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RESUMO

O presente trabalho teve como objetivo analisar o regime despdtico no pensamento de
Montesquieu. Ao longo dessa pesquisa, tentamos demonstrar que o regime despético é mais facil de
ser realizado do que os regimes moderados. Isso se deve pelo fato de o despotismo precisar de
poucos requisitos para se instaurar, ou seja, esse tipo de governo nao requer a presenca da educacgao
nem da ideia de moderacdo. Ademais, outra questao que favorece a facilidade de instauracdo do
despotismo nas sociedades refere-se ao fato de o homem sempre procurar por mais poder. Os
individuos somente cessardo de tentar buscar mais poder se existirem limites externos que barrem
esse seu desejo. Por outro lado, a existéncia dos regimes moderados depende da educacdo dos
cidaddos e de uma distribuicdo cuidadosa dos poderes do Estado. Desse modo, seguindo o
pensamento de Montesquieu, constatamos que os regimes moderados surgem apds um trabalho
arduo. Por sua vez, o regime despdtico “salta aos olhos”, como esse regime somente necessita de
paixoes, ele é um regime facil de se instaurar.



ABSTRACT

This work aimed to analyse the despotic regime in the thought of Montesquieu. Throughout
this research, we try to show that the despotic regime is easier to be accomplished than the
moderate regimes. This occurs because of the fact that the despotism needs few
requirements to be established, that is, this kind of government does not require the
presence of education nor the idea of moderation. Furthermore, another point that favors
the easy introduction of despotism in society refers to the fact that the man always searches
for more power. Individuals only cease to search for more power if there are outer limits
that bar this human being’s desire. On the other hand, the existence of moderate regimes
depends on the education of citizens and a careful distribution of State powers. Thus,
following the thought of Montesquieu, we found that the moderate regimes arise after a
hard work, while the despotic regime "strikes the eye”, as this regime only needs passions, it
is a regime easy to be established.
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INTRODUCAO

Esse trabalho propfe analisar a ideia de despotimmobra de Montesquieu. Antes de
aprofundar a discussdo sobre o regime despoticpensamento desse filosofo, abordarei
algumas consideracOes sobre o termo “despotism&istéria da filosofia, uma vez que ele

tem uma trajetoria bem particular e, por isso, ceser comentada.

O emprego da palavra “despotismo” teve sua hastdarcada por momentos de consideravel
presenca, e outros nos quais nao se percebiarda fgnificativa a sua atuacdo. Na sua obra
“L’A, B, C, dialogos curiosos traduzidos do ingl@s Monsieur Huet”, Voltaire retrata o

emprego divergente da palavra déspota:

Agradou aos nossos autores (eu ndo sei bem o pochaéar de despoéticos os
Soberanos da Asia e da Africa: considerava-segamgnte, déspota um pequeno
Principe da Europa vassalo do Turco, e vassalo i@elpuma espécie de escravo
coroado governante de outros escravos. Esta paléspota, na sua origem, no
pensamento dos gregos, significava senhor da pasde familia. N6s damos hoje
de maneira liberal este titulo ao imperador do btays, ao grande Turco, ao Papa,
ao Imperador da Chihg1775, p. 90, traduc&o nossa).

Diante desse trecho, percebemos que o nome “d@spdtinquieta Voltaire devido ao fato
de ele comecar, no século XVIII, a ser mais utilz@elos pensadores politicos. Entretanto,
cabe ressaltar que essa palavra havia sido empregadristoteles ha muitos anos atras. Nas
linhas seguintes, tentarei demonstrar a utilizag@esquecimento desse termo no decorrer do
tempo, seguindo o estudo de Koebner no seu tex@ésp@ and Despotism: vicissitudes of a

political term”.

Y1 a plu & nos auteurs, (je ne sais trop pourqda@ippeler despotiques les Souverains de |'Asiee €Afrique:

on entendai autrefois par despote un petit Prifi€ardpe vassal du Turc, et vassal amovible, unepéesclave
couronné gouvernant d’autres esclaves. Cet motddedans son origine avait signifié chez les Graa#tre de
maison, pére de famille. Nous donnons aujhourdibéralement ce titre a 'Empereur de Maroc, awndraurc,
au Pape, a 'Empereur de la Chine.
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Na obra “Politica”, Aristoteles utiliza o termo gre “6e6moteia” correspondente a palavra

“despotismo.™

O autor grego, primeiramente, utiliza essa palpara designar o senhor da

casa. Posteriormente, Aristoteles relaciona o pddesenhor da casa com o do governante
gue controla todas as esferas da cidade. Percepassi®, que a palavra despotismo e seus
derivados estéo presentes no vocabulario de AglegtNum primeiro momento, ela é usada

no ambito domestico. Apos, Aristoteles a utilizaara designar uma espécie de governo

(KOEBNER, 1951, p. 277).

Salienta-se que apesar de muitos escritores romane® influéncia da doutrina politica
helenista, eles evitavam copiar a nomenclaturaagretps optavam por manter os termos
advindos da tradicdo latina. Assim, esses esesitdenominavam de “dominus” o0 conceito
correspondente ao termo aristotélico. Entretarigmna autores, com o intuito de serem fi€is
ao nome mencionado por Aristoteles, utilizavamrmte“despotes”. Cabe salientar, porém,
que 0s romanos mantiveram a expressao “tyrannuUOE@NER, 1951, p. 278), vinda do

termo grego topavvog”.

Em 1260, William de MoerbeR&1872apud KOEBNER, 1951, p. 278 e 279) ofereceu uma
traducédo da “Politica” de Aristételes com os terraaspoticum”, “monarchia despotica”,
“despoticus principatus” entre outros. Porém, esseaos nao se tornaram tao importantes

guanto monarquia, aristocracia, oligarquia, denmara a ja conhecida tirania.

’Ressaltamos que Mario da Gama Kury (tradutor da ¢Bolitica” de Aristételes, Editora UNB, 1985) n&o
utiliza o termo “despotismo”, mas sim, a expressdonarquia absoluta”.

SARISTOTELES. Politicorum octo cum vetusta translaé Guilelmi de Moerbeke recensuit Franciscus
Susemihl, Leipzig, 1872.
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Tomas de Aquind(1862-1873pudKOEBNER, 1951, p. 279) utilizou a express&o “voratu
despotica”. Peter de Auvergh@l8- ?]apud KOEBNER, 1951, p. 279), que continuou seu

comentario, consistentemente substituiu o termdgmminativus” ou “dominator”.

Marsilio de Padifa(1932apud KOENBER, 1951, p. 280) utiliza o termo “despotiZgpara
acusar os padres de interpretarem a autoridade sac seu proprio uso. William de Océam
(1614 apud KOEBNER, 1951, p. 281) também se utilizou do cadiecele “principatus

despoticus” para diferencia-lo de ambos “principatgalis” e “principatus tyrannicus”.

Percebe-se que estudiosos e publicistas do sétuleexinteressaram pelo termo “despotico”
utilizado por Aristoteles. Mas os humanistas fiseraom que o0 emprego dessa palavra
tivesse um recuo (KOEBNER, 1951, p. 282). Leon®tmi®, na sua traducéo da “Politica”,
se empenhou em expressar o pensamento de Aristétalgoalavras que Cicero teria usado.
Assim, Bruni ([14-?]apud Koebner, 1951, p. 282) nao utilizou os termos “nmomia”,

“oligarchia”, “democratia” nem “despotes”.

De 1550 em diante, surgiram novas versdes ou egten latim da “Politica” na Franca,
Italia e Alemanha. Nessas novas traducfes, a ei@é@e Bruni ndo foi mantida em todo
ponto; monarquia, por exemplo, foi aceita como yoakavra em latim. Mas, em relacdo a

rejeicdo de “despotes”, “despotia”, “despoticusbwros derivados, Bruni foi seguido de

forma unanime (KOEBNER, 1951, p. 283).

“ST. THOMAS AQUINAS. Opera OmnigParma, 1862-1863, XXI; 1. I, lectio II; 1. I, lge XIII; 1. IV,
lectiones lll, IX.

°Para analisar o trabalho de Peter de Auvergne, éeindica o trabalho de Conor Martin: “Medieval
Commentaries on Aristotle’s Politics”, History, n XXXVI, 1951, PP. 32 f., 36.

® DE PADUA, Marsilio.Defensor PacisEd. R. Scholz, Hanover, 1932.

" OCCAM, William. Dialogus inter magistrum et discipulum de imperatoret pontificum potestat&614.

8 No texto de Koebner, ndo hé referéncia dessa pbrasso, néo sera possivel inseri-la.
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Constata-se, assim, que o decreto dos fil6logoddt@rminante para os escritores latinos em
assuntos de Estado. Dessa forma, ndo mais se jaenceb termos utilizados por Marsilio e
Occam como “despotia” ou “principatus despoticusias sim, em “dominatus”, “herilis

monarchia”, “subjectio herilis” (KOEBNER, 1951, 283).

Ademais, a proibicdo imposta da forma latinizad&ediainologia grega foi transferida para a
versdo francesa de Aristételes. Jean Bbdi679 apud KOEBNER, 1951, p. 285) se

submeteu a ela tanto na versao francesa como s@ovem latim do seu trabalho. Ao traduzir
esse termo para o francés, Bodin serviu-se darnaalagigneurial” sugerido por Le Roy. Para

a versao latina, ele escolheu “dominatus”.

Valensi acrescenta que Giovanni Bot8rsouxe uma contribuicdo importante a teoria do
governo. Esse autor, na sua obra “Relationi unaiérpublicada em 1591, diz que o regime
turco € despadtico. Destacamos essa passagem: ‘€ngoslos otomanos é de fato despatico,
porque o Grande Turco € o senhor de todas as comapreendidas nos limites de seu
dominio, os habitantes sdo chamados de seus esdrayo™ (1591apud VALENSI, 1987,

p. 121, traducéo nossa).

Valensi enfatiza a traducdo francesa deste textd6d&. A primeira frase € escrita da

seguinte maneira: “Le gouvernement des Ottomarasbasiut pour ce que le Grand Turc est

°BODIN, JeanSix livres de la Républiqueyons, 1579, pp. 189-191.

YBOTERO, GiovanniRelationi universaliVenise, 1591.

] governo de gli Ottomani & affatto despotico; gher il Gran Turco & in tal modo padrone d’ogni cosa
compresa entro i confini del suo dominio, che ghitanti si chiamano suoi schiavi (...)
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tellement maistre de tout ce qui se trouve dan€sess, que les habitants se nomment ses
esclaves (...)” (VALENSI, 1987, p. 121, grifo noss6omo diz Valensi, essa traducédo € uma
prova suplementar de que a palavra “despotico”timi@ sido ainda adaptada aos habitos da

Franca no inicio do século XVII (1987, p. 121).

Salientamos ainda que o escritor inglés Hobbesl &5, demonstrou interesse em adicionar
a palavra “despoticall” a colecdo dos termos usatks discussdes politicas da Europa

(HOBBES, 1971, p. 251).

Na Franca, no periodo em que Mazarin governavaodeaf absoluta em nome do rei,
observou-se um movimento de escritores panfletaggaerendo uma monarquia limitada.
Tais escritores utilizavam-se do conceito de “molmar despotique”. Isso demonstra que
homens de aprendizado classico ndo estavam dagside que a expressdo “monarchie
seigneuriale”, sugerida por Le Roy e Bodin, foss® substituta adequada daquela palavra

(KOEBNER, 1951, p. 293).

Um exemplo desses panfletos anénimos € o denomith@d Soupirs de la France Esclave
qui aspire aprés la Liberté”, publicado na Holamdaperiodo de 1689 e 1690, em que a
expressao “pouvoir despotique” aparece como um exieonnotavel dessa linguagem de

queixas (KOEBNER, 1951, p. 297).

Em 1704, Bayl¥ escreve uma antologia com o titulo “O despotisnfd704 apud
KOEBNER, 1951, p. 300). Algumas décadas posteriardéermo despotismo tornou-se um

elemento fundamental na doutrina politica formulpdaMontesquieu. A obra “Do Espirito

12BAYLE, Pierre.Réponse aux questions d’un provincl@l despotisme, Rotterdam, 1704.
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das Leis” fez com que esse termo fosse consolised@ensamento filoséfico moderno

(KOEBNER, 1951, p. 300).

Grosrichard acrescenta que no tocante a aparicadme “despotismo” em dicionarios, o
dicionario de Trévoux foi o primeiro a inserir eggdavra no ano de 1721 (GROSRICHARD,
1988, p. 10)*® Destacamos a definicdo de despotismo no diciomt&ridrévoux: “Forma de
governo despdtico, ou governo despoético, em queher@no é senhor absoluto. Como os
Mongéis que governam seus Estados com um despotiggim.” ** (DICTIONNAIRE...,

1721, p. 705, traducéo nossa).

E de se salientar, entretanto, que o Dicionaridckdemia Francesa de 1694 ja apresenta 0s
termos “despotique” e “despotiquement”. Em relagégrimeiro termo observa-se a seguinte
definicdo: “adj. de todo género. AbsoltRdDICTIONNAIRE..., 1694, p. 321, traducéo
nossa). Ja o segundo termo tem esse significadon ‘@na autoridade, um poder despotico.”

16 (DICTIONNAIRE..., 1694, p. 321, traduc&o nossa).

O verbete despotismo, escrito por Jacourt na Eopgclia (2006, p. 67-76), demonstra a forte
influéncia que a obra de Montesquieu exerceu n@steao. As caracteristicas desse regime
explicitadas pelo primeiro autor sdo baseadas noeito desenvolvido por Montesquieu no
“Espirito das Leis”. Nesse sentido, Valensi, acatat a historia da palavra despotismo,

demonstra a importancia de Montesquieu na cong@laldesse termo. Destacamos:

*Ressalta-se que Binoche diz que em 1690, o didmdarFuretiére define o termo déspota como urtotita
honra, como uma dignidade otomana. Entretanto, @st® acrescenta que o primeiro registro oficedsé
palavra foi no Dicionario de Trévoux em 1721 (1998208).

* Forme de gouvernement despotique, ou gouvernetiespotique, dans lequel le Souverain est maitralatbs
Comme les Mongols gouvernent leurs Etats avec spalisme entiér.

15 adj. de tout genre. Absolut.”

8 «Avec une authorité, un pouvoir despotique”
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Com o Espirito das Leis (1748), Montesquieu o edtale com firmeza no
pensamento politico europeu: ele desmonta a molasidtema, observa a
organizacao de todas as suas partes, e, lhe airibluigar nas taxinomias politicas
opondo-0 aos governos democratico, aristocraticmomarquicd’ (1987, p. 9,

traducdo nossa).

Pode-se dizer que Montesquieu foi um pensador gue tm grande interesse por esse
regime. Desde o romance “Cartas Persas”, por meidiatdo, Montesquieu trata do

despotismo. Apos, esse autor tratard desse coneeitose utilizar de personagens ficticios,
na obra “Do Espirito das Leis”. Apesar de, nessass dobras, Montesquieu associar 0
despotismo ao Oriente, esse autor nunca foi ahessisfério; o que ele sabe sobre esse lugar

vem dos relatos de viajantes e de obras de persagoe analisaram o territorio oriental.

No entanto, Montesquieu pode presenciar algumasgiasi abusivas dos governantes do seu
proprio pais. E, além desses casos concretos, Btpnéa constatou algo presente na
natureza humana: a percepcdo de que a busca o teade sempre a se exceder, ela vai

até onde encontra limites.

Observamos, assim, que para Montesquieu, o0 regaspotico constitui uma realidade, e
mais do que isso, como veremos no decorrer desisallin, o despotismo € uma realidade
mais facil de concretizar do que os demais regimeso explica 0 emprego da expressao
utilizada por Faguet para designar o regime desmotvicio secreto” (FAGUET, 1910, p.
174). O despotismo € um regime a espreita, prorg® @anifestar e surpreender as nacoes
onde vigoram os regimes moderados. Ele € um regjuge ndo depende de educacéo,

moderacao ou qualquer virtude, pelo contrariosél@recisa de instintos para se manifestar.

Y"Avec L’Esprit de lois (1748), Montesquieu le fixerfnement dans la pensée politique européennemibuée
le ressort du systéme, observe I'agencement desadts parties, et lui assigne une place dansie®inies
politiques en I'opposant aux gouvernements démioerat aristocratique et monarchique.
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Disso vem a sua forca e a sua presenca permamémtegnda os demais regimes e, num
instante, pode fazer com que o esforco de varies;cges em prol do regime moderado se

apague.

Com o intuito de demonstrar o perigo do despotismpensamento de Montesquieu, iremos,
no primeiro capitulo desse trabalho, descreventhséncias recebidas por Montesquieu na
elaboracdo do seu conceito de despotismo. Retrataretambém, em linhas gerais, as
condutas politicas e religiosas verificadas na ¢aaro periodo em que Montesquieu escreve
as suas obras. Logo apdés esse estudo, analisa@muosdo com que o autor francés
desenvolve a ideia de despotismo no romance “Cétasas”. Assim, examinaremos 0S
acontecimentos ocorridos no harém de Usbek, a nmaaoem que esse individuo trata seus
eunucos e mulheres, e, também, as reflexdes fmtas personagens dessa obra relacionadas

com o governo despotico.

Ja no segundo capitulo, examinaremos o tema dotilesp na obra “Do Espirito das Leis”.

Desse modo, demonstraremos a classificacdo daseegio pensamento de Montesquieu e
analisaremos duas ideias centrais presentes narpent desse autor: o conceito de natureza
e principio dos regimes. Iremos também demonssraaeacteristicas do despotismo, e, apos,

provar a facilidade com que esse regime tem dessaurar.

Por fim, no terceiro capitulo, trataremos da questé@ corrupcdo dos governos com énfase
para a corrupcao do governo despotico. Examinareambém as formas de prevencao ao
despotismo. Como verificaremos, a presenca dadbiger € fundamental para combater o
regime despotico. Assim, examinaremos o0 conceilibdedade e de seus desdobramentos no

pensamento de Montesquieu.
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1 0 REGIME DESPOTICO NAS CARTAS PERSAS

1.1 Despotismo: a construcao de um conceito

Antes de analisarmos a nocdo de despotismo nas aleraVMlontesquieu, € interessante
destacarmos algumas consideracdes sobre a idaasrqulavam na Europa sobre o governo
do Oriente e que, de certa forma, influenciaram tésguieu na construcdo do seu conceito

de regime despaotico.

Em sua obra “Venise et la Sublime Porte”, Valensiqlie muitos embaixadores venezianos
descreveram, nos seus cadernos de viagem, o InmpP&iano como um regime despotico.
A autora afirma que em 1637, Pietro Foscdticaracteriza o governo do Imperador otomano
Mourad IV como absoluto e despético (FOSCARINI, @&pud VALENSI, 1987, p. 9).
Valensi prossegue seu estudo afirmando que PiesoaFini conhecia o Império Otomano.
Ele habitou trés anos nesse territorio. E assimocela, em periodo anterior e posterior,

outros embaixadores da Republica de Veneza rasidina Constantinopla, atual Istambul.

Valensi ainda afirma que desde o século Xlll, Venezantém em Constantinopla um
representante permanente. Geralmente, o embaipadoanecia por dois anos no cargo. No
seu retorno, esses embaixadores deveriam aprepeblaramente uma relacéo detalhada do
que eles presenciaram nos locais em que eles mvRrALENSI, 1987, p. 11). Destaca-se

que entre o inicio do século XVI e o retorno declaadsi, mais de quarenta enviados da

®Relazioni di Pietro Foscarini, in Nicold Barozzi@tiblielmo Berchet, Le Relazioni degli Stati Eurblegte all
Senato dagli ambasciatori veneziani nel secolondesettimo, série V, Turchia, volume unique, Venist§6, p.
89-90.
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Republica voltaram para expor ao senado o resutteduas observacdes (VALENSI, 1987,

p. 12).

Esses relatos dos embaixadores venezianos fordoeitas para outras linguas. Em franceés,
o documento que continha tais estudos dos embabsdenezianos teve algumas edicoes,

em especial a de 1602 e a de 1611 (VALENSI, 19822)p

Tais relatos forneciam os limites de cada Estadocaacteristicas humanas, materiais e
financeiras, a avaliacdo do governo e as aliangasetps mantinham. Em suma, eles eram
frutos de uma observacdo atenta dos embaixadoreelagéio aos principais aspectos do

territorio investigado (VALENSI, 1987, p. 23).

A descricao feita por esses embaixadores ¢ mapmdsentimentos de fascinacdo e aversao.
Um fato que os fascinava consistia ha imensidaiainorio do imperador oriental. Ele era o
senhor de toda a Grécia, de toda a Asia Menorpdastas extremidades das possessdes
venezianas, de todos os lados da Asia no Meditsrage todos os mares da Africa até

Gilbratar (VALENSI, 1987, p. 33 e 34).

Além da imensidao territorial, o imperador possutaexército invencivel e grande. Segundo
Valensi, 0 embaixador veneziano Marco Mificelata, em 1521, que devido ao enorme
poder do Império e de seu exército, o “Grande Tutem nas maos as chaves de toda
Cristandade, de sorte que pode facilmente peneaswisceras dos cristdos (MINIO, 1984

apudVALENSI, 1987, p. 38).

Relazioni di ambasciatori veneti al Senato, v8|.@ostantinopoli, 1590- 1793, Turin, 1984. Mirl&21, p.
75.
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Outros embaixadores também relataram a grandezaneedm que o império oriental
despertava. Barbarigb em 1564, afirma que o Grande Senhor dispde destaerritorios,
dinheiro e de homens, que estes trés elementasheszo tornam invencivel (BARBARIGO,

1564 apudVALENSI, 1987, p. 38-39).

Além do fascinio que o exército e o territério ot@ causavam nos embaixadores
venezianos, outra questédo os despertava aindaarsis: ordem politica. Nesse regime, todos
sdo subordinados ao centro, todos dependem do et alto. Assim, percebe-se uma
perfeita orquestra e uma completa mobilizacdo dasyeas ao servico da grandeza do sultdo

(VALENSI, 1987, p. 42).

De acordo com Valensi, a descricdo de Navageb53 apud VALENSI, 1987, p. 46)
invoca a disciplina de um monastério. Todos os man@dos os corpos devem participar do
esplendor imperial. Disso resulta a submissao atssdbs sujeitos. E também na autoridade

igualmente absoluta do soberano.

O relato de Ludoviéf, em 1534, fala sobre a auséncia da aristocracide ecorpos
intermediarios no Império Otomano. Esse mesmo alirogue “(...) todas essas pessoas Sao
igualmente escravas, submetidas ao seu arbitdastdestruidas e ao abandono, de sorte que
ninguém tem mais forca nem vigo® (LUDOVISI, 1534 apud VALENSI, 1987, p. 47,

traducéo nossa).

“Relazioni di ambasciatori veneti al Senato, v8|.@ostantinopoli, 1590- 1793, Turin, 1984. Barbayil564,
p. 33.

“!Relazioni di ambasciatori veneti al Senato, v8|.@ostantinopoli, 1590- 1793, Turin, 1984. Navagas53,
p. 65.

2 Relazioni di ambasciatosieneti al Senato, vol. 13, Costantinopoli, 1590- 1793, Turin, 1984. De Ludovisi,
1534, p. 6.

Z34(_..) tous ces peuples sont autant d’esclavasnioa son arbitre, tous détruits et a 'abandersatte que
personne n’a plus de force ni de vigueur.”
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Algumas praticas chocam os observadores veneziano®) a incerteza da transmissao do
poder. Nesse império, ha uma dinastia que exengeder sem dividi-lo, mas ndo se sabe
quem, entre seus filhos, sucedera o sultdo reinRoteisso, parricidios e fratricidios séo tao

comuns nesse territorio (VALENSI, 1987, p. 53).

Outra questdo que espanta 0s venezianos € a augdénsiltdo nos assuntos de governo, ele
abandona a gestdo dos negocios e dedica todo sgo tas suas mulheres e eunucos

(VALENSI, 1987, p. 53).

Ressalta-se que alguns viajantes venezianos, ainuénte os do inicio do século XVI,
destacaram pontos positivos sobre o Império TuEsdretanto, no final do século XVI,
observa-se que o olhar dos venezianos em relac8otumoos se modifica de forma
consideravel. A andlise sobre o Império do Oriesatdaseia agora no critério da negacéo, da
falta. Os embaixadores comecam a falar a respeaitootrupcéo do império, do seu mau

funcionamento (VALENSI, 1987, p. 90).

Na Franca, alguns individuos se destacaram emrtratg@os sobre o Oriente. Tavernier,
notavel comerciante, viaja ao Oriente e descrevue Ihe chamara atencdo nesse lugar.
Dédéyan salienta que Tavernier era um excelenenamdor, com uma memoaria prodigiosa e
um grande espirito de iniciativa. Suas analisesesoloriente foram publicadas no seu livro
“Voyages em Turquie, em Perse et aux Indes”, envV-l&79, em trés volumes em Paris.
Seus relatos obtiveram um sucesso consideravetaenfoeimprimidos sete ou oito vezes,

traduzidos para o inglés, alemé&o e holafftdf@EDEYAN, 1988, p. 20-21).

4 Ressalta-se a influéncia dessa obra no pensamerttontesquieu apesar de ela ser citada expressamen
livro “Do Espirito das Leis” apenas uma vez (pag208 da edicdo de 1979). Nas Cartas Persas, Maomgesq
faz referéncia a esse autor na carta 72.
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Outro viajante que trouxe informacdes importanie©Odente foi Jean Chardin. Filho de um
joalheiro protestante, Chardin nasceu no ano d&8 hé&4Franca. Com menos de 22 anos, ele
foi enviado pelo seu pai as indias Orientais pasdizar o comércio de diamantes. Durante
seis anos, Chardin mora em Isphan, e € agraciagiooctitulo de comerciante do rei da
Pérsia. Entretanto, esse viajante se dedica menosmaércio do que ao estudo da lingua e
dos costumes desse lugar. O titulo de comerciamteeid obtido seis meses apos a sua
chegada, fez com que Chardin tivesse relacdes ndimiduos importantes da corte. Isso
permitiu a Chardin coletar ensinamentos preciosbseso sistema politico e militar da Pérsia.

(DEDEYAN, 1988, p. 21-22).

Em 1670, esse viajante retorna a Franca, masaamseguinte, em agosto de 1671, ele volta
a Pérsia. Ele permanece na Pérsia e nas indiaepanos (DEDEYAN, 1988, p. 21-22). Em
1686, Chardin publica um in-félio com dezoito greaaida primeira parte de sua viagem, de
Paris a Isphan. Em 1711, ocorre a publicacdo da Glwurnal des Voyages du Chevalier
Chardin en Perse et aux Indes orientales” quereles@s suas viagens. Em 1713, Chardin

morre, com a idade de 69 anos (DEDEYAN, 1988, 221

Essa obra de Chardin foi estudada por Montesquieutres pensadores de sua época para
entender o governo do Oriente. Na carta 72 do roemé&@artas Persas”, Montesquieu, por
meio do personagem Rica, cita esse autor. Postemite, na obra “Consideracdes sobre as
Causas da Grandeza dos Romanos e de sua Decad@ntiz34, Montesquieu também faz

referéncia a esse viajante (2002, p. 189). Nos “pEwsés”, também observamos o nome de
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Chardin®® Por fim, na obra “Do Espirito das Leis”, observanagumas alusdes a esse

viajante (1979, p. 36, 361).

Outros viajantes que também tiveram influéncia pasamento de Montesquieu foram P.
Ricaut com sua obra “Histoire de I'état présentBmpire ottoman” de 1668, traduzida para
o francés em 1670, e F. Bernier com sua obra “Veyagntenant la description des Etats du

Grand Mongol, de I'iIndoustan, du Royame de Cacheneiic.” (BINOCHE, 1998, p. 213).

Ao lado desses viajantes, observamos a presenddadbélemi d’'Herbelot e Galland,
estudiosos do Oriente. Herbelot se dedica ao esiodpersa e do turco, ele escreve um
dicionario arabe, persa e turco em trés volumeda&htambém se dedica ao estudo das
linguas orientais. Em 1679, Colbert o envia pa@xiente com o fim de procurar manuscritos
e objetos antigos. E no periodo de 1704 a 1717apaeecem estes contos que fundam sua
reputacdo na Europa: “As mil e uma noites”, condoabes traduzidos para o francés

(DEDEYAN, 1988, p. 25).

Jorge Luis Borges, no seu conto “As mil e uma siitdiz que a traducdo de Galland
constituiu um acontecimento fundamental para t@sabteraturas da Europa (1983, p. 76).
Algumas paginas depois, Borges diz que essa obrvag@ru uma espécie de escandalo e, ao
mesmo tempo, certo encantamento na Franca (1983).p0 escritor argentino ainda afirma

que a origem da obra “As mil e uma noites” € missar. Milhares de autores foram

% Esta informacé&o foi baseada na obra “Oéuvres Gitesllde Montesquieu, 1964, p. 884, 963 e 1013.
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responsaveis pela elaboracdo dessa obra, sendoeghem deles pensou que estivesse

contribuindo para um livro ilustf®(BORGES, 1983, p. 78).

Deve-se salientar também que outra importante foata a compreensao da religido oriental
foi a traducéo para o francés do Alcordo. O semtyar foi o responsavel por essa traducéo
em 1647 (DEDEYAN, 1998, p. 55). Ndo podemos tamtesguecer que em 1674 foi
publicado em Paris o famoso livro de Jean Paul MardO Espido Turco”, obra que
influenciou bastante Montesquieu. A semelhancaeedsa obra e o romance “Cartas Persas”
€ tdo clara que vérias edi¢cdes holandesas acrasiempos o titulo “Cartas Persas” o

seguinte trecho “ao gosto do Espido Turé6{DEDEYAN, 1988, p. 61).

E interessante destacarmos o comentario de Birsmihre a forma com que Montesquieu se
apropriou dos relatos dos viajantes explicitadasmi@acO primeiro autor diz que Montesquieu
se utilizou de duas operacfes para chegar ao seeittode despotismo. A primeira consiste
no processo de “selecao”. A selecdo ocorre quanaiédquieu descarta tudo aquilo que néo
pode se identificar com o conceito de despotisngsirA, Montesquieu rejeita as questdes
pelas quais os viajantes demonstraram admiracéw eocivilidade que Tavernier observou
na corte da Pérsia, e 0o grande andos persas pela ciéncia, retratado por Chardin

(BINOCHE, 1998, p. 219).

“°E interessante destacar o comentario de Borgeslagiéip a existéncia de um conto- o mais famosd\deriil

€ uma noites”- que parece nao se encontrar naegwiginais (Burton, o tradutor inglés dessa ,ohé&m
conseguiu achar no texto persa ou arabe). Trada-béstéria de Aladim e a lampada misteriosa. Haaitas de
que o préprio Galland tenha inventado esse co®®3/1p. 86).

*’Pietro Toldo elaborou uma lista de aproximacdeseeas “Cartas Persas” e o “Espido Turco” no artigo
Giornale Storico della letteratura italiana (Déd€yd988 p. 58). Outra obra que também influenciou
Montesquieu foi “O Siamés”de Charles Dusfreny (Dgéahe 1988, p.72).
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Observamos também que Montesquieu restabelece,edojesto, varias das grandes
afirmacdes dos viajantes, eliminando caracterstgpage ndo lhe interessavam. Percebe-se,
assim, que Montesquieu elimina qualquer traco deial@&ncia dos relatos dos viajantes, e
somente destaca 0s aspectos negativos dos gowveon@iente. Destacamos 0 seguinte
trecho de Chardin sobre o governo da Pérsia desjwebptalmente por Montesquieu: “(...)
Ha bastante humanidade em todas as suas leisalamas suas praticas, muito além daquilo
que se poderia imaginar de um governo despétio® @t poder arbitrario.?® (CHARDIN,

1686-1711apudBINOCHE, 1998, p. 220, traducdo nossa).

Outro exemplo dessa operacao de selecdo praticadd@ntesquieu refere-se ao carater
absoluto do poder. Muitos viajantes estdo de acodin isso, mas, observamos tambéem
algumas ressalvas, como € o caso desse trechaalgt:RO grande senhor, por mais absoluto
que ele seja, €, de qualquer forma, tolhido pelgs $em que isso, entretanto, prejudique sua

autoridade.”® (RICAUT, 1668apudBINOCHE, 1998, p. 220, tradu¢&o nossa).

Por fim, observamos que muitos viajantes retratasardesertos orientais. Assim, Chardin
diz que o rei Abas degradava o povo, destruindivoaseiras e tornando-as desertos, com o
pretexto de impedir o inimigo de passar. Entretaéto mesmo Chardin (algumas paginas
posteriores) que afirma que com o reino de AbaBgrmsia € o império mais feliz e mais
prospero do mundo, destacando ainda que os sutltés sdo bem nutridos e bem vestidos

(1686-1711apud BINOCHE, 1998). Constatamos, portanto, que assimoc@mos outros

Zqu'il y a beaucoup d’humanité dans toutes ses dpisans toutes ses pratiques et bien au-dela de’'os
pourrait s'imaginer d’'un gouvernement despotiqué’@be puissance arbitraire.”

“*_e Grand Seigneur, tout absolut qu'il est, esgerlque facon retenu par les lois, sans que cs$ faourtant
préjudice a son autorité”.

*CHARDIN. J., Voyages de M. le Chevalier ChardinRerse et autres lieux de I'Orient, Amsterdam,eJ. d
Lorme, 1686- 1711, 3 vol., 4°.
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exemplos, Montesquieu néo faz referéncia a essaichs positiva do governo da Pérsia feita

por Chardin.

A outra operacao efetuada por Montesquieu consesfgocesso de inversao das informacdes
das quais ele dispde. Apesar de essa operacdoosep pitilizada, Binoche diz que
Montesquieu modifica o préprio conteudo das infaydes descritas pelos viajantes (1998, p.

222). Podemos observar essa pratica na questalvidiavcom os negdécios no Oriente.

Chardirf* (1686-1711apud BINOCHE, 1998) menciona expressamente a importadaia

profissdo relacionada com os negocios no Orieendo que é um oficio bastante honrado.
Por sua vez, Montesquieu diz que € quase inexéstemtratica do comeércio no Oriente. O
autor francés afirma que o negociante nos reginespdlicos ndo poderia fazer grande
comércio, uma vez que as suas preocupacodes sdasaqen o dia-a-dia. O lucro que tivesse
com sua venda nado compensaria 0S juros que ter& mpgar para sua compra
(MONTESQUIEU, 1979, p. 74). Em outra passagem, Msmtieu diz que é inutil falar do

comércio nos regimes despaoticos, pois uma nacacespdena servidao trabalha mais para

conservar do que para adquirir (MONTESQUIEU, 19/285).

Dessa forma, observamos como Montesquieu cria a@gceito de despotismo. Ele se apoia
em varios relatos do Oriente elaborados por viegafanceses e seleciona as caracteristicas
negativas dessas observacfes. Montesquieu naoemfareas caracteristicas positivas
mencionadas por tais viajantes. Salienta-se que@ssesso de selecdo € acompanhado por
um destaque pelas frases retoricas marcadas pefimmeeto de medo. Por fim, também

observamos que Montesquieu modifica algumas infodesmdos relatos dos viajantes.

3ICHARDIN. J., Voyages de M. le Chevalier ChardinRerse et autres lieux de I'Orient, Amsterdam,eJ. d
Lorme, 1686- 1711, 3 vol., 4°.
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Esse caminho percorrido por Montesquieu tem umdicagdo. O autor francés ndo esta
interessado em trabalhar, de forma direta, comaaacteristicas do Oriente. Ele tem o
propodsito de reunir as caracteristicas e os modaodduta tipicos de um governo arbitrario
para dar embasamento ao seu conceito de despoBemebe-se, assim, uma diferenca entre
o modo de trabalho de Montesquieu e o dos indiadpee coletavam informacdes sobre o
Oriente. Por mais que esse autor se interesse fattizss ndo podemos esquecer que a sua
analise é a de um pensador politico. E, para exerceeu trabalho € indispensavel a

elaboracéao tedrica de alguns conceitos.

No primeiro momento, pode nos parecer contradit@percurso feito por Montesquieu nessa
elaboracéo do seu conceito de despotismo. Afisagua obra, percebemos o apreco que esse
autor tem pelos fatos, pela pesquisa concretaseuadistanciamento em relacdo as teorias
abstratas. Alias, esse seu modo de pensar € adegtesainante para que ele seja conhecido

como o “Newton” do mundo socio-politico.

Nesse sentido, Simone Goyard-Fabre ressalta queebtpreu, assim como Newton, opta
por iniciar sua pesquisa a partir dos fatos e ®@g&elao nivel inteligivel ao invés de partir dos
principios gerais para deduzir deles alguns casoscplares (1993, p. 63). Dessa forma,
percebemos que Montesquieu da uma atencdo espedafatos, a historia e as suas
observacdes. Entretanto, em relacdo ao despotistoptesquieu, muitas vezes, altera os
fatos descritos pelos viajantes justamente petodatesse autor ter como principal objetivo

combater esse regime.

Assim, ndo podemos esquecer de que Montesquieendestelaborar mecanismos de combate

aos regimes arbitrarios. E, os governos orientas, mais que tenham, também, pontos
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positivos, se destacam (na visdo dos viajantes) feb de ndo garantir direitos aos

individuos que la habitam. Além disso, Montesqui&a intenta trabalhar com a ideia de que
o despotismo seja o regime exclusivo do Orientqu@®interessa Montesquieu € a analise do
regime despético desprovido de uma ligacao temitespecifica. O seu intuito € analisar o

despotismo. Se esse regime parece vigorar no @rientutor francés pesquisara alguns
tracos desse territorio. Mas, a sua investigacaacna@m primeiro lugar, sobre o Oriente, mas
sim, sobre o regime despoético. E tal regime carnstima ameaca para todas as nacoes,

inclusive para o seu proprio pais.

Podemos dizer que esse caminho escolhido por Mprigesna construcdo do seu conceito de
despotismo |Ihe acarretou severas criticas. Muitdsr@s afirmaram que esse regime nao
existia, era uma quimera. Entretanto, o préoprio tdsquieu respondeu a esse comentario.

Destacamos a seguinte resposta de MontesqeRisteau:

Mas eu ndo posso pensar como Vocé no que concerdespotismo. Um governo
gue é ao mesmo tempo o Estado e o principe vosegaemérico: eu penso, ao
contréario, que ele é bem real e eu creio té-loritesde acordo com a verdatfe.
(MONTESQUIEU, 175JapudBINOCHE, 1998, p. 240, traducéo nossa).

Assim, Montesquieu defendia a ideia de que nadaiera ilusdo existir um governante que
somente obedeca aos seus caprichos e trate 08ss@dino escravos. Tanto o romance
“Cartas Persas” quanto a obra “Do Espirito das”Lelsras mais importantes do pensador
francés, ddo uma grande énfase ao despotismo.pEssador combate o regime arbitrario
durante todo seu percurso intelectual. Tratar omeglespético como algo irreal é escolher

um caminho de interpretagdo simplista e infrutifero

¥Carta a Risteau na data de 19 de maio de 1751. ]
$%Mais je ne puis penser comme vous sur le despetidim gouvernement qui est tout & la fois I'Etateet
prince vous parait chimérique; je pense, au castrgu’il est trés réel et je crois I'avoir peinapres la vérité.”
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Entretanto, se temos consciéncia de que Montesgei@propriava de uma forma infiel dos
relatos dos viajantes na constru¢cdo do seu condeitoegime despotico, como podemos

afirmar que esse regime realmente existia?

A resposta para esse questionamento tera comacaliee propria fala de Montesquieu.
Assim, na sua obra “Consideracfes sobre as Caas&rahdeza dos Romanos e de sua
Decadéncia’, Montesquieu diz: “E um erro acrediae exista no mundo uma autoridade
humana despética sob todos o0s aspectos: ela nuistau enem jamais existird. O mais

extenso dos poderes é sempre limitado por alguecasp* (2002, p.189).

Dessa forma, percebemos que na obra da maturiga®tesquieu, “O Espirito das Leis”,
Montesquieu exacerba as caracteristicas do regasgotico com o fim de transmitir a sua
ideia de repudio a qualquer conduta opressiva dergante. Ele cria 0 seu conceito de
despotismo para desenvolver, por contraste, a alefesregime que tem como objetivo a

liberdade.

Assim, conforme jA mencionamos anteriormente, Mgmuieu ndo tem tanto interesse em
desvendar o exato regime do Oriente. Montesquitu reais interessado em construir uma
estrutura tedrica do regime despdético, para entéfisgr em mecanismos de combate a esse
regime.

Nesse sentido, destacamos a seguinte passagenyae &abre que nos confirma essa ideia:

“Para ele, a mitologia do déspota, oriental ou n@xp € quimérica; ela tem valor de

¥As citacdes da obra “Consideracées sobre as Caas@sandeza dos Romanos e de sua Decadéncia” nesse
trabalho baseiam-se na traducao realizada porRibeiro, Editora Contraponto, 2002.
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instrumento operatdrio e serve para revelar a sglate da liberdade que prova uma

humanidade responsavel, entéo, verdadeitg1993, p. 151, traducdo nossa).

Além disso, percebe-se que o autor francés relacoeu estudo sobre o despotismo oriental
com o0 que ele presencia em seu préprio pais. &asenque Montesquieu tinha 26 anos
quando Luis XIV morreu, em 1715. Assim, o ilumiaitancés pode acompanhar os atos
autoritarios desse governante. Alguns anos mais, tarseu sucessor, Luis XV, que na época
do falecimento de Luis XIV tinha apenas cinco ata®bém governara de forma autoritaria.
Montesquieu observou que esses governantes franpessuiam muitos poderes, e iSSO

aproximava a Franca dos governos despdéticos.

A preocupacao de Montesquieu concernente a ing&@wido despotismo no territério francés
€ demonstrada em varias passagens de sua obracd&ess a seguinte critica dirigida a
Richelieu que nos parece bastante elucidativa: &@i€al de Richelieu quer que se evitem,
nas monarquias, 0s inconvenientes das companhiasiuglo dificultam. Ainda que esse
homem n&o tivesse tido o despotismo no coracdo;iténa cabeca.®® (MONTESQUIEU,

1979, p. 69-70).

Destacamos ainda a carta 92, em que Usbek comuiedi a morte de Luis XIV. Logo apos
esse comunicado, Usbek faz uma associacdo dessecdat a morte de Xa Abas

(MONTESQUIEU, 2005, p. 132

$pour lui, la mythologie du despote, oriental omno’est pas chimérique; elle a valeur d’instrun@pératoire

et sert de révélateur au besoin de liberte qu'égreme humanité responsable, donc, véritable.”

%As citacBes da obra “Do Espirito das Leis” nesaeaiho baseiam-se na traducdo realizada por Fernand
Henrique Cardoso e Ledncio Martins Rodrigues, Edifbril Cultural, 1979.

3'As passagens das “Cartas Persas” que classificatespeéticos os atos do rei da Franca serdo deataoad
préximo item.
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Dessa forma, percebemos que o regime despoétictamtzém o temor de povos europeus.
Um exemplo que demonstra isso consiste nos ja meads panfletos que circulavam na
Franca no século XVII. Destacamos o seguinte trelchtSoupirs de la France Esclave qui

aspire aprés la Liberte

E o poder despético e o poder arbitrario, absotusem limites que os Reis da
Franga se atribuem, e que Luis XIV exerceu e exdgagma maneira a fazer tremer
todos os Paises que tém Reis. O Rei da Frangacngdita estar preso por nenhuma
lei, sua vontade é a regra do bom e do direitoaeledita estar obrigado a dar conta
de sua conduta somente a Deus, ele pensa queoederéor absoluto da vida, da
liberdade, das pessoas, dos bens, da ReligiZoGodsciéncia dos seus Suditos
(SOUPIRS...,1689, p. 29-30, traducdo nossa).

Outra questdo que merece ser destacada consifaeore que, no século XVIII, na Franca
assim como outros lugares da Europa, os pensad@oggodiam expressar seus pensamentos
contra o governo. As consequéncias de tal ato [@wdeser penosas. Assim, muitos
escritores, ao associar o despotismo ao Orientereabidade, descreviam o que eles
vivenciavam em seu proprio territério. Eles faziaso de um recurso metaférico para ndo

serem penalizados por seus governantes.

Devido a essa circunstancia, muitos escritoresedesgodo optavam pelo anonimato, como
foi o caso de Montesquieu. Somente alguns anostardis, ele assumiu a autoria do romance
“Cartas Persas”. Devemos lembrar também que Mam&sgtomou o cuidado de ndao

publicar as “Cartas Persas” e as “Consideracoag sabCausas da Grandeza dos Romanos e

¥C'est la Puissance Despotique et le Pouvoir Aribéraabsolut et sans limites que les Rois de France
s’attribuent, et que Louis XIV, a exercé et exattame maniére a faire trembler tous les Pais qtidenRois. Le
Roy de France ne se croit lié par aucunes Loixodanté est la regle du bon e du droit, il croiémé obligé a
rendre conte de sa conduite qu'a Dieu seul, ilegsyade qu'il est le maitre absolu de la vie, dékxté, des
personnes, de biens, de la Religion et de la Censeide ses Sujets.
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de sua Decadéncia” na Franca. Esse autor as publaedlolanda. A obra “Do Espirito das

Leis”, por sua vez, foi publicada em Genebra.

Além disso, € importante destacarmos que logo appsblicacdo das “Cartas Persas”, as
pessoas ao redor do regente e o clero se irritaam essa obra. Como consequéncia, 0
cardeal Dubois censurou esse livro em 1%P2&inda salientamos que tanto o romance

“Cartas Persas” quanto a obra “Do Espirito das’L€iforam catalogados no INDEX?

Sendo assim, apdés expormos algumas maneiras gaat@®s manifestavam suas ideias,
percebemos que para Montesquieu, o regime despétibtendido como um regime em que 0
governante age de forma arbitraria oprimindo oaddds- constitui uma realidade. E mais do
que isso, como veremos no decorrer desse trabaltdespotismo é uma realidade mais facil

de se concretizar do que os demais regimes.

Depois de termos tratado das influéncias que Mquotes recebeu na construcdo do seu
conceito de despotismo, da maneira com a qualaegee utilizou dos relatos dos viajantes e
da concepcdo que esse autor tem do regime despiiBowos trabalhar com a ideia do

despotismo no romance “Cartas Persas”.

%Essas informagdes foram baseadas no indice Crdnol¢g 12 e 13) presente nas “Oéuvres Complétes” d
Montesquieu, Editions du Seuil, 1964.

“°Essa informagao foi baseada no indice Cronolégicd®) presente nas “Oéuvres Complétes” de Montesgu
1964.

“ILogo ap6s a publicacdo do “Espirito das Leis” ennébea e o seu aparecimento na Franca, essa obra é
censurada no territério francés. Percebe-se tanguéntanto os jesuitas quanto os jansenistas atessarlivro

em nome da religido.

“’Essa informagao foi baseada no indice Cronolégicd3) presente nas “Oéuvres Complétes” de Moniesqu
1964.



34

A andlise dessa obra tem uma grande importancagsse trabalho, uma vez que podemos
verificar tracos caracteristicos do regime despétio serralho de Usbé&RAlém disso,
podemos observar que essa obra trata, de formanceada, de temas centrais do pensamento
do iluminista francés, como, por exemplo, a questdopoder excessivo nas maos do
governante, o papel da religido nos governos errapgio dos regimes. Posteriormente, no

livro “Do Espirito das Leis”, Montesquieu ira retarma analise desses itens mencionados.

Nesse sentido, concordamos com o posicionamerhklar sobre a importancia das “Cartas

Persas” no pensamento de Montesquieu. Destacassggigte passagem dessa comentadora:

Os primeiros criticos das Cartas Persas concentrarampletamente na sua
zombaria, o que fez dela um sucesso. Ler como uomaédia das maneiras
parisienses e como uma caricatura da sociedadeefarfaria que essa obra fosse
vista como espirituosa, mas certamente Micheletvasterto quando ele disse que é
superficial pensar as Cartas Persas como um rontiged®, leve. Os horrores do
serralho, o despotismo em geral, os efeitos daidieliem nossa conduta, a
degeneracdo politica, as relagbes entre os seiXimse,csuicidio, vaidade, ilusao e
divida s&o os principais tépicos das cartas, edflesum gosto amargo para éfas
(1987, p. 32, traducdo nossa).

Consideramos, assim, que o romance “Cartas Pangasé um livro de contetdo banal, um
passatempo com o unico intuito de divertir aquele q |€. Nessa obra, podemos verificar

questdes de cunho filoséfico ao mesmo tempo endesfeutamos de uma leitura agradavel.

“Nesse sentido, Judith Shklar diz que o regime diespésta intimamente relacionado com o modo dedsgi
Usbek em seu serralho. Assim, no serralho de Uslssle individuo exerce o poder de forma inconteokaa
medo é a paixdo que guia a vida dos individuosnAléso, a punicdo toma o lugar da educacao dintmsle
autopreservacéo faz com que os individuos sejamitdientes como os animais (SHKLAR, 1987, p. 83).
“*The first reviewers of The Persian Letters coneaatt entirely on its raillery, which made it suchemsation.
Read as a comedy of Parisian manners and a caecaffuFrench society it is a very witty book, butredy
Michelet was right when he said that it is supéafito think of it as a light novel. The horrors sérraglio,
despotism in general, the effects of religion om conduct, political degeneration, the relationsween the
sexes, jealousy, suicide, vanity, illusion, andlitare the main topics of the letters, and the givitter tang to
all of them.
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Assim, nas paginas seguintes, iremos analisar, @oimgque para o regime despotico, 0s
costumes orientais e franceses explorados por Egmiu nessa obra. Perceberemos que
esse livro nos permite, por meio das cartas dersbgepersonagens, compartilhar os
sentimentos vivenciados por cada um. E mais impt@tdo que isso, essa obra nos incita a
olhar com uma visao critica tudo 0 que parece ahtala nos motiva a nos colocarmos na

posicdo dos viajantes e questionarmos 0 que paeegdequestionavel.

1.2 As “Cartas Persas”

A obra “Cartas Persas” foi publicada em 1721, Msaiigeu tinha 32 anos. Por receio de
sofrer perseguicdes, Montesquieu ndo publicou semennesse livro, optando pelo

anonimato. Essa obra teve um sucesso notério mgdrarias edicdes foram feitas apos sua
publicacéo, confirmando a intuicdo de Pére Desmalaigo do autor, de que esse livro seria

vendido como pad’

Essa obra apresenta personagens e uma tramabficgotretanto Montesquieu mistura ficcao
com realidade em varias passagens desse romard®s@q@erceber essa pratica quando o
autor francés faz satiras ao governo francés,igidele a outros fatos que ocorreram no
momento da escrita desse livro. Frequentementantiug leitura desse romance, deparamos

com reflexdes ligadas a filosofia, a politica, erahe a outros temas.

Desde a escrita desse livro, que tem como destaquesenca do sentimento do medo no

harém do senhor, ja se observa a inquietacdo gesmotismo despertava no pensamento de

4,5Essa informacéo foi tirada do indice Cronolégicoi(p) presente nas “Oéuvres Complétes” de Montesgqui
Editions du Seuil,1964. Seguindo ainda essa fatmscentamos que, somente no ano de 1721, haatia qu
edicdes diferentes e, a0 menos, quatro edi¢cdededtinas.
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Montesquieu. Posteriormente, no “Espirito das Lelbntesquieu apresentard um estudo

(sem ter um cenario ficticio) sobre o regime emaugdo € o guia.

Esse romance € escrito por meio de cartas de @géstes, Usbek e Rica, eunucos, esposas,
amigos distantes e dervixes. Assim, ndo ha apenasamrador, mas sim, varias pessoas que
tém a oportunidade de exprimirem suas ideias. tamii@ as vozes principais desse romance
sdo as de Usbek e Rica, pois na maior parte dassyves cartas sdo sempre escritas ou

dirigidas para um desses personagens.

Usbek é o detentor de um harém em Ispham. Nesdwasé&m, ele possui algumas mulheres e
eunucos ao seu dispor. Tendo em vista que Usbeie sggpnas seus caprichos e trata os seus
eunucos e suas mulheres como escravos, podemssicda® como um déspota no ambito

domésticd'®

Porém, observamos certa ambiguidade no caratersdeklJao mesmo tempo em que ele é
um déspota na relacdo com seus eunucos e suasresylleée também € um individuo
interessado pelo saber, critico das instituicdegemg@amentais de outros paises e do seu

proprio pais.

E importante também destacarmos que Usbek, apegaossuir seu harém e governa-lo de
forma despotica, também € sujeito as ordens dorgante de seu pais. Por conseguinte,
observamos um comportamento diferente de Usbelelaméio aos cortesaos e em relacéo aos

seus eunucos e mulheres. O tratamento que UshmdsdzZorteséos € gentil e sincero, uma vez

%0 conceito e a caracterizacdo do despotismo seaBallhados de forma mais detalhada no capitulcesobr
despotismo no “Espirito das Leis”. Entretanto, rjidduzimos esse conceito nesse capitulo pelodatnas
“Cartas Persas”, observarmos a pratica de medibédsisias pelo senhor do harém, Usbek.
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qgue nao ha diferenca hierarquica entre o primeos @ltimos. Por sua vez, Usbek € o senhor
dos seus eunucos e mulheres, isso |he permiteldsatde forma autoritaria e, muitas vezes,

sem respeito pelo sentimento desses individuos.

Entretanto, esse seu comportamento marcado petadeere sinceridade direcionado aos
cortesdos somente Ihe trouxe inimigos. Devido @, igsbek resolveu retirar-se desse lugar.
Com esse intuito, ele procurou o rei e com o0 argiionde que gostaria de se instruir nas
ciéencias do Ocidente, conseguiu a permissdo do mceongara fazer a viagem a esse

hemisfério.

Starobinski comenta que a necessidade de Usbekagsda arbitrariedade € uma causa
importante para sua viagem. Porém, esse comensatdescenta que o desejo de saber de
Usbek € um motivo sério e ndo um simples pretek®89¢, p. 101). Essa motivacdo que o
saber produz em Usbek parece ser semelhante agoaptee Montesquieu tem pelo
conhecimento e pela cultura de outros paises. eNms#ido, Shklar diz que Usbek alter

ego de Montesquieu (1987, p. 32). Alguns paragrafaarae, essa autora acrescenta que

Usbek representa muitos papéis além daquele de-ypaztdo autor (1987, p. 33).

Observamos, assim, que Usbek apresenta caracsistpontos de vista semelhantes aos de
Montesquieu. Em alguns momentos, percebemos quéees defendidas pelo iluminista
francés estdo presentes na fala do viajante pAdamais, o desejo de Montesquieu de
conhecer paises e culturas diferentes coincide aomtencdo de Usbek de viajar e de

conhecer diferentes povos.
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Entretanto, o comportamento de Usbek no seu haemnastra em desacordo com o
posicionamento de Montesquieu. O pensador francéstta a atuacdo de um individuo que
age de acordo com suas vontades. Podemos congjderdiontesquieu durante todo o seu
percurso intelectual combate atos arbitrarios degignantes. Montesquieu condena a atuagao
de uma pessoa que exerce o poder de forma ilimielddo a isso, percebemos que, nesse
sentido, Montesquieu se afasta e, mais do que aspensador francés condena a forma que

Usbek atua.

Esse comportamento de Usbek nos ajudara a compreendespotismo a partir de duas
perspectivas. Uma maneira € analisar as criticddsttek aos governos autoritarios. Como
veremos adiante, Usbek critica 0s governos quetisgamn somente da violéncia. A outra

maneira € analisar a propria conduta de Usbek. akpds esse viajante persa apreciar 0s
governos moderados, e, por conseguinte, a ideldbelelade; no ambito privado, Usbek se
comporta de forma diferente. No seu harém, o sdarpabsoluto faz com que o menor desejo

de liberdade sentido pelos seus eunucos e mulbej@eapagado.

Como ja mencionado acima, Usbek ndo fara essamiagpzinho. Juntamente com seu

amigo Rica, esses dois viajantes passardo porsvpaises até chegarem ao destino final: a
Franca. E interessante destacarmos o diferenteestampnto desses dois viajantes. Usbek é
melancalico, taciturno e até mal-humorado. Ja Riedegre, tudo parece o distrair, uma vez
que ele ndo tem muitas preocupacdes como o primgagaleixou um harém com eunucos e

mulheres.
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Esses viajantes se interessam por tudo; tudo osessipna e os faz refletir. Alids, nao
poderia haver critica melhor do que a de individgue ndo estdo acostumados com o0s

costumes e as praticas de determinado lugar.

Starobinski nos lembra que o espaco geograficoCdatas Persas ndo comporta apenas as
duas capitais: Paris e Isphan. Mas também incluidesles onde residem os correspondentes
informantes: Esmirna, Veneza, Moscou. Salientaisdaaque noticias chegam também da
Espanha, Suécia, Tartaria e Inglaterra (STAROBINSXD1, p. 99). Entretanto, podemos
perceber o enfoque dado para o harém de Usbekaeapsociedade parisiense. Ressaltamos
também o comentario de Dédéyan sobre o aspectomtahqga obra, esse autor diz existir
uma estrutura tripartite nesse romance: a saidzwtalho, a viagem a Europa e o retorno ao

serralho (1998, p. 114).

Como o trabalho que estamos desenvolvendo tem abjetivo analisar o despotismo,
optamos por desenvolver os seguintes temas abadadd'Cartas Persas” relacionados com
esse regime: a forma com a qual esse conceitodestaito nesse romance, a posicdo da

mulher no regime despaotico; e por fim, a vulnerdade desse regime.

1.3 O despotismo sob diferentes faces

Como ja mencionado anteriormente, Usbek age comaléspota em seu harém; por isso,
iremos tratar esse individuo como um déspota nat@rdbméstico. Isso é demonstrado em
varias cartas desse romance, como por exemploantea 21, em que Usbek escreve ao seu

eunuco, relembrando-lhe o papel que este exerctadzmos essa passagem:
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E quem sois todos voés: instrumentos vis que possbrgr & minha fantasia; que
existis somente enquanto sabeis obedecer-me; cestaé no mundo para viver sob
as minhas leis ou entdo morrer tdo logo eu o ordpreso respirais na medida em
gue minha felicidade, meu amor e mesmo meu cilroesséam de vossa baixeza;
e, finalmente, que nada podeis ter de vosso aeré submissdo, nem alma além de
minhas vontades, nem esperanca a ndo ser a minhar rfeicidade?’
(MONTESQUIEU, 2005, p. 40).

Percebemos, assim, que Usbek equipara os eunucwtramentos vis. O viajante persa

exerce um poder de acordo com a sua vontade euescaprichos, e 0s eunucos nédo sao
considerados seres humanos, mas sim, objetos afgasfazer as vontades de Usbek. No
final dessa carta, Usbek ainda diz que caso o seuce lhe desobedeca, a vida deste sera

semelhante aquela dos insetos que sdo esmagade psl(MONTESQUIEU, 2005, p. 40).

Logo em seguida, na carta 22, Jaron diz ao pringiruco que gostaria de seguir seu amo.
Entretanto, ele ndo pode realizar esse seu desepyez que nao lhe é permitido ter vontade
propria. O detentor das vontades dos eunucos ghwisdo harém (MONTESQUIEU, 2005,

p. 41).

Uma simples carta de Usbek pode ser motivo de gréerdor. Tanto 0s eunucos quanto as
esposas tremem ao ver uma mensagem desse via@ste @ medo é o sentimento por
exceléncia no serralho e a violéncia é percebita@ o instante. Os eunucos séo castrados a
fim de que possam cuidar das mulheres do senhé&o éhe despertar ciime. As mulhéfes
nao demonstram os verdadeiros sentimentos queeiésm. Em contradicdo com a natureza

humana, nesse local, somente se verificam compenias uniformes.

“’As citacBes da obra “Cartas Persas” nesse trabagiam-se na traducéo realizada por Renato Jaitin&o,
Editora Nova Alexandria, 2005.
80 tema das mulheres nas “Cartas Persas” serahaaloaho proximo item.
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Starobinski afirma que Usbek renunciou a docuranda vida tranquila, mas n&do renunciou a
manutencéao, a distancia, da posse absoluta do eoapuna de suas esposas. Usbek pretende

permanecer o senhor das consciéncias por meio eacaniSTAROBINSKI, 2001, p. 104).

Constata-se, assim, que apesar de Usbek estar Elegginda exerce a funcdo de senhor do
harém. E as suas mulheres e eunucos devem se sulametuas ordens da mesma forma
como eles se submetiam quando Usbek estava preserdgeu serralho. A distancia que
Usbek esta de suas mulheres e o longo periodo eralgesta ausente ndo sdo motivos para
gue as suas esposas tenham qualquer tipo de lilgerdabek continua a exercer seu controle
e autoridade por meio das ameacas e do medo. @easudelatam qualquer indicio de
desobediéncia delas. E a resposta a essa condutardd a chegar. Usbek tem conhecimento
de tudo o que ocorre no seu harém. Se o seu cetp@m Paris, seus pensamentos parecem

estar mais em Isphan.

Tais pensamentos sdo marcados pelo ciime e pefadeode vinganca. Sentimentos muito
diferentes daqueles como a saudade, uma mistudarde felicidade que sentimos quando
estamos ausentes de quem amamos. N&o é rarojuaclesnbrarmos somente de momentos
bons e das qualidades da pessoa distante. O quek dshte, por sua vez, sdo somente

sentimentos negativos.

Nas cartas 148 e 153, também observamos a praiatod despoticos por Usbek. Esse

senhor persa ameaca seus eunucos com a morteueassnesmos a ameacar as esposas dele
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com a maxima severidad&Ressaltamos a seguinte passagem de Usbek aorprien@iuco

gque expressa essa ideia:

Recebe, com esta carta, um poder ilimitado soltestmo serralho: manda com
tanta autoridade como se fosse eu mesmo. Andemlade o temor e o terror; vai
de aposento em aposento como 0 emisséario das psnigdos castigos. Que tudo
viva consternado; que tudo se faga lagrimas séedeev' (MONTESQUIEU, 2005,
p. 218).

Conforme mencionado anteriormente, destacamos a&/aléricia de Usbek. De um lado, ele
€ o déspota do seu harém que jamais questionatimmidgde de sua dominacdo. Por outro

lado, ele é o fildsofo defensor dos governos mattera

Esse segundo aspecto da personalidade de Usbekn@énsteado no inicio do romance

epistolar, na carta 19. Nessa carta direcionadauaamigo Rustan, Usbek fala sobre seu
espanto ao passar por algumas cidades do Impéamadb. Usbek constatou que esse
império se sustenta por meio de remédios violemtosio por um regime brando e temperado

(MONTESQUIEU, 2005, p. 37).

Conforme relata Usbek, nesse governo reina a irdpdei a propriedade das terras é
insegura, visto que nao ha titulo ou posse queavatimtra o capricho do governante; ha
negligéncia quanto a arte militar; os individuos t@m nenhuma experiéncia no mar; além
disso, as cidades sdo desertas e a agricultumeércio abandonadSYMONTESQUIEU,

2005, p. 37).

“De forma contraditéria, na carta 80, Usbek afirma g extrema severidade das punicées ndo trazéoivéli
Essa ideia sera desenvolvida posteriormente.

*E interessante destacarmos que todas essas datmeterdo governo despético mencionadas por Usbek
constituirdo pontos centrais da definicao de déspotna obra “Do Espirito das Leis”.
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Posteriormente, na carta 34, Usbek faz uma créa@aeu proprio pais. Usbek diz que os
homens da Pérsia ndo exalam a alegria dos frandeseseu pais, ndo se vé a liberdade de
espirito e o ar de satisfacdo que se vé na FrAngmizade, encontrada neste segundo pais, é

quase totalmente ignorada pelos persas (MONTESQIRBQBG, p. 55).

Constata-se que, em paises onde reina o medo,ic# Hdver relagbes sociais como a
amizade, ja que para surgirem relacdes de afetcoctros individuos, deve haver liberdade e
seguranca. Quando os individuos vivem com meds, @@ se mostram aos outros, cada
familia vive em um mundo isolado. Mas, afinal, coesperar que o comportamento desses
individuos seja diferente? Muitos desses individuresceram sabendo que a Unica honra que
teriam na vida seria a de guardar mulheres de dotmem, que nunca seriam tratados como

seres humanos, mas como animais.

Ja, na carta 63, € Rica quem comenta sobre asnamdei um povo que vive sob um regime

despdtico. Destacamos essa passagem:

Entre nds, todos os caracteres sdo uniformes, p@dor¢ca os produz: nunca vemos
as pessoas como elas sdo, mas como as obrigamNuBsetal cativeiro do coragéo
e da mente, tudo o que se ouve € 0 medo, que teamlinguagem so, e ndo a
natureza, que se exprime das maneiras mais diveEaarece sob uma variedade de
formas (MONTESQUIEU, 2005, p. 94).

Por isso, a presenca da dissimulacao é tdo impenas governos despoticos, ela é praticada
por necessidade. Os habitantes desses governg®dém dizer o que eles pensam, mas sim,
0 que eles séo obrigados a pensar. Situacdo benerd# ocorre na Franca, 14 os individuos
mostram o0 que eles verdadeiramente sdo, 0s seumaaos sdo demonstrados da mesma

forma que os seus rostos.
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E interessante também destacarmos a reflexdo deklsibre o sentimento de gloria. Esse
vigjante diz que a intensidade de tal sentimentd re¢acionada com a liberdade dos suditos.
Assim, o sentimento de gléria aumenta quando @léios possuem mais liberdade. Ao passo
que o desejo por esse sentimento € nulo, quandodaddos sdo considerados escravos

(MONTESQUIEU, 2005, p. 129).

Devido a isso, constatamos que o0s persas nao possesejo de gloria, o sentimento de
ambicao é dificilmente visto nesses individuoso Issorre porque a maior parte dessas
pessoas tem uma posicao ja definida desde o nagoineeos poucos cargos ou dignidades
diferenciais que elas possam receber sdo atritddssfantasias do senhor, podendo, a

qualquer momento, ser retirados.

Outro assunto importante abordado por Usbek censstsua constatacdo de que o governo
moderado é preferivel ao governo severo. O viajpetsa prossegue sua argumentacao
dirigida a Redi, dizendo-lhe que o aumento da dadgd das penas ndo garante maior
obediéncia as leis. Assim, Usbek afirma que nosegadbnde as punicbes sdo moderadas, 0s
suditos as temem tanto quanto naqueles Estados @dde tirdnicas e atrozes
(MONTESQUIEU, 2005, p. 119). Dessa forma, Usbekuam critica a forma de aplicacéao
das penas no seu pais, na Turquia e no Império-I@ogol. De outro lado, ele elogia o
meétodo de aplicacdo das penas adotado pelos maisgseus (MONTESQUIEU, 2005, p.

120).

Além disso, 0s governantes de paises que aplican@spgesproporcionais aos crimes tém
mais risco de sofrerem atentados, desse modogelesn ficar muito vigilantes quanto a sua

seguranca. Assim, um persa que comete um crime g@wo, por exemplo, a tentativa de
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matar o rei, esta certo de que sofrera a pena de.nkmtretanto, a menor falta que um persa
comete contra o rei, também |he acarretara essaaneena. Dessa forma, quando um
individuo comete qualquer deslize, antevendo a enoerta, naturalmente é induzido a

conspirar contra o soberano, Unica alternativallggieesta (MONTESQUIEU, 2005, p. 145).

A mencionada preocupac¢éo com a seguranca é umatd®snpelo qual os principes da Asia
vivem escondidos. Entretanto, na carta 103, Usbk#lata os inconvenientes dessa atitude
(MONTESQUIEU, 2005, p. 146). Ora, um rei que naorssstra aos seus suditos, impde
respeito somente a realeza, mas nao a pessoa éssin, 0os suditos ndo se identificam com
um governante especifico. Por isso, quando nesdsssp um individuo ocupa o lugar do rei,
0s suditos nem percebem a diferenca. Isso faz cenagosicdo do governante asiatico fique
menos protegida, pois o individuo que conseguedigua posi¢cdo, ndo encontrara obstaculos
para governar. Os suditos irdo respeita-lo da mésma com que respeitavam o governante

anterior.

E interessante também destacarmos a reflexdo dekpsbsente na carta 119. Esse viajante
diz que os individuos do seu pais se considerajantés; por isso, eles ndo se preocupam
com as obras uteis e duraveis nem com os cuidaagogarantiriam a fortuna dos seus filhos.
Assim, 0s projetos que ndo dizem respeito a vidsaie pessoas, ou seja, 0s planos que
atenderiam as geracdes futuras lhe parecem exatesy Em decorréncia disso, nesse pais,
nado ha preocupacdo em consertar edificios publices) de cultivar as terras, somente

existem preocupacdes com as necessidades do mofEITESQUIEU, 2005, p. 168).

Outra andlise feita por Usbek se encontra na @22aUsbek diz que, no governo despotico,

existe uma enorme diferenca de recursos entrencipei e alguns de seus favorecidos e a
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maioria da populacédo. Enquanto os primeiros vivem extremo conforto, 0s outros vivem

na miséria (MONTESQUIEU, 2005, p. 172).

Apos ressaltarmos algumas criticas de Usbek fadagoverno despético com destaque para
0S governantes orientais, cabe demonstrarmos tansbéetacdo que Usbek faz entre o
governo despdtico e as monarquias europeias, cpetiak atencédo para a pratica de atos
despodticos executados pelo rei francés. Deve-gmntal que as criticas feitas ao rei francés
sao direcionadas ao rei Luis XIV, uma vez que esdalece no ano de 1715, periodo em que
Montesquieu estava escrevendo esse romance. Resss|tinclusive, o comentario de

Montesquieu sobre o falecimento de Luis XIV naacg>*

Na carta 102, o viajante persa diz que a maiorg glivernos da Europa é chamada de
monarquia, entretanto, ele ndo sabe se ja exigfiuma monarquia em sua forma pura, pois
esses governos sdo estados violentos que tendeendagenerar em despotismo ou em

reptiblica (MONTESQUIEU, 2005, p. 144).

Na carta 24, podemos observar a ironia e o toneldeathe que Usbek utiliza para falar do rei
da Franca. O viajante persa diz que esse govermxetee seu império sobre o proprio
espirito dos seus suditos. Percebe-se assim, quacatdo com a visdo de Usbek, o rei

francés domina até mesmo os pensamentos dos skias su

Ademais, Usbek afirma que se esse rei possui amtasminada quantia no tesouro, e

precisa do dobro dela, basta convencer seus slbt@gie o que tem corresponde ao que

*lEssa informacao é baseada na nota-de-rodapé dioiraids “Cartas Persas” (2005, p. 132).
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necessita, e os suditos acreditam. Além disso,ressenvence os seus suditos de que com o

seu simples toque ele pode curar os males (MONTHEEQL2005, p. 43).

Desses exemplos citados acima, percebemos que @rargiés convence seus suditos
facilmente, mesmo com ideias sem sentido. Diss@pod perceber suas semelhancas com
um mago. Por meio de magias, ele chega a resultagnséo seriam alcancados pela razéao

(MONTESQUIEU, 2005, p. 42).

Apos, na carta 37, Usbek diz a Ibben que o reirdada possui em altissimo grau o talento de
fazer-se obedecer: governa com o mesmo génio ddaecorte e o Estado. Usbek prossegue
sua analise sobre o rei da Franca, dizendo que@stere uma grande importancia a politica
oriental. De acordo com Usbek, muitos individuosiam do proprio rei da Franca que os
governos dos turcos e o0 do sultdo persa sado osrgevenais convenientes do mundo

(MONTESQUIEU, 2005, p. 58).

Constatamos que essas observacdes de Usbek t§etivootte demonstrar o poder ilimitado
do governante francés. Essa ideia € também exposRica na carta 136. Rica conversa com
um erudito e este Ihe mostra alguns comentaridsstieriadores sobre a Franca. Tais escritos
dizem que a monarquia francesa se formou e qu@jsjdfrou inativa por varios séeculos.
Entretanto, os reis foram retomando as forcast&§ar ao seu mais alto grau. Em relacéo a

esse elevado grau de poder dos reis, € feita ansegomparacao:

(...) como os rios que, em seu curso, perdem agse @escondem debaixo da terra,
mas depois, tornando a aparecer, reforcados pedas afluentes, arrastam
velozmente tudo o que se oponha a sua passagemTHSQUIEU, 2005, p. 192).



48

Essa passagem retrata o0 aumento do poder do Faiadaa, por conseguinte, demonstra as
suas semelhancas com o governo despdético, tendostamas arbitrariedades e 0s excessos
cometidos por Luis XIV. O comportamento desse nmmm&ambém arrasta tudo o que lhe

atrapalha, ndo ha freios ou limites.

Observamos que essas criticas de Montesquieu aarcaoftancés foram bastante ousadas.
N&o podemos nos esquecer de que na época em queshlsru escreveu essa obra nao
existiam alguns direitos, como a liberdade de esgdit® e garantias constitucionais que
observamos nos nossos dias em alguns paises.dhlaro, o governante podia prender os
autores que denegrissem a imagem do poder realo @omlembra Edward Burns, o rei da
Franca podia atirar os homens a prisdo sem pradeastando para isso uma ordem real, ou
“lettre de cachet” (1972, p. 590). Como ja mencttmanteriormente, muitas obras que

relatavam pontos negativos do governo ou da religidm consideradas obras proibidas.

Apoés tratarmos das criticas de Montesquieu ao rmoanfiencés, nao podemos deixar de
mencionar também os comentarios picantes de Marsgobre a religido catolica. Nesse

sentido, é oportuno citarmos a seguinte passagem:

O que te conto deste principe ndo deve te espdritasutro mago, mais forte que
ele, que manda em seu espirito tanto quanto ellemdemais. Esse magbama-se
Papa.Ora ele faz acreditar que trés sao apenas unguer® pao que comem nao é
pé&o, que o vinho que bebem nao é vinho, e mil sasagénero (MONTESQUIEU,
2005, p. 43).

Diante dessa passagem, percebemos que Montesdioefan uma critica a determinados
membros da instituicdo catolica, mas sim, a progoiatrina catdlica e ao seu representante
maior, o0 Papa. Isso, certamente, causou um gramebecto na sociedade francesa. Salienta-se

que a religido tinha um poder muito grande nessagpNos paises vizinhos da Franca, como
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a Espanha e Portugal, a pratica de queimar osithais pelo fato de eles praticarem condutas

contrérias aos ensinamentos da Igreja néo erattisiaquele period.

Logo apos essa passagem, Montesquieu diz que cepgjmal ao rei um grande escrito, a que
chamouConstituicdo E que o rei se submeteu ao que estava escrie desumento e deu o
exemplo a seus suditos (MONTESQUIEU, 2005, p. B8nte desse trecho, constatamos
que Montesquieu chama de Constituicdo a “bula Uniige”.>®> O autor francés demonstra
como o poder da Igreja Catolica na Franca era,farte vez que o proprio rei se submete a

esse escrito.

Percebemos, assim, que Montesquieu faz comentwioe o rei e a igreja catolica de modo
critico. Como ja ressaltado, esse autor poderi@ispénalidades severas por tais afirmacoes,
uma vez que néo havia direitos relacionados coiveadbde de expressao e a censura existia
de forma intensa nesse momento.

E interessante destacarmos, alguns anos postediopetblicacdo das Cartas Persas, ja no
reinado de Luis XV, a presenca marcante de Madarieothpadour no combate a censura
das obras iluministas. Essa mulher, amante dwm&ei tinha origens nobres. Posteriormente,

passou a ter o titulo de Marquesa e exerceu unma@rafluéncia no governo de Luis XV.

*’Esse ato de queimar os homens “como se fossemitt# f@i comentado de forma interessante na cadtd®
romance em estudo.

*A bula Unigenitus foi baixada pelo Papa Inocéncibh & condenava 101 proposicées alegadamente derori
jansenista (DURANT, 1965, p. 240). Jacques Hermianque o jansenismo é uma forma particular do
catolicismo préxima do calvinismo. Esse autor aidizaque o jansenismo defende que o homem néo goase
por si s6 assegurar a sua salvacéo, e que poprissisa da graca de Deus, e este pode ou ndo evrlbedde
acordo com a sua boa vontade. A doutrina jansediséage da doutrina jesuita porque esta acreditavre
arbitrio do homem (HERMAN, 1981, p. 148). Saliestatambém o escrito de Montesquieu entitulado

“Mémoire sur la Constitution”, de 1754, cujo assuptincipal é a “Bula Unigenitus”.
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Pelo fato de ela ser uma grande admiradora dositi@ainistas, ela protegia os pensadores

desse periodo e lutava contra atos de cefidura.

Apoés tracarmos essas consideracdes sobre as nsageeaMontesquieu trata o regime
despdtico nas “Cartas Persas”, iremos analisaiuacsio das mulheres no harém de Isphan.
Salientamos ainda que o tema das mulheres tambrdrdessenvolvido no “Espirito das Leis”,

esse estudo sera feito no segundo capitulo dedsdto.

1.4 As mulheres no regime despatico

Um dos primeiros olhares, sendo o primeiro, de kklshema mulher europeia esta descrito na
Carta 23 do romance em estudo. Usbek diz ao segpdbten que as mulheres da cidade de
Livorno, na ltalia, gozam de grande liberdade. 2ifié¢emente das mulheres persas que usam
quatro véus, aquelas usam apenas um. Além didgsantdheres italianas podem ver seus
cunhados, seus tios, seus sobrinhos sem que issomade o0s seus maridos

(MONTESQUIEU, 2005, p. 41).

Algumas cartas apos, Usbek ainda tera como objeteefiexdo a situacdo das mulheres.
Observamos, porém, que na carta 26, o viajanta ff@& uma comparacao entre as mulheres
persas e as francesas. Nessa carta, dirigida axRoxa@a esposa preferida, Usbek diz o quanto

sua correspondente e esposa é feliz por viver rsaR& ONTESQUIEU, 2005, p. 45).

**salientamos que Montesquieu trocou correspondérmas a Marquesa de Pompadour e, por meio da
influéncia dela, conseguiu que o rei concedessepemséo ao escritor Piron. E de se ressaltar tarb#mtato

de Pompadour com Voltaire e Diderot (estas infodeagdo baseadas na pagina 17 das Oeuvres Cangaéte
Montesquieu, 1964, Editions du Seuil). Destacanindaao papel exercido por Malesherbes. Esse inativid
ocupava o cargo de secretario do Estado no gowdenbuis XV e era contra a censura de muitas obras
iluministas. Em 1750, Malesherbes autoriza a re@ésgfio da “Defesa do Espirito das Leis” na Frangta (e
informacéo é baseada na pagina 13 das Oeuvres &esigde Montesquieu, 1964, Editions du Seuil).
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Constatamos logo nessa primeira frase de Usbelaotgela é irracional. Usbek realmente

acredita que suas mulheres sao felizes na Pérgand® somente acredita, como nunca
refletira sobre a veracidade dessa afirmacdo. Nesta viajante perguntara o que as suas
mulheres realmente sentem. A resposta delas naotéitessa. Na verdadesémente no seu

prazer que Usbek esta interessado.

A busca pelo prazer que as mulheres lhe proporcgmnafez com que Usbek nédo se
interessasse pelo sentimento de amor em suas eslaB@lo contrario, o proprio Usbek
reconhece a frieza existente em seus relacionamedesse sentido, destacamos a seguinte

passagem:

Mas o que mais me aflige o coracdo sdo minhas maghedo posso pensar nelas
sem me sentir tomado de aflicdo (...). Nao é quaseame, Nessir: a este respeito
me encontro numa tal insensibilidade que ndo respaco para os desejos. No
serralho tdo numeroso em que vivi, impedi que oraaflorasse; sempre usei, para
destrui-lo, os prazeres que ele mesmo proporcimaes, de minha propria frieza

nasce um ciime secreto, que me devora (MONTESQWZ2EBQG, p. 19).

Percebemos, assim, que Usbek ndo levava uma \adguita. Essa situacdo parecia se
agravar ap0s a sua viageMdistancia que Usbek estava de suas mulherexav@debastante
inseguro. Ao pensar em suas esposas, Usbek semignande aflicdo, o ciime o devorava.
Ele temia perder a posse delas, ele ndo queriarmaudasicdo em que se encontrava, a de
senhor de suas mulheres. Esse era o verdadeirgonpatia a sua aflicdo. Como o proprio
viajante diz, ele ndo as amava, entretanto, e tim grande medo de perder o seu dominio.
E interessante também destacarmos que o primeidmgnedo da ja mencionada carta 26

descreve o comportamento de Roxam® serralho de Usbek. Nesse trecho, Usbek diz que

*Esse comportamento de Roxana pode ser compreearafittwo mesmo das demais mulheres do serralho.
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Roxana vive em um lugar “fora do alcance dos atlstalos humanos”, ela se encontra em
um lugar repleto de vigilancia. Nessa prisdo e @wbrigada a viver, nenhum homem lhe
dirigiu olhares lascivos. O sogro dela, por exemplmca viu a sua boca. Quando Roxana
passeava pelo campo, sempre havia eunucos paracpamimorte quem a via e nao fugia

(MONTESQUIEU, 2005, p. 45).

Usbek relata que esses cuidados conferidos as esjpgsas se juntavam com O
comportamento puro de Roxana. Assim, Usbek, sepripr@sposo, sofreu com os castos

escrupulos dessa sua mulher (MONTESQUIEU, 20055p.

Por outro lado, Usbek diz que a educacdo das nasheat Franca € totalmente diferente.
Nesse pais, as mulheres aparecem com o rosto éescailas buscam os homens com o
olhar; ndo tém o costume de serem servidas porceaniEm vez do pudor que reina entre as
mulheres persas, as mulheres francesas néo tém algdon (MONTESQUIEU, 2005, p.
46). Nessa mesma carta, Usbek diz que o motivo qpedb ele enclausura as suas mulheres
nao € o receio da infidelidade, mas sim, por sgbera pureza nunca é excessiva, e que a

menor mancha pode corrompé-la (MONTESQUIEU, 20086

Na carta 34, Usbek prossegue na sua descricao ulagres persas. Ele retoma o didlogo
sobre as mulheres com seu amigo Ibben. Destacaseggiate passagem dessa carta que nos

parece bastante interessante:

O que torna o sangue tdo belo na Pérsia é a viglad® que as mulheres seguem:
ndo jogam, ndo passam a noite em claro, ndo belmm & quase nunca se expdem
ao ar livre. Devemos confessar que o serralho é prapicio a sadde do que aos
prazeres; a vida é uniforme, sem relevos; nelegy tadnifesta a subordinacéo e o
dever; até os prazeres sao graves, e as alegvasas, e quase nunca deixam de ser
apreciados como marcas de autoridade e depend®@ONTESQUIEU, 2005, p.
54).
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De acordo com esse trecho, percebemos o quantd dpbecia a vida regrada das mulheres
da Pérsia. Esses seres se comportam como objatomados, sem emocdes, sem momentos
felizes. A vida la € uniforme, ndo ha mudancasatos sdo acompanhados de subordinacao,
de dependéncia. Nesse lugar, as alegrias sdo segaraeja, ndo ha um momento alegre que

nao traga também a sensacao de severidade, esgwaao rigidos.

Zachi, na carta 3, fala com Usbek sobre os costulagsnulheres persas. Ela relata que as
mulheres somente se apresentam para seu mariddéeapdsesgotado toda a imaginacéo no
tocante a melhor maneira de disporem dos enfeibesamentos. Elas tém uma preocupacao
excessiva em se mostrarem belas para seu espas@ossuem um grande ardor em agradar

Usbek (MONTESQUIEU, 2005, p. 117).

Por sua vez, as mulheres francesas tém com osoasderenfeites uma relacdo diferente.
Céline Spector diz que as mulheres francesas patses adornos para agradar os olhares
dos outros e, por sua vez, frequentar os saldes jaulheres persas, em oposi¢cado, usam 0s
enfeites para melhor conquistar o coracao de uimosejue as tiraniza. Essa autora ainda diz
que as mulheres persas ndo tém outra escapatd@ia ser se subjugarem ao déspota. Ja as

mulheres francesas séo livres para escolherem casginho (SPECTOR, 1997, p. 16).

Na carta 47, € essa mesma esposa de Usbek, Zaehnogamente descreve a situacao da
mulher persa. Ela relatara um episédio que ocarasuproximidades do serralho, tentaremos
expor esse relato. Zachi ofereceu uma festa a Zéphira esposa de Usbek, para comemorar
a reconciliacdo entre elas. Havia varias convidadas dia seguinte, elas partiram para o

campo.
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Em decorréncia disso, todas as precaucoes foraredemsipara que ninguém as visse e para
que elas também ndo pudessem ver ninguém. Assas,palrtavam véus e também um

espesso pano. Nao bastasse isso, quando elasdoratimecéo do barco, elas tiveram que se
instalar em uma caixa, pois o rio estava com muyiessoas. Dois sujeitos que estavam ao
redor foram mortos. Além disso, houve uma granaeavea, entretanto, as mulheres estavam

presas e nao podiam tentar se salvar, pois issesasraria.

Apos o relato desse acontecimento, Zachi conctyianto sdo embaracosas as viagens para
as mulheres. Enquanto que os homens se expdemsapesgerigos que lhes ameacam a
vida, as mulheres correm o risco de perder tantidaquanto a virtude (MONTESQUIEU,

2005, p. 69).

A carta 62 também tem destaque para a voz feminima,vez que é Zélis quem escreve para
Usbek. Apesar de ser tratada como objeto, esdaemdiscreve que a Natureza nao infundiu

desejos apenas nos homens, mas também nelas. , Rstasmmdevem ser os instrumentos da

felicidade dos homens, e, por isso, elas ndo padg@rar que os homens se conduzam como
elas, permitindo-as sentir a feliz condicdo em gjas os colocam (MONTESQUIEU, 2005,

p. 93).

E oportuno também comentarmos a carta 96, es@litagpimeiro eunuco a Usbek. O redator

dessa carta parece conhecer muito bem os sentsrdgdganulheres da Pérsia quando diz que
a perturbacéo interna sentida por elas nao afgtnquilidade externa que elas demonstram.
O eunuco ainda relata que as grandes revolucoesimentadas pelas mulheres se ocultardo
no fundo de seus coracdes; as tristezas serdoidagy@ as alegrias contidas. Ademais, a

obediéncia e a regra vao continuar presentes (M@QUHEU, 2005, p. 137). Sobre esse
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assunto, Spector diz haver uma antitese entre eggpassa no interior das mulheres e o que €

representado, ou seja, o que é demonstrado externde (1997, p. 17).

Por sua vez, a carta 38, de Rica a Ibben, distaectas cartas mencionadas acima, por ela
nao apenas descrever a situacdo da mulher de dedorpais, mas por ela trazer reflexdes
sobre a legitimidade do papel que a mulher ocupasawedade. Questionamentos que
dificilmente seriam pensados por Usbek, mas quearecem plausiveis de serem analisados
por seu companheiro, Rica, pelo fato de ele nam tdominio de varias mulheres em um
harém. Rica afirma que os asiaticos acreditam qiatareza concedeu um dominio aos

homens sobre as mulheres (MONTESQUIEU, 2005, p. 60)

Porém, um amigo filosofo desse viajante persa ibgedjue a Natureza jamais ditou uma lei
nesses termos. O filésofo ainda argumenta que @rimgue os homens detém sobre as
mulheres é uma auténtica tirania, sendo que asenasllsé deixaram os homens adquiri-lo
porque sdo mais doces do que estes, e, portamtioeta mais humanas e racionais. Seguindo
0 pensamento desse filosofo, ele diz que essaageard das mulheres demonstram o quanto
elas sdo superiores aos homens. Entretanto, felddates ndo serem razoaveis, as mulheres

sao tidas como inferiores (MONTESQUIEU, 2005, p. 60

No final dessa carta, Rica afirma que apesar dersechoque para 0 seu costume, entre 0s
povos mais civilizados, as mulheres sempre tivexatoridade sobre seus maridos. O viajante
relata ainda sua afeicdo pela Franca, onde as gsesgostam de sustentar opinides

extravagantes e tudo reduzir a um paradoxo (MONTHEQ, 2005, p. 60). Nesse

momento, percebemos um aspecto questionador depacacer.
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Shklar comenta que a primeira vez em que Usbelca &inheceram as mulheres, de forma
real, foi em Paris, uma vez que somente quandcessops estdo em liberdade, livres do

medo, podem conhecer um ao outro bem (SHKLAR, 188%2).

Constatamos, assim, que Usbek nao conhecia de f@rdadeira as mulheres do seu harém.
O que ele enxergava nao representava o que elbmserda eram ou sentiam. Elas se
apresentavam da maneira como Usbek exigia, elapodiam mostrar a personalidade que
cada uma tinha, elas eram como objetos padronizRdosua vez, na Franca, as mulheres se
comportavam sem fingimento, sem disfarce. Elas tmi@m que seguir as regras de um
senhor. Nesse territorio, Usbek teve a oportunidkdeonhecer as mulheres. No seu harém,
ele determinava como elas seriam, porém, esse ctangnto que elas tinham era falso. Na
realidade, elas eram pessoas diferentes, mas paguéliente elas deveriam ser 0 que 0 seu

senhor lhes ordenava.

1.5 A vulnerabilidade do governo despatico

Na carta 19 do romance em estudo, Usbek diz aars@p Rustan que o Império Otomano
se sustenta por remédios violentos que minam asfsi@as e acabam por esgota-lo. No final
dessa carta, Usbek conclui que, em menos de daios¢este Império sera governado por

algum conquistador (MONTESQUIEU, 2005, p. 37-38).

Diante desse trecho, percebemos que Usbek temi&ociscde que o governo despético, que
tem o medo como guia, ndo corresponde a um regimaelduro, pelo contrario, € um regime

gue se autodestréi.Apesar de saber disso, Usbepanéebe que o seu proprio harém também
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corre um grande risco de sucumbir. As desordenkaném do viajante persa comecam a

aparecer a partir da carta 147 desse romance.

Nessa carta, 0 Grande Eunuco diz a Usbek que d&iksu cair 0 seu véu e quase todo o seu
rosto apareceu diante de um povo inteiro. Aléemadgligachi, contrariando as leis do serralho,
estava deitada com uma das escravas de Usbek. rdeGEainuco ainda diz que descobriu
uma carta no serralho sem saber a quem era destiRad fim, o Grande Eunuco revela a
Usbek que um rapaz foi visto no jardim do serrathque o0 mesmo acabou fugindo saltando

os muros (MONTESQUIEU, 2005, p. 217-218).

Podemos considerar que essa carta representou oo immgoortante para o desenrolamento
do romance. A partir dessa carta, todas as ousne®mstram a decadéncia e a desordem do
harém de Usbek. A situacdo do harém do protagomistamance vai piorando a cada dia. A
dltima carta retrata o grau maximo de declinio,ngwaa esposa preferida de Usbek se
suicida. Apos o Grande Eunuco relatar a Usbek ositacimentos descritos acima, esse
informante morre. E quem ocupara o seu lugar serditN conforme descrito na carta 149

(MONTESQUIEU, 2005, p. 218).

Entretanto, outro eunuco de Usbek, Solim, escreaendajante persa relatando que o harém
esta passando por muitos conflitos. Solim dira bedsque as suas mulheres ndo guardam
mais nenhum respeito, pelo contrario, desde a nuwté&rande Eunuco, elas gozam de
grandes liberdades. Solim diz ainda que a expresadanulheres esta diferente, elas estao
demonstrando uma alegria nova e nao, a virtudeae&veigida que elas apresentavam. Nao
bastasse esse novo comportamento das mulheres, @pnltambém que mesmo os escravos

de Usbek mudaram a forma de se comportar no seriales estdo agindo com certo desleixo
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ao dever e a observancia das regras, ou sejjd@dg€m o mesmo ardor de antes em servir o
seu senhor. No final dessa carta, Solim diz queno@ que esta na direcao do serralho ndo é
de confianga, mas sim, um imbecil que acredita eatgger coisa (MONTESQUIEU, 2005,

p. 220).

Apoés receber essas informacdes, Usbek confere imn Soltarefa de dirigir o serralho.

Destacamos a seguinte passagem em que essa oregpneésa: “Ponho o ferro em tuas
maos. Confio-te 0 que hoje mais prezo no mundo,&oenha vinganca. Assume teu novo
encargo; mas assume-o sem coracao nem piedada.dsstevendo a minhas mulheres para
que te obedecam cegamente.” (MONTESQUIEU, 2005,221). Por essas palavras,

percebemos como o serralho de Usbek parece deadales, para voltar ao estado em que
ele era, Usbek propde utilizar dos métodos maisresy Assim, Usbek manda exterminar os

que se mostrarem culpados e fazer tremer os qEayHEEn em cometer 0S mesmos crimes.

Algumas cartas apos, Usbek confessara ao seu ddagsir o quanto esta infeliz. Usbek
espera noticias do seu serralho, e, as vezes, dgram saber 0 que esta acontecendo nesse
lugar. Esse tempo que ele tem que aguardar o carsdia impaciéncia faz com que os dias de
espera sejam mais longos. E quando, finalmentgaohenoticias de sua terra, Usbek sente
varias sensacdes, suas maos tremem antes de rabricarta, o viajante diz que sente uma

revolucao fatal em seu coracdo (MONTESQUIEU, 2@0222).

Usbek nédo suporta mais viver na Franca, ele quérypara ele esta sendo torturante estar
longe, saber do que se passa no seu harém e néoipedvir. Isso faz com que o seu desejo

de ir para Pérsia aumente a cada dia. Entretdateabe que quando chegar ao seu harém, ele
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nao tera& momentos felizes. E essa simples ideiacdaz que ele ja sofra a distancia. A
imaginacéo do que ele vera no seu harém ja fazgeenele trema de medo.

E interessante destacarmos a posi¢cdo em que Usbefcsentra no fim do romance. Esse
individuo que despertava tanto medo nos seus esireioaulheres, agora, experimenta essa
sensacao de tremer ao deparar com uma carta deratipuseu serralho. O proprio Usbek diz
que a desgraca de sua condicdo é maior do quevesdescravos (MONTESQUIEU, 2005, p.

223).

Nas ultimas cartas do romance, algumas esposayvesta Usbek. Na carta 156, Roxana diz
ao seu senhor que no serralho estdo ocorrendo srhatdaridades. Conforme Roxana, 0
horror e o pavor estéo reinando nesse lugar. Egesa diz que o individuo que as vigia mais
se parece com um tigre, pois, a todo instante, festaisua raiva. As mulheres ndo tém mais
o direito de conversar umas com as outras; escreviee elas seria um crime, a unica

liberdade que elas possuem € a possibilidade darcMONTESQUIEU, 2005, p. 223).

A carta seguinte é a de Zachi. As suas palavrapa@ridas com as de Roxana, porém, a
escrita da primeira mulher ressalta as humilhagdesela vem sofrendo no serralho, como o

castigo que ela recebeu nos ultimos dias (MONTE&EQUR0OO05, p. 224).

Por fim, Zélis escreve a Usbek dizendo-lhe queruen a castiga, entretanto, ela sabe que
guem a ofende realmente é Usbek. Ou seja, € ehe quanda 0 seu escravo agir de tal forma.
Assim, Zélis chega a chamar Usbek de tirano, qualimoue quem a maltrata é o tirano e

nao esse (0 eunuco) que meramente exerce a tiNmifinal dessa frase, Zélis diz a Usbek



60

que ele pode multiplicar os maus-tratos sobrefanao se importa mais com isso, uma vez

gue 0 seu coracao nao se sente mais capaz de §MA@NTESQUIEU, 2005, p. 225).

Podemos imaginar a reacao de Usbek ao ler a ca@tald Solim. O eunuco diz que até a
confiavel Roxana estava nos bracos de um rapazeAger descoberto, esse rapaz atacou
Solim e alguns eunucos, mas, no final, o amanteRd&ana acabou sendo morto

(MONTESQUIEU, 2005, p. 225).

Por fim, cabe destacarmos a ultima carta do romancestudo. Como ja mencionado, quem
tem o privilégio de encerrar essa obra € RoxanaePe-se, assim, que Usbek recebe essa
carta, mas nao lhe é conferido espaco para suastasfsua voz nao € tdo importante como
era no inicio desse romance. Tanto Usbek quantohaeém estdo enfraquecidos, sem
expressdo. O que se manifesta, ainda, sao algumisneetos de rancor dos seres mais
dominados dessa histéria, as mulheres. No finak esufruem de um poder que nunca
tinham experimentado, relatam o que elas realmeeméem, e ainda riem das ilusdes de

Usbek sobre elas.

Roxana ndo perde a oportunidade de dizer o quasb@kJfoi enganado: ela subornou os
eunucos desse senhor, zombou dos ciimes delends, aionseguiu vivenciar, no atroz
serralho, momentos prazerosos com seu amante. Deedalizer tudo isso, ela diz que esta
morrendo, 0 veneno ja corre em suas veias. Magsade morrer, ela faz alguns
guestionamentos a Usbek. Ela Ihe pergunta: “Comggste que eu fosse crédula o bastante
para imaginar que s estava no mundo para adoréeusscaprichos? Que, enquanto te
permites todas as coisas, ainda tiveste o diregoafligir todos os meus desejos?”

(MONTESQUIEU, 2005, p. 226). Roxana prossegue diaeque ela viveu na serviddo, mas
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sempre foi livre, pois 0 seu espirito sempre sesewou independente. Ela diz ainda que
Usbek permaneceu, por muito tempo, com o orgulh@ateditar que o coracédo dela era

escravizado. Agora, ele sabera que ela nunca o WMONTESQUIEU, 2005, p. 227).

E dessa forma que o romance acaba. Longe de tefinainfeliz, o serralho esta se
dilacerando. O longo periodo em que Usbek estexgeléez com que as relagcdes conflituosas
fossem se agravando. Tanto os eunucos quanto hsnmesihdo estdo obedecendo mais a seus
superiores. O medo que era o sentimento-guia dessiggduos parece estar diminuindo, as
mulheres comecam a dizer e a expressar o queeglasente sentem. Muitas delas percebem
gue ndo amam Usbek, isso, de certa forma, asdib€lds comecam a ter consciéncia de si,
elas compreendem que ndo sdo meros objetos, nemapa®mM sentimentos e desejos. E, se
para experimentarem uma rapida sensacao de likerdéas devem pagar o preco de suas
vidas, elas aceitam essa troca. A morte |hes parete boa opcao, pois € algo que elas

escolheram, elas decidiram; e, ndo, mais uma oédgual elas tiveram que se submeter.

Apoés tratarmos o tema do despotismo no romancetd€dPersas”, iremos analisar esse
regime na obra “Do Espirito das Leis”. Percebereues muitos assuntos abordados por
Montesquieu no romance epistolar serdo retomados ema escrita diferenciada. Os
personagens ficticios saem de cena, mas 0 regispdtiiEd permanece como o protagonista

dessas obras.
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2 O REGIME DESPOTICO NA OBRA “DO ESPIRITO DAS LEIS”

2.1 A posicao do despotismo no pensamento de dois autores: Aristoteles e
Montesquieu

Tendo ja analisado o regime despoético no romanegta€ Persas”, iremos, nesse momento,
examinar esse regime na obra “Do Espirito das Le®jo nos primeiras paginas desse livro,
Montesquieu afirma existir trés tipos de regimesnarquia, republica e despotisiio.
Assim, o regime despético, no pensamento de Mouigsg€é um regime ao lado da

monarquia e da republica.

Diante dessa classificacdo, percebemos que Momgesqumpe com 0 pensamento
aristotélico no que diz respeito aos tipos de regiexistentes. Para AristOteles, existem trés
regimes: a monarquia, a aristocracia, e 0 goveongtitucional. Aristoteles diz também que
o desvio da monarquia € a tirania, o desvio daoarigcia é a oligarquia, e o desvio do
governo constitucional é a democracia (ARISTOTELESS5, p. 91, 1279 b). Devemos
salientar, assim, que na visdo do autor gregoréss (ltimos governos sdo considerados

desvios dos trés primeiros, aqueles tém um estdifgi@nte desses ultimos.

Salienta-se ainda que Aristételes afirma exis#@s ttipos de tirania. De acordo com o
estagirita, duas espécies da tirania se aproximmmaharquia pelo fato de esses governos
atuarem com respeito a lei. Entretanto, apesarsdesegovernos agirem conforme a lei e

terem o consentimento dos suditos, eles tambéneséficam com a tirania pelo fato de seus

*Como nos lembra Paul Verniére, a origem da tipelguilitica remonta ao pensamento grego, pelo manos
Herddoto (1980, p. 319). Outra observacéo interdssiesse intérprete francés concerne ao fato aeelsguieu
romper com o critério da classificacdo do nUmerseeapoiar no seguinte critério na sua classificai@®
regimes: a Europa moderna, a Antiguidade, os muegdscos. O governo republicano é o passado deaRom
de Atenas, o despotismo é o Oriente, o presenteuéapa monarquica (VERNIERE, 1980, p. 320).



63

governantes agirem de forma arbitraria. Por fim, uma terceira espécie de tirania,
correspondente & monarquia absoluta. Essa monavip#iaaos interesses particulares dos
governantes e n&o aos interesses comuns dos goeeraRISTOTELES, 1985, p. 141,
1295 a). Constatamos, assim, que nesse tipo déti@governante ndo respeita as leis, mas

somente aos seus desejos.

Em relacdo a classificacdo das tiranias no pendganum Aristoteles, percebemos que a
altima espécie mencionada no paragrafo acima & angis se aproxima do regime despotico
no pensamento de Montesquieu. Percebemos, assnosgipis autores tratam do regime em
que um individuo governa de acordo com as suasadesi Entretanto, esses autores

conferem uma posicéo diferenciada a esse retjime.

No pensamento de Aristoteles, a monarquia absatotssiderada como um tipo de tirania,
constitui um desvio do regime monarquico. Por sea, \para Montesquieu, 0 regime
despdtico ndo constitui um desvio do regime monéoguPara o autor francés, como ja
ressaltado, o regime despotico € um regime pragaionesma forma que a republica e a

monarquia?®

*’Raymond Aron destaca a importancia do pensamentarigeteles nos primeiros livros do “Espirito das
Leis”, especialmente os livros segundo ao oitavonAliz ainda que esses livros foram escritos atdegagem

de Montesquieu a Inglaterra, numa época em que Estencontrava sob a influéncia predominanteldsofia
politica classica (1982, p. 25). Alids, num breWlean percebemos a quantidade de referéncias, rea dib
Montesquieu, a Aristételes. Verniére diz que Moqiisu possuia algumas versdes latinas da obra Iifidad

de Aristételes. Em 1734, Montesquieu compra duaduggbes francesas dessa obra de Aristoteles: uma
correspondente & traducéo feita por Oresme e a faita por Regius (VERNIERE, 1980, p. 319).

8 Ressaltamos que Hannah Arendt, na obra “As origensotalitarismo”, propde a existéncia de um novo
regime caracteristico de nosso tempo: o totalitaris
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Nesse sentido, percebemos que o ponto divergetre esses dois pensadores que merece a
nossa atencdo refere-se ao fato de o despotismanseregime proprio na filosofia de

Montesquieu e de ser um desvio do regime monargquigeensamento de Aristétefés.

No proximo item, trataremos dos motivos que fizer@m que Montesquieu optasse por
considerar o despotismo um regime préprio e naodasvio. Além disso, discutiremos as

implicacdes dessa nova classificacdo dos reginogmpta por Montesquieu.

2.1.1 As causas e as implicacées de considerar o despotismo um regime proprio

Tendo mencionado a posi¢cdo que Montesquieu coradiespotismo, posicao diferente da
concedida pela tradicao aristotélica, € oportureziguarmos as possiveis causas responsaveis
por essa nova classificacdo proposta por MontegquAdém disso, € importante
investigarmos se o fato de Montesquieu considedespotismo como um regime, faz com
gue esse modo de governo se torne menos arbit@uigeja, investigaremos as implicacdes

de considerar o despotismo um regime proprio eun@desvio.

Ao analisarmos os motivos que fizeram com que Matieu considerasse o despotismo um
regime, e ndo um desvio, € importante destacarmes g sua classificacdo dos regimes,
Montesquieu trata, ao lado do regime monarquicooerafime republicano, do termo

despotismo, e nao, da tirania.

*0utro ponto em que Montesquieu se distancia diciadristotélica na sua classificacdo dos regiznesiste
na forma pela qual o primeiro autor trata o goveapublicano. Para Montesquieu, a democracia steracia
séo espécies do regime republicano, e ndo, gédenagimes distintos.
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Tendo em vista essa escolha conceitual, cabe mmasaelgumas consideracfes sobre o
emprego dos termos tirania e despotismo no pengarderiluminista francés. Esses termos,
algumas vezes, sdo empregados por Montesquieu gimcdb. Destaca-se a seguinte
passagem: “(...) mais um poder legitimo de um nwna@o que o poddiranico de um

déspota.” (MONTESQUIEU, 1979, p. 249, grifo nosso).

Ao analisar o trecho do final dessa frase: “podt@nico de um déspota”’, observamos que
Montesquieu utiliza a palavra “tiranico” para qtieéir o poder do déspota. Percebemos,
assim, a grande afinidade entre os termos tiradi@spotismo. Nessa situacdo, Montesquieu

utiliza um derivado da palavra tirania para caré&ae o poder do déspota.

Entretanto, ndo podemos esquecer que 0 autoBa enfatizar o conceito “despotismo”,
intenta trabalhar com um novo conceito, diferendej@ conhecida tirania. Montesquieu
considera o despotismo como um regime a parte e@méesvio dos demais regimes. Assim,
se Montesquieu identifica o poder tiranico comitu@é de um déspota, ele também trata de

forma diferente esses dois termos.

Destacamos a seguinte passagem em que Montesqipéocaeo significado da palavra
“tirania” por meio de uma nota-de-rodapdomo aqui essa palavra como o designio de
derrubar o governo estabelecido e, principalmentdemocracia. Esta era a significacdo que

Ihe conferiam os gregos e os romanos.” (1979, §).20

Nessa passagem, Montesquieu trata a tirania comaesmo de algum regime, geralmente, a
democracia. Nesse momento, observamos como a degéania no pensamento desse autor

se distancia do seu conceito de despotismo. Assiquanto a tirania da énfase ao fim de um
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regime e a tomada do poder por um tirano, o despotindo da destaque ao fim de um
regime e ao inicio de uma forma autoritaria de guwePelo contrario, o despotismo € um
regime que se destaca por seu modo autoritariond@e constitui um desvio ou uma
degeneracdo de um regime “correto”; ele é um regirdprio. Em outras palavras, para ele
existir, ndo é preciso que outro regime existaeeaja seja uma consequéncia desse primeiro

regime.

Em outro trecho, Montesquieu diz que ha duas espéla tirania: uma real, que consiste na
violéncia do governo, e outra de opinido, que seséatir quando 0s governantes estabelecem
coisas que chocam a maneira de pensar de uma (B8d9, p. 265).Nesse momento,
Montesquieu utiliza a palavra tirania no sentido edercicio arbitrario do poder. Esse
exercicio pode ser real quando ha violéncia no mpavee, de opinido, quando os individuos

ficam escandalizadam certas determinacdes do governante.

Shklar diz que a tirania se associava somente c®rgovernantes individuais. A autora
prossegue afirmando que Montesquieu estava inggtessm sistemas politicos, ndo somente
na personalidade dos principes (1987, p. 85). @as&, assim, que apesar da proximidade
dos termos tirania e despotismo, o termo tiranfatera aquele que usurpaupoder. Por sua
vez, o termo despotismo se identifica primeirameot® um determinado tipo de governo e

com o sentimento que esse regime transmite ao®sffi

Seguindo esse pensamento, € oportuno destacaraiiosiacdo de Aron concernente ao fato

de que a filosofia politica classica ndo se preacapmuito com as relacdes de

®Destacamos que Rousseau apresenta uma abordagesntgifsobre os conceitos de tirania e despotiBara.
esse autor, o regime despético é mais arbitraroatiranico, uma vez que o tirano é aquele quatsamete,
contra as leis, a governar segundo as leis; jespalé é aquele que se coloca acima das propraaf2@05, p.
176).
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“superestrutura politica” e as “bases sociais”. 9¢esentido, Aron afirma que Montesquieu
inovou ao combinar a andlise dos regimes com asandas organizacdes sociais. Por isso,
nota-se a opcédo de Montesquieu em trabalhar coomeeito de despotismo, que, apesar de
ter semelhancas com o governo tiranico, tambémsepta suas peculiaridades como o
enfoque dado & organizacdo social e ndo somergera flo governanté (ARON, 1982, p.

27).

Sendo assim, Montesquieu confere ao regime despdiia posicdo equivalente ao regime
monarquico e ao regime republicano. Diante desswirmnento com a tradicdo aristotélica,

cabe nos gquestionarmos as implicacGes dessa neig@paada ao regime despotico.

Para realizarmos tal analise, é oportuno investigarse o fato de Montesquieu considerar o
despotismo como um regime, nos da a possibilidadeadar o regime despoético como um

regime politico. Em outras palavras, serd que Mwpiieu quis equiparar esse regime a um
regime politico? Ou sera que o despotismo condfignas um regime, mas ndo um regime

politico?

Se adotarmos uma interpretacdo que considere @wn o termos da expressao “regime
politico”, perceberemos que o regime despoticoeném regime politico, uma vez que ele se
opde a politica. Assim, nesse momento, € importastiarecermos o significado de regime

politico, e, por conseguinte, 0 seu oposto: regiaeepolitico.

®Destacamos que Aron considera Montesquieu um dwaélores da sociologia (1982, p. 21). Porém, Thomas
Pangle discorda desse pensamento. O autor amededennde que as nocdes de “sociedade” e “social”uié
carater secundario no pensamento montesquianoyemaque o iluminista francés se dedica mais aoscésp
politicos de uma sociedade, como a natureza enoipid de um governo (1973, p. 44-45).
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Em nosso entendimento, regimes politicos corresgonabs regimes inseridos numa ordem
politica. Os regimes politicos sdo aqueles em guadadaos podem decidir, por eles mesmos
ou por meio de seus representantes, acdes reldameam o interesse de toda a populacao.

Nesses regimes, observa-se uma preocupacao com cobetivo.

Por sua vez, regime nédo politico € o regime emngieeha preocupacao com o bem coletivo,
mas somente com o0s interesses particulares do rgoer Podemos dizer, assim, que o
regime despotico € um regime nao politico, ele péeoa politica. Os suditos devem

concretizar as vontades do déspota, eles ndo t&masmia para agir de acordo com as suas
vontades. Devido a isso, nesses regimes ndo hdrenaupacdo com o interesse coletivo,
uma vez que nao ha ideia de publico. Os suditogércautonomia para decidirem assuntos

gue envolvem o bem estar de todos.

Dessa forma, o fato de Montesquieu ter dado aoneegiespotico uma posicdo similar aos
regimes monarquico e republicano ndo significa@pemeiro tenha alcancado a condicao de
regime politico. Em relacédo a esse assunto, éesgante destacarmos o0 seguinte comentario

de Goyard-Fabre:

Nas trés modalidades governamentais que O Espdi@® Leis examina, o
despotismo aparece como o modelo do anti-poliiam)s podemos desde j& pensar
que a politica ndo respondera a sua esséncia aamd@m se construindo como
aquilo que Ihe fara obstaculo: com efeito, ele negsentido dela, ele nega o seu
valor, desnatura a sua finalidade visto que norlagainstituir uma relacéo entre
governantes e governados, ele se destréi na medabtica do infinito e do zero:

o déspota sendo tudo, os stditos ndo sdo%&ia93, p. 282, traducéo nossa).

®Dans les trois modalités gouvernementales qu'iogeri.'Esprit de lois, le despotisme apparait méorame
le modele de I'anti-politique et I'on peut d’orelsd®ja penser que la politique ne répondra a ssenes qu’en
se construisant comme ce qui lui fera obstacleffan, il en défie le sens, en nie la valeur, ematigre la finalité
puisque, au lieu d'instituer un rapport entre gonaets et gouvernés, il s'abime dans I'affreuséedimue de
I'infini et du zéro: le despote étant tout, lesedsijne sont rien.
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Diante desse trecho, percebemos que Goyard-Fabsedeta o despotismo como um regime
anti-politico. A relacéo entre o déspota e 0s gmaos é quase nula, uma vez que o déspota
ocupa uma posicao equiparada ao infinito e os @&ildib nada. Essa diferenca de posicdes

impede a instauracao da politica.

Sendo assim, como ja mencionado, observamos q@oodé Montesquieu considerar o
despotismo como um regime ndo implica que esseneegicance a condicdo de regime
politico. Montesquieu quis tratd-lo como um regipméprio, mas ndo como um regime que

permitisse a existéncia de um espaco publico.

Depois de discutirmos a teoria dos regimes no peaist de Montesquieu, iremos analisar
0s regimes propriamente ditos. Para tal tarefagrebhsemos que o autor francés trabalhara

com dois conceitos para investigar os regimesentiss: a sua natureza e 0 seu principio.

2.2 A natureza e o principio dos regimes

Apoés expor os tipos de governos existentes, Mouoiesqrelata que a natureza desses
governos vai de encontro com a ideia que os hommam®s instruidos tém deles (1979, p.

31). Percebe-se, dessa forma, que 0s conceito®uaarquia, republica e despotismo ndo séo
conceitos de dificil compreenséo, pelo contrargses termos apresentam um alto grau de
concretude.Em outras palavras, as pessoas ndo precisam teonimecimento aprofundado

para saberem quem séo os governantes de deternématiwio: o rei, 0 povo ou um déspota.

Seguindo os passos do pensador francés, obsequaese governo republicano é aquele em

que o povo, como um todo, ou somente uma parcelgodo, possui o poder soberano; a
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monarquia é aquele em que um sé governa, mas deoacom leis fixas e estabelecifis;
por fim, no governo despaotico, uma sO pessoa, swdeauer a leis e regras, realiza tudo por
sua vontade e caprichos (1979, p. 31). Essas d@&é®icorrespondem a natureza dos

governos.

Observa-se, assim, que a natureza de um regimegue @ faz ser como €, constitui sua
estrutura particular. Além desse conceito, Monteggutambém introduz outra ideia
relacionada com os regimes: 0 seu principio. Ocfpia de um regime constitui a paixao
humana que o movimenta, 0 seu motor, a sua molari@Epios de um governo derivam da

natureza dos tipos de governos existentes.

Nesse sentido, € oportuno destacarmos a seguissagen em que Montesquieu define os
conceitos de natureza e principio dos regimes:reEatnatureza do governo e seu principio,
ha esta diferenca: sua natureza é o que faz sey épm seu principio € o que o faz agir. A
primeira constitui sua estrutura particular e, @gusea, as paixdes humanas que o
movimentam.” (1979, p. 41). Em relacdo a esse &ssdastacamos a seguinte passagem de

Verniere:

(...) um regime é uma maquina, uma estrutura nahigue para um cartesiano evoca
roldanas, molas, eixos de transmisséo, juntas dga@a Anaturezadesse regime
se observa no repouso, e a desmontagem destaiegssatefetua no repouso. Mas, a
maquina para funcionar exige uma mola a que secdela. E o que Montesquieu
chama em politica principio de governo. A estéatica politica sucede uma dinémic
(VERNIERE, 1980, p. 321).

E interessante mencionar o comentario de Montesarie relacio a algumas interpretacdes

equivocadas dos principios dos governos. O auémcés nos diz que ha grande diferenca

®Ressalta-se que no capitulo sexto do livro seguitd¢Espirito das Leis”, Montesquieu diz que as Iéds
monarquia supdem canais médios por onde o podeas#esta; os poderes intermediarios mais natséosa
nobreza e o clero.
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entre dizer que determinada modificacdo da alman®la de certo governo e dizer que ela
nao existe absolutamente nesse governo. Essapde&aser exemplificada quando dizemos
que a virtude politica ndo é a mola do governo mpnéo. Tal fato, porém, néo significa que
esse sentimento ndo exista nas monarquias, masgsana virtude ndo € o motor desse

regime (MONTESQUIEU, 1979, p. 21).

Montesquieu concede uma peculiar importancia acimio, uma vez que a sua for¢ca conduz
tudo (1979, p. 118). Nesse sentido é oportuno cmstes a seguinte passagem de

Montesquieu localizada nas primeiras paginas da ‘&hw Espirito das Leis”:

Examinarei, primeiramente, as relages que apbsisuem com a natureza e com o
principio de cada governo e, como esse principgsyicsobre as leis uma suprema
influéncia, aplicar-me-ei em bem conhecé-lo e, wem que consiga estabelecé-lo,
dele ver-se-a fluirem as leis (1979, p. 28).

Dessa forma, percebemos o quanto € importante @nad€ principio no pensamento de
Montesquieu. O principio corresponde as paixfesimtigiduos. Esse conjunto de paixdes
humanas é o que vai determinar qual regime estardigor, e, por conseguinte, quais leis

estarao presentes nesse governo.

Assim, um Estado governado pelo povo (a democrdeia) como principio a virtude. A

virtude é a paixao ligada ao patriotismo, ao anwa figualdade, que, por sua vez, requer
aversdao a tentativa de acumulo e gasto com rigpexada. Percebe-se, assim, que a
igualdade na democracia ndo se limita apenas eaggfédica, a igualdade formal, mas ela é
acompanhada da igualdade material que exige adeéefaugalidade. Deve-se ressaltar ainda

gue essa igualdade nédo se confunde com a iguatdaeena.
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No inicio do “Espirito das Leis”, Montesquieu es&reima adverténcia em que ele explica de
maneira clara o significado de virtude. Esse esciarento é direcionado a algumas pessoas
que parecem ndao ter entendido o verdadeiro sigdificque Montesquieu deu a esse termo.
Assim, Montesquieu afirma que o principio da remabla virtude, corresponde a virtude
politica, e ndo, a virtude moral ou cristd. Essdugie politica, conforme ja& mencionado,

refere-se ao amor a patria e a igualdade (MONTE&EQU1979, p. 21).

Ja um governo em que somente uma parcela do poxerr@ (a aristocracia), a ideia de
virtude presente nos governos democraticos naaeésséria, basta uma virtude menor, ou

seja, certa moderacao.

E importante frisarmos que no momento em que Mgotes escreveu sua obra, ndo existiam
republicas nos moldes das republicas antigas. Mquieu, assim como outros pensadores do
século XVIII, argumentava que as republicas sompatkeriam existir em estados pequenos.
Nas republicas italianas ndo mais se observavanbnmanto de grandeza e gloria dos
cidadaos. Da mesma forma, a Holanda n&o se deatpedpresenca da virtude. A republica

dos antigos parecia estar distante dos tempos musler

Na monarquia, observa-se o principio da honrae Egsverno supde preeminéncias,
categorias e mesmo uma nobreza de origem (MONTEEQUI979, p. 45). Devido a isso, o

principio desse governo se caracteriza pela busadistincdo, observa-se uma valorizacao
pelos interesses privados em detrimento dos irsesepublicos. Nesse governo, as leis
ocupam o lugar das virtudes. Althusser diz queradhoa monarquia néo tem relacdo com a
verdade nem com a moral. Esse principio da morargei distancia das caracteristicas

conhecidas da honra como a franqueza, a obediéaciapndade e a generosidade
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(ALTHUSSER, 1972, p. 99). Esse autor acrescent@aajjue a honra € o ponto de honra nao
de um mérito adquirido na luta, mas de uma supdade recebida por nascimento

(ALTHUSSER, 1972, p. 102).

Por fim, o principio do governo despético € o mdekse sentimento ndo depende da politica
para ser exercido, mais do que isso, um regimeadassomente no medo se opde a politica.
O medo € uma sensacdo elementar, instintiva, urimseno de inseguranca que causa

impoténcia e passividade. Nesse sentido, ressaltaraeguinte passagem de Jean Goldzink:

La onde o0 medo se torna a paixdo mais importanéebem dizer, Unica, a ordem
politica desaparece na monstruosidade proliferd®igma sociedade dessocializada,
de uma totalidade mérbida e uniforme sem outraden regra exceto a auséncia de
lei e regra que resulta no assenhoramento de plas paixdes caprichosas de um
s6 (...§* (2001, p. 91, traducdo nossa).

Assim, como mencionado anteriormente, o regimedt&egpse opde a politica. Um regime

que se guia pelo medo impede que os homens saupenacom o bem publico. Ndo bastasse
isso, o regime despético também impede que os hos®preocupem com o0 seu bem-estar
individual. Nesse regime, os homens sao paralisg#de medo, eles somente devem

obedecer as ordens do governante, eles devem g®tantomo animais.

Shklar diz que o medo no pensamento de Montes@uigu sentimento involuntario e muito
imperioso para ser controlado. Além disso, a authzaque esse principio € um estado
permanente de pressentimento, ndo uma resposta aibina situacdo que o faca despertar

(1987, p. 84).

% 4 ol la peur devient la passion majeure, et adiraiunique, I'ordre politique se dissout dansianstruosité
proliférante d’'une société désocialisée, d'unélitétenorbide et uniforme sans autre loi ni régle djabsence de
loi et de régle qui résulte de I'accaparement de fmar les passions capricieuses d’'un seul (...)



74

Dessa forma, observamos que o medo no despotismm é&entimento constante nos
individuos. Essa sensacao surge porque os indwigdadem ser penalizados por situacdes
que eles ndo podem prever. Geralmente, sentimos pedue vamos ser castigados por algo
ou quando somos ameacados por alguém que podeenpdidicamente ou de forma
psicolégica. Ha, portanto, situacfes que nos despep sentimento de medo. Nos estados

moderados, as pessoas ndo sentem medo de formaneeita

Entretanto, no despotismo, qualquer ato pode terocoonsequéncia uma puni¢cdo; nao

somente um ato, mas também a omissao de certatagpaile dar ensejo a uma penalidade.
Nesse regime, 0 governante ocupa o lugar da pegswameaca. Percebe-se, assim, que,
nesse regime, o déspota faz o que Ihe convémidados nao tém direitos nem seguranca, o

sentimento que domina as suas vidas é o medo.

Constatamos, portanto, que o0 medo € a paixdo que roestado despotico, por isso
percebemos o quanto esse sentimento € poderos@aetesentido somente em determinadas
ocasibes nem é uma reacdo subita dos governadoselagiio a determinados atos do
governante. O medo sempre esta presente no intimcaditos, ele parece se integrar a

personalidade desses individuos.

Como consequéncia, verifica-se, nos Estados desppt presenca da extrema uniformidade.
Os suditos sédo iguais, 0 medo permite somente amafde manifestacdo, aquela em que ha
a obediéncia cega. Assim, nesses Estados, o honeermriatura que obedece a outra que

manda; o homem se reduz a um ser obediente.
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Nesse sentido, Binoche elucida o significado ddacfpios dos governos por meio da

seguinte passagem:

A virtude e a honra, de qualquer maneira como osrdendemos, sdo paixdes
sofisticadas e positivas no sentido em que elagairo individuo a se afirmar em
vista de um objetivo socialmente valorizado; é percelas exigem praticas
pedagdgicas de interiorizagdo. O medo, ao contrarapaixdo bruta e negativa de
um regime cuja repressdo define exaustivamente dorde exercici (1998, p.
130, traducdo nossa).

Percebemos, assim, que o medo faz com que as pessadastem umas das outras. Ele se
opbe ao comportamento social. Por outro lado,tadere a honra séo paixées com objetivos
sociais. Ademais, para que virtude e a honra sgjaenciadas € preciso que os individuos
desde criangas aprendam a sentir essas paixéesutPoiado, 0 medo € instintivo, ele ndo

precisa ser ensinado, ele nasce espontaneamente.

Diante do exposto, percebemos que o principio dcaque move o governo, assim, ele é
considerado condicdo de existéncia dos determingdesrnos. Dessa forma, como ja
mencionado, a virtude pode nado ser o Unico sentor@esente nas republicas; entretanto, se
ela ndo existir nesse governo, a republica cairlmeemo ocorre com a monarquia sem a
honra e o despotismo sem o medo. Nesse sentidujs&kr comenta que a natureza € um
conceito de direito constitucional, € uma formadiea. J& o principio relaciona-se com algo

concreto, ele é o ponto de encontro da naturezgoserno e da vida real dos homens

(ALTHUSSER, 1972, p. 62).

®La vertu et I'honneur, de quelque maniére qu’oreleende, sont des passions sophistiquées etvpssith ce
sens qu’elles contraignent I'individu a s'invesin vue d’'un objectif socialement valorisé; c’estigioi elles
exigent des pratiques pédagogiques d'intériorisatia crainte, au contraire, est la passion brtteégative
d’'un regime dont la répression définit exhaustivethe mode d’exercice.
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Posteriormente, Montesquieu deixara a repartigartite dos regimes e tratara apenas de
duas categorias de regimes: 0os moderados e o oespd$sim, apesar de a republica e a
monarquia apresentarem diferentes caracterisgtas possuem algo em comum: nao existe

nesses regimes o mando arbitrario, a ausénciaidas |

Esse desvio de interpretacdo € demonstrado nansegoassagem de Montesquieu: “O
inconveniente ndo surge quando o Estado passa dgouenno moderado a outro governo
moderado, como da republica & monarquia, ou da moiasa republica, mas quando cai e se

precipita do governo moderado ao despotismo.” (197917).

Binoche acrescenta que Montesquieu recusa a queatiioional do melhor governo e a

substitui por aquela do pior governo (1998, p. 2Mgsse sentido, observamos que
Montesquieu ndo tem intencdes de pesquisar o govideal. Como veremos no terceiro

capitulo, Montesquieu tem uma grande admiracao gmlerno inglés, mas esse regime nao
constitui o interesse primordial do seu trabalhool&a de Montesquieu € marcada pela
tematica do combate ao regime despdtico. O goviergiés, assim como outros governos
moderados, constitui alternativa ao despotismoefeddizer que o governo da Inglaterra é o
que mais se afasta do regime despotico. E porgesoMontesquieu dedica uma atenc&o

especial ao governo desse pais.

Percebemos, assim, que a republica e a monardéia lesm caracterizadas na categoria dos
governos moderados. Montesquieu ndo optou pelegsanéferente a questao de a republica
convir mais do que a monarquia, muito menos seesseu em avaliar se a democracia seria
melhor do que a aristocracia. O autor francés mefende a existéncia de um melhor tipo de

governo, uma vez que ele acredita no fato de gde jpais apresenta suas particularidades e,
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por isso, é dificil constatar que um tipo de goweénbom para todas as nacodes. Entretanto,
Montesquieu se esforcava em combater o despotisrp@mr regime, pois esse regime nao

poderia ser bom em nenhum lugar do planeta.

2.3 Caracterizacao do governo despotico

2.3.1 As Leis da Educacao

Como vimos anteriormente, 0s principios sao ogqslalos regimes. E os principios estdo
relacionados com o comportamento dos cidaddospguesua vez, tem estreita relagdo com a
maneira pela qual os individuos foram educadoseBemos, assim, uma consonancia entre
o0 modo como os individuos se comportam no ambitdignie os ensinamentos que eles

receberam no ambito privado.

Assim, no livro quarto da obra “Do Espirito dasd’eMontesquieu faz uma relacao entre os
principios dos governos e as leis da educacédoi@® defende que se o povo em geral possui
um principio, as partes que o compdem, ou sejdaraflias, também o terdo. Assim, nas
monarquias, as leis de educacado terdo por objétonea; nas republicas, a virtude; e no

despotismo, o medo (MONTESQUIEU, 1979, p. 51).

Dessa forma, nas monarquias, os individuos apremgen® mais importante saber o que 0s
diferencia dos seus concidaddos do que saber ogjaproxima. Nesse regime, as acdes dos
individuos ndo tém como critério o fato de sererashanas o de serem belas; ndo como
justas, mas como grandiosas, ndo como razoaveiss ©@NO extraordinarias

(MONTESQUIEU, 1979, p. 51).
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A republica constitui o tipo de governo que maisassita da for¢ca da educacao, uma vez que
o aprendizado da virtude politica ndo é facil, pes® implica a ideia de renuncia a si mesmo

(MONTESQUIEU, 1979, p. 54).

Por fim, a educacéo no regime despotico é quase basta introduzir o medo no coragao e
aprender alguns principios muito simples de redigi@ saber nesse regime é perigsa.

extrema obediéncia supde ignorancia tanto naqugles obedecem como naquele que
comanda. Os primeiros somente obedecem sem quastiansegundo nao precisa deliberar,
duvidar, nem mesmo raciocinar; basta querer (MONJQBEU, 1979, p. 53). Nesse sentido

destacamos a seguinte passagem do “Espirito dsis Lei

Tudo, ali, deve girar em torno de duas ou trésagjeas ideias novas ndo séo,
portanto, necessdrias. Quando ensinais um animaaicde ndo lhe substituir o

dono, as licdes e as andaduras; impressionai sezbroécom dois ou trés

movimentos e nada mais (1979, p. 71).

Diante desse trecho, percebemos que os suditogstexos despoticos, sdo equiparados aos
animais. Eles ndo precisam aprender muitos assubtsta que eles saibam conceitos
basicos. O saber pode gerar questionamentos adss@ desejado nesse tipo de governo.
Anténio Carlos dos Santos comenta essa questanddizpie, nos estados despéticos, ndo se

observa qualquer capacidade reflexiva, tudo devsisgles, 6bvio (1999, p. 42).

Percebe-se, assim, que a virtude das republicas siFvensinada aos individuos, € algo que
necessita de tempo e esfor¢co. Por sua vez, o telosrgovernos despoéticos nasce

espontaneamente entre as ameacas e 0s castigosodé das monarquias nasce da vaidade

®Nesse sentido, destacamos a seguinte passagemmdeshlgeu: “(...) num governo despético, é igualmen
pernicioso que se raciocine bem ou mal; é sufieieatiocinar para que o principio do governo stjaiao.”
(1979, p. 280).
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dos individuos, o proprio ambiente desse govermorége 0 surgimento desse sentimento.
Continuando nosso estudo sobre as caracteristwam®wkrno despotico, no proximo item

trataremos da posi¢cado ocupada pelo governant@ggpeernado nesse regime.

2.3.2 A posicao divergente entre governante e gowados

No livro segundo do “Espirito das Leis”, Montesquigescreve uma lei fundamefifatio
governo despdtico: o estabelecimento de um viZir. governante desse estado ndo esta
interessado nos assuntos publicos. Diante dessedesuieresse, o governante deve achar
alguém que se preocupe por ele. Destacamos o sz=drescho em que Montesquieu fala

sobre esse assunto:

Um homem cujos cinco sentidos dizem incessantentpréeele € tudo e 0s outros
nada sdo, é naturalmente preguigoso, ignorantduptuoso. Abandona entdo os
negocios publicos. (...) O estabelecimento de umr @, nesse Estado, uma lei
fundamental (1979, p. 36-37).

Montesquieu afirma que se o governante confiassega&cios publicos a diversos homens,
haveria disputa entre eles e o principe seria abdboiga cuidar da administracdo. Assim, a
transmissdo do poder ao vizir é a solugdo maislesnMONTESQUIEU, 1979, p. 36).

Dessa forma, € interessante destacamos como @perage nesses governos:

Quanto mais o império cresce, mais 0 harém aungrtansequentemente, mais o
principe esta embriagado de prazeres. Assim, nEssados, quanto mais suditos o
principe possui para governar, menos pensa no igayvguanto mais se avolumam
0s negdcios, menos se delibera sobre eles (MONTHI@QU 979, p. 37).

®’Esse termo “lei fundamental” é entendido como uaraateristica marcante do governo despético, eo@n
uma ordem que garanta direitos aos individuos.
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Diante dessa ideia, Binoche constata a existéreiduds forcas contraditdrias no governo
despdtico. De um lado, ha a forca centripeta dgseras que faz com que tudo seja
transferido para as maos do déspota. De outrg lad@l@a forca centrifuga da autoridade
caracterizada pela entrega do poder a um subodi(BNOCHE, 1998, p. 228-229). Em
outros termos, para que o déspotansegulhe nos prazeres, ele precisa delegar sugSdsia

um vizir %8

Observamos, portanto, que o déspota esta ocupawdent® com 0S seus prazeres. Diante
disso, para que ele possa se deleitar, delegazacoviomando das questdes do governo. E
interessante destacar ainda que essa transmisgdmddo ao vizir é feita de forma integral.
Os governantes do Estado despdético transmitem er mdforma total em beneficio do seu

subordinado. Esse, que era um escravo, torna-skespota.

Percebemos, assim, o quanto a comunicacao do podgwverno despotico é peculiar. Ora,
em todos os governos, percebemos a ocorrénciaataniissdo do poder para alguns
subordinados. Entretanto, essa transmissao do pw@derocorre de forma integral como

acontece nos governos despoticos em que, de mbdo,s(m escravo se torna um déspota.

Como mencionado, essa delegacao total da autoritsiendos de alguém ndo ocorre nos
governos moderados. Nesses governos, 0 principergentoncede uma parte de sua
autoridade quando retém uma maior (MONTESQUIEU, 919@. 75). Nos Estados
monarquicos estabeleceu-se, por exemplo, que nddads que dispdem de um comando um
pouco amplo ndo sejam ligados a qualquer corpoille@anMONTESQUIEU, 1979, p. 75).

Essa ordem faz com que o poder de determinadageéscseja tdo grande.

®Binoche acrescenta que a ideia de vizirato degmoitdontesquieu traz alusdes a Richelieu, Mazaifiubois
(1998, p. 229).
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E importante destacarmos que o vizir vai agir ermenalo déspota. O papel do vizir é
demonstrado na seguinte frase: “O vizir € o propkspota, e cada oficial particular é o
vizir'. (MONTESQUIEU, 1979, p. 75). Diante dessedhno, constatamos que o vizir atuara
como o déspota. Assim, 0 exercicio arbitrario depdéa sera verificado também na forma de

agir do vizir.

Percebe-se, assim, que o governante do estadotidesp@o esta interessado no bem-estar
dos seus suditos nem nos negocios do seu paisoflente se preocupa consigo proprio.
Tendo em vista esse seu comportamento, ndo é estramhar que ele delegue a alguém a
funcao de cuidar das questdes do governo. Ele derde forma integral o seu poder para um
sujeito sem experiéncia alguma de mando. Peloaumtio individuo que exercera as funcdes
de governante sempre obedeceu cegamente as ordessudsuperior. Da condicdo de

escravo, esse individuo passara a posicao de déspot

Constatamos, portanto, que esse individuo obedmgamente; agora ele precisa apenas
querer. Apesar da discrepancia entre esses do&spgmdemos ver também uma grande
semelhanca entre eles. Em ambas as posi¢Oes, ndecessidade de pensar, na primeira
situacao deve obedecer sempre ao governante;eguada, ordenar que sejam feitas as suas

vontades momentaneas.

Essa conduta do déspota contribui para que ososuthib reconhegcam a sua pessoa. Mas, por
outro lado, o seu nome parece se tornar mais efidemivel. Os suditos ndo conhecem o
individuo que os governa. Os déspotas se escomtBrse revelam, ndo estao presentes no

imaginario dos suditos; o que aparece € a reaterano. Assim, o espirito dos suditos esta
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ligado a determinado trono, e ndo a uma pessoai@spe Nesse sentido, destacamos a

seguinte passagem das “Cartas Persas”:

Esse poder invisivel que governa é sempre o mesnsoglhos do povo. Ainda que
dez reis, de quem sabe apenas 0 nome, se materapéia sucessao, ele ndo
percebe diferenca alguma; é como se tivesse sidergmdo por uma série de
espiritos (MONTESQUIEU, 2005, p. 146).

Dessa passagem, observamos como a imagem de queamay@ distante da visdo dos
suditos. Eles ndo se identificam com o governamteg vez que este é ausente. Ele ndo quer
saber de responsabilidades nem esta interessadassstos da cidade; somente pensa nas

suas questdes pessoais.

Grosrichard comenta que a prova de que somentenme rgoverna esses estados esta
demonstrada no acontecimento vivenciado por Sfiémomento em que se percebe que o
nome de “Safié” ndo possui os efeitos benéficoerasips, decide-se, de acordo com o
conselho dos astrélogos, mudar ndo a pessoa deddgremas seu nome (GROSRICHARD,

1988, p. 104). Constata-se, assim, que os indigitddo tém contato com o governante, eles

somente memorizam um nome gue governa.

Grosrichard diz ainda que o Estado despdético éaatnat onde atores diferentes se sucedem
para representar sempre 0s mesmos papéis (19886p. Percebemos, portanto, que nos
estados despéticos os atos dos governantes sao pamécidos. Eles sdo conhecidos pelo

medo que eles despertam nos suditos; e ndo, pekbans feitos para o pais.

Observa-se, também, nos regimes despoéticos, a endifarenca entre a posicdo do
governante e a dos governados. O primeiro é tun sgundos ndo sao nada. O déspota se

julga superior aos seus suditos. No seu pensamesges devem ser tratados como animais,
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eles ndo sdo dignos de atencao ou respeito. Par ladb, esse individuo que governa pode

fazer o que Ihe convier e exigir que todos sat&sfaQs seus desejos.

Nesse sentido, Santos diz que o olhar € um elenmeottor do poder despdtico no Oriente: o
regime mantém-se por meio da cegueira dos sudisse intérprete ainda diz que “ver” é
tarefa do governante e “obedecer’” cegamente éefatalos suditos. O déspota possui 0
monopolio do olhar, ele pode ter todas as impdiésic mas ndo pode ser cego (SANTOS,

2006, p. 61).

Assim, os suditos devem apenas obedecer. ElesatBorptomar atitudes que lhes parecem
melhores, eles ndo tracam os seus caminhos, elesndeeguir o que foi ordenado pelo
governante. Esse individuo que governa, por suaditz ordens, decide o que os demais
devem fazer. Ele é o individuo que guia os sedi&as) ele tem o monopdlio do olhar. E o
caminho que ele ordena seus suditos seguirem uis&rge aos objetivos pessoais desse

individuo que enxerga.

Tratando ainda da posicdo dos governados e dormgwer no proximo item analisaremos a
questdo das mulheres no regime despético. No ponecapitulo, tratamos desse assunto no
romance “Cartas Persas”. No presente capitulo, ieesemos esse tema na obra “Do Espirito

das Leis”.

2.3.2.1 As mulheres no regime despético

Na obra “Do Espirito das Leis”, Montesquieu araahso papel que as mulheres ocupam nos

diferentes regimes. Esse interesse de Montesquietragar da questdo feminina chamou a
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atencdo de alguns intérpretes. Pangle considera ppssivelmente, Montesquieu foi o

filésofo politico que mais se ateve ao papel deheruem uma ordem politica (1973, p. 98).

O autor francés diz que as mulheres tém poucoaet monarquias, uma vez que elas
podem se beneficiar do espirito de liberdade. @bs®rs nesses governos que as mulheres
buscam o luxo. Nas republicas, as mulheres s&slpelas leis e prisioneiras pelos costumes,
o luxo € banido delas. Percebe-se, assim, que emreablica, as mulheres ndo tém tanta

liberdade uma vez que os costumes as prendem.

Por sua vez, nos governos despoticos, as mulhéeegém vontade propria, por iSso sao
consideradas escravas. Além disso, as mulhereswaorg despotico ndo introduzem o luxo,

uma vez que elas mesmas sao objetos de luxo (MOQUHESJ, 1979, p. 104).

O autor francés diz que os principes dos goverrespdlicos, geralmente, tém varias
mulheres. E a familia reinante assemelha-se add;sta seja, ela € muito fraca ao passo que
o0 seu chefe é muito forte (MONTESQUIEU, 1979, p). Ademais, o iluminista diz que

essas mulheres sdo geralmente enclausuradas@mapiniao a emitir (1979, p. 269).

Diante da posicdo da mulher no regime despotexmeabe-se que ndo ha leis civis sobre seus
direitos. Ja que esses seres nao tém vontade qr@es ndo podem responder por suas
condutas perante um juiz. Assim, as condutas ddisenes sdo decididas pelas vontades da
figura masculina mais proxima delas, como a vontddepai, do marido, do senhor

(MONTESQUIEU, 1979, p. 82).
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Diante dessa situacdo, percebemos que as mulherestado despotico sdo consideradas
objetos dos seus senhores. Eles tém varias esp@sasonsideram como suas escravas. Elas

nao podem ter opinido e devem seguir tudo o qwmlocs Ihes ordenar.

Apoés tratarmos da situacdo das mulheres, iremaar tda questdo juridica no regime
despdtico. Assim, analisaremos como o Estado reguita a nocdo de justica na relacéo

entre os governados e na relacéo entre governguecenados.

2.3.3 A questao juridica no regime despotico

Outro traco caracteristico do governo despoticsiste®, como ja mencionado anteriormente,
na auséncia de um conjunto de leis. O déspotalngerva nenhum regulamento, ele somente
segue seus caprichos. Ao contrario do que ocarsegovernos moderados, em que ha
tribunais e necessidade de investigacfes cuidadoesagpverno despotico as leis sdo muito
simples. Ressalta-se ainda que esses Estadosamtilitequentemente, a lei de talido

(MONTESQUIEU, 1979, p. 94).

Alias, é dificil pensarmos em um sistema de’laisie poderia existir nesses governos, uma
vez que as terras pertencem ao déspota, acarretaralaséncia de leis civis sobre a

propriedade de terras. Nao ha também leis sobressties do governo. Ninguém, nesses
Estados, é soberano de direito, mas somente deNasse sentido, destacamos a seguinte

passagem:

®90u seja, a existéncia de varias leis que tratadivdesas areas como aquelas do ambito civil e penal
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Nos Estados em que ndo hé leis fundamentais, asfi@edo império ndo poderia ser
fixa. A coroa é eletiva pelo principe, em sua feandu fora dela. Em vao seria
estabelecido que o primogénito sucederia; o grénsempre poderia escolher outro.
(MONTESQUIEU, 1979, p. 73).

Por sua vez, Montesquieu diz que essa falta déamgntacdo na sucessdo do governo gera
muitos conflitos. Geralmente, os parentes do déspot outros individuos que tenham

intencdes de ocupar o trono sédo presos ou Mort@NNESQUIEU, 1979, p. 73).

Além disso, as leis do comércio ndo sao necessaig®verno despoético, uma vez que nao
existe comércio. Também ndo ha leis civis sobreget direitos das mulheres, ja que as
mulheres sdo escravas (MONTESQUIEU, 1979, p. 8@ntP dessa situacdo, Montesquieu
diz que os principes despoticos sdo desproviddgdileque possa regular tanto seus proprios

coracOes como os de seus povos (MONTESQUIEU, 1974,).

Dessa forma, percebemos que as leis existentegovesnos despoticos sdo muito simples.
Devido a isso, ndo ha necessidade de um regulanger@odisponha das leis ou de sua
hierarquia. Afinal, ndo h& necessidade de leis emugar em que as relagdes sédo reguladas

com base na vontade do governante e ndo de acmmdoprincipios da justica.

Uma consequéncia da auséncia de um conjunto dedesiste no fato de que os individuos
nao podem prever o encadeamento dos acontecimamgaos, mesmo pensar nisso. No
governo despotico, a imprevisibilidade é marcaBta. decorréncia disso, observa-se que o
tempo nesses regimes segue uma loégica diferenta, wvem que o passado nao revela
acontecimentos que merecessem ser lembrados e@@fituro, ele nem é pensado. Esse

regime € o do instante. Isso explica a auséncierdpreendimentos, nada que esteja

relacionado com um beneficio no futuro é feito.
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Nesse sentido, destacamos a seguinte passagewmaltDio Espirito das Leis”, que, por sua

vez, € semelhante com a ideia ja desenvolvida mortééquieu nas “Cartas Persas”. “Nesses
Estados, nada se repara, nada se melhora. Consteoeasas apenas para uma vida; nao se
planta arvore alguma; ndo se cavam fossos. Retitad® da terra e nada se |he restitui, tudo

permanece abandonado e deserto.” (MONTESQUIEU,,J87R2).

Outra caracteristica do governo despaético congsistéato de o déspota concentrar em suas
maos todos o0s poderes. Assim, ele faz leis, deaetxecucdo das mesmas e julga os
conflitos. Nenhum 0rgéo ou legislacéo limita aagfo desse governante ja que ele possui
todos os poderes do Estado. No momento em quét&leuds ordens, ndo se verifica situacao
de conflito, opinies divergentes ou atos de opmsi@ seu desejo é logo atendido pelos

suditos.

Essa auséncia de limites que possam frear a vodtageincipe € descrita por Montesquieu
por meio da seguinte comparacéao: “(...) a vontaderéhcipe, uma vez conhecida, deve ter
tdo infalivelmente seu efeito quanto uma bola déireontra outra deve ter o seu.” (1979, p.

46).

Constata-se, portanto, que no momento em que argove ordena algo, a execucao do seu
desejo deve ser imediata, semelhante ao efeitandebwla lancada a outra. Entretanto, esse
comportamento dos suditos ndo quer dizer que esger® seja estavel e calmo. Percebe-se
também, nesses Estados, algumas desordens, sguagiftuosas que se diferenciam das

encontradas nos governos moderados pelo fato siseiam extremas.
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Nesse sentido, destacamos o trecho de Montesquéeconfirma essa ideia: “Assim, todas as
nossas historias estdo repletas de guerras cimisreeolucdes; as dos Estados despoéticos
estdo repletas de revolugdes sem guerras civi879(1p. 70). Percebemos, assim, que todo
conflito nesses governos tem como consequénciataumracao de uma revolucdo. Ora, nos
governos moderados, os conflitos fazem parte diéigagleles ndo caminham para situacoes
extremas. Assim, ao contrario dos governos destims governos moderados as desordens
raramente trazem como consequéncia revolucdes.cBetmrio, essas desordens fortalecem

a politica desses governos.

Diante dessa situacdo, Santos afirma que o déspotana a usurpacdo do espaco publico
para fins privados. Percebe-se, assim, a imposisilé da existéncia de discussdes sobre os
assuntos de interesse geral, uma vez que nessemg@®wnao ha uma esfera publica, e,

portanto, ndo ha politica (SANTOS, 1999, p. 39).

Assim, como ja nos posicionamos anteriormente nelet@os que o regime despoético ndo €
um regime politico, uma vez que ndo ha uma esidrhga em tal governo. O governante ndo
esta preocupado com o0s governados, ele os vé ceanaves prontos a atender as suas
ordens. Diante dessa situacdo, a populacdo nacateomomia para decidir as questdes
relacionadas com o seu bem-estar, somente o0 défspolaeis que visam somente aos seus

interesses.

Deve-se destacar também a severidade das penagowmesios despoticos. No capitulo
décimo terceiro do livro sexto, Montesquieu diz aqueJapdo pune-se com a morte quase
todos os crimes. A intencdo dessa pena néo é icarrigulpado, mas de vingar o principe

(MONTESQUIEU, 1979, p. 90). Nesses regimes, at@€msamento é punido. E as palavras
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indiscretas podem se enquadrar em crimes de lgestade (MONTESQUIEU, 1979, p.
175). E como tais crimes nao sao definidos, eleemoabranger tudo o que o governante

determinaf® (MONTESQUIEU, 1979, p. 173).

Um olhar mais atento na obra em analise nos pbtsierificar o interesse de Montesquieu
sobre o tema das penas. O autor francés dedicacdpitelos para a discussao desse assunto.
Isso pode ter relacdo com a sua atuacao profissidoaforme nos diz Shklar, Montesquieu
atuou como presidente da “Tournelle”, divisdo cniahi durante onze anos. La, ele tomava
conta de prisioneiros que eram mantidos presosagmgeles aguardavam julgamento. Era
comum que essas pessoas fossem torturadas, umguegea pratica da tortura era um
procedimento corrente nas investigacfes crimir&tiklar ainda comenta que Montesquieu
também distribuia as punicdes de execucdo comman gee deportacdo para as colbnias e a

pena de prestacao de servico nas galés (1987, p. 5)

Ademais, Montesquieu se interessara por esse aspeft fato de a brandura das leis
criminais ter uma grande ligacdo com a liberdadeiai essencial no combate ao regime
despdtico. Nos estados despoticos, em que o0s didisi SAo severamente punidos por

qualquer motivo, a liberdade é algo distante didade dos governados.

No proximo capitulo, veremos que Montesquieu dig fberdade em relacdo ao cidadao
consiste no sentimento de seguranca dos individiss® sentimento esta relacionado com a
opinido do individuo sobre a sua seguranca. Nuradesem que o individuo pode ser
condenado sem a existéncia de um julgamento oua¥@gp que comprovem a sua culpa, o

sentimento de seguranca dos individuos é inexestent

“Destacamos que, nas “Cartas Persas”, Montesquiandalve essa ideia, conforme mencionado no prmeir
capitulo desse trabalho.
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Em outras palavras, como uma pessoa pode ter utimeato de seguranca se a qualquer
momento e por qualquer motivo ela pode ser presemata? Os individuos do governo
despdtico ndo tém garantias juridicas que possaguaeda-los. Por mais que a ordem do

déspota seja injusta e contraria aos principigasiea, ela deve ser obedecida.

Diante dessa situacédo, observamos que a liberaedense pode ser consolidada nos paises
em que os julgamentos, principalmente os julgansentoninais, seguem o0s regulamentos
fundados na nocdo de justica. Nesse sentido, Myuitas afirma que 0s mais corretos
regulamentos aplicados nos julgamentos criminagessam ao género humano mais do que

qualquer outra coisa no mundo (1979, p. 170).

Analisando ainda as questdes juridicas do regirspalieo, no proximo item trabalharemos
com alguns temas do direito das gentes, que ndsachas de direito internacional, como os

conceitos de forca ofensiva e de forca defensiva.

2.3.3.1 A forca defensiva e a forg¢a ofensiva

Como ja ressaltado, Montesquieu analisa 0 modo quoenos diferentes regimes utilizam-se
da sua forca defensiva e da sua forca ofensiveoréafdefensiva esta relacionada com a
capacidade dos Estados garantirem a sua seguf@ada.regime utiliza-se de um método

especifico para neutralizar um ataque ao seudeorit

As republicas garantem a sua seguranca, uninddsseonarquias possuem pracas fortes que
defendem suas fronteiras, e exércitos para proeggas pracas fortes. Por fim, os estados
despoéticos garantem a sua seguranca separanddaed®sms seus territdrios. Assim, 0s

estados despoticos sacrificam uma parte do paiastéan as fronteiras e tornam-nas desertas
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com o proposito de que o corpo do império se toraeessivel (MONTESQUIEU, 1979, p.

129).

Dessa forma, percebemos que para o estado despétiefender de um inimigo, ele acaba
praticando atos maléficos em seu proprio territbNesse sentido, destacamos a seguinte
passagem: “Esse Estado comete contra ele propim @omal que poderia cometer um

inimigo cruel, mas um inimigo que nao se poderiarde(MONTESQUIEU, 1979, p. 129).

Diante desse trecho, constatamos que o estadotidesferz contra si proprio o que um
inimigo faria. E interessante ressaltar que nadrata de um inimigo qualquer, mas um

inimigo que n&o se poderia deter, um inimigo posiem®cruel.

Por sua vez, a forca ofensiva esta relacionadacatoe de guerra. Montesquieu diz que ha
situacbes em que o atague é o Unico meio de impeatbstruicdo de determinado pais (1979,

p. 135). Assim, os paises tém o direito de fazerrguse a conservacao deles estiver em risco.

Montesquieu diz ainda que do direito da guerra weco direito da conquista, ou seja, o
vencedor da guerra poderd conquistar alguns teostdo pais vencido. E interessante
ressaltarmos a afirmacdo que Montesquieu faz esgdelas conquistas imensas. Esse autor
diz que essas conquistas acarretam o despotisnssaé@uacdo, € necessario um grupo de
individuos de absoluta confianca do principe pr@tancar-se sobre a parte do governo que
possa se revoltar. Esta milicia deve conter e aiear todos os individuos dissidentes

(MONTESQUIEU, 1979, p. 143).
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Diante dessa afirmacéo, constatamos que Montesgbi@uwa o que ele ja havia defendido
em alguns capitulos anteriores e que sera aborzgke trabalho posteriormente: o fato de

gue um grande império supde uma autoridade deap@iguele que governa.

Apoés expormos as questdes juridicas do regime tegspéomo os assuntos relacionados
como o direito de propriedade dos governados, @&sséo do impeério, os direitos das
mulheres, a questdo das penas, e temas do diasitgethtes, iremos tratar, no préximo item,

da religido nos regimes despaticos.

2.3.4 O papel da religiao e a sua relacdo com o governo despético

O tema da religido ja foi mencionado no primeirpittdo desse trabalho quando tratamos das
criticas feitas por Montesquieu ao catolicismo epader exercido pelo Papa. Naquele
momento, ressaltamos, inclusive, a passagem enusgbek diz que o Papa € um “mago”

mais forte do que o proprio principe.

No presente capitulo, aprofundaremos nossa ansdibee a religido no pensamento de
Montesquieu. Para tal tarefa, teremos como prihégpdie de investigacéo os livros vigésimo
quarto e vigésimo quinto da obra “Do Espirito dassl. Desenvolveremos ainda algumas

passagens do romance “Cartas Persas” que nao &bantiadas no capitulo anterior.

Em relacdo a essas obras, é interessante destacaromnentério de Dedi€u(1913apud
SANTOS, 2006) sobre a maneira que Montesquieu &atligido nos seus trabalhos mais

importantes. Esse intérprete diz que, nas “CaréasaB”, observa-se um tom agressivo em

"DEDIEU, J.MontesquieuParis: Félix Alcan, 1913.
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relacdo aos assuntos religiosos. Essa agressivé@atamalmente, acompanhada de ironia.

Por sua vez, no “Espirito das Leis”, Montesquieasa#ta 0os pontos positivos das religides.

Iniciando nossa andlise sobre a religido no “Hspias Leis”, observamos que logo no
inicio do livro vigésimo quarto, Montesquieu falabee qual perspectiva ele investigara a
religido. Nesse sentido, € interessante destacaamgsguinte passagem: “S6 examinarei,
portanto, as diversas religides do mundo em relagdloem que delas se tira no estado civil,
quer fale das que tém sua raiz no Céu, quer dasadém na Terra.” (MONTESQUIEU,

1979, p. 364).

Percebemos, assim, que Montesquieu ira traballraresse assunto partindo de um ponto
vista politico, ou seja, ele examinara as religémsrelacdo ao bem que elas acarretam para a
sociedade. Como diz o iluminista, o0 seu papel andeescritor politico e ndo de um tedlogo

(MONTESQUIEU, 1979, p. 364).

Com o proposito de entendermos o pensamento de eStprieu sobre a religido, é

interessante tratarmos da critica que esse aat@ofposicionamento de Bayle. Conforme diz
Montesquieu, Bayle pretendeu provar que mais \&&iaateu que idolatra. Montesquieu, por
sua vez, é contra o ateismo. Esse autor diz quéadentido em reunir uma lista dos males
que a religido produziu, e ndo apresentar, porodatio, os bens produzidos por ela. Além
disso, Montesquieu afirma que ndo sO a religid@rgduziu males, mas as leis civis, a

monarquia, o governo republicano também ja produozitoisas espantosas (1979, p. 365).

Dessa forma, constatamos que Montesquieu recorexea religido ja fez atos terriveis.

Alids, conforme ja mencionamos, o iluminista fraat@tou de forma corajosa de condutas
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cruéis cometidas pela religido catolica. Entretapts mais que a religido tenha se excedido
em alguns momentos, ela apresenta efeitos bengferasa sociedade. Assim, na visdo desse

autor, é insensato pensar somente nos pontosvegdt religiao.

Como ja mencionado, Montesquieu nos lembra quenmeemo as leis, que a principio
somente oferecem beneficios para a sociedadervjéase para legitimar a pratica de alguns
males. Da mesma forma, o rei na monarquia e osl@iano regime republicano também ja
cometeram atos espantosos. Mas o fato de eles ter@nibuido para a pratica de atos cruéis
nao nos permite dizer que as leis ou esses regirapsionados sejam ruins para a sociedade.
Esse autor parece nos dizer que devemos anakganas questdes do ponto de vista amplo,
nao somente selecionando os abusos provenienteetdaminados regimes ou de certas

instituicoes.

Essa discussao sobre os pontos positivos da elegé no livro vigésimo quarto. Ja, no
livro vigésimo quinto, observamos que Montesquigtica alguns pontos da religido. Em
relacdo a esse diferente tratamento dado a religistacamos a seguinte passagem de

Santos:

(...) ao escrever sobre a mesma temética em lidissntos e sequenciados,
Montesquieu quis, no primeiro livro, fornecer urhad mais direto e cativante sobre
a religido, mostrando, sobretudo, seu lado posiymo outro, revelar os limites do
livro anterior, recorrendo a exemplos, entre elda mtolerancia (...) (2006, p. 290)

Dessa forma, no livro vigésimo quinto, o autor &&s diz que uma caracteristica negativa
presente na maioria das religibes é a questao tdkeriéncia religiosa. Geralmente, uma
religido néo tolera a outra. Os seguidores de whgi&o consideram que a doutrina que eles
seguem é a verdadeira, e as demais, falsas. Etrebdontesquieu nos lembra que é muito

diferente tolerar uma religido e aprova-la (1979384). Sendo assim, uma pessoa pode nao
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acreditar em determinada religido, mas isso naofig que esse individuo tenha o direito de

desrespeitar e reprimir essa doutrina religiosa.

Em relacdo ao significado da tolerancia no penstonele Montesquieu, € oportuno
destacarmos o0 seguinte comentario de Santos: ‘@rokersinbnimo de relativizar, porque
guem relativiza cultiva a tolerancia como Unicanfarde vida comum e civilizada e quem

dogmatiza engendra a intolerancia e inviabilizaléipa.” (2006, p. 26).

Percebemos, assim, que Montesquieu é contra os afisgms, o autor francés tem
consciéncia de que ha diferencas entre as pessuias, as religibes, entre 0os costumes e
tantos outros aspect&sAs diferencas existem, ao invés de tratar umatgoeomo certa e a

outra errada, deveriamos respeita’fas.

Na carta 46 do romance “Cartas Persas”, Montesgp@umeio da voz de Usbek, fala sobre
0s aspectos comuns das religides. Assim, o vajpetsa destaca os pontos de semelhanca
entre o islamismo e o cristianismo. Ele mostra gsigrincipios existentes nas religides se
coincidem como, por exemplo, 0 amor aos seres hospanobservancia das leis e a devocgao
filial. Em suma, na concepcdo das religides, quam@bicamos os deveres de caridade e
humanidade e néo violamos as leis de nosso p&asmes agindo conforme aos ensinamentos

de Deus (MONTESQUIEU, 2005, p. 67).

Dessa forma, Montesquieu diz que o fato de segusimeterminadas cerimonias ou ritos nao

constitui um ato bom em si mesmo. Ora, muitas ifeEg condenam algumas praticas

"2 No livro “A Via de Mo Dupla”, Santos trabalha cenguest&o da tolerancia no pensamento de Monésqui
de uma forma mais ampla, e ndo somente com aolaréeligiosa.
3 Nao devemos esquecer, entretanto, que deve fianiters| para a tolerancia.
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enquanto outras as louvam. Mas, na realidade, @ dat comermos certos alimentos,
ajoelharmos ou sentarmos no momento da prece esoakemplos ndo faz com que os
homens se tornem melhores. Esses ritos particuld@sao tdo importantes quanto a pratica

de atos bons na sociedade.

Sendo assim, quando uma religido condena e deieespga religido, ela se afasta dos seus
proprios ensinamentos que tém como premissa toatandividuos com respeito e amor.
Quando uma religido tenta impor a sua doutrina rgafoela perde os principios que a
caracterizaram como religido, ela perde o que devguiar a sua conduta como oS
sentimentos de amor ao proximo, a compaixao eegétntia. Dessa forma, percebemos que a
tolerancia tem uma estreita relacdo com as quedddmimanidade e de justica, principios

que as religides defendem.

Prosseguindo o seu argumento, Montesquieu afirneataga religido reprimida se tornara
repressora. Assim, logo que uma religido conseguela repressao, ela atacara a religido que
a reprimiu (MONTESQUIEU, 1979, p. 384). Tendo erstaiessa constatacdo, Montesquieu
defende a tolerancia religiosa, ou seja, 0 pensaei@nde o convivio harmonioso de varias

religibes em um mesmo local.

Esse assunto também € abordado no romance “CansasPna seguinte passagem de Usbek
a Mirza: “Se podemos raciocinar sem preconceitogzayl talvez fosse conveniente a
existéncia de varias religibes num mesmo Estadp (MONTESQUIEU, 2005, p. 125).
Percebemos, assim, que o autor francés aprovai@moia de varias religibes em um mesmo
lugar. Diante dessas posi¢c0es, constatamos o giveoitesquieu se esforca em combater a

intolerancia religiosa. Prosseguindo o seu argumenpensador francés diz que as inUmeras
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guerras religiosas ocorridas nao tiveram como cawsasténcia de varias religibes, mas sim,
0 espirito de intolerdncia que inspirava aquela oge considerava dominante

(MONTESQUIEU, 2005, p. 125).

Sendo assim, constatamos que o fato de existiremsvieligibes em um mesmo local ndo
implica a ocorréncia de conflitos. As desavencégiosas surgem devido a intolerancia de
algumas religides em relacdo as outras. Na reajdaexisténcia de varias religibes em um
local pode ser um fator positivo para impedir qoeaueligidao tenha um poder exorbitante e

oprima as outras.

Santos nos lembra que, antes de o Cristianismalanste, o cidaddo romano vivia sob a
protecdo de uma multiplicidade de deuses, que mpi®a a diversidade de povos que
viviam pacificamente em um mesmo espaco public®@G2@. 205). Porém, estabelecido o
monoteismo com a religido cristd, as perseguicoesecaram a abalar o proprio império

(SANTOS, 2006, p. 206).

E oportuno destacarmos também o comentario de Rekiegston sobre as reflexdes de
Montesquieu concernentes a tolerancia religiosaa Estérprete diz que o pensamento de
Montesquieu sobre os assuntos religiosos parteduds perspectivas. A primeira trata das
crencas religiosas de modo geral, e a outra abesda tema de maneira mais especifica,

tratando as disputas existentes na Franca enticoate protestantes (KINGSTON, 2008).

Nesse sentido, em varios momentos do romance ‘CRgesas” podemos observar criticas de
Montesquieu a intolerancia religiosa observadanaaga. Na carta 85, por exemplo, Usbek

trata do ultimato imposto aos arménios da Pérka:smente poderiam permanecer no reino
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se eles se convertessem ao islamismo, uma vez gr@senca desses “infiéis” profanava esse

império (MONTESQUIEU, 2005, p. 124).

Ora, essa carta parece aludir a expulsdo dos hoigserfranceses em 1685 diante da
revogacao do Edito de Nantdd\Nessa mesma carta, Montesquieu comenta os efieitmsos
que a expulsdo de certos grupos pode acarretappa@nomia e o desenvolvimento do pais,

uma vez que muitos negociantes, artesdos e agriesibdo expulsds.

Outro ponto importante que Montesquieu analisa fato de a religido ser util para as
sociedades. Nesse sentido, destacamos a segussagpm presente nas “Cartas Persas”
“(...) como todas as religides contém preceitossUde sociedade, € bom que elas sejam

observadas com bastante zelo.” (2005, p. 125).

Santos afirma que quando Montesquieu trata daladié da religido, ele segue os passos de
uma longa tradicdo iniciada com Scévdl&006, p. 212). Essa tradicdo constata que a

religido traz beneficios para a politica.

No primeiro paragrafo da “Dissertation sur la pglie des Romains dans la Religion”,
Montesquieu diz que o estabelecimento da relig@dcociedade romana nao ocorreu por

causa do medo ou da piedade, mas sim, pela neadsgie todas as sociedades terem uma

"0 Edito de Nantes foi promulgado em 1598 por Herrity, considerava a igreja catélica como oficiags
conferia aos huguenotes (protestantes francesesgito de consciéncia (BURNS, 1983, p. 483). Er85l60
Edito de Nantes foi revogado por Luis XIV, o queogeum grande éxito de huguenotes para outros aise
(BURNS,1983, p.532).

®Como ja tratado no primeiro capitulo, Montesquamtiém trata da promulgacédo da Bula Unigenitus et8 17
(carta 24 do romance epistolar).

®Em relac&o a esse assunto, destacamos o trabaMordesquieu intitulado “Dissertation sur la pajite des
Romains dans la Religion” presente nas Oéuvres @bespde Montesquieu, Editions du Seuil, 1964. Esse
trabalho apresentado em 1716 na Academia de Botdéalemonstra o interesse de Montesquieu Ipistaria
romana. Em 1734, o autor francés publicara as ‘ideracdes sobre as Causas da Grandeza dos Romdeos e
sua Decadéncia.”
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religido. O autor francés diz ainda que os pringemn®s romanos se importavam tanto com a
regulacdo dos cultos e das cerimdnias religiosastqucom as tarefas de fazer leis e construir

muralhas (MONTESQUIEU, 1964, p. 39).

Tratando ainda sobre esse tema, Santos faz o segumentario: “A religido, em outros
termos, reforca a coesdo sociopolitica ou, quardaituacdo critica, restaura, reativa ou
restabelece os valores ameacados por meio deasligéty e de sua moral, fazendo com que

0s homens se tornem bons cidadaos.” (2006, p. 281).

Assim, constatamos que a religido abranda os cestudos homens. A religido traz
ensinamentos ligados a moral que contribuem par@itica. Os homens devem se submeter
a sua autoridade. Dessa forma, percebemos quesosm@entos religiosos repercutem na

vida publica, tendo, por conseguinte, reflexos ai&tipa.

Apos tracarmos essas consideracdes sobre o terahgio no pensamento de Montesquieu,
observamos que, de um lado, Montesquieu reconheotog negativos das religides,
principalmente, o fato de determinada religido nélerar as demaisPor outro lado,

Montesquieu tem consciéncia de que a religido perdefeitos positivos para a politica.

Além disso, a religido pode ter um papel esserméabh inibir a atuacdo autoritaria dos
governantes, uma vez que as leis religiosas séodas de uma fonte superior, e, por isso,

elas devem ser acatadas pelo principe.

Percebe-se, portanto, que as ordens do rei edtéa do Direito Natural, mas, de outra parte,

as suas ordens estdo abaixo do Direito Divino. pkénamos essa ideia com a seguinte
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citacdo de Montesquieu: “Pode-se abandonar e mesatar 0 pai, se 0 principe assim o

ordenar, mas nédo se bebera vinho, ainda que @he qgsira e ordene.” (1979, p. 46).

Esse trecho nos revela que a ordem religiosa tgresacia em relacdo a ordem do rei.
Dessa forma, os suditos devem levar em considemgéeiramente a religido, e, apos, o que
o rei ordena. O proprio rei deve seguir as ordefigiosas, 0s seus caprichos ndo devem

contrariar a religido.

No capitulo décimo sexto do livro vigésimo qualmntesquieu diz que quando as leis se
acham na impoténcia, a religido pode sustentart@d&golitico. Assim, quando o Estado é
frequentemente agitado por guerras civis, a religéa que pelo menos uma parte desse

Estado permaneca em paz (MONTESQUIEU, 1979, p..372)

Em decorréncia disso, Montesquieu enfatiza a irApord da religido nos governos
despdticos. Assim, o autor francés diz que o pddeeligido € uma boa barreira, quando nao
existe outra, para limitar o despotismo. Montesgjfilgaliza 0 seu argumento afirmando que
até mesmo um mal que limite o despotismo constitni bem (1979, p. 36). Em outra
passagem, Montesquieu afirma que a religido tens miuéncia nos estados despéticos do

que em qualquer outro, “é um temor adicionado amt& (1979, p. 72).

Dessa forma, ao mesmo tempo em que a religido gpoateetar males, como discordias e até
morte, ela também apresenta valores positivosgipaimente, quando ela consegue amenizar
a ferocidade do despotismo. Destacamos tambémuamsegassagem do “Espirito das Leis”

que trata desse assunto:
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Nos Estados despoticos, onde nédo ha leis fundammenéo ha também repositorio
das leis. Disso decorre que, nesses paises, cortmraereligido possui grande
poder, pois constitui uma espécie de repositéride germanéncia; e, se ndo é a
religido, sdo os costumes que ai se veneram em diagaleis (MONTESQUIEU,
1979, p. 36).

Outro ponto que Montesquieu desenvolve consistedipm de religido mais propicio as
diferentes formas de governo. Montesquieu afirm& @ureligido maometana é mais
conveniente aos governos despoticos. Ao passaqaeegimes moderados, a religido crista
€ a mais adequada. Montesquieu afirma que a relaidtd € mais apropriada aos regimes
moderados pelo fato de ela aconselhar a brancdkgamendacgao presente no Evangelho. Por
sua vez, a brandura se opde a célera despéticadaapela pratica de crueldades e de atos

extremos (MONTESQUIEU, 1979, p. 366).

Dessa forma, Montesquieu diz que a religido crisFicom que 0s reis se tornem menos
cruéis. Ja os principes maometanos condenam sear gssindividuos a morte. Ademais, ao
contrario da religido maometana, a religido crigtéibe a pluralidade de esposas. Tal
proibicdo faz com que os homens tenham mais digpogiara fazer leis (MONTESQUIEU,

1979, p. 366).

Assim, como a religido cristd condena a pluralidddeesposas, 0s governantes tém mais
disposicdo para se preocupar com 0s assuntos @slbRor sua vez, a religido maometana
permite que os homens tenham varias esposas, wsstaa acarreta um efeito nefasto para os
assuntos publicos, uma vez que 0 governante sorselit¢eressara Nos seus prazeres sexuais

e abandonara os assuntos que dizem respeito awEsta

Tendo analisado o assunto da religido no pensandenkdontesquieu, observamos que esse

autor da uma grande importancia para a praticgiosh nos Estados. A religido defende
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condutas Uteis para a sociedade, como, por exemgpando ela prega 0 amor aos seres
humanos e a observancia das leis. E, como mencamanreligido tem um efeito ainda mais
benéfico para os regimes despoticos. O déspota,gguEmente segue somente 0S Sseus

caprichos, deve respeitar as ordens religiosas.

Apbs examinarmos esse assunto, no proximo iterengetyeremos o papel que as condicbes
fisicas dos paises tém no pensamento desse aotoeallzarmos essa tarefa, enfatizaremos a

relacdo entre os fatores fisicos e o regime despdti

2.3.5 Os aspectos fisicos e sua relacdo com o regime despotico

Montesquieu faz uma relacdo entre os tipos denegge os aspectos fisicos de determinados
lugares como a sua localizacdo, o seu clima e deseno. Os primeiros capitulos da obra
“Do Espirito das Leis” j& trabalham com a ideiacdédespotismo ser o regime encontrado no
Oriente. As caracteristicas desse regime sao eKmaghs por meio de condutas dos
governantes orientais. Percebe-se, assim, a qadatide relatos coletados por Montesquieu
sobre os persas, 0S moscovitas, 0s turcos, 0sgaPenos chineses, 0s russos e outros para

retratar o despotism@.

E interessante ressaltarmos que essa associagémsraspectos fisicos e o regime politico

das sociedades estd presente na tradicdo da iflopofitica. Na sua obra “Politica”,

""Em relagdo a esse assunto, é interessante ressaifacio que Montesquieu faz entre os aspesiosdie a
religido de um pais. O iluminista diz que a religi&atolica convém mais aos povos do Sul e a pavtesse
adapta melhor aos povos do Norte. A explicacdmdisssiste no fato de os povos do Norte ter unritsgiie
independéncia e liberdade que os povos do Sulér@pd essa independéncia dos primeiros povos famore
que eles ndo tenham um chefe visivel (MONTESQUIET9, p. 367).

Destacamos 0 seguinte trabalho de Montesquieu ajbém trata esse assunto: “Essai sur les causes qui
peuvent affecter les esprits et les caracteresente nas Oéuvres Complétes de Montesquieu, Editiueil,
1964, p. 485.
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Aristoteles faz uma relacdo entre os aspectosofisica organizacao politica dos povos da

Asia e de algumas regifes da Europa. Nesse sedéstmcamos a seguinte passagem:

(-..) Os habitantes dos lugares frios (algumasdesgida Europa) sdo geralmente
cheios de coragem mas um tanto deficientes emigétedia e habilidade; por isto
eles se conservam relativamente livres mas carelgewrganizacédo politica e de
capacidade para dominar seus vizinhos. Os povoAsi por outro lado, s&o
inteligentes e habilidosos, mas carecem de coragpar isto s8o permanentemente
dominados e escravizados (...) (ARISTOTELES, 198235).

Destaca-se que no livro quinto, capitulo décimaonigui Montesquieu menciona que nos
climas quentes geralmente reina o despotismo (18784). Posteriormente, no livro décimo

quarto, Montesquieu analisara a relacdo das leis &matureza do clima. O autor francés
relata que o ar frio aumenta a for¢a dos indivigdpos sua vez, o ar quente diminui sua forga

e energi&’ (1979, p. 202).

Montesquieu acrescenta que 0s povos do Orientegfanplossuem uma preguica do espirito,
fazendo com que eles sejam passivos (1979, p. 2@@mais, Montesquieu diz que, nos

climas quentes, as mulheres se casam aos oito, ovkez anos. Ja nos paises de clima
temperado, as mulheres se casam mais tardiamezendo com que se introduza uma

espécie de igualdade entre os sexos (MONTESQUIBLR,Ip. 228).

No livro oitavo, capitulo vigésimo, Montesquieu djgue os pequenos Estados tendem a ser
republicas; os de tamanho mediocre, monarquias grandes impérios sdo dominados por
um déspota (MONTESQUIEU,1979, p. 122). Porém, eslsgdo entre o tipo de regime e as

7

condi¢cbes geograficas e climéticas ndo € absoMtmtesquieu diz que muitas coisas

“Destacamos que, nesse capitulo, Montesquieu asdtevestigacdes praticas que ele fez sobre agpectos
do corpo humano e animal. Um exemplo disso consigtanalise no microscépio da lingua de um carneiro
Percebe-se, assim, que esse capitulo destoa dessdesio enfoque dado as caracteristicas fisitasl&gicas
dos seres.
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governam os homens: o clima, a religido, as lsignaximas do governo, as maneiras. Isso
tudo forma o espirito geral. Em cada nacdo, umsadesausas age com mais forca, fazendo
com que as demais causas nao tenham tanta ingu@heicaso dos selvagens, a natureza e o
clima exercem um papel mais forte sobre o govemw® ltbmens que em outros lugares
(MONTESQUIEU, 1979, p. 266). Entretanto, nos patke&uropa, outros fatores diferentes

daqueles relacionados com o clima terdo mais infi@énos assuntos politicos.

Disso resulta a possibilidade de, na Europa, tamgeobservar o despotismo. Assim, o fato
de ela possuir um clima mais ameno e de seus pad&eserem constituidos por grandes

territdrios ndo a exime de ter um governante despdAssim, destacamos:

A maior parte da Europa é ainda governada peldsmes. Porém, se por um longo
abuso do poder, se por uma grande conquista, o@fifeap se estabelecesse até um
certo ponto, ndo haveria costumes nem clima quentvessem; e nesta bela parte
do mundo a natureza humana sofreria, a0 menoslgnamaempo, os insultos que
Ihe séo feitos nas outras trés (MONTESQUIEU, 197917).

Constata-se, portanto, que a liberdade que sdaceaenf Europa nao representa algo eterno.
Assim como as outras partes do mundo, a Europagmperder no despotismo. Alias, o risco
de uma nacdo se tornar despética € muito grandeséea do iluminista francés. E isso é
explicado pelo fato de o regime despdético ser ugimre facil de ser realizado, uma vez que
ele ndo necessita da ideia de moderagédo ou edupag@se exercer, ele somente precisa de
paixdes. Assim, muitos paises podem nado ser ¢tk como despdéticos; entretanto, o
despotismo existe nesses locais em poténcia, a@uwgramomento o despotismo pode se

instaurar.

Diante do exposto, percebemos que as caractesifisizas de um pais ndo sao determinantes

para averiguarmos o regime existente nesse lo@ahoCvimos na obra “Do Espirito das
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Leis”, Montesquieu fala da influéncia que o clin@e exercer em um territério. Entretanto,
nao podemos esquecer que, a0 mesmo tempo, o ifainancés diz que outros fatores

podem ter uma influéncia maior que o clima na detexcao do regime vigente em um pais.

Essa constatacdo de Montesquieu é observada raeasneinte quando o autor francés trata
do regime despatico. O clima ameno da Europa @ tesgtério de tamanho mediano ndo sao
caracteristicas capazes de impedir o despotisnmon&&essarias outras garantias para que o

despotismo nao surja nesse lugar.

Apoés tratarmos da relacdo entre o clima e os regyidus paises, desenvolveremos, no
proximo item, algumas questdes que fazem com glespotismo seja um regime facil de ser
realizado. Como veremos, 0 despotismo se cara&tPor ser um regime pronto para se

instaurar. O despotismo é um regime da negacaeaio.

2.4 Despotismo: o regime a espreita

Como j& analisamos nesse capitulo, o regime despofio requer a presenca de individuos
educados nem a ideia de moderacéo. O governanteotkrs os poderes em suas maos e as
leis s&o muito simples, quase inexistentes. Dide$sas caracteristicas do governo despotico,

observamos que ele ndo precisa de muito esforgosparealizado.

Por sua vez, o regime moderado depende de umd@daligss poderes, de um conjunto de leis
e de individuos educados que tenham participacgmlitica. Percebemos, assim, que esse
governo requer um esforco para existir. Em outralvpas, a existéncia de governo

moderado demanda tempo e muito trabalho.
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Apoés termos analisado 0s poucos requisitos queimeedespaotico requer para se instalar,
trataremos de outro fator que facilita a maniféatagesse regime. Assim, no proximo item,
analisaremos algumas passagens em que Montesgeseteve o comportamento do ser
humano. Para realizarmos essa tarefa, em prifugjan, iremos tratar do comportamento do
ser humano antes do estabelecimento das socied@desis disso, veremos como 0S

individuos se comportam apos o estabelecimentoadeadade.

2.4.1 O homem antes do estabelecimento da sociedade

No livro primeiro da obra em estudo, Montesquidtata 0 homem antes do estabelecimento
da sociedade. O autor francés diz que tal homemdemo meta conservar o seu ser. Além
disso, esse homem sentiria, antes de tudo, umalegriaaqueza e medo. Diante desse
sentimento de inferioridade, ninguém procuraricata® a paz seria a primeira lei natural

(MONTESQUIEU, 1979, p. 26).

Logo em seguida, Montesquieu diz que o pensamenktobbes ndo é razoavel, uma vez que
o autor inglés defende que os homens, no estadaard sociedade, tentariam dominar uns
aos outros. De acordo com Montesquieu, a ideiaugeemacia e dominacao é tdo complexa

que ela ndo seria a primeira ideia que o homem (2979, p. 26).

Montesquieu diz que além do sentimento de fragueZzaymem também experimentaria a
sensacao de suas necessidades. Nesse sentidoamhesta“Assim, outra lei natural seria a

que o incitaria a procurar alimentos.” (MONTESQUIEL979, p. 26).

Apbs 0 homem comprovar a existéncia do medo nas®etndo somente naquele que esta

sentindo, os homens se sentirdo encorajados ar@ermaprem uns dos outros. Por sua vez,
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essa aproximacao faz com que os homens sejamaatiaétb prazer que sente um animal a
aproximacao de outro da mesma espécie. Essa saitetceira lei (MONTESQUIEU, 1979,

p. 26).

Por fim, os homens percebem que além dos sentsigae eles tém, eles também podem ter
conhecimentos. A possibilidade de ter conhecimeétatgo que o diferencia dos animais.
Essa constatacdo motiva os homens a se unirermdfazeom que o desejo de viver em

sociedade constitua a quarta lei natural (MONTESQ)1979, p. 27).

Em suma, as quatro leis naturais seriam relacieneoid: o desejo de paz, a necessidade de
alimento, a sexualidade e a sociabilidade. Em @elacessas quatro leis, concordamos com o
entendimento de Binoche de que elas ndo devermsardidas exaustivamente, uma prova
disso é que em alguns momentos Montesquieu utilendigo indefinido para expressar essas
leis. Ha outras leis como, por exemplo, a concdenamepulsa ao incesto. Assim, o estado de

natureza aparece como um reservatorio indetermidedes (BINOCHE, 1998, p. 49).

Desse modo, deve-se destacar que, para Montesqumeumem antes do estabelecimento da
sociedade viveria em um estado de paz. O autocédsadefende também que os homens
possuem o desejo de viver em sociedade. Tal assgdouma das causas responsaveis pela

formacdao da vida politica.

Diante do exposto, € importante ressaltar que Maguieu considera que a sociedade deriva
desse desejo natural dos homens de formarem uramizagao politica. Percebemos, assim,
gue Montesquieu se afasta de alguns pensadorgatcatistas que defendem que o estado de

natureza se opde a sociedade. Para o autor fransésiedade € uma consequéncia do estado
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natural dos homens (GROSRICHARD, 1988, p. 67). kdsia é demonstrada na seguinte

passagem de Montesquieu:

Sempre que ouvi falar em direito publico, comecayazon um atento exame de

como tera sido a origem das sociedades- o que reeepediculo. Se os homens ja
ndo formassem uma sociedade, se eles se evitagsgissEm uns aos outros, seria
preciso conhecer a razdo e a causa que 0os mantisg@anados. Mas sucede que
eles ja nascem ligados entre si: um filho vem aaduoyunto de seu pai e com ele
fica: eis a sociedade e a causa da sociedade (20034).

Assim, Montesquieu defende que o homem antes dbedstimento das sociedades viveria
em um estado de paz e procuraria se aproximarwtosschomens. Como mencionado acima,
Montesquieu se afasta do pensamento de Hobbesyemgue esse Ultimo autor defende que

os homens viveriam em um estado de guerra antestdbelecimento da sociedade.

2.4.2 0 homem apds o estabelecimento da sociedade

Montesquieu afirma que o estado de paz presenf@imeiro momento se desenvolvera,
inevitavelmente, em estado de guerra. Assim, dastas. “Logo que 0os homens estdo em
sociedade, perdem o sentimento de suas fraquezagpjaldade que existia entre eles

desaparece, e o estado de guerra comec¢a.” (MONTERQUWI79, p. 27).

Binoche faz um comentério interessante sobre etadaesocial que desencadeara a guerra. O
intérprete francés diz que esse estado € marcda@mpbiguidade, pois, de um lado, ele ndo
pode ser chamado de “estado de natureza” porqueiedele a esse estado; de outro lado, pelo
fato de ele designar uma comunidade anterior a kegialacdo positiva, ele corresponde
aquilo que Hobbes ou Locke teriam chamado de “esfadhatureza”. Na realidade, o estado
em gue se observara a guerra entre os homensmserstado pdés-natural e pré-civil, uma fase

intermediaria em que Montesquieu vera a presengaelaa (BINOCHE, 1998, p. 51).
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Podemos constatar, assim, que Montesquieu defered@st#&ncia do desejo de dominacao
entre os homens. Mas, para esse autor, esse dgsmjece apos 0s homens estarem na
sociedade. Nesse estado, os homens vivem em udo etayuerra até o0 momento em que o

Estado intervém para impor a paz.

Dessa maneira, percebemos que, na realidade, ha guamale semelhanca entre os
pensamentos de Montesquieu e Hobbes no tocantesagpdle dominacdo entre os homens.
A divergéncia é que para Montesquieu, o estadatlgera € em primeiro lugar um estado de

paz, que por sua vez, se desenvolvera em um edagioerr&’

Esse estado de guerra comeca pelo fato de osduodw/iterem consciéncia de sua forca e
quererem se destacar por isso. Os individuos tetreamsformar em seu favor as principais
vantagens da sociedade (MONTESQUIEU, 1979, p. BEg%a situacdo fara com que o0s

homens estabelecam as leis.

Tendo analisado essas constatacdes de Montesghgaryamos que, apds o estabelecimento
das sociedades, os homens tentam dominar uns #os.dt, para que eles ndo vivam num

estado de guerra, é preciso que as leis estabetegatiem entre eles. Percebemos, assim, que
as leis constituem um limite externo para reprimidesejo de dominacdo que os homens

possuem.

Por sua vez, esse desejo de dominagcao presentaturaza humana tem estreitas relacdes

com a tendéncia humana de buscar mais poder. Assimgovernante com determinado

89E oportuno ressaltarmos ainda outro ponto de naiergéncia entre o pensamento de Montesquieu eétob
Para o primeiro pensador, as relacfes de justisteaxantes do estabelecimento das leis (Montesqlig/9,
p. 25). Por sua vez, para Hobbes, o estabelecindansstica depende da existéncia das leis pasitiva
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poder tentara abarcar mais poder. De acordo cororesderacdes de Montesquieu, isso faz

parte da natureza humana.

Assim, Montesquieu diz que todo homem que tem pselepre buscara mais poder, ele vai
até onde encontrar limites. Como ja ressaltadajtor drancés acredita que essa busca faz
parte da natureza humana. Nesse sentido, destacamsmguinte passagem da obra

“Consideracdes sobre as Causas da Grandeza dosn&®mede sua Decadéncia’

Enfim, a Republica foi oprimida, e ndo é a ambig&oalguns particulares que
devemos acusar por isso; é preciso acusar o homais,e mais avido de poder a
medida que mais o0 possui, e que tudo deseja tdergenpor possuir muito

(MONTESQUIEU, 2002, p. 88).

Diante dessa caracteristica humana, Montesquiestatanque a concentracdo de poderes na
mao de uma so pessoa € facil de ocorrer, uma v@rugm detém o poder tentard, de todas
as maneiras, exceder as atribuicbes que posswsaDesna, deve haver limites externos a

atuacdo do governante.

Em relacdo a esse pensamento de Montesquieu @iopatéstacarmos outra passagem em

que o autor francés descreve o comportamento déralgom poder:

Encontra-se liberdade politica unicamente nos gw#gemoderados. Porém, ela nem
sempre existe nos Estados moderados: s6 existesn@isnos quando nédo se abusa
do poder; mas a experiéncia eterna mostra quehtoahem que tem poder é tentado
a abusar dele; vai até onde encontra limites (1)9.7848).

Por sua vez, quando Montesquieu trata do regimebhepno ele diz que esse regime é o
mais dificil de ser realizado, uma vez que a vetymblitica traz como consequéncia a
renuncia a si proprio (1979, p. 54). Essa rent@@anosa, ela parece entrar em choque com

os desejos dos individuos.
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Porém, como ja mencionado, o fato de Montesquiemarf que os homens sempre desejam
mais poder ndo constitui 0 Unico argumento que BBmtieu utiliza para afirmar que o

regime despético é o mais facil de ser realizaddatd de o homem com poder sempre
procurar mais poder constitui mais um elementodgumeonstra a facilidade da instauracdo do
despotismo nas sociedades. Montesquieu ndo sesséeem fazer um estudo aprofundado

sobre o ser humano. O interesse primordial de Magnieu é analisar os regimes politicos.

Podemos afirmar, portanto, que ha um fator antdgpod que favorece a instauracdo do
despotismo. Entretanto, existem outras causas, qoonoexemplo, o fato de o regime
moderado exigir muitos requisitos para ser alcam¢Rodr sua vez, o regime despotico nao

depende de quase nada para se instaurar, ele sgonecisa de paixdes.

Dessa forma, observamos que Montesquieu utilizardbbém de um argumento indireto, ou
seja, ele dird que o despotismo € o regime mais décocorrer pelo fato de o regime
moderado ser dificil de ser alcancado. Assim, olasee uma inclinacdo dos governos a se
tornarem regimes despoticos, o despotismo é odraezlos governos moderados. Essa ideia
€ expressa, de forma clara, na seguinte frase aeeltpuieu: “Os rios correm para se juntar

aos mares: as monarquias perdem-se no despoti€l8@9, p. 121).

Cabe ainda ressaltarmos que apesar de as cataEsrigatadas nos topicos anteriores desse
capitulo somente retratarem aspectos negativosespotsmo, aspectos que contradizem o
sentimento de amor que os homens tém pela liberdaderva-se a tendéncia de se instaurar

o despotismo e a dificuldade de se estabeleceegme moderado. Assim, destacamos:
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Depois de tudo que acabamos de dizer, pareceria gagireza humana erguer-se-ia
incessantemente contra o governo despotico. Masaape amor dos homens pela
liberdade, apesar de seu @dio contra a violéncianadoria dos homens esta
submetida a ela. Compreende-se isso facilmentea Fammar um governo
moderado, é mister combinar os poderes, regular@sitanodera-los e fazé-los
agir; oferecer, por assim dizer, um lastro a una gafoca-lo em condicéo de resistir
a outro; € uma obra-prima de legislacédo que o awaamente produz e que também
raramente deixa-se a prudéncia fazer. Um goverspddieo, pelo contrario, salta,
por assim dizer, aos olhos; é uniforme em todaepaxmo apenas paixdes sdo
necessarias para estabelecé-lo, todas as pessaas Utefs para isso
(MONTESQUIEU, 1979, p. 74).

Constata-se, assim, que o regime despoético ndc semy decorréncia de situagfes que
demandam esforgo. Pelo contrario, esse regime sdeasia facilmente, basta que os homens
sigam suas paixdes. Frisamos o seguinte comeimtgii@rosrichard: “Deve-se concluir entdo
que, de modo necessario, 0 despotismo existe emapidnente em toda sociedade civil e

politica, pois € ela que engendra o desejo de dom@natureza humana.” (1988, p. 67).

Dessa forma, Montesquieu naturaliza o regime despéhquanto que o governo moderado
passa a ser excecao, um regime dificil de sezeetdi O abuso do poder nédo é algo acidental,
mas natural aos homens. Assim, os limites paraocasiutas dos individuos devem ser
externos, eles ndo podem depender de decisbesnte ouerior dos seres humanos. Mas,
devemos nos lembrar que, se o despotismo € fadaistieurar, é dificil de permanecer, uma

vez que ele perece por causas internas, ele mesdessoi.

Sendo assim, tendo ja exposto pontos importanteggime despotico, como sua natureza,
seu principio, sua caracterizacao e a facilidageegpse regime tem de se manifestar, iremos
analisar, no préximo capitulo, o fato de o govedlespotico ser um regime autodestrutivo.
Ademais, também trataremos das formas de preveagdaoegime despotico. Assim,
investigaremos 0s meios que impedem a instauragsgsedegime sempre pronto para marcar

a sua presenca.
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3 A CORRUPCAO DOS REGIMES E AS FORMAS DE PREVENCAO AO
DESPOTISMO

3.1 A Corrupcao dos Regimes

3.1.1 O conceito de corrup¢ao no pensamento de Montesquieu

No livro oitavo do “Espirito das Leis”, Montesquianalisa o tema da corrup¢ao dos regimes.
Ao falarmos em “corrupcédo dos regimes”, podemogifas que Montesquieu trata a questéao
da corrupcdo de modo diferente da maneira com ianios esse termo na linguagem

cotidiana de nosso tempo.

Nos dias atuais, quando falamos de corrupcdo tersle@mpensar no comportamento dos
funcionarios publicos que se desviam de suas fngd®m dos motivos responsavel por essa
associacao consiste no modo como a lei brasilaracteriza a pratica da corrupgao. Outro
motivo refere-se ao fato de conservarmos a abondég@rica que defende que os desvios dos
funcionarios publicos constituem um ponto fundamlepara o conceito de corrupé&o

(AVRITZER et al.,2008, p. 13).

Por sua vez, Montesquieu, acompanhando outros genesada tradicdo politica, trata da

corrupgdo do corpo politico. Sendo assim, a coBop® pensamento de Montesquieu esta

8Na introducdo da obra “Corrupcédo: ensaios e csitjcabservamos uma critica a essa maneira de tatar
questao da corrupcdo, uma vez que os desvios do®ifdrios publicos representam um aspecto dessetae
nao, o seu objeto principal. Como ainda nos dizerautores da introducao dessa obra, o processaragpcio
transcende néo so os limites do servico publice, taa@bém as fronteiras do Estado (AVRITZ&Ril, 2008, p.
13).
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relacionada com o declinio de determinado re§fntem outras palavras, para Montesquieu,

um regime se corrompe quando ele perde a suawatparticular e as paixées que o guiam.

Logo no inicio do livro oitavo do “Espirito das k&i Montesquieu diz que a corrup¢cao de
cada governo comeca quase sempre pela dos prsiti@omo ja vimos no segundo capitulo
desse trabalho, os principios constituem o motanoda do governo. Se o principio que

existia em um governo deixa de existir, esse regarad e outro regime ocupara o seu lugar.

Assim, se a virtude ndo for mais o principio queuisionara o regime democratico, a
democracia vai desaparecer. Se a honra for o princiesse novo regime, teremos uma
monarquia. Caso o principio seja 0 medo, teremosgone despotico. Percebemos, pelo
primeiro exemplo, que um regime moderado pode fwamsr em outro regime moderado.
Quando isso ocorre, ndo devemos nos inquietar.e&tga torna-se preocupante quando um
governo moderado transforma-se num governo despobesse sentido, destacamos a

seguinte passagem de Montesquieu:

O inconveniente ndo surge quando o Estado pasga d@verno moderado a outro
governo moderado, como da republica a monarquialaomonarquia a republica,
mas quando cai e se precipita do governo modemdespotismo (1979, p. 117).

Desse modo, ao tratar da questdo da corrupcao edpsmas, Montesquieu enfatizara a
transformacdo do regime moderado em regime despdiem disso, como veremos a

seguir, Montesquieu tratara, de forma particularcarrupcao do regime despdtico.

8Em relacéo a esse enfoque diferente dado a quéstéorrupcéo, é interessante destacarmos o coricedér
Newton Bignotto de que a ideia de tratar a corrapgdartir do regime juridico vai ao longo do sécXlIX
perdendo forca para dar lugar a nogéo de corrugigsi@atores politicos (BIGNOTTO, 2008, p. 107).
%Destacamos: “A corrupcdo de cada governo comecsegs@mpre pela dos principios” (MONTESQUIEU,
1979, p. 113).
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Tendo analisado o conceito de corrupcdo no penganten Montesquieu, examinaremos,
nesse momento, a corrupcdo de cada tipo de re@ngoverno democratico se corrompe
quando perde o espirito de igualdade ou quandausee lgvar o espirito de igualdade ao
extremo (MONTESQUIEU, 1979, p. 113). Assim, quasdqgoerde o principio da igualdade,
0 luxo se introduz e a ideia de frugalidade desagarOs individuos esquecem-se dos
assuntos comuns e preocupam-se somente com senes$ess particulares. Como nos lembra
Santos, a presenca do luxo fomenta na pessoa o diestudo querer de forma desmedida.
Assim, o luxo constitui 0 oposto da ideia de mog&rana republi®d (SANTOS, 2002, p.
138). Percebemos, portanto, que o luxo na reputdicaestreitas relacbes com a corrupcéo

desse governo.

Por sua vez, o espirito de igualdade ao extremoegouando os individuos querem exercer
as funcbes das pessoas escolhidas para comandaeem@ Como sabemos, na democracia,
os individuos sdo considerados iguais como cidad&ausetanto, ha funcdes que devem ser
exercidas somente por alguns desses cidadaos. fegsemas alguns individuos devem tomar
certas decisfes. Quando, porém, todos querem oaypmicao de governantes, ndo havendo
nenhum respeito por qualquer forma de hierarq@ecgbe-se a presenca da igualdade levada

ao extrem® (MONTESQUIEU, 1979, p. 113).

Montesquieu afirma que uma das consequéncias dsts#o de igualdade sera o apreco que
os homens terdo pela libertinagem, eles ndo seetatdn a nada. Entretanto, essa suposta

“liberdade” que os homens pensam usufruir ndo l¢ wew vez que esse momento é propicio

8 E interessante destacar que o luxo é aceitavehoaarquias.

¥Destacamos a passagem em que Montequieu descigval@ade extrema: “O povo quer exercer as funcdes
dos magistrados que ndo sao, portanto, mais radpsitAs deliberacbes do senado nao tém mais fodica,
havendo, assim, mais consideracédo pelos senadoctessequentemente pelos ancidos (...) também ndo se
respeitara aos pais, € 0os maridos ndo merecerdalmgnte, mais deferéncias, nem os patrdes tampouco
merecerao submisséo (...)" (1979, p. 113).
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para o surgimento de pequenos tiranos. Nesse gedigdtacamos a seguinte passagem de

Montesquieu:

Quanto mais o povo pensa aproveitar de sua liberdawhis se aproximara do
momento em que deve perdé-la. Cria pequenos tigumpossuem todos 0s vicios
de um s6. Em breve, o que resta da liberdade s@nasuportavel: surge um anico
tirano; o povo perde tudo, até mesmo as vantagessalcorrupgdo (1979, p. 114).

Assim, percebemos que no governo democratico astnme igualdade precisa de limites.
Se, nesse governo, os individuos ndo podem sguaési eles também ndo podem exercer da
mesma maneira as funcdes do Estado, pois issa@lgeoadem e propicia o surgimento de um

anico individuo que governara de forma abusiva.

Apoés analisarmos a corrupcao do governo demoorgigssaremos a examinar a Corrupgao
do governo aristocratico. Esse regime se corromgndp o poder dos nobres torna-se
arbitrario. Assim, se os nobres ndo obedecem ssdenstata-se a existéncia de um estado
despético com varios déspotas. E interessante tarnbéervar que essa situagéo faz com que
deparemos com a existéncia de dois governos: &liepiem relagdo aos nobres e o estado
despotico em relacdo aos individuos que sdo gavesndMONTESQUIEU, 1979, p. 115).
Em outras palavras, os nobres terdo a mesma qadetide poder, ndo existird hierarquia
entre eles, por isso, falamos na existéncia deremblica entre os nobres. Por outro lado, os
governados terdo a mesma posicdo dos suditos dermgodespdtico, ja que 0s primeiros

obedeceréo cegamente as ordens dos seus sefthores.

A0 tratar da corrupcgéo do governo aristocraticontdsquieu desenvolve um ponto que nos parece sstaTe
mencionar. O autor francés faz uma relacao engrew de poder dos governantes e a questdo da seguoal
seja, quanto mais individuos estiverem no poders seguranca eles terdo e, por conseguinte, meyder.p
Essa relacdo é demonstrada melhor no caso do gosteap6tico em que 0 governante possui todo o pader
suas maos e, por sua vez, tem menos seguranga.
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Seguindo a argumentacdo de Montesquieu, tratareagosa da corrupcdo do governo

monarquico. Esse regime se corrompe quando sersipras prerrogativas dos corpos e 0s
privilégios das cidades. Como diz Montesquieu: “Anm@rquia arruina-se quando o principe,
relacionando tudo unicamente a si, chama Estadm &apital, capital a sua corte, e corte a

sua unica pessoa.” (1979, p. 116).

Assim, podemos constatar a corrupcdo da monarguaadgp o principe quer transformar a
ordem das coisas como, por exemplo, retirar osfimére de algumas classes. Além disso,
outro fator que faz com que a monarquia se corravopare quando o principe toma decisdes
com base nos seus caprichos. Essas decisdes gambéie severas e injustas, uma vez que o

principe ndo esta preocupado com 0s governadossanante com os seus intere<¥es.

Apoés analisarmos a corrupcdo dos governos demomyadristocratico e monarquico,

examinaremos a corrupcdo do governo despoético. G@mremos, a corrupcao do governo
despdtico apresenta certa particularidade se caupaom a corrupcdo dos demais regimes.
Enquanto a corrupcdo desses ultimos ocorre devifltoaes acidentais, a corrupcdo do
regime despotico ocorre por causa de fatores iwgerou seja, fatores relativos a propria

constituicdo desse regime.

Como mencionado no primeiro capitulo desse trabatim romance “Cartas Persas”
Montesquieu, pela voz de Usbek, ja caracterizagime despoético como autodestrutivo.

Nesse sentido, destacamos:

8"Esta descricdo da corrupcdo do regime monarquiterteinha a inquietude de Montesquieu em relacéo ao
processo de concentracdo de poderes do monarcarzF
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Fiquei espantado de constatar a fraqueza do Im@#omano. Esse corpo doente
ndo se sustenta por um regime brando e temperaa®,por meio de remédios
violentos, que de tanto lhe minar as forcas termingor esgota-lo
(MONTESQUIEU, 2005, p. 37).

Desse trecho, percebemos que o regime despotio@gponsavel pelo seu proprio fim. Os
atos extremos verificados nesse regime acabam rgaageecé-lo e destrui-lo. De modo

contrario, as atitudes ponderadas dos outros regiaeem com que eles se fortalecam. No
livro oitavo da obra “Do Espirito das Leis”, Mongieggseu aprofundara esse assunto. Assim,

ressaltamos:

O principio do governo despotico corrompe-se sessare porque é corrompido por
sua natureza. Os outros governos perecem porgdenées particulares violam o
seu principio: este perece por vicio interior, @itanausas acidentais ndo impedem
seu principio de se corromper. Ele s6 se mantémtaro, quando circunstancias
provenientes do clima, da religido, da situacad@temperamento do povo forcam-
no a seguir alguma ordem e a submeter-se a algegra (1979, p. 117).

Percebemos, assim, que esse regime perece devialuadcio interior. O que lhe garantira
mais tempo de duragdo séo as causas acidentaisachgido e o clima que impedirdo 0 seu
perecimento. Em outras palavras, um regime em guerste um individuo governa impondo
0 medo a todos ndo tem muita duracdo, o modo dedagiéspota leva a destruicdo desse
governo. Alguns fatores circunstanciais que seegpansaveis pela existéncia mais longa de

tal governo.

Em relacdo a esse assunto, Goldzink comenta quespotismo ndo se sustenta por ele
mesmo, pelas “suas pernas”, ou pela eficacia deauaeza e de seu principio. Ao contrario,
o despotismo se mantém em decorréncia de situac@Eentais. Esse regime existe por meio
de “muletas”, de apoios ocasionais vindos de femgyrestados do acaso (GOLDZINK, 2001,

p. 89).
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Desse modo, constatamos que os fatores acidergais gerdo responsaveis pela manutencéo
do despotismo, ja que o principio do medo néo dmntpara garantir a permanéncia desse
regime; pelo contrario, 0 medo enfraquece o regitegpdtico. Assim, as circunstancias

acidentais, e ndo a natureza e o principio deggmeeé que garantirdo a sua permanéncia.

Nesse sentido, destacamos a seguinte passageneaterpe elucida a ideia de que o medo
nao sustenta o regime despotico: “(...) 0 medo enap um principio inibidor e ndo uma
paixdo motriz suscetivel de animar os homens eooduzir, intencionalmente ou nao, a
conservar o governo® (SPECTOR, 2008, traducéo nossa). Percebemos,, assnquestdo
paradoxal relacionada com o principio do medo: asmo tempo em que ele € a mola, o que
move 0 governo despotico, essa paixao nao conpdmai a permanéncia desse regime. O que
mantera esse regime serdo as circunstancias agleRercebemos, portanto, que essas

circunstancias exercerdo um papel fundamentalgarasténcia do regime despatico.

Entretanto, € interessante enfatizarmos que eat@ed acidentais ndo irdo mudar a esséncia
do regime despotico. Como diz Montesquieu: “Essésas forcam sua natureza sem muda-
la; sua ferocidade permanece; essa esta, por algupo, domada” (1979, p. 117). Assim,

constatamos que os fatores acidentais fardo conrespgeregime nao mostre a sua ferocidade
por um determinado periodo, mas ele podera, a gemlghomento, mostrar as suas

caracteristicas, ja que os fatores acidentais, @proprio nome indica, podem desaparecer a
qualquer tempo. Tais fatores ndo sao intrinsecosegione despotico, eles estdo presentes

ocasionalmente.

8%(...) la crainte n’est qu’un principe inhibiteut Bon une passion motrice susceptible d’animehtemmes et

de les conduire, intentionnellement ou non, a cwesde gouvernement.”
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Diante disso, consideramos oportuna outra afirmatgidGpector sobre o fato de que, no
despotismo, a questdo preeminente ndo é saber esseoregime se destrdi, mas sim, em
saber como ele se mantém (SPECTOR, 2008). Oragjimeedespoético ndo tem meios de se
sustentar por si s0, esse regime sempre depenelendrds fatores para se manter. As causas
responsaveis por sua destruicdo nos ja sabemdatooss internos desse regime; a questao

gue pode nos gerar duvida refere-se as causasatu®igio sua maior permanéncia.

Como vimos no segundo capitulo desse trabalhdjgaéetem um papel muito importante

nos regimes despoticos, uma vez que ela ameniemoaidade do despotismo. Assim, a
religido servira como uma barreira aos caprichoggoeernante ja que, geralmente, esse
individuo se submete as leis religiosas. Desse padaligiao pode forcar o déspota a seguir
certas regras. Assim, como ja mencionado, frequestite, € a religido que ocupa o lugar das
leis nesses governos. Seguindo ainda o pensamemMoitesquieu, se a religido ndo ocupar

o lugar das leis, os costumes que ocupardo esaeiug

Apoés estudarmos a corrupgao dos regimes, com épéaaea corrupcao do regime despotico,
iremos no proximo item tratar dos meios eficazes paconservacao dos regimes. Como ja
ressaltado, a manutencédo de um regime esta redacicdom a preservacado do seu principio.
Assim, analisaremos 0 que deve ser feito para mantrtude nas republicas, a honra nas

monarquias e o medo no despotismo.

¥Destacamos a seguinte passagem do “Espirito da’sdues trata desse assunto: “Nos Estados despdtiods
ndo ha leis fundamentais, ndo ha também repositiasoleis. Disso decorre que, nesses paises, caorwiiae
religidio possui grande poder, pois constitui un@éeie de repositério e de permanéncia; e, se réekgido,
sd0 0s costumes que ai se veneram em lugar dagMBNTESQUIEU, 1979, p. 36).
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3.1.2 Meios eficazes para a conservacao dos principios dos governos

Apé6s Montesquieu descrever as formas de corrupgdoregimes, ele tratara dos meios
eficazes para a conservacdo dos trés principioglef geral sobre a conservacdao dos
principios relaciona-se com a seguinte regra:) “para manter os principios do governo
estabelecido é necessario manter o Estado na geampe ja tinha.” (MONTESQUIEU,

1979, p. 122).

Um exemplo disso estd na obra “Consideracbes sabferandeza e Decadéncia dos
Romanos”, em que Montesquieu afirma que um fatgomante que levou a corrupcao da
republica de Roma foi o engrandecimento do seud&g{2002, p. 71). Constatamos, assim,
gue enquanto Roma era um pequeno Estado, ela eraepirblica; porém, na medida em que

0 governo romano foi aumentando seu territéricpwegno republicano foi se destruintfo.

Assim, como vimos no capitulo anterior, a naturdazaoverno tem estreitas relacdes com o
tamanho da superficie que ele controla. Nas regagyliobservamos os pequenos territorios;
nas monarquias, os medios; nos despoticos, os ametesritorios desertos. Portanto, a

modificacdo da extensado do territorio tende a atara transformacéo do governo.

Nesse sentido, observamos que quando Montesqutu dos meios de conservagdo dos
principios, ele somente menciona a questdo da rpegs® do tamanho do territorio.
Entretanto, devemos destacar que Montesquieu, pitulta décimo quinto do livro oitavo,

ndo enuncia “0 modo” de conservagdo dos trés piog;i mas um desses modos. Assim,

“Em relacéo a esse assunto, destacamos a segusatgy@m de Montesquieu: “Quando a dominacdo de Roma
limitava-se a lItalia, a Republica podia subsistimcfacilidade (...) Todavia, quando as legibes aramm os
Alpes e 0 mar, os guerreiros que se foi obrigadeigar nas regides subjugadas, durante varias carapaaos
poucos perderam o espirito de cidadaos.” (20021 ).
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acompanhamos o raciocinio de Binoche em relacdataale que Montesquieu formula uma
condicdo necessaria para a conservacao dos pascipas nao suficiente (BINOCHE, 1998,

p. 207). Nesse sentido, destacamos a seguintegeass comentador francés:

Por mais que se preserve o tamanho do territoder, dizer, ao mesmo tempo em
gue se evite de ser conquistado e de conquistaré®grincipios ndo serao menos
corrompidos se, tudo sendo extremamente ligadospiri® geral se encontre

alterado por outro ponto de vista, por exemplop pis da constituicdo. Por isso,
ndo basta somente conservar o territdrio: deveem todo rigor, e na mesma
medida em que a conjuntura o autorizejo conservat' (1998, p. 207, traducéo

nossa).

Como ja vimos no segundo capitulo desse trabaltumtédquieu diz que, se por um longo
abuso do poder ou por uma grande conquista, o tiespose estabelecesse, ndo haveria nem
costumes nem clima que o contivessem, e mesmoissspda Europa sofreriam com esse
regime (MONTESQUIEU, 1979, p. 117). Isso signifigae as desordens constitucionais
interferem de modo mais intenso na corrupg¢ao diosipios do que as mudancas fisicas de

um territério.

Desse modo, tendo tratado da questdo da corrupgsfigedimes e tendo demonstrado as
condi¢bes necessérias para a conservagdo dopmfaabe analisarmos agora as formas de
prevencdo ao regime despético, ou seja, quais osamsenos capazes de inibir a

transformacao dos regimes moderados em regime tilgsp&om o intuito de responder essa
guestao, analisaremos 0s requisitos necessariaopestabelecimento do regime livre. Esse

regime se apresenta como o oposto do regime despftiante disso, o estudo do governo

%I0n aura beau préserver la taille du territoireste&dire a la fois se garder d’étre conquis etateuérir, les
trois principes n’en seront pas moins corrompusosit étant extrémement lié, I'esprit général sente altéré
par ailleurs- par exemple, par le biais de la gtautigin. Aussi ne faut-il pas seulement conseredetritoire: il
faut, em toute rigueur, et pour autant que la auctjore I'autorisetout conserver.
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livre, com énfase para o governo da Inglaterraa sema grande ferramenta para

compreendermos, de maneira indireta, o assuntoipaindesse trabalho: o regime despatico.

3.2 Formas de Prevenc¢ao ao Despotismo

3.2.1 Inglaterra: governo que se contrapde ao despotismo

No decorrer desse trabalho, enfatizamos a fac#ididinstauracdo do regime despotico nas
sociedades. Assim, se o despotismo é tdo facilcderey, se ele ndo precisa de destreza
alguma, surge o seguinte questionamento: o que sEvéeito para que 0s governos nao

sejam despoticos?

Ao tentar responder essa questao, Montesquielcoend ponto de referéncia o governo da
Inglaterra. Esse pensador, assim como outros ddaesepo, observou que o0 governo da
Inglaterra era diferente em comparacdo com o0s degwiernos europeus. Em relacédo as

caracteristicas peculiares do governo inglés, ltassas a seguinte passagem de Voltaire:

A nacao inglesa é a Unica da terra que chegou @aregntar o poder dos reis

resistindo-lhes, e que de esforco em esforco, eahegnfim, a estabelecer um

governo sabio, onde o principe, todo-poderoso faaexr o bem, tem as maos atadas
para fazer o mal; onde os senhores sdo grandesnseténcia e sem vassalos, e
onde o povo participa do governo sem confusdo (19.783)

Diante dessa passagem, percebemos que o monal&s fimpa um poder limitado. Além
disso, ao contrério das demais monarquias eurqp®asglaterra, o povo tinha participacéo

no governo.
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No capitulo quinto do livro décimo primeiro, Moneseu diz que todos os Estados possuem,
em geral, um mesmo objetivo que é manter-se. Ent@etcada Estado possui um objetivo
que lhe é particular. Assim, a expanséo era oigbjde Roma; o comércio, o de Marselha; a
guerra, o da Lacedeménia. E, por fim, o objetivolmiglaterra era a liberdade politiéa

(MONTESQUIEU, 1979, p. 148).

Como nos lembra Binoche, ndo basta que uma nagha @n fim, devemos ver se ela
consegue alcancar o que ela almeja. Nesse sehtatugsquieu diz que a independéncia de
cada individuo é o objetivo das leis da Polbnidrdianto, ndo se observa a independéncia
dos individuos nesse pais; pelo contrario, conseta opressao de todos. Por sua vez, ap0s
analisar o governo da Inglaterra, Montesquieu fxercgie o governo inglés visa a liberdade

politica e que esse pais obtém esse seu objetiNO@HE, 1998, p. 262).

Diante dessa constatacdo, Montesquieu néo traipodeticamente do governo em que se
verifica a liberdade politica, uma vez que ele waiestigar um governo real. Assim,
destacamos o seguinte comentario do autor frafiPésa descobrir a liberdade politica na
constituicdo, ndo € necessario tanto esforco. S& msde ser vista onde se acha, se ja foi

encontrada, por que procura-la?” (MONTESQUIEU, 197949).

Chevallier nos lembra que Montesquieu estudou aasiénte as instituicdes inglesas no decorrer de sua
viagem a Inglaterra. Seguindo as informacdes desSerete, Montesquieu conversava com os politik@os
jornais e assistia aos debates do famoso Parlarf@HfeVVALLIER, 1983, p. 88). Chevallier nos informainda

que Montesquieu, ao tratar do governo inglés, sgirou nas obras de Sidney, Locke e Bolingbrok&8319.

95). Ademais, Chevallier diz que Montesquieu terande influéncia da obra “Histoire d’Angleterre” Rapin-
Thoiras (1983, p. 248). E interessante também casts a afirmacéo de Verniére, baseada no esteido d
Shackleton, de que o capitulo sexto do livro décprimeiro (sobre o governo inglés) foi escrito e®B3,
pouco tempo depois das viagens feitas por Monteag@endo assim, o capitulo sobre a Inglaterradoiito

sob a impresséo imediata da vida politica desse(W&RNIERE, 1980, p. 129).
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Binoche comenta que Montesquieu, ao escolher eSsmlionde analise, se aproxima do modo
com que Cicero tratou o melhor governo, ou sejegréindo inventou um Estado ideal para
tratar do melhor governo, ao invés disso, ele soalum governo ja existente (BINOCHE,

1998, p. 262). Ressaltamos a seguinte frase decQjoe demonstra essa ideia:

Assim, seguindo o costume de Catdo, remontareh adgem de Roma, servindo-
me com prazer de suas proprias frases; meu obgstg por outra parte, mais
exequivel mostrando-vos o nascimento de Roma, dolesténcia, sua juventude,
sua vigorosa madureza, do que criando, como Sécnatea Republica imaginaria
lendo as obras de Platdo (CICERO, [195-?], p. 66).

Deve-se salientar também que Montesquieu, ao tddagoverno inglés, ndo pretendia
desmerecer os demais governos. Ele ndo defenditodas as na¢cdes seguissem o modelo
inglés®® Todavia, Montesquieu parecia estar convicto de maednglaterra, o governante ndo
podia agir de forma absoluta, uma vez que esse pE@suia meios institucionais que
limitavam a atuacao desse individuo. Por outro,ladd-ranca, Montesquieu observava que o
rei praticava atos cada vez mais arbitrarios. Egsmssamentos de Montesquieu sao

demonstrados na seguinte passagem de Chevallier:

Sem se atrever a acreditar na possibilidade destzurar na Franca um sistema téo
“belo”, uma liberdade politica bastante perfeitaapampedir todos os abusos do
poder, Montesquieu desejou abertamente para a &atrda pum minimo de
distribuicdo de “poderes”, assim como um minimacseguranca do cidaddo contra
as tendéncias despoticas que ele ai via, configiGlcentralizadora do absolutismo
(1983, p. 96).

Assim, o governo da Inglaterra constituia um exenmg governo a ser seguido pelas
monarquias europeias que estavam enveredando pigspotismo. No tocante ao quesito da

liberdade, essas monarquias da Europa pareciantugse entre o regime livre e o regime

“Em relacdo a esse assunto, ressaltamos a segaissagem de Montesquieu: “Ndo pretendo com isso
depreciar os demais governos, nem afirmar quelibstalade politica extremada deve mortificar os gpenas
possuem uma liberdade limitada. Como poderia afiiss®, eu que acredito que 0 proprio excessozimem
sempre é desejavel e que os homens, quase sem@egreodam melhor no meio do que nas extremidades?”
(1979, p.154).
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despdtico, ou seja, elas ndo tinham a liberdadesgw& na Inglaterra, entretanto, elas tinham
mais liberdade que os regimes despoticos. Nessidetestacamos a seguinte passagem de

Montesquieu:

As monarquias que conhecemos ndo tém, como aquglse aacabamos de nos
referir, a liberdade como seu objetivo direto; lamssomente a gléria dos cidadéos,
do Estado e do principe. Mas desta gléria resuttaespirito de liberdade que,

nesses Estados, pode também construir grandes eotaévez contribuir tanto para

a felicidade quanto para a liberdade (1979, p..154)

Diante dessa citacdo, percebemos que a maioriandasrquias da Europa néo tinha a
liberdade como seu objetivo direto. Entretantogegmises usufruiam de certa liberdade. Os
individuos desses governos estavam interessaduspalimente no seu prestigio, mas o fato
de eles buscarem a gléria pessoal colaborava paraelgs se beneficiassem de alguma
liberdade mesmo sem ter procurado diretamente lapruena vez que, pensando em se
beneficiar, os individuos acabavam conhecendo #cipando dos assuntos do Estado,

impedindo, por conseguinte, a pratica de atosrarlms pelo governante.

Alids, é pertinente pensarmos que os individuospgaeuram prestigio usufruam de certa
liberdade. Por outro lado, essa procura pareceadeta para os individuos de um regime
despdtico, em que outras questdes parecem maiamede como a tentativa de preservar a

sua vida ou 0s seus pertences.

Nesse sentido, € interessante notar que Montesqoigiderava as monarquias da Europa,
com excecédo da Inglaterra, regimes moderados, &mBunes. Desse modo, percebemos que
um regime pode ser moderado sem ser livre. A ldmdsomente esta presente nos regimes
moderados em que ndo se abusa do poder. Assingltaesss o0 seguinte trecho ja

mencionado no capitulo anterior: “Encontra-se artiade politica unicamente nos governos
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moderados. Porém, ela nem sempre existe nos Estaatterados: sé existe nesses ultimos

guando nao se abusa do poder (...)" (MONTESQUIEJ91p. 148).

Diante do exposto, observamos que Montesquieu tigae® governo da Inglaterra e se
surpreende com 0s meios que esse pais utilizagwatar o regime arbitrario. Conforme
vimos, Montesquieu notara que na Inglaterra ekis¢edade politica, esse pais é considerado
uma nacao livre. Mas, afinal, o que Montesquielerae por esse conceito? O que a
Inglaterra possui de diferente das outras monas@uiss respostas dessas questdes serao
analisadas no préoximo item, em que desenvolverenuosiceito de liberdade no pensamento

de Montesquieu.

3.2.2 A polissemia do termo liberdade

No capitulo segundo do livro décimo primeiro, Maotigieu comenta os diversos significados

dados a palavra liberdade. Ressaltamos:

N&o ha palavra que tenha recebido as mais diferesigeificacées e que, de tantas
maneiras, tenha impressionado os espiritos conadaarpliberdade.Uns tomaram-
na pela facilidade em depor aquele a quem outargara poder tirnico; outros,
pela faculdade de eleger aquele a quem deveriadeobe outros, pelo direito de se
armar, e de exercer a violéncia (...) Certo powvasitterou, por muito tempo, como
liberdade o habito de usar barbas compridas (s.j@ haviam experimentado o
governo republicano situaram-na neste governoueshgviam gozado do governo
monarquico situaram-na na monarquia (MONTESQUIERT9] p. 147).

Apos expor essas definicbes dadas para a paldbaadde, Montesquieu diz ainda que h&
uma tendéncia de pensar que a liberdade existeepablicas e que ela é excluida das
monarquias. Isso ocorre devido ao fato de queramtblicas, as leis parecem falar mais e os
executores das leis menos. Além disso, como na®atacias 0 povo parece fazer o que

deseja, ligou-se a liberdade a essa forma de goyBtONTESQUIEU, 1979, p. 147).
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Logo em seguida, Montesquieu defende que a libergaditica ndo consiste no fato de o
povo fazer o que quer (1979, p. 147). Observansssna que, nesse momento, Montesquieu
especifica 0 seu objeto de andlise: “liberdadetipalie ndo apenas “liberdade”. Isso torna
claro que Montesquieu ndo tem intencbes de trabaltra as varias concepcdes do termo
liberdade. Nesse sentido, destacamos a seguinsagess de Montesquieu que parece
ressaltar o sentido proprio que a palavra liberdade no seu pensamento: “Esta palavra
liberdade na politica esta longe de significar aquilo queooadores e poetas lhe fazem

significar.” ** (MONTESQUIEU, 1964, p. 947, traducdo nossa).

Além disso, Montesquieu dird que, apesar das apasgsna liberdade ndo € requisito
obrigatorio da democracia. Nesse sentido, destaxaffia) como nas democracias o povo
parece quase fazer o que deseja, ligou-se a liberma&ssas formas de governo e confundiu-
se o0 poder do povo com sua liberdade.” (MONTESQUIERY9, p. 147). Desse modo, como
ja mencionado, o autor francés afirma que a litrdaolitica ndo consiste em fazer o que as
pessoas querem. A definicdo que Montesquieu dagéberdade € a seguinte: “(...) poder
fazer o que se deve querer e ndo ser constrandgaiteno que nao se deve desejar’ (1979,

p.148). Em outras palavras, a liberdade é o didgttazer o que as leis permitem.

Constatamos, assim, que a liberdade no pensameMoictesquieu é o direito de fazer o que
as leis permitem, pois se a liberdade fosse fazgmeoos individuos quisessem, cada um
poderia fazer tudo, e isso teria como consequéndestruicdo do Estado. Nesse sentido, a

liberdade requer a mediacdo da lei. Assim, numdmamplo, o individuo € livre quando ele

% Fragmento 631 dos “Mes Pensées”: “Ce mditmeté dans la politique ne signifie pas, & beaucoup, p&s
que les orateurs et les poeétes lui font signifier.”
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pode agir, da forma como ele quer, dentro da esfiecanscrita da lel> Quando ha uma
legislacdo que regula os atos dos individuos, hgamtimento de seguranca, uma vez que um

cidadao ndo teme outro cidadao, os individuos gstitegidos pela lei.

Interligado a esse conceito, Montesquieu trataralilerdade em relacdo ao cidadao.

Destacamos o significado desse tipo de liberdade:

A liberdade politica, num cidadéo, é esta trandade de espirito que provém da
opinido que cada um possui de sua seguranca; & gparse tenha esta liberdade,
cumpre que o governo seja de tal modo, que um &ado possa temer outro
cidaddo (MONTESQUIEU, 1979, p. 149).

Diante dessa citacdo, constatamos que a liberdaideag em relacdo ao cidaddo consiste na
certeza do individuo de que sua pessoa, sua famiiaus bens ndo serdo violados por
outrem. Ressaltamos outra passagem de Montesqueepiagece reforcar a ideia da liberdade
em relacdo ao cidadao: “(...) e todo homem € keréiver a justa razdo de crer que o furor de
um s6 ou de muitos ndo lhe tirard a vida ou a pedpde de seus bens? (1964, p. 947,

tradug&o nossa).

Como ressaltado no capitulo anterior, os individexperimentam uma sensacdo de
inseguranca elevada quando eles sdo submetidos a&rilminais injustas. Assim, se 0s
individuos ndo podem se defender de acusacgles, diftch eles sentirem seguranca.

Enfatizando essa ideia, Pangle nos lembra quesrmdiécimo segundo da obra “Do Espirito

**Como Montesquieu tratara da questéo da liberdadeifenentes sentidos, achamos interessante trabzsha
0 conceito de liberdade no sentido amplo e no derdstrito conforme a interpretacdo feita por BireodNo
sentido amplo, a liberdade sera aquela relaciocanaa lei. E 0 conceito de liberdade no sentidotesefere-
se, como veremos adiante, a divisdo dos poderEstddo.

%(..) et tout homme est libre qui a un juste sujetcroire que la fureur d’un seul ou de plusiexedui dterait
pas la vie ou la proprieté de ses biens.” Fragm@Blodos “Mes Pensées”.
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das Leis”, Montesquieu trata de uma questdo crueiationada com a liberdade do cidadao:

a lei criminal’ (PANGLE, 1973, p. 139).

Binoche diz que a sensacao de tranquilidade guedasidos experimentam é um modo de
subjetivacdo assim como os principios dos govemasedo, a honra e a virtude (BINOCHE,
1998, p. 243). Entretanto, esse autor complemen& go contrario dos principios dos
governos existentes, essa sensacdo de segurancastddtigada a um tipo de governo
especifico, ou seja, essa sensacgéo pode ser emmma monarquia ou na repubfitad

anico lugar em que € impossivel ter esse sentim&mo despotismo (BINOCHE, 1998, p.

258).

Percebemos, assim, que o sentimento de seguranceelegdo direta com a existéncia das
leis. Entretanto, para que os individuos sintana esnsacdo de seguranca, ndo basta

existirem leis.

Para que possamos desenvolver a outra condicadcsaeiee para garantir a sensacao de
seguranca nos cidadaos, é oportuno, primeirameettacarmos a seguinte passagem de
Montesquieu: “Ha, em cada Estado, trés espécigsoderes: o poder legislativo, o poder
executivo das coisas que dependem do direito dateggee o poder executivo das que
dependem do direito civil.” (1979, p. 148). Montesy denominara este ultimo poder de

“poder de julgar”. Em relagéo ao segundo poder, tekguieu dara um sentido mais amplo ao

Nesse sentido, ressaltamos a seguinte passagerontesduieu: “E, portanto, da brandura das leisiogs
que depende principalmente a liberdade do cidaq&679, p. 169).

%Nesse sentido, destacamos o seguinte trecho dmdrag 631 dos “Mes Pensées” de Montesquieu: “Désto
preciso concluir que a liberdade politica diz réspganto as monarquias moderadas como as repsipécado
esta mais afastada do trono que do senado (..QNMESQUIEU, 1964, p. 947, traducao nossa).

“De 13, il faut conclure que la liberté politiqe®ncerne les monarchies modérées comme les répebligt
n'est pas plus éloignée du tréne que d’'un séngt (..
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que esta retratado nessa frase. De acordo comsarpento de Montesquieu, o poder de
atuacdo do executivo abrangera, além da politicariex o0 poder interno de execucdo

(MONTESQUIEU, 1979, p. 149).

E importante ressaltar ainda que Montesquieu d& @yoder legislativo esta relacionado
com a feitura das leis. O poder executivo tem &slaccom a paz ou guerra, com 0
recebimento de embaixadas, o estabelecimento daaseg e a prevencao de invasdes. Por
fim, o poder de julgar esta relacionado com a @migos crimes e com o0 julgamento das

querelas entre os individuos (MONTESQUIEU, 1979,49).

Prosseguindo seu pensamento, Montesquieu diz gaejpa os individuos sintam a sensacéo
de liberdade, esses poderes devem ser exercido®rpgaos diferentes. Nesse sentido,

destacamos:

Tudo estaria perdido se 0 mesmo homem ou 0 mesIpo dos principais, ou dos
nobres, ou do povo, exercesse esses trés podedesfazer leis, o de executar as
resolugfes publicas e o de julgar os crimes ouiesrgencias dos individuos
(MONTESQUIEU, 1979, p. 149).

bY

Assim, Montesquieu vai introduzir o conceito dbefidade em relacdo a constituicao.
Destacamos o significado que Montesquieu da paatgso de liberdade: “(...) no primeiro
caso [a liberdade em relacdo a constituicdo], edda por uma certa distribuicdo dos trés
poderes (...)” (1979, p. 169). Percebemos, assim, & liberdade politica em relacdo a
constituicdo estéa relacionada com a distribuic&toks poderes do Estado, ou seja, o poder
de executar as leis, o poder de fazer as leisalere julgar os conflitos deve ser exercido

por 6rgdos diferentes. Nesse sentido, destacaseguinte passagem de Shklar:
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Um governo livre € extremamente complexo, poisretgier ndo somente leis que
protejam os cidad&os, mas também uma lei constitatique garanta um amplo
movimento de interesses entre aqueles que govefigi987, p. 86-87, traducéo
nossa).

Dessa forma, como ja mencionado, observamos quéeStpuieu defende que a existéncia de
um governo livre ndo depende somente da existélasideis, mas que os poderes do Estado
sejam exercidos por 6rgdos diferentes. Em outrkvaa, para impedir o aparecimento do
governo arbitrario, além de ser imprescindivel igtércia de leis que norteardo as condutas
dos individuos, os poderes executivo, legislativgudiciario deverdo ser exercidos por
pessoas diferentes. Essa divisdo de poderes irApgair uma sé pessoa tenha os poderes do

Estado concentrados em suas maos e pratique cequthe entender.

Como ja ressaltado acima, na Inglaterra, os poddvekstado sdo exercidos por 6érgéos
diferentes. No proximo item, aprofundaremos nosedise sobre a divisdo dos poderes na
Inglaterra. Destacaremos também a diferenca exéstamtre o governo inglés e os demais

governos.

3.2.3 A teoria da divisao dos poderes

No capitulo sexto do livro décimo primeiro, Montewy diz que se as pessoas que
representassem o poder legislativo fossem as mesmgsoder executivo ndo haveria
liberdade, pois poderia se temer que 0 mesmo m@mAr@ Mmesmo senado estabelecessem
leis tirdnicas para executa-las tiranicamente (MBSQUIEU, 1979, p. 149). Do mesmo

modo, ndo haveria liberdade se o poder de julgaesfivesse separado do poder legislativo e

%A free government is extremely complex, for it regs not only laws protecting the citizens, butoals
constitutional law that ensures a wide play ofrests among those who govern.
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do executivo. No primeiro caso, 0 juiz seria o d&glor e 0 seu poder seria arbitrario. No

segundo caso, o juiz poderia ter a forca de umsspr§ MONTESQUIEU, 1979, p. 149).

Assim, conforme ja mencionado, um ponto essen@ah [ge evitar o regime despotico
consiste na divisdo dos podet&Cabe salientar a constatacéo de Montesquieu deeque
muitos paises da Europa, o governo era moderadm@ar principe tinha os dois poderes: o
de fazer leis e o de executar as resolucbes p8abl&ssim, o principe exercia o poder
legislativo e o poder executiv8' O terceiro poder néo era exercido pelo rei. Parodado,
entre os turcos reinava um despotismo horrorosiotem vista que o sultdo possuia 0s trés

poderes (MONTESQUIEU, 1979, p. 149).

Percebemos, assim, que 0s governantes dos regirodsrados exerciam 0s poderes
executivo e legislativo. Nesse sentido, € intergssdestacarmos uma citagao de Luis XV, no
ano de 1766, que evidencia o controle dos podergisldtivo e executivo por esse

governante:

19% interessante ressaltar a observacéo de Troppred®ontesquieu é um partidario da teoria da sefardos
poderes. Nas palavras desse intérprete, o ilumifishcés ndo € nem seu inventor nem seu UnicastefeEssa
teoria era um assunto recorrente na época das keredo discutida por muitos autores. Troper ditdaaalguns
autores que trataram dessa teoria como o esargtitsiNedham em 1656 e Locke em 1690 (TROPER, 2008,
9).
%Nesse sentido, destacamos a seguinte passagemE&mos despéticos, o préprio principe pode julgao

0 pode nas monarquias: a constituicdo seria ddatras poderes intermediarios dependentes, ardgsil@..)".
(MONTESQUIEU, 1979, p. 84). E oportuno salientaegna Franca, o Conselho do Rei tentava exercer a
funcdo judiciaria. Isso causava preocupagdo em édgofeu. Destacamos o trecho em que Montesquieu
demonstra sua inquietude: “Nas monarquias, € aimdagrande inconveniente que os préprios ministims d
principe julguem os casos contenciosos. Ainda hejeos os Estados [ainda a Franca] onde ha inlméres
para decidir os casos fiscais onde os ministroengo acreditaria!- ainda querem julga-los. (...) ptda
natureza das coisas, uma espécie de contradiggoeeBionselho do monarca e seus tribunais. O Cumsials

reis deve ser composto de poucas pessoas e agsishile judicatura exigem muitas”. (MONTESQUIEU729

p. 86).
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E em minha pessoa s6 que reside o poder sobergn@ (mim s6 que pertence o
poder legislativo sem dependéncia e sem divisjo A .ordem publica toda emana
de mim. Os direitos e os interesses da Nacdo, dais ge ousa fazer um corpo
separado do Monarca, repousam apenas em minha&h{&@UBERT, 1986pud
BINOCHE, 1998).

Desse modo, como ja ressaltamos, 0os Estados modanad sdo, necessariamente, Estados
livres. Podemos dizer que os Estados livres sdelegjem que os trés poderes sdo exercidos
por oOrgaos diferentes. Percebe-se, assim, que asarquias da Europa nao eram
consideradas, de forma categérica, Estados livoess elas possuiam uma liberdade
limitada®® Ao contrario, a Inglaterra era considerada umaméigre pelo fato de a liberdade

politica ser extrema nesse pafs.

Em relacéo a essa diferenciacdo entre os govenmes £ os governos moderados, Verniere
diz que uma nova tipologia dos governos surge msgraento de Montesquieu. Assim, ao
invés de existir 0 governo monarquico, o republiceno despoético, observamos agora a
existéncia dos seguintes governos: moderado (quasidinis poderes sdo confundidos e o
poder judiciario esta separado, governo existemsenmonarquias europeias), livre (quando os
trés poderes sdo separados, governo existentegietelma) e despoético (quando os trés

poderes s&o reunidos, governo existente na Tur(WiERNIERE, 1980, p. 329).

Percebemos, assim, que, primeiramente, Montescpileta a seguinte classificagao dos

regimes: republica, monarquia e despotismo. Apbsewamos que Montesquieu trata do

192C'est en ma personne seule que réside la puisssmoeeraine (...), & moi seul qu'appartient le pduvo
Iégislatif sans dépendance et sans partage (ordre public tout entier émane de moi. Les dreittes intéréts

de la Nation dont on ose faire un corps séparé dodwjue ne reposent qu’en mes mains.

19%Em relacdo a esse assunto, ressaltamos a segasisigem de Montesquieu: “Desejaria verificar, eiod®s
governos moderados que conhecemos, qual é a digfiibdos trés poderes e dai calcular os graubeleldde

que cada um pode fruir.” (1979, p. 166).

%Nesse sentido, destacamos novamente a seguintsagpan: “Ndo pretendo com isso depreciar os demais
governos, nem afirmar que ediberdade politica extremadaeve mortificar 0os que apenas possuem uma
liberdade limitadd. (MONTESQUIEU, 1979, p.154, grifo nosso)
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regime moderado e do regime desp6tfédPor sua vez, quando esse autor trata do governo
da Inglaterra, verificamos o surgimento de uma aowdiassificacdo: o regime livre, o

moderado e o despdbtico.

Diante dessas classificacdes propostas por Mon&ggsgqbservamos que o regime despotico
esta presente em todas elas como sendo o pior @eddasse modo, percebemos a
importancia desse regime no pensamento de Mon&sggiique, ao longo do seu percurso
intelectual, esse autor ndo deixou de analisarregime. E interessante também destacarmos
que o papel conferido por Montesquieu ao regime@em ndo sofreu mudancas: esse

regime sempre foi entendido como o pior regime.

Por outro lado, no inicio da obra “Do Espirito dass”, Montesquieu ressalta a diferenca
entre o regime republicano e o0 monarquico; poréngecorrer dessa obra, esses regimes se
situam na categoria dos regimes moderados. Isscsigadica que Montesquieu quisesse
desprezar as diferencas entre esses regimes, magji® nao importava tanto, para esse
autor, o fato de um regime ser republica ou monayquque Ihe parecia importante era saber
se o0 regime era moderado ou despoético. Além dissoregime que nao estava presente no
inicio dessa obra surge no pensamento de Montesquiegime livre, referente ao governo

inglés.

Apoés verificarmos esse novo regime que aparece emsgmento de Montesquieu e as

diferencas dele em relacdo aos demais governasydaelos, aprofundaremos a analise sobre

1950 enfoque dado por Montesquieu ao regime moderadoregime despético é demonstrado de forma ctara n
livro oitavo do “Espirito das Leis” quando Montegu diz que o inconveniente ocorre quando o governo
moderado passa para o despotismo; e ndo quandmwenng moderado passa para outro governo moderado
(1979, p. 117). Diante desse trecho, percebemodquneesquieu trata de dois tipos de governos: nautiee
despético.
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a divisdo dos poderes na Inglaterra. Veremos c@s® jgais repartia os poderes do Estado, e,
por conseguinte, se afastava do regime despoétictarémos, portanto, da engrenagem

complexa do sistema inglés que tanto encantouar di Montesquieu.

3.2.3.1 A divisdo dos poderes proposta por Montesquieu baseada no modelo inglés

O capitulo sexto do livro décimo primeiro do “E#pidas Leis” tem o seguinte titulo: “Da

constituicdo da Inglaterra”. Num primeiro momerddeitor poderia pensar que Montesquieu
pretendesse descrever especificamente o govermé@s,ngu seja, o funcionamento desse
governo. Entretanto, logo percebemos que o autmrcés ndo trata de maneira direta da
organizacao das instituicbes desse pais. Nesdelogpontesquieu, baseando-se no governo

inglés, expora os requisitos para a formacéo dgawarno livre.

Binoche questiona o motivo pelo qual Montesquiesct®ye 0 governo inglés de maneira tao
abstrata. Como sabemos, Montesquieu opta por descoen governo livre, “real”, o da

Inglaterra, ao invés de um governo hipotético. Bemth vista que Montesquieu escolheu
tratar o governo inglés, por que o capitulo sextdivdo décimo primeiro ndo esta escrito no
modo indicativo? Por que tantas frases feitas c@®ase construcdes: “Se o0 poder

legislativo...”, “o corpo dos nobres deve ser‘o’poder executivo deve...”

A explicacédo dessa maneira de tratar o governé@sngldada pelo proprio Montesquieu. Esse
pensador ndo esta preocupado em examinar se esaagjozam ou nao da liberdade, seu
interesse € demonstrar 0s possiveis mecanismopagsgam garantir um governo livre.

Assim, destacamos 0 comentario de Montesquieu oogEcE a sua pesquisa sobre o governo
inglés: “N&o me cabe examinar se atualmente osseglgozam ou ndo dessa liberdade. E-me

suficiente dizer que ela é estabelecida pelagleis nada mais procuro.” (1979, p. 154).
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Nesse sentido, acompanhamos o0 pensamento de Bimozh®cante ao fato de que
Montesquieu trata de maneira abstrata de um goveingular. Assim, conforme
mencionamos acima, percebemos que Montesquieu ¢orifaecimento da realidade politica
inglesa. Entretanto, esse pensador estava margessé&lo em demonstrar a coeréncia dos
mecanismos constitucionais presentes no governdésinglo que em descrever o
funcionamento detalhado desse governo. Sendo agsimtebemos que Montesquieu

discorrera sobre as caracteristicas do governésrag uma forma ampla e indireta.

Em uma passagem do capitulo sexto do livro décinmogro, Montesquieu descreve como o
poder legislativo deve ser exercido. Ressaltames &echo: “(...) o poder legislativo sera
confiado tanto a nobreza como ao corpo escolhida pgpresentar o povo, cada qual com
suas assembléias e deliberacbes a parte e objetevosnteresses separados.”
(MONTESQUIEU, 1979, p. 151). De fato, na Inglatewapovo repartia o poder legislativo
com o corpo que representava os nobteassim, havia uma camara popular correspondente
a Camara dos Comuns e uma camara aristocraticditaeiee correspondente a Camara dos

Lordes.

Diante dessa participacdo do povo no poder, obs&Eryano governo inglés, tracos do regime
republicano e do regime monarquico. Destacamoguirge passagem em que Montesquieu,
fazendo alusdo a Inglaterra, demonstra essa ii&ae, numa nacdo em que a republica se
esconde sob a forma de monarquia (...)” (1979,7p. Ressaltamos ainda outro trecho de
Montesquieu retratando a mistura do governo repaitdi € do monarquico: “(...) sobre a base

de um governo livre, ver-se-ia, amiude, a formamegoverno absoluto.” (1979, p. 279).

1%ercebemos que, na Franca, o povo ndo tinha quabquicipacdo politica na legislagéo. Por sua vez,
Inglaterra, o povo exercia seu poder por meio da assembléia que legiferava assim como controlg@der
executivo.
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Alids, como nos lembra Binoche, Le Blanc designexaressamente o governo inglés como
misto. Seguindo ainda esse intérprete, Voltairs, “@artas Filoséficas” diz que o governo
inglés corresponde a uma “mistura feliz”. E, outividuo que se destacou em classificar o

regime inglés como misto foi Bolingbroke (BINOCHE)98, p. 264).

Em relacdo as atribuicbes dos 6rgéos do legislatesniere nos diz que a Camara dos
Comuns tinha a iniciativa das leis e das despeadalgcps. O corpo dos nobres também tinha
a iniciativa das leis (desde que n&o se tratasseatiria financeird)’ (VERNIERE, 1980, p.

331). Devido a essa restricdo ligada a questaofidascas, Pangle diz que o povo, nha
Inglaterra, tinha um poder maior do que o dos rohre exercicio legislativo. Essa questao
fazia com que o governo inglés tivesse mais semedtzacom o modelo republicano do que

com o modelo monarquico observado em outros paisepeus. Assim, destacamos:

Os nobres terdo menos poder do que o povo, especied em relacdo a questao
crucial das financas. Eles ter8o poder suficiemte [gse protegerem e exercerem
alguma influéncia, mas néo suficiente para se temgredominantes e opressivos.
A relativa fraqueza dos nobres é a caracteristiga mais claramente define a
estrutura inglesa como republicana em contraste @a@quilibrio monarquico de
poderes em outros paises europBPANGLE, 1973, p. 127, traduc&o nossa).

J& o0 monarca inglés era desprovido da faculdadestad¢uir em matéria de legislacdo, tendo

apenas a possibilidade, por meio de um veto, deedinpa promulgacdo das IES

9Em relagéo a atuacgéio do corpo dos nobres, ressaltesse trecho de Montesquieu: (...) nas leisemtes a
arrecadacédo de dinheiro, ele s6 tome parte nddegs por sua faculdade de impedir e ndo por suddade de
estatuir (1979, p. 151).

1%The nobles will have less power than the peopleedally in regard to the crucial matter of finasc&hey
will possess enough power to protect themselves tanexert some influence, but not enough to become
predominant and oppressive. The relative weaknk#iseonobles is the feature which most clearly redi the
English structure as republican in contrast tonttemarchical balance of powers in other Europeamtrias.

19% de se ressaltar que o monarca inglés néo vesalesadesde 1707 (CHEVALLIER,1983, p. 95). Veraiér
ainda nos diz que além do poder de veto, o revéixas sessfes e convocava 0s representantes (1 B38D).
Essa ideia é observada no seguinte trecho de Mpui¢es “(...) € necessario, portanto, que seja depo
executivo quem regulamente 0 momento da convooagioduracao dessas assemblgiagg¢ncentes ao corpo
legislativd, com relacdo as circunstancias que ele conhe@GNMESQUIEU, 1979, p. 152).
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(CHEVALLIER, 1983, p. 95). Chevallier ainda nosnlera que cada uma das duas partes do
poder legislativo estava encadeada com a outrafpelédade reciproca de impedir. Assim,
tanto os representantes do povo quanto os repaesesitda nobreza podiam rejeitar o que um
deles ordenou. Desse modo, ressaltamos: “(..n)i@ativas do povo contra a nobreza ndo tém
mais probabilidades de éxito do que as da nobremtiaco povo: o poder susta o poder”

(CHEVALLIER, 1983, p. 91).

Da mesma forma, essas duas partes distintas delalegy estavam ligadas, ambas, pelo
executivo. Como ja mencionado, a Constituicdo atmi@o monarca um poder (sob a forma
de veto e de inviolabilidade) para lhe permitirigis as usurpacdes e defender as suas
prerrogativas. E, de maneira reciproca, o legiglatinha, pela Constituicdo, o poder

necessario para resistir ao monarca: sessoes igagdbrigatoriamente convocadas; votacao
anual do orcamento; controle da execucao daseletsitual inquérito sobre acusacdes feitas a
ministros'® (CHEVALLIER, 1983, p. 91). Nesse sentido, destamsrm seguinte trecho de

Montesquieu que parece sintetizar 0 que expusemos:

Eis, assim, a constituicdo fundamental do govereogde falamos. O corpo
legislativo composto de duas partes, uma paralesandtra por sua mitua faculdade
de impedir. Todas as duas serdo paralisadas pdler paecutivo, que o serd, por
sua vez, pelo poder legislativo (MONTESQUIEU, 1999153).

E oportuno ainda destacarmos a passagem em queddaigu analisa a atuacéo do poder
legislativo. O autor francés diz que se esse pbdasse muito tempo sem se reunir, ndo

haveria mais liberdade, pois, de duas coisas, wo@teceria: ou ndo haveria mais resolucao

10esse sentido, ressaltamos a seguinte passagerordesuieu em relacéo ao exercicio do poder |¢iyisia
(...) tem o direito e deve ter a faculdade de eramile que maneira as leis que promulga devenxseu®das
(MONTESQUIEU, 1979, p. 152).
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legislativa, e o Estado mergulharia na anarquiagstas resolucbes seriam tomadas pelo

poder executivo e ele tornar-se-ia absdfthtMONTESQUIEU, 1979, p. 151).

Apos tratar do exercicio do poder legislativo, Misojuieu discorrera sobre a atuacao do
poder executivo. Montesquieu afirma que o podec@ie deve permanecer nas maos de
um monarca, uma vez que esta parte do governo geagwe tem necessidade de uma acéo
momentanea, sendo, por isso, melhor administrada ypo do que por muitos

(MONTESQUIEU, 1979, p. 151).

Em relacdo ao exercicio do poder judiciario, Mogtésu afirma que esse poder nao deve ser
outorgado a um senado permanente, mas exercidpgsspas extraidas do corpo do povo
num certo periodo do ano. Pelo fato de o exeradoigoder judiciario ndo estar ligado a
determinados individuos, Montesquieu diz que essemé nulo e invisivel (1979, p. 149). E
importante deixar claro que quando Montesquieu daka o poder judiciario é nulo, ele ndo
quer dizer que esse poder ndo tenha valor, ma®gseus representantes ndo devem ser
fixos. Nesse sentido, Verniere diz que o podercjadp presente na Inglaterra era constituido
por um tribunal ndo permanerité.Ao contrario, na Franca, o judiciario era exergido um

corpo permanente (VERNIERE, 1980, p. 329).

MEsse exemplo estava sendo verificado na Franca,vemgue o rei exercia o poder legislativo e exeout
Burns diz que, na Franca, nos séculos XIV, XV e XNdvia uma espécie de Parlamento conhecido como
Estados Gerais composto de representantes do deemmgbreza e do povo. Os Estados Gerais se reu@mam
intervalos irregulares. Entretanto, depois de 163ske tipo de Parlamento deixou de ser convocagio. P
conseguinte, o rei passou a ser o Unico detent@oder soberano (BURNS, 1972, p. 590). Ademais,a@by
Fabre diz que, antigamente, os Estados Geraisamgd&ndo formavam exatamente um Parlamento potesie e
eram juridicamente apenas um 6rgdo consultivo (GREAABRE, 1993, p. 209). Essa questdo também é
comentada por Shklar. Essa autora diz que Montegczibia das fraquezas internas dos Parlamentssn@b
eram considerados corpos governantes. Essa auitoda aomplementa que os Estados Gerais ndo se
encontravam h& mais de um século e eles tinhamusidéracasso. A velha nobreza tinha se transfornesdo
cortesdos que, entre outros vicios, foram levadoskicao pelo 4cio. (SHKLAR, 1987, p.80).

“4/erniére nos lembra ainda que os jurados podermmrexusados e literalmente escolhidos pelo acusado
Além disso, o juiz e 0 acusado deveriam ter a mesvndicao social. Conforme nos diz esse intérpeste
descricdes mencionadas concernentes ao podergidida Inglaterra estdo presentes na obra “MagitanBie
Notitia”, livro que Montesquieu possuia (VERNIERBS0, p. 329).



141

E ainda importante destacar que no periodo em quetddquieu escreve sobre o governo
inglés, havia um conflito de ideias em relacdo passao dos poderes na Inglaterra.
Baseando-se no trabalho de Shackleton, Verniéreqde a viagem de Montesquieu a
Inglaterra coincidia com uma vigorosa contestacaanderpretacdo da constituicdo desse
pais. Assim, de um lado, os partidarios do Estaéstolt (“mixed state”) propunham o

exercicio conjunto do poder legislativo pelo radlgs nobres e pelo povo. De outro lado, os
partidarios da separacdo dos poderes (“balancevaéng”) acreditavam garantir a liberdade
com uma divisdo de poderes, concebidos com funddesentes e atribuidos a oOrgaos

diferentes (VERNIERE, 1980, p. 335).

N&o nos € estranho constatar que Montesquieu erdgue dessa Ultima teoria, que por sua
vez, tinha Bolingbroke como representante. No tecans partidarios do Estado misto, um
representante que se destacou foi o primeiro-ministalpole. Nesse sentido, destacamos a
seguinte passagem de Bolingbroke (1Z80dVERNIERE, 1980) publicada no “Crafstman”:
“Em uma constituicdo como a nossa, a segurancandepa@o equilibrio dos poderes, e 0
equilibrio dos poderes, de sua independéncia niGttfaLogo em seguida, uma réplica ao

texto de Bolingbroke foi publicada no “London JaalfnAssim, ressaltamos:

O senso comum e a experiéncia do mundo inteiro dsim@n que esta
independéncia é pura imaginagdo. N&o existira grdei fato tal tipo de coisa;
nenhuma gestdo é possivel, nenhum governo podéstaubsm muitos poderes
absolutamente distintos e independelités.. apud VERNIERE, 1980).

35alientamos que essa expressdo “Estado misto”exeesm sentido diferente da expresséo “governtinis
mencionada acima quando falamos do governo comstr@publicanos e monarquicos.

4Esta citacdo esta presente no artigo do Crasftrahlicpdo na data de 27 de junho de 1730. Como izos d
Verniére, Montesquieu possuia alguns artigos déstnan guardados em seu espicilégio (VERNIERE, 1p80
334).

"%Esta citacdo estd presente no artigo do “Londorrnddiupublicado na data de 04 de julho de 1730
(VERNIERE, 1980, p. 334).
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Diante dessa passagem, percebemos que algungdur@yiprincipalmente os partidarios do
Estado misto, defendiam que o rei também partisgpa® poder legislativo juntamente com
0S nobres e com o0 povo. Verificamos, assim, qustiari conflitos de opinido quanto ao
exercicio dos poderes do Estado na Inglaterra. etamio, como ja mencionamos,
Montesquieu ndo estava interessado em desenvasas guestdes, mas sim, em demonstar
como o governo inglés poderia ser um exemplo pardemais paises que almejassem a

liberdade.

Constatamos, assim, que Montesquieu investigacquesitos necessarios para a formacao de
um governo livre baseando-se no governo da Ingéatéssim, a partir da analise do governo
inglés, Montesquieu elabora a sua teoria da dividd® podere§® Apés aprofundarmos
nossa analise sobre essa teoria no pensamentordedgoieu, trataremos da relacéo entre os
poderes, ou seja, veremos qual o grau de indepeiad@&xistente entre os poderes e

verificaremos se a relacéo entre os poderes é In&ganéu nao.

1%Depois de tracarmos algumas consideracées de Muigessobre a Inglaterra presentes no livro décimo
primeiro, capitulo sexto da obra “Do Espirito dasisl, veremos que Montesquieu retomara a analise do
governo desse pais no livro décimo nono, capitigifésimo sétimo dessa mesma obra. De acordo conmévern
Shackleton reconheceu uma escrita tardia desseolltapitulo, provavelmente nos anos de 1746 ou 1747
(VERNIERE, 1980, p. 335). Alias, podemos reconherea diferenca no enfoque desses dois livros dtado

livro décimo primeiro, Montesquieu trata o modetmstitucional inglés de forma abstrata. Ja no ldéaimo
nono, Montesquieu trata da realidade social inglBsssalta-se ainda que Verniére nos lembra qusuam
“Notes sur I'Anglaterre”, Montesquieu ja trata dmlidade social inglesa. Esse intérprete aindajaézalguns
dos motivos responsaveis por esse novo olhar deddguieu sobre a Inglaterra foram as leituras gse e
pensador fez, em 1735, da obra de Bolingbroke:séiation upon Parties” e, dez anos mais tardepda do
Abade Le Blanc: “Lettres d'un francgais concernantgbuvernement, la politique et les moeurs desasigl
(VERNIERE, 1980, p. 335).
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3.2.4 Arelacio entre os poderes do Estado

E interessante observarmos que a divisdo dos mdécecorresponde & separacao rigida dos
poderes. Como diz Montesquieu: “Estes trés podaegsriam formar uma pausa ou uma
inacdo. Mas como, pelo movimento necessario dasasoeles sdo obrigados a caminhar,
serdo forcados a caminhar de acordo.” (1979, p). XB8nstatamos, portanto, que ha uma
relacéo entre os poderes do Estado, eles devemltan@m sintonia uns com 0s outros, eles
nao sao totalmente independentes. Nesse sentidtacdmos o0 seguinte comentario de

Goyard-Fabre:

Jamais Montesquieu admitiu ou enunciou o princg@andependéncia radical dos
diferentes 6rgdos do Estado (...) A divisdo do Pod® implica a separacdo dos
poderes. A doutrina constitucional do célebre cépil enuncia que o poder
judiciario ndo deve jamais se confundir com o paaercutivo nem ser unido, em
geral, a nenhuma parte do poder legislativo; eajaegdo legislativo ndo pode ser
simultaneamente dotado do poder de executar asuaisérgéo executivo do poder
de fazer as leis; mas estes 6rgdos ndo se ignowommente; eles ndo podem
mesmo funcionar independentemente uns dos Jt{@®OYARD-FABRE, 1993, p.
193, traducdo nossa).

De acordo com essa passagem, constatamos que ee$do Estado mantém uma relacéo
permanente uns com 0s outros. Assim, podemos destdgumas situacées em que ha
ligacdo entre esses poderes: o poder judiciargajalos casos aplicando as leis promulgadas
pelo poder legislativo. Aléem disso, o poder exemutem o direito de vetar determinadas leis
feitas pelo poder legislativo. Por fim, as leismpugadas pelo poder legislativo poderdo ser

questionadas e o poder judiciario julgara a suiéinegade.

17 3amais Montesquieu n'a posé ni exposé le principkirtiépendance radicale des différents organd&eh
(...) La division du Pouvoir n'implique pas la séq#on des pouvoirs. La doctrine constitutionnelie célébre
chapitre VI expose que le pouvoir judiciaire datjamais se confondre avec le pouvoir exécutiétra uni, en
général, a aucune partie de la puissance légisjativque I'organe législatif ne peut étre simdtaent doté du
pouvoir d’exécuter les lois ou I'organe exécutifawvoir de faire les lois; mais ces organes rgnslient point
mutuellement; ils ne peuvent méme fonctionner ietdélamment les uns des autres.
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Ademais, como ressaltado no item anterior, os gsddo Estado ndo exercem suas funcdes
de forma absoluta. Um poder controlara o exeraeioutro poder. Assim, o poder executivo
interfere no poder legislativo por meio da facuklate veto. Da mesma forma, o poder
legislativo fiscaliza a atuacdo do poder executRercebemos também que os tribunais néo
deterdo o poder de julgar de forma absoluta. Enmadg situacdes, a Camara dos Lordes que

julgara os conflitos e ndo os tribunais ordinafids.

Constatamos, assim, que os poderes do Estado seicam frequentemente. A separacao
dos poderes nado corresponde a formacdo de oOrgdepeimdentes uns dos outros. Essa
situacao, certamente, levaria a paralisacdo dad&sfis seria dificil um poder funcionar

sem o outro. Nesse sentido, destacamos o segoimientario de Michel Troper:

O verbosepararque ele emprega algumas vezes ndo significa deafalguma
isolar. E somente, no seu pensamento, o antdnimo de ainfon de reunir.
Quando ele escreve: “ndo ha liberdade se o podguigkr ndo esta separado do
poder legislativo e do executivo” € para opor estacdo aquela onde este poder
“estd ligado ao poder legislativo”. Algumas vezakas, separartem somente o
sentido delistinguir, como no titulo de um capitulo do livro XXIX, “Dmmo nao é
necessario separar as leis do objetivo para o sfimlfeitas”. Assim, para que 0s
poderes sejam separados, é suficiente que elesejd@m reunidds® (TROPER,
2008, traducéo nossa).

Diante dessa citacdo, constatamos que Montesqéiewefende que os poderes do Estado
sejam isolados, mas sim, que esses poderes nam sgaferidos a mesma pessoa.
Concluimos, portanto, que o objetivo de Montesgeiewitar a reunido dos poderes nas maos

de um so.

¥ m relagéo a esse assunto, ressaltamos a segass@gpm de Montesquieu: “E mister inclusive queiass
sejam da condi¢cdo do acusado ou seus pares, paralejumdo possa persuadir-se de que caiu em maos de
pessoas inclinadas a lhe praticarem violénciasONMESQUIEU, 1979, p. 150).

119 e verbeséparerqu’il emploie parfois ne signifie nullemeisoler. C’est seulement chez lui I'antonyme de
confondre ou de réunir. Quand il écrit: “il N’y aipt encore de liberté si la puissance de jugestrpas séparée

de la puissance l|égislative et de I'exécutricegst’pour opposer cette situation a celle ou cetisspnce “est
jointe a la puissance législative”. Parfois mésgparera seulement le sens destinguer,comme dans le titre
d’un chapitre du livre XXIX, “Qu’il ne faut pointéparer de lois de I'objet pour lequel elles soitefd. Ainsi,

pour que les pouvoirs soient séparés, il suffitlgjule soient pas réunis.
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E importante também destacarmos a constatacdo deedbmieu sobre a relacdo conflituosa
entre os poderes do Estado. Como mencionado aaim@oder ira controlar o exercicio de
outro poder. Isso, por sua vez, gera uma tensae ergses poderes. Nesse sentido,
destacamos a seguinte passagem de Montesquiea: jBamao se possa abusar do poder é
preciso que, pela disposi¢cao das coisas, 0 poeier drpoder.” (1979, p. 148). Percebemos,
assim, que a divisdo de poderes ndo implica unradraa entre os poderes, um poder devera

limitar a atuac&o de outro poder.

Assim, € interessante destacarmos o comentarioapeilem relacdo ao governo inglés. Esse
autor diz que o governo da Inglaterra pode serideredo um quarto regime formulado por
Montesquieu, ao lado da republica, da monarquia dedpotismd® E, seguindo ainda esse

intérprete, o principio do governo inglés serianflito de interesses (TROPER, 2008).

Desse modo, segundo Troper, o que faz mover o govielglés € justamente a tensdo
existente entre os poderes, assim como a tens@oasnpartes internas que compdem o poder
legislativo (a Camara dos Comuns e a Camara datekprObservamos, portanto, uma zona
conflituosa de disputa de poderes. Por sua vartémente essa tensao entre os poderes que

permitira a existéncia de um regime livre.

Nesse sentido, a ideia de que um poder ndo sencardg parece razoavel. Ora, se um outro
poder deve frear um poder € porque este Ultimoetendltrapassar as suas incumbéncias.
Assim, percebemos que um poder tende a “devoradtrdsuicdes de outro poder. Diante

disso, é interessante lembrarmos a constatacdo aigebfjuieu sobre a natureza humana:

“(...) a experiéncia eterna mostra que todo homaeentgm poder € tentado a abusar dele; vai

12Como ressaltamos anteriormente, Verniére faz uimaagao parecida com a de Troper no que diz respeit
existéncia de um novo regime no pensamento de dguieu: o regime livre.
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até onde encontra limites.” (1979, p. 148). Desselan como os poderes do Estado sé&o
exercidos por individuos, essas pessoas tentazéo dam que o poder que elas representam
exerca as funcbes de um outro poder. Os represestde um poder buscardo sempre

aumentar a competéncia do poder que eles reprasenta

Assim, deve haver limites para que os represergaet@m poder ndo usurpem a competéncia
de individuos de outros poderes. O governante nde pcupar a funcédo do legislador. Da

mesma forma, o juiz ndo pode fazer leis. Por fikegislador ndo pode executar as leis.

Devido a isso, os individuos que exercem o podgsliivo devem vigiar a atuacao do
membro do executivo. O governante tem o poder dar\@ que for promulgado pelos
membros do legislativo. E os representantes dorgodeiario poderao julgar ilegitima uma
lei ou determinada conduta do governante. Percefhepartanto, que 0s representantes de
cada poder do Estado se controlardo de forma oeeipEm outras palavras, o que vai limitar
a atuacdo de um poder € justamente um outro poder,vez que um poder ndo tende a se

controlar.

Diante dessa passagem, percebemos a astlicia desgweu. Esse autor afirma que para
nao haver abuso de um poder, devem existir outrderps para contrabalancar aquele poder.
A existéncia de mais de um poder forma um cont@pe® impede 0s excessos de um so
poder. Assim, constatamos que, nos governos lieepoderes do Estado sdo exercidos por
orgaos diferentes. Percebemos também que a redat@oesses poderes ndo é harmonica. A

todo momento, um poder tenta exercer a fungéo tto.ou



147

Desse modo, como ja mencionado, observamos umaot@mgre os poderes nos governos
livres. Constantemente, um poder tentara ultrapassauas atribuicbes e um outro poder
impedira esse ato. Como ressaltamos acima, o “peler frear o poder”. Ao contrario, no

governo despotico, uma sO pessoa exerce tranquitartao o poder.

Assim, ap0s analisarmos as caracteristicas do eef¢ivre com base no regime inglés,
percebemos o quanto esse regime se diferencia gimeredespotico. Ao contrario do
governante do primeiro regime, o governante domegiespoético concentra em suas maos
todos os poderes. Ele age de acordo com suas esntachprichos. Os suditos desse regime
nao tém participacdo nenhuma nos assuntos do Es&tkdondo sdo considerados cidadaos,
mas sim, escravos. Por sua vez, os individuos dergo inglés participam do poder
legislativo por meio de seus representantes, élesdireitos, eles ndo estdo submetidos a

vontade caprichosa de um unico individuo.

Ademais, a estrutura do regime livre € complexaa Rase regime existir, ha necessidade da
separacao dos poderes, de leis, de vigilancia,od&ate, de educacdo. Por outro lado, a
estrutura do regime despotico € bem simples: unvigheb exerce tranquilamente o seu
poder; ele manda e a sua ordem € logo atendidaeNegime, ndo ha limitagcdes ao poder do
déspota, ndo ha controle, ndo ha vigilancia, naeisando ha separacédo de poderes, ndo ha
educacao. Assim, percebemos que o regime desgdtiaegime da auséncia, da negacao. E,
pelo fato de ele ndo precisar de quase nada peta,ede € facil de se instaurar. Esse regime

esta a espreita, ele existe potencialmente em tmlssciedades, ele € o “vicio secreto”.
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CONCLUSAO

Como vimos nessa dissertacdo, Montesquieu confergrande destaque ao regime despotico
em seu trabalho. Esse autor, ao contrario de otitasofos, ndo estava preocupado em
demonstrar o melhor regime existente, a analiseegione ideal ndo constituia o foco de sua
pesquisa. Por sua vez, a preocupacdo com o despptispior regime, é perceptivel nas suas
obras mais importantes. Observamos que os relat®svidjantes franceses que foram ao
Oriente constituiram uma fonte consideravel pacarstrucdo do conceito de despotismo no
pensamento de Montesquieu. As condutas do déspogatadb descritas por Chardin,

Tavernier, Ricaut e outros forneceram a Montesqelementos para a elaboracdo do seu

conceito de regime despotico.

Entretanto, Montesquieu ndo tinha o proposito daligar, especificamente, os regimes
descritos por esses viajantes. O autor francésaestéeressado em analisar o regime que
parecia estar se desenvolvendo na Franca. Porpedemos constatar que, muitas vezes,
Montesquieu ndo se baseava, fielmente, nas cdsdici®s do despotismo oriental retratadas

pelos viajantes.

Percebemos, assim, que Montesquieu se baseia emmaagcaracteristicas descritas pelos
individuos que foram ao Oriente para desenvolvecoaceito de regime despdético.

Reconhecemos que, em alguns momentos, temos asséprde que esse regime nao existe.
Algumas descric6es de Montesquieu do despotismtaséierriveis que nos ddo a impressao
de que esse regime é imaginaltas a impresséo é logtescartada quando percebemos o
apreco que Montesquieu tem pelos governos livresagersao desse autor pelos regimes

arbitrarios.
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Pelo fato de Montesquieu querer com tanta veemé&ucizgbater o regime despotico, ele o
descreve com palavras sombrias e assustadoragn,Agercebemos que, por mais que
algumas descricdes do regime despotico possamaresgp exageradas, esse foi o0 método
gue Montesquieu utilizou para tentar combater anwegarbitrario, regime existente, e que a

cada dia parecia se tornar mais perceptivel aas alé Montesquieu.

O despotismo assustava a Franca, Luis XIV exergiader de forma absoluta, assim como
Luis XV, Cardeal Richelieu, Mazarin e outros. Anidatas arbitrarias de Luis XIV ja séo
observadas no romance “Cartas Persas’. No prime#pitulo desse nosso trabalho,
analisamos as caracteristicas do regime despoasoriths nesse livro. Outra obra que
também traz comentéarios relevantes concernentetegmotismo é o livro “Consideracfes
sobre as Causas da Grandeza dos Romanos e deg#isa". E, no entanto, o livro “Do
Espirito das Leis” que nos fornece mais elemenang a analise desse regime no pensamento
de Montesquieu. Alias, ndo podia ser diferenteg ebsa da maturidade desse autor foi escrita

em vinte anos e foi fruto de grande trabalho.

Nessa obra, Montesquieu expde a sua classificagéaatjimes. Afastando-se da tradicédo
aristotélica, nosso autor afirmara a existénciasgiintes regimes: monarquia, republica e
despotismo. Apds, Montesquieu apresentara doisetosechave de seu pensamento: a
natureza e o principio do governo. A natureza sporde a estrutura particular do governo e
0 principio corresponde a paixdo, 0 que move o maveA natureza do regime despaotico
consiste no fato de um individuo governar de acoa seus caprichos sem seguir leis ou
qualquer limitacdo. Ja o principio desse regime réedlo. Como ressaltamos no segundo
capitulo, o medo é um sentimento instintivo que pi@eisa ser ensinado. Ao contrario dos

sentimentos da honra e da virtude, o0 medo nasueafraente.
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Apés analisarmos a natureza e o principio do govetaspotico no pensamento de
Montesquieu, trabalhamos com as caracteristicasede=gyime, ressaltando 0s seguintes
topicos: a educacdo, a posicdo ocupada pelo goterrea pelos governados, 0 sistema

juridico, a religido e os aspectos fisicos.

Outra questdo que analisamos foi 0 modo com quetéddquieu trata a corrupcdo dos

regimes. De acordo com esse autor, a corrupcaondeegime ocorre quando um regime se
destroi. A monarquia e a republica se destroemdp&@ausas acidentais corrompem o0 seu
principio. Por sua vez, o regime despoético se agpe por ele mesmo, 0 despotismo € um
regime autodestrutivo. O que garantirA a sua exgéserdo os fatores acidentais que

atenuardo momentaneamente a ferocidade desse regime

Todas essas consideracdes sobre o0 regime quert@dmcomo guia tiveram o propoésito de
dar embasamento para a hipotese desse trabalbwar gue o regime despético € mais facil
de ser realizado do que os demais regimes. Oray genficado, o despotismo é o regime da
negacédo, do vazio. Ele ndo precisa de educacateigjede espaco publico e da ideia de
moderacdo. Por sua vez, o regime moderado dependledds esses fatores. Nao bastasse
essa facilidade com que o regime despaético temedessaurar, Montesquieu constata outro
fator que favorece a instauracdo do despotismasejd do homem de sempre buscar mais
poder. Assim, todo homem que tem poder tentanh&es poder, os limites externos impostos

aos individuos que impedirdo o acumulo do podenréss de uma sO pessoa.

Assim, pelo fato de Montesquieu repudiar o desputise diante da constatacao de que ele é
facil de se manifestar, esse pensador tratara dasmue podem impedir a instauracdo desse

regime.Para tal tarefa, Montesquieu tratara do tema @addrle. Como nos diz esse autor, a
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liberdade consiste em poder fazer o que é pernyidias leis e ndo ser obrigado a fazer o que
é proibido pelas leis. Percebemos, assim, uma gregldcéo entre a liberdade e a existéncia

de leis.

Aprofundando esse tema da liberdade, Montesquisendelvera o conceito de liberdade em
relacdo ao cidaddo e em relacdo a constituicdo.oCamos, a liberdade em relacdo ao
cidadao esta relacionada com a sensacdo de segua@®s individuos experimentam. Os
cidadaos sao livres quando eles ndo temem quenalgoéera, a seu bel-prazer, retirar o
bem-estar ou os bens materiais delésa liberdade em relacdo a constituicdo estaopkata

com a divisdo dos poderes do Estado. Montesquifandie que os poderes do Estado néo
sejam exercidos pela mesma pes#aaim, o exercicio de governar, legislar e julgavalser

realizado por pessoas diferentes.

Apobs expor o seu conceito de liberdade em relagamstituicdo, Montesquieu desenvolvera

a ideia de que um poder deve frear o outro podamstatamos, portanto, a existéncia de uma
tensao entre os poderes. Um poder impedira que patter ultrapasse as suas incumbéncias.
Percebemos, ainda, uma interdependéncia entredesgso Desse modo, o governante agira
de acordo com as leis feitas pelo Legislativo. @gpdegislativo sera responsavel pela feitura
das leis, sendo que o governante tera o podertdeB/gpor fim, o poder judiciario julgara os

conflitos seguindo as leis, podendo julgar, inclesos membros dos demais poderes.

Diante do exposto, concluimos que os conceitosheedbde desenvolvidos por Montesquieu
se contrapbem a ideia de despotismo. Nesse regiideja de liberdade é inexistente. Como
vimos, a liberdade no pensamento de Montesquielicangue os individuos se comportem

de acordo com as leis, que os individuos se sisigaros, e, por fim, que os poderes do
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governo sejam atribuidos a 6rgaos diferentes. Assipoder legislativo, o poder executivo e

0 poder judiciario ndo podem estar concentradosndas do governante.

Desse modo, para impedir o surgimento de um dégpatarescindivel a existéncia de leis as
quais todos os individuos, inclusive o governadévem se submeter. A0 mesmo tempo, o
governante ndo pode exercer todos os poderes damgovO individuo que governa deve
exercer somente o poder executivo e ndo, o legsla o judiciario. Cumprido esses
requisitos, os individuos nao sentirdo medo do g@rde cometer uma arbitrariedade contra

eles, uma vez que eles podem se defender por meimd acao judicial.

Constatamos, portanto, que o regime livre, ao adotdo regime despotico, faz com que o
ser humano seja visto como um individuo de diratodo, como um escravo a servico de um
homem preocupado somente com o seu bem-estar.efa tardificil, um Estado livre ndo
nasce espontaneamente. Ele requer a existéncésgdde educacéo e da ideia de moderacéo.
Como diz Montesquieu, chegar ao meio-termo naogeé ficil, a todo 0 momento somos

levados aos extremos.

Entretanto, por mais que o trabalho seja arduecampensa € motivadora. O regime livre faz
com gue as pessoas ndo se sintam oprimidas pelw. iBked tém a possibilidade de viverem
com dignidade e de decidirem, elas mesmas, o quazasn felizes. O governante é o
individuo que governa, de forma limitada, o pais, govo governa as suas proprias vidas.
Nesses governos, 0 governante ndo tem tanto podetajnos governos despaoticos. Assim

como os governados, o governante deve respeilaisasas decisdes dos juizes.
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Percebemos, desse modo, que o interesse de Maetegalo regime despotico se deve ao
fato de esse pensador tentar combaté-lo de todasaasiras. Montesquieu constatou o
quanto é facil instaurar esse regime. Por outro,ladmo ja mencionado, os regimes livres
sao dificeis de serem instaurados. Diante dessel@er entre o regime despético e o regime
livre, pudemos, estudando o despotismo no pensandenMontesquieu, entender melhor o
regime livre. O medo, principio do governo desmjticdo move o0s governos livres. Outro
sentimento bem mais nobre do que o medo é castterdesse governo: a sensacao de

seguranca.

Assim, os individuos dos governos livres podem d®mados de cidaddos e nao, de
escravos. Eles ndo temem que a sua vida ou a epaeglade sejam tomadas a qualquer
momento. Eles tém direitos, podem se defender,sAaocseres passivos ou dependentes da
vontade de quem governa. Nos governos livres, t& esfera publica em que os individuos
participam, eles ndo temem se expor de forma a@m@é governante. E esse individuo néo

tem poder para ameacar ou punir quem tem pensasnamtarios ao seu.

Por fim, € ainda relevante ressaltarmos que aatedei divisdo dos poderes presente no
pensamento de Montesquieu é observada em muitesspanclusive no nosso, nos dias
atuais. A relacdo conflituosa entre os poderes stadé € também observada, de forma
frequente, nos noticiarios. E, infelizmente, tamb@ercebemos, em muitos governos,
medidas despéticas comprometerem conquistas att@ngeela democracia. Diante dessas
situacbes, € sempre bom lembrarmo-nos do ensinandmtMontesquieu: 0s regimes

despdticos sao faceis de existir, por isso, sejanigdantes.
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