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RESUMO

A presente pesquisa trata do estudo de um subgrupo de predicadores experienciais. Os
predicadores experienciais sdo aqueles que possuem um argumento experienciador e
expressam eventos de cognicdo, emocao e sensacdo (fisica ou psicoldgica). Os grupos de
fatores selecionados para a analise desses predicadores foram: a distribui¢do sintatica do
experienciador, a realizacdo morfoldgica dos predicadores, o item lexical e as construcGes
pronominais. Orientada pelos pressupostos da Teoria da Variagdo (Labov (1972, 2001), a
pesquisa tomou por base dados de uso obtidos através de entrevistas gravadas com moradores
de Santa Luzia. Registraram-se todas as ocorréncias dos predicadores experienciais, 0 que
propiciou a organizagdo de um corpus constituido de 1932 dados. A anélise orientou-se pelas
hipdteses segundo as quais o contexto de uso do pronome € reduzido devido ao grande
volume de construcdes perifrasticas realizadas pelos predicadores experienciais, € que essa
caracteristica pode ser varidvel, de acordo com os tragos seméanticos dos predicadores. A
verificacdo dessas hipdteses determinou a consideracdo de diferentes corpora, em que se
dividiram as ocorréncias globais ao longo da analise. Os resultados da analise quantitativa, em
que se utilizou o programa para andlise de variaveis maltiplas Goldvarb/Varbrul (2001),
permitiram constatar que o contexto do pronome é bastante reduzido, que os indices de uso do
pronome sdo praticamente nulos e que a relacdo entre os tracos sintaticos e morfoldgicos dos
predicadores submete-se, de forma geral, aos seus tracos semanticos. Em todas as etapas da
analise, identificaram-se comportamentos idiossincraticos que permitiram apontar a atuacéo

do fator item lexical.



ABSTRACT

The present research addresses the study of experiential predicators. Experiential predicators
bear an experience argument and express events of cognition, emotion and sensation (physical
or psychological). The following variables were selected for this analysis: the variation of
pronoun constructions, the properties related to the experiencier’s distribution in accordance
with its syntactic function, the mophological structure of the predicators and the lexical
item.Guided by the Theory of Variation and according to Labov (1972, 2001), this research
was based on usage data obtained from taped interviews with residents of Santa Luzia city.
All experiential predicators occurrences were registered, allowing the organization of a corpus
constituted by 1932 data. The research analysis was guided by the assumptions that the
context of the pronoun is reduced because of the great amount of periphrastic constructions
made by experiential predicators, and that such a characteristic may be variable according to
the semantic features of the predicators. Verification of these hypotheses determined the
consideration of different corpora, in which global occurrences were divided across the
analysis. The outcomes of the quantitative analysis (where the analysis program of multiple
variables of Goldvarb/Varbrul 2001 was used) showed that the context of pronoun is rather
reduced, the indexes of pronoun use are practically null, and the relations between syntactic
and morphological features of predicators are usually subject to the their semantic features.
Idiosyncratic behaviors were identified in all stages of the analysis, which allowed the

indication of an interference of the lexical item factor.
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APRESENTACAO DA DISSERTACAO

0.1- Introducéo

A presente pesquisa trata do estudo de um subgrupo de predicadores experienciais,
quais sejam, os que se referem a fendmenos psicoldgicos, cognitivos, fisicos e de percepcao,
levando-se em conta a freqiiéncia de correlagGes sintatico-seméantico-morfologicas e lexicais.
Para estuda-los, elegeram-se 0s seguintes grupos de fatores de andlise: as construcdes
pronominais, a distribuicdo sintatica do experienciador, a realizacdo morfologica dos
predicadores e o item lexical.

As construgdes pronominais serdo observadas em relacdo ao uso dos pronomes
reflexivos, reciprocos e pseudo-reflexivos. A distribuicdo sintatica considerara as fungdes de
sujeito e de objeto que exerce o experienciador, que funciona como argumento dos
predicadores experienciais. O fator realizacdo morfoldgica determina que se incluam na
andlise tanto os verbos experienciais como preocupar, enfartar, como construcGes
perifrasticas que expressem algum tipo de experienciagdo como, por exemplo, ter
preocupacao, sofrer um infarto.

A selecdo desses fatores de analise orienta-se pela hipdtese central que guia esta
pesquisa, qual seja: as construcdes perifrasticas dos predicadores experienciais podem ser
apontadas como um fator de favorecimento no apagamento dos pronomes pseudo-reflexivos.
Isto é, na medida em que as construcbes perifrasticas (como, por exemplo, eu tenho
preocupacao) sao usadas com o mesmo valor de verdade que as formas verbais propriamente
ditas (como, por exemplo, eu me preocupo), o contexto de uso das formas pronominais se vé
reduzido. Essa hipdtese extrai-se de Madureira (2000) que relaciona a baixa freqiiéncia de
estruturas pronominais ergativas a alta freqiiéncia de construcGes perifrasticas. Tendo-se em
conta que a hipdtese de Madureira aplica-se somente aos predicadores psicologicos, julga-se
pertinente verificar o alcance dessa hipdtese para outros predicadores experienciais.

A verificagdo dessa hip6tese, bem como de outras que lhe séo relacionadas, e que
serdo apresentadas adiante, orienta-se pela analise de dados de uso, coletados em entrevistas

sociolinguisticas realizadas em Santa Luzia, em 2007. A classificacdo desses dados reais
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orienta-se por analise intuitiva, que leva em conta tanto o conhecimento linguistico do
pesquisador, quanto informacdes advindas de pesquisas anteriores e de dicionarios da lingua

portuguesa.

0.2- Hipdteses

A hipdtese central que guia a pesquisa é: as construcdes perifrasticas dos predicadores
experienciais podem ser apontadas como um fator de favorecimento no apagamento dos
pronomes pseudo-reflexivos. Isto €, na medida em que as construcdes perifrasticas (como, por
exemplo, eu tenho preocupacdo) sdo usadas com o mesmo valor de verdade que as formas
verbais propriamente ditas (como, por exemplo, eu me preocupo), 0 contexto de uso das
formas pronominais se vé reduzido. Essa hipotese extrai-se de Madureira (2000) que relaciona
a baixa freqliéncia de estruturas pronominais ergativas na classe dos predicadores
psicoldgicos a alta freqiéncia de construcbes perifrasticas. Pretende-se verificar se essa

hipdtese pode ser mantida para os demais predicadores experienciais analisados.

A hipdtese central explicita-se da seguinte maneira:
1- Os predicadores experienciais privilegiam as constru¢cbes em que o experienciador se
estrutura na funcdo sintatica de sujeito (doravante ExpS);
2- Nas estruturas ExpS, as construc@es perifrasticas sao favorecidas;
3- Nas estruturas em que o experienciador exerce a funcéo de sintatica de objeto (doravante
Exp0), as construcdes sintéticas sao favorecidas;
4- Todos os pronomes sob analise tendem a ser apagados independentemente da classe
semantica do predicador;
5- Os itens lexicais apresentardo um comportamento idiossincratico tanto na analise das
construcdes pronominais quanto na analise da distribuicdo sintatica do experienciador e da

realizacdo morfoldgica dos predicadores.

Dogliani (2004, 2007) observa que, os predicadores psicologicos estruturam-se
preferencialmente com o experienciador na posicdo de sujeito. Além disso, a autora observa

que h& uma tendéncia a especializacdo forma-sentido nessa classe semantica, pois, quando o
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experienciador se realiza na posi¢do de objeto, o predicador frequentemente apresenta-se na
forma sintética e apresenta-se na forma analitica, quando o experienciador se estrutura na
posicdo de sujeito. Observe-se que as trés primeiras hipoteses advém dos trabalhos de
Dogliani.

Os trabalhos sobre a variavel se mostram-nos que, independentemente da classe
semantica analisada e, até mesmo, independentemente dos tipos de pronomes analisados, ha
uma tendéncia ao apagamento dos cliticos. Madureira (2002) destaca que os predicadores
psicoldgicos, que realizam a propriedade de ergativizagdo, muitas vezes utilizam o pronome
se, quando realizam estruturas ergativas. Contudo, a autora observou que alguns predicadores,
no dialeto mineiro, admitem constru¢fes com ou sem 0 pronome e em outros casos 0 uso do
pronome é que causa estranheza. Além disso, Veado (1980) mostra que o apagamento do
pronome € praticamente categdrico em sua pesquisa. O trabalho de Rocha (1999), sobre os
verdadeiros e os falsos reflexivos, também apresenta altos indices de apagamento do
pronome. A partir das analises anteriores e com base em observagdes ndo-sistematicas,
acreditamos o apagamento do pronome atingira todas as classes semanticas analisadas.

Em relagdo a quinta hipdtese, destaque-se que a pesquisa de Veado (1980) mostrou
que a presenca do pronome na micro-regido Sanfranciscana de Januéria restringiu-se a um
item lexical, qual seja, o predicador virar. Os testes de producdo de Rocha (1999) mostraram
que alguns predicadores sempre se apresentaram acompanhados dos pronomes e com outros
predicadores o pronome nunca era usado. Madureira (2000) também observa a atuagdo dos
itens lexicais no processo de variagcdo e mudanca linguistica dos predicadores psicoldgicos.
Baseando-se em uma analise sincronica e diacrbnica, a autora postula a existéncia de trés
subclasses dentro da classe dos predicadores psicoldgicos: a) predicadores que apresentam
exclusivamente o experienciador na posic¢ao de sujeito, b) predicadores que podem apresentar
0 experienciador na posicdo de sujeito e de objeto e c) predicadores que apresentam
exclusivamente o experienciador na posicdo de objeto. Madureira destaca que muitos
predicadores dos grupos a e ¢ migraram o grupo b. Portanto, acreditamos que os itens lexicais

apresentardo comportamentos idiossincraticos em todas as etapas da analise.
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0.3- Objetivos

Tendo-se em conta as hipoteses supracitadas, configura-se, como objetivo geral da
pesquisa: observar todas as ocorréncias (formas verbais e construcbes perifrasticas) dos
predicadores experienciais psicoldgicos, fisicos, epistémicos e cognitivos que ocorreram nas

dezesseis entrevistas realizadas.

Os objetivos especificos sdo:
1- Classificar, em cada classe semantica, o experienciador, de acordo com as fungoes
sintaticas de sujeito e de objeto, que 0 mesmo exerca;

1.1- Verificar o papel do item lexical na estruturacdo do experienciador na funcao
sintatica de sujeito ou de objeto;
2- Classificar e quantificar, em cada classe semantica, o tipo de realizagdo morfoldgica dos
predicadores em: a) sintética, b) analitica ou c¢) pronominal;
3- Analisar a relacdo entre a distribuicdo sintatica do experienciador e a realizacdo
morfoldgica dos predicadores;
4- Analisar o volume de estruturas pronominais referentes aos cliticos reflexivos, pseudo-
reflexivos e reciprocos dos predicadores experienciais, na fala dos informantes de Santa
Luzia;

4.1- Verificar o papel do item lexical na variagéo das constru¢fes pronominais;
5- Verificar, em cada classe semantica, se as construgdes perifrasticas presentes no corpus a)
ocorreram e, em caso afirmativo; b) em que volume e c¢) se podem restringir o contexto de
ocorréncia do pronome pseudo-reflexivo;

5.1- Verificar o papel do item lexical na restricio do contexto de ocorréncia do

pronome pseudo-reflexivo.

0.4- Organizacao da dissertacao

No primeiro capitulo, sera apresentado o objeto de estudo da presente pesquisa. Esse

capitulo divide-se em trés partes. Na primeira parte, apresentaremos a definicdo dos
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predicadores experienciais, dos predicadores que compdem as classes semanticas analisadas e
de termos relacionados a analise desses predicadores. Na segunda parte, sera feita uma revisao
da literatura sobre os predicadores psicologicos. E, na terceira parte, serdo apresentados
estudos que tratam sobre variavel se e sobre a classificacdo dos pronomes. Nesta parte,
também serdo apresentados os critérios adotados para a classificacdo dos cliticos pela
Gramatica Normativa e pelos autores em que se baseia esta pesquisa.

O segundo capitulo se divide em duas partes. Apresenta-se, na primeira parte, a
metodologia usada para a analise dos dados, ou seja, sdo apresentados os grupos de fatores
distribuicdo sintatica do experienciador, a realizacdo morfoldgica dos predicadores, o item
lexical e as construgdes pronominais. Na segunda parte, apresenta-se a metodologia usada na
coleta dos dados. Serdo apresentadas consideracdes sobre 0s pressupostos teorico-
metodoldégicos do modelo variacionista laboviano, sobre a amostra, a coleta dos dados, a
transcricdo, sobre o quadro de informantes e sobre a codificacéo.

O terceiro capitulo esté reservado para a analise. O capitulo da analise se divide em
trés partes. Na primeira parte, analisam-se os fatores distribuicdo sintatica do experienciador,
a realizacdo morfoldgica dos predicadores e o item lexical no conjunto dos dados do corpus
de Santa Luzia. Na segunda parte da analise, serdo analisadas as construgdes pronominais nos
dados que exibem o contexto de uso do pronome. Nessa parte, serdo analisados os fatores
linglisticos e ndo-linglisticos adotados na metodologia para a analise dessas construcdes. Na
terceira parte da andlise, sera verificada a hipdtese de que as formas analiticas restringem o
contexto do pronome pseudo-reflexivo.

Na conclusdo apresentam-se algumas consideracdes sobre 0s objetivos propostos e 0s

resultados alcancados.
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CAPITULO 1-OBJETO DE ESTUDO

Como se viu na introducdo da dissertacdo, 0s predicadores experienciais serao
analisados de acordo com os grupos de fatores: distribuicdo sintatica do experienciador, a
realizacdo morfologica dos predicadores, o item lexical e as constru¢cdes pronominais. Neste
capitulo, serdo apresentados conceitos relacionados a definicdo dos predicadores
experienciais, resenhas de estudos sobre os predicadores psicolégicos e pesquisas que
analisaram a variavel se. Algumas resenhas tratam exclusivamente dos predicadores
psicoldgicos, pois estudos anteriores sobre esses predicadores determinaram as hipdteses
norteadoras desta pesquisa e apontam a relevancia de se adotarem 0s grupos de fatores
selecionados acima para a analise dos predicadores experienciais. Também serdo apresentadas
resenhas sobre variavel se, pois as constru¢des pronominais sdo, a0 mesmo tempo, um grupo
de fatores selecionados para a analise dos predicadores experienciais e tornam-se,
momentaneamente, objeto de estudo em uma determinada parte da analise. Este capitulo
divide-se, portanto, em trés partes.

Na primeira parte, serdo apresentados os conceitos de predicadores experienciais, 0
conceito de cada classe semantica analisada e conceitos relacionados a andlise dos
predicadores experienciais, quais sejam, ergativizacdo, causativizagdo, predicadores
causativo-ergativos e diatese. Na segunda parte do capitulo, seré apresentada a pesquisa que
Cancado (1996), baseando-se em dados intuitivos, realizou sobre os predicadores
psicoldgicos; o trabalho de Madureira (2002), em que foram utilizados dados de uso, sobre as
construgcdes pronominais dos predicadores psicoldgicos e a pesquisa de Dogliani (2004) sobre
algumas propriedades realizadas por esses predicadores. Na terceira parte do capitulo, serdo
resenhados trabalhos que trataram exclusivamente da variavel se. Na se¢do 1.2, serdo feitas
consideracdes sobre o estudo que Veado (1980) realizou na micro-regido Sanfranciscana de
Januéaria/MG. Em seguida, serd apresentado o trabalho de Nunes (1990) sobre as construcdes
com o se apassivador e o se indeterminador. Na se¢do 1.4, encontra-se um estudo
sociolinglistico do pronome reflexivo na cidade de Ouro Preto e no Portugués Europeu
realizado por Rocha (1999). Apresentamos, na secdo 1.5, a classificacdo que 0s pronomes

recebem na Gramatica Tradicional e nos trabalhos de Whitaker-Franchi (1989), Nunes (1990)
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e Rocha (1999). Também sdo apresentados os critérios adotados por cada autor para a

classificacdo do pronome.

PRIMEIRA PARTE

1.1 - Introducao

Nesta primeira parte, serdo apresentados os conceitos de predicadores experienciais, 0
conceito de cada classe semantica analisada e conceitos relacionados a analise dos
predicadores experienciais, quais sejam, ergativizacdo, causativizagdo, predicadores

causativo-ergativos e diatese.

1.2 — Os predicadores experienciais

Os predicadores experienciais possuem um argumento experienciador e expressam
eventos de cognicdo, emocdo e sensacdo. A presente pesquisa trata do estudo de um subgrupo
de predicadores experienciais, quais sejam, 0s que se referem a fendmenos psicoldgicos,
cognitivos, fisicos e de percepgao.

Adotamos o termo predicador e ndo verbo, porque ndo serdo analisados apenas 0s
verbos psicoldgicos, fisicos, cognitivos e de percepcdo, mas também construcBes analiticas
semanticamente correspondentes as formas verbais dicionarizadas dos predicadores
experienciais analisados e também construcdes perifrasticas experienciais que ndo possuem
uma forma verbal dicionarizada semanticamente correspondente (cf. secdo 2.2.2 referente a
primeira parte do capitulo 2). Dessa forma, também serdo considerados predicadores
experienciais constru¢bes como: ter sarampo, ficar preocupado, ter medo, fazer cirurgia,

passar vergonha, etc.
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Estudos anteriores — Cancado (1995, 1996), Whitaker-Franchi (1989), Madureira
(2002) e Dogliani (2004) — mostraram que os predicadores psicologicos apresentam
interessantes propriedades, como se verd adiante. Dentre essas, destaca-se a propriedade de
ergativizagdo que exibe variacdo no dialeto mineiro. Por exemplo, partindo-se de (1a), ilustra-

se em (1b) a ergativizacdo com o pronome e em (1c) a ergativizagdo sem 0 pronome.

a) a) Jodo preocupa Maria.
b) Maria se preocupa com Jodo.

) Maria preocupa com Joao.

Esse processo parece se estender a numerosos outros predicadores como assustar,
animar, divertir, etc. Sabendo-se que o pronome reflexivo também sofre apagamento, sera
interessante relacionar a extensdo dos dois processos, 0 apagamento do se reflexivo e do se

ergativo.

1.3- Termos relacionados a analise dos predicadores experienciais

Alguns termos utilizados no decorrer da dissertagcdo serdo apresentados nesta secéo,
quais sejam, ergativizacao, causativizacao, predicadores causativo-ergativos e diatese.

Ha duas hipoteses para a origem do termo ergativo. Essa denominacdo pode ter se
originado do sistema de casos ergativo-absolutivos (cf. Souza, 1999 apud Ciriaco, 2007) ou
das linguas ergativas. As linguas de caso ergativo-absolutivo sdo aquelas em que 0 sujeito
pode receber diferentes tipos de caso, dependendo da transitividade dos verbos. O sujeito
recebe o caso ergativo, quando o verbo é transitivo e, quando o verbo € intransitivo, o sujeito
recebe o caso do objeto direto de um verbo transitivo. Dessa forma, os verbos, na forma
intransitiva, que apresentam como sujeito o objeto da forma transitiva passaram a ser
denominados ergativos. O termo também poderia ter se originado das linguas ergativas, que
sdo aquelas que apresentam as sentencas geralmente na perspectiva do afetado,
diferentemente das linguas modernas, que apresentam normalmente o agente na posicao de

sujeito.
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Dessa forma, ergativizagdo € um processo sintatico-semantico em que o argumento
interno de um verbo transitivo é alcado para a posicdo do argumento externo. Por exemplo,
em Maria preocupa Jodo, o verbo preocupar apresenta-se na forma transitiva; Maria é o
argumento externo e Jodo é o argumento interno. A partir dessa sentenca, podemos encontrar
uma construgcdo como Jodo (Se) preocupa, em gque 0 argumento interno da primeira sentencga
foi alcado para a posicdo do argumento externo. Destaque-se que houve uma mudanca da
diatese verbal, pois a primeira sentenca apresenta-se na perspectiva do agente e a segunda
apresenta-se na perspectiva do afetado. Causativizagdo também é um processo sintatico-
semantico, porém ocorre com verbos intransitivos. Nesse caso, uma sentenca que se
apresentava na perspectiva do afetado, passa a apresentar a perspectiva do agente. Por
exemplo, em O nené acordou, o verbo acordar, que exibe um argumento com o papel
temético de afetado na posicdo de sujeito, ao se causativizar, como podemos encontrar, por
exemplo, na frase O barulho acordou o nené, passa a apresentar um agente como argumento
externo®. (cf. Ciriaco, 2007). N&o se pretende, com essas sentencas, destacar a precedéncia
histérica de uma construcdo sobre a outra.

Faz-se necessario destacar que as construcdes ergativas ndo sdo as Unicas que
apresentam o alcamento do argumento interno para a posi¢cao do argumento externo, 0 mesmo
processo se verifica nas construcdes passivas e mediais. Segundo Whitaker-Franchi (1989:
28), as passivas diferem-se das ergativas, pois as primeiras mantém um agentivo implicito.
Dai, observam-se ndo somente conseqliéncias para a interpretacdo, mas para a atribuicdo do

traco de controle. Vejamos os seguintes exemplos apresentados pela autora:

(2) a) Pedro abriu a porta para [e] fazer passar o piano.
b) A porta foi aberta para [e] fazer passar o piano.
c) Abriu-se a porta para [e] fazer passar o0 piano.

d) *A porta abriu para [e] fazer passar o piano.

As oragOes presentes em (2), exibem oragGes infinitivas finais sem sujeito explicito e como
destacaram Chomsky (1981), Manzini (1980) e Roeper (1983) apud Whitaker-Franchi (1989),
essas oracOes pressupdem intencionalidade e um sintagma nominal agentivo na oragdo
principal. Dessa forma, a categoria vazia da posicdo de sujeito da oracdo infinitiva da

sentenca (2a) é controlada pelo sujeito da oragdo principal, por isso é possivel a interpretacdo

! Esses dois exemplos foram extraidos de Ciriaco (2007:58).
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correferente da categoria vazia e Pedro. As oracfes (2b) e (2c) sdo gramaticais, pois como as
oracOes passivas apresentam um agentivo implicito; esse elemento, mesmo sendo
indeterminado, controla a categoria vazia da oracdo infinitiva. Por isso, temos a interpretacdo
de que alguém abriu a porta para fazer passar o piano. Ja a oracdo (2d) é agramatical, pois
houve a detematizacdo do agentivo, ndo é possivel estabelecer a correferéncia da categoria
vazia.

No que concerne a voz medial, Whitaker-Franchi (1989) destaca que essas construcfes
aproximam-se das ergativas, mas geralmente as constru¢fes mediais apresentam significacdo
genérica, descritiva e muitas vezes sao modalizadas por um advérbio ou uma negagdo, como
por exemplo, Esses livros estdo vendendo muito. Ciriaco (2007) também declara que as
construcdes mediais, assim como as ergativas, apresentam uma alternancia de diatese, mas as
primeiras tém uma significacdo genérica em que o tempo verbal geralmente é o presente.
Ciriaco acrescenta também que, nas construcdes ergativas, descreve-se 0 mesmo evento, mas
sob a perspectiva do afetado, ademais, as construgdes ergativas mostram uma mudanca de
estado e nas constru¢Ges mediais ndo ha a descricdo de um evento (ndo ha acdo ou processo),
ha simplesmente a descricdo de um estado.

Ap0s fazer algumas consideracGes sobre o termo ergativizacao, pode-se explicar o que
sdo predicadores causativo-ergativos. Segundo Ciriaco (2007: 9), “a alternancia causativo-
ergativa consiste no fato de um mesmo verbo aparecer em uma sentenca causativo-transitiva e
numa sentencga ergativo-intransitiva”. O predicador preocupar, exposto anteriormente, & um
predicador que apresenta a alternancia causativo-ergativa, pois pode ocorrer em uma sentenca
causativo-transitiva, como em Maria preocupa Jodo, em que o desencadeador da preocupacao
de Jodo é Maria e Jodo recebe o papel tematico de afetado. Esse mesmo predicador pode
ocorrer em uma sentenga ergativo-intransitiva, como em Jodo (se) preocupa. Observe-se que
Jodo continua recebendo o papel tematico de afetado, pois a atribui¢do de papel temético ndo
pode se alterar nos predicadores que apresentam essa alternancia.

No que concerne ao conceito de diatese, Franchi e Cancado (1997) apud Ciriaco
(2007: 12) declaram que ““diatese’ de um verbo é um esquema relacional complexo em que se
encontra especificado o numero de argumentos tomados pelo predicador, a qualidade dos
papeis tematicos associados a cada argumento e a orientacdo da relagé@o estabelecida por esses
papeis”. Em outras palavras, um predicador pode se diferenciar de outro pela quantidade de
argumentos, por exemplo, o predicador andar seleciona um argumento e o predicador
quebrar seleciona dois argumentos; em relacdo a qualidade dos papéis tematicos envolvidos,

o predicador andar seleciona um desencadeador e o predicador quebrar seleciona um
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desencadeador e um afetado e quanto a orientacdo da relacdo, pode-se citar os predicadores
comprar e vender, pois os dois tratam de uma relacdo comercial, mas a perspectiva em
relacdo ao evento é distinta. As construcdes ergativas sdo um exemplo de mudanca de diatese,
pois um evento que antes era apresentado sob a perspectiva do desencadeador, como em
Paulo quebrou o vaso, passa a ser apresentado sob a perspectiva do objeto afetado, como em
O vaso (se) quebrou. Observe-se que alguns recursos morfo-sintaticos sdo usados para marcar
a mudanca de diatese do predicador. No caso das construcdes ergativas, Whitaker-Franchi
(1989) e Ciriaco (2007) declaram que o pronome se € um marcador morfolégico da mudanca
de diatese do predicador.

Na proxima secdo, serd apresentada uma definicdo mais exata de cada classe
semantica analisada a partir do conceito experienciador, que representa um termo central para

os predicadores definidos como experienciais.

1.3.1- O experienciador

Como se viu 1.2, todos os predicadores experienciais possuem como papel tematico
um experienciador. E necessario, pois, definir o termo experienciador neste trabalho.

Antes, observemos como a literatura que trata dos papéis tematicos define
experienciador. Segundo Fillmore (1971) e Cook (1972) apud Whitaker Franchi (1989: 64),
“experienciador é o papel desempenhado pelo ente animado como sujeito de experiéncia em
um processo psicoldgico ou estado mental”. Outras relacbes semanticas também podem ser
expressas pelo experienciador, como as relacfes relacionadas a sensagdo, emocao e cognigéo,
que também sdo apresentadas por esse papel, de acordo com Chafe (1970). Em Bogacki
(1988), alem dessas relacOes, estariam as de vontade e percepcdo (apud Whitaker Franchi,
1989).

Como se pode ver, a literatura pertinente define experienciador como o sujeito de
experiéncia de um processo psicoldgico/emocional, mental/cognitivo, de sensacdo, de
percepcao e de vontade. Os predicadores experienciais analisados apresentam as relacdes que
a literatura relaciona ao papel de experienciador: os predicadores psicologicos estdo
relacionados a emocdo; os predicadores fisicos apresentam fenémenos relacionados a

sensacdo; os predicadores epistémicos representam um processo mental/cognitivo e o0s



23

predicadores de percepgcdo, como o proprio nome mostra, relacionam-se ao campo semantico
da percepcao.

Contudo, como esse papel semantico recebe diferentes definicdes na literatura
pertinente, serd utilizada a proposta de papéis tematicos desenvolvida por Cangado (2002,
2005).

Cangado (2002, 2005) define papel tematico como sendo um grupo de propriedades
acarretadas pelo predicador a seus argumentos. Quatro propriedades semanticas sao apontadas
como relevantes gramaticalmente para a analise da rede tematica dos verbos: controle,
desencadeador, afetado e estativo. Dessa forma, o papel tematico € a propriedade ou o grupo
de propriedades semanticas acarretadas pelo predicador a um argumento, sendo que O
controle nunca representard sozinho o papel tematico de um argumento; ele sempre

acompanharé as outras propriedades. A defini¢do dessas propriedades encontra-se abaixo:

- desencadeador (...) é a propriedade acarretada pelo predicador a um de seus
argumentos quando este tem algum papel no desenrolar do comecgo do
processo;

- afetado (...) é a propriedade acarretada pelo predicador a um de seus
argumentos quando este muda de um estado A para um estado B;

- estado (..) € a propriedade acarretada pelo predicador a um de seus
argumentos quando este ndo é nem o desencadeador do processo, nem é
afetado pelo processo (...);

- controle (...) é a propriedade acarretada pelo predicador a um de seus
argumentos quando este tem a capacidade de comecar o processo, interromper
0 processo, ou interromper o estado. (Cangado, 2002:10)

A literatura tradicional sobre papéis tematicos diria que em (3) o predicador temer
atribui papel teméatico de experienciador a José e de tema para o cachorro e em (4) o
predicador preocupar atribui papel tematico de causa para a arrogancia de Rosa e de
experienciador para a mae. Observe-se que esses papéis tematicos foram substituidos por um
conjunto de propriedades em Cancado (2002, 2005). Dessa forma, para a autora, o predicador
temer, em (3), atribui papel tematico de estado/psicologico para José e de estado/objeto de
referéncia para o cachorro e o predicador preocupar, em (4), atribui papel tematico de
desencadeador para a arrogancia de Rosa e de afetado/psicolégico com controle para a mae.
A propriedade controle pode ser observada, uma vez que a mée pode deixar de se preocupar

com a arrogancia de Rosa. Observem-se os exemplos:
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(3) ( Jose teme (o cachorr
est/psi est/obj

(4) | Aarrogancia de Rosa | preocupa [a mae. J

desencadeador afet/psi,cont.

Como se Vvé, o experienciador, na teoria de Cancado (2002, 2005) corresponde as
propriedades afetado/psicoldgico e estado/psicoldgico para os predicadores psicoldgicos.
Além disso, pode-se notar que, nesses exemplos, as quatro propriedades apontadas por
Cancado podem ser subdividas — estado/psicolégico em (3), estado/objeto de referéncia em
(3) e afetado/psicolégico em (4) — com o objetivo de se fazer uma descricdo mais refinada da
rede tematica. A autora declara, todavia, que essa subdivisdo parece ndo ser relevante
gramaticalmente.

E importante destacar que a propriedade afetado é considerada de forma mais ampla,
ou seja, pode se tratar de uma mudanca de estado psicologico, como se viu em (4), mudanca
de posse, mudanca de lugar, etc. Em relacdo a propriedade estado ou estativo, Cancado
(2005) acrescenta a definicdo anterior que, quando um predicador acarreta essa propriedade a
um de seus argumentos, as propriedades desses nao se alteram durante um intervalo de tempo,
ou seja, o estado ™ = estado = estado ® . Por exemplo, se é verdade que Jodo teme 0
cachorro, é verdade que o Jodo permaneceu com as mesmas propriedades em ty, tp, ts...ts.
Essas duas propriedades, afetado e estado, corresponderdo ao conceito de experienciador
apresentado nesta pesquisa, pois, como se viu em (3) e (4), o termo experienciador foi
substituido por essas propriedades em Cancado (2002, 2005).

Nesta pesquisa, como se vera nesse e em outros capitulos, o termo de experienciador
sera mantido para fins de comparagdo com outros estudos, porque as pesquisas de Madureira
(2002), Dogliani (2004) e Cancado (1996), em que se baseia esta dissertacdo, utilizam esse
termo. Entretanto, o experienciador correspondera as propriedades estativo e afetado
destacadas por Cangado. Deve ser lembrado, ainda, que, como se estd tratando dos
predicadores que indicam fendmenos fisicos, psicoldgicos, epistémicos e de percepcao, nem

todas as classes apresentardo essas duas propriedades. VVejamos as ocorréncias abaixo:
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(5) Ela sabe cantar.
est/cog

(6) ( A gente)l apanhava quando era pequeno.
afet/fis.

(7) [ Eu ndo ouco nada do que vocé fala.

est/perc

(8) ( Maria "\ gostava de sair dia de domingo.

est/psic

9) Ela Se assustou muito.

afet/psic

Pode-se ver que na classe dos epistémicos, representada pelo o predicador saber em
(5), o predicador atribui papel teméatico de estado/cognitivo ao argumento ela. Em (6), o
predicador apanhar, que indica um fenémeno fisico, atribui o papel tematico de afetado/fisico
ao seu argumento externo. Na ocorréncia (7), o predicador de percepgdo ouvir atribui papel
teméatico de estado/percepcdo ao argumento eu. Em (8), o predicador psicoldgico gostar
atribui papel de estado/psicologico para Maria. E em (9), o predicador psicologico assustar
atribui papel tematico de afetado/psicologico para ela. Dessa forma, o experienciador, para 0s

predicadores experienciais analisados nesta pesquisa, corresponderé ao papel tematico de:

estado/cognitivo, nos predicadores epistémicos;
afetado/fisico, nos predicadores que indicam fenémenos fisicos;

estado/percepcao, nos predicadores de percepcao;

~N o o1 b

estado/psicoldgico ou afetado/psicolégico, nos predicadores psicoldgicos.

2 A propriedade controle ndo foi acrescentada aos papéis tematicos, porque para defini-la seria necessario um
estudo mais exaustivo da rede temética de cada classe verbal, o que ndo é o objetivo da atual pesquisa.
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E importante ressaltar que Cancado (2002,2005) n&o utiliza as subdivisdes
estado/cognitivo, afetado/fisico e estado/percepc¢do. A autora utiliza somente as subdivisdes
estado/psicologico e afetado/psicolégico, pois estudou somente a rede tematica dos
predicadores psicolégicos. As outras subdivisdes foram propostas pela autora desta pesquisa.

A partir dessa definicdo de experienciador, na proxima secdo, serdo apresentados 0s

conceitos de cada classe seméantica analisada nesta pesquisa.

1.3.2- Definicéo das classes semanticas analisadas

Como se viu 1.2, serdo analisados os predicadores experienciais que expressam
eventos de cognicdo, emocao e sensacdo (fisica ou psicoldgica). E necessario, pois, definir os

predicadores pertencentes a essa classe. Essas definicdes encontram-se abaixo:

Fisicos sdo predicadores que indicam fenémenos fisicos experimentados pelo corpo humano e
possuem como uma das propriedades que compdem o seu papel tematico, a propriedade de

afetado/fisico.

Psicolégicos sdo predicadores que denotam um estado emocional e tém um argumento que
possui como uma das propriedades que compdem o seu papel tematico, a propriedade de

afetado/psicologico ou estado/psicolégico.

Percepcao sdo predicadores que se relacionam as fun¢des desempenhadas pelos 6rgdos dos
sentidos do corpo humano e possuem como uma das propriedades que compdem o seu papel

tematico, a propriedade de estado/percepcao.

Epistémicos sdo predicadores que se relacionam as fun¢Bes desempenhadas pelos 6rgéos
relacionados a cogni¢do do corpo humano e possuem como uma das propriedades que

compdem o seu papel tematico, a propriedade de estado/cognitivo.

Observe-se que 0s papéis tematicos apresentados como afetado/fisico,

estado/psicologico,  afetado/psicologico,  estado/percepcdo,  estado/cognitivo  serdo



27

apresentados, no decorrer da dissertacdo, como experienciadores para que se possa comparar
0s resultados dessa pesquisa com o0s resultados de outros estudos que utilizaram essa
nomenclatura. Destaque-se também que os experienciadores dos predicadores experienciais

selecionados ilustram sempre o trago [+humano].

SEGUNDA PARTE

1.1- Introducéo

Na segunda parte deste capitulo, serdo apresentados os trabalhos que trataram
exclusivamente dos predicadores psicologicos. Apesar de se restringirem a esses
predicadores, essas resenhas sdo importantes, pois mostram como 0s grupos de fatores
selecionados sdo relevantes para a analise desse subgrupo de predicadores e podem ser

importantes para os demais predicadores experienciais analisados.

1.2- Os predicadores psicolégicos: uma explicacdo semantica

Cancado (1996: 90) define os verbos psicoldgicos como aqueles “que denotam um
estado emocional e tém obrigatoriamente um argumento experienciador”. A literatura
pertinente divide os verbos psicoldgicos em duas classes, de acordo com a propriedade de
ergativizagdo: ha um subgrupo em que experienciador sé se realiza na posi¢do de sujeito e ha
outro subgrupo em que o experienciador pode aparecer tanto na posic¢ao de sujeito quanto na
de objeto direto. Os verbos do primeiro subgrupo sao rotulados como pertencentes a classe de
temer. Podemos verificar, pelos exemplos abaixo, que essa classe de verbos ndo admite a

ergativizagao:
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(10) Jodo teme Maria.

Exp.

(11) *Maria (se) teme.

Ja o segundo subgrupo realiza a propriedade de ergativizacdo e € representado pelo
verbo preocupar na literatura relevante. Podemos observar a propriedade de ergativizacao,

presente nesses verbos, nos seguintes exemplos:

(12) Jodo preocupa Maria.
Exp.
(13) Maria (se) preocupa com Joéo.

Exp.

Como se pode ver em (12), Maria, que se encontra na posicdo de objeto, é o
experienciador e em (13), no qual aparece o mesmo verbo, Maria continua sendo o
experienciador, mas se encontra na posicao de sujeito do verbo.

Cancado (1996), trabalhando com dados intuitivos, analisou algumas propriedades
sintaticas e semanticas realizadas por esses verbos. ldentificando que o comportamento
sintatico do segundo subgrupo n&o € uniforme, Cangado prop6s a subdivisdo desse subgrupo
em trés: os verbos do tipo de preocupar formaram a classe 2, os verbos do tipo de acalmar
formaram a classe 3 e os verbos do tipo de animar constituiram a classe 4.

Dentre as vérias propriedades identificadas por Cangado, uma se destaca em anélises

de cunho variacionista, como se vera em 1.3, a de ergativizagao.

1.3- Os predicadores psicoldgicos sob uma perspectiva variacionista

Utilizando dados de uso, Madureira (2002:126) observa que apenas algumas das
propriedades apontadas por Cancado se realizam. Além disso, de acordo com uma anélise
diacronica, a autora propde trés grupos de verbos:
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)] Verbos que sé admitem o experienciador na posi¢do de sujeito (ex: temer,
amar, desejar, etc).

i) Verbos que admitem o experienciador na posicdo de sujeito ou na de objeto
sintatico da oracg&o (...).

iii) Verbos que sé admitem o experienciador na posicao de objeto.

Nesse artigo, Madureira relata as conclusdes de uma pesquisa diacrénica que observa
0 comportamento desses verbos, em um corpus organizado com textos dos séculos XIV ao
século XX. A autora busca entender por que, na lingua contemporanea, alguns verbos sé
admitem a construcao ergativa com o pronome se, outros ndo a admitem com o pronome e em
outros predicadores, 0 uso do pronome & opcional. Observe-se 0 comportamento desses trés

grupos de verbos, através dos exemplos abaixo:

(14) a) Pedro assusta Jodo com seu génio violento
b) Jodo se assusta com o génio violento de Pedro.

¢) Jodo assusta com o génio violento de Pedro.

(15) a) Jodo aborrece 0 amigo com suas lamdrias.
b) O amigo se aborrece com as lamdrias de Jodo.

(?) ¢) O amigo aborrece com as lamdrias de Jodo.

(16) a) Jodo pasma 0s amigos com seus relatos.
(*) b) Os amigos se pasmam com os relatos de Jodo.

¢) Os amigos pasmam com os relatos de Jodo.

Observa-se em (14) que o verbo assustar admite a ergativizacdo com 0 pronome,
conforme se vé em (14b), ou sem o pronome (14c). A variacdo € determinada por contexto de
uso. Em (15), percebemos que a constru¢do sem 0 pronome parece ndo ser aceitavel. E em
(16), é exatamente 0 uso do pronome que pde em questdo a aceitabilidade da sentenca.

Madureira (2002:113) formula algumas hipoOteses para explicar a aceitacdo/ndo

aceitacdo do pronome nessas construcdes. Propde que, por um lado, a analise dos exemplos

Exemplos extraidos de Madureira (2002: 110).
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(14b) e (15b) permite concluir que, se a forma pronominal aparece largamente em textos
escritos e na fala formal, entdo essa forma é mais antiga, mas observa que, por outro lado, a
ndo aceitacdo do pronome pelo verbo pasmar motiva a consideracdo de outras hipoteses: “a) o
processo de mudanga desses verbos é muito antigo, de forma que a realiza¢cdo com 0 pronome
jando é aceitavel; b) esses verbos nunca tiveram uma realiza¢&o pronominal”.

Buscando a origem desses verbos, Madureira os divide em dois grupos: 0s que eram
originalmente inacusativos e 0s que eram acusativos ndo causativos. A pesquisadora faz essa
divisdo, porque acredita que o comportamento atual desses verbos “no que concerne as
realizacdes ergativas relaciona-se as distintas origens” (Madureira, 2002: 113).

A partir da andlise diacrdnica, Madureira observou que os verbos do tipo acusativo
ndo causativo sofrem, desde o periodo arcaico e, principalmente, no século XI1X, um processo
de causativizacdo, o que determinou a emergéncia de estruturas ambiguas na lingua. E propde
que essa ambiguidade se resolve com a introducdo da preposicdo e com o uso da forma
pronominal. Por exemplo, o verbo aborrecer, originalmente acusativo ndo causativo,
significava “ter horror” entre os séculos XVIII e XIX, causativiza-se e, a partir dai, seu
sentido muda para “causar 6dio, horror”. No exemplo (17), observa-se o uso do verbo
aborrecer significando “ter horror” e no exemplo (18), pode-se verificar a nova diatese do

verbo, que passou a significar “causar horror”, conforme estdo em Madureira (2002: 114)*:

(17) séc. 14 Eu, todos estes pecados e maldades (...) agora avorreco...p. 125 SP
(18) séc. 19 Sei quanto devia aborrecé-lo a queda da Sininbu. p. 137 JN

Com a mudanca da diatese verbal, instalou-se um periodo de ambiguidade na lingua
que se resolveu com a introducdo da preposicdo e com o uso da forma pronominal. Além
disso, quando se causativizam, os predicadores tendem a especializar a forma sintética para as
estruturas que apresentam o experienciador na funcao de objeto (doravante ExpO) e a forma
preposicionada analitica para as estruturas que exibem o experienciador na funcao de sujeito
(doravante ExpS). Pode-se observar essa tendéncia a especializacdo de forma-sentido nos
exemplos (19) e (20).

(19) Maria preocupa sua mae.

(20) A mée fica preocupada com Maria.

* Os exemplos (17) e (18) correspondem, respectivamente, aos exemplos (8) e (13) de Madureira (2000).
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No exemplo (19), o verbo preocupar realiza-se na forma sintética e, como se pode ver,
0 experienciador encontra-se na posicao de objeto. J& no exemplo (20), observa-se uma forma
analitica correspondente a esse predicador e o experienciador é o sujeito.

Esse processo de causativizacdo parece estar ocorrendo ainda hoje. Madureira (2002:
120) nota que o verbo admirar, por exemplo, exibe uma ambiglidade no portugués
contemporaneo. Na frase Jodo admira Pedro, ndo sabemos se Jodo “sente admira¢do” por
Pedro ou se “causa admiracdo” a Pedro. Salienta-se, de toda forma, que a leitura preferencial
é a primeira.

Dogliani (2004) continua observando o comportamento desses verbos na fala dos
habitantes do Serro. Em uma analise parcial, os resultados de suas pesquisas anteriores se
confirmam, ou seja, ha uma especializacdo da forma para cada sentido: quando ha uma énfase
na causa, o verbo aparece preferencialmente na forma sintética e na forma analitica, quando
h& uma énfase no experienciador.

As andlises de Madureira (2002) e Dogliani (2004) suscitam algumas questdes, tais
como: i) a auséncia do pronome se observa-se somente nos predicadores psicol6gicos? Trata-
se de um fendmeno que atinge outras classes de predicadores?, ii) é possivel que outros
predicadores atualmente estejam na fase ambigua, ou seja, estejam causativizando-se? e iii)
somente 0 se ergativo estd caindo em desuso na modalidade oral de Minas Gerais? O
apagamento do pronome néo atingiu o se reflexivo?

Para responder a essas perguntas, faz-se necessario estudar uma classe de predicadores
mais ampla. O presente estudo tentara esclarecer essas questfes através da analise de um
subgrupo dos predicadores experienciais. Pretende-se, além disso, observar a frequéncia da
distribuicdo sintatica do experienciador nos predicadores pertinentes, bem como de suas
estruturas morfolégicas, na fala dos habitantes de Santa Luzia. Como se V&, a presente analise
orienta-se por estudos anteriores que contemplaram uma classe de predicadores — 0s
psicoldgicos, mas elege como objeto de estudo, um grupo mais amplo, predicadores
experienciais que indicam fendmenos fisicos, psicoldgicos, cognitivos e de percepcéo.

Como a presente pesquisa utiliza a definigdo de constru¢des analiticas apresentadas

por Madureira (2000), apresentam-se, na secdo seguinte, informacdes sobre essas construcoes.
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1.3.1- As construgdes analiticas

Com o objetivo de observar se as mudangas de tragos semanticos poderiam se tornar
gradativamente visiveis com as mudancas das formas dos verbos, Madureira (2000) analisa
ndo somente as formas verbais propriamente ditas dos predicadores psicolégicos, mas
também todas as construcbes perifrasticas que corresponderiam semanticamente a essas

formas verbais. Dessa forma, a autora considera as seguintes realizagdes morfoldgicas:

a) Forma simples
b) Pronominal

c) Analitica

As formas simples sdo as formas verbais propriamente ditas (formas dicionarizadas),
as construcBes pronominais sdo as formas verbais acompanhadas dos pronomes pseudo-
reflexivos e as construcbes analiticas sdo aquelas constituidas por verbo+adjetivo,
verbo+substantivo e verbo+participio. Os seguintes tipos de construgdes analiticas sdo

considerados pela autora:

Estar+participio passado
Ficar+participio passado
Ser+ participio passado
Ter+substantivo correspondente ao predicador
Achar+adjetivo
Deixar+adjetivo
Tomar+substantivo
Dar+substantivo

Estar com+substantivo
Fazer/meter+substantivo
Ficar em+substantivo
Ficar com+substantivo
Morrer de+substantivo
Passar+substantivo

Pedir (desculpas)
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Perder+substantivo
Impor/manter (o respeito)
Sentir+substantivo
Sentir-se+adjetivo

Ser (uma decepcao)

Ressalte-se que alguns tipos de construgdes analiticas apresentadas acima recebem um
tratamento diferenciado na literatura, sendo consideradas propriedades e as outras construgoes
ndo sdo nomeadas. E 0 caso das construcdes analiticas formadas por ser+participio e
ficar+participio. Essas construcbes sdo tratadas como propriedades, por exemplo, por
Cancado (1996), sendo que primeiras sdo designadas passivas sintaticas e as segundas sdo
denominadas passivas adjetivas. Essas construcdes analiticas sdo consideradas propriedades,
porque constituem um critério para dividir os predicadores psicoldgicos em classes.

Madureira (2000) observa que, entre os predicadores psicolégicos, € comum 0 uso
dessas construcdes perifrasticas e destaca que na medida em que as construcdes perifrasticas
(como, por exemplo, eu tenho preocupacgéo) sdo usadas com o mesmo valor de verdade que
as formas verbais propriamente ditas (como, por exemplo, eu preocupo/eu me preocupo), o
contexto de uso das formas pronominais se vé reduzido.

A presente pesquisa também observa as construgdes analiticas que os predicadores

experienciais apresentam, mas essas construcdes ndo sao tratadas como propriedades.

TERCEIRA PARTE

1.1- Introducéo

A terceira parte do capitulo apresenta resenhas de estudos que tratam especificamente
da varidvel se. Serdo apresentadas resenhas sobre os trabalhos de: Veado (1980), Nunes

(1990) e Rocha (1999). Em seguida, sera apresentada a classificacdo do se na Gramatica
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Normativa, os critérios para a classificacdo do pronome apresentados pelos autores que

analisaram o pronome.

1.2- Um estudo sociolinguistico na micro-regido Sanfranciscana de Januéria

Veado (1980), com o objetivo de retratar a realidade linglistica das areas rurais, para
assim fornecer subsidios a uma proposta de alfabetizacdo de adultos, realiza uma pesquisa na
micro-regido Sanfranciscana de Januaria/MG. Nesse estudo, autora faz uma descricdo e
analise parcial da gramatica dos falantes ndo-escolarizados da regido. Dentre os fendmenos
analisados destacam-se as considerac@es sobre o se reflexivo.

As variaveis estabelecidas para a sele¢do dos informantes foram: idade, escolaridade,
sexo e naturalidade. Dessa forma, foram selecionados informantes de trés faixas etarias (faixa
etaria 1: 15 a 19 anos, faixa etaria 2: 20 a 50 anos e faixa etaria 3: 51 anos em diante),
informantes de ambos 0s sexos, nativos da regido e preferencialmente ndo-escolarizados.

No que concerne ao uso do pronome reflexivo, Veado observou somente um caso de
presenca do pronome e destacou que, provavelmente, trata-se de uma expressdo muito
popular que esse informante deve ter assimilado através do contato com um centro urbano.
Destaque-se, portanto, que essa analise da indicios de alta freqiiéncia do apagamento do
clitico, ja que so6 foi encontrado um caso de presenga. Essa ocorréncia pode ser visualizada

abaixo”:
(21) Informante 40/62/53 — A gente tem que se vira®

Veado também realiza testes de percepcdo para saber se ha problemas em relagdo a
compreensdo do se. A autora comprova que os falantes tém dificuldade em compreender as

expressdes com o se reflexivo. Um exemplo da autora encontra-se abaixo:

Entrevistador: A senhora conheceu alguém que se matou?

> Exemplos retirados da dissertagdo de Veado (1980).
® Cumpre destacar que essa expressdo é muito freqiiente e, inclusive, pode-se pensar que é uma forma
cristalizada.
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(22) Informante 34/54/34 — Conheco. Ja vi falano que morreu um mucado de gente matado la

im Maria da Cruiz. Morreu cinco matado /.../ Um sozinho matd cinco. E, mais esse correu.

Acho que num pegarum ele também nao!

Observe-se que o informante ndo entendeu a expressdo se matou como matou a si
mesmo, mas a compreendeu como x matou y. Ainda sobre a compreensdo do se reflexivo,
Veado declara que, apenas quando o se acompanha o verbo banhar, ndo ha duvidas de
compreensdo da nogdo de reflexivizagdo presente na sentenca. Um exemplo do teste

realizado com esse verbo encontra-se destacado abaixo:

Entrevistador: Vocé se banha todos os dias?

(23) Informante 47 — Eu banho sim; 14 no tanque.

Pode-se ver que em (23) o informante compreendeu corretamente a sentenca na qual o
pronome estava inserido. Veado destaca que a compreensdo da nogéo de reflexivizacdo pelos
informantes, nesse caso, deve-se a alta frequéncia do uso desse verbo como intransitivo,
significando tomar banho, de forma que o se ndo apresenta qualquer valor significativo.
Assumimos, entretanto, que a compreensdo da expressdo se + verbo, nesse caso e no exemplo
(21), parece ndo se dever a compreensdo da nocdo de reflexivizagdo, mas sim ao
conhecimento de determinados itens lexicais — no caso banhar e virar — que parecem reter
estruturas pretéritas da lingua (cf. secdo 2.2.3 da primeira parte do capitulo 2).

A partir da analise dos dados, Veado (1980: 48) conclui que a noc¢do de reflexivizacdo
através do uso do clitico se ndo faz parte do sistema lingtiistico do dialeto da regido estudada e
declara que a nocdo de reflexivizacdo se realiza de duas formas nesse dialeto: “a) ou através
do emprego de ‘ele(a) mesmo(a)’; b) ou através do uso intransitivo de verbos transitivos”.

No que diz respeito ao estudo apresentado, fazem-se necessarias algumas
consideragOes: i) a autora ndo apresenta um estudo quantitativo dos dados; trata-se de um
estudo descritivo e ii) observa-se que diferentes tipos de pronomes recebem um mesmo
rotulo. Ressalte-se, em relacdo a primeira consideracdo, que os dados da autora mostram que
0 apagamento do pronome, em uma regido rural, j& era praticamente categorico na década de
80, apesar de a autora ndo submeter seus dados a uma andlise quantitativa. A segunda
consideracdo nos faz refletir sobre a importéncia de se buscarem critérios para a classificacdo

dos pronomes. Quando analisa as construgdes com se indeterminado, Veado trata como
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indeterminado ndo somente o pronome se presente nas constru¢des com verbos intransitivos
como em Trabalha-se muito aqui na ro¢a?, mas também o pronome presente nas construcoes
com verbos transitivos diretos, como em Compra-se mantimento na venda dona M?, que sdo
denominados nas gramaticas normativas se apassivador. A autora ndo justifica por que utiliza
0 mesmo roétulo para designar dois pronomes que a Gramatica Tradicional distingue, ndo faz
qualquer consideracdo sobre a dificuldade de classificacdo dos pronomes e nao utiliza
critérios para a classificacdo dos cliticos.

Na proxima secdo, serd apresentado o estudo que Nunes (1990) realizou sobre o se
apassivador e o se indeterminador. Como se pode notar, 0 objeto de estudo do autor difere do
objeto da presente pesquisa, mas, como se trata de uma pesquisa sincrénica e diacronica,
poderemos saber quando o clitico pesquisado pelo autor comecgou a apresentar variacdo. Além
disso, poderemos observar que ha uma tendéncia de apagamento do clitico em geral e ndo

somente dos reflexivos ou pseudo-reflexivos.

1.3 — Um estudo sincronico e diacronico: uniao do modelo formal ao variacionista

Nunes (1990), utilizando os pressupostos tedrico-metodoldgicos da Teoria da Variacéo
e da teoria de Principios e Parametros, realiza um estudo sincrénico e diacrénico das
construgGes com o se apassivador e o se indeterminador. Essas construgdes encontram-se,

respectivamente, ilustradas abaixo’:

(24) Alugam-se casas.

(25) Aluga-se casas.

Destaque-se que a construcdo (25) ndo é permitida pela Gramatica Tradicional, pois,
guando uma sentenca apresenta um verbo transitivo direto, acompanhado do pronome se, a
Gramética Tradicional postula que essa oragdo representa uma passiva sintética, portanto, o
argumento casas é 0 sujeito paciente da voz passiva e 0 verbo deve concordar com esse
sujeito. Nunes, entretanto, observando a diminuicdo da concordancia verbal nesse tipo de

estruturas, interpreta o pronome se como um indeterminador e ndo como um apassivador.

" Exemplos extraidos de Nunes (1990: 2).
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Para o autor, ha uma categoria vazia na posicao do sujeito e o clitico estaria indeterminando
essa categoria.

Para realizar seu estudo, Nunes utilizou quatro corpora, totalizando 1374 dados, a
saber: um corpus diacroénico formado por cartas, diarios e documentos, que se aproximavam
do vernaculo, que compreenderam o periodo entre 1555 e 1989; um corpus composto por 13
entrevistas provenientes do Banco de Dados da PUC/SP; um corpus constituido por 24
entrevistas do portugués europeu, para que se pudessem comparar 0s dados do PB ao PE e um
corpus formado por reportagens da revista Veja, que compreenderam o periodo de maio de
1988 a maio de 1989, que serviria apenas para verificar a avaliagdo das construgdes com se
apassivador e se indeterminador.

Nunes analisa duas variaveis dependentes: a mudanca de construcdes com o se
apassivador para se indeterminador e a mudanga de construgdes com o se indeterminador para
construcBes em que h& apagamento do pronome. Essas duas varidveis estdo apresentadas

abaixo:

(24)( Alugam-se casa. — (25) | Aluga-se casas.

Se apassivador Se indeterminador

(26) |Aqui se conserta sapatos] —»  |(27)  Aqui conserta sapatos.

Se indeterminador Passivas sem concordancia e sem pronome

Para ambas as variaveis foram considerados os seguintes fatores condicionadores:

1- Posicdo do argumento interno: anteposto ao verbo, posposto ao verbo e nédo se aplica;

2- Realizacdo do argumento interno: sentenga, pronome indefinido ou pronome
demonstrativo neutro, sintagma QU (pronome relativo), sintagma QU (palavra QU
+...N...), clitico, outro tipo de SN lexical e argumento nédo realizado foneticamente;

3- Sintagma agentivo em constru¢cdes com verbos transitivos diretos: presenca, auséncia
e nédo se aplica;

4- Tipo de construcdo: simples, em locucdo verbal e coordenada (simples ou em

locucéo);
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5- Tipo de verbo: transitivo direto, transitivo indireto, intransitivo, ergativo e copulativo;
6- Flexdo do verbo: tempo finito, infinitivo e gerdndio;

7- Escolaridade: para as entrevistas.

Ressalte-se que serdo feitas consideracdes somente sobre os fatores condicionadores
relevantes para esta pesquisa.

Analisando diacronicamente as passivas pronominais (se apassivador e 0 se
indeterminador), Nunes observou que, no século XIX, as passivas pronominais sem
concordancia (construcées com se indeterminador, ilustradas em (25)) ultrapassam as passivas
pronominais com concordancia (constru¢des com se apassivador, ilustradas em (24)), o que
resulta, no século XX, com a sobrevivéncia da ultima variante somente na modalidade escrita
padréo.

Em relacdo ao primeiro fator condicionador, o autor destaca que, nas sentengas em que
0 argumento interno esta posposto ao verbo, ha duas vezes mais discordancia do que quando o
argumento interno esta anteposto ao verbo. Nunes (1990: 83) declara que na mudanca
linglistica observada ha uma relacdo entre discordancia e posposi¢do: “a discordancia motiva
a ‘posposicdo’, que motiva a discordancia”. E interessante observar que as construgdes sem
concordancia alcancaram 100% nas entrevistas sociolinguisticas (e esse fendmeno ndo se
mostrou relacionado a escolaridade), ao passo que no Portugués Europeu as constru¢des com
concordancia alcancaram um indice de 72%. Deve ser salientado que os dados de Nunes
confirmam as observac6es ndo-sistematicas de Camara Jr. (1979), pois o autor destaca que, no
padrdo espontaneo, é freqliente o uso de construcdes passivas sintéticas sem a concordancia,
como por exemplo, J& se escreveu muitas cartas.

No que concerne as construces passivas pronominais sem concordancia e sem
pronome, Nunes mostra que no século XVI ndo ha nenhum registro dessas construcdes,
contudo, no século XX, elas alcancaram um indice de 50%.

Nunes prople, entdo, que ha uma relacdo entre as passivas pronominais sem
concordancia e a passiva pronominal sem concordancia e sem pronome. Os dados permitem
mostrar que quando a passiva pronominal sem concordancia supera a passiva pronominal com
concordancia, comeca a enfrentar uma competicdo com a passiva pronominal sem
concordancia e sem pronome. O autor destaca que o fendmeno do apagamento do se nas
passivas pronominais, apesar de ter surgido ha pouco mais de um século, ja alcanca um indice

de 79% na entrevistas sociolinglisticas.



39

Nunes mostra que, ao contrario do gque ocorria com as passivas pronominais sem
concordancia, as passivas sem concordancia e sem pronome Sao sensiveis ao fator
escolaridade. O autor declara que entre os informantes com primeiro e segundo graus o indice
dessas construcBes alcanga 100% e entre os informantes com terceiro grau o indice esta
préximo a 50%.

Comparando os dados do PB ao PE, Nunes mostra como os dois dialetos se
diferenciam em relacdo as construc@es passivas sem concordancia e sem pronome. No PB, o
indice dessas construcdes é de 79%, ao passo que no PE h& somente 2%.

Como se viu, ha uma preferéncia por construcdes passivas sem concordancia e sem
pronome no PB no século XX. Destaque-se que essa preferéncia se observa em construcoes
finitas, pois nas construcdes infinitivas se pode notar o inverso, ou seja, no século XIX,
observa-se a inser¢do do pronome nessas construcoes.

Nunes destaca uma grande mudanca no século XIX, a saber: as passivas sem
concordancia estabelecem-se no sistema como forma preferida, as passivas sem concordancia
e sem pronome comecam a surgir nas sentencas finitas e ha um aumento da insercdo do
pronome nas sentencas infinitas.

Para avaliar as formas inovadoras, como foi declarado, foi usado um corpus formado
por reportagens publicadas na revista Veja. Esse corpus permitiu verificar que as construcoes
formadas por se+infinitivo gozam de prestigio dentro da modalidade escrita padréo, ainda que
ndo sejam permitidas pela norma culta, a0 passo que as construcbes passivas sem
concordancia e sem o pronome séo totalmente desprestigiadas.

Na proxima secdo, sera apresentado um estudo sociolinglistico sobre os cliticos

reflexivos na cidade de Ouro Preto/MG e no Portugués Europeu.

1.4- Um estudo sociolinguistico na cidade de Ouro Preto e no Portugués Europeu

Rocha (1999) realiza um estudo quantitativo da varidvel se — auséncia e presenga do se
reflexivo e falso reflexivo e o pronome pleno ele — nas modalidades oral e escrita na cidade de
Ouro Preto/MG e no Portugués Europeu.

Em relacdo aos dados do Portugués Brasileiro (doravante PB), os dados da modalidade

oral se dividem em: entrevistas sociolinguisticas e entrevistas de televisdo. No que concerne
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as entrevistas sociolingisticas, foram realizadas 27 entrevistas informais com moradores da
cidade, que foram divididos em quatro faixas etarias (jovens: 15 a 22 anos; medianos 1: 23 a
29 anos; medianos 2: 30 a 49 anos e velhos: 50 anos em diante) e trés graus de escolaridade
(1°, 2° e 3° graus). O corpus que compde as entrevistas de televisdo foi obtido com a gravacéo
de 4 horas e 36 minutos de um programa de um canal da cidade, o Programa Ao Vivo da Top
Cultura. Os informantes selecionados nesse programa também se distribuiram de acordo com
a escolaridade e a faixa etaria das entrevistas sociolinguisticas. Os dados da modalidade
escrita foram obtidos de cinco jornais escritos, coordenados e divulgados por moradores da
cidade e de textos escritos por padres.

O corpus da modalidade oral do Portugués Europeu é formado por entrevistas
realizadas com 23 informantes divididos em trés faixas etarias (jovens, medianos e velhos) e
em trés escolaridades (1°, 2° e 3° graus). Para montar o corpus de lingua escrita foram
coletados dados da Revista de Cultura Cientifica intitulada Coldquio/Ciéncias, de 1997 e da
Colecédo do Reader’s Digest: Tesouros Artisticos de Portugal, de 1976.

As variaveis independentes selecionadas por Rocha foram: a presenca ou auséncia
lexical do sujeito na oragdo analisada, os tipos de verbos (agéo, processo e estado) e os tipos
de pronome (verdadeiros reflexivos e falsos reflexivos). Faz-se necesséario destacar que a
autora lanca méo de critérios para classificar os pronomes em verdadeiros e falsos reflexivos
(cf. secdo 1.5.4, a sequir).

Observando-se a freqiiéncia global das variantes zero e dos pronomes reflexivos se e
me, verdadeiros e falsos reflexivos, a autora obteve, para o PB, 0s seguintes resultados: 71%
de apagamento do pronome nas entrevistas sociolinglisticas, 39% de apagamento nas
entrevistas de televisdo e 6,5% de apagamento na modalidade escrita. Como se pode observar,
os menores indices de apagamento encontram-se na modalidade escrita e os maiores indices
na modalidade oral, principalmente no estilo de fala mais informal. Observe-se também que
em nenhum dado o pronome pleno ele apresentou caracteristicas de reflexivo, essa variante
ndo apareceu, portanto, na analise.

Antes de excluir as ocorréncias do pronome reflexivo de primeira pessoa, Rocha
observa que o pronome de 1°* pessoa nos dados do PB apresenta menores indices de
apagamento do que o pronome de 3% pessoa. Observe o gréafico 1, cujos dados foram extraidos
da tabela de Rocha (1999: 73).
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Gréfico 1 - Frequéncia da variante zero, dos reflexivos se e me, no corpus de Ouro Preto.

Os dados do grafico 1 nos permitem ver que o0 pronome me apresenta um indice menor
de apagamento em todos os corpora estudados, pois nas entrevistas sociolinglisticas o indice
de apagamento do se foi de 75% e do me foi de 59%; nas entrevistas de televisdo, obteve-se
um percentual de 47% de apagamento do se e 30% de apagamento do me; na linguagem
escrita, foram computados somente 7% de supressao do se e 4,5% do me.

Posteriormente, Rocha exclui dos dados as ocorréncias do pronome de 1% pessoa, pois
pretende comparar seus resultados com os resultados de outras pesquisas que ndo estudaram
esse pronome. Assim, para o0 PB obtém-se os seguintes indices de auséncia e presencga: 56%
de presenca do pronome e 44% da variante zero.

Analisando as variaveis nao-linguisticas, em relagdo a faixa etaria, a autora destaca
que se trata de uma variacao estavel, pois ndo ha uma correlacao entre a faixa etaria e o uso da
variante inovadora. No que concerne a escolaridade, observa que esse fator condiciona a
supressdo dos cliticos nas entrevistas sociolinglisticas, pois os informantes com 3° grau
apresentam uma probabilidade de (0.25) de supressdo, os informantes com 2° grau apresentam
uma probabilidade de (0.39) e os informantes com 1° grau apresentam o maior indice de
supresséo do pronome (0.78).

Em relagdo as varidveis linguisticas, Rocha analisa inicialmente o uso dos reflexivos
nas diferentes modalidades, para saber se os pronomes s6 ocorrem na modalidade escrita.
Rocha destaca que os dados referentes as entrevistas de televisdo tém que ser retirados, uma
vez que caracterizam o estilo de fala [+formal]. Obtém um percentual de 75% de apagamento
do pronome nos dados da modalidade oral e de apenas 7% de apagamento nos dados da

modalidade escrita.
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A segunda variavel linguistica considerada foi a presenca/auséncia do sujeito
lexicalizado. Esse fator foi considerado, pois a autora acreditava que sujeitos nulos
desfavoreceriam o uso do pronome. Contudo, alguns trabalhos haviam mostrado que quanto
maior o preenchimento do sujeito, menor deve ser o preenchimento do objeto. Os dados de
Rocha confirmam a primeira hipotese, porque se obteve um indice de 0.49 para 0s sujeitos
lexicalizados e de 0.62 para os sujeitos nulos, ou seja, constatou-se que 0s sujeitos nulos
favorecem a auséncia do pronome reflexivo.

Em relagdo ao tipo de verbo, os resultados obtidos foram: os verbos de processo
favorecem a auséncia do pronome (0.70) e os verbos de acdo e de estado desfavorecem a
supressdo do clitico (respectivamente, 0.26 e 0.28).

Quanto a variavel tipo de pronome, os resultados mostraram que os verdadeiros
reflexivos s&o menos suprimidos do que os falsos reflexivos.

No que concerne aos resultados globais do corpus do Portugués Europeu, verifica-se
novamente que o pronome reflexivo de 1% pessoa é menos suprimido do que o pronome
reflexivo de 3% pessoa. Nas entrevistas sociolinguisticas, obtiveram-se 14% de apagamento do
se e 7% de apagamento do me e na modalidade escrita, foram computados 4% de apagamento
do se e 0% de apagamento do me.

Excluindo-se as ocorréncias do pronome reflexivo de 1* pessoa, obteve-se um
resultado global de 92% de presenca do pronome e somente 8% de variante zero.

Analisando as variaveis ndo-linguisticas, verificou-se uma correlacdo entre o fator
faixa etéria e apagamento do pronome, pois os informantes jovens apresentaram um indice
maior da variante zero (0.75) do que os informantes medianos (0.57) e esses apresentaram
uma probabilidade maior de auséncia do que os informantes velhos (0.42). O fator
escolaridade também se mostrou significativo, porque os informantes que tém o 3° grau
apresentaram mais preenchimento do pronome do que os informantes que tém 2° grau, que,
por sua vez, apresentaram mais preenchimento do que os informantes que tém o 1° grau.

Em relacdo as variaveis linguisticas, Rocha observa que, tanto na modalidade oral
quanto na modalidade escrita, 0 pronome é conservado. O fator realizacdo lexical do sujeito,
nos dados do PE, confirmaram os dados do PB, pois 0s sujeitos nulos favorecem a variante
zero (0.79) e os sujeitos lexicais a desfavorecem ligeiramente (0.49). Os resultados do PE
também foram os mesmos do PB para as variaveis tipo de verbo e tipo de pronome. No que
diz respeito ao tipo de verbo, os verbos de processo também obtém os maiores indices de
apagamento do pronome no PE (0.59), os verbos de estado obtém um indice de 0.46 e os

verbos de acdo de 0.31. Segundo a autora, os verbos de processo apresentam maiores indices
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de apagamento dos reflexivos, porque esses verbos geralmente apresentam contextos para 0s
falsos reflexivos e esses pronomes foram os mais suprimidos nos dados do PE e PB. Em
relacdo ao tipo de pronome, observou-se que os falsos reflexivos favorecem a auséncia do
clitico (0.57), ao passo que os verdadeiros reflexivos favorecem a presenca do pronome
(0.24).

Rocha, além de analisar dados do PE e PB, também realizou testes de percepc¢éo e
producdo com os informantes brasileiros. O teste de percepcdo consistia na classificacdo de
sentengas com auséncia e presenca do pronome como ‘corretas’ ou ‘incorretas’. Além disso,
Rocha pedia que os informantes reformulassem as sentengas classificadas como “incorretas’.
Os resultados do teste mostraram que os informantes mais escolarizados sdo mais sensiveis a
presenca ou a auséncia do pronome, pois os informantes de 3° grau reformularam 66% das
sentencas, os informantes de 2° grau reformularam 47% e os informantes de 1° grau sé
reformularam 23% das sentencas. Ressalte-se que os informantes de 1° grau classificaram
como corretas mais sentencas em que 0 se se encontrava do que os informantes de 2° grau,
pois, segundo a autora, cinco informantes de 2° grau corrigiram outros aspectos gramaticais
da sentenca.

Em relacéo aos testes de producdo, Rocha pediu aos informantes, primeiramente, que
formulassem frases com verbos previamente selecionados. A autora observou que 0S
informantes velhos e jovens apagaram mais o pronome do que os informantes medianos. A
autora destaca que 0 apagamento ou a presenca do pronome, nas frases elaboradas, esta
relacionado a determinados itens lexicais, por exemplo, o pronome foi suprimido com 0s
verbos aposentar, rebaixar, casar, deitar e sacrificar e houve presenca do pronome com 0s
verbos vestir, queixar, chatear, abrir e lembrar. O segundo teste de producéo tinha o objetivo
de verificar como os informantes interpretariam sentengas em que o pronome reflexivo estava
apagado. Esse teste mostrou que alguns itens lexicais foram interpretados por todos os
informantes como reflexivos, embora 0 pronome néo estivesse presente, por exemplo, 0s
verbos machucar e abrir e outros verbos foram interpretados por poucos informantes como
reflexivos, como por exemplo, os verbos fechar e apresentar. Observe-se como, novamente, 0
item lexical tem um papel importante na variagdo; como vimos no primeiro teste de producéo,
alguns verbos favorecem o uso da variante zero e outros favorecem o preenchimento do
pronome. No segundo teste de producdo, observamos que, mesmo quando o0 pronome ndo esta
presente, alguns verbos sempre séo interpretados como reflexivos, ao passo que outros verbos

s0 sdo interpretados como reflexivos por alguns informantes.
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A resenha de Rocha (1999) nos permitiu observar, principalmente, como é importante
definir critérios para a classificacdo do pronome se. Além disso, pode-se notar como 0s
fatores item lexical e o individuo, apesar de ndo terem sido classificados como variaveis nessa
pesquisa, tiveram seu papel salientado na andlise, 0 que permite ponderar que essas variaveis
deveriam ser controladas na analise das constru¢es pronominais.

Antes de passarmos para a proxima secdo, cumpre destacar que todos os trabalhos que
analisaram a variavel se, independentemente do tipo de pronome analisado, apontam para a
mesma tendéncia: observa-se que o indice de apagamento do pronome é muito alto. Como se
viu, na andlise de Veado (1980), o apagamento do pronome é praticamente categdrico. Os
dados da autora s6 ilustram uma ocorréncia de presenca do clitico. Nunes (1990) observa que
as passivas sem concordancia e sem pronome alcancam um indice de 100% nas entrevistas
sociolingtisticas dos informantes menos escolarizados. Rocha (1999) observa que a variével
se é condicionada pela escolaridade, mas vimos que o indice de apagamento do pronome &
muito alto entre os informantes menos escolarizados. Deve-se esperar, portanto, que os dados
de Santa Luzia apresentem um alto indice de apagamento do pronome.

Na proxima secdo, serdo apresentados as classificagdes dos pronomes e 0s critérios
adotados para as classificacbes da Graméatica Normativa e dos autores em que se baseia esta

pesquisa.

1.5- Sobre a classificacdo dos pronomes

Como se viu, alguns autores apresentam critérios para a classificacdo dos pronomes
em seus trabalhos, ao passo que outros ndo o fazem. Além disso, sabemos que a Gramatica
Tradicional apresenta rotulos diferentes para os pronomes estudados. E preciso, ento,
destacar os critérios de classificacdo dos pronomes apresentados por cada autor e pela
Gramatica Normativa. Nesta secdo, serdo apresentadas as classificacbes dos pronomes de
acordo com a Gramética Normativa e as classificacbes e critérios apresentados pelos
seguintes autores: Rocha (1999), Nunes (1990) e Whitaker-Franchi (1989). E importante
mostrar as diferentes classificacdes dos autores e 0s seus critérios, pois, por exemplo, Rocha
(1999), classifica como reflexivo o pronome que acompanha o predicador lembrar, que, no

presente estudo é classificado como pseudo-reflexivo. Nao se pretende, nesta secdo, criticar 0s
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estudos que analisaram a variavel se, mas pretende-se mostrar que a classificacdo dos

pronomes ndo é uniforme, entre os autores considerados, e nao se faz sem polémica.

1.5.1- Os pronomes na Gramatica Normativa

Segundo a Gramatica da Lingua Portuguesa de Mesquita (1996), a palavra se
apresenta algumas func@es sintaticas e morfoldgicas.

Suas funcdes sintaticas sao:

1- Sujeito de infinitivo: ocorre com verbos no infinitivo que formam oragdes reduzidas.

Exemplo:

(28) O jovem professor sentiu-se fraquejar.

2- Objeto direto: acompanha verbo transitivo direto. Nesse caso, 0 sujeito da sentenca é

animado. Exemplo:

(29) Ergueu-se, passou a toalha no rosto.

3- Objeto indireto: acompanha verbos transitivos direto e indireto. Exemplo:
(30) Ele impds-se uma disciplina rigorosa.

Apesar de ndo estar dito, observe-se que o pronome que desempenha a funcgéo sintética
de objeto direto e objeto indireto, como se vé nas ocorréncias (29) e (30), € o pronome
reflexivo, conforme os critérios que serdo apresentados na se¢do 2.2.4.1 da primeira parte do
capitulo 2.

4- Indice de indeterminacdo do sujeito: acompanha verbos intransitivos ou transitivos

indiretos que se encontram na 3% pessoa do singular. Sdo chamados de pronome apassivador

impessoal, pronome impessoalizador ou simbolo de indeterminacdo do sujeito. Exemplo:
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(31) Fuma-se muito aqui.

Observe-se que, de acordo com Mesquita, o pronome se, definido tradicionalmente
pelos gramaticos como indice de indeterminacdo do sujeito nesses casos, € denominado
pronome apassivador impessoal. Cumpre destacar que essa homenclatura ndo é usada entre
outros gramaticos, por exemplo, Cegalla (1994) postula que o pronome apassivador € aquele
qgue forma a voz passiva e 0 pronome que acompanha verbos intransitivos ou transitivos
indiretos € denominado indice de indeterminagédo do sujeito.

Segundo Mesquita (1996), a palavra se apresenta as seguintes funcdes morfoldgicas:
conjuncdo coordenativa, conjuncdo subordinativa, particula integrante do verbo, particula
expletiva ou de realce, particula apassivadora ou pronome apassivador e pronome reflexivo.

Abaixo, serdo feitas consideragdes apenas sobre 0s pronomes:

1- Particula integrante do verbo: quando esta ligado a verbos essencialmente pronominais, que
sdo aqueles que sO sdo usados na forma pronominal e que geralmente se referem a verbos de
sentimento ou mudanca de estado, como: queixar-se, arrepender-se, etc. Exemplo:

(32) Os alunos se queixaram das carteiras da escola.

2- Particula expletiva ou de realce: quando estdo ligados a verbos intransitivos e ndo

desempenham nenhuma fungéo sintatica, sdo usados para realcar o sujeito. Exemplo:

(33) Acabou-se a confianga no préximo.

3- Particula apassivadora ou pronome apassivador: ocorre para formar a voz passiva sintética.
Dessa forma, sé pode ocorrer com verbo transitivo direto ou transitivo direto e indireto.
Exemplo:

(34) Naquela casa preferia-se a musica ao esporte.

4- Pronome reflexivo: acompanha o verbo na voz reflexiva. Nesse caso, 0 pronome se

equivale a a si mesmo. Exemplo:

(35) Localize-se no mapa.
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Observe-se que 0s pronomes que marcam o0 alcamento do argumento interno para a
posicdo do argumento externo, o pronome denominado ergativo por Whitaker-Franchi (1989)
e por Nunes (1990) (cf. secdo 1.5.2 e 1.5.3) e designados pseudo-reflexivos nesta dissertacéo
(cf. secdo 2.2.4.1 da primeira parte do capitulo 2), ndo séo ilustrados por Mesquita (1996).

1.5.2- A classificagdo de Whitaker-Franchi (1989)

Whitaker-Franchi (1989: 173) destaca seis tipos de pronome se®:

1- se reflexivo ou reciproco, objeto direto ou indireto. EX:
(36)- a) Pedro se feriu.

b) Os colegas se encontraram na praca.

2- se apassivador. Ex:
(37)- a) Venderam-se todos os livros da edicao.

b) Vendeu-se todos os livros da edicéo.

3- se indeterminador do sujeito. Ex:

(38)- Corre-se muito bem aqui.

4- se indice de espontaneidade na acdo. Ex:
(39)- O mensageiro ja se foi.

5- se pseudo-reflexivo inerente. Ex:

(40)- A gente se arrependeu de ter vindo.

6- se pseudo-reflexivo expletivo ou se ergativo. Ex:
(41)- A porta (se) abriu.

® Todos os exemplos foram extraidos de Whitaker-Franchi (1989).
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Observe-se que a autora trata da mesma forma os pronomes reflexivo e reciproco (cf.
exemplos (36a) e (36b)). Outro ponto interessante € que 0 pronome presente na passiva
pronominal sem concordancia (37b) é denominado da mesma forma que o pronome presente
na passiva pronominal com concordancia (37a), sdao designados se apassivador. Deve ser
lembrado que Nunes (1990) denomina apassivador o clitico presente na passiva pronominal
com concordancia e indeterminador o pronome presente na passiva pronominal sem
concordancia. Apesar de agrupar esses dois pronomes, a autora separa o se pseudo-reflexivo
inerente do se pseudo-reflexivo expletivo.

Segundo Whitaker-Franchi (1989: 181), “a partir de uma funcéo reflexiva (em que o
‘se’ é realmente um ‘pronome clitico’), houve (historicamente?) uma continua perda do valor
pronominal referencial: o ‘se’ se comporta como um verdadeiro afixo verbal entrando nas
varias construgdes exemplificadas” de (36) a (41). A autora destaca ainda que o clitico, como
um recurso morfoldgico, serve para marcar a alteracdo da diatese verbal, principalmente
quando ha a supressdo de um dos argumentos. Isso ocorre, por exemplo, nas construcdes que
apresentam o se ergativo e o se apassivador. O se, entdo, absorveria um papel tematico da

diatese verbal. Observe-se, por exemplo, a frase abaixo:

(42) Recebeu-se a carta aberta.

Em (42), o argumento que receberia o papel tematico de beneficiario foi suprimido e,
entdo, esse papel tematico é absorvido pelo clitico.

Cumpre destacar o que declara Whitaker-Franchi (1989) sobre o apagamento do clitico
pseudo-reflexivo. Segundo a autora, as construcdes com o se ergativo parecem estar
submetidas a variacOes dialetais. Na regido do nordeste, por exemplo, seu uso é freqliente. J&
no sul do Brasil, 0 apagamento do pronome é normal, quando 0s sujeitos sdo inanimados,
contudo, quando os sujeitos sdo animados, 0 emprego do clitico parece ser obrigatorio.

Analisando-se a relacdo entre as diferentes classes semanticas de predicadores e a
propriedade de ergativizacdo, Whitaker-Franchi (1989) observa que os predicadores
experienciais, cujos experienciadores aparecem somente na posicdo de sujeito, ndo
estabelecem a relacdo ergativo-causativa, de forma que, nesses predicadores ndo devera
aparecer 0 se ergativo. A autora destaca também que os predicadores experienciais que
correspondem a um processo epistémico ou a uma percepgdo ndo admitem a forma
ergativa.Dessa forma, pretende-se verificar nos dados de Santa Luzia se a afirmacéo da autora

sobre os predicadores epistémicos e de percepcdo é verdadeira, ou seja, se esses predicadores
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realmente ndo sdo causativo-ergativos e, se a afirmacdo anterior for verdadeira, 0 que sera
avaliado nesses predicadores ¢ o contexto de uso do pronome reflexivo nas construcdes

pertinentes.

1.5.3- A classificagdo de Nunes (1990)

Nunes (1990) analisa as constru¢cdes com se apassivador e com o0 se indeterminador.
Essas construcbes referem-se, respectivamente, aos exemplos (23) e (24) que séo

reapresentados abaixo, com uma nova humeracgao:

(43) Alugam-se casas.

(44) Aluga-se casas.

No que concerne a esses dois pronomes, Nunes (1990: 74) destaca que em (43) o
pronome apassivador absorve o papel tematico do argumento externo e recebe caso acusativo,
ao passo que o SN casas recebe o papel tematico do argumento interno e caso nominativo. Ja
em (44), haveria um pronome nulo referencial na posicdo de sujeito, que receberia o papel
temético do argumento externo e 0 caso nominativo e o pronome se estaria indeterminando
esse pronome, 0 SN casas continuaria recebendo o papel do argumento interno, mas receberia
0 Ccaso acusativo.

Nunes (1990: 164-165) faz algumas consideracdes sobre os outros se’s. Destaca que a
diferencga basica entre os pronomes relaciona-se a absorcdo de papel temético e a posicdo em
que o clitico é gerado. Para ele, além do se apassivador e indeterminador, haveria mais outros

cinco tipos de pronomes. Observem-se os exemplos dados pelo autor:

(45) Jodo se machucou. (ergativo)

(46) Jodo se arrependeu de seu crime. (inerente)
(47) Jodo ainda néo se foi. (enfatico)

(48) Esta calca se lava bem. (médio)

(49) Jodo se viu no espelho. (reflexivo)
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Segundo Nunes, 0s pronomes ergativo, inerente, enfatico e médio seriam gerados
numa posicdo de adjuncao ao verbo, nao receberiam papel tematico e, portanto, também nao
receberiam caso. O se reflexivo receberia papel temético reservado ao argumento interno e

caso. Pode-se observar a absor¢édo de papel tematico do se reflexivo na frase abaixo:

(50) Jodo matou-se

Segundo Nunes (1990: 33), “o reflexivo torna visivel a estrutura tematica do
predicado”. Observe-se que a rede tematica do verbo é x matar y, em que x e y simbolizam os
dois papéis tematicos atribuidos pelo verbo. Pode-se ver claramente que o clitico recebe papel
tematico. Em (46), em que esta presente o se inerente, 0 pronome nao torna visivel nenhum
papel tematico, pois as duas fungdes tematicas atribuidas pelo verbo estdo ‘saturadas’ pelos

SN’s Jodo e do crime. N&o h4, portanto, papel temético ‘disponivel’ para o pronome.

1.5.4- A classificagdo de Rocha (1999)

Rocha (1999), como se viu na secdo 1.4 referente a terceira parte deste capitulo,
analisou o verdadeiro reflexivo e o falso reflexivo. Para tanto, a autora adotou alguns critérios

para a classificacdo do pronome, baseando-se nos 0s seguintes testes:

1) substituicdo por um NP ndo reflexivo;
2) inversao entre o sujeito e o verbo;

3) uso do advérbio intencionalmente;

4) acréscimo de a si mesmo;

5) papel tematico do sujeito da sentenca.

O primeiro teste, que consiste em observar se a sentenca admite que o0 pronome seja
substituido por um SN ndo reflexivo, mostra que os verdadeiros reflexivos permitem essa
substituicdo, ao passo que os falsos reflexivos ndo a admitem. Vejamos os exemplos extraidos
de Rocha (1999: 53):

(51) a) Muitos vestem-se de pobres e humildes. (JL)
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b) Muitos vestem os filhos de pobres e humildes. [verdadeiro reflexivo]

(52) a) Vocé ndo tem motivos para se arrepender. (JL)

b)*Vocé ndo tem motivos para arrepender alguém. [falso reflexivo]

Observe-se que em (51b) héa substituicdo do pronome por um SN sem que a sentenca
se torne agramatical, ja em (52b) o mesmo ndo se verifica. Logo, em (51a) temos um
verdadeiro reflexivo e em (52a) um falso reflexivo.

Passemos ao segundo teste, a inversdo de [SN Se V] para [V Se SN]. Quando a
inversdo entre o sujeito e o verbo ndo altera o sentido de reflexivizacdo do se, trata-se de um

falso reflexivo. Analisando-se as inversdes dos mesmos exemplos temos:

(53) a) Muitos vestem-se de pobres e humildes. (JL)

b) Vestem-se muitos de pobres e humildes. [verdadeiro reflexivo]

(54) a) Vocé ndo tem motivos para se arrepender. (JL)

b) Para arrepender-se vocé ndo tem motivos. [falso reflexivo]

Segundo a autora, a inversdo presente em (53b) faz com que a sentenga perca o traco
de reflexividade e adquira um traco de [+indeterminada]. Além disso, para a autora, 0 SN
sujeito pode ser interpretado como objeto nessa sentenca, 0 que mostra que estdo envolvidos
dois papéis tematicos (o pronome se reflexivo recebe papel tematico).

Em relagéo ao terceiro teste, se a sentenga admite o uso de intencionalmente, observa-
se que, quando o uso da expressdo é permitido, temos um verdadeiro reflexivo. Analisando-
se, entdo, os exemplos acima, pode-se ver que na sentenca (53a) temos um verdadeiro
reflexivo, ja que o uso da expressdo € permitido (Muitos vestem-se de pobres e humildes
intencionalmente), mas em (54a) verifica-se a presenca de um falso reflexivo, pois 0 uso da
expressdo ndo é permitido (Vocé ndo tem motivos para se arrepender intencionalmente).

Quanto ao quarto teste, se a sentenga permite o acréscimo de a si mesmo, observa-se
que os verdadeiros reflexivos permitem o acréscimo dessa expressao. Vejamos os exemplos

apresentados anteriormente:
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(55) Muitos vestem-se de pobres e humildes a si mesmos. [verdadeiro reflexivo]

(56) Vocé nao tem motivos para arrepender a si mesmo. [falso reflexivo]

Na sentenca (55), 0 acréscimo da expressdo mostra mais claramente que o sujeito
pratica e recebe a acdo simultaneamente, pode-se confirmar que se trata de um verdadeiro
reflexivo. No exemplo (56), o acréscimo da expressdo a si mesmo faz com que a sentenga
pareca estranha, de acordo com a autora, pois o0 arrependimento ndo parece ter sido provocado
pelo sujeito.

No que diz respeito ao quinto teste, a classificacdo do papel temético do sujeito da
sentenca, Rocha declara que nas oracdes em que o se é classificado como verdadeiro
reflexivo, o sujeito recebe o papel tematico de [+ agente] e nas oracbes em que 0 se é
classificado como falso reflexivo, o sujeito recebe o papel temético de experienciador.
Observemos os exemplos apresentados pela autora:

(57) Muitos vestem-se de pobres e humildes — Sujeito [+agente] [verdadeiro reflexivo]

(58) VVocé ndo tem motivos para se arrepender—  Sujeito[experienciador][falso reflexivo]

Concluindo:

Os verdadeiros reflexivos: admitem um SN objeto diferente do se, ndo admitem
inversdo de [SN Se V] para [V Se SN], admitem o uso de intencionalmente, admitem
acréscimo de a si mesmo e o sujeito da oracao recebe papel tematico de [+agente].

Os falsos reflexivos: ndo admitem um SN objeto diferente do se, admitem inverséo de
[SN Se V] para [V Se SN], ndo admitem o uso de intencionalmente, ndo admitem acréscimo
de a si mesmo e o sujeito da oracdo recebe papel tematico de [+experienciador].

Na ultima parte deste capitulo, foram apresentadas as classificacdes do pronome
apresentadas pela Gramatica Tradicional e também foram apresentadas as classificacdes e 0s
critérios adotados para essa classificacdo de Whitaker-Franchi (1989), Nunes (1990) e Rocha
(1989). Os pronomes estudados nesta dissertacdo e os critérios adotados para a classificacao

serdo apresentados na secdo 2.2.4.1 da primeira parte do capitulo 2.
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CAPITULO 2 - METODOLOGIA

Neste capitulo, apresentam-se a metodologia referente a classificacdo e analise dos
dados e a metodologia relacionada a coleta. O capitulo divide-se, portanto, em duas partes. Na
primeira parte sdo apresentadas informacdes sobre os corpora utilizados e sobre 0s grupos de
fatores selecionados para a analise dos predicadores experienciais, quais sejam, a distribuicdo
sintatica do experienciador, a realizacdo morfoldgica dos predicadores, o item lexical e as
constru¢des pronominais. Apresentam-se também os critérios para a selecdo dos dados. Na
segunda parte, encontram-se informacdes sobre 0s pressupostos tedrico-metodoldgicos usados
na coleta dos dados e informagdes sobre a amostra, a transcrigéo, a codificagdo dos dados e
sobre a cidade onde os dados foram coletados.

PRIMEIRA PARTE - METODOLOGIA DA CLASSIFICACAO E DA ANALISE DOS
DADOS

2.1- Os Corpora utilizados

Como se declarou na introducéo da dissertacdo, a verificacdo das hipoteses que guiam
0 presente estudo orienta-se pela analise dos dados do corpus de Santa Luzia. A classificacdo
desses dados reais orienta-se por uma analise intuitiva, que leva em conta tanto o
conhecimento linglistico do pesquisador, quanto informacbes advindas de pesquisas
anteriores e de dicionarios da lingua portuguesa. E, portanto, a seguinte a organizacdo dos

corpora utilizados:
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Corpora
I ]
Corpora Primarios Corpora
Secundarios
Coletados De introspeccéo Material recolhido Material recolhido
Sistematicamente de terceiros de dicionarios
(corpus de Santa
I uzia)

Quanto a natureza, os corpora se dividem em: corpora primarios e corpora
secundarios. Os corpora primarios sdao os dados obtidos pelo proprio pesquisador e o0s
corpora secundarios sdo os dados recolhidos de outras fontes, secundarias. Os corpora
primérios dividem-se em: dados coletados sistematicamente e dados de introspecgdo. Os
dados coletados sistematicamente referem-se as entrevistas realizadas com moradores da
cidade de Santa Luzia (doravante corpus de Santa Luzia). O corpus de Santa Luzia recebeu
uma analise quantitativa e qualitativa. Realizou-se uma andlise intuitiva na classificacdo dos
predicadores em fisicos, psicoldgicos, cognitivos e de percepc¢do; em causativo-ergativos e em
ndo-ergativos. Essa analise também foi utilizada para a classificacdo das ocorréncias que
apresentam o contexto de uso do pronome (cf. secdo 2.2.4 da primeira parte deste capitulo).
Os corpora secundarios dividem-se em: material recolhido de terceiros e material recolhido
de dicionarios. Como se viu no capitulo 1 e como se vera na se¢do 3.4 da segunda parte do
capitulo 3, os dados de Nunes (1990), Madureira (2000, 2002), Dogliani (2002, 2004), Rocha
(1999), Veado (1980), Cancado (2002, 2005) também foram usados ao longo da dissertacéo,
seja para apresentar os resultados desses autores, seja para comparar seus resultados com os

resultados obtidos na presente pesquisa. Os dicionarios foram usados para verificar o estatuto



55

pronominal dos predicadores que apresentam contexto para o pronome pseudo-reflexivo (cf.
secdo 2.2.4.1.1) e também para verificar a transitividade de alguns predicadores, isto €, em
caso de ddvida, optou-se por usar o dicionario para verificar se este 0 apresentava como
causativo-ergativo ou como ndo-ergativo (cf. se¢éo 2.2.3.1).

No que concerne a utilizacdo total ou parcial do corpus de Santa Luzia, destaque-se
que os grupos de fatores distribuicao sintatica do experienciador, realizacdo morfologica dos
predicadores e o item lexical foram aplicados a todas as ocorréncias do corpus, mas nem
todos os predicadores experienciais analisados exibiram o contexto dos pronomes reflexivos,

pseudo-reflexivos e reciprocos. Vejamos 0s dados abaixo:

(59) (0OC1F1C3SI ai que nés ficamo cunhecendo...)
(60) (201F2A3SI porque gracas a Deus todo mundo aprendeu a trabalha...)
(61) (201F2A2SA e muitas festa eu tenho saudade das festa)

Observe-se que (59) apresenta o0 contexto para o0 pronome reciproco, apesar de este
ndo estar presente, se este estivesse presente teriamos a seguinte sentenca: Ai nds ficamos nos
conhecendo. Entretanto, os predicadores presentes nas sentencas (60) e (61), ndo apresentam
contexto de ocorréncia para nenhum dos pronomes sob analise, ja que ndo podemos encontrar
sentencas como: *porque gracas a Deus todo mundo se aprendeu a trabalhar ou *e muitas
festas, eu se tenho saudade das festas.

Portanto, os dados coletados sistematicamente (o corpus de Santa Luzia) organizam-se da

seguinte forma:



56

Dados coletados sistematicamente
(corpus de Santa Luzia)

Andlise dos predicadores
experienciais

[ ]
Dados que ilustram o contexto Demais ocorréncias
do pronome

Os dados do corpus de Santa Luzia dividem-se em: dados que ilustram o contexto do
pronome e dados que ndo exibem o contexto do pronome (demais ocorréncias). Como se pode
ver no organograma apresentado acima, todos os dados do corpus de Santa Luzia foram
analisados quanto a distribuicdo sintatica do experienciador, a realizacdo morfolégica dos
predicadores e o item lexical. No entanto, a anélise das constru¢Ges pronominais é pertinente
somente para os dados que exibiram o contexto dos pronomes estudados.

Passemos a apresentagdo dos grupos de fatores selecionados para a analise dos

predicadores experienciais.

2.2- Os grupos de fatores selecionados para a analise dos predicadores experienciais

O objeto de estudo desta pesquisa sdo os predicadores experienciais que indicam
fendmenos fisicos, psicoldgicos, cognitivos e de percep¢do, conforme se definiu em 1.3.2 da
primeira parte do capitulo 1. Esses predicadores foram codificados da seguinte forma:

Fisicos — 1
Psicologicos — 2
Epistémicos — 3
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Percepcao — 4

Os trabalhos de Madureira (2000, 2002) e Dogliani (2004, 2007) destacam a
importancia de dois fatores para a analise das propriedades dos predicadores psicoldgicos,
quais sejam, a distribuicdo sintatica do experienciador e a realizacdo morfolégica do
predicador. Pretende-se verificar a importancia desses grupos de fatores para os demais
predicadores experienciais. Outro fator que sera considerado para a analise dos predicadores
analisados é o item lexical. Destaque-se que esses trés grupos de fatores serdo aplicados a
todos os predicadores experienciais sob analise, encontrados no corpus de Santa Luzia. No
que concerne as construces pronominais, serdo analisados somente os predicadores que
apresentarem o contexto dos pronomes pseudo-reflexivos, reflexivos e reciprocos. Deve ser
lembrado que a analise das constru¢Bes pronominais demanda uma sub-analise dentro da
analise dos predicadores experienciais, pois, como o pronome € normalmente analisado como
uma variavel sociolinglistica, consideram-se fatores lingiisticos e ndo-linguisticos na analise

do clitico.

2.2.1- Classificacdo do experienciador

Os trabalhos de Cangado (1995, 1996), Madureira (2002), Dogliani (2004, 2007),
mostram-nos que o estudo da distribuicdo sintatica do experienciador € muito interessante.
Um dos critérios que Cancado (1995, 1996) utiliza para dividir os predicadores psicoldgicos
em classes é a fungdo sintatica exercida pelo experienciador: na classe 1, o experienciador se
apresenta na posigédo de sujeito exclusivamente, e nas demais classes, o experienciador pode
aparecer na posicdo de sujeito ou na posicdo de objeto do predicador. Dogliani (2004, 2007)
observa que ha uma tendéncia a especializacdo de forma-sentido: quando ha uma énfase na
causa, o predicador aparece, preferencialmente, na forma sintética e quando ha uma énfase no
experienciador, o predicador apresenta uma forma analitica, conforme se ilustra em (62) e

(63), respectivamente:

(62) (202M1C20I1 nos chateava ele)
(63) (202M2A2SA  cé se vira...e ele fico bravo)
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Em (62), o experienciador exerce a funcdo de objeto e o predicador se encontra na
forma sintética, ao passo gque na sentenca (63), o experienciador é o sujeito e o predicador
apresenta uma forma analitica semanticamente correspondente.

No que concerne a distribuicdo sintatica do experienciador, os codigos criados foram:

Experienciador na posicdo de sujeito — S

Experienciador na posicdo de objeto — O

2.2.2- Estrutura morfolodgica realizada pelo predicador

Em relacdo a estrutura morfologica realizada pelo predicador, observa-se que, na
modalidade oral, o uso de formas perifrasticas € muito grande, conforme observou Madureira
(2000). Além disso, como se viu na se¢do 1.3.1 da segunda parte do capitulo 1, as formas
analiticas parecem restringir o contexto de ocorréncia das ergativas pronominais e néo-
pronominais, o que limita o contexto de ocorréncia dos cliticos. Dessa forma, verificou-se a
distribuicdo morfologica de todos os predicadores experienciais, com o objetivo de: i) saber
quais classes apresentam construcfes perifrasticas, ii) em que volume e iii) se essas
construgdes restringem o contexto de ocorréncia do pronome pseudo-reflexivo.

No que concerne as realizagdes morfoldgicas, os predicadores podem apresentar:
formas sintéticas, formas analiticas ou construgdes pronominais.

Sera denominada sintética a forma em que a ocorréncia registra a prépria forma verbal
e ndo uma realizagdo pronominal ou uma perifrase verbal, conforme se ilustra em (64), (65),
(66):

(64) (202M1C2SI eu gostava dela mais tinha um punhado de namorada)
(65) (208F1C3SI ndo sei 0 nome do lugar que a gente foi pra procurd um mecanico)
(66) (201F2A2SI1 eu falo cé tem que respeita seu avd mais ele ndo me respeita)

Neste trabalho, adota-se a definicdo de construcdes analiticas apresentada em
Madureira (2000) (cf. secdo 1.3.1 da segunda parte do capitulo 1). Serdo consideradas
analiticas as perifrases formadas por verbo+substantivo, verbo+adjetivo ou verbo+participio,

que podem ser substituidas por uma forma verbal dicionarizada semanticamente
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correspondente e expressdes que remetem ao conteddo semantico dos predicadores estudados,
mas que ndo possuem uma forma verbal dicionarizada correspondente. Estdo ilustrados

abaixo exemplos de construgdes analiticas.

a) Expressdes que podem ser substituidas por uma forma verbal dicionarizada

semanticamente correspondente:

Estar+ adjetivo:
(67) a) (203F2C2SA ndo sendo ele vai fala que eu t6 com medo...)

b) Néo sendo ele vai falar que eu me amedronto/amedronto.

Ter+ substantivo:
(68) a) (203F2C2SA eu jatinha vergonha de tudo e ele ainda fazia isso...)

b) Eu ja me envergonhava/envergonhava de tudo e ele ainda fazia isso...

Ficar + adjetivo:
(69) a) (207M1A2SA na estrada...ela fic6 em tempo de fica doida I4...)

b) Na estrada...ela ficou em tempo de endoidar la...

Fazer + substantivo:
(70) a) (202M2A20A larga pra la porque...vai me fazé raiva de novo)

b) Larga para la porgue...vai me enraivecer de novo

Ser + adjetivo:
(71) a) (202M1C2SA {mentira ela era doida comigo})

b) Mentira ela endoidava comigo.

Como se Vé, as perifrases destacadas em a podem ser substituidas por uma forma
dicionarizada correspondente, como se pode observar nas ocorréncias b, em que se ilustram,
com dados intuitivos, as correspondéncias das construgcdes analiticas apresentadas pelos dados
do corpus em a. Por exemplo, na ocorréncia (68a), a expressdo tinha vergonha pode ser
substituida por me envergonhava ou envergonhava, conforme se vé em (68b), e na ocorréncia
(67a), a expressdo estar com medo pode ser substituida por me amedronto ou amedronto,

como se ilustra em (67Db).
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Portanto, o critério adotado para selecionar as construcdes perifrasticas foi, em
primeiro lugar, avaliar seu conteddo seméantico em relacdo ao campo de experienciacdo
pertinente (fisico, psicoldgico, perceptual e cognitivo) e, em segundo lugar, observar se havia
possibilidade de substituicdo dessa construgdo por uma forma verbal dicionarizada da lingua

portuguesa. Vejamos a ocorréncia abaixo:

(72) (203M2A1SA que a filha dela fic gravida de um minino)

Na ocorréncia (72), a construgdo ficou gravida remete ao campo semantico dos
predicadores fisicos e pode-se substituir a construcdo perifrastica por uma forma verbal
dicionarizada correspondente, pois podemos dizer que a filha dela engravidou de um menino.
Portanto, essa ocorréncia foi classificada como uma construgdo analitica no corpus sob
analise. Quando houve duvidas quanto a perfeita correspondéncia entre a forma analitica e a
forma verbal dicionarizada, o dado foi excluido.

Como se apresentou acima, constru¢des que ndo apresentaram uma forma verbal
dicionarizada correspondente também foram computadas, nesse caso, o critério adotado acima

ndo é pertinente.

b) Construgdes que ndo apresentam uma forma verbal dicionarizada correspondente:

(73) (208F1C1SA e depois que ele teve o sarampo...)
(74) (203M2A1SA trazia pra ca pra fazé cirurgia aqui...)

Observa-se que as expressOes ter sarampo e fazer cirurgia, em (73) e (74),
respectivamente, remetem ao campo semantico dos predicadores fisicos, mas ndo possuem
uma forma verbal dicionarizada correspondente. Essas formas foram integradas a analise e
classificadas como construgdes sem correspondentes verbais.

Como se apresentou na se¢do 1.3.1 da segunda parte do capitulol, algumas dessas
construcdes analiticas constituem propriedades sintaticas constantes na literatura pertinente e
outras ndo. Ignorou-se, contudo, essa distin¢do para evitar recortes adicionais a analise.

A forma pronominal, que foi definida em 1.3.1 da segunda parte do capitulol, é a
construgdo em que o predicador se apresenta com o pronome reflexivo, pseudo-reflexivo ou
reciproco (em todas as varia¢fes de pessoa), conforme se ilustra, com dados de introspeccao,
em (75), (76), (77), respectivamente:
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(75) Eu me machuguei ontem.
(76) Eu me lembro de tudo o que aconteceu.

(77) Eles se abracaram.

De acordo com a realizacdo morfologica, os predicadores receberam as seguintes

codificacdes:

Formas sintéticas — |
Formas pronominais — P

Formas analiticas — A

2.2.3- Item lexical

A consideracdo desse fator justifica-se, pois pesquisas que tiveram como variavel de
analise o item lexical mostraram que os itens lexicais podem ser apontados como 0s
responsaveis pela variacao e implementacdo da mudanca linguistica.

Oliveira (1992), analisando o algcamento das vogais médias pretdnicas no portugués,
declara que o contexto fonético ndo explica as diferencas entre itens como pumada vs pomar,
porcdo vs purcdo, tumate vs tomada. Apesar de exibir 0s mesmos contextos fonéticos, esses
itens distinguem-se: o alcamento ocorre em um, mas nao em outro. Observa, contudo, que
Viegas (1987) encontrou um numero significativo de vogais médias que algaram, quando
seguidas por uma vogal alta na silaba seguinte e que isso ndo poderia ser tratado como uma
simples coincidéncia. O autor propde, entdo, que: i) todo segmento, em principio, é instavel,
ii) 0 que permite a alteracdo de um segmento é o item, ou seja, 0 que muda é a palavra e ndo o
segmento; logo, um segmento pode ser considerado vulneravel, quando a palavra que o
contém € vulneravel e iii) quando um segmento ¢ alterado, ele pode se relacionar de forma
harmonica ou desarmdnica com 0s segmentos vizinhos. E declara, entdo, que o contexto
fonético atua a posteriori nos casos de relagdes harménicas e ndo a priori, como querem 0S
neogramaticos. Um exemplo de relacdo harménica seria 0 processo de assimilagdo e um
exemplo de relagdo desarménica, o de dissimilacdo. Oliveira (1992) destaca também que 0s

itens atingidos em primeiro lugar pela mudanca linglistica conteriam certos tragos, quais
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sejam, [+Comum], [+Estilo Informal], [+Contexto Fonético Natural para Inovacédo]. Propde,
em seguida, que o traco [+Estilo Informal] pode ser substituido por [-Elaborado]. Analisando
a monotongacdo dos ditongos [ow] para [0], constatou que palavras marcadas com o traco [-
Comum] sdo mais resistentes as mudancas linguisticas.

Diversos autores observam que a frequéncia dos itens lexicais interfere na mudanca
lingtistica. Phillips (1984) apud Madureira (2000) observa que, quando as mudangas séo
fisiologicamente motivadas, as primeiras palavras atingidas sdo as mais frequentes e quando
as mudangas ndo sdo fisiologicamente motivadas, os primeiros itens atingidos s&o 0s menos
frequentes. Leslau (1969) apud Madureira (2000), observando o comportamento das linguas
da Etiopia, declara que os itens mais freqiientes sdo os primeiros a incorporar uma mudanca.
Viegas (1995), a respeito do alcamento da média preténica no portugués, declara que se deve
conjugar frequéncia com a variavel ambiente fonético favorecedor. Dessa forma, itens como
cebola e cenoura, ndo sdo alcados, apesar de serem freqlientes, porque nao apresentam um
ambiente fonético favorecedor, como, por exemplo, uma vogal alta na silaba seguinte. A
autora também declara que é necessario analisar a historia da palavra, pois alguns itens ja
foram introduzidos na lingua portuguesa com a prondncia alcada. Viegas observa que
algumas palavras apresentaram a vogal média sempre alcada na regido de Belo Horizonte,
apesar de ndo apresentar ambiente favorecedor, mas, quando a autora analisou a historia da
palavra, constatou que elas conservavam a prondncia original.

Ainda tratando sobre a frequéncia, Bybee (2001) destaca dois tipos de freqiiéncia que
sdo importantes para a analise linguistica: a freqliéncia de tokens e a frequéncia de types. A
freqliéncia de tokens refere-se a freqiiéncia de uma palavra, € a ocorréncia de uma unidade no
decorrer do texto. A frequéncia de types refere-se a freqliéncia de um determinado padrao. Por
exemplo, o passado em inglés (Past Tense) pode ser expresso por diversos types, mas 0 mais
frequente é o sufixo —ed, como em damaged. Bybee (2001) observa que, em relacdo a
freqliéncia de tokens, os itens mais frequentes podem seguir dois caminhos em uma mudanca
linglistica. Isto é, podem ser mais afetados pelo processo ou, de forma oposta, os itens mais
freqUentes se tornam mais resistentes as mudancgas. No que diz respeito a frequéncia de type,
a autora declara que essa freqiiéncia determina a produtividade, sendo que produtividade é a
extensdo de um padrdo a novas formas. Bybee destaca também que recentes estudos mostram
que padrdes mais freqlentes sdo julgados pelos falantes como mais aceitaveis do que padrdes
menos frequentes.

O monitoramento do item lexical é uma ferramenta importante para a analise

qualitativa dos dados, uma vez que permite observar se 0 comportamento de itens especificos
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estd determinando os resultados da analise quantitativa. Cumpre observar que 0 programa
Goldvarb/Varbrul (2001), utilizado na analise quantitativa, ndo permite o0 monitoramento dos
itens, por essa razdo, a andlise lexical foi realizada manualmente e os itens ndo receberam
codificagéo.

A partir da analise dos itens lexicais, p6de-se conhecer os itens que apresentaram
exclusivamente o experienciador na posicdo de sujeito, 0s itens que apresentaram
exclusivamente o experienciador na posicao de objeto e 0s itens em que o experienciador se
apresentou na posicdo de sujeito ou de objeto. A analise desse fator permitiu que se
identificasse também o volume de construcdes ergativas e quais itens as apresentaram, pode-
se relacionar o volume dessas construcdes ao fenébmeno de apagamento do pronome pseudo-

reflexivo.

2.2.3.1- As construg0es causativo-ergativas

Como se disse anteriormente, a partir da andlise do fator item lexical, pode-se
conhecer o volume de construgdes ergativas no corpus de Santa Luzia. A classificacdo de um
predicador em causativo-ergativo ou em ndo-ergativo ocorreu de acordo com uma analise
intuitiva e, quanto houve davidas, recorremos aos dicionarios.

Um predicador foi classificado como causativo-ergativo, quando podia aparecer em
uma sentenca causativo-transitiva, em que o experienciador se encontra na posicao de objeto e
guando podia ocorrer em uma sentenca ergativo-intransitiva, em que o experienciador €

alcado a posicao de sujeito. Observem-se as ocorréncias abaixo:

(78) (201F2A10I aieulembroqueele | me |levantava assim)
ExpO

(79) (201FP1AS eu num pudia nem levanta da cama era assim)
ExpS
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Nas ocorréncias acima, temos que o predicador levantar, que representa a classe dos
fisicos, apresenta, na ocorréncia (78), a forma causativo-transitiva e na ocorréncia (79) a
forma ergativo-intransitiva. Esse predicador foi classificado, portanto, como causativo-
ergativo.

Quando houve davida sobre a transitividade do predicador recorremos ao dicionario.
Vejamos o verbete do predicador resfriar, que sera apresentado na se¢édo 2.2.4.1.1 a seguir. O
dicionario Michaelis (1998) apresenta uma construcdo causativo-transitiva desse predicador,
O vento e a umidade griparam-no e apresenta uma construgdo ergativa, Apanhou chuva e
gripou-se. O predicador gripar também foi considerado causativo-ergativo, com base nos

dicionarios.

2.2.4- As construcdes pronominais

As construgdes pronominais podem ser analisadas como varidveis sociolinguisticas,
pois, como se viu nas sec¢les 1.2, 1.3 e 1.4 da terceira parte do capitulo 1, em varias cidades
de Minas Gerais e em outras cidades do Brasil, 0 uso do pronome é variavel, processo que se
submete a atuacdo de fatores ndo-linguisticos. Observem-se as ocorréncias abaixo do corpus

de Santa Luzia:

(80) (L1P8F1C3SP assim...num me lembro a idade dela...)

(81) (OP8F1C3SI  mais eu num lembro assim muito de coisa ruim ndo...)

As ocorréncias (80) e (81) ilustram, respectivamente a presenca e a auséncia do
pronome pseudo-reflexivo. Dessa forma, a partir das ocorréncias acima e da variacdo ja
atestada em outras regides, tratamos do fendmeno de apagamento dos pronomes sob analise
como um caso de variagdo. Analisaram-se, portanto, 0s casos de presenga e auséncia desses
cliticos.

Apesar de se analisar uma varidvel sociolinguistica e de se adotar o modelo da Teoria
da Variacdo para a coleta e o0 estudo quantitativo dos dados, uma analise intuitiva também foi
realizada para se analisar os contextos de uso do pronome. Vejamos novamente a ocorréncia

(81) e as ocorréncias (59), (60) e (61) reapresentadas com uma nova numeragao:
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(81) (OP8F1C3SI mais eu num lembro assim muito de coisa ruim nao...)
(82) (OC1F1C3SI ai que noés ficamo cunhecendo...)

(83) (201F2A3SI porque gracas a Deus todo mundo aprendeu a trabalha...)
(84) (201F2A2SA e muitas festa eu tenho saudade das festa)

A observacdo dessas ocorréncias mostra que (81) e (82) exibem o contexto dos
pronomes pseudo-reflexivos e reciprocos, respectivamente, j& que podemos encontrar
sentengas como mais eu num me lembro assim muito de coisa ruim ndo e Ai que nos ficamos
nos conhecendo. As ocorréncias (83) e (84) nado ilustram o contexto dos pronomes estudados,
pois ndo podemos ter, no caso de (83), *porque gracas a Deus todo mundo se aprendeu a
trabalhar, nem em (84), um uso do pronome, como em *e muitas festas eu se tenho saudade.
Como se vé, nem todos os dados ilustraram o contexto de ocorréncia dos pronomes
reflexivos, reciprocos e pseudo-reflexivos e, portanto, s6 foram analisados os dados que
exibiram o contexto do pronome para a analise das constru¢es pronominais.

Além de se controlar os casos de presenca e auséncia do clitico, foram controlados
também o0s contextos de ocorréncia por classe de pronome e por classe semantica do
predicador, j& que os fatores frequéncia de tipo de estrutura e freqiiéncia de item séo
considerados nesta anélise da seguinte maneira: observou-se se a freqiiéncia de types (tipo de
pronome e classe semantica do predicador) ou de tokens (item lexical) favoreceria ou ndo o
uso do pronome.

Os fatores ndo-linguisticos também foram considerados para a analise das construgdes
pronominais, mas as variaveis nao-linguisticas ndo se mostraram muito relevantes para a
analise dos dados, devido ao apagamento quase categorico do pronome, conforme se vera em
2.2.3 da segunda parte deste capitulo.

Observe-se que, como se viu em 2.2 apresentada anteriormente, as construcoes
pronominais demandam uma sub-anélise dentro da analise dos predicadores experienciais,
pois, como o pronome é normalmente analisado como uma variavel sociolinguistica,
consideraram-se fatores linguisticos e ndo-linguisticos na andlise do clitico. Os fatores

linglisticos considerados para a analise das constru¢fes pronominais sao:

1) tipo de pronome;
i) classe seméantica do predicador;

iii) item lexical.
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2.2.4.1- Tipo de pronome

A variavel tipo de pronome foi considerada, porque Madureira (2000) mostra que, no
dialeto mineiro, o pronome pseudo-reflexivo sofre variacdo nos predicadores psicoldgicos,
conforme se viu em 1.3 da segunda parte do capitulo 1, e Rocha (1999) verifica que o tipo de
pronome condiciona a variavel se, pois seus resultados indicam que o pronome reflexivo
favorece a presenca do pronome, ao passo que o pronome pseudo-reflexivo favorece o
apagamento do clitico, como se viu em 1.4 da terceira parte do capitulo 1. A presente pesquisa
observou se o fator tipo de pronome favoreceu/desfavoreceu o uso do clitico e também se a
freqliéncia dos contextos de uso de cada pronome considerado favoreceriam o uso do
pronome.

Observou-se, portanto, 0 comportamento do se ergativo, do se reflexivo, do se inerente
e do se reciproco. Como vimos nas se¢des 1.5.1, 1.5.2, 1.5.3 e 1.5.4 da terceira parte do
capitulo 1, a distincdo entre esses pronomes ndo se realiza sem dificuldade, por isso,
explicitam-se, a seguir, os critérios utilizados para a classificacéo dos cliticos.

Foram considerados reflexivos os pronomes que puderam ser substituidos por a si
mesmo (em todas as suas variacdes de pessoa, por exemplo, a mim mesmo). Observem-se 0s

exemplos abaixo:

(85) a) Ele se cortou.

b) Ele cortou a si mesmo.

Pode-se ver que em (85), quando substituimos o pronome pela expressdo a si mesmo,
obtém-se um sentido reflexivo, ou seja, o sujeito Ele simultaneamente pratica e recebe a acéo.

Os reciprocos, que de acordo com Whitaker-Franchi (1989), deveriam ser
classificados como os reflexivos, foram distinguidos desses. Foram considerados reciprocos
0s pronomes que puderam ser substituidos por um ao outro. Por exemplo, em Eles se
abracaram, pode-se substituir 0 pronome por um ao outro; o sentido de reciprocidade se
mantém, como vemos em Eles abragaram um ao outro.

Ja os pronomes se ergativo e se inerente foram agrupados sob um unico rétulo; foram
denominados se pseudo-reflexivo, devido as dificuldades de se fazer uma separacdo
sistematica entre essas classes. Os pronomes dessa classe, entdo, podem marcar o algamento

do argumento interno para a posi¢cdo de argumento externo, como por exemplo, Maria
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preocupou Jodo = Jodo se preocupou e também podem acompanhar os verbos chamados de
pronominais (ocasionalmente pronominais ou essencialmente pronominais) na Gramatica
Normativa, como por exemplo, Paulo se queixou. Destaque-se que a classificacao dos cliticos
gue acompanham os predicadores preocupar e queixar, apresentados acima, ndo gera davidas.
No primeiro caso 0 pronome € ergativo e no segundo € inerente. Contudo, essa classificacdo
nem sempre é facilmente estabelecida. Na secdo seguinte, apresentaremos alguns problemas
de classificacdo do pronome pseudo-reflexivo.

Antes, vejamos, abaixo, as codificaces que esses pronomes receberam:

Reflexivo - R
Pseudo-reflexivo — P
Reciproco - C

2.2.4.1.1- Alguns casos especificos — problemas de classificacdo

A classificacdo que se relaciona a transitividade e ao estatuto pronominal dos
predicadores que admitem o pronome pseudo-reflexivo foi realizada com o auxilio dos
dicionarios: Grande dicionério da lingua portuguesa de Morais Silva, Dicionério de verbos e
regimes de Francisco Fernandes, Moderno dicionario da lingua portuguesa de Michaelis e
Novo dicionario da lingua portuguesa de Aurélio.

A utilizacdo de dicionérios mostrou-se necessaria sempre que houve ddvida quanto a
classificacdo dos predicadores que admitem o pronome pseudo-reflexivo, em relacdo a
transitividade ou a seu estatuto pronominal. Em alguns casos era dificil saber se um
determinado predicador apresentava contexto de uso do pronome. Dessa forma, optou-se por
tornar padrdo a classificagdo apresentada nos dicionéarios. Isto é, se em dois ou mais
dicionarios um determinado predicador foi classificado como pronominal, entéo, ele recebeu a
codificacdo 0 (auséncia), quando o pronome ndo foi realizado ou 1 (presenca), quando o
pronome foi realizado. Quando os dicionarios apresentaram o predicador como nao-
pronominal, ele foi classificado como 2 (construcdo que ndo exibe o contexto do pronome).

Contudo, essa classificacdo ndo se mostrou uniforme nos dicionarios consultados. Observem-
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se as definicGes e classificaches para o predicador desanimar nos dicionarios Michaelis
(1998) e Fernandes (19717?), respectivamente:

Desanimar (des+animo) vtd 1. Tirar o animo de, desacovocar, desalentar,
desencorajar. Desanimava-o o retardamento daquela providéncia. vti e
vint. 2. desalentar-se, perder o animo: Desanima com qualquer obstéculo.
“Até que as maiorias oficiais desanimavam de o excluir” (Rui Barbosa).
“Nuvens tdo escuras cobriram o céu, que 0s marinheiros comecaram a
desanimar” (Mério Barreto). vpr. 3. perder o &nimo, a coragem, o valor ou
alento: Avante, ndo se desanimem! Desanimavam-se com a derrota dos
recursos.

Desanimar transitivo — fazer perder o &nimo, desalentar: “Desanimava-0 a
demora dos reforcos” (Séquier)// Desfavorecer: “O desprézo desanima as
boas artes” (Morais) // Intrasitivo — perder o animo, desalentar-se “Nuvens
tdo escuras cobriram o céu, que os marinheiros comegaram a desanimar”
(M. Barreto, C. persas, 94). // Relativo a perder o animo, desistir: “Até que
as maiorias oficiais desanimavam de o excluir” (Rui, Q. Império, I, 314). //
Pronominal — “Desanimar-se alguém, perder o &nimo” (Morais)

Pode-se notar que o predicador desanimar foi classificado como transitivo, quando se
Ihe atribui uma estrutura causativa e, quando apresentou uma estrutura ergativa, foi
classificado como transitivo indireto, verbo intransitivo ou pronominal, ou seja, o uso do
pronome parece ser opcional, pois quando o clitico esta presente, o predicador é classificado
como pronominal, quando o pronome ndo esta presente, pode ser classificado como
intransitivo ou transitivo indireto. Entdo, optou-se por codificar os predicadores que
apresentavam duas classificacdes nos dicionarios, como constru¢es que ndo apresentam o
contexto de uso do pronome (c6digo 2).

O predicador resfriar apresentou o mesmo problema. No Moderno dicionario da
lingua portuguesa de Michaelis (1998) foi classificado como pronominal ou ndo-pronominal.
Fernandes (19717?) o apresentou como intransitivo (ndo-pronominal) ou pronominal. Dessa
forma, o predicador foi classificado como construgdo que ndo apresenta contexto de uso do
pronome.

Outros predicadores também apresentaram problemas para a classificacdo. Vejamos o
predicador gripar no dicionario Michaelis (1998): “Gripar — vtd e vpr. Tornar (se) doente de
gripe: O vento e a umidade griparam-no. Apanhou chuva e gripou-se”. Pode-se ver que o

predicador gripar, quando se lhe atribui uma estrutura causativa, foi classificado como
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transitivo direto e, quando exibe uma estrutura ergativa, foi classificado como pronominal no
Michaelis. Fernandes (1971?) ndo apresenta o predicador gripar e Morais Silva (1949)
apresenta duas entradas para esse predicador, a saber: gripar e gripar-se. No dicionario
Aurélio, a construcdo ergativa desse predicador foi classificada como pronominal. Optou-se,
pois, por classificar gripar como contexto de uso do pronome, podendo receber o coédigo 0
(auséncia) ou 1 (presenca).

Cumpre destacar também os predicadores lembrar e esquecer que possuem regéncias
especiais. Segundo a Gramatica da lingua portuguesa de Mesquita (1996), o predicador

lembrar:

No sentido de ter lembranga ou memoria, admite duas regéncias:
Transitivo direto. Nesse caso, ndo é pronominal:

Lembramos o endereco.
06

Transitivo indireto. Nesse caso, é pronominal e pede preposi¢ao de:

Lembramo-nos QO enderego.
I

No sentido de fazer recordar, advertir é transitivo direto e indireto e a
preposicédo é a:

Lembro avocé p valor que ainda falta pagar.
- _/

ol db

O predicador esquecer, de acordo com a mesma gramatica, com o sentido de ndo ter
lembranga ou memdria também admite essas duas regéncias: transitivo direto e ndo-
pronominal e transitivo indireto e pronominal. Portanto, os predicadores lembrar e esquecer
integraram o subcorpus em que se analisam as constru¢des pronominais, recebendo, pois, 0s
codigos 0 ou 1, de acordo com a auséncia ou presenca do pronome, respectivamente, quando
apresentaram objeto indireto e ndo integraram esse subcorpus (foram classificados como
construcdo que ndo exibe o contexto do pronome), quando apresentaram objeto direto, ja que
esta construcdo ndo apresenta o contexto do pronome. Contudo, a lingua falada apresenta
mais possibilidades do que prediz a Gramatica Tradicional e esses predicadores apresentaram

a estrutura pronominal com o objeto direto. Esses casos integraram o subcorpus das
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construcdes pronominais, apesar de ndo se tratar de um contexto de uso do pronome, de
acordo com a gramatica.

Devem ser observados também predicadores do tipo de sentar, levantar e deitar, pois,
segundo os dicionarios consultados, eles requerem o pronome, quando realizam uma estrutura
ergativa (Eu me sento, ele se levanta, etc) e ndo sdo pronominais, quando realizam uma
estrutura causativa (O pai sentou o menino). Portanto, esses predicadores integraram o
subcorpus das construcdes pronominais, somente quando realizaram estruturas ergativas.

Ha que se destacar ainda os predicadores do tipo de enlouquecer, endoidar e adoecer
que, apesar de serem causativo-ergativos, ndo admitem o uso do pronome pseudo-reflexivo,
quando apresentam uma estrutura ergativa. Esses predicadores apresentam uma construgdo
causativo-transitiva, como Jodo enlouqueceu Maria e apresentam uma construcao ergativo-
intransitiva que ndo admite o pronome pseudo-reflexivo, como Maria enlouqueceu.

Outros predicadores como queixar e arrepender sempre tém que ser usados com 0
pronome. Nos dicionarios Michaelis (1998) e Morais Silva (1949), todas as acepg¢des desses
predicadores sdo pronominais. Observe-se, por exemplo, o predicador arrepender nesses dois
dicionarios. Morais Silva 0 apresenta como “Arrepender-se, v. recipr. Ter arrependimento.
Retratar-se, desfazer contrato; destratar” e no dicionario Michaelis sua definicdo é
“Arrepender (a* + lat. repoenitere) v. pr. 1. Ter magoa ou pesar dos erros ou faltas cometidas.
2. Mudar de opinido, parecer ou proposito”.

Analisando-se as classificacbes das gramaticas e dos dicionérios em relacdo aos
predicadores apresentados acima, podemos arrolar cinco grupos de predicadores, cuja

classificacdo, como se viu, nem sempre se faz sem polémica:

) predicadores que podem ser pronominais ou ndo, quando realizam estruturas
ergativas, isto é, o uso do pronome parece ser opcional (desanimar, resfriar);

i) predicadores que sdo pronominais, se possuem objeto indireto e ndo-pronominais,
se possuem objeto direto (lembrar, esquecer);

i) predicadores que sempre sdo pronominais, quando realizam a estrutura ergativa e
ndo sdo pronominais, quando realizam a estrutura causativa (sentar, levantar,
deitar);

iv) predicadores que sempre sdo pronominais (arrepender, queixar);

V) predicadores que, apesar de serem causativo-ergativos ndo admitem o uso do
pronome pseudo-reflexivo, quando realizam estruturas ergativas (enlouquecer,

endoidar).
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2.2.4.2- Classes semanticas

Duas razdes determinam a consideragdo da classe seméantica dos predicadores como
fator de andlise das construgdes pronominais. A primeira relaciona-se a possibilidade de
ocorréncia do pronome nas classes analisadas, isto €, apesar de todas exibirem um argumento
experienciador, sabe-se que nem todas as classes semanticas de predicadores ilustram a
possibilidade de ocorréncia dos diferentes pronomes. Por exemplo, os predicadores de
percepcdo ndo podem apresentar o pronome pseudo-reflexivo e, conforme se viu em
Madureira (2000), a maior parte dos predicadores psicolégicos admite o pronome ergativo,
mas poucos admitem o reflexivo. Entre os predicadores fisicos, a maioria admite o pronome
reflexivo. Outras classes, como a dos epistémicos, raramente admitem o pronome, seja ele
reflexivo ou pseudo-reflexivo.

A segunda razdo que determina a consideracdo da classe semantica do predicador
relaciona-se a inclusdo de outros predicadores experienciais. Isto é, conforme se viu na secao
1.3 da segunda parte do capitulo 1, a pesquisa de Madureira (2002) apontou grande variacéo
no uso do pronome e propds explicacdes que se relacionam especificamente a classe dos
predicadores psicologicos. A motivacdo da presente pesquisa foi a de estender a observagédo
das construcdes pronominais a um grupo mais amplo de predicadores experienciais. Dai
selecionarem-se os predicadores que expressam diferentes processos, sejam eles psicoldgicos,
fisicos, cognitivos ou perceptuais. Sabe-se, de acordo com andlises intuitivas (Whitaker
Franchi, 1989) que, apesar de todos eles admitirem um argumento experienciador, nem todos
ilustram propriedades sintaticas que envolvem a presenca do pronome. E preciso, pois,
observar outras classes seménticas para verificar o alcance do apagamento do clitico em
diferentes classes de predicadores e verificar também a classe que favorece/desfavorece os
contextos de uso do pronome.

Os predicadores procedentes das classes semanticas analisadas receberam as
codificagdes apresentadas na se¢do 2.2. Deve-se observar que as classes seméanticas, que sdo o
objeto de estudo do presente trabalho, tornam-se, na analise das construgdes pronominais,

uma das variaveis linguisticas.
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2.2.4.3- Item lexical

O terceiro fator que orienta a analise das constru¢Ges pronominais € 0 comportamento
do item lexical. Foi observado se determinados itens lexicais favoreceram/desfavoreceram o
uso do pronome, pois, como se Vviu na se¢do 1.3 da segunda parte do capitulo 1, predicadores
de uma mesma classe semantica apresentam comportamentos diferentes, exibindo indicios de
restricdo lexical na variacdo das ergativas dos predicadores psicolégicos. Rocha (1999)
observou também que, no que concerne aos reflexivos e falsos reflexivos, a presenca do
pronome estava relacionada a alguns predicadores e a auséncia a outros, nos testes de
producdo. Assim, o monitoramento do item lexical € uma ferramenta importante para a
analise qualitativa dos dados, uma vez que permite observar se o comportamento de itens
especificos estd determinando os resultados da analise quantitativa. Ressalte-se novamente
que o programa Goldvarb/Varbrul (2001), utilizado na analise gquantitativa, ndo permite o
monitoramento dos itens, por essa razdo, a analise lexical foi realizada manualmente e os itens

n&o receberam codificagéo.

2.3 - Algumas consideragdes sobre o viés semantico da anélise

A classificacdo semantica foi tomada como ponto de partida para a analise das
construgdes pronominais nos predicadores experienciais, porque a presente pesquisa parte de
trabalhos que assim o fizeram. Como se podera observar na se¢do 3.6.1 da primeira parte da
andlise, os resultados apresentados permitem manter a hipdtese de uma interacdo sintaxe-
semantica, sem, todavia, indicar o componente semantico como proeminente em relagdo ao
sintatico, ainda que a presente pesquisa nao tenha tido o objetivo de verificar o alcance e a
hierarquizacdo de cada componente da gramatica. Um fator digno de nota em relacdo ao
ponto de partida seméntico é a dificuldade de classificacdo. Algumas ocorréncias foram
excluidas por apresentarem dificuldades para a analise. Por exemplo, alguns predicadores
fendmenos fisicos foram excluidos, porque ndo se pdde identificar com precisdo o

experienciador ou porque o objeto afetado era parte do corpo humano.
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Observem-se, abaixo, algumas das ocorréncias em que o0 objeto afetado é uma parte do

corpo:

(86) (204M2C10I ela furd minha oreiaa assim com a unha assim oh)

(87) (208F1A10I ele mueu o brago no Engenho de mué cana né?...)

(88) (208F1C1SI quebrd a perna)

(89) (208F1C1SA pra casa da moca...que tava com o braco quebrado...)

(90) (208F1C10l num dexava ela corta o cabelo...)

(91) (201F2A101 minina a faca solt6 cort6 o nariz de Lénin assim...)

(92) (207M1A1SA ...ficd até alejado o braco)

(93) (207M2C1SI e que a perna as vezes encolhe)

(94) (202M2A10A com os minino... tem hora que da cada fisgada na perna aqui assim)
(95) (208F1A10I de 6leo de soja pra curé as firida dele)

Nas ocorréncias acima, temos um objeto afetado que poderia ser classificado como
experienciador, dentro de uma classificagdo mais ampla de afetacdo do que a que se aplica
nesta andlise, mas essa classificacdo ainda assim traria um problema, pois, por exemplo, na
ocorréncia Ele moeu o bragco no engenho de mué cana né?, temos o agente Ele e o
experienciador o braco que pertence ao agente do processo. Entdo, sintaticamente néo
teriamos problema, isto €, o experienciador se encontraria na posicéo de objeto, mas do ponto
de vista do evento, Ele seria 0 agente e o experienciador. Além disso, essas ocorréncias
violariam um critério basico que serviu para definir os predicadores experienciais: ter um
experienciador humano. Optou-se, entdo, por excluir todas as ocorréncias que apresentassem
uma parte do corpo como objeto afetado. Trabalhos posteriores que considerem o objeto
afetado poderao incluir dados desse tipo.

Outras ocorréncias foram excluidas, quando ndo apresentaram um experienciador
explicito e esse ndo era recuperavel pelo contexto. Algumas ocorréncias que ilustram o que

foi dito anteriormente podem ser visualizadas abaixo:

(96) (201FF2A101 que eu ficava assim po' bate que néo ta dueno)

(97) (207MP1A10A e deu uma dor no peito...uma dor quemano)

(98) (207MP1A10A comecou a da aquela dor quemano no peito assim)
(99) (201FF2A1SI1 elarold pro barranco abaixo...pronto ai 0 coro cumia....)
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Nas ocorréncias acima até poderiamos apontar intuitivamente um experiencidador. Por
exemplo, em (96), (97), (98) e (99) poderiamos dizer que o experienciador € em mim, mas
optou-se por excluir as frases em que o experienciador ndo estava explicito ou as frases em

gue ndo era possivel defini-lo, mesmo com a ajuda do contexto.

SEGUNDA PARTE - METODOLOGIA DA COLETA

2.1- Introdugéo

Como se viu na introducdo deste capitulo, a verificacdo das hipoteses que guiam a
pesquisa foi realizada a partir dos dados coletados na cidade de Santa Luzia. A coleta dos
dados orientou-se pelo modelo variacionista laboviano, que determina que sejam feitas
entrevistas gravadas com informantes previamente selecionados. Nesta parte, apresentam-se
0s pressupostos tedrico-metodologicos do modelo variacionista, informagdes sobre os fatores
ndo-linguisticos, que orientaram a metodologia da coleta e que normalmente constituem um
fator importante para a analise das constru¢bes pronominais, apresentaram-se também
informacdes sobre amostra, a coleta dos dados, a transcricdo, a codificacdo e sobre a historia

da cidade onde foram realizadas as entrevistas.

2.2- Pressupostos tedrico-metodoldgicos do modelo variacionista

A coleta dos dados orientou-se pelo modelo variacionista laboviano. A Teoria da
Variacdo ¢ um modelo tedrico-metodoldgico, que surge na década de 60 do século passado,
com William Labov, que contesta a idéia de que a € lingua é homogénea. Labov demonstra
que a variacdo é inerente as linguas e postula que essa heterogeneidade é sistematica. Isto ¢,
dentro da comunidade de fala existem regras linglisticas que sdo variaveis — ora se aplicam,

ora ndo se aplicam — mas que sdo passiveis de sistematizacdo. Desta maneira, € possivel
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entender a dindmica interna de competicdo ou coexisténcia entre as varias formas linguisticas,
que sdo denominadas variaveis linguisticas. Por sua vez, variantes linglisticas sdo cada uma
das maneiras de se dizer a mesma coisa em um mesmo contexto, de modo que as variantes
expressem o mesmo valor de verdade.

A Teoria da Variagdo defende ainda que a aplicacdo das regras linguisticas esta
condicionada por fatores linguisticos e ndo-linglisticos. Portanto, a Sociolinguistica
Variacionista advoga que ha uma correlacdo entre a lingua e as estruturas sociais, 0 que
mostra que ndo é possivel excluir da analise os fatores extralinguisticos. Segundo Labov
(1972: 284), deve-se conectar a lingua ao status social do falante, pois, antes de ocorrer uma
mudanca estilistica, ocorre uma distribuicdo social das variantes. E importante, pois,
descrever o status atribuido, como, por exemplo, etnia, sexo, raca, casta, familia e o status
adquirido, que se refere a educagdo, renda, ocupacdo, etc. Tal analise ndo descarta,
evidentemente, os fatores linguisticos que sdo igualmente importantes, pois, a variavel pode
estar condicionada por fatores de natureza fonoldgica, sintatica, semantica ou até mesmo por
variaveis de natureza discursiva.

Deve ser lembrado também que o modelo proposto por Labov, além de contestar a
idéia de homogeneidade da lingua, critica as pesquisas baseadas em dados intuitivos e propde
uma nova metodologia de pesquisa, que tem como objetivo analisar o vernaculo, ou seja, 0
estilo em que o minimo de atencdo é dado a fala. Segundo Labov (1972: 208), “a observacdo
do vernaculo nos da os dados mais sistematicos para nossas analises de estruturas
lingiiisticas”.? Dessa forma, a Sociolingiiistica Variacionista destaca que é possivel observar
as mudancgas no curso de sua implementacdo. Defende-se, pois, que “0 comportamento
lingtistico de cada geracao reflete um estagio da lingua, com o0s grupos etarios mais jovens
introduzindo novas alternantes que, gradativamente, substituirdo aquelas que caracterizam o
desempenho linglistico dos falantes de faixas etarias mais avancadas” (Paiva e Duarte, 2003:
14). Esse postulado é conhecido como construto do tempo aparente, que se caracteriza pela
analise do comportamento linguistico de individuos de diferentes faixas etarias.

Labov (1972: 204) destaca que, através da andlise de pequenas amostras da
comunidade de fala, é possivel observar a estratificacdo social das variantes. Para tanto, é
necessario gravar entrevistas com informantes selecionados de acordo com varidveis nao-
linglisticas previamente estabelecidas. Passemos, entdo, as variaveis nao-linguisticas que

orientaram a selecdo dos informantes.

%“Observation of the vernacular gives us the most systematic data for our analysis of linguistic structure.”

(Traduagdo nossa).
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2.2.3- Fatores ndo-linguisticos que orientaram a metodologia da coleta

Realizaram-se entrevistas com grupos de informantes selecionados de acordo com as
seguintes variaveis ndo-linguisticas: faixa etaria, género e classe socioecondmica. Além disso,
também se constituiu como variavel o fator individuo. Essas variaveis foram selecionadas,
porgue um dos fatores da analise dos predicadores experienciais — as constru¢fes pronominais
— é uma variavel sociolingtistica, conforme se viu nas resenhas apresentadas nas se¢des 1.2,
1.3 e 1.4 da terceira parte do capitulo 1. Como se pode notar o fator escolaridade, que se
mostrou relevante nas pesquisas que analisaram o pronome, nao constitui uma das variaveis
ndo-linglisticas, por razbes que serdo explicitadas adiante. Portanto, trata-se de uma pesquisa
sincronica e, com a coleta dos dados, foi possivel montar o corpus de tempo aparente.

Antes de se passar as justificativas para a escolha das variaveis nado-lingisticas,
destaque-se que se esperava uma alta porcentagem de apagamento do pronome na fala dos
informantes selecionados, pois Nunes (1990) destaca que, nas entrevistas sociolinguisticas
dos informantes menos escolarizados, o indice de constru¢cbes sem o pronome alcangou
100%. Veado, na década de 80, mostra que em uma regido de Minas Gerais 0 apagamento do
pronome ja era categdrico na modalidade oral (cf. as se¢Oes 1.2 referente a terceira parte do
capitulol). Além disso, Rocha (1999) mostra que os informantes com 1° grau apresentaram
uma probabilidade de apagamento do pronome de 0.78 e como se vera, foram selecionados
somente informantes com 1° grau incompleto. Esperava-se, pois, que os fatores sociais nio
apresentassem um papel significativo para o fendmeno estudado, ja que “nos estagios iniciais
e finais de uma mudanca, pode haver muito pouca correlacdo com fatores sociais” (WLH,
2006: 123). Por essa razdo, acreditamos que a consideragdo do fator individuo poderia se
mostrar relevante.

Em relacdo a faixa etaria, nesta pesquisa tratamos somente dos adultos e, para tanto, 0s
informantes foram divididos em dois grupos etarios: o grupo 1, com informantes que tém
mais de setenta anos e 0 grupo 2, cujos informantes tém entre 37 e 62 anos. O grupo dos
jovens ndo integra a amostra, pois se pretende observar o padrdo linguistico de Santa Luzia e
0S jovens mantém muito contato com a capital. Ja os informantes dos dois grupos etarios
selecionados nasceram, estudaram e realizam suas atividades na cidade.

O presente estudo ndo pretende avaliar a existéncia de uma mudanga em progresso, ja
que ndo se trata de um estudo em tempo real. Sabendo-se que as mudancas se propagam de

forma gradual e isso implica longos periodos de variacdo estratificados nas diversas camadas
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sociais, ndo é suficiente estudar somente dados do tempo aparente para definir corretamente o
quadro de uma variagdo como mudanca. Poder-se-a encontrar, portanto, indicios de mudanca
ou de variacdo estavel com as evidéncias do estudo de tempo aparente, a partir da analise dos
dois grupos etéarios.

No que concerne a variavel género, Labov (2001) faz importantes consideracGes sobre
0 comportamento paradoxal das mulheres na mudanca linguistica. Isto €, as mulheres sdo
mais conservadoras do que os homens, em relacdo as variantes ndo-padrdo e sdo mais
progressistas, liderando mudancas, quando a variante inovadora tem prestigio social.
Tentando decifrar esse paradoxo, Labov (2001: 266-274) elabora dois principios para o
comportamento linglistico das mulheres, a saber: i) “para as variaveis sociolinguisticas
estaveis, a mulher mostra uma taxa mais baixa das variantes estigmatizadas e uma taxa mais

alta das variantes de prestigio do que o homem”*

e ii) “na mudanca linglistica from above, a
mulher adota as formas de prestigio com uma taxa mais alta do que o homem™*! . Para ilustrar
0 primeiro principio, o autor destaca os estudos de Fischer (1958) na Nova Inglaterra, seus
proprios estudos apresentados em 1966a sobre a cidade de Nova York e os de Trudgill
(1974b) em Norwich. No que concerne a esta variavel, todos os estudos mostraram que as
mulheres usam mais a forma de prestigio do que os homens. Observe-se que esse principio
ndo postula que as mulheres sempre lideram as mudancas, mas sim que elas implementam
mais as formas de prestigio do que os homens. Por exemplo, em seu estudo apresentado em
1966a sobre concordancia negativa na cidade de Nova York, Labov nota uma forte diferenca
entre homens e mulheres. A pesquisa mostra que as mulheres usam menos as formas
estigmatizadas do que os informantes do sexo masculino. Nesse caso, entdo, 0os homens
lideram as mudancas e as mulheres atuam de forma conservadora. Labov observa, contudo,
gue para que esse principio opere é necessario que as mulheres tenham acesso as normas
descritas. Os dados da Philadelphia, por exemplo, mostram que as mulheres do grupo social
mais baixo utilizam mais variantes estigmatizadas do que homens, o que comprova a
afirmacdo anterior. No caso das mudancas from above, ou seja, das mudancas que estdo acima
do nivel de consciéncia e que tém, por isso, os valores das variantes conhecidos, as mulheres
lideram os processos de aquisicdo das formas de prestigio e evitam o uso das variantes
estigmatizadas. J& nas mudancas from below, ou seja, mudancas que ocorrem abaixo do nivel

de consciéncia dos falantes, as mulheres tendem a liderar a mudanca linglistica. No caso

W0«For stable sociolinguistic variables, women show a lower rate of stigmatized variants and a higher rate of
prestige variants than men.” (Traducao nossa)
1| linguistic chang from above, women adopt prestige forms at a higher rate than men.” (Traduc&o nossa)
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especifico do emprego do pronome, prevé-se maior presenca do pronome na fala das
mulheres, ja que a auséncia do pronome € alvo de correcdo nos estilos de fala formais e na
modalidade escrita.

Segundo Chambers (1995: 36), “a nocdo de classe social € inerentemente fuzzy”,
diferentemente do ocorre com a no¢do de sexo e idade. Faz-se necessario, portanto,
estabelecer critérios para a distingdo socioeconémica dos informantes. Alguns pesquisadores
conjugam diversos fatores para obter uma estratificacdo social mais objetiva. Labov (1972:
285) afirma que, para obter a estratificacdo social, na pesquisa que realizou nos Estados
Unidos, combinou uma série de fatores como ocupacdo, educacéo, renda, e area residencial.
Trudgill (1974) apud Chambers (1995), para fazer uma classificagdo socioeconémica de seus
informantes, conjuga seis varidveis (ocupacdo, renda, educacdo, localidade, tipo de casa e
ocupacdo do pai) e atribui a cada uma um indice que varia de 0-5, 0 que permite uma
pontuacdo maxima de 30 pontos. A partir dessa pontuacdo, divide as classes da seguinte
forma: a classe média tem uma pontuacao acima de 19; classificam-se na classe média baixa
os individuos cujos indices situam-se entre 15 e 18 pontos. Em relacéo a classe trabalhadora
(working class), propdem-se trés subgrupos: a classe trabalhadora mais alta, integrada por
aqueles cuja pontuacdo oscila entre 11 e 14 pontos; a classe trabalhadora média com valores
entre 7 e 10 pontos e a classe trabalhadora baixa com indices entre 3 e 6 pontos.

Neste trabalho, para a identificacdo da classe socioecondémica dos informantes,
observamos a fala de moradores de dois bairros: Centro e Adeodato. Pode-se dizer que 0s
moradores de ambos 0s bairros integram a classe média de Santa Luzia, mas os do bairro
Centro podem ser classificados como socialmente mais favorecidos do que os do bairro
Adeodato. Poder-se-ia classificar os moradores do bairro Centro, como classe média e 0s
moradores do bairro Adeodato, como classe média-baixa. No Centro, as ruas sdo asfaltadas,
h& poucos lotes vagos, todas as casas sdo acabadas, o bairro é antigo e as casas possuem
sistema de agua e esgoto ha muito tempo. No bairro Adeodato, a maior parte das ruas ndo
possui calcamento, as casas geralmente ndo estdo acabadas; trata-se de um bairro novo onde
nem todas as casas possuem rede de 4gua e esgoto e podem-se ver muitos lotes vagos. E
importante ressaltar que foram escolhidos os informantes que mais se encaixavam na diviséo
proposta acima, ou seja, sabemos que nem todos os moradores de um bairro apresentam o
mesmo nivel de vida, por isso foram selecionados informantes que pareciam configurar um
mesmo grupo social em cada bairro. No bairro Centro, por exemplo, foram entrevistados:
comerciantes, donas de casa que nunca precisaram trabalhar, administrador de obras,

restaurador de igrejas, etc. No bairro Adeodato, todos os informantes sédo oriundos da zona
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rural da cidade, portanto, a maior parte dos informantes trabalhou a vida inteira na roca, tanto
0s homens quanto as mulheres. Além disso, todas as mulheres trabalham ou trabalharam
como salgadeiras, arrumadeiras, ou fazendo diversas atividades no trabalho da roca. Cumpre
destacar que, como membro desta comunidade, utilizei informages fornecidas por amigos e
vizinhos para fazer a estratificacdo social (informacfes que muitas vezes ndo aparecem em
uma pesquisa objetiva, mas que séo importantes para a classificacao).

Tendo-se em conta a caracterizacdo social desses dois grupos de Santa Luzia, prevé-se
que os informantes do bairro Adeodato empregardo menos o pronome do que os informantes
do bairro Centro, pois 0s primeiros pertencem a um grupo social menos favorecido e devem,
portanto, ter tido menos contato com a escola e, por conseguinte, com a norma culta que exige
0 emprego do pronome.

O individuo é um outro fator que constitui uma das varidveis ndo-linguisticas desta
pesquisa. E verdade que Labov (1972: 277) descarta completamente os habitos
idiossincraticos da pesquisa sociolingtistica, pois acredita que a linguagem “é um instrumento
usado por membros da comunidade para se comunicarem uns com 0s outros”, e que, portanto,
s6 ocorrem mudancas quando um grupo de falantes passa a usar um padrdo linguistico
diferente na comunicagdo. Além disso, o autor ressalta que o comportamento da comunidade
¢ mais homogéneo que o comportamento dos individuos; o que determina que o fator
individuo ndo seja levado em consideracao.

Entretanto, outras pesquisas demonstram o contrario. Observando o algcamento das
médias pretdnicas no portugués brasileiro, Oliveira (1992) constatou que, quando se retiravam
os casos de flutuacdo alomorfica (casos falsos de variacdo, pois cada forma tem um locus
especifico de ocorréncia), ndo havia variagdo no comportamento dos individuos. Oliveira
selecionou as palavras que ocorreram pelo menos trés vezes no corpus para poder checar o
comportamento individual para cada item lexical. Obteve 26 palavras que perfizeram um total
de 251 ocorréncias. Porém, dessas 26 palavras somente 3 puderam ser consideradas como
casos legitimos de variacao, sdo elas: jogar, comigo e portugués. As demais apresentavam: i)
[0] categorico, como em gostar, morar; ii) [u] categdrico, como, por exemplo, comegar,
conhecer, dormir e iii) casos de flutuagdo alomorfica, como em “morreu-murri”. Analisando,
entdo, o comportamento de trés informantes para o verbo jogar, observou que somente 0
informante 11 apresentou alcamento em sua fala, e que, além disso, esse informante nédo
apresentou nenhuma ocorréncia de [0]. Oliveira declara que em uma andlise variacionista
tradicional, que observa o comportamento do grupo, o pesquisador poderia dizer que se

obteve 25% de alcamento, mas, como se pode ver, na perspectiva do individuo ndo ha
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variacdo. O mesmo se verificou na analise do item comigo. Ja a palavra portugués foi tratada
como um caso de especializacdo semantica, pois as formas com [o0] significavam “lingua
portuguesa” ou “a disciplina escolar que se ocupa do estudo da nossa lingua” e as formas com
[u] significavam “natural de Portugal”, ou seja, ndo h& variacdo. Oliveira (1992: 39-40)
declara, entdo, “que o comportamento dos individuos é mais homogéneo que o
comportamento do grupo”. E sugere que “o comportamento individual seja checado para
todos os itens lexicais”.

Parece importante, pois, que esse fator seja controlado na analise das construcdes
pronominais, pois observagdes nao-sistematicas revelam que entre individuos de mesmo
grupo e/ou rede social, por exemplo, ha variacgéo.

Como se viu, o fator escolaridade foi excluido da analise, pois, em primeiro lugar,
constatou-se que os informantes mais velhos, de uma maneira geral, possuiam o primario
completo ou incompleto. O fato de esses informantes so terem cursado o priméario pode ser
explicado, porque, em Santa Luzia, s6 havia uma escola publica com nivel primario até a
década de 50. Em 1965, foi criado o primeiro colégio publico estadual, a Escola Estadual
Geraldo Teixeira da Costa. Antes dessa data, s6 era possivel cursar o ginasio na cidade em
uma escola particular, o colégio Santa Luzia. Assim, os moradores que queriam continuar 0s
estudos submetiam-se a restricOes: pagar para estudar em Santa Luzia ou freqientar escolas
em Belo Horizonte. Por essa razdo, muitos individuos mais velhos ndo prosseguiram 0s
estudos. A estratificagdo dos informantes de acordo com a escolaridade deveria ocorrer com o
grupo etario 2 (o grupo dos informantes adultos mais jovens), uma vez que, quando
completaram o primario, outras instituicdes de ensino j& haviam sido criadas na cidade,
sendo-lhes possivel assim dar prosseguimento aos estudos. Presumiu-se, entdo, que, entre 0s
informantes do grupo dos adultos mais jovens haveria a possibilidade de se distinguirem dois
niveis de escolaridade, pelo menos, mas constatou-se que o nivel de formacdo escolar mais
fregliente era o priméario. Dessa maneira, o fator escolaridade foi descartado. O fator saliente
na selecdo dos informantes é a faixa etaria e esse fator esta associado a outro mais
proeminente — viver em Santa Luzia. E interessante observar que se tivéssemos selecionado
informantes mais jovens, conseguiriamos manter o fator escolaridade, inclusive, porque uma
faculdade foi criada na cidade ha mais de quatro anos. Contudo, deve ser lembrado que 0s
jovens mantém contato frequente com Belo Horizonte (estudam, trabalham ou saem a
passeio), por essa razdo esses informantes ndo foram selecionados.  Apesar de o fator
escolaridade ndo constituir um critério para a selecdo dos informantes, preserva-se o fator

viver em Santa Luzia, j& que os informantes selecionados estudam, trabalham e realizam
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atividades na cidade. Como se sabe, as redes sociais impdem ou reforcam padrbes de
comportamento linguistico em uma comunidade. Além disso, é importante ressaltar que “uma
descoberta consistente dos estudos de rede € que individuos bem integrados usam as variantes

regionais com mais freqiiéncia” (Chambers, 1995: 78)*2.

2.3- A coleta dos dados

Os dados foram obtidos por meio de entrevistas gravadas com o consentimento prévio
do informante e foi solicitada a autorizacdo desses para uso dos dados. Antes da realizacédo
dessas, foi elaborado um questionario que guiou a entrevista e teve também por objetivo
“homogeneizar os dados de varios informantes para posterior comparacdo” (Tarallo, 1994:
22). Embora houvesse um questionario, foi permitido que o informante, algumas vezes,
desenvolvesse um tema do seu interesse, 0 que, alias, é desejavel, segundo Labov (1984) para
gue assim a entrevista se tornasse menos formal, ja que, pressupde-se, o falante presta menos
atencdo & prépria fala, quando esta mais envolvido no assunto.

Buscou-se, portanto, o vernaculo, ou seja, a lingua usada pelo informante em uma
situacdo informal de uso. No entanto, Labov (1972) destaca que, quando um sociolinguista
realiza um trabalho de campo, confronta-se com o “paradoxo do observador”, isto é, o
objetivo do pesquisador é saber como as pessoas falam quando ndo estdo sendo observadas,
mas para obter esses dados € necessario fazer entrevistas gravadas com os informantes.
Labov, entdo, aponta uma maneira de fazer emergir o vernaculo: € necessario envolver o
informante com perguntas que recriem fortes emoc¢des que ele sentiu no passado, ou envolvé-
lo em outras situa¢fes. Conforme o autor, uma forma pratica de envolver os informantes é
perguntar-lhes se ja estiveram em alguma situacdo em que havia perigo de vida, pois as
narrativas que decorrem dessa pergunta refletem uma mudanca no estilo de fala dos
informantes; esses passam do estilo mais cuidado para o estilo mais casual.

Entretanto, pOde-se notar que essa pergunta, mesmo quando feita no final da
entrevista, quando os informantes ja estavam mais confortaveis com a presenca do gravador e

do pesquisador, nem sempre atinge seus objetivos, pois o0s informantes geralmente

12 «“The consistent finding of network studies is that the best integrated individuals use the regional variants most
frequently”. (Traducéo nossa)
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respondiam que “ndo passaram por situaces de perigo” ou “ndo gostavam de falar sobre
coisas ruins”. Além disso, nos casos em que a resposta para a pergunta foi afirmativa, as
narrativas decorrentes dela ndo foram muito produtivas.

Destaque-se que ndo se comunicou aos informantes o motivo real da entrevista, para
evitar que prestassem demasiada atencdo a prdpria fala, no que concerne ao uso do pronome.
Foi dito ao informante que o pesquisador estava interessado na historia da regido e de seus

integrantes e também nas variagdes lexicais.

2.4- A amostra

Os dados foram obtidos de aproximadamente doze horas de entrevistas realizadas com
dezesseis moradores de ambos o0s sexos da cidade de Santa Luzia/MG. Os informantes foram
divididos em dois grupos etarios: o grupo 1, constituido por informantes acima de 70 anos e 0
grupo 2, cujos informantes tém entre 37 e 62 anos. Selecionaram-se informantes de dois
bairros, Centro e Adeodato, que configuram classes sociais distintas. Os moradores do bairro
Centro foram classificados com uma classe socioecondmica mais alta do que os moradores do
bairro Adeodato.

As entrevistas foram realizadas pela autora desta dissertacdo, que sempre se fez
acompanhar de um membro da comunidade. Esse ultimo teve por funcdo facilitar a
aproximacdo dos informantes com o pesquisador, o que é desejavel, de acordo com Labov
(1972), e tornar as entrevistas menos formais, uma vez que foi permitido que ele propusesse
perguntas e fizesse comentarios. E importante ressaltar que, devido aos lacos de amizade
existentes entre 0 acompanhante e os informantes, as entrevistas apresentaram um grau de

informalidade muito grande e a presenca do gravador foi praticamente esquecida.
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2.4.1- Descricao do quadro de informantes

Quadro 1 — Descrigdo dos informantes

Grupos Sociais Adeodato Centro Histérico | Total
Fem. Masc. Fem. Masc.
Grupo 1 2 2 2 2 8
(+ de 70 anos)
Grupo 2 2 2 2 2 8
(de 37 a 62 anos)
Total 4 4 4 4 16

2.5-Transcricao

Os dados coletados foram transcritos de acordo com as normas estabelecidas pelo
projeto Pelas Trilhas de Minas (cf. se¢do 2.7, a seguir). Dentre as normas de transcri¢do desse
projeto destacam-se 0 uso da ortografia convencional para a transcri¢cdo dos dados — ja que o
objeto de estudo néo € fonoldgico — e a utilizacdo de poucos simbolos com o objetivo de nédo
sobrecarregar a transcricdo. Apesar de se usar a ortografia convencional, os dados foram

transcritos 0 mais proximo possivel da pronuncia registrada.

2.6 — A codificagao

Como se viu, apds a apresentacao de cada variavel linglistica, foram apresentados o0s

codigos usados para cada fator. Nesta secdo, serdo resumidos os codigos usados para as
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variaveis linguisticas e ndo-linguisticas. Como se vera, sera apresentado um exemplo de como
esses codigos se encontram ordenados dentro de cada ocorréncia, da mesma forma como as
ocorréncias estdo sendo apresentadas ao longo da dissertacdo. Encontra-se ilustrada, a seguir,
uma ocorréncia do corpus de Santa Luzia e, abaixo, hd o resumo dos codigos usados para

cada varidvel em relacdo a coluna em que se encontram.
(100) (OP1F2A3SI ...ai cé boba Lé...ano que vem cé ja esqueceu disso)

1% coluna — construcdes que ilustram o contexto de uso do pronome (0, 1) e construgGes que

nédo exibem contexto do pronome (2).

0 — Auséncia
1 — Presenca

2 — Construgdes que nao apresentam contexto de uso do pronome

2% coluna — tipo de pronome - R, P, C
R — Reflexivo
P — Pseudo-reflexivo

C — Reciproco
3% coluna — informante — 1,2,3,4,5,6,7,8

4% coluna — género — M,F
M — masculino

F — feminino

52 coluna — faixa etaria — 1,2
1 - Acimade 70 anos
2 —De 37 a 62 anos

6% coluna — classe socioeconémica — C,A
C - Centro
A — Adeodato
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7% coluna - classe semantica - 1,2,3,4
1 - Fisicos
2 — Psicoldgicos
3 — Epistémicos
4 — Percepcao

8? coluna — experienciador — S,0
S — Experienciador na funcédo de sujeito
O — Experienciador na funcédo de objeto

9% coluna — realizacdo morfoldgica realizada pelo verbo — P,A,|
P — Pronominal
A — Analitica

| — Sintética

Dessa forma, a codificacdo da ocorréncia (100) Ié-se como: auséncia do pronome
pseudo-reflexivo, na fala do informante de ndmero 1, que é do sexo feminino. Observe-se,
ainda, que essa informante tem entre 37 e 62 anos e reside no bairro Adeodato. Vé-se também
que se trata de um predicador epistémico, cujo experienciador se encontra na posicdo de
sujeito e que esse se realizou na forma sintética.

Apresentaram-se informacdes sobre o0s pressupostos tedrico-metodoldgicos usados na
selecdo dos informantes, informagdes sobre a amostra, a coleta dos dados, a transcricdo e a
codificacdo. Apresenta-se, a seguir, um pouco da historia da cidade em que os dados foram

coletados.

2.7 — Conhecendo um pouco da histéria de Santa Luzia

Depois da descoberta de ouro em Sabarabucu, os bandeirantes continuaram a busca
pelo metal em outras regibes de Minas Gerais. Nos fins do século XVII, os bandeirantes
Ferndo Dias Paes e Borba Gato descobriram ouro na regido do Rio das Velhas. Como

consequiéncia dessa descoberta, muitos povoados foram criados, dentre eles, a cidade de Santa
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Luzia. Dolabela (1984: 45) declara que “sem duvida, a bandeira do velho sertanista paulista
descobriu, desbravou e iniciou o povoamento da Regido do Rio das Velhas. Dentre os varios
nucleos derivados da descoberta e exploragcdo do ouro, nasceu Santa Luzia”.

Segundo o0 mesmo autor, ha controvérsias acerca do periodo em que a cidade ficou
conhecida com o0 nome de Santa Luzia. Alguns documentos relatam que a cidade recebeu esse
nome depois que a imagem de Santa Luzia foi encontrada em 13 de dezembro de 1704.
Contudo, segundo a tradi¢do oral, a imagem foi encontrada em 1744 ou 1746. Dolabela
(1984: 72) acredita que a data correta do surgimento do nome da cidade é de 1744, uma vez
que “historiadores e documentos consultados contradizem a data de 1704, porque a descoberta
da Virgem é contemporanea a mudanca de nome de Bom Retiro para o de Santa Luzia, o que
sO acontece depois de 1744 ou 1746”.

O povoado que deu origem a cidade surgiu em 1692 e foi criado por remanescentes da
bandeira de Borba Gato (José Corréa de Miranda e outros). Esse primeiro nicleo criado
recebeu o nome de Santana de José Correia e foi destruido por uma enchente do Rio das
Velhas, o que resultou na retirada da populacdo para a colina da fronteira (TRES, 2007: 7).
Nesta colina (atual Rua Direita, situada no Centro da cidade) formou-se um novo povoado
com 0 nome de Bom Retiro, “nome que se originou do asilo e abrigo que este local foi para a
povoacdo” (Dolabela, 1984: 50)

Dolabela (1984: 51) assim resume a historia da cidade:

Em 1692, foi fundado o povoado de Bicas pelo bandeirante José Corréa de
Miranda, companheiro do Padre Faria. Em 1677 (sic), surgiu um novo
povoado com o0 nome de Bom Retiro — o precursor de Santa Luzia — e,
finalmente em 1744, com o aparecimento da imagem da Virgem, nasceu a
Vila de Santa Luzia do Sabara, (...) ou melhor Santa Luzia do Rio das
Velhas, atual Santa Luzia.

Com 316 anos de historia, hd nessa cidade uma riqueza linguistica muito grande.
Nesse lugar, muitos habitantes ainda podem conservar aquilo que Megale (2000: 10)
denomina uma “lingua falada antiga”, por causa do apego as tradi¢es e 0 contato ndo muito
grande com a capital. Alem disso, este estudo, de certa forma, d& continuidade ao projeto
Pelas trilhas de Minas: as bandeiras e a lingua nas Gerais™, que tem como objetivo

13 Esse projeto recebeu apoio da FAPEMIG entre 2003 e 2004 e foi coordenado pela prof* Dr* Maria Antonieta
Amarante de Mendonga Cohen.
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especifico coletar dados de lingua falada e de documentos escritos pretéritos de regides que
foram criadas por conseqiiéncia das incursdes dos bandeirantes, permitindo o prosseguimento
a hipdtese ja formulada pelo projeto: qual é a importancia dos bandeirantes na
formacgdo/consolidacéo de nossa lingua?

Terminada a apresentacdo dos grupos de fatores selecionados para a analise dos
predicadores experienciais analisados e da metodologia adotada na coleta, passemos a analise

dos dados.
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CAPITULO 3 - ANALISE

O presente capitulo divide-se em trés partes. Na primeira parte, todos os dados do
corpus de Santa Luzia serdo analisados com base nos seguintes grupos de fatores: a
distribuicdo sintatica do experienciador, a realizacdo morfoldgica dos predicadores e o item
lexical. A segunda parte refere-se exclusivamente as construgdes pronominais. Analisam-se
os fatores linguisticos e ndo-lingisticos estabelecidos para a analise dessas construgdes. Na
terceira parte da andlise, verificaremos se as constru¢des pronominais restringem o contexto

do pronome pseudo-reflexivo.

PRIMEIRA PARTE

3.1- Introducéo

Observe-se, em primeiro lugar, como se apresentam os 1932 dados do corpus de Santa
Luzia no gréfico 2, onde o experienciador que se encontra na posicdo de sujeito sera tratado

como ExpS, e o experienciador que se encontra na posi¢ao de objeto como ExpO:

Distribuicao sintatica do experienciador

7%

O ExpS
W ExpO

93%

Gréfico 2- Freqliéncia da distribuicdo sintatica do experienciador dos
dados do corpus Santa Luzia
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Como se pode ver, o volume de predicadores em que 0 experienciador se encontra na
posicdo de sujeito € muito superior ao volume de predicadores em que o experienciador esta
na posicao de objeto, pois dos 1932 dados, 1799 casos sdo de ExpS (93%) e ha somente 133
casos de ExpO (7%).

Quanto a realizacdo morfoldgica dos predicadores do corpus de Santa Luzia, vejamos

o gréafico 3:

Realizacdo morfolégica dos predicadores

15% 1%

@ Pronominal

| Sintética

0O Analitica

84%

Graéfico 3 — Realizacdo morfoldgica dos dados do corpus de Santa Luzia

Os dados do grafico 3 informam que os predicadores experienciais apresentam-se
preferencialmente na forma sintética, pois 84% (1632 dados) dos predicadores se realizaram
nessa forma; 15% (296 ocorréncias) dos predicadores se realizaram na forma analitica e ha
um indice muito baixo de constru¢fes pronominais, apenas 1% (4 casos).

Verifiquemos a relacdo entre a distribuicdo sintatica do experienciador e a realizacao
morfologica dos predicadores presentes no corpus de Santa Luzia. Para tanto, observemos 0s

dados da tabela abaixo:



Tabela 1- Relacéo da distribuicéo sintatica do experienciador e da realizacéo

morfoldgica dos predicadores.

ExpS ExpO Total
Casos % Casos % Casos
Sintética 1523 84 109 82 1632
Analitica 272 15 24 18 296
Pronominal 4 1 0 0 4
Total 1799 100 133 100 1932
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Antes de analisarmos os dados da tabela 1, serd interessante observar algumas

ocorréncias das construgdes apresentadas na tabela acima. Vejamos:

Sintéticas

(101) (205F1A1SI

(102) (202M2A10I ia discasca agen@

ExpO
J

Analiticas

(103) (203F2C2SA eu falo

ai depois que

[eu]

~
ele
ExpS

ExpS

J

...mas)

nédo tenho muita confianca)

(104) (201F2A10A ai ela descia o coro.( [em alguém] )

Pronominais

(105) (1P8F1C2SP porque

eu

ExpO

ndo me importava)

ExpS

adueceu..ai num)

Observando-se os dados da tabela 1, constata-se que, independentemente da posi¢ao

do experienciador, os predicadores ilustram uma preferéncia por construcdes sintéticas, pois
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se obteve um indice de 84% de realizacGes sintéticas de ExpS e 82% de realizagdes sintéticas
de ExpO.
Verifiguemos, agora, como cada subgrupo de predicadores experienciais se comporta

em relacdo aos fatores selecionados para andlise.

3.2 — Andlise dos predicadores de percep¢ao

Observemos, em primeiro lugar, como ocorre a distribuicdo sintatica do

experienciador dentro da classe dos predicadores de percepgdo no corpus de Santa Luzia.

Distribuicdo sintatica do experienciador
dos predicadores de percepcao

1%

O ExpS
m ExpO

99%

Gréfico 4 — Distribuigdo sintatica do experienciador dos predicadores de percepgdo
no corpus de Santa Luzia (144 dados).

Os dados do grafico 4 mostram que os predicadores de percepcdo exibem o
experienciador de forma quase categorica na posicao do sujeito, uma vez que 99% (143 casos)
dos experienciadores ocorreram nessa posicdo e houve somente uma ocorréncia (1%) de
construcao ExpO.

Em relacdo ao tipo de realizacdo morfoldgica, os predicadores de percepc¢do realizam-

se exclusivamente na forma sintética, conforme se vé no grafico 5:



0%

—

100%

Realizacao morfoldégica dos predicadores
de percepcao

O Sintética
W Analitica
O Pronominal

Gréfico 5 — Realizacdo morfoldgica dos predicadores de percepg¢ao no

corpus de Santa Luzia (144 dados).
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Resta saber a relacdo entre a distribuigdo sintatica do experienciador e a realizagdo

morfoldgica dos predicadores no corpus de Santa Luzia.

Tabela 2 — Relagdo entre a distribuicdo sintatica do experienciador e a realizacdo morfoldgica dos
predicadores de percepcdo no corpus de Santa Luzia.

Predicadores de percepc¢ao
Formas N° %
ExpS Sintética 143 100
Analitica 0 0
Pronominal 0 0
Total ExpS 143 100
ExpO Sintética 1 100
Analitica 0 0
Total ExpO 1 100
Total 144 100

Observe-se que os predicadores de percepcdo praticamente sé apresentam realizagdes

sintéticas de ExpS, o unico caso de ExpO refere-se a ocorréncia (106):

(106) (0OC3F2C40I colega dele...ai no inicio da Semana Santa a gente ficd olhando)™

¥ 0O enunciado esperado no trecho sublinhado é: a gente ficd se olhando. Trata-se da fala de uma mulher que
narra 0 encontro dela e de duas amigas com trés rapazes, sendo que cada uma das mocas olhava para um deles

e vice-versa.
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Vejamos, abaixo, alguns exemplos de construcdes ExpS sintéticas:
(107) (202M2A4SI  porque a gente ndo consegue olhé tudo...)
(108) (205F1A4SI  t6 assitino novela tem que vé tanta coisa né?)

(109) (207M1A4SI  aqui ni Nond Sarafim cé ja ouviu fala Nond Sarafim?)

(110) (208F1A4SI  nédo ninguém iscutd ele grita...ele aché um colega l4 ...)

3.2.1- Analise do fator item lexical dos predicadores de percepcao

Foram analisados os itens lexicais dessa classe, mas nenhum comportamento

idiossincratico foi observado.

3.3 — Analise dos predicadores epistémicos

Vejamos no grafico 6 como ocorre a distribuicéo sintatica do experienciador dentro da

classe semantica dos predicadores epistémicos no corpus de Santa Luzia.

Distribuicao sintatica do experienciador
dos predicadores epistémicos

2%

O ExpS
m ExpO

98%

Gréfico 6 — Distribuicdo sintatica do experienciador dos predicadores epistémicos
no corpus de Santa Luzia (695 dados).
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Os dados do grafico 6 mostram que os predicadores epistémicos exibem
preferencialmente os experienciadores na posicao de sujeito, pois em 682 ocorréncias (98%) o
experienciador se estruturou nessa posicdo e obtiveram-se somente 13 construgfes ExpO
(2%).

Observemos, agora, a realizagdo morfoldgica dos predicadores epistémicos no corpus

de Santa Luzia no gréafico abaixo:

Realizagdo morfolégica dos predicadores
epistémicos

2% 1%

@ Sintética
M\ Analitica

0O Pronominal

97%

Gréfico 7 - Realizagdo morfoldgica dos predicadores epistémicos no
corpus de Santa Luzia (695 dados).

Como se pode ver, os predicadores epistémicos realizam-se preferencialmente com
construgOes sintéticas: 681 ocorréncias (97%) de construcBes sintéticas, 11 casos (2%) de
construgdes perifrasticas e 3 ocorréncias (1%) de constru¢des pronominais.

Vejamos, agora, a relacdo entre a distribuicdo sintatica do experienciador e a

realizacdo morfoldgica dos predicadores nessa classe semantica no corpus de Santa Luzia.
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Tabela 3 — Relagdo entre a distribuicdo sintatica do experienciador e a realizacdo morfoldgica dos
predicadores de percepc¢do no corpus de Santa Luzia.

Predicadores epistémicos
Formas N° %
ExpS Sintética 668 97
Analitica 11 2
Pronominal 3 1
Total ExpS 682 100
ExpO Sintética 13 100
Analitica 0 0
Total ExpO 13 100
Total 695 100

Em relacdo as construcdes ExpS, constata-se que hd uma preferéncia por construcdes

sintéticas, obtiveram-se 97% de constru¢Ges ExpS sintéticas, somente 2% de construcGes

perifrasticas e 1% de construgdo pronominal. No que concerne as constru¢bes ExpO, é

interessante observar que todas se realizaram na forma sintética. Além disso, podemos

verificar que todas as construgfes analiticas se estruturaram com o experienciador na posi¢do

de sujeito.

3.3.1- Analise do fator item lexical dos predicadores epistémicos

Examinando o comportamento dos itens na classe dos epistémicos, verifica-se que

somente trés predicadores ilustraram a estrutura ExpO, sdo eles: conhecer, ensinar e estudar

na perspectiva causativa. Observem-se algumas ocorréncias desses predicadores abaixo:
(111) (OC3FP2C30Il nobs conhecemo numa Semana Santa sabe?...)
(112) (206MP1A30!1 era mais facil...pra istud4 um minino)™

(113) (201F2A30I ele conta que a mae dele foi insin eles a trabalha....)

As construgdes pronominais desses predicadores estdo ilustradas abaixo:

15 Cumpre destacar que essa construcéo causativa do verbo estudar no é prevista pela Gramatica Tradicional.
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(114) (1P5M1C3SP MG foi até muito pacifica nessa parte.. porque...e..eu me lembro)
(115) (1P8F1C3SP num me lembro a idade que ele tinha nessa épuca)
(116) (1P8F1C3SP assim...num me lembro a idade dela...)

As Unicas ocorréncias pronominais ocorreram com o predicador lembrar e sempre
com pronome de primeira pessoa. Ainda sobre esse predicador, ressalte-se que ele ndo
apresentou nenhuma estrutura causativa, como, por exemplo, Eu lembrei Maria de comprar o

bolo, apesar de essa estrutura ser potencialmente possivel para esse predicador.

Vejamos também as construgdes analiticas que esses predicadores exibiram:

(117) (206F2C3SA  ndo tinha nocéo...)

(118) (206F2C3SA nao tinha nogéo... )

(119) (206F2C3SA ...porgue 0s minino num tinha istudo ninhum né? )
(120) (206F2C3SA num tem istudo nem nada)

(121) (206F2C3SA  mais veio na minha imaginagéo)

(122) (206F2C3SA porque gue veio isso na minha cabeca...)

(123) (206F2C3SA porque ndo tinha conhecimento com ninguém)

(124) (202M2A3SA néo tinha certeza ninhuma ninhuma que era meu nao...)
(125) (207M1A3SA e porque nunca tive assim nunca tive nunca fui istudado né?)
(126) (208F1A3SA a gente ninguém era istudado...)

(127) (208F1A3SA ninguém tinha istudo era so tercero ano)

A observacdo dessas ocorréncias dos predicadores epistémicos revela que dentre as
construcdes perifrasticas realizadas ha expressdes que ndo se relacionam a formas verbais
dicionarizadas e/ou usadas. Sdo elas: ter nocdo, vir na cabeca e ter certeza. As demais
expressdes podem ser substituidas por uma forma verbal dicionarizada semanticamente
correspondente. Por exemplo, as expressdes ter estudo e era estudado das ocorréncias (120) e
(126), respectivamente, podem ser substituidas pelo predicador estudar no pretérito perfeito e
imperfeito do indicativo, a expressdo ter conhecimento da ocorréncia (123) pode ser
substituida pelo predicador conhecer no pretérito imperfeito do indicativo e a expressao vir na
imaginacdo da ocorréncia (121) pode ser substituida por imaginar no pretérito perfeito do

indicativo.
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3.4 — Analise dos predicadores fisicos

Vejamos como ocorre a distribuicdo sintatica dos predicadores fisicos nos dados do

corpus de Santa Luzia no grafico abaixo:

Distribuicdo sintatica do experienciador
dos predicadores fisicos

15%

o ExpS
m ExpO

85%

Gréfico 8 — Distribuicdo sintatica do experienciador dos predicadores fisicos no
corpus de Santa Luzia (509 dados).

Os dados do grafico 8 mostram que os predicadores fisicos ocorrem preferencialmente
com construcdes ExpS, foram computados 85% (431 casos) de construcdes em que o
experienciador se estruturou na posicao de sujeito e apenas 15% (78 casos) de construcdes
ExpO.

Passemos, agora, & analise da realizacdo morfoldgica dos predicadores fisicos do
corpus em questdo. Observe-se, para tanto, o grafico abaixo:



Realizacdo morfolégica dos
predicadores fisicos

20% 0%

80%

O Sintética
m Analitica
O Pronominal

construcdo pronominal.

e a realizacdo morfoldgica dos predicadores.

Grafico 9 — Realizacdo morfolégica dos predicadores fisicos no corpus de
Santa Luzia (509 dados).

predicadores fisico no corpus de Santa Luzia.

Predicadores fisicos

Formas N© %

ExpS Sintética 340 79
Analitica 91 21

Pronominal 0 0
Total ExpS 431 100
ExpO Sintética 69 88
Analitica 9 12
Total ExpO 78 100
Total 509 100

Os dados da tabela 4 mostram que os predicadores fisicos

98

Pode-se ver que os predicadores fisicos apresentam como estrutura preferencial as
construgdes sintéticas, pois 409 dados (80%) exibiram construgdes sintéticas, foram

computadas 100 ocorréncias (20%) de construcdes analiticas e ndo houve nenhuma

Observe-se, agora, a analise da relacdo entre a distribuicdo sintatica do experienciador

Tabela 4 — Relagao entre a distribuicdo sintatica do experienciador e a realizacdo morfoldgica dos

realizam-se

preferencialmente na forma sintética, independentemente da funcdo sintatica exercida pelo
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experienciador, pois se obtiveram 431 dados de construcdes ExpS e desses 340 (79%) sdo de
construcdes sintéticas e foram computadas 78 construcdes ExpO e, dentre elas, 69 (88%) sdo
de realizacBes sintéticas. E interessante observar que a maior parte das construcdes analiticas
estrutura-se com o experienciador na posi¢cdo de sujeito, porque ocorreram 100 formas

analiticas no corpus e, dessas, 91 apresentaram o experienciador nessa posi¢ao.

3.4.1- Analise do fator item lexical dos predicadores fisicos

Nesta secdo, serdo apresentados exemplos dos predicadores fisicos que ilustraram os
percentuais apresentados nos graficos 8 e 9 e na tabela 4. Em relacéo a distribuicéo sintatica
do experienciador, serdo apresentados os predicadores fisicos do corpus que exibiram
construcdes ExpS, aqueles que exibiram construgcbes ExpO e aqueles que exibiram
construcdes ExpS e ExpO. Além disso, sera observado o volume de construgdes ergativas e
causativas que esses predicadores apresentaram. No que concerne a realizacdo morfoldgica
dos predicadores, apresentaremos alguns predicadores que se realizaram na forma sintética, os
predicadores que exibiram construcdes pronominais e todos os predicadores que apresentaram
formas analiticas. Essas informacdes serdo utilizadas na terceira etapa da analise, em que se
observa se as construcdes analiticas restringem o contexto do pronome pseudo-reflexivo. Na
secdo 3.1 da terceira parte deste capitulo, em que se avalia a pertinéncia dessa hipétese, sera
necessario relacionar o volume de construcdes analiticas com o volume de construcoes

ergativas e sintéticas que apresentaram contexto para o pronome pseudo-reflexivo.

3.4.1.1 - Distribuicao sintatica do experienciador e o fator item lexical

A andlise do corpus de Santa Luzia revela que ha trés subgrupos de predicadores
fisicos, no que concerne a distribui¢do sintatica do experienciador: i) aqueles que sé se
realizaram com o experienciador na posicao de sujeito; ii) aqueles que s6 se realizaram com o
experienciador na posi¢édo de objeto e iii) aqueles em que o experienciador se realizou na

posicao de sujeito ou de objeto.
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A seguir, serdo apresentados os predicadores do corpus em questdo que exibiram
somente 0 experienciador na posicdo de sujeito. Observe-se que serdo citadas apenas as
entradas lexicais dos dicionarios desses predicadores. Assim, se um predicador apresentou

formas analiticas semanticamente correspondentes as formas verbais, como por exemplo:

(128) (208F1C1SA eu fiquei um ano duente...)

A construcdo fiquei doente da ocorréncia (128) seré representada na listagem abaixo pelo
predicador adoecer. Contudo, quando a construcdo analitica ndo apresentar uma entrada de
dicionario correspondente, sera apresentada como ocorreu no corpus, mas o verbo presente
nessa construgdo serd apresentado no infinitivo. Observe-se a ocorréncia abaixo em que se
ilustra uma construcdo analitica que ndo apresenta um predicador dicionarizado

semanticamente correspondente:

(129) (202M1C1SA eu vinhae...e quando eu vi abri um carreréo)

A construcdo abri um carreirdo da ocorréncia (129) ndo possui um predicador dicionarizado
semanticamente correspondente, logo, sera apresentada na lista a seguir como abrir um
carreirdo. Em seguida, essas expressdes serdo apresentadas com mais detalhes. Os
predicadores fisicos do corpus sob analise que somente exibiram o experienciador na posicdo
de sujeito sdo: abrir um carreirdo, acordar, acidentar, adoecer, andar, apanhar, arrepiar,
arruinar, atropelar, cair, chorar, convulsionar, correr, crescer, dancar, dar um acesso,
descansar, desmaiar, doer, dormir, enfartar, enfraquecer, engravidar, escorregar, esperar
menino, estar bem, estar com asma, fazer cirurgia, ganhar neném, gripar, inchar, molhar
(=suar), morrer, nascer, operar, passar mal, piscar, pular, repousar, resfriar, rir, roncar,
sangrar, sarar, sentar, suar, suturar, ter malaria, ter menino, ter sarampo, tontear, viver,

vomitar. Vejamos algumas ocorréncias do corpus como exemplos:

(130) (208F1C1SI num andava direito...ai veio o derrame...)
(131) (201F2A1SI e todo mundo apanhava...se tivesse uma briga...)
(132) (204F2A1SA nossa sinhora a gente ficava toda quemada..)

(133) (205F1A1SI ndo mais na hora que cé adueceu nds tava em casa...)

(134) (207M1A1SI ino e vortano todo dia num pudia durmi aqui nao uai)
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Deve-se observar que um subgrupo bem menor de predicadores do corpus de Santa
Luzia exibiu somente o experienciador na posicdo de objeto, quais sejam: bater, cortar,
cortar a vara, dar (=bater), dar uma crise, descascar (=bater), descer o couro, esgoelar,
encostar (=bater), esquentar, furar, injetar, judiar, machucar, mandar (=atirar), ressuscitar,
segurar, sufocar, suspender, suturar. Observem-se abaixo algumas ocorréncias referentes a

esses predicadores:

(135) (208F1A10Il n&o num batia ndo...punha de castigo)
(136) (207M1A10l nunca mais ele incostd a m&o ni mim....)

(137) (203M2A101 a mée tava judiano dela ...)
(138) (202M2A10I ia discasca a gente...mas)
(139) (202M1C101 em cima dele quase ele me fura com)

Os seguintes predicadores fisicos do corpus de Santa Luzia exibiram 0s
experienciadores na posicdo de sujeito e de objeto. S8o eles: deitar, levantar, queimar e

surrar. Observem-se algumas ocorréncias desses predicadores abaixo:

(140) (207M1A3SI que eu sei que eu tomei uma surra...s6)

(141) (207TM1A10A eu tomei /ele me deu uma surra)

(142) (OP1F2A3SI ai eu lembro que ele me levantava assim )

(143) (OP5M1C1SI dias na caminhonete...eu levantava/)

(144) (OP7TM1A1SI e aonde deitava durmia...)

(145) (208F1A10Il deitava ele em cima igual aquelas)

(146) (OR2M1C1SI e ja guemei muitas vezes)

(147) (207TM1A101 com um sol quente que tava quemano...arrumei a portera assim)

A partir da analise dos dados reais do corpus de Santa Luzia, pode-se dizer que, de
fato, s6 ocorreram dois predicadores causativo-ergativos, entre os fisicos: deitar e levantar.
Dessa forma, se nos baseamos apenas no que os dados do corpus mostraram, s6 poderemos
dizer que as construcOes ergativas presentes no corpus sdo: 12 construgdes referentes a
levantar e 3 referentes a deitar. Em relacdo as causativas, teremos: 2 referentes a levantar e 1
referente a deitar. Isto é, temos 15 ocorréncias de construgdes ergativas e 3 ocorréncias de

construgdes causativas.
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Sabe-se, no entanto, através de uma andlise intuitiva, que, além dos predicadores
fisicos que exibiram estruturas ExpS e ExpO no corpus sob analise, ha outros predicadores
fisicos do corpus que podem ser considerados potencialmente causativo-ergativos. Os
predicadores fisicos potencialmente causativo-ergativos que ocorrem no corpus sdo: acordar,
adoecer, cortar, correr, deitar, enfraquecer, engravidar, furar, gripar, levantar, operar,
resfriar, ressuscitar, sangrar, sarar, sentar, sufocar, tontear. Dentre esses predicadores,
alguns sO apresentaram estruturas com o experienciador na posicdo de sujeito, outros s
apresentaram estruturas ExpO e alguns realizaram constru¢Ges ExpS e ExpO no corpus de
Santa Luzia.

Os predicadores fisicos potencialmente causativo-ergativos listados a seguir sO se
apresentaram na perspectiva do experienciador no corpus em questdo: acordar, adoecer,
correr, enfraquecer, engravidar, gripar, operar, resfriar, sangrar, sarar, sentar, tontear.

Confira algumas ocorréncias referentes a esses predicadores abaixo:

(148) (205F1A1SI ai depois que ele adueceu..ai num)
(149) (206F2C1SI que ela sangrava sem para...)
(150) (206F2C1SA nos tiramo o carvao...ficamo tonto...)

(151) (205F1A1SI néo ele num quis operd)

(152) (OP8F1C1SI e num pudia dexa porque ele gripava resfriava...)

(153) (203F2A1SA que a filha dela ficd grévida de um minino ent&o)

(154) (OP2F2A1SI1 trabalhava uma hora depois sentava de novo...ai mde com nos)

Destaque-se que as construgdes analiticas ndo estdo sendo consideradas construcdes
ergativas. Assim, das ocorréncias acima somente apresentaram construgdes ergativas o0s
predicadores: acordar (1 ocorréncia), adoecer (13 ocorréncias), correr (12 ocorréncias),
gripar (1 ocorréncia), operar (7 ocorréncias), resfriar (1 ocorréncia), sarar (1 ocorréncia),
sangrar (1 ocorréncia) e sentar (15 ocorréncias).

Outros predicadores fisicos potencialmente causativo-ergativos sO apresentaram
construgdes ExpO no corpus analisado: cortar, ressuscitar, sufocar, furar. Vejamos algumas

ocorréncias desses predicadores:

(155) (206F2C10A que eles ia corta o bebe 14 dentro...)
(156) (206F2C10I ele me ressuscito)

(157) (206F2C10I1 um trem quereno me mata... me sufocd)
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Ressalte-se que todas as ocorréncias acima podem ser consideradas construgdes
causativas. Dessa forma, pode-se dizer que esses predicadores apresentaram 6 construcdes
causativas: 1 referentes a sufocar, 2 referentes a cortar, 1 referente a ressuscitar e 1 referente
a furar.

Somente os predicadores fisicos potencialmente causativo-ergativos deitar e levantar
realizaram construcdes ExpS e ExpO no corpus de Santa Luzia (cf. as ocorréncias (142) e
(143) referentes ao predicador levantar e (144) e (145) referentes ao predicador deitar).

Destaque-se que deitar apresentou 3 ocorréncias de construcdes ergativas e 1 causativa
e levantar exibiu 12 ocorréncias de construcGes ergativas e 2 ocorréncias de construcoes
causativas.

Analisando-se, portanto, os predicadores fisicos potencialmente causativo-ergativos no
corpus de Santa Luzia foram encontradas: 67 ocorréncias de construgdes ergativas e 8
ocorréncias construcfes causativas. Destaque-se que cinco predicadores sdo 0s maiores
responsaveis por esse indice de construcdes ergativas: levantar, que apresentou 12 casos de
construcdes ergativas; adoecer, responsavel por 13 ocorréncias; operar, que apresentou 7
casos de construgdes ergativas; correr, que apresentou 12 casos e sentar, responsavel por 15
ocorréncias. Isto é, o volume de construcdes ergativas dos predicadores fisicos potencialmente
causativo-ergativos relaciona-se a alguns itens lexicais. O papel dos itens sera levado em
conta, quando observarmos a relagdo entre o volume de ergativas e o volume de construcdes
analiticas (cf. secdo 3.1 da terceira parte da analise). Vejamos, na proxima secdo, 0S
predicadores que apresentaram formas analiticas semanticamente correspondentes para que
possamos avaliar se a hipotese de que as formas analiticas restringem o contexto do pronome

pseudo-reflexivo é verdadeira.

3.4.1.2 — Realizacao morfoldgica e o fator item lexical

Como vimos, os predicadores fisicos apresentaram 80% de construcdes sintéticas e
20% de construcdes analiticas. Nesta secdo, serdo apresentados alguns exemplos de
construgdes sintéticas e os tipos de construcdes analiticas que ocorreram no corpus de Santa
Luzia.

Vejamos, abaixo, algumas construgdes sintéticas desses predicadores:
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(158) (201F2A1SI a gente apanhava mesmo)
(159) (203F2C1SI eu ndo desmaiei...)
(160) (206F2C1SI ela morreu em setenta em junho agora...)

Serdo apresentadas, abaixo, algumas ocorréncias de predicadores que apresentaram
formas analiticas semanticamente correspondentes as suas respectivas entradas de dicionarios.
Cumpre destacar que todos os tipos de construcdes analiticas que cada predicador exibiu serdo
apresentados, mas somente serdo exibidas algumas ocorréncias dessas construcoes
perifrasticas (cf. as demais ocorréncias dos tipos de construcdes analiticas de cada predicador
no corpus em anexo). Com o objetivo de facilitar a apresentacdo dessas construcoes
perifrasticas, optou-se por introduzi-las a partir da entrada lexical de dicionario a que

correspondem semanticamente.

» Acidentar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construgdo analitica: sofrer um acidente.

A entrada lexical acidentar/acidentar-se ndo ocorreu no corpus em quest&o.

(161) (203M2A1SA Belo Horizonte...( ) sofreu um acidente de énibus...)

» Adoecer
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcdes analiticas: ficar doente e

estar doente. A entrada lexical adoecer também ocorreu no corpus em questao.

(162) (206F2C1SA minha tia levo ela pra casa dela porque ela tava muito doente...)

(163) (208FLC1SA e por sinal depois ele mor6 até com a gente ficd duente)

» Arruinar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcdes analiticas: ficar ruim e

estar ruim. A entrada lexical arruinar ndo ocorreu no corpus em questao.

(164) (208F1C1SA quando foi uma noite ele ficé muito ruim)
(165) (208F1C1SA tava ruim quase na morte...)
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» Atropelar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcao analitica: ser atropelado. A

entrada lexical atropelar ndo ocorreu no corpus em questao.

(166) (208F1C1SA ele foi atropelado)

» Deitar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar deitado. A

entrada lexical deitar também ocorreu no corpus em guestao.

(167) (202M2A1SA mais ele so fica deitado aqui na televisdo o dia interinho...)

» Doer
Esse predicador apresentou 0s seguintes tipos de construgdes analiticas: sentir dor, ter

dor e morrer de dor. A entrada lexical doer ndo ocorreu no corpus em questéo.

(168) (207TM1A1SA com ela aqui...ja bem dias que eu tava sintino essa dor assim)
(169) (206F2C11SA ate hoje eu tenho uma dor de cabeca)
(170) (201F2A1SA quase que eu morro de tanta dor)

» Enfartar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construgdes analiticas: sofrer um

enfarto e ter um enfarto. A entrada lexical enfartar ndo ocorreu no corpus em questéo.

(171) (205F1A1SA que ele sofreu um infarto quando ele sofreu um infarto...)
(172) (208F1C1SA ela teve um infarto)

» Enfraquecer
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: estar fraco. A

entrada lexical enfraquecer ndo ocorreu no corpus em questao.

(173) (206F2C1SA e ja tava bem fraca né?)
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» Engravidar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar gravida. A

entrada lexical engravidar ndo ocorreu no corpus em guestao.

(174) (203M2A1SA que a filha dela fico gravida de um minino entdo)

» Molhar (= suar)
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construgdo analitica: estar molhado. A

entrada lexical molhar ndo ocorreu no corpus em questao.

(175) (207M1A1SA eu tava moiado de suor...mais suor)

» Pular
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: dar um pulo. A

entrada lexical pular também ocorreu no corpus em questao.

(176) (206F2C1SA noh minina eu dei um pulo e um grito téo forte)

» Queimar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar queimado. A

entrada lexical queimar também ocorreu no corpus em questao.

(177) (204F2A1SA nossa sinhora a gente ficava toda quemada..)

» Repousar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar em repouso.

A entrada lexical repousar ndo ocorreu no corpus em questao.

(178) (206F2C1SA ela ficava muito de repouso ...)

» Sentar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: estar sentado. A

entrada lexical sentar também ocorreu no corpus em questao.

(179) (208F1A1SA ..eelatavasentada nagaiadelaeeudeca...)
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» Surrar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcdes analiticas: tomar surra e

dar surra. A entrada lexical surrar ndo ocorreu no corpus em guestao.

(180) (207M1ALSA que eu sei que eu tomei uma surra...s0)
(181) (207TM1A10A eu tomei /ele me deu uma surra)

» Suturar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: fazer sutura. A

entrada lexical suturar ndo ocorreu no corpus em questao.

(182) (206F2C10A a gente pra gente fazé sutura né?...

» Tontear
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar tonto. A

entrada lexical tontear ndo ocorreu no corpus em questao.

(183) (206F2C1SA nos tiramo o carvdo...ficamo tonto...)

» Viver
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construgdes analiticas: estar vivo e

ser vivo. A entrada lexical viver também ocorreu no corpus em questao.

(184) (208F1A1SA ela fez Ana era viva ainda)

(185) (206M2C1SA quando Jodozinho tava vivo ele passd nessa fuguera)

E importante destacar que, além desses predicadores apresentados acima ha
construcdes perifrasticas no corpus de Santa Luzia, mas essas ndo possuem uma entrada
lexical dicionarizada semanticamente correspondente. S&o elas: abrir um carreirdo, passar
mal, ganhar menino, ganhar neném, ter menino, esperar menino, dar um acesso, ter sarampo,
ter malaria, estar com asma, estar mal, estar bem, descer o couro, tomar uma lambada, fazer
cirurgia, entrar na vara, dar uma crise. Vejamos alguns exemplos desses predicadores

abaixo:
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(186) (208F1C1SA e ele deu um acesso novinho)
(187) (206F2C1SA passd tdo mal tdo mal...ai ja ndo teve jeito mais né?)
(188) (206F2C1SA como que ganhava 0 neném )

Pode-se observar, a partir dos predicadores fisicos que apresentaram formas analiticas
semanticamente correspondentes, que, de uma maneira geral, esse grupo de predicadores
apresenta somente um tipo de construcdo analitica. Os predicadores fisicos que puderam ser
representados por mais de um tipo de construcéo perifrastica foram: adoecer, arruinar, doer,
enfartar, surrar e viver, que apresentaram, respectivamente, as seguintes construcoes
perifrésticas correspondentes: ficar/estar doente, ficar/estar ruim, sentir/ter/morrer de dor,
sofrer/ter um enfarto, tomar/dar uma surra, estar/ser vivo.

Os dados apresentados em 3.4.1.1 e os dados apresentados nesta se¢do mostram-nos
que apenas 33% (6 predicadores) dos predicadores fisicos potencialmente causativo-ergativos
apresentaram formas analiticas semanticamente correspondentes. Sao eles: adoecer,
engraquecer, engravidar, deitar, sarar, sentar e tontear. Temos indicios, portanto, de que as
formas analiticas ndo podem restringir o contexto do pronome pseudo-reflexivo na classe dos
predicadores fisicos, ja que a maior parte dos predicadores potencialmente causativo-ergativos

dessa classe ndo apresentou construcdes analiticas semanticamente correspondentes.

3.5 — Analise dos predicadores psicoldgicos

Observe-se a distribuicdo sintatica do experienciador dos predicadores psicolégicos do

corpus de Santa Luzia no grafico abaixo:
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Distribuicao sintaticados
predicadores psicoldégicos

7%

o ExpS
m ExpO

93%

Gréfico 10 - Distribuicéo sintatica dos predicadores psicoldgicos do corpus de
Santa Luzia (584 ocorréncias).

Pode-se ver que os experienciadores dos predicadores psicolégicos se estruturaram
preferencialmente na posicao de sujeito, uma vez que 93% (543 casos) desses predicadores se
realizaram com construcdes ExpS e houve apenas 7% (41 casos) de construcbes ExpO.

Serd apresentada, agora, a analise da realizacdo morfologica dos predicadores
psicoldgicos do corpus de Santa Luzia. Para tanto, observe-se o gréfico abaixo:

Realizacdo morfolégica dos
predicadores psicoldgicos

1%
32% O Sintética
m Analitica

67% 0O Pronominal

Gréfico 11 — Realizagdo morfoldgica dos predicadores psicolégicos no corpus de Santa Luzia
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Pode-se ver que os predicadores psicologicos exibiram preferencialmente construgfes
sintéticas. Obtiveram-se 67% (398 casos) de construgdes sintéticas; 32% (185 ocorréncias) de
construcdes analiticas e apenas 1% (uma ocorréncia) de construcdo pronominal.

Passemos, entdo, a anélise da relacdo da distribuicdo sintatica do experienciador e da

realizacdo morfoldgica dos predicadores. Pode-se ver essa relacdo na tabela abaixo:

Tabela 5 — Relagdo entre a distribuicdo sintatica do experienciador e a realizacdo morfoldgica dos
predicadores psicolégicos no corpus de Santa Luzia.

Predicadores psicologicos

Formas N° %

ExpS Sintética 372 68
Analitica 170 31

Pronominal 1 1
Total ExpS 543 100
ExpO Sintética 26 63
Analitica 15 37
Total ExpO 41 100
Total 584 100

Os dados da tabela 5 mostram que os predicadores psicoldgicos realizam-se
preferencialmente na forma sintética. Em relacdo as construcdes ExpS, foram computados
372 casos (68%) de construcbes sintéticas, 170 (31%) construcdes analiticas e apenas uma
ocorréncia de constru¢do ExpS pronominal. No que concerne as constru¢ées ExpO, observa-
se também uma preferéncia por realizacGes sintéticas, porque se verificou um indice de 63%
(26 ocorréncias) de construcbes ExpO sintéticas. Constata-se também que o volume de
construcdes analiticas € sempre maior com construcdes ExpS do que com construgbes ExpO,
pois ocorreram 185 casos de construgfes perifrasticas no corpus e, dentre eles, 170

ocorréncias séo de construgdes ExpS.

3.5.1- Analise do fator item lexical dos predicadores psicoldgicos

Nesta secdo, serdo apresentados exemplos dos predicadores psicologicos que

ilustraram os percentuais apresentados nos graficos 10 e 11 e na tabela 5. Em relacdo a
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distribuicdo sintatica do experienciador, serdo apresentados os predicadores psicologicos do
corpus que exibiram construcdes ExpS, aqueles que exibiram construgdes ExpO e aqueles que
exibiram construcdes ExpS e ExpO. Além disso, sera observado o volume de construcdes
ergativas e causativas que esses predicadores apresentaram. No que concerne a realizacdo
morfolégica dos predicadores, apresentaremos alguns predicadores que se realizaram na
forma sintética, os predicadores que exibiram construgdes pronominais e todos 0s
predicadores que apresentaram formas analiticas. Essas informacgdes serdo utilizadas na
terceira etapa da analise, em que se observa se as construgdes analiticas restringem o contexto
do pronome pseudo-reflexivo. Na secdo 3.1 da terceira parte deste capitulo, em que se avalia a
pertinéncia dessa hipotese, serd necessario relacionar o volume de construgdes analiticas com
0 volume de construcdes ergativas e sintéticas que apresentaram contexto para 0 pronome

pseudo-reflexivo.

3.5.1.1 - Distribuicao sintatica do experienciador e o fator item lexical

Em relacdo a distribuicao sintatica do experienciador, verifica-se, a partir da analise do
corpus de Santa Luzia, que ha trés subgrupos de predicadores psicoldgicos: i) aqueles que se
apresentaram somente na perspectiva do experienciador; ii) aqueles que realizaram apenas
construcgdes ExpO e iii) aqueles que realizaram construgdes ExpS e ExpO.

Serdo apresentados, a seguir, os predicadores psicol0gicos que ocorreram no corpus de
Santa Luzia que sO realizaram construgdes ExpS. Deve ser observado que serdo citadas
apenas as entradas lexicais dos dicionarios. Assim, se um predicador ocorreu na forma

analitica, como por exemplo:

(189) (202M2A2SA hoje ele ficd doido ai cagano os trem pra ele... ndo ajudo)

A construcdo ficd doido aparecerd na listagem abaixo como endoidar. Contudo, quando a
construcdo analitica ndo apresentar uma entrada de dicionario correspondente sera
apresentada como ocorreu no corpus, mas o0 verbo presente na construcéo estara no infinitivo.
Em seguida, essas expressOes serdo apresentadas com mais detalhes. S&o estes o0s
predicadores que sé realizaram constru¢es ExpS: abusar, acanhar, aceitar, adorar, agitar,

alegrar, amar, ansiar, apaixonar, apavorar, apegar, apoiar, aprazer, assustar, bobear,
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chocar, cismar, condoer, confiar, confundir, cuspir marimbondo, dar vontade, desanimar,
desrespeitar, desvalorizar, detestar, divertir, enciumar, encorajar, endoidar, enervar,
enfarar, enganar, enlouquecer, envergonhar, esbravejar, estar com vontade, estar no céu,
farrear, fazer de conta, ficar feliz, ficar metido, gamar, gostar, implicar, impressionar,
insistir, interessar, levar nas alturas, morrer®, ligar, obedecer, obrigar, odiar, ojerizar'’,
orgulhar, pacientar, passar um sabdo, paparicar, pelejar, penalizar, perder o medo,
pirragar, preocupar, querer, remoer, resmungar, respeitar, sentir falta, sofrer, teimar, ter
saudade, ter vontade, valorizar, viciar, xingar. Vejamos algumas ocorréncias referentes a

esses predicadores (cf. demais ocorréncias no corpus em anexo):

(190) (208F1C2SI eu gosto de conversa coisa/as hora boa que eu vivi)

(191) (208F1C2SI nu e nu é isso a gente ama os filho da gente)

(192) (208F1C2SA porque ela tinha ciume duma)

(193) (206F2C2SA eu fico boba como € que ele guenta?)

(194) (206FP2C2SA ora fazer o que? Tava com vontade de assisti...)

(195) (206F2C2SI  ah eu ndo detesto Beaga minha filha...pelo amor de Deus)
(196) (208F1C2SA pois e ...eu figuei com uma pena dela...)

Deve-se observar que um subgrupo menor de predicadores do corpus em questdo
exibiu somente o experienciador na posicdo de objeto, quais sejam: agradar, ameacar,
apertar, atrapalhar, chatear, culpar, pressionar, dar vontade, enobrecer, estragar,
impacientar, judiar, proibir, tapear'®. Estdo ilustradas abaixo algumas ocorréncias desses

predicadores:

(197) (202M12COIl o pessoal me chate6 s6 purque océ deu essa agua 0s 0to)
(198) (201F2A20I1 a mae dele estraga ele dimais da conta)

(199) (202M2A20I1 aqui aqui tamo apertano [0 menino] mesmo...)

(200) (203M2A20A dé até vontade de bebé a agua)

'8 O predicador na ocorréncia pertinente ndo foi usado no sentido fisico, mas sim no sentido psicolégico. A
ocorréncia referente a esse predicador é: Aidé faltava morré...

7 A ocorréncia referente a esse predicador é: E tanto que ingirizé com dois lengol. Ao que tudo indica esse verbo
ndo foi dicionarizado, mas como ocorreu no corpus foi colocado na listagem.

18 Apresenta-se novamente apenas a entrada de dicionério, a menos que n4o haja uma entrada dicionarizada
semanticamente correspondente.




113

Os seguintes predicadores psicologicos do corpus de Santa Luzia exibiram o0s
experienciadores na posicdo de sujeito e de objeto. S&o eles: afligir, amedrontar, enraivecer,
entristecer, exigir, responsabilizar, sossegar. Observem-se algumas ocorréncias desses

predicadores abaixo:

(201) (207TM1A2SA o0 povol/eles tava la murria de aflicdo uai...)

(202) (203F2C20A tava me dando até aflicdo)

(203) (204M2C2SA ndo se eu saisse ele falava que eu tava com medo)
(204) (208F1C20A Toninho tava numa pitimba que tava fazeno medo)

(205) (202M2A20A larga pra la porque...vai me fazé raiva de novo)

(206) (208F1A2SA mais a rua intera eu tenho uma raiva de Nozinho de Angélica)
(207) (203M2A20A  da tristeza chegé a vé aquele prédio 1a...)

(208) (203M2A2SA  num sei porque fico triste...)

(209) (202M2A201 fica mandano exigino)

(210) (203F2C2SA eu buscava...maméae ndo era muito exigente nao sabe?...)

(211) (205M1C20I exatamente...no e...ele me responsabiliza...)
(212) (201F2A2SA que era ela que tava na responsabilidade..)
(213) (201F2A2SI uns grito né pra vé se sosssega né?...)

(214) (207TM1A20A agora que deus me deu um sussego um pPoco eu posso pudia ta aqui )

A partir da anélise dos dados reais do corpus de Santa Luzia, pode-se dizer que, de
fato, nenhum predicador que apresentou construcdes ExpS e ExpO € causativo-ergativo, pois,
da lista apresentada acima, somente o predicador responsabilizar apresentou sua entrada
lexical de dicionario, mas, mesmo assim, somente em uma construcao causativa, isto é, todas
as construcdes em que 0 experienciador estava na posicdo de sujeito foram analiticas. Os
demais predicadores que apresentaram construcbes ExpS e ExpO apresentaram apenas
construcdes analiticas semanticamente correspondentes a formas verbais, ou seja, ndo
apresentaram construgdes ergativas ou causativas.

Cumpre destacar que, a partir de uma analise intuitiva, alguns desses predicadores
psicoldgicos que ocorreram no corpus de Santa Luzia podem ser considerados potencialmente
causativo-ergativos, mas o interessante € que mesmo esses predicadores exibem como
estrutura preferencial o experienciador na posicdo de sujeito. Os predicadores psicoldgicos
potencialmente causativo-ergativos que ocorreram no corpus sdo: acanhar, afligir, agitar,

alegrar, amedrontar, apavorar, assustar, chatear, chocar, confundir, culpar, desanimar,
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divertir, enciumar, encorajar, enervar, endoidar, enlouquecer, enobrecer, enraivecer,
entristecer, envergonhar, orgulhar, preocupar. Dentre esses predicadores, alguns so
apresentaram estruturas com o experienciador na posicdo de sujeito, outros sO apresentaram
estruturas ExpO e alguns realizaram construc¢des ExpS e ExpO.

Os predicadores psicoldgicos potencialmente causativo-ergativos, listados a seguir, s6
se apresentaram na perspectiva do experienciador no corpus em questdo: acanhar, agitar,
alegrar, apavorar, assustar, chocar, confundir, desanimar, divertir, enciumar, endoidar,
encorajar, enervar, enlouquecer, envergonhar, orgulhar, preocupar. Observem-se algumas

ocorréncias expostas abaixo:

(215) (204M2C2SA ndo e tipo tem gente que fica doido pra...)
(216) (208F1C2SA que cé ia fica preocupado...)
(217) (203F2C2SA  hoje os menino ndo tem vergonha néo)

(218) (204M2C2SA fica com ciume demais...nossa como é que faz...)

(219) (203M2A2SA e ficd apavorada e de 1 mudd pra...e)

(220) (OP7M2C2SI  pessoal hoje em dia ndo sabe nem diverti...)

(221) (208F1C2SA antigamente aqui era uma cidade...fazia confuséo...)

(222) (201F2A2SI trabalha...desanimava ...v0 trabalha e nada néo...)

(223) (203M2A2SA aquela klabin que todo mundo tinha orgulho de trabalhda )
(224) (208F1A2SA  eu tomei um chogue muito grande)

Dos predicadores apresentados acima, pode-se dizer que apenas apavorar, assustar,
desanimar, divertir e preocupar exibiram construcdes ergativas, pois somente eles
apresentaram construgdes sintéticas; os demais apresentaram exclusivamente formas
analiticas semanticamente correspondentes. Portanto, levando-se em conta esses predicadores,
ocorreram 13 ocorréncias de construgdes ergativas: 1 construcdo referente a apavorar, 6
referentes a assustar, 2 referentes a desanimar, 2 referentes a divertir e 2 referentes a
preocupar.

Apresento, agora, os predicadores que sO apresentaram a construcdo ExpO, sdo eles:

chatear, culpar, enobrecer e impacientar. Vejamos algumas ocorréncias desses predicadores:

(225) (202M1C20I o pessoal me chated s6 purque océ deu essa agua 0s oto)
(226) (201F2Z201 a mée dele...a mée dele... a mée dele culpa o pai dele)
(227) (204F2A20I1 sirvico parece que...enobrece né?...a pessoa)
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(228) (203F2C20A ele bebia ainda ai enchia a paciéncia nossa sinhora)

Dos predicadores expostos acima, apenas o predicador presente na ocorréncia (228)
ndo pode ser considerado causativo. O numero de ocorréncias de construgdes causativas
desses predicadores é: 2 referentes a chatear, 1 referente a culpar e 1 referente a enobrecer.

Somente quatro predicadores psicologicos exibiram construcdes ExpS e ExpO no
corpus de Santa Luzia, sdo eles: afligir, amedrontar, entristecer e enraivecer. Mesmo assim,
esses predicadores se apresentaram na forma analitica tanto quando se apresentavam na
perspectiva da causa como na perspectiva do experienciador (cf. as ocorréncias (201) e (202)
referentes ao predicador afligir, as ocorréncias (203) e (204) referentes ao predicador
amedrontar, as ocorréncias (205) e (206) referentes ao predicador enraivecer e as ocorréncias
(207) e (208) referentes a entristecer). N&o se pode dizer que esses predicadores exibiram
construcdes ergativas ou causativas, porque eles ndo apresentaram construgdes sintéticas,
exibiram apenas construcfes analiticas semanticamente correspondentes. Dessa forma,
considerando-se 0 conjunto dos predicadores psicologicos potencialmente causativo-
ergativos, foram encontradas: 13 ocorréncias de construcOes ergativas e 4 ocorréncias de
construcbes causativas. Constatou-se, portanto, um indice muito baixo de construcdes
ergativas; poderemos, na préxima secéo, observar se esse indice se relaciona com o volume

de construcdes analiticas.

3.5.1.2 — Realiza¢ao morfologica e o fator item lexical

Como vimos, os predicadores psicolégicos apresentaram 67% de construgdes
sintéticas, 32% de construcdes analiticas e 1% de construgdo pronominal. Nesta secdo, sera
apresentada a Unica constru¢do pronominal que ocorreu, serdo mostrados também alguns
exemplos de construgdes sintéticas e os tipos de construgdes analiticas que ocorreram no
corpus de Santa Luzia.

A ocorréncia que ilustra a construcao pronominal presente no corpus €:

(229) (1P8F1C2SP porque eu ndo me importava)
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Vejamos, agora, algumas ocorréncias de construcdes sintéticas que os predicadores

psicoldgicos apresentaram:

(230) (208F1C2SI as coisa muito ruim eu ndo gosto)
(231) (206F2C2S1  adoro minha casa)

(232) (205M1C2SI  caminhonero...caminhonero sofre demais nas estradas)

Serdo apresentadas, abaixo, algumas ocorréncias de predicadores que apresentaram
forma analitica com suas respectivas entradas de dicionarios. Cumpre destacar que todos os
tipos de construcGes analiticas que cada predicador exibiu serdo apresentados, mas somente
serdo exibidas algumas ocorréncias dessas construgdes perifrasticas (cf. as demais ocorréncias
dos tipos de construgdes analiticas de cada predicador no corpus em anexo). Com o objetivo
de facilitar a apresentacdo dessas construcdes perifrasticas, optou-se por introduzi-las a partir

da entrada lexical de dicionario a que correspondem semanticamente.

» Acanhar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ter acanhamento.

A entrada lexical acanhar ndo ocorreu no corpus em questao.

(233) (208F1A2SA eu num pricisava té acanhamento ndo eu pudia chega)

» Adorar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ter adoracédo. A

entrada lexical adorar também ocorreu no corpus em questao.

(234) (208F1C2SA ele tinha adoragdo com Dininha)

> Afligir
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de constru¢des analiticas: dar aflicdo e

morrer de aflicdo. A entrada lexical afligir ndo ocorreu no corpus em quest&o.

(235) (203F2C20A tava me dando até aflicdo)
(236) (207TM1A2SA o0 povo/eles tava la murria de aflicdo uai...)
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» Alegrar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar alegre. A

entrada lexical alegrar ndo ocorreu no corpus em questéo.

(237) (203F2C2SA ah eles ficam alegre né?...)

» Agitar
Esse predicador apresentou 0s seguintes tipos de construcdes analiticas: ser agitado e

estar agitado. A entrada lexical agitar ndo ocorreu no corpus em questao.

(238) (208F1C2SA eu sO agitada...)
(239) (205F1A4SI  viu que ela tava agitada e tudo)

» Amedrontar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construgfes analiticas: ficar com
medo, ter medo, fazer medo, estar com medo, morrer de medo e passar medo. A entrada

lexical amedrontar ndo ocorreu no corpus em questao.

(240) (201F1C2SA ficava com medo de sai mas)

(241) (208F1C2SA gente como € que eu ndo tinha medo que uma pessoa assaltasse ela)
(242) (201F1C20A ficava fazendo medo na gente)

(243) (203F2C2SA ndo sendo ele vai fala que eu t6 com medo...)

(244) (206F2C2SA ele fala que ndo mais ele morre de medo)

(245) (202M1C2SA ali/ali eu ja ti/passei medo )

> Ansiar

Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construgdo analitica: estar na ansia. A

entrada lexical ansiar ndo ocorreu no corpus em questao.

(246) (202M2A2SA tava naquela ansia...)
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» Apaixonar

Esse predicador apresentou 0s seguintes tipos de construgdes analiticas: ter paixao e

ser apaixonado. A entrada lexical apaixonar ndo ocorreu no corpus em questéo.

(247) (206F2C2SA ...tenho uma paxao)
(248) (206F2C2SA  s0 loca/apaxonada com meus irméo...)

» Apavorar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcBes analiticas: ter pavor e

ficar apavorado. A entrada lexical apavorar também ocorreu no corpus em questao.

(249) (206F2C2SA ah eu ndo...Nossa Sinhora eu tenho pavor de agulha)
(250) (203M2A2SA e ficd apavorada e de 1 mudd pra...e)

» Aprazer
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ter prazer. A

entrada lexical aprazer nao ocorreu N0 corpus em questao.

(251) (203M2A2SA  eles tem o prazer de...faze uma boa administracao )

» Apegar
Esse predicador apresentou 0s seguintes tipos de constru¢des analiticas: ficar apegado

e ser apegado. A entrada lexical apegar também ocorreu no corpus em questao.

(252) (208F1C2SA ele ficd apegado sabe como é que é7?)
(253) (208F1C2SA ( ) uma coisa eu sO muito apegada a meus filhos)

» Bobear/bobar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar bobo. A

entrada lexical bobear também ocorreu no corpus em questao.

(254) (203F2C2SA 14 do Belas Artes ficd bobo...com o olho...que ele fez)
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» Chocar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construgdo analitica: tomar choque. A

entrada lexical chocar ndo ocorreu no corpus em questao.

(255) (208F1A2SA tomei choque num sei por que...)

» Condoer
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcdes analiticas: ficar com do,

sentir do e morrer de do. A entrada lexical condoer ndo ocorreu no corpus em questéo.

(256) (206F2C2SA  {eu fico com d6})
(257) (208F1C2SA ( ) né coitado? ...Sinti uma dd de Maria né tadinha?)
(258) (206F2C2SA morro de do dele meu)

» Confiar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construgdes analiticas: ter confianca

e dar confianca. A entrada lexical confiar também ocorreu no corpus em questéo.

(259) (203F2C2SA eu tenho mais confianca na/na/ fazé conta)
(260) (203M2A2SA né&o deu confianga entéo)

» Confundir
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: fazer confusdo. A

entrada lexical confundir ndo ocorreu no corpus em questéo.

(261) (208F1C2SA antigamente aqui era uma cidade...fazia confuséo...)

> Divertir
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ter diversdo. A

entrada lexical divertir também ocorreu no corpus em questdo.

(262) (207M2C2SA porque eles ndo tem a diversdo niuma)
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» Enciumar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcOes analiticas: estar com

citmes e ter ciumes. A entrada lexical enciumar ndo ocorreu no corpus em questao.

(263) (204M2C2SA fica com ciume demais...nossa como é que faz...)
(264) (201F2A2SA tinha ciume até da minha sombra...deus me livre...)

» Encorajar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construgdo analitica: ter coragem. A

entrada lexical encorajar ndo ocorreu no corpus em questéo.

(265) (201F1C2SA ninguém tinha coragem de distampa ndo...distampa)

» Endoidar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcfes analiticas: ficar doido,

ser doido e estar doido. A entrada lexical endoidar ndo ocorreu no corpus em questéo.

(266) (208F1C2SA Dininha /ele ficava doido com os filho minina...)
(267) (202M1C2SA {mentira ela era doida comigo})
(268) (203F2C2SA tava doida pra casa né? mesmo)

» Enervar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar nervoso. A

entrada lexical enervar ndo ocorreu no corpus em questéo.

(269) (208F1C2SA eu ndo contei porque Dé fica nervoso...)

» Enlouquecer
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar louco. A

entrada lexical enlouquecer nao ocorreu NO COrpus em questao.

(270) (208F1C2SA mae ficd feito loca e...ai Milton de trés da igreja)
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» Enraivecer
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcdes analiticas: fazer raiva e

ter raiva. A entrada lexical enraivecer ndo ocorreu no corpus em questao.

(271) (206M1A20A tem hora que faz na gente raiva demais também)
(272) (208F1A2SA mais a rua intera eu tenho uma raiva de Nozinho de Angélica)

» Entristecer
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construgdes analiticas: ficar triste e

dar tristeza. A entrada lexical entristecer ndo ocorreu no corpus em questao.

(273) (203M2A20A  d& uma_tristeza muito grande)
(274) (205F1A2SA falo isso pra cé eu fico muito mais triste agora...)

» Envergonhar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construgcfes analiticas: ficar com
vergonha, ter vergonha e passar vergonha. A entrada lexical envergonhar ndo ocorreu no

corpus em questao.

(275) (203F2C2SA  Que eu ti/ ficava com vergonha...)
(276) (203F2C2SA porque a gente tinha vergonha dos namorado....)

(277) (203F2C2SA papai fica fazendo a gente passa vergonha sabe?...)

» Esbravejar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ficar bravo. A

entrada lexical esbravejar ndo ocorreu no corpus em questao.
(278) (202M2A2SA  cé se vira...e ele ficO bravo)
» Farrear

Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: fazer farra. A

entrada lexical farrear ndo ocorreu no corpus em questao.
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(279) (203F2C2SA fazé farra pra)

» Gostar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construgdes analiticas: fazer gosto e

dar gosto. A entrada lexical gostar também ocorreu no corpus em questao.

(280) (204F2A2SA namoro que todo mundo faz gosto ndo/ndo da casamento...mais)
(281) (204F2A2SA dava gosto trabaia viu?...a gente)

» Impacientar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: encher a

paciéncia. A entrada lexical impacientar ndo ocorreu no corpus em quest&o.

(282) (203F2C20A ele bebia ainda ai enchia a paciéncia nossa sinhora)

» Impressionar
Esse predicador apresentou 0s seguintes tipos de construcbes analiticas: ficar
impressionado e estar impressionado. A entrada lexical impressionar ndo ocorreu no corpus

em questao.

(283) (205F1A2SA que eu num consigo coisa e vo/fico impressionada)

(284) (205F1A2SA intao aqui cé Vé as vezes a gente ta impressionada parada)

» Obrigar
Esse predicador apresentou 0s seguintes tipos de construgdes analiticas: ser obrigado,
ter obrigacdo e dever obrigacdo. A entrada lexical obrigar ndo ocorreu no corpus em

questao.

(285) (202M1C2SA eles sdo obrigado por que () todo luga tem que fazé)
(286) (203F2C2SA ai a gente tem aquela obrigacao...de fazé esse TRABALHO)
(287) (208F1A2SA eu devo mais obrigacdo que a minha familia...)
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» Orgulhar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ter orgulho. A

entrada lexical orgulhar ndo ocorreu no corpus em questao.

(288) (203M2A2SA aquela klabin que todo mundo tinha orgulho de trabalhd )

» Pacientar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: ter paciéncia. A

entrada lexical pacientar ndo ocorreu no corpus em questao.

(289) (201F2A2SA ... complicado eu ndo tenho paciéncia ndo)

» Penalizar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construgfes analiticas: ficar com

pena e ter pena. A entrada lexical penalizar ndo ocorreu no corpus em questao.

(290) (205FP1A2SA eu fico com uma pena de vé os trem tudo jugado...)

(291) (208F1C2SA mais eu tenho muita pena dele eu falo meu Deus)

» Pirracar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: fazer pirraca. A

entrada lexical pirragar ndo ocorreu no corpus em questao.

(292) (202M1C20A aculher...eu pa fazé pirraca... num cumi nao)

» Preocupar
Esse predicador apresentou o0 seguinte tipo de construcdo analitica: ficar preocupado.

A entrada lexical preocupar também ocorreu no corpus em questao.

(293) (201F1C2SI ela ficava preocupada sim mas isperava eu chega)

» Pressionar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: dar uma pressao.

A entrada lexical pressionar ndo ocorreu no corpus em questao.
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(294) (202M2A20A ...porque...da uma pressdozinha nele aqui em casa...)

> Respeitar
Esse predicador apresentou o0 seguinte tipo de construcdo analitica: ter respeito. A

entrada lexical respeitar também ocorreu no corpus em questao.

(295) (201F2A2SI porgue ela mais pai ndo tem respeito nenhum..)

» Responsabilizar
Esse predicador apresentou os seguintes tipos de construcdes analiticas: ficar
responsavel, ficar com responsabilidade, estar na responsabilidade, ter responsabilidade e
tomar responsabilidade. A entrada lexical responsabilizar também ocorreu no corpus em

questao.

(296) (201F2A2SA Le ficava mais responsavel que era mais velha né?...)

(297) (201F2A2SA Ficava com responsabilidade...)

(298) (201F2A2SA que era ela que tava na responsabilidade..)

(299) (202M2A2SA  sozinho ele mesmo faz...tem uma responsabilidade danada gracas)

(300) (205F1A2SA mais antes ndo...porque se eu tomasse uma responsabilidade)

» Sossegar
Esse predicador apresentou 0s seguintes tipos de construcdes analiticas: dar sossego e

ficar sossegado. A entrada lexical sossegar ndo ocorreu no corpus em questao.

(301) (207M1A20A agora que deus me deu um sussego um poco eu posso pudia ta aqui )
(302) (208F1A2SA eles num dexava a gente fica...sussegado néo...)

» Teimar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: fazer teimosia. A

entrada lexical teimar também ocorreu no corpus em questao.

(303) (201F2A2SA noh mais nos fazia teimosia dimais da conta..)
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» Valorizar
Esse predicador apresentou o seguinte tipo de construcdo analitica: dar valor. A

entrada lexical valorizar ndo ocorreu no corpus em questao.

(304) (203M2A2SA pra eles e da valor os impregado...)

Destaque-se que, além desses predicadores que apresentaram formas analiticas
semanticamente correspondentes, ocorreram também expressdes que nao correspondem a
nenhuma entrada lexical dos dicionarios. Sdo elas: ficar feliz, ficar metido, estar no céu, ter
saudade, estar com/ter/dar vontade, cuspir marimbondo, sentir falta, passar um sabéo, fazer
de conta, perder o medo.

Além disso, verificamos também que na classe dos psicoldgicos é possivel encontrar
varias formas analiticas semanticamente correspondentes a um mesmo predicador. Vejamos o
predicador amedrontar: 0s seguintes tipos de construcdes analiticas correspondem
semanticamente a ele: ficar com medo, ter medo, fazer medo, estar com medo, morrer de
medo, passar medo. Os demais predicadores dessa classe que apresentaram formas analiticas
semanticamente correspondentes exibem o mesmo comportamento.

Deve ser lembrado, ainda, que muitos dos predicadores psicoldgicos sdo virtuais
(como ja havia observado Dogliani (2003, 2007)), ou seja, estdo disponiveis como entradas
lexicais nos dicionarios e fazem parte do vocabulario passivo de uma parcela dos individuos,
mas ndo sdao usados. Outros, como ja foi mostrado, nem sequer possuem uma entrada de
dicionario correspondente. Analisando-se os 42 predicadores psicologicos que apresentaram
formas perifrasticas semanticamente correspondentes, pode-se constatar que somente 11
(26%) apresentaram as respectivas entradas lexicais dos dicionérios, sdo eles: adorar,
apavorar apegar, bobear, confiar, divertir, gostar, preocupar, respeitar, responsabilizar e
teimar. Os demais somente apresentaram as construcdes analiticas correspondentes, seja para
representar estruturas ExpS, seja para representar ExpO. Observem-se, por exemplo, as
ocorréncias das construgdes semanticamente correspondentes ao predicador amedrontar

abaixo:

(305) (207M1A2SA eu casel...e ela/ela..| eu tinha medo de casa mai nossa sinhora)
ExpS
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(306) (204M2C2SA ndo se eu saisse ele falava que | eu tava com medo)
ExpS

(307) (206F2C2SA | [eu] fiquei com medo dessa vaca...eu era bem nova...)
ExpS

(308) (206F2C2SA ele fala que ndo mais | ele morre de medo)
ExpS

(309) (202M1C2SA ali/alieu jati/| [eu] passei medo )
ExpS

(310) (201F1C20A ficava fazendo medo | na gente)
ExpO

Observando-se as ocorréncias acima, pode-se notar que o informante utiliza as
expressdes ter medo, ficar com medo, estar com medo, morrer de medo e passar medo para
apresentar 0 evento na perspectiva do experienciador e utiliza a expressao fazer medo para
apresentar 0 evento na perspectiva da causa. Contudo, pode-se notar que o predicador
amedrontar nunca é usado.

Relacionando os dados apresentados em 3.5.1.1 e os dados apresentados nesta secao,
observamos indicios de que as formas analiticas restringem o contexto do pronome pseudo-
reflexivo na classe dos predicadores psicoldgicos. Vimos, na secdo anterior, que 0S
predicadores psicologicos potencialmente causativo-ergativos apresentaram somente 13
ocorréncias de construcdes ergativas e, nesta se¢do, observando os itens lexicais, constata-se
que 79% (19 predicadores) dos predicadores potencialmente causativo-ergativos apresentaram

formas analiticas semanticamente correspondentes.



3.6 — Didlogo com trabalhos anteriores

3.6.1- Interface sintaxe-semantica-morfologia
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A partir das andlises realizadas nas secdes 3.2, 3.3, 3.4 e 3.5, podem-se elencar

algumas propriedades das classes semanticas analisadas:

Quadro 2 — Propriedades sintaticas apresentadas pelos predicadores experienciais.

Classe Semantica

Distribuicdo do Experienciador

Realizacdo morfologica

Percepc¢ao Realizam-se quase categoricamente | Realizam-se categoricamente na
com ExpS. forma sintética.

Epistémicos Realizam-se quase categoricamente | Realizam-sequase
com ExpS. categoricamente na forma

sintética.

Fisicos Realizam-se preferencialmente com | Realizam-se preferencialmente na
ExpS, mas podem se realizar com|forma sintética, mas podem
ExpO. ocorrer na forma analitica.

Psicoldgicos Realizam-se preferencialmente com | Realizam-se na forma sintética ou

ExpS, mas podem se realizar com
ExpO.

na forma analitica.

O quadro 2 mostra uma gradacdo entre os predicadores experienciais quanto a

distribuicdo sintatica do experienciador e a realizacdo morfologica dos predicadores. Os
predicadores de percepcdo, como era esperado, praticamente sé exibem realizacGes sintéticas
de ExpS; os epistémicos tém um comportamento semelhante aos de percep¢do, mas admitem
algumas estruturas ExpO e alguns verbos na forma analitica; os predicadores fisicos também
tém como estrutura preferencial realiza¢6es sintéticas de ExpS, mas ha um grande nimero de

realizacBes analiticas e um volume consideravel de constru¢cbes ExpO e os predicadores
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psicologicos tém como estrutura preferencial as realizagdes sintéticas de ExpS, mas esses
predicadores podem apresentar construcdes ExpO e exibem um numero significativo de
construcdes analiticas.

Como a diferenca entre as classes semanticas reside principalmente em relacdo aos
subfatores formas analiticas e experienciador na posicao de objeto, vejamos o0s indices desses

subfatores dentro de cada classe analisada:

Formas analiticas: Percepcédo (0%) < Epistémicos (2%) < Fisicos (20%) < Psicoldgicos (32%)

ExpO: Percepc¢éo (1%) < Epistémicos (2%) < Psicologicos (7%) < Fisicos (15%)

Nas secOes apresentadas anteriormente, vimos que apenas os predicadores de
percepcao ndo apresentaram estruturas causativas no corpus de Santa Luzia, o que confirma
propostas de analises intuitivas. Os epistémicos apresentaram uma estrutura causativa com o
predicador estudar, o0 que ndo era esperado de acordo com analises intuitivas (cf. secdo 1.5.2
da terceira parte do capitulo 1). Os psicologicos apresentaram alguns predicadores
exclusivamente causativos e alguns causativo-ergativos e 0 mesmo ocorreu com 0s
predicadores fisicos. Levando-se em conta a gradacdo acima e a aceitacdo de construcdes
causativas pelas classes semanticas analisadas, constata-se que as formas analiticas aparecem
preferencialmente nas classes seméanticas que admitem estruturas causativas. Vé-se, por
exemplo, que a classe dos predicadores de percepcdo, que ndo admitiu estruturas causativas,
ndo apresentou nenhuma realizacdo analitica. Somente o predicador estudar da classe dos
epistémicos admitiu estruturas causativas e ocorreram algumas construcdes perifrasticas nessa
classe. Ja os predicadores psicoldgicos e fisicos que exibiram mais construcdes causativas,
apresentaram mais estruturas analiticas.

Quanto a aceitacdo de formas analiticas e do experienciador na posi¢do de objeto,
observou-se que os predicadores de percepc¢do e os epistémicos se assemelham e, da mesma
forma, os predicadores fisicos e os psicoldgicos tém um comportamento semelhante. O
comportamento semelhante parece relacionar-se a fatores que se situam na interface dos
componentes sintatico e semantico. As classes dos predicadores de percepcdo e dos
predicadores epistémicos, que apresentam, como uma das propriedades que compdem o papel
tematico de um de seus argumentos, a propriedade de estativo, exibem o experienciador na
posicdo de sujeito e o verbo na forma sintética de forma quase categorica. Os predicadores

fisicos e os psicologicos, que apresentam, como uma das propriedades que compdem o papel
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tematico de um de seus argumentos, a propriedade de afetado, exibem um ndmero
significativo de estruturas analiticas e permitem que o experienciador se apresente na posi¢ao
de objeto. Destague-se que alguns itens lexicais da classe dos predicadores epistémicos
apresentam, como uma das propriedades que compdem o papel teméatico de um de seus
argumentos, a propriedade de afetado, o que pode estar contribuindo para que essa classe se
diferencie um pouco dos predicadores de percepcdo e se aproxime da classe dos predicadores
fisicos e psicolégicos. Observe-se também que um subgrupo da classe dos predicadores
psicoldgicos apresenta, como uma das propriedades que compdem o papel tematico de um de
seus argumentos, a propriedade de estativo, 0 que pode estar relacionado ao baixo indice de
construcdes ExpO que essa classe apresentou, pois, segundo Cancado (2002), os predicadores
oriundos da classe 1 (o subgrupo de predicadores psicologicos que apresenta a propriedade de
estativo) exibe o experienciador exclusivamente na posicdo de sujeito. Constata-se, portanto,
a relevancia da consideracao de fatores semanticos na anélise das propriedades sintaticas. A
identificacdo dessa relacdo de interface foi mais efetiva pela inclusdo do fator morfologico, o
que permitiu verificar que as construcGes perifrasticas se associam as classes de predicadores
que ilustram a propriedade de afetado. Constatou-se também que as construcBes causativas
ocorreram nas classes que apresentaram construcGes perifrasticas. Trabalhos posteriores
poderdo fazer uma analise mais detalhada das classes seméanticas analisadas, considerando a
proposta de papéis tematicos de Cancado (2002, 2005), apresentada na secdo 1.3.1 da
primeira parte do capitulo 1.

3.6.2- Tendéncia a especializacdo forma-sentido

Analisando os predicadores psicoldgicos, Dogliani (2004, 2007) observa que hd uma
tendéncia a especializacao de forma-sentido: quando ha uma énfase na causa, ou seja, quando
0 experienciador se encontra na posic¢do de objeto, o predicador aparece na forma sintética e
quando ha uma énfase no experienciador, esse se encontra na posicao de sujeito, o predicador

apresenta uma forma analitica, conforme se ilustra em (311) e (312), respectivamente:

(311) (204F2A201 sirvigo parece que...enobrece né?...a pessoa)
(312) (205FP1A2SA  eu fico com uma pena de vé os trem tudo jugado...)
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Em (311), o experienciador ocupa a posi¢ao de objeto e o predicador se encontra na
forma sintética, ao passo que na sentenca (312), o experienciador € o sujeito e o predicador se
encontra na forma analitica.

Os dados de Santa Luzia, no entanto, ndo permitem manter a hipotese de uma
tendéncia a especializacdo forma-sentido em nenhuma das classes semanticas analisadas.
Como se viu, as classes dos predicadores de percepgdo ndo exibiram formas analiticas (cf.
secdo 3.2). Os predicadores epistémicos apresentaram somente 2% de construcdes
perifrasticas (cf. secdo 3.3), indice muito baixo para que se possa avaliar essa hipotese, mas é
interessante observar que todos os casos de ExpO ocorreram na forma sintética e as
ocorréncias de formas analiticas exibiram o experienciador na posicdo de sujeito. Os
predicadores fisicos e psicoldgicos apresentaram um comportamento semelhante: realizaram-
se freqlientemente na forma sintética e com o experienciador na posi¢do de sujeito. Isto é, 0s
predicadores ocorreram preferencialmente na forma sintética, tanto nas estruturas ExpS
qguanto nas estruturas ExpO. No entanto, observou-se também que a maior parte das
construcdes ExpO ocorreram na forma sintética e constatou-se, que, as formas analiticas

emergiram em maior volume nas estruturas ExpS (cf. as se¢Oes 3.4 e 3.5)

3.7 — Reflexdes sobre o comportamento dos itens lexicais

Deve-se refletir sobre o comportamento idiossincratico que alguns itens lexicais
apresentaram durante a analise realizada. Observou-se que um grande subgrupo da classe dos
predicadores epistémicos exibiu o experienciador exclusivamente na posicdo de sujeito e
apenas um predicador exibiu exclusivamente o experienciador na posicdo de objeto, o
predicador ensinar. O predicador lembrar, potencialmente causativo-ergativo, poderia
apresentar o experienciador na posi¢do de sujeito ou de objeto, mas no corpus sob analise,
exibiu o experienciador exclusivamente na posicdo de sujeito. J& o predicador estudar que, de
acordo com uma andlise intuitiva, deveria apresentar o experienciador exclusivamente na
posicdo de sujeito, apresentou uma construcdo ExpO. Destaque-se que os predicadores
lembrar e estudar sdo muito freqtientes no corpus. Pode-se pensar, entdo, que a freqiiéncia do

predicador estudar esta contribuindo para a implementacao do processo de causativizacdo. A
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literatura que trata da Difusdo Lexical mostra que a frequéncia dos itens se relaciona com a
mudanca linguistica (cf. se¢do 2.2.3 da primeira parte do capitulo 2).

A observacdo do comportamento dos itens lexicais permitiu verificar também uma
relacdo entre o baixo volume de construc@es ergativas e causativas e o alto indice de construgdes
analiticas principalmente na classe dos predicadores psicoldgicos. Como se viu na se¢do 3.5.1.1,
os predicadores psicologicos potencialmente causativo-ergativos exibiram somente 13
ocorréncias de construcdes ergativas e 4 ocorréncias de construcdes causativas. Um indice
extremamente baixo, para um grupo que apresentou 24 predicadores potencialmente causativo-
ergativos. Além disso, dessas 13 ocorréncias de construcBes ergativas, 6 sdo ilustradas pelo
predicador assustar. Em contrapartida, 79% (19 predicadores) dos predicadores potencialmente
causativo-ergativos apresentaram formas analiticas semanticamente correspondentes. Somente 5
predicadores ndo apresentaram formas analiticas correspondentes, séo eles: assustar, chatear,
desanimar, culpar e enobrecer. E interessante observar que assustar, que figura na lista dos
predicadores que ndo apresentaram formas analiticas correspondentes, apresenta um volume
maior de construgdes ergativas. Ressalte-se também que dos 19 predicadores que apresentaram
formas analiticas correspondentes, apenas 3 apresentaram formas sintéticas, ou seja, 0S outros
predicadores ndo poderiam apresentar construcbes ergativas ou causativas, porque ndo
apresentaram formas sintéticas (formas verbais dicionarizadas) no corpus. Uma questao pode ser
considerada: por que as formas verbais dicionarizadas (formas sintéticas) dos predicadores
psicoldgicos potencialmente causativo-ergativos praticamente ndo ocorrem? Talvez, a resposta
dessa pergunta esteja relacionada a grande variedade de tipos de construcfes analiticas, o
predicador amedrontar, por exemplo, apresenta 6 diferentes tipos de construgdes perifrasticas, 0s
predicadores endoidar e condoer apresentam 3 tipos e os predicadores afligir, enraivecer,
penalizar e sossegar exibem 2 tipos de construgdes perifrasticas.

J& os fisicos apresentaram 18 predicadores potencialmente causativo-ergativos. Esses
predicadores ilustraram 67 ocorréncias de construcOes ergativas e 8 ocorréncias de construgdes
causativas. Destaque-se que cinco predicadores sdo 0s maiores responsaveis por esse indice de
construcdes ergativas: levantar, que apresentou 12 casos de construgdes ergativas; adoecer,
responsavel por 13 ocorréncias; operar, que apresentou 7 casos de construcdes ergativas; correr,
que apresentou 12 casos e sentar, responsavel por 15 ocorréncias. Opostamente ao que ocorre
com os predicadores psicologicos, apenas 33% (6 predicadores) dos predicadores fisicos
potencialmente  causativo-ergativos  apresentaram  formas analiticas semanticamente
correspondentes. S&o eles: adoecer, enfraquecer, engravidar, deitar, sarar, sentar e tontear.

Ressalte-se que os predicadores fisicos, de uma maneira geral, exibem poucos tipos de
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construgdes analiticas, a maior parte desses predicadores apresentou somente um tipo de
construcao perifrastica, o Unico que apresentou 3 tipos de construcdes analiticas foi o predicador
doer, 5 predicadores apresentaram 2 tipos de construcdes analiticas e os outros 12 apresentaram
apenas um tipo de forma analitica. Portanto, parece que o volume maior de construgdes ergativas

e causativas na classe dos fisicos relaciona-se a um volume menor de construcgdes perifrasticas.

3.8- Resumo das classes semanticas analisadas

O quadro 3 apresenta de forma mais detalhada as propriedades de cada classe

semantica analisada.

Quadro 3 — Propriedades apresentadas pelos predicadores de percepgdo, epistémicos, fisicos e
psicoldgicos.

Percepcdo: praticamente s0 admitem o experienciador na posicdo de sujeito, ndo exibem

construcdes analiticas e ndo apresentam construc@es causativas.

Epistémicos: o experienciador realiza-se preferencialmente na posicdo de sujeito, mas
observam-se algumas construcdes ExpO; exibem algumas construcdes perifrasticas e podem
apresentar construges causativas, mas essas parecem ser pouco freqiientes. Observa-se que
h& somente dois verbos que admitem o experienciador na posi¢do de sujeito ou de objeto
(lembrar, estudar), hd somente um verbo que se apresenta exclusivamente na perspectiva da

causa (ensinar) e os demais verbos admitem somente o experienciador na posicao de sujeito.

Fisicos: o experienciador pode se realizar na posi¢do de sujeito ou de objeto; h& numerosas
estruturas analiticas e esses predicadores podem realizar estruturas causativas. Observam-se
trés grupos de predicadores: i) aqueles que so realizam o experienciador na posicao de sujeito
(ExpS), ii)aqueles que sO realizam o experienciador na posicdo de objeto (ExpO) e iii)

aqueles que apresentam o experienciador na posi¢éo de sujeito ou de objeto.

Psicologicos: o experienciador pode se realizar na posicdo de sujeito ou de objeto; ha
numerosas estruturas analiticas e esses predicadores podem realizar estruturas causativas.
Observam-se trés grupos de verbos: i) aqueles que sé realizam o experienciador na posicao de
sujeito (ExpS), ii)aqueles que so realizam o experienciador na posi¢do de objeto (ExpO) e iii)

aqueles que apresentam o experienciador na posi¢édo de sujeito ou de objeto.
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O quadro 3 mostra 0 que ja haviamos sinalizado anteriormente: os predicadores de
percepcdo sdo uma classe com propriedades bem definidas; os epistémicos, apesar de se
comportarem de forma semelhante aos predicadores de percepcdo, parecem apresentar
variacdo de algumas estruturas que estdo sendo difundidas por alguns itens lexicais e as
classes dos predicadores fisicos e psicoldgicos também se comportam de forma muito

semelhante.

3.9- Conclusao

Neste capitulo, foram analisados os predicadores experienciais que se relacionam a
fendmenos psicoldgicos, fisicos, cognitivos e epistémicos, considerando-se 0s grupos de
fatores distribuicdo sintatica do experienciador, realizacdo morfoldgica dos predicadores e o
item lexical.

Pdde-se observar que os predicadores de percepcdo e os predicadores epistémicos
apresentam um comportamento semelhante, exibem o experienciador na posi¢do de sujeito e 0
esses predicadores realizam-se na forma sintética de forma quase categdrica e os predicadores
fisicos e psicologicos também se assemelham, pois podem apresentar o experienciador na
posicdo de sujeito ou de objeto e esses predicadores realizam-se na forma sintética e podem
apresentar formas analiticas. Como vimos, o comportamento semelhante dessas classes esta
diretamente relacionado a rede tematica que os predicadores apresentam.

Em relacdo ao fator item lexical, constatou-se que os itens ensinar e estudar, da classe
dos predicadores epistémicos, apresentaram um comportamento idiossincratico, pois estudar
apresentou uma estrutura causativa, o que ndo é previsto por uma analise intuitiva e ensinar
exibe o experienciador exclusivamente na posi¢do de objeto, caracteristica que ndo é comum
aos demais membros da classe. A analise do fator item lexical permitiu verificar também que
0 baixo volume de construgdes ergativas e causativas na classe dos predicadores psicoldgicos
potencialmente causativo-ergativos estava relacionado ao alto indice de construcGes
perifrésticas. Ja na classe dos fisicos, observou-se um indice maior de estruturas ergativas e
causativas e um volume menor de formas analiticas, entre os predicadores potencialmente
causativo-ergativos. Essa relacdo entre o baixo indice de construcdes ergativas e o alto indice

de construgdes analiticas na classe dos psicoldgicos, prepara-nos para a terceira etapa da
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analise, que se concentra, principalmente em avaliar a hipdtese central que guia este trabalho:
as construcdes perifrasticas restringem o contexto do pronome pseudo-reflexivo? Como
vimos, ha poucas construcdes ergativas na classe dos psicolégicos, ou seja, ja sabemos que 0
contexto do pronome pseudo-reflexivo (presente nas construcGes ergativas) encontra-se
reduzido. Viu-se também que na classe dos fisicos, ha um volume maior de construcées
ergativas, apesar de estas estarem relacionadas a poucos itens lexicais, e um indice menor de
construcdes analiticas. Contudo, é preciso saber um pouco mais sobre 0s pronomes analisados
e verificar, de forma mais efetiva, a relacdo entre o indice de construgdes analiticas e a
reducdo do contexto do pronome pseudo-reflexivo. Essa etapa da andlise sera realizada na

segunda parte do capitulo.

SEGUNDA PARTE

3.1- Introducéo

Na primeira parte do capitulo, vimos como os predicadores experienciais selecionados
se comportaram em relacdo aos trés grupos de fatores adotados para a andlise: a distribuicéo
sintatica do experienciador, a realizacdo morfoldgica dos predicadores e o item lexical. Nesta
parte, trataremos apenas das construgfes pronominais. Para tanto, Observe-se que nem todos
os predicadores experienciais exibem o contexto de uso dos pronomes pseudo-reflexivos,

reflexivos e reciprocos. Vejamos as ocorréncias abaixo:

(313) (0C1F1C3SI ai que nés ficamo cunhecendo...)
(314) (OR2M1C1SI e ja guemei muitas vezes)
(315) (OP3F2C2SI [0 namorado da irma dela] assustd)

As ocorréncias a de (316) a (318) podem ser analisadas como variantes das estruturas

b, abaixo:
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(316) a)(0C1F1C3SI ai que nos ficamo cunhecendo...)
b) Ai que nos ficamos nos conhecendo
(317) a)(OR2M1C1SI e ja quemei muitas vezes)
b) E ja me queimei muitas vezes
(318) a) (OP3F2C2SI [o namorado da irmé& dela] assustd)

b) [o namorado da irma dela] se assusto.

Destaque-se que os predicadores das ocorréncias a acima exibiram 0s contextos
potenciais dos pronomes reciproco, reflexivo e pseudo-reflexivo, respectivamente, apesar de
os cliticos ndo terem se realizado fonologicamente.

Outros predicadores, no entanto, ndo exibem o contexto potencial dos pronomes sob

analise. Observem-se as ocorréncias abaixo:

(319) (201F2A3SI  eu iaistuda de manhd)

(320) (201F2A2SI ndo e ele ndo confiava ni mim nem um minuto)
(321) (201F2A10A ai ela descia o coro...)

(322) (202M1C2SA tinha medo de passa la perto de sua casa)
(323) (204F2A4SI  eu vi ela tava na garagem aqui com ele)

A partir de uma analise intuitiva, pode-se dizer que os predicadores estudar e confiar
ndo exibem o contexto de nenhum dos pronomes estudados. Podemos dizer também que as
construcdes perifrasticas, descer o couro e ter medo, presentes nas ocorréncias (321) e (322),
também nado apresentam o contexto do pronome, ja que ndo podemos dizer *Ai ela se descia 0
couro ou *Se tinha medo de passar la perto de sua casa. O caso do predicador ver é um
pouco diferente, pois ele pode exibir o contexto dos pronomes reflexivo e reciproco.

Observem-se as sentencas de dados de introspec¢éo apresentadas abaixo:

(324) Eu me vi no espelho
(325) Eles se viram na rua Direta outro dia.

Em (324), o predicador ver exibe o contexto do pronome reflexivo e em (325), o
contexto do pronome reciproco. Contudo, na ocorréncia (323), esse predicador nao exibiu o

contexto de nenhum dos pronomes estudados.
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Assim, neste capitulo, consideram-se os dados pertinentes, isto é, as 168 ocorréncias
que apresentaram o contexto relevante aos pronomes estudados.

Dessa forma, os 1932 dados que compdem o corpus Santa Luzia podem se organizar
da seguinte forma: i) dados que exibem o contexto do pronome e ii) dados que ndo exibem o
contexto do pronome. Vejamos essa divisdo no grafico 12:

Divisdo dos dados do corpus de Santa Luzia

9%

@ Dados que exibem o
contexto do pronome

m Dados que ndo exibem o
contexto do pronome

91%

Graéfico 12 - Divisao dos dados do corpus de Santa Luzia de acordo com o contexto
de ocorréncia dos pronomes

Como se vé na distribuicdo dos 1932 dados, os dados que apresentam o contexto dos
pronomes, € bem pouco extenso, quando comparado aos dados que ndo exibem o contexto
dos cliticos, pois os primeiros representam apenas 9% dos dados coletados. Pode-se concluir
que o0 espago do contexto dos pronomes, entre os predicadores experienciais, é bastante
reduzido.

Passemos, entdo, a analise do subgrupo dos predicadores experienciais que exibem o

contexto dos pronomes sob andlise. O universo de analise ¢é de, portanto, 168 dados.
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3.2- Analise das variaveis linguisticas auséncia e presenca do pronome

Os 168 dados que exibem o contexto dos pronomes estudados podem ser divididos
em: i) dados em que o pronome foi realizado fonologicamente (presenca) e ii) dados em que 0
pronome nao foi realizado fonologicamente (auséncia).

Em principio, trataremos do fenbmeno de apagamento do pronome como um caso de
variacdo, ja que outras pesquisas (cf. secdo 2.2.4 da primeira parte da metodologia) assim o
fizeram e mostraram que, em outras regides de Minas Gerais e em outros estados do Brasil, 0
pronome pode ser realizado ou néo.

Vejamos, entdo, como as variantes presenca e auséncia do pronome se distribuem nos

dados do corpus de Santa Luzia. Observe-se o grafico abaixo:

Andlise da regra de apagamento do
pronome

2%

OAuséncia
H Presenca

98%

Gréfico 13 — Distribuicdo dos casos de presenca/auséncia do pronome nos dados
do corpus de Santa Luzia(168 dados)

Observando-se o grafico 13, pode-se notar que o apagamento do pronome é
praticamente categorico, pois o pronome se realizou apenas em 2% das ocorréncias. Portanto,
98% dos dados ilustram o apagamento do pronome. Pode-se dizer, entdo, que entre 0s

predicadores experienciais analisados ndo ha variacao.

Vejamos os dados da tabela 6 que mostra 0s pronomes que ocorreram no Corpus:
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Tabela 6 — Distribui¢o dos casos de presenca em funcgéo do tipo de pronome.

Pronome Total

Casos % Casos
Reflexivo 0 0 16
Reciproco 0 0 9
Pseudo-reflexivo |4 3 143
Total 4 2 168

A tabela 6 atesta a auséncia quase categorica do pronome de um modo geral. N&o se
registra presenca dos cliticos reflexivos e reciprocos. As quatro ocorréncias de presenca sao
ilustradas pelo pronome pseudo-reflexivo. Os casos de presenca do pronome ocorreram na
classe dos predicadores epistémicos (3 casos) e na classe dos predicadores psicoldgicos (1

caso). Essas ocorréncias podem ser visualizadas abaixo:

(326) (1P5M1C3SP MG foi até muito pacifica nessa parte.. porgue...e..eu me lembro)
(327) (1PBF1C3SP num me lembro a idade que ele)

(328) (1P8F1C3SP assim...num me lembro a idade dela...)

(329) (1P8F1C2SP porgue eu ndo me importava)

Como se V&, os casos de presenca séo ilustrados por dois predicadores apenas: lembrar
e importar. O primeiro exibe trés ocorréncias em que o pronome pseudo-reflexivo esta
presente e o predicador importar ilustra uma ocorréncia do mesmo pronome. Observemos,
agora, se a frequéncia desses predicadores pode ser relacionada ao uso do pronome pseudo-
reflexivo.

No quadro abaixo, os predicadores estdo divididos de acordo com a classe semantica a
que pertencem e com 0 pronome para 0 qual apresentaram contextos relevantes. Deve ser
observado que o nimero de ocorréncias de contextos de uso do pronome encontra-se entre

parénteses, para que se possa observar a frequéncia do predicador.
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Quadro 4 — Predicadores experienciais divididos por classe semantica e tipo de pronome a que
apresentaram contextos relevantes.

Pseudo-reflexivo Reflexivo Reciproco
Percepcéo olhar ().
Epistémicos | esquecer (5), lembrar (84), conhecer (8).

recordar (2).

Fisicos deitar (3), gripar (1), levantar | cogar (1), esquentar
(12), sentar (15). (1), ferir (1), furar
(1), machucar (7),

molhar (1), queimar

(4).

Psicoldgicos | apavorar (1), apegar (2),
assustar (6), contentar (1),
distrair (1), divertir (2),
importar (2), preocupar (2),
queixar (4).

Como se pode ver, alguns predicadores sdo muito frequentes no corpus de Santa
Luzia. Se considerarmos como itens frequentes aqueles que ocorreram mais de sete vezes no
corpus, temos os seguintes predicadores frequientes: conhecer, lembrar, levantar, machucar e
sentar. Contudo, o predicador lembrar ainda se destaca mais do que 0s outros, pois ocorre 84
vezes no corpus e € responsavel por 50% dos contextos de uso, considerando-se todos 0s
pronomes estudados. Os outros 24 predicadores restantes sdo responsaveis, juntos, pelos
outros 50% dos contextos relevantes ao uso dos pronomes. E importante ressaltar que a
freqliéncia do item lembrar pode ter favorecido o uso do pronome, pois esse predicador é
responsavel por 84 ocorréncias de contexto propicio ao clitico e trés dos quatro casos de
presenca do pronome sdo ilustrados por esse predicador. Contudo, essa hipdtese fica
enfraguecida j& que os outros itens freqlientes que ocorreram no corpus ndo ilustraram
nenhum caso de presenca do pronome. Além disso, o item importar, que € pouco freqlente,
também apresentou um caso de presenca. Destaque-se que 0s dois itens que apresentaram 0s

casos de presenca do pronome ilustraram o pronome pseudo-reflexivo.
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A tabela 7 apresenta os dados do quadro 4 de outra forma para que novas informacdes

possam ser apreendidas:

Tabela 7 — Classes semanticas por contexto esperado de cada pronome (corpus 1 — 168 dados).

Classes Semanticas Fisicos Psicoldgicos Epistémicos Percepcao
Tipo de pronome Casos % Casos % Casos % Casos | %
Reciproco - - - - 8 8 1 100
Pseudo-reflexivo 31 66 21 100 91 92 - -
Reflexivo 16 34 - - - - - -
Total 47 100 21 100 99 100 1 100

A tabela 7 apresenta o cruzamento entre as classes semanticas dos predicadores e 0s
contextos para cada tipo de pronome esperado. O contexto que se destaca, em primeiro lugar,
é 0 do pronome pseudo-reflexivo. A excecdo dos predicadores de percepcao, todas as classes
exibem 0s maiores percentuais no contexto propicio ao pseudo-reflexivo. Entre 0s
predicadores psicologicos, 100% das estruturas relevantes sdo de contexto propicio ao
pronome pseudo-reflexivo; entre os epistémicos, é esse 0 pronome requerido em 92% das
ocorréncias. Tambeém entre os predicadores fisicos, 0s maiores percentuais (66%) registram-
se em ocorréncias em que o pseudo-reflexivo era o pronome esperado. O contexto que se
destaca, em segundo lugar, é o do pronome reflexivo. E o que apresenta percentual apreciavel
(34%), apesar de bem mais baixo do que o do contexto propicio ao pseudo-reflexivo. Ha que
se destacar também que, diferentemente do que ocorre com 0s pronomes pseudo-reflexivos,
esse sO apresenta contextos propicios entre os predicadores fisicos. O contexto menos
relevante, no que tange a analise dos contextos propicios ao clitico, € o do pronome reciproco,
que se identificou entre os predicadores epistémicos e os predicadores de percepcao,
restringindo-se, ainda assim, a um caso apenas na classe dos predicadores de percepgéo e a
oito casos na classe dos epistémicos.
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3.3- Considerac0es sobre as varidveis ndo-linguisticas

Como vimos, a auséncia do pronome é praticamente categorica nos dados de Santa
Luzia. Contata-se, portanto, que, entre os predicadores analisados, ndo ha variagdo. O volume
de apagamento do clitico € tdo alto que praticamente inviabiliza a analise quantitativa dos
fatores sociais. Dessa forma, nesta secdo, serdo feitas algumas consideragOes sobre os fatores
ndo-linguisticos considerados na metodologia da coleta dos dados. Séo eles: faixa etéria,
género, grupo socioecondmico e o individuo.

Considerando apenas 0s quatro casos de presenca do pronome, constatou-se que trés
dessas ocorréncias sao ilustradas por uma mulher e uma ocorréncia de presenga do clitico
ocorreu na fala de um homem. Esses informantes pertencem ao grupo social mais favorecido,
o bairro Centro, e sdo individuos com mais de setenta anos. Pode-se conjecturar que 0s casos
de presenca do clitico ocorreram nos grupos esperados, pois os informantes desse grupo social
devem ter tido mais contato com a norma culta que exige o emprego do pronome e, COMo se
viu na secdo 2.2.3 da segunda parte do capitulo 2, as mulheres sdo mais conservadoras do que
0s homens, em relacéo as variantes ndo-padrao.

Entretanto, como o0s casos de presenca se concentraram na fala de apenas dois
informantes do mesmo grupo social, ndo ha como relacionar essas ocorréncias ao grupo
socioecondmico. Pode-se pensar na variavel individuo, pois os outros informantes do bairro
Centro ndo apresentaram o pronome em suas falas. O individuo do sexo masculino que
apresentou o pronome em sua fala relata em sua entrevista que, apesar de ter freqiientado a
escola somente até o quarto ano de grupo, fez um curso de administrador de obras, tinha
muitos trabalhadores sob seu comando e trabalhou em vérios estados do Brasil'® A
informante do sexo feminino que apresentou 0 pronome declarou em sua entrevista que nunca
precisou trabalhar, relatou que seu marido sempre teve automével e que deixou para seus
filhos muitos bens depois que morreu. Além disso, essa informante, apesar de ser analfabeta,
tem uma filha que é professora e um filho que morou alguns anos nos Estados Unidos. Os
dois informantes declararam ainda ter viajado muito, o primeiro a trabalho e a segunda a
passeio. Os outros informantes do Centro, apesar de pertencerem a mesma classe
socioecondmica, declararam em suas entrevistas ter tido uma infancia simples e disseram ter

trabalhado muito para conquistar o que tém atualmente. Nesse sentido, os dois informantes

%Faz-se necessério destacar que esse informante trabalhou fora depois de adulto e que, nesse periodo, ele sempre
vinha visitar sua familia que continuou residindo na cidade.
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responsaveis pelas ocorréncias em que o pronome se ilustra distinguem-se dos demais. Ainda
assim, constata-se que esses dois informantes produziram varios outros enunciados na forma
sintética, ilustrando, como os demais falantes de Santa Luzia, o apagamento do pronome. Os
informantes que apresentaram apagamento do pronome parecem apresentar, portanto, um
falar mais luziense do que os informantes que apresentaram presenca da varidvel em suas
falas.

Ja vimos que o corpus de Santa Luzia ndo apresentou variagdo, no que concerne as
construgbes pronominais, ou seja, 0 apagamento do pronome é categérico. Pode-se, no
entanto, especular que, no caso de Santa Luzia, a auséncia do pronome seja resultado de um
processo de mudanca: em primeiro lugar, porque ha indicios de uso, 0 que pode ser
interpretado como evidéncia de residuo; em segundo lugar, porque a variacdo, muitas vezes,
em progresso, atesta-se em alguns trabalhos resenhados nesta dissertagcdo. Em nenhuma das
outras localidades pesquisadas, no entanto, o indice de apagamento do pronome ¢é tdo alto. Na
proxima se¢do, poderemos ver como o fendmeno se apresenta em outras cidades mineiras, no

Rio de Janeiro, Sdo Paulo e no Portugués europeu.

3.4 — A analise do pronome em Santa Luzia comparada a de outros trabalhos

Os resultados obtidos da pesquisa realizada na cidade de Santa Luzia nos permitem
fazer uma comparacdo com outras pesquisas realizadas. Essa comparacdo torna-se possivel a
partir da observacdo dos dados da tabela 8, apresentada abaixo, que contém os dados de
Rocha (1999) e dos autores por ela selecionados, os dados do corpus de Santa Luzia e 0s
dados de Dogliani (2004). Deve ser lembrado que Rocha (1999) analisou a variavel se —
presenca e auséncia dos verdadeiros e falsos reflexivos — na cidade de Ouro Preto e também
analisou dados do Portugués Europeu e comparou seus resultados com o de outras pesquisas,
a saber: Nunes (1995), que analisou dados de S&o Paulo e D’ Albuquerque (1984) que analisou
dados de Minas Gerais e do Rio de Janeiro. A autora, que havia computado em sua pesquisa
todas as formas do pronome se, retirou 0s pronomes de primeira pessoa para poder compara-
los com os dados de Manhuagu, S&o Paulo e Rio de Janeiro. O mesmo foi feito, para efeito de
comparagdo, com os dados de Santa Luzia nesta se¢do, ou seja, 0s quatro casos de presenca
do pronome foram retirados da tabela 8, j& que ilustram o pronome de primeira pessoa.

Dogliani (2004), observando o comportamento dos predicadores psicologicos, apresenta
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dados da cidade de Belo Horizonte das décadas de 70 e 80 do século passado e dados do Serro
de 2003. Esses dados, contudo, computam os pronomes de primeira e de terceira pessoa, mas
nos permitem visualizar o quadro de variacdo do pronome nas cidades de Belo Horizonte e

Serro. Observemos os dados da tabela abaixo?:

Tabela 8- Comparagéo entre os dados de entrevistas sociolinguisticas de Ouro Preto, Manhuagu, Rio
de Janeiro, Sdo Paulo, Portugués Europeu, Santa Luzia, Serro e Belo Horizonte.

Dialetos Pronome %] Total
Casos % Casos % Casos %
Santa Luzia 0 0 164 100 168 100
Belo Horizonte 24 38,7 38 61,3 62 100
Serro 1 53 18 94,7 19 100
Manhuacu 54 16 265 83 319 100
Ouro Preto 117 25 351 75 468 100
Séo Paulo 227 48 243 52 470 100
Rio de Janeiro 549 70 229 30 778 100
Portugués Europeu 62 86 10 14 72 100

Apesar de os trabalhos apresentarem diferencas quanto a escolha das classes
semanticas dos predicadores e da regido € interessante observar como o falar das cidades de
Minas, em relacdo ao uso do clitico, diferencia-se do Portugués Europeu, pois esse dialeto
apresentou 86% de presenca do pronome, ao passo que nas cidades mineiras o percentual de
apagamento é muito maior do que o presenca do clitico. Deve-se observar, entretanto, que o
uso do clitico na capital de Minas Gerais € muito maior do que o uso do pronome nas demais
cidades mineiras. Destaque-se também que os falares do Rio de Janeiro e de Séo Paulo
aproximam-se do Portugués Europeu, uma vez que apresentam um indice consideravel de uso
do pronome.

Os dados da tabela 8 nos permitem observar também como parece haver indicios de
mudanca na cidade de Santa Luzia e a varidvel parece apresentar um perfil de mudanca em
progresso em Manhuacu (83% de apagamento) e Serro (84,7% de apagamento), mas vé-se
gue em Sédo Paulo (48% de presenca) e Rio de Janeiro (70% de presenca) a varidvel parece
apresentar um perfil de variacdo estavel. Ressalte-se que é necessario analisar os diferentes

grupos etarios em cada cidade para saber se realmente o fenbmeno configura-se como uma

20s dados da tabela 10 tém seguinte fonte: tabela 29 de Rocha (1999), tabelas 4 e 5 de Dogliani (2004) e os
dados de Santa Luzia obtidos para a presente pesquisa.
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mudanga em progresso ou uma variagédo estavel. Por exemplo, Rocha (1999) declara que, em
Ouro Preto, a regra de apagamento do pronome apresenta um quadro de variacdo estavel,
baseando-se na analise das diferentes faixas etarias, apesar de o indice global de apagamento
ser muito alto. O que se apresenta, nesta se¢do, portanto, sdo consideragdes sobre os indices
globais.

Outra observacdo que se destaca na tabela é que os dados de Santa Luzia e da cidade
do Serro apresentam resultados semelhantes. Resguardadas as diferencas da constituicdo dos
corpora das duas cidades, pois o corpus do Serro compde-se apenas dos predicadores
psicoldgicos, pode-se considerar a hipGtese de que esses resultados semelhantes estejam
relacionados ao fato de que essas duas cidades tém mais de trezentos anos de histdria. Além
disso, os dados das duas cidades foram coletados préximos ao Centro histérico®!, onde
geralmente as pessoas preservam as tradi¢cOes e possuem redes sociais mais densas e como
relata Chambers (1995), os individuos dessas redes usam mais a variante regional. Além
disso, nessas cidades foram selecionados informantes com grau de escolaridade baixo? e
como nos mostram Rocha (1999) e Nunes (1990) o apagamento do pronome é favorecido por
informantes que cursaram apenas o primeiro grau. Essa observacéo nos leva a outra quest&o:
os diferentes indices apresentados na tabela 8 refletem variacdes regionais ou a consideracao
de individuos de diferentes escolaridades? Em outras palavras, os individuos que tém
escolaridade semelhante nas diferentes cidades ndo se comportariam de forma semelhante?
Nunes (1990), por exemplo, destaca que as passivas pronominais sem concordancia e sem
pronome alcangam um indice de 100% entre os informantes com 1° e 2° graus, mas entre 0s
informantes com terceiro grau o indice estd proximo a 50%. Rocha (1999) destaca que 0s
informantes com 1° grau apresentaram uma probabilidade de apagamento do pronome de
0.78. Observando-se os dados de Nunes (1990) e Rocha (1999), podemos ver que os indices
dos informantes menos escolarizados de S&o Paulo e Ouro Preto sdo semelhantes aos indices
das cidades de Santa Luzia, Serro, Manhuacu e Belo Horizonte. Entretanto, os informantes de
Belo Horizonte apresentaram graus de escolaridade variados e, mesmo assim, o indice dessa
cidade foi menor do que os indices apresentados por Sdo Paulo e Rio de Janeiro. Isto €, parece

haver uma variacdo regional da regra de apagamento do pronome, mas 0s indices nos

2! Denomina-se Centro Histérico a parte mais antiga da cidade, cujas casas geralmente mantém a construgdo
original (do século XVIII). Nessa parte, geralmente podemos encontrar a Rua Direita, a Igreja Matriz e a Rua
de Trés.

22 Evelyne Dogliani, em comunicacéo pessoal, declarou que todos os informantes do Serro tinham o 1° grau
completo ou incompleto, mas os informantes de Belo Horizonte apresentavam diferentes graus de
escolaridade.
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mostram que informantes com escolaridade equivalente tendem a se comportar de forma
semelhante nas diferentes cidades.

Outro ponto que deve ser destacado é que Santa Luzia e Serro foram criadas como
conseqiiéncia da incursdo dos bandeirantes (cf. secdo 2.7 da segunda parte do capitulo 2).
Entdo, uma questdo pode ser considerada: essas cidades ndo deveriam preservar a lingua dos
colonizadores? Isto é, vimos que em Portugal o preenchimento do pronome é muito maior do
gue o apagamento, logo, se Santa Luzia e Serro foram criadas a partir das incursdes dos
bandeirantes, ndo deveriam preservar a lingua desses colonizadores? Esse questionamento, no
entanto, deve ser considerado com muita cautela, pois existem muitas dividas em relacdo a
lingua que os bandeirantes paulistas utilizavam. Mendes (2000) propde trés hipdteses no que
concerne a lingua falada pelos bandeirantes: i) eles tinham um dialeto préprio, ii) falavam tupi
ou iii) falavam a lingua geral. Além disso, a autora questiona se o dialeto falado pelos
bandeirantes foi difundido pelos sertdes por eles explorados, uma vez que as bandeiras tinham
o0 carater de ‘ir-e-voltar’, ndo construindo um vinculo com a regido conquistada. Contudo,
segundo a autora, na regido do ciclo do ouro, as bandeiras tiveram um caréater colonizador e,
portanto, nessas regies a lingua dos bandeirantes poderia ter se difundido. Como vimos nos
dados de Nunes (1990), as passivas pronominais sem concordancia e sem pronome sé
surgiram no século XIX; se pensarmos que a queda dos diferentes cliticos também comecou
nessa época, havemos de perguntar: cidades como Santa Luzia e Serro ndo deveriam
preservar o padrdo de Portugal? Cohen (2002: 7) destaca que as andlises de dados de fala de
informantes idosos da regido Sul de Minas Gerais, que surgiram no século XVIII devido as
incursdes dos bandeirantes, e de documentos escritos preteritos “indicaram a existéncia de
arcaismos nessas regides”. E interessante observar como essas cidades se mostram
conservadoras, em relagdo a alguns fendmenos, e progressistas, no que concerne ao uso do
pronome. Para observar a pertinéncia dessas questdes € necessario estudar a regra de
apagamento do clitico em outras cidades com mais de 300 anos que tenham sido criadas em
funcdo da incursdo dos bandeirantes e também realizar uma pesquisa diacronica para saber

quando a variavel se, analisada na presente pesquisa, comegou a apresentar variagao.
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3.5- Difuséo lexical : o fator frequiéncia e 0 apagamento do pronome

Segundo Bybee (2001), dois tipos de freqiiéncia sdo importantes para a andlise
lingliistica: a freqliéncia de tokens e a frequéncia de types. Os dados de Santa Luzia nos
permitem fazer consideracfes sobre esses dois tipos de freqiiéncia em relagcdo ao apagamento
do pronome.

Como vimos na tabela 7, em termos de freqliéncia, o contexto favoravel ao
aparecimento do clitico é o contexto do pseudo-reflexivo. Pode-se dizer, entdo, que, em
termos de type, o contexto mais frequente é o do pseudo-reflexivo. O cruzamento dos
resultados da tabela 6 aos da tabela 7 permitem-nos a seguinte reflexdo: ja que os Unicos casos
de presenca do pronome sdo de pseudo-reflexivo, pode-se propor que a frequiéncia de tipo
pseudo-reflexivo esta a servi¢o da forma conservadora, ja que esse € o tipo de pronome com
contexto de uso mais freqiiente. E possivel pensar, por ora, que a implementacdo do processo
de apagamento do clitico tera atingido em seu percurso, estruturas de type menos freqlente,
como a dos reflexivos e reciprocos, para, a seguir, atingir aquelas de type mais freqlente,
como a dos pseudo-reflexivos.

Além disso, observa-se que as quatro ocorréncias de presenca ilustram apenas duas
classes semanticas — a dos psicologicos e a dos epistémicos. Sabendo-se que trés dessas
quatro ocorréncias de presenca do clitico se ilustraram com predicadores epistémicos, pode-se
propor uma reflex@o adicional: o apagamento do pronome encontra maior resisténcia entre o
type sintatico mais frequliente, contexto do pseudo-reflexivo, através da classe seméantica dos
epistémicos, que € a classe semantica que exibe o maior volume de contextos propicios ao uso
do pronome: 99 ocorréncias de contextos relevantes, contra 47 casos de contextos propicios
na classe dos predicadores fisicos, 21 ocorréncias de contextos de uso do pronome na classe
dos psicoldgicos e apenas 1 caso de contexto relevante na classe dos predicadores de
percepcao (cf tabela 7).

Essas reflexdes, contudo, tém de levar em conta também a frequéncia de token. Bybee
(2001) observa que, em relacdo a freqliéncia de tokens, os itens mais freqlientes podem seguir
dois caminhos em uma mudanca linguistica. Isto €, podem ser mais afetados pelo processo ou,
de forma oposta, os itens mais frequentes se tornam mais resistentes as mudancas. Como se
viu na secdo 3.2 desta parte do capitulo da analise, o predicador lembrar, que pode ser
considerado um item frequente (j& que apresenta 84 ocorréncias das 168 que exibem contexto
relevante ao uso do pronome) € responsavel por metade dos contextos propicios dos pronomes



147

sob analise e por trés ocorréncias de presenca do pronome, entre as quatro identificadas no
corpus relevante. Ressalte-se que o predicador lembrar pertence a classe dos epistémicos e
oferece contextos relevantes ao pronome pseudo-reflexivo. Portanto, os dois tipos de
freqliéncia congregam-se no predicador lembrar. Dessa forma, ndo se pode dizer exatamente
qual tipo de frequéncia estaria atuando nesse caso, se € a freqiéncia de type, j& que 0s
pronomes pseudo-reflexivos e a classe semantica dos epistémicos apresentaram mais
contextos propicios ao uso do pronome ou se é a frequéncia de token, uma vez que o
predicador lembrar € freqliente e apresenta 3 dos 4 casos de presenca do clitico. Destaque-se
também que o predicador importar, que ndo é frequente no corpus, também apresentou um
caso de presenca do pronome. Esse predicador pertence a classe dos psicologicos, que nao se
destaca quanto ao uso de contextos propicios, mas o item importar oferece contexto relevante
ao pronome pseudo-reflexivo, um type freqiiente. Como se pode ver, somente pesquisas
adicionais podem avaliar se é a frequéncia de type ou de token que afeta o processo de
apagamento dos pronomes, 0 que se pode afirmar é que a presente pesquisa mostra indicios de

que tal processo ocorre por difusao lexical.

3.6- O apagamento do clitico: indicios de gramaticalizacao?

Como se viu na sec¢do 3.2 desta parte da anélise, 0s casos de presenca restringem-se ao
pronome pseudo-reflexivo. No entanto, a literatura pertinente (cf. secdo 1.4 da terceira parte
do capitulo 1) mostra que o pronome reflexivo € o que geralmente favorece o uso do
pronome. Rocha mostra que o falso reflexivo (aqui denominado pseudo-reflexivo) é mais
apagado do que o verdadeiro reflexivo, que é o que geralmente se espera, uma vez que 0
pronome reflexivo tem funcéo sintatica e recebe papel temético e 0 mesmo n&o ocorre com 0
pronome pseudo-reflexivo (cf. secdo 1.5.3 da terceira parte do capitulo 1). A presente
pesquisa, ao contrario, além de mostrar que o0 apagamento é praticamente categorico, da
indicios de que o contexto mais conservador é o dos pronomes pseudo-reflexivos, pois 0s
Unicos casos de presenca que ocorreram no corpus foram desse pronome.

O fato de os pronomes que recebem papel tematico, os pronomes reflexivos e
reciprocos, serem mais apagados do que 0s pronomes que ndo recebem papel tematico, 0s

pronomes pseudo-reflexivos, leva-nos a pensar que os primeiros estariam passando por um
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processo de gramaticalizacdo. Vitral e Ramos (2006), ao descreverem o percurso do pronome
se apassivador e indeterminador (de acordo com Nunes, 1990), declaram que esse percurso
pode ser identificado como um processo de gramaticalizacdo. Segundo os autores, o pronome
teria vindo da raiz latina *SE que significava “a parte, separado, para si”. A particula se ter-
se-ia expandido na lingua, primeiramente, com as construcdes reflexivas e, posteriormente,
com as construcdes passivas. Como se V€, o0 pronome, em principio, tinha uma origem lexical
e, atualmente, apresenta o terceiro estagio do processo de gramaticalizacdo (os estagios sdo:
item lexical > item gramatical > clitico > afixo). Segundo Vitral e Ramos (2006), o se que se
encontra nas passivas pronominais com concordancia (se apassivador) seria menos
gramatical, por apresentar papel temético e caso acusativo, do que 0 se que se encontra nas
construcdes passivas sem concordancia (se indeterminador), uma vez que este somente tem a
funcdo de indeterminar a categoria vazia que estd na posicdo de sujeito, e essa categoria
receberia papel tematico de agente e caso nominativo. Destaque-se que as passivas
pronominais sem concordancia posteriormente deram origem as passivas pronominais sem
concordancia e sem pronome (cf. secdo 1.3 da terceira parte do capitulo 1). Isto &, é possivel
pensar que o processo de gramaticalizacdo estaria relacionado ao apagamento do pronome.
Ao apresentar “esvaziamento semantico”, o pronome teria perdido substancia fonética. Da
mesma forma que Vitral e Ramos (2006) propdem que o se indeterminador passou por um
processo de gramaticalizacdo, seria interessante pensar que o se reflexivo e reciproco também
estdo passando por esse processo, pois estdo se comportando como o se pseudo-reflexivo, que
ndo recebe papel teméatico. Observa-se, entdo, um “esvaziamento semantico” dos pronomes
reflexivos e reciprocos, e uma perda da substancia fonética, o que caracteriza o0 processo de

gramaticalizacao.

4.5- Conclusao

Nesta parte do capitulo, foram analisadas as constru¢cbes pronominais que 0s
predicadores experienciais analisados apresentaram. Em primeiro lugar, destacou-se que nem
todas as ocorréncias do corpus de Santa Luzia exibiram o contexto de uso dos pronomes
reflexivos, reciprocos ou pseudo-reflexivos. Como se viu na secdo 3.1, somente 9% dos dados

do corpus (168 ocorréncias) apresentaram o contexto dos pronomes estudados. Tendo-se em
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conta essas ocorréncias, constatou-se que 0 apagamento do pronome € praticamente
categorico, alcancando um indice de 98%. Observaram-se somente 4 casos de presenca do
clitico, sendo que 3 casos ocorreram com o predicador lembrar, pertencente a classe dos
epistémicos e 1 caso foi ilustrado pelo predicador importar, pertencente a classe dos
psicoldgicos. Ressalte-se que as 4 ocorréncias de presenca foram ilustradas pelo pronome

pseudo-reflexivo.

TERCEIRA PARTE

3.1 - Introducéo

Conforme observa Madureira (2000), entre os predicadores psicolégicos, estruturas
ergativas pronominais ou ndo pronominais como Eu me preocupo e eu preocupo Sao
freqlentemente substituidas por construcdes analiticas do tipo eu sou preocupado, eu fico
preocupado. Esse fato determina que o contexto de realizacdo das ergativas seja
razoavelmente reduzido entre os predicadores psicologicos. Na terceira parte deste capitulo,
pretende-se analisar a validade dessa hipOtese para o0s predicadores experienciais
selecionados.

Para observar a validade da hipotese é necessario verificar, dentro de cada classe
semantica analisada: i) se as construcfes perifrasticas ocorrem e, em caso afirmativo; ii) em
que volume, iii) observar o volume de construcbes ergativas dentro das classes que
apresentaram predicadores potencialmente causativo-ergativos, iv) verificar quantas
construcdes perifrasticas os predicadores potencialmente causativo-ergativos apresentaram,
vi) observar se ha predicadores ndo-ergativos que exibem contexto para o pronome pseudo-
reflexivo, vii) observar o volume de construcgdes sintéticas e analiticas dos predicadores nao-
ergativos que exibem contexto para o pronome pseudo-reflexivo e viii) verificar quantas
construcbes perifrasticas e sintéticas os predicadores ndo-ergativos que ndo apresentam

contexto para o pronome pseudo-reflexivo apresentaram.
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Esses passos sdo importantes, porque € necessario saber, em primeiro lugar, se as
classes analisadas apresentam construcdes analiticas e se o volume dessas construcdes €
consideravel para testar a hipotese. Como o pronome pseudo-reflexivo também esta presente
em grande parte das construgdes ergativas, € necessario conhecer o volume dessas
construcdes no corpus sob anélise. Em seguida, é necessario observar o volume de analiticas
dos predicadores potencialmente causativo-ergativos, para saber se as construcdes analiticas
tém mais espaco do que as construcdes ergativas nesse subgrupo, e, como o pronome s6 pode
ocorrer nas construgfes sintéticas, se as formas analiticas sdo mais favorecidas, temos um
indicio de que essas construcdes restringem o contexto do pronome pseudo-reflexivo. E
necessario observar também se ha predicadores ndo-ergativos que exibem o contexto do
pronome pseudo-reflexivo e observar o volume de construc@es sintéticas e analiticas desses
predicadores, pois, conforme a definicdo de pseudo-reflexivo presente no trabalho (cf. secdo
2.2.4.1 da primeira parte do capitulo 2), esses cliticos podem ser tanto os pronomes que
marcam o alcamento do argumento interno para posicdo de argumento externo (o clitico
presente nas construcdes ergativas) quanto o pronome que acompanha os verbos denominados
pronominais na Gramatica Tradicional. No entanto, ainda que se comprove que as analiticas
ocorrem com mais freqiiéncia do que as ergativas nos predicadores potencialmente causativo-
ergativos e nos predicadores nao-ergativos que exibem o contexto do pronome, € necessario
também verificar o indice de construcdes perifrasticas nos predicadores ndo-ergativos, para
saber se a relacdo entre as construgdes analiticas e o apagamento do pronome pseudo-
reflexivo ndo é mera coincidéncia.

Como se viu na secdo 3.2 da primeira parte deste capitulo, os predicadores de
percepcdo ndo apresentaram construcdes analiticas e na secdo 3.3, declarou-se que 0s
predicadores epistémicos apresentaram somente 2% de construgdes perifrasticas. Portanto,
para esses predicadores a hipotese ndo é valida. J& os predicadores psicolégicos e fisicos
apresentaram um volume consideravel de construcdes analiticas, 32% e 20% respectivamente
(cf. secdes 3.4 e 3.5 da primeira parte deste capitulo). Dessa forma, a hipotese sera testada
para esses grupos de predicadores.

Os predicadores fisicos potencialmente causativo-ergativos que ocorreram no corpus
sdo: acordar, adoecer, cortar, correr, deitar, enfraquecer, engravidar, furar, gripar, levantar,
operar, resfriar, ressuscitar, sangrar, sarar, sentar, sufocar, tontear. Esses predicadores,
conforme o que se informou na se¢do 3.4.1.1 da primeira parte deste capitulo, apresentaram
um total de 67 ocorréncias de construgdes ergativas. Verifiguemos, agora, 0 volume de

construcdes ergativas e analiticas que cada predicador causativo-ergativo apresentou:
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Acordar: esse predicador apresentou 1 ocorréncia de construcdo ergativa e nenhuma
ocorréncia de construcao analitica correspondente.

Adoecer: esse predicador apresentou 13 ocorréncias de construcfes ergativas e 19
ocorréncias com construcdes analiticas correspondentes.

Cortar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcao ergativa e
nenhuma ocorréncia de construcdo analitica correspondente.

Correr: esse predicador apresentou 12 ocorréncias de construgdes ergativas e nenhuma
ocorréncia de construcédo analitica correspondente.

Deitar: esse predicador apresentou 3 ocorréncia de construcGes ergativas e 1
ocorréncia de construcao analitica correspondente.

Enfraquecer: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcoes
ergativas e 1 ocorréncia de construgdo analitica.

Engravidar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construgdo
ergativa e apresentou 1 ocorréncia de construcéo analitica.

Furar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construgao ergativa ou
construcdo analitica.

Gripar: esse predicador apresentou 1 ocorréncia de construcdo ergativa e nenhuma
ocorréncia de construcao analitica.

Levantar: esse predicador apresentou 12 ocorréncias de construgdes ergativas e
nenhuma ocorréncia de construcao analitica.

Operar: esse predicador apresentou 7 ocorréncias de construcdes ergativas e nehuma
ocorréncia de construcao analitica.

Resfriar: esse predicador apresentou 1 ocorréncia de construcdo ergativa e nenhuma
ocorréncia de construcao analitica.

Ressuscitar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construgdo
ergativa e nenhuma ocorréncia de construcdo analitica.

Sangrar: esse predicador apresentou 1 ocorréncia de construgdo ergativa e nenhuma
ocorréncia de construcao analitica.

Sarar: esse predicador apresentou 1 ocorréncia de construcdo ergativa e nenhuma
ocorréncia de construcao analitica.

Sentar: esse predicador apresentou 15 ocorréncias de nenhuma construcgdes ergativas e
1 ocorréncia de construcao analitica.

Sufocar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo ergativa e
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nenhuma ocorréncia de construgéo analitica.
> Tontear: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcao ergativa e

1 ocorréncia de construcédo analitica.

Como se pode ver, 61% (11 predicadores) dos predicadores potencialmente causativo-
ergativos apresentaram construcfes ergativas, 0s demais ou apresentaram somente
construcdes analiticas (ndo exibiram as formas verbais dicionarizadas) ou apresentaram
somente construgdes causativas (cf. as secdes 3.4.1.1 e 3.4.1.2 da primeira parte deste
capitulo). Levando-se em conta apenas o subgrupo que exibiu construgdes ergativas, constata-
se que apenas 3 predicadores (27%) apresentaram construcdes analiticas. Sao eles: adoecer,
deitar e sentar. Destaque-se ainda que a construcdo ergativa do predicador adoecer ndo
admite (de acordo com uma analise intuitiva e com base nos dicionarios) o pronome pseudo-
reflexivo, como se pode ver na seguinte sentenca em que esse predicador apresenta a forma
ergativo-intransitiva Os pais adoecem com o comportamento dos filhos?*. Portanto, a forma
analitica desse predicador ndo restringe o contexto do pronome pseudo-reflexivo.

Ressalte-se que o predicador acidentar também pode apresentar o contexto do
pronome pseudo-reflexivo, apesar de ser n&o-ergativo. Observemos, entdo, o volume de

construcdes sintéticas e analiticas desse predicador:

» Acidentar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo sintética

e apresentou 1 ocorréncia de construcdo analitica.

Pode-se dizer que, para o predicador acidentar, a construcdo perifrastica restringe o
contexto do pronome pseudo-reflexivo, ja que ele ndo apresentou construgdes sintéticas,
exibiu apenas uma construcao perifrastica.

Como a hipdtese avaliada sé pode ser mantida para trés predicadores fisicos (deitar,
sentar e acidentar), conclui-se que as construc@es analiticas ndo restringem o contexto do
pronome pseudo-reflexivo nessa classe semantica.

Vejamos, agora, o volume de construcbes ergativas e perifrasticas na classe dos
predicadores psicologicos. Os predicadores psicoldgicos potencialmente causativo-ergativos
sdo: acanhar, afligir, agitar, alegrar, amedrontar, apavorar, assustar, chatear, chocar,

confundir, culpar, desanimar, divertir, enciumar, encorajar, enervar, endoidar, enlouquecer,

%% Sentenca ilustrada com dados de introspecgao.
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enobrecer, enraivecer, entristecer, envergonhar, impacientar, orgulhar, preocupar.
Conforme o que se explicitou na se¢édo 3.5.1.1 da primeira parte da analise, esses predicadores
apresentaram: 13 ocorréncias de construcdes ergativas e 4 ocorréncias de construcdes
causativas. Observemos o volume de construgfes ergativas e de construgfes analiticas que

cada predicador potencialmente causativo-ergativo apresentou:

» Acanhar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcédo ergativa e
apresentou 1 ocorréncia de construcéo analitica.

» Afligir: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo ergativa e
apresentou 2 ocorréncia de construcdes analiticas.

» Agitar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo ergativa e
apresentou 2 ocorréncia de construcdes analiticas.

» Alegrar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo ergativa e
apresentou 1 ocorréncia de construcao analitica.

» Amedrontar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcéo
ergativa e apresentou 44 ocorréncias de construcdes analiticas.

» Apavorar: esse predicador apresentou 1 ocorréncia de construcdo ergativa e
apresentou 5 ocorréncias de construgdes analiticas.

» Assustar: esse predicador apresentou 6 ocorréncias de construcdes ergativas e ndo
apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo analitica.

» Chatear: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcao ergativa e
ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo analitica.

» Chocar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo ergativa e
apresentou 3 ocorréncias de construgdes analiticas.

» Confundir: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcédo ergativa
e apresentou 1 ocorréncia de construcéo analitica.

» Culpar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo ergativa e
ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construgdo analitica.

» Desanimar: esse predicador apresentou 2 ocorréncias de construcdes ergativas e ndo
apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo analitica.

» Divertir: esse predicador apresentou 2 ocorréncias de construcbes ergativas e
apresentou 1 ocorréncia de construcéo analitica.

» Enciumar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcao ergativa

e apresentou 3 ocorréncias de construcdes analiticas.
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» Encorajar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcao ergativa
e apresentou 1 ocorréncia de construcéo analitica.

» Enervar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo ergativa e
apresentou 1 ocorréncia de construcéo analitica.

» Endoidar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcao ergativa
e apresentou 17 ocorréncias de construcdes analiticas.

» Enlouquecer: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo
ergativa e apresentou 1 ocorréncia de construcao analitica.

» Enobrecer: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo ergativa
e ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcéo analitica.

» Enraivecer: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo
ergativa e apresentou 3 ocorréncias de construgdes analiticas.

» Entristecer: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construgédo
ergativa e apresentou 5 ocorréncias de construcdes analiticas.

» Envergonhar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcdo
ergativa e apresentou 9 ocorréncias de construgdes analiticas.

» Impacientar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construgéo
ergativa e apresentou 1 ocorréncia de construcéo analitica.

» Orgulhar: esse predicador ndo apresentou nenhuma ocorréncia de construcao ergativa
e apresentou 1 ocorréncia de construcdo analitica.

» Preocupar: esse predicador apresentou 2 ocorréncias de construces ergativas e

apresentou 1 ocorréncia de construcao analitica.

Considerando os predicadores psicoldgicos potencialmente causativo-ergativos
apresentados acima, observa-se que somente 21% (5 predicadores) dos predicadores
apresentados exibiram construcfes ergativas, quais sejam: apavorar, assustar, desanimar,
divertir e preocupar. E interessante observar que assustar e desanimar ndo apresentaram
nenhuma construcdo analitica; divertir e preocupar apresentaram duas ergativas e uma
analitica e apavorar exibiu 1 ergativa e 5 analiticas. Isto é, somente para assustar e desanimar
as construcbes perifrasticas ndo restringem o contexto do pronome pseudo-reflexivo.
Analisando os demais predicadores apresentados acima, pode-se notar que apenas chatear,
culpar e enobrecer ndo apresentaram formas analiticas semanticamente correspondentes.

Como se viu na secdo 3.5.1.1 da primeira parte da analise, esses predicadores s6 exibiram
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construcdes causativas. Os outros 17 predicadores psicologicos potencialmente causativo-
ergativos apresentaram apenas formas analiticas semanticamente correspondentes.

Outros trés predicadores psicologicos merecem atencdo: apegar, penalizar e
responsabilizar. Esses predicadores, apesar de serem nao-ergativos, também podem
apresentar o pronome pseudo-reflexivo (cf. secdo 2.2.4.1 da primeira parte do capitulo 2).

Vejamos, entdo, o volume de construgdes sintéticas e perifrasticas que eles exibiram:

» Apegar: 2 ocorréncias de construgcdes sintéticas e 2 ocorréncias de construgdes
analiticas.

» Penalizar: nenhuma ocorréncia de construgéo sintética e 3 ocorréncias de construcdes
analiticas.

» Responsabilizar: 1 ocorréncia de construcdo sintética e 5 ocorréncias de construgdes

analiticas.

Observa-se que as construcfes analiticas também restringem o contexto do pronome
pseudo-reflexivo dos predicadores apegar, penalizar e responsabilizar, pois 0s trés
predicadores ou apresentaram 0 mesmo nimero de construgdes sintéticas e analiticas (é o caso
do predicador apegar) ou apresentaram um volume muito superior de construcdes
perifrasticas.

A partir do que foi exposto, conclui-se que as construcdes perifrasticas restringem o
contexto do pronome pseudo-reflexivo na classe dos psicoldgicos. No entanto, para que essa
afirmacdo possa ser mantida, € necessario observar o volume de construgdes sintéticas e
analiticas que os predicadores ndo-ergativos dos predicadores fisicos e psicoldgicos, que nédo
apresentam contexto de uso do pronome pseudo-reflexivo, apresentaram. Como, entretanto, a
quantidade de predicadores ndo-ergativos que apresentou formas analiticas ndo é tdo grande,
verificaremos, para esse subgrupo, o volume de construcfes sintéticas e analiticas que
apresentaram.

No que concerne aos predicadores fisicos, destaque-se o0 corpus apresenta um total de
77 predicadores fisicos, sendo que 18 desses predicadores (23%) sdo potencialmente
causativo-ergativos; 3 (3%) apresentam o contexto do pronome pseudo-reflexivo, apesar de
serem ndo-ergativos e 0s 56 restantes (74%) sdo ndo-ergativos e ndo apresentam contexto para
esse pronome. Como para os 21 predicadores que apresentam contexto do pronome pseudo-
reflexivo (os predicadores potencialmente causativo-ergativos e os predicadores ndo-ergativos
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que exibem o contexto do pronome), a hipotese ndo pdde ser mantida, entdo, ndo é necessario
checar os outros itens que apresentaram formas analiticas semanticamente correspondentes.
Em relacdo aos predicadores psicologicos, a hipdtese pdde ser mantida, portanto,
devemos checar os demais itens dessa classe que apresentaram formas analiticas
semanticamente correspondentes, para legitimar a validade da hipotese. Em primeiro lugar,
observemos como se dividem os 97 predicadores psicoldgicos do corpus de Santa Luzia: 25
(26%) predicadores sdo potencialmente causativo-ergativos; 3 (3%) predicadores sdo ndo-
ergativos, mas exibem contexto para o pronome pseudo-reflexivo e os 72 predicadores dos
predicadores restantes (72%) sdo ndo-ergativos e ndo exibem o contexto do pronome em
questdo. Desses 72 predicadores ndo-ergativos, 14 (19%) apresentaram formas analiticas
semanticamente correspondentes. Portanto, pode-se concluir que as formas analiticas
restringem o contexto do pronome pseudo-reflexivo na classe dos psicolégicos, pois a maior
parte dos predicadores potencialmente causativo-ergativos apresentou mais formas analiticas
do que construcdes ergativas (na maioria das vezes, os predicadores s6 apresentaram formas
analiticas) e a maior parte dos predicadores ndo-ergativos nao apresentou formas analiticas

correspondentes.

3.2- Conclusédo

Na terceira parte deste capitulo, buscou-se avaliar a pertinéncia da hipdtese que guia
este trabalho, isto é, verificou-se se as construcdes analiticas restringem o contexto do
pronome pseudo-reflexivo. Como se viu, essa hipGtese ndo se mostrou pertinente para 0s
predicadores de percepcdo, que ndo apresentaram formas analiticas e para os predicadores
epsitémicos, que apresentaram somente 2% de construgdes perifrasticas. A hipotese foi
testada na classe dos predicadores fisicos e na classe dos psicologicos. No que concerne aos
predicadores fisicos, a hipotese ndo se mostrou pertinente, pois 11 predicadores fisicos
potencialmente causativo-ergativos apresentaram construgOes ergativas, mas, desses 11,
somente 3 predicadores exibiram construcfes analiticas, 0 que mostra que as construcdes
perifrasticas ndo restringem o contexto do pronome pseudo-reflexivo, ja que os demais
predicadores exibiram construc@es ergativas e ndo apresentaram construcdes analiticas. Em

relacdo aos predicadores psicoldgicos, a hiptese pdde ser mantida, j& que a maior parte dos
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predicadores potencialmente causativo-ergativos apresentou mais formas analiticas que
construcdes ergativas (na maioria das vezes, os predicadores sO apresentaram formas
analiticas) e a maior parte dos predicadores ndo-ergativos nao apresentou formas analiticas

correspondentes.
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CONCLUSAO

Para concluir esta pesquisa, serdo retomados 0s objetivos propostos e esses serdo
relacionados aos resultados obtidos. Em seguida, sera realizada uma avaliagdo das hipGteses
que guiam a dissertacéo.

O objetivo geral do nosso trabalho foi observar todas as ocorréncias (formas verbais e
construgdes perifrésticas) dos predicadores experienciais psicologicos, fisicos, epistémicos e
cognitivos que ocorreram nas dezesseis entrevistas realizadas na cidade de Santa Luzia. Para
analisar esses predicadores foram usados os seguintes grupos de fatores: a distribuicdo
sintatica do experienciador, a realizacdo morfologica dos predicadores, o item lexical e as
construcdes pronominais. Como foi destacado no decorrer da dissertacdo (cf. secdo 2.1 da
primeira parte da metodologia, por exemplo), os trés primeiros grupos de fatores foram
aplicados a todas os predicadores experienciais, mas, em relacdo as constru¢Ges pronominais,
vale lembrar que foram analisadas, evidentemente, somente as ocorréncias que exibiram o
contexto de uso dos pronomes pseudo-reflexivos, reflexivos e reciprocos.

No que concerne aos objetivos 1 e 2, em que se propds, respectivamente, classificar,
em cada classe semantica, o experienciador, de acordo com as fungdes sintaticas de sujeito e
de objeto, que 0 mesmo exerca e classificar e quantificar, em cada classe semantica, o tipo de
realizacdo morfoloégica dos predicadores; observou-se que os predicadores de percepcao
apresentaram exclusivamente formas sintéticas e ilustraram o experienciador de forma quase
categbrica na posicdo de sujeito. Os predicadores epistémicos apresentaram um indice
minimo de construcdes perifrasticas (2%) e também exibiram o experienciador de forma
quase categorica na posicdo de sujeito. Os predicadores fisicos apresentaram um indice maior
de formas analiticas, foram computadas 20% de construcGes perifrasticas e esse subgrupo
ilustrou 15% de constru¢es ExpO. Os predicadores psicologicos apresentaram um indice
elevado de construcBes analiticas, obtiveram-se 32% dessas construgfes e um baixo volume
de construcbes ExpO, foram computadas apenas 7%. Observe-se, portanto, que 0s
predicadores experienciais analisados apresentaram preferencialmente realiza¢Ges sintéticas e
0 experienciador estruturou-se frequentemente na posicdo de sujeito. Em relacdo as

construgdes pronominais, observou-se que as classes dos predicadores de percepcdo e dos
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predicadores fisicos ndo apresentaram construcdes pronominais. Essas ocorreram na classe
dos psicologicos e epistémicos, mesmo assim o indice foi de apenas 1% em cada classe.

A analise da distribuicdo sintatica do experienciador relacionada a analise dos itens
lexicais permitiu constatar que os predicadores psicologicos e fisicos que ocorreram no
corpus dividiram-se em: i) aqueles que apresentaram o experienciador apenas na posi¢édo de
sujeito; ii) aqueles que apresentaram o experienciador exclusivamente na posicao de objeto e
iii) aqueles que apresentaram o experienciador na posicdo de sujeito e de objeto. Pode-se
observar que a maior parte desses predicadores se estruturou com o experienciador na posi¢ao
de sujeito exclusivamente; ha um pequeno volume de predicadores que se estruturou apenas
com o experienciador na posicdo de objeto e somente alguns predicadores apresentaram
construcdes ExpS e ExpO. Destacou-se que alguns predicadores do corpus de Santa Luzia
podem ser considerados, a partir de uma classificacdo intuitiva, potencialmente causativo-
ergativos. Constatou-se que a maior parte desses predicadores potencialmente causativo-
ergativos também exibiu preferencialmente o experienciador na posicdo de sujeito
exclusivamente; poucos predicadores desse subgrupo apresentaram construcdes ExpS e ExpO
e um numero menor desses predicadores apresentaram o experienciador exclusivamente na
posicdo de objeto. PGde-se observar que o volume de causativas e ergativas, nas classes dos
psicologicos e fisicos potencialmente causativo-ergativos, foi muito baixo. Na classe dos
psicoldgicos pdde-se observar uma relacdo entre o baixo volume de ergativas e causativas e 0
alto indice de construcdes analiticas que os predicadores potencialmente causativo-ergativos
apresentaram. Isto é, esses predicadores ndo exibiram construcdes ergativas ou causativas,
porgue, ao inves de apresentar a forma verbal dicionarizada, apresentaram formas analiticas
semanticamente correspondentes as formas verbais.

Quanto ao objetivo 3, que consistia em analisar a relacdo entre a distribuigéo
sintatica do experienciador e a realizacdo morfoldgica dos predicadores, constatou-se uma
simetria entre os predicadores estudados. As classes dos predicadores de percepcdo e dos
predicadores epistémicos, que apresentam como uma das propriedades que compdem o papel
tematico de um de seus argumentos, a propriedade estativo, exibiram o experienciador de
forma quase categorica na posicdo de sujeito e o predicador quase que categoricamente na
forma sintética. Os predicadores fisicos e 0s psicologicos, que apresentam como uma das
propriedades que compdem o papel teméatico de um de seus argumentos, a propriedade de
afetado, exibiram um namero significativo de estruturas analiticas e permitiram que o
experienciador se apresentasse na posicdo de sujeito e de objeto. Constatou-se, portanto, a

relevancia da consideragédo de fatores seméanticos na analise das propriedades sintaticas. Essa
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concluséo reveste-se de maior credibilidade pelas evidéncias apresentadas atraves da incluséo
do fator morfologico, que permitiu verificar que as construcdes perifrasticas se associam as
classes de predicadores que ilustram a propriedade de afetado, j& que as classes que
apresentaram um volume consideravel de construcGes analiticas, possuem como uma das
propriedades que compdem o papel tematico de um de seus argumentos, a propriedade
afetado. Observou-se também que as formas analiticas apareceram preferencialmente nas
classes semanticas que exibiriam estruturas causativas. Como se viu nas se¢oes 3.3, 3.4 e 3.5,
os predicadores epistémicos, fisicos e psicologicos que apresentaram formas analiticas
também apresentaram construgdes causativas e os predicadores de percep¢do que ndo
apresentaram formas analiticas, também ndo exibiram construgdes causativas.

Em relacdo ao objetivo 4, em que se propds analisar o volume de estruturas
pronominais referentes aos cliticos reflexivos, pseudo-reflexivos e reciprocos dos
predicadores experienciais, na fala dos informantes de Santa Luzia, constatou-se que o
apagamento do pronome € praticamente categdrico nessa cidade. A analise identificou apenas
quatro casos de presenca do clitico. Prop0s-se, a titulo de reflexfes para pesquisa futuras, que
as freqliéncias de token e type, poderiam estar atuando na preservacdo do pronome. Os types
mais freqientes na pesquisa foram: o contexto dos pronomes pseudo-reflexivos e a classe
semantica dos epistémicos. Como se viu na se¢do 3.5 da segunda parte da anélise, o contexto
propicio ao uso do pronome pseudo-reflexivo é mais amplo que o dos demais pronomes.
Além disso, os quatro casos de presenca foram ilustrados por esse pronome. A classe
semantica dos predicadores epistémicos também apresentou mais contextos de uso do
pronome e trés dos quatro casos de presenca foram ilustrados por essa classe. No que
concerne a freqliéncia de token, destacou-se que trés das quatro ocorréncias de presenca
ocorreram com o predicador lembrar, freqiente no subcorpus analisado. Contudo, o
predicador importar, pouco freqliente no subcorpus, também ilustrou um caso de presenca do
pronome pseudo-reflexivo. Os dados do corpus de Santa Luzia mostram indicios de que o
processo de preservacao dos pronomes ocorre por difusdo lexical.

O objetivo 5 relaciona-se diretamente a hipétese central que guia a presente pesquisa,
ou seja, apresenta 0s meios para que se possa verificar se as construgdes analiticas restringem
0 contexto de ocorréncia dos pronomes pseudo-reflexivos. Verificaram-se, inicialmente, quais
classes semanticas apresentaram um volume de construcdes analiticas suficientes para que a
hipdtese pudesse ser testada. Como se viu, somente as classes dos predicadores psicolégicos e
fisicos exibiram um volume consideravel de construcfes perifrasticas e, portanto, a hipotese

foi testada nessas duas classes. Na classe dos predicadores fisicos, observou-se um volume
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maior de construc@es ergativas do que na classe dos predicadores psicoldgicos, mas, como se
viu na secdo 3.7 da primeira parte da analise, a maior parte dessas construgdes ergativas foi
ilustrada por apenas cinco itens lexicais. Além disso, conforme o que se apresentou na se¢do
3.1 da terceira parte da analise, apenas 3 (27%) predicadores que apresentaram construcdes
ergativas exibiram construcdes analiticas. Destaque-se também que 1 predicador fisico ndo-
ergativo, que exibiu contexto para o pronome pseudo-reflexivo, apresentou também uma
construcdo analitica correspondente. Dessa forma, a analise dos predicadores fisicos ndo
permite manter a hipdtese. Constatou-se que somente na classe dos predicadores psicoldgicos
as construcdes analiticas restringem o contexto do pronome pseudo-reflexivo, pois,
analisando os predicadores que exibiram o contexto do pronome pseudo-reflexivo, observou-
se que o volume de construcdes analiticas foi superior ao volume de construcdes sintéticas
que exibiram o contexto desse pronome (construgdes ergativas e sintéticas que apresentaram o
contexto do pronome em questdo), destacou-se que muitos predicadores psicoldgicos
potencialmente causativo-ergativos apresentaram exclusivamente formas analiticas, isto &,
ndo apresentaram as formas verbais dicionarizadas e/ou em uso em que pronome pseudo-
reflexivo poderia estar presente. Portanto, temos indicios de que a hipdtese se mantém para 0s
predicadores psicoldgicos. Deve-se salientar, contudo, que como o apagamento do pronome
ocorre também nas classes que ndo apresentaram formas analiticas (ou um indice
insignificante) e mesmo na classe dos predicadores fisicos que apresentaram formas
analiticas, a hiptese ndo se manteve, conclui-se que a hipdtese de que a redugdo do contexto
favorece o apagamento do pronome fica enfraquecida.

Passemos, entdo, a avaliacdo das hipoteses que guiam a pesquisa.

Defendia-se, na hipdtese 1, que os predicadores experienciais privilegiariam as
construgfes em que o experienciador se estruturasse na funcdo sintatica de sujeito. Essa
hip6tese mostrou-se adequada, pois, como vimos, os predicadores de todas as classes
semanticas analisadas privilegiaram as construcdes ExpS. A classe dos predicadores de
percepcao ndo exibiram construcdes ExpO; os predicadores epistémicos apresentaram 98% de
construgbes ExpS; os predicadores psicolégicos exibiram 93% de construgcbes em que o
experienciador se estruturou na posicao de sujeito; os predicadores fisicos ilustraram 15% de
construcdes ExpO.

As hipbteses 2 e 3 sustentavam, respectivamente, que nas estruturas em que 0
experienciador exercesse a fungdo sintatica de sujeito, as construgdes perifrasticas seriam
favorecidas e nas estruturas em que o experienciador exercesse a funcdo de sintatica de

objeto, as construcgdes sintéticas seriam favorecidas. Observando os dados do corpus de Santa



162

Luzia, constatou-se, no entanto, que os predicadores experienciais analisados apresentaram
como estrutura preferencial as construcbes sintéticas, independentemente da funcdo do
experienciador. Isto é, nas construcdes ExpS e ExpO as construgdes sintéticas sdo
favorecidas. Destaque-se, contudo, que, nas classes dos predicadores epistémicos,
psicoldgicos e fisicos, nas construcdes ExpO, as construgdes sintéticas sao favorecidas (cf. as
secoes 3.3, 3.4 e 3.5 referentes a primeira parte da analise). Além disso, observou-se que, nas
classes semanticas analisadas, as formas analiticas emergem em maior volume nas estruturas
ExpS.

No que concerne a hipétese 4, observou-se que os dados de Santa Luzia confirmam os
dados de Veado (1980), Nunes (1990) e Rocha (1999) de que ha uma tendéncia de
apagamento dos pronomes, pois o0 apagamento foi praticamente categdrico no corpus
analisado.

Em relacdo a hipdtese 5, que afirmava que os itens lexicais apresentariam um
comportamento idiossincratico, tanto na analise das constru¢Ges pronominais, quanto na
analise da distribuicdo sintdtica do experienciador e da realizacdo morfoldgica dos
predicadores, vimos que 0s itens lexicais apresentaram comportamentos idiossincraticos em
todas as etapas da analise. Observou-se que os predicadores estudar e ensinar, pertencentes a
classe dos predicadores epistémicos, apresentaram constru¢ées ExpO, apesar de os demais
itens dessa classe apresentaram exclusivamente o experienciador na posi¢do de sujeito. O
predicador estudar exibiu uma construgdo causativa, que ndo é prevista por analises intuitivas
e pelos dicionarios e o predicador ensinar apresenta exclusivamente o experienciador na
posicdo de objeto. Quanto as construcdes pronominais, prop0s-se que as poucas ocorréncias do
pronome podem ser analisadas como residuo de um processo de mudanca linguistica que se
espraia por difusdo lexical, pois o predicador lembrar, considerado frequente, foi o responsavel
por trés dos quatro casos de presenca do pronome e o predicador importar, pouco frequente,
ilustrou um caso de presenca do clitico.

Motivam futuras pesquisas algumas questdes que se mostraram relevantes, a saber:

a) Observamos que o apagamento do pronome é praticamente categérico nas faixas
etarias e nos grupos sociais estudados na cidade de Santa Luzia, mas, como se
consideraram apenas informantes com o 1° grau incompleto, de forma a evitar que
falantes com grau de contato freqliente com Belo Horizonte integrassem a amostra, é
necessario realizar uma pesquisa com informantes mais escolarizados para que se

possa saber se estamos diante de uma mudanga em progresso.
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b) Constatou-se que os dados da cidade do Serro e de Santa Luzia sdo semelhantes.
Considerou-se a hipotese de que essa semelhanca se deva ao fato de as duas cidades
terem sido criadas em decorréncia da incursdo dos bandeirantes em Minas Gerais.
Seria interessante que novas pesquisas observassem a variavel se nas cidades que
foram criadas pelos bandeirantes ou em funcao de suas incursdes pelo territorio. Alem
disso, vimos que nas duas cidades foram selecionados informantes com baixa
escolaridade, assim, novas pesquisas poderdo averiguar se essa semelhanca se deve a

historia das cidades ou a escolaridade dos informantes.

c) A presente pesquisa mostra indicios de que a atuacao do fator item lexical se sobrepde
a dos fatores semanticos e sintatico-morfolégicos. Novas pesquisas, que considerem a

analise desses fatores, poderdo confirmar esses resultados.

d) A proposta de papéis tematicos de Cancado (2002, 2005), adotada nesta pesquisa,
mostrou-se importante, pois, como vimos, as classes semanticas que apresentam a
mesma rede tematica comportam-se de forma semelhante. Seria interessante que
pesquisas futuras refinassem a analise da rede tematica dos predicadores experienciais

analisados nesta pesquisa, considerando o traco controle que néo foi controlado.

Esperamos que esta pesquisa contribua para os estudos da variacdo linguistica nas
diferentes regides de Minas Gerais e que as questdes propostas acima inspirem novas

pesquisas.
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