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Introdugao

O presente artigo tem o objetivo de apresentar uma pesqui-
sa em andamento que focaliza o estudo do léxico empregado nos
livros de ensino de italiano para estrangeiros. A pesquisa visa a con-
trastar a frequéncia do léxico presente no material diddtico com a
frequéncia do léxico italiano de referéncia, apresentado na lista ela-
borada por Giuseppe Sciarone (intitulada Vocabolario fondamentale
della lingua italiana), publicada em 1995. Como extensio dessa
andlise, pretende-se também verificar, sob o ponto de vista lexicolé-
gico, a classificacdo dos materiais diddticos de acordo com os niveis
do “Quadro Comum Europeu de Referéncia da lingua” (QCER),
com relagio aos niveis Al, A2, B1 e B2. A comparagio entre a lista
de frequéncia lexicolégica da lingua e a lista do léxico apresentado
nos livros diddticos permite verificar a adequagio do livro diddtico
com relagao a utilidade e empregabilidade do léxico presente nos
manuais. E a comparagio entre a listagem do léxico apresentado no
material diddtico com os niveis A1/A2 e B1/B2 permitir4 analisar a
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adequagao lexical para cada nivel do QCER, tornando-se assim um
critério util para avaliagao de livros diddticos. O resultado das com-
paragoes pode ainda auxiliar autores de livros diddticos na adapta-
¢io de textos auténticos para fins diddticos, adequando-os a cada

nivel do QCER.

Organizagio e apresentagio do material

Este texto estd organizado em vdrias partes, conforme explici-
tado a seguir. Inicialmente apresentamos um histérico da situa-
¢ao linguistica do italiano. Posteriormente apresentamos as listas
de frequéncia do italiano e explicitamos como foram formadas:
(i) em primeiro lugar apresentamos a lista de Freddi, que foi a
pioneira nesse aspecto; (i) em segundo lugar examinamos a lista
do Vocabolario Fondamentale della lingua italiana, de Giuseppe
Sciarone que utilizamos neste trabalho; (iii) em terceiro lugar apre-
sentamos outra lista de frequéncia lexicoldgica do italiano, elabo-
rada por Tulio De Mauro (1993); (iv) posteriormente examina-
mos do Perfil da Lingua Italiana no Quadro Comum Europeu de
Referéncia da Lingua (QCER), apresentado por Barbara Spinelli e
Francesca Parizzi (2010), em quatro dos seis niveis do quadro (A1,
A2, B1 e B2). A seguir ¢ explicitado o passo a passo da metodolo-
gia de preparagio do material para se realizar o contraste do léxico
com as listas de frequéncia, utilizando o computador. Por fim pas-
samos 2 andlise dos dados, apresentando os grificos que ilustram o
contraste do léxico de cada livro diddtico com as listas de frequén-
cia utilizadas na andlise.

Histérico

Entre as décadas de cinquenta a noventa do século XX, a socie-
dade italiana viveu uma transformagio linguistica profunda: a lin-
gua italiana consolidou-se como lingua oficial, ndo s6 do ponto de
vista do Estado e da administragio, ¢ nido somente como lingua
escrita ou lida ou adaptada para sonetos e tratados, mas como lin-
gua amplamente falada de maneira generalizada pelos habitantes
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de todo o territério italiano, seja nas ocasides da vida publica, seja
na vida cotidiana e também nas ocasioes mais {ntimas, triviais ou
banais. Antes da unificacio do territdrio italiano, ocorrida em
1861, a quantidade de pessoas que falavam o italiano era somente
de “2,5% da popula¢io (DE MAURO, 1963) ou de 1,8% a 10%”
(CASTELLANI, 1982 apud DE MAURO, 1993, p. 17). Até a
metade dos anos cinquenta, o nimero de falantes de italiano era
menor do que um quinto da populacio, centrados sobretudo nas
cidades de Florenca e Roma. Nas demais regides, a lingua utilizada
na comunica¢do cotidiana era o dialeto regional. Antes da unifica-
¢ao existia um acentuado policentrismo na Itdlia: havia uma capi-
tal linguistica em cada centro urbano (de Palermo a Venezia, de
Ferrara a Parma, de Bologna a Cossenza), ainda que existisse para-
lelamente uma tradicdo de prestigio da lingua florentina, conside-
rada nobre e refinada.

Nos anos da unificagio politica foram desenvolvidos gran-
des programas de unificacdo linguistica e de planificagio cultural,
como o programa de Manzoni de 1869, que impunha a toscaniza-
¢ao do pais em substitui¢io aos dialetos nas escolas, ¢ o programa
de Ascoli, que previa a promog¢io da unidade linguistica do pais
por meio da elevacio da cultura, promovendo consequentemente
a difusao da lingua italiana, nao contra, mas a partir dos dialetos
(DE MAURO, 1993).

No primeiro recenseamento pds-fascista ¢ o pds-bélico, o pais
era povoado por dois ter¢os de mulheres e homens que nao possu-
fam titulos de estudo. Dois tercos dos italianos foram privados na
infancia de condi¢oes preliminares minimas para acessar o conheci-
mento do italiano, tanto o uso escrito como também falado. Apds
o periodo fascista a Itdlia sofreu muitas transformagoes linguisti-
cas resultantes das grandes migragdes internas, do crescimento dos
niveis de instrugao das classes mais jovens e da transmissao televi-
siva. Somente a partir dos primeiros anos da década de 80 foi atin-
gido o objetivo da escolaridade obrigatéria. Ainda assim, nos anos
90, cerca de 8% das criangas nao conseguiam terminar os estudos

do nivel obrigatério (DE MAURO, 1993).
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Listas de frequéncia lexicolégica do italiano

Freddi e a primeira lista de frequéncia lexicolégica

Em vista do interesse despertado pela questao da lingua italia-
na, paralelamente a um incremento dos estudos linguisticos, foi
publicado em 1977 o primeiro Vocabulario fundamental da lingua
italiana, elaborado por Giovanni Freddi, professor de Did4tica das
Linguas Modernas na Universidade de Veneza. Ele foi um dos pri-
meiros a reconhecer a importncia da frequéncia como critério de
selecao do léxico no ensino de linguas. Além disso, Fredde propos
a criagao de listas de frequéncia com a inclusao das classes das pala-
vras para tornd-las mais legiveis e mais ficeis de serem utilizadas.

Lista de frequéncia lexicolégica elaborada por Giuseppe
Sciarone: Vocabolario fondamentale della lingua italiana

Outra lista de frequéncia lexicolégica do italiano é a Lista
Sciarone, utilizada nesta pesquisa para a comparagio com o léxi-
co apresentado nos manuais de ensino. Uma discussao interessan-
te que Sciarone (1995) desenvolve refere-se & comparagao entre as
listas do léxico baseadas na frequéncia e aquelas baseadas na expe-
riéncia de selecio do léxico feitas por especialistas e professores de
linguas, como por exemplo as listas do chamado Livello Soglia.
As listas do Livello Soglia foram compiladas com base no juizo de
valor de professores de linguas e de especialistas, mas nio levaram
em consideragio questdes relacionadas com uma selecio estatistica
do vocabuldrio. Por outro lado, para se produzir a lista do Iéxico
baseada na frequéncia, deve-se satisfazer os seguintes critérios: 1.
corpus representativo; 2. frequéncia confidvel; 3. estabelecimento
do nimero suficiente de palavras que permita compreender um
texto. A lista do Iéxico baseado na frequéncia contém, por defini-
¢40, mais palavras importantes para o uso da lingua com proficién-
cia do que uma lista baseada na experiéncia, admitido-se que quan-
to mais palavras um individuo conhece, melhor compreende um
texto ou se comunica oralmente.
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Sciarone assegura que a lista do léxico baseada na frequéncia ¢é
melhor do que a lista do Iéxico baseada na experiéncia, e desafia o
leitor: quem duvida da qualidade dos léxicos baseados na frequén-
cia pode, como Sao Tomé, fazer o teste e “tocar com a mio”: basta
que se confronte uma listagem do léxico com um texto para poder
verificar de fato qual lista de base contém mais palavras contidas no
texto em questdo. Esse tipo de andlise nio foi feito pelos listadores
do Iéxico baseado na experiéncia. Mas assim o fizeram os pesqui-
sadores da lista Sciarone: selecionaram um texto relativo a saide e
a0 bem estar, que é um assunto que faz parte das nogoes especifi-
cas indicadas no Livello Soglia para o italiano. O texto selecionado
para o teste era sobre a AIDS. Examinaram quantas palavras do
texto em questdo eram encontradas no Livello Soglia e quantas no
vocabuldrio da lista de frequéncia feita por Sciarone'. A partir da
comparagdo emergiram os seguintes resultados:

Tabela 1 — Percentual de palavras de
um texto escrito em duas listas

Texto escrito sobre AIDS
70,87% (Livello Soglia (1400 palavras
76,42% (Lista Sciarone (1400 palavras

Fonte: SCIARONE (1995).

Tabela 2 — Percentual de palavras de um texto falado em duas listas

Texto falado sobre AIDS
73,36% (Livello Soglia (1400 palavras
79,17% (Lista Sciarone (1400 palavras

Fonte: SCIARONE (1995).

Como se pode verificar, os dados confirmam que a lista baseada
na frequéncia contém mais palavras do texto sobre AIDS do que a
lista Livello Soglia, baseada na experiéncia.

' Como o Livello Soglia inclui 1400 palavras, foram utilizadas na comparagio somente as

1400 palavras mais frequentes da lista Sciarone.
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Veja-se abaixo uma figura que ilustra o exemplo de um trecho
da Lista Sciarone:

Figura 1 — Lista de frequéncia de Giuseppe Sciarone

il articolo 175895
di preposizione 87467
essere verbo 48026
e congiunzione 43927
a preposizione 39262
un articolo 33636
in preposizione 31542
avere verbo 22928
non avverbio 21926
che pronome . 20159
si pronome 18837
da preposizione 15538
lo pronome 15262
che congiunzione 14681
per preposizione 13219
con preposizione 11173
fare verbo 10123
mi pronome 9791
ma congiunzione 9114
quello agg. - pron. 8159
questo agg. - pron. 8009
come avv. - cong. 7739
dire verbo 7272

Fonte: Lista Sciarone (1995).

Lista de frequéncia lexicolégica elaborada por Tulio De Mauro

A lista de frequéncia de Tulio de Mauro foi elaborada no
Observatério Linguistico e Cultural Italiano da Universidade de
Roma La Sapienza, com o apoio do centro de Pesquisa da IBM em
Roma. Segundo Pierluigi Ridolfi, da IBM, depois desse projeto os
informdticos se tornaram mais linguistas e os linguistas mais infor-

miticos’ (DE MAURO, 1993). Sua obra veio como extensio do

> Do ponto de vista informdtico, a contribuigio original foi a programagio de um sistema

de lematizagio automdtica que permitiu reduzir em grande parte o tempo de elaboragio.
Esse sistema ¢ baseado nas verificagdes cruzadas e permite acertar a coeréncia do léxico,

aumentando notavelmente a qualidade do resultado final.
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Vocabuldrio Eletronico da Lingua Italiana — VELI, de 1989, com
1000 lemas da lingua italiana. A listagem elaborada, que pretende
constituir o “Léxico do Italiano Falado”, possui os elementos da
linguagem “verdadeira”, aquela usada pela populagio no dia a dia
para se expressar. As fontes de informagiao foram pessoas entrevista-
das nas cidades de Milao, Roma, Népoles e Florenca, entre novem-
bro de 1992 e julho de 1992. Veja-se a seguir algumas das caracte-
risticas desse levantamento:

Tabela 3 — Perfil das entrevistas

Total Em coro® Homens Mulheres Cidade
350 2 229 119 Napoles
331 2 199 130 Roma
383 6 176 201 Florenga
589 2 311 276 Milao
1653 12 915 726 Total

Fonte: DE MAURO, 1993.

Tabela 4 — Faixa etdria dos entrevistados

Nuimero de falantes Faixa de idade

795 idade desconhecida
71 6 — 15 anos
243 16 —25 anos
152 26 — 35 anos
152 36 — 45 anos
150 46 — 55 anos

90 acima de 55 anos
1653 total

Fonte: DE MAURO, 1993.

> “Coro” refere-se a situagdes como vozes de publico como em sala de aula, assembleias, etc.
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Tabela 5 — Nivel de escolaridade dos entrevistados

Numero de falantes Titulo de estudo
1085 desconhecido
12 minimo
89 médio inferior
252 médio secundario
215 graduacg@o
1653 Total

Fonte: DE MAURO, 1993.

Tabela 6 — Nivel profissional dos entrevistados

Niumero de falantes Nivel profissional
816 desconhecido
305 minimo
67 médio inferior
296 médio
169 maximo
1653 Total

Fonte: DE MAURO, 1993.

Lista do léxico italiano de cada nivel do QCER, de Suzana
Spinelli e Francesca Parizzi

O perfil da lingua italiana se insere na série de iniciativas pro-
movidas pela divisio das politicas linguisticas do conselho da
Europa, voltadas para fornecer uma aplicagdo dos principios e
conteddos do Quadro Comum Europeu de Referéncia (QCER).
A obra de Suzana e Francesca, publicada em 2010, distribui em
niveis de aprendizagem o sistema da lingua italiana, tendo como
base os projetos do Conselho Europeu de Educagio Linguistica. As
listas de frequéncia do léxico apresentadas na obra tém como obje-
tivo classificar e distribuir, em cada nivel do QCER, o léxico da
lingua italiana que deve ser adquirido pelos aprendizes da lingua.
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7

Essa listagem ¢é usada entdo para planejar o percurso diddtico de
ensino e de aprendizagem do italiano, avaliar o nivel de competén-
cia de um aluno e projetar o material diddtico a ser empregado em
cada curso. As competéncias esperadas em cada um dos niveis do
QCER sio assim descritas’:

Nivel Al: O aluno consegue compreender e usar expressoes
familiares de uso cotidiano e formas muito simples para atender
a necessidades de tipo concreto. Sabe se apresentar e apresentar os
outros e ¢ capaz também de fazer perguntas pedindo informacoes
pessoais (pedir para comer, para usar o banheiro, perguntar o pre-
¢o, as horas ou cumprimentar) e sabe responder a perguntas and-
logas (o lugar onde mora, as pessoas que conhece, as coisas que
possui). Consegue interagir de modo simples porque o interlocutor
fala lentamente e claramente e estd disposto a colaborar.

Nivel A2: O aluno consegue compreender frases isoladas e
expressoes de uso frequente relativas ao Ambito de importincia
imediata (por exemplo, sabe oferecer informacoes sobre a familia,
sobre seus bens, sobre a geografia local e o trabalho). Consegue se
comunicar em atividades simples e de rotina que pedem somente
uma troca de informagoes simples e direta sobre assuntos familia-
res e habituais. Consegue descrever em termos simples aspectos da
prépria vida e do préprio ambiente, e é capaz de tratar de elemen-
tos que se referem as necessidades imediatas.

Nivel B1: O aluno ¢é capaz de compreender os pontos essenciais
de mensagens claras em lingua padrio sobre assuntos familiares
relacionados normalmente ao trabalho, a escola e ao tempo livre.
Consegue lidar com situagoes onde é necessdrio se apresentar, via-
jando em uma regiao onde se fala a lingua em questdo. Sabe pro-
duzir textos simples e coerentes sobre assuntos familiares ou que
sejam de seu interesse. E capaz de descrever experiéncias e aconteci-
mentos, sonhos, esperancas, ambigoes, ¢ capaz de expor brevemen-
te as razdes de fatos e de dar explicacoes sobre opinides e projetos.

#  Escala dos descritores de competéncia linguistica, SILLABO, p. 31, organizada por

Mauro Pichiassi, Universidade para Estrangeiros da Perugia, Faculdade de Lingua e Cultura

Ttaliana.
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Nivel B2: O aluno ¢ capaz de compreender as ideias funda-
mentais de textos complexos, que incluem assuntos de cardter con-
creto e abstrato, contendo discussoes técnicas do préprio setor de
especializagio. Consegue interagir com agilidade e espontaneida-
de, tanto que a intera¢do com um falante nativo se desenvolve sem
excessiva fadiga ou tensao. Sabe produzir textos claros e articulados
sobre uma ampla gama de assuntos e expressar sua opiniao sobre
um assunto da atualidade, expondo os prés e contras das diversas
opinioes.

Para a produgao das listas de frequéncia de cada nivel do QCER
foram recolhidos os textos das produgées escritas e das produ-
coes orais dos exames de Certificado de conhecimento em lingua
Italiana da Universidade da Pertgia — (CELI).

Procedimentos metodolégicos desenvolvidos na pesquisa

As listagens lexicais foram levadas para programas de compu-
tador e foram empregadas variadas tecnologias digitais, aplicadas
nessa ordem: (i) digitalizagdo da lista de frequéncia lexicoldgica
do italiano; (ii) isolamento e digitalizagio do léxico dos livros
diddticos analisados (/taliano in e Linea Diretta) e eliminacio de
redundancias; (iii) uso de programas com optical character recog-
nition (OCR) para conversao das imagens para o formato em que
o computador seja capaz de fazer cdlculos; (iv) corre¢io manual
dos erros feitos pelo computador; (v) padronizacio da lista em
trés colunas (entrada, classe gramatical e frequéncia de uso); (vi)
conversdo das planilhas para uma plataforma de geréncia de ban-
co de dados simples, para realizar as comparagoes utilizando a
linguagem de consulta estruturada (SQL); (vii) geracio de grafi-
cos comparativos.

Quanto ao material diddtico selecionado, foi utilizado aquele
adotado pelo curso de italiano do Centro de Extensao da Faculdade
de Letras da UFMG: os manuais Linea Diretta vol.1 e Italiano In
vol. 1, ilustrados abaixo.
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Figura 2 — Linea Diretta vol. 1

Fonte: Obras de Corrado Coforti e Linda Cusimano’.

Figura 3 — [taliano in vol. 1

Fonte: Obras de Angelo e Gaia Chiuchiu®.

> Imagem disponivel em: <http://www.ateneoidiomas.com.br/gramatica-italiana-indicacao/>.
g P P g

Acesso em: 9 set. 2016.

6

Imagem disponivel em: <http://mlb-d1-p.mlstatic.com/livro-italiano-in-484301-MLB2
0309182430_052015-0.jpg?square=false>. Acesso em: 9 set. 2016.
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A seguir sdo apresentadas imagens que ilustram os passos desen-
volvidos na andlise computacional.

Inicialmente os livros foram digitalizados e as imagens foram
processadas com o programa ABBYY, como ilustrado na figura
abaixo. Esse programa possui o reconhecedor 6tico de caracteres’,
que ¢ capaz de converter a imagem do caractere em um formato
que possa ser processado em editores de textos.

Figura 4 — Conversio de imagem com texto
para texto editdvel com o ABBYY

wach
ELEIES 9 a3 FE@a(cE[E0

2 do -l #- &

Em
@ g
2 &
1%
iG]
&
Iz B
|
o )
1z
X o
S [T [ fraben Paceio
Binicior || £ () 73 | [[Dootch sem tvlo - amo.. SE@ w0

Fonte: Elaboracio prépria com utilizacao do software ABBYY.

Depois da conversio ilustrada acima, o texto foi selecionado e
copiado para um editor de texto, onde possiveis erros de conver-
sao do ABBYY foram corrigidos. Os erros sio associados a seme-
lhanca de alguns caracteres. Por exemplo, em alguns casos a letra
‘@’ foi reconhecida como ‘c’ e vice-versa. Esses casos foram muito
raros e foram corrigidos caso a caso, a partir da releitura do texto
convertido.

7

Do inglés, Optical Character Recognition.
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Figura 5 — Editor de texto com todo o
conteudo selecionado do livro

. 2 det ntet,
+ ienpre plentssinat

.. non parte

tntcol s

Fonte: Elaboragio prépria com utilizacio do software ABBYY.

Depois de todos os textos inseridos no editor de texto, foi feita
a contagem dos itens lexicais utilizando outro programa de compu-
tador: o AntConc®.

Figura 6 — Geragao da lista de frequéncia,
resultado do programa AntConc

Fonte: Elaboracao prépria com utilizagio do software AntConc.

Foi elaborada a conversao das listas para a plataforma de gerén-
cia de banco de dados (phpmyadmin) para a realizagio de com-

8 Esse programa permite a contagem dos itens lexicais dispondo o léxico por ordem

alfabética ou por frequéncia.
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paragoes, utilizando a linguagem de consulta estruturada (SQL).
Nessa mesma plataforma foram colocadas as listas de frequéncia
do Sciarone (Lessico Sciarone) e as listas de frequéncia de cada um
dos niveis do QCER (Lessico A1, Lessico A2, Lessico BI, Lessico B2).
Essas listas foram comparadas com o léxico dos materiais diddticos
selecionados (ltaliano In e Linea Diretta), por meio de consultas
com uso da linguagem SQL.

Figura 7 — Soffware PHPMyAdmin para operagdes
em banco de dados utilizando linguagem SQL

localhost /localhost / monografia / italianoiN | phpMyAdmin 4.0.6debi - Mozilla Firefox

phpMyAdmin
Y IRk
(Recent tables).. E

s ® Tracking 3 Triggers

djaneiro2014

performance . schema
ki 207 2
projectextractor 2 abbiamo 2
projectextractordh 92| bene 2
qualisartistico

barba it bl it

userqualis 423|no 22
166 con 21
460| paclo 20

® Find: [carlosant | «Pprevious » Next - Highlightall [ Matchcase

Fonte: Elaboracio prépria com utilizacio do software AntCone.

Consultas realizadas:

a) com a lista do livro [taliano in:

SELECT "lexico’ FROM "LessicoAl’ WHERE ~“lexico’ IN
(SELECT "lessico’ FROM "ItalianoIN’);

SELECT "lexico’™ FROM "LessicoA2’ WHERE "“lexico’ IN
(SELECT "lessico’™ FROM "ItalianoIN’);

SELECT "lexico’™ FROM "LessicoBl’ WHERE "“lexico’ IN
(SELECT "lessico’™ FROM "ItalianoIN’);

SELECT “lexico’® FROM ‘LessicoB2' WHERE “lexico’ IN
(SELECT “lessico’ FROM "ItalianoIN’);

SELECT "lexico® FROM 'LessicoSciarone’ WHERE “lexico”™ IN
(SELECT “lessico’ FROM ‘ItalianoIN’);
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b) com a lista do livro Linea Diretta:

SELECT ‘lexico’ FROM ‘LessicoAl’ WHERE “lexico’ IN
(SELECT "lessico’ FROM "LineaDiretta’);

SELECT ‘lexico’ FROM ‘LessicoA2’ WHERE “lexico’ IN
(SELECT "lessico’ FROM "LineaDiretta’);

SELECT ‘lexico® FROM ‘LessicoBl’ WHERE “lexico’ IN
(SELECT "lessico’ FROM "LineaDiretta’);

SELECT “lexico™ FROM ‘LessicoB2 ' WHERE “lexico’ IN
(SELECT "lessico’ FROM "LineaDiretta’);

SELECT “lexico’ FROM "LessicoSciarone’™ WHERE ~lexico®™ IN
(SELECT “lessico’ FROM "LineaDiretta’);

Conclusao

Depois de realizados os processamentos computacionais que
permitem a comparagao digitalizada do léxico apresentado nos
manuais com a lista de frequéncia lexicolégica de Sciarone (intitu-
lada Vocabolario fondamentale della lingua italiana), chegou-se aos
dados descritos abaixo.

Tabela 7 — Presenca do léxico das listas nos
livros did4ticos (valores reais)

Itens | Sciarone | Léxico | Léxico | Léxico | Léxico
Al A2 Bl B2
Italiano in 869 268 172 105 40 24
Linea Diretta 661 234 140 82 24 22

Fonte: Elaboragio propria.

Tabela 8 — Presenca do léxico das listas nos
livros diddticos (valores relativos)

Itens | Sciarone | Léxico | Léxico | Léxico | Léxico
Al A2 B1 B2

Italiano in 100% | 32,33% | 20,75% | 12,67% | 4,83% | 2,90%
Linea Diretta | 100% | 35,40% | 16,89% | 12,41% | 3,63% | 3,33%

Fonte: Elaboragao propria.
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Os textos selecionados do fmliano in possuem no total 869
itens lexicais e o Linea Diretta possui 661. As colunas a seguir
mostram quantos dos itens lexicais de suas respectivas listas foram
encontrados nos materiais diddticos: 268 itens da lista Sciarone
foram encontrados no léxico apresentado no livro Jzaliano in e 234
itens da mesma lista foram encontrados no 1éxico do livro Linea
Diretta. As quatro colunas restantes sio da lista do QCER dividi-
das em seus quatro niveis’. Outra maneira de visualizar os dados
acima ¢ por meio do gréfico abaixo.

Grifico 1- Frequéncia do léxico das obras analisadas
na lista Sciarone e em quatro niveis do QCER

Léxico B2

LéxicoB1

Lexico A2 W italiano in

OLinea Diretta

Listas (Sciarone e QCER)

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Presenga nos livros didaticos (em %)

Fonte: Elaboracio propria.

A partir desse grafico vemos que, dos materiais diddticos ana-
lisados, indicados para o nivel Al do QCER, o livro ltaliano in
apresentou melhor adequacdo que o Linea Diretta.

A comparagio entre as listas de frequéncia lexicoldgica da lin-
gua italiana (Lista Sciarone e a listagem do QCER), por um lado,
e a lista do léxico apresentado nos livros diddticos, por outro lado,
permite verificar a adequagio do livro diddtico quanto a esse

?  Na pesquisa de Barbara Spinelli e Francesca Parizzi ndo foram tratados os niveis C1 e C2.
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importante aspecto linguistico, que é o vocabuldrio da lingua. A
comparagio do léxico dos manuais com a Lista Sciarone de fre-
quéncia lexicoldégica do italiano permite averiguar a utilidade e
empregabilidade do Iéxico presente nos manuais analisados, tendo
em vista a maior ou menor frequéncia lexical do vocabulario apre-
sentado aos alunos. O estudo do léxico presente nos manuais, con-
trastado com a listagem apresentada no QCER, permite verificar
a correspondéncia do livro diddtico a prescri¢dao dos niveis lexicais
prevista pelo QCER, distribuindo o vocabuldrio entre os diversos
niveis de aquisi¢ao da lingua (A1, A2, B1, B2). Assim, essa com-
paragdo constitui um critério util para avaliagio de livros diddticos.

O resultado das comparagdes pode ainda auxiliar autores de
livros diddticos na adaptagio de textos auténticos para fins diddti-
cos, adequando-os a cada nivel do QCER. E é também interessan-
te para professores de lingua italiana, na medida em que permite
avaliar textos de alunos, classificando-os quanto a aprendizagem
lexical e ao nivel de competéncia linguistica.
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