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INTRODUGAKO

tor desta dissertagao teve oportunidade de realizar, sur
giu ume objegdo que pode ser assim expressa: seria cabi-
vel afirmar que a filosofia da linguagem ¢, atualmente,
um paradigma, quando ela reflete sobre a liquidagao da
propria filosofia? Ndo ha noticia de que algum paradigma

cientifico se tenha preocupado com o aniquilamento da pré
pria ciéncia!

£ verdade que esta dissertacao nao afirma que a
filosofia da linguagem é paradigma, uma vez que a epoca
atual & considerada como pré-paradigmatica, cheia de cami
nhos que se cruzam e se distanciam, sem que tenha apareci
do uma obra que polarize e encaminhe os problemas e inte-
resses do século XX.

Se a objegao foi respondida, ficou, entretanto, a
impressao que ela causou, a saber, o espanto diante dessa
expressao:"liquidagao da filosofia™.

£ certo que isso ndo era desconhecido.
Wittgenstein nao deixou margem para duvidas:

"A maioria das proposigoes e questdes escritas so-
bre temas filosoficos ndo sdo falaas mas absur-
das."(Tractatus, 4.003%)

Acontece, porem, que tal afirmagao ficou suspensa
no ar, qual espada de Damocles, sobre a presente disserta
gao, pretensamente filosofica, construida frase a frase,

com tanto empenho e convicedo,



Delineou-se, entdo, o proposito de enfrentar esse
problema, na Introdugao, pois se trata de um tema realmen
te introdutorio a uma exposicdo que se apresenta como fi-
losofia,

O problema da filosofia tem sido largamente debati
do e ja foi na tentativa de resolvé-lo que . Aristdtoles
fez a sabia ponderagao, segundo a qual, mesmo para negar
a filosofia, & preciso filosofar,

Tal ponderagdo nao deixa de ter sentido se se con-
sidera a filosofia como uma atividade, sem confundi-la com
0os sistemas de pensamento resultantes do exercicio dessa
atividade, em todos os tempos. Assim & que o nivel da ati
vidade exercida por Aristoteles, por Kant, por Marx, por
Wittzenstein, por Apel, por Habermas é o mesmo, embora osg
resultados sejam bem diferentes.

Também ndo é facil descrever exatamente esca ativi
dade. O certo @ que ele comegou a existir, a partir de um
certo momento histérico, e que, entao, foi definida "como
a ciéncia universal de um primeiro principio concebido co
mo fundamento de todo ente e de todo pensamento".l

A dificuldade de se conciliar a pretensdo a univer
salidade da atividade filoséfica, com as circunstancias
contingentes que a motivam, levou Hegel a insistir "sobre
o reconhecimento necessario de um« saber fenoménico»» (con
tinrente) de uma «consciéncia natural77(contingente)".2

Assim sendo, segundo Hegel, "é pela experiéncia da
reflexao sobre a totalidade das figuras deste saber feno-
ménico que se podera atingir a verdade do universal™,>

Portanto a atividade filosofica se descreve como
uma experiéncia de reflexao que ocorre em virtude de uma
possibilidade transcendental, isto &, em virtude de "um
poder-transcender o saber fenoménico da consciénecia natu
ral".4 Trata-se, pois, de uma reflexao segunda e ai pare-
ce colocar-se o nivel proprio da atividade filoséfica.

Em nossos dias, porém, ao que parece, este tipo de
atividade esta se esvaziando, pois a espécie de resultado
a que conduz deixou de motivar as inteligéncias.



Garbis Kortian vaticinou a faléncia: n2o  podendo
mais animar sua reflexao segunda, expondo-a aos raios de
"céder la place a un discours positif, au discours de la
pure positivité pour signer son acte de decés, et clairon
ner ainsi la fin du discours philosophique".5

O mesmo tom funéreo esta presente no esforgo de Ha
bermas que se recusa a aceitar a falencia da filosofia:

"Le but des présentes réflexions n'est pas de pro-
noncer l'oraison funébre de la philosophie, mais
d'explorer quelles sont les taches qui aujourd'hui
incombent légitimement a la pensée philosophique
aprés non seulement la fin de la grande tradi -
tion, mais aussi, dans mon esprit, aprés la dispa
rition d'un style de pensée philosophique 1ié a
1'érudition individuelle ou & la marque.personnel

le de tel ou tel auteur."6

Vive-se uma época em que se tornou necessario reco
locar 8 questao da possibilidade e da utilidade da filospo
fia. Th.Adorno reconhece que "desde o fim da grande filo-
sofia, @ a sombra que paira sobre todo o pensamento filo-
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so6fico".

Habermas se pergunta se, mais uma vez, o espirito
filosdfico ndo assumiu uma forma diferente.

Ele mesmo reconhece que, depois da prande filoso-
fia de Hegel, o pensamento filosofico mudou completamente
e isto gragas a quatro transformacgoes estruturais, relati
vas as relagées entre a filosofia e a ciéncia, entre o el
sino filosofico e a tradigdo legitimadora do poder domi -
nante, entre a filosofia e a religiao, e a transformagdo
quanto ao carater de elite que sempre marcou & filosofia.

Tomando consciéncia dessas quatro transformagoes es
truturais, a filosofia teve que deixar de se considerar co
mo "a ciéncia universal de um primeiro principio concebido
como fundamento de todo ente e de todo pensamento™ e pag
sou a se compreender como Critica, nao somente de si mes-
ma, mas principalmente do cientismo da ciéncia que domina
a atual sociedade tecnocratica.



A teoris critica que Habermas tem procurado elabo-
rar, baseia-se no projeto de uma pragmatica universal. s
te projeto tem como ponto de partida as contribuigoes da
Lingtiistica e da Filosofia da Linguagem, recorrendo espe-
cialmente a autores como N.Chomsky, J.Searle e J.Austin,.

0 objetivo da pragmatica universal é detectar as
estruturas gerais que definem as condigoes gerais e ide-
ais da comunicagao pratica.

Habermas, portanto, constata ndo um aniquilamento
da filosofia, mas uma transformagio ocorrida no espirito
filosofico.

¥.0.Apel, por sua vez, também opta pela idéia de
uma transformag@o e faz dela um projeto, opondo-se energi
camente aqueles que, como 08 cientistas e os ativistas,
proclamam que a filosofia esta decadente ¢ mesmo mori -
bunda. Ao invés do aniquilamento, o que ha & uma transfor
magao da filosofia transcendental em filosofia da lingua-
sem.

Eis o que diz W.Dallmayr, em seu comentario a obra

de Apel, Transformation der Philosonhiesz

"La philosophie dont on propose ici le changement
est la philosophie transcendantale moderne - an-
crée dans la conscience subjective - telle qu'el-
le a été marquée en particulier par Kant; la «fi-
mure fondamentale» de chanpgement se trouve dans
l'élargissement et dans 1'interprétation « normati
ve~sémiotique>» modifiant les premisses transcen -
dantales dans la direction d'un « jeu de langage
transcendantal> ou de l'«a priori» de la communau
té illimitée de communication. Comme le dit Apel
(I, 59-60): « I1 s'agit d'une 'préstructure' herme
neutique d'une philosophie transcendantale qui ne
commence pas, comme l'idealisme transcendantal de
¥ant, en hypostasiant un 'sujet' ou 'la conscien-
ce en général' comme garanties métaphysiques de
la valeur intersubjective de la connaissance mais
qui parte de 1la présupposition que nous - car 'un
seul et seulement une seule fois' ne peut pas sui

vre une régle (Vittgenstein) - sommes a priori
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condamnés a la compréhension intersubjective».

Apel entende a transformagdo como uma virada em di
recio & pragmdtica da linguagem.

No capitulo intitulado "Von Kant zu Peirce", cle
defende a tese de que, atualmente, a filosofia da consci-
éncia foi substituida pela filosofia da linsuagen e que,
por sua vez, a fungao do sujeito transcendental passou a
ser exercida pela dimensao pragmatica transcendental da
lincuagem. Tal fungdo, entretanto, s6 podera ser exercida
se a linguagem for considerada como 0 meio, o lugar onde
se da "a reflexao sobre as condi¢des subjetivas da possi-
bilidade do conhecimento" 0, S6 entfo a filosofia da lin-

cuagem assumird a fungdo de uma filosofia primeira.

Aqui se insere a reflexao que sSe desenvolve na pre
sente dissertacd@o de mestrado: explorar a idéia proposta
por Apel de que, na atualidade, a filesofia da linguagem
alcangou a condigao de filosofis primeira.

0 tema foi inspirado numa obra de Apel, anterior a
que foi citada, ha pouco. Trata-se do livro Die Idee der
Sprache in der Tradition des Humanismus von Dante bis Vi-
co, editado em 1963, em cuja Introdugdo, aparece claramen
te a ideia de considerar a filosofia da linguagem como fi
losofia primeira.

Serdo debatidos varios conceitos, serao discutidos
critérios, serao apresentadas criticas, mas, no final de
contas, sempre se podera constatar a condigao percebida
por Apel de que somente considerando a linguagem como lu-
car da reflex8o sobre as condigoes subjetivas da possibi-
lidade do conhecimento e que a filosofia da linguagem se
define como filosofia primeira.

A linguagem como lugar de reflexao...

0 objetivo persemguido por Apel eé semelhante ao de
Habermas: descortinar uma comunidade ideal de comunicagao
e instaura-la na comunidade real de comunicacgdo.

A dissertacdo que se segue se compoe de trés par-
tes.
Na primeira parte, se defendera a tese de que a i



losofia da linguagem se tornou uma filosofia primeira. Pa
ra tanto, serao discutidos, preliminarmente, os conceitos
de filosofia da linguagem e filosofia primeira.

Na segunda parte, tentar-se-a mostrar que o concei
to de filosofia primeira pode ser aproximado do conceito
de paradigma. Neste intuito, procurar—se~é definir para-
dimma segundo a concepgdo de T.S.Kuhn e, a titulo de coro
l4rio, se vera até que ponto a filosofia da linguagem po-
de também ser aproximada desse conceito.

A terceira parte pretende mostrar que essas dimen-
soes da filosofia da linguasgem podem ser exibidas no Trac
tatus Lorico-Philosophicus e nas Investigacoes Filosofi =

cas de L. Wittgenstein. Sera o momento de se constatar
que a filosofia da linguagem de Wittgenstein se compor-
ta, dentro de sua obra, como uma filosofia primeira, isto
¢, trata a linguagem como o meio onde se da a reflexao 80
bre as condi¢oes subjetivas da possibilidade do conheci -
mento. Isso ficara mais patente ainda, no confronto que,
no Gltimo capitulo, se faz entre Kant e Wittgenstein.
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I. QUE A FILOSOFIA DA LINGUAGEM
SE TORNOU UMA FILOSOFIA PRIMEIRA

OBSERVACOES PREDIMINARES

Nesta primeira parte, explicita-se a ideia de que
a filosofia da linguagem se tornou, em nosso século, uma
filosofia primeira.

Esta maneira de encarar a importancia dada, atual-
mente, a reflexao filosofica sobre a linguagem foi ressal
tada por Karl Otto Apel que, na Introdugao do seu livro
intitulado Die Idee der Sprache in der Tradition des Hu-
manismus von Dante bis Vicol, afirma:

",.. filosofia del linguaggio...essa viene  oggi
trattata ampiamente - con quale diritto, resta an
cora da vedere; ma non é questa la sede adatta per
farlo - come prima philosophia, vale a dire, come
e avvenuto dopo la comparsa di Kant, per la criti
ca della conoscenza (di cui, anzi, in certo qual
modo essa € la radicalizzazione in critica del lin
guagpio), essa é subentrata al posto dell'«ontolo-
giaﬂ."2

Este texto de Apel tem importﬁncia fundamental para
todo o desenrolar da presente dissertacao, por dois moti -
vos: primeiramente, porque pretende esclarecer "con quale
diritto" a filosofia da linpuagem passou a ser considerada
filosofia primeira; em segundo lugar, porque, caracterizan
do dois momentos do pensamento humano, o atual e o kantia-
no, Apel sugere o processo para se esclarecer amplamente o



tema proposto, a saber: "Wittgenstein: a Filosofia da Lin
guagem como filosofia primeira e paradigma”.

Nesta primeira parte, contudo, se tentara esclare-
cer, em primeiro lugar, o conceito de filosofia da lingua
cem., A sepuir se fara uma inquiricao sobre o conceito de
filosofia primeira. ILncerra-se o capitulo com a tentativa
de explicitar em que sentido a filosofia da linguagem se
tornou, em nosso século, "prima philosophia”,



1.1 O CONCEITO DE FITLOSOFIA DA
LINGUAGEM

1.1.1 A questao de definir a filosofia da_linguagenm

Os autores parecem evitar uma definigao direta de
filosofia da lingzuagem. Isto porque nao se pode dizer que,
no estégio atual, seja possivel defini-la adequadanmente.

O Prof. Guido Antonio de Almeida, em artigo publica
do em Cadernos SEAF, chegma mesmo a afirmar que "evidente -
mente, nio & possivel falar sobre a filosofia da linguagem
(ndo existe tal coisa)..."? O maximo que podemos falar €
gobre "diversos temas e orientagSes"a ligados & linguagen
e que constituem um espago de reflexao filosofica a que
podemos denominar filosofia da linpuagem.

0 mesmo pensamento parece bter orientado Volfgang
Stegmiiller que, no capitulo sobre a reflexdo filosdfica da
epoca atual acerca da linguagem, no segundo volume de sua
obra A Filosofia Contemporanea - Introdugéao Criticas, ado-

ta o titulo "Filosofias da Linguagem", no plural, sugerin-
do que nao se trata de uma disciplina com estrutura pro-
pria e definida, mas de abordagens diversas que se congre-
gam apenas por terem o mesmo polo de interesse, a saber,
a linpuagen.

P.W.Alston sentiu a mesma dificuldade e, na introdu
cdo do seu livro Philosophy of Lanpguage, escreve assim:

"p filosofia da linguagem ainda nd@o estd bem defini
da e possui um principio de unidade ainda menos cla
ro que a maioria dos outros ramos da filosofia. Os
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problemas concernentes a linguagen tipicamente tra
tados pelos filosofos constituem uma colegdo pou-
co convergente, para a qual & dificil encontrar
qualquer critério nitido que a distinga dos proble
mas de linguagem de que se ocupam gramdticos, psi-
cologos e antropélogos."6

A segunda parte desta citaqép nao se refere mals,
diretamente, 8 questdo de definir filosofia da linguagen,
mas de distingui-la de outros tratamentos nao filosoficos
da linguagem. Alston afirma ser dificil identificar um
"eritério nitido" de distingdo entre filosofia da 1lingua -
wem, de um lado, e Gramatica, Psicologia e Antropologia,de
outro.

Discutindo mais especificamente sobre a  distingdo
entre filosofia da linguagem e lingfistica, Andre Jacob su
gere um critério. Diz ele:

"Si travailler scientifiquement sur le langage, c'
est 1'isoler et y dépager des ¢léments autonomes -
constituer notamment un champ linguistique qui ne
doit rien , au moins dans un premier temps, a la
psychologie ou a la sociolopie - on réfléchit phi-
losophiquement sur le langage dés qu'on le réinte-
gre dans 1l'ensemble de l'expérience humaine. Or on
ne manquera pas de le faire, dés que l'on veut com
prendre le role et les développements du langagze
dans la vie des hommes."7

Parece haver um descompasso entre estas duas ulti-
mas citagodes. Enquanto Alston lamenta a auséncia de um cri
tério para distinguir o tratamento filosofico da linzuagem
dos tratamentos gramatical, psicologico e - antropologico,
A.Jacob afirma a presenga de um critério de distincao en-
tre o tratamento cientifico da linguagem (Lingtiistica) e o
tratamento filosofico.

Mas o desacordo vai mais alén.

Alston pleiteia para a filosofia dz linguagenm uma
autononia ndo s0 em relagao a lingtiistica, mas também em
relagado & Psicologia e & Antropologia.
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A.Jacob apresenta um critério de distingso  entre
filosofia da linguagem e lingtistica. Tal critério, po-
rém, abre as portas da filosofia da linguagem para a psi-
cologia, para a sociologia e para o conjunto da experién-
cia humana, enfim. A. Jacob distingue entre "trévailler
scientifiquement sur le langage" e "on réfléchit philoso-
phiguement sur le langage'", como a dizer gque, no primeiro
caso, se manipula a linguagem, trabalhando-a independente
mente das condigOes em que ela se da, enguanto, no segun-
do caso, acontece algo parecido com um espelho: reflete-
se a linguagem dentro das circunstancias concretas em que
ela esta inserida.

Enquanto a lingtiistica constitul um campo autdnomo
em relagdo & Psicologia e & Sociologia, a filosofia da
linzuagem deve reintegrar-se no conjunto da experiéncia hu
mana. Bnquanto a ciéncia lingliistica deve ser autonoma -
relacao a vida, a filosofia da linguagem se constitui na
medida em que se liga 8 "vida dos homens".

O proprio A. Jacob, ao caracterizar o surgimento de
uma filosofia da linguagem explicita, afirma, mais adian-
te, que "...c'est sans doute la montée du plan social au
sein de la problématique du langage qui allait déterminer
sa transformation”.

Parece, pois, que enquanto A,Jacob pleiteia para a
filosofia da linguagem um compromisso com a vida, Alston
requer, ao contrério, uma distancia da filosofia da lin -
guagem em relagdo & experiéncia humana.

Esta oposicao se patenteia melhor, sabendo-se que
Alston é partidario da filosofia analitica, como ele pré-
prio afirma’; A filosofia analitica, por sua vez, & carac
terizada por A.Jacob como nao revolucionéria, uma ve;
"qu'on ne sort pas de la philosophie - de telle sorte que
du point de vue socio-~historique cette manieére subtile de
philosopher peut sembler conservatrice, parce qu'impermea

ble aux luttes effectives des hommes..."lo,



1.1.2 Divisoes da filosofia da linguagen

Percebe-se, desde ja, um divisor de agues. Ha uma
filosofia da linguagem em sentido estrito, fechada em si
mesma, que 80 leva em consideracdo & linguapem no sentido
tambem estrito, a saber, a linguagem articulaoda. E hd unma
filosofia da linguagem em sentido lato, aberta, que ve a
linguagem nao como "um fato bem delimitado, mas como uma
tarefa" que se cumpre em varios niveis, como na vida, nas
instituigoes sociais, na propria natureza, e se abre a ou
tras disciplinas como a ILingliistica, a Semiotica, a Légi-
ca, a Informatica e a Hermendutica.t

L a esta divis@8o no ambito da filosofia da lingua-
gem que se refere Oswald Ducrot, quando distinpgue "um es-

tudo externo” e um "estudo interno" da 1inguagem.12

A filosofia da linguagem, como estudo _externo, con

sidera a linguagem "comme un objet deja connu et cherche
ses rapports avec d'autres objets censes, au moins au dé-
but de 1'enquéte, distincts de lui".l?® S&o, por exemplo,
as questocs sobre as relagoes entre o pensamento e a 1in
fua ou, entdo, o papel da lingua na histdéria da humanida-
de,

A filosofia da linguagem como estudo interno con-
sidera a linguagem como um objeto de investigacdo. Este
tipo de investigagdo estd presente desde as origens da fi
losofia reflexiva, isto &, da filosofia enquanto elucida-
¢cao das nogoes implicadas na formulagédo de um problema. A
reflexdo filosofica sempre conduz o fildsofo & analise do
sentido das palavras. Recorde-se a atuagdo de  Sdécrates,
nos Dialogos de Platao.

Presente, em maior ou menor grau, em toda filoso-
fia reflexiva, "a analise lingliistica foi praticada de ma
neira sistematica.., pela maior parte dos fildsofos ingle
ses da primeira metade do século XX, os quais se intitu -
lam filosofos da linruagem e denominam sua pesquisa filo-
sofia analitica™.t®




1.1.5 A filosofia analitica

Freqtientemente, a filosofia analitica foi considera
da como & filosofia da linguagem por exceléncia, apesar de
que, como ja foi sugerido, "elle correspond cependent a
une acception restreinte par rapport aux champs de plus en
plus étendus conquis par les recherches continentales sur
le langage, leurs détours semiotiques notamment"ls.

Bagseando-se nas ideias dos légicos neopositivistas
do Circulo de Viena e inspirando-se nos trabalhos de G. E.
Moore, B. Russell e L.Wittgenstein, os fildsofos da lingua
gem afirmam que quase tudo que foi escrifto no campo da fi-
losofia ndo & falso, mas & destituldo de sentido e sua apa
rente profundidade resulta da ma utilizagdo da linguagen
ordinaria. O gque se tem a fazer & submeter os termos, em
que sao colocados os problemas filosoficos, a uma analise

e, em conseqﬂéncia, tais problemas desapareceréo.lG

Mas surge, na filosofia analitica, uma divergéncia
quanto ao valor da linguagem.

Alzuns consideram que o erro dos fildsofos e devido
a uma inconsisténcia propria da linguagem, ingenuamente ag
similada pela pesquisa filosdfica. A linguagem  ordinaria
é mal feita e levou os filosofos a, por exemplo, identifi-
carem semelhanc¢a sintatica com semelhan¢a semantica. Por
isso, a analise da linguagem & primeiramente uma critica e
muitos concluem pela necessidade de uma reconstrugao 1ogi-
ca da linguagem. Esta primeira atitude em relacao a lingua
mem ordinaria foi adotada mo Tractatus Logico-Philosophi -
cus de L.Wittgenstein e ¢ assumida pelos filosofos ligados
ao neopositivismo de R.Carnap, como Ayer e Quine.

Outros consideram que o erro dos fildsofos ndo é de
vido a falhas da linguagem ordinédria, mas & maneira como
os filosofos a utilizam, empregando as palavras de mnodo
inadequado, dando as palavras fung¢des ndo autorizadas pela
linguagen ordinaria. Esta segunda atitude em relagao a lin
cuagem ordinaria tem sua origem nas Investigacdes Filosofi-
cas, também de L. Wittzenstein, e foi desenvolvida pela es
cola de Oxford, & partir dos trabalhos de J.-L. Austin e
G.Ryle que encabegam tendéncias diferentes dentro da mesma
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ascola.,.

A tese principal da escola de Oxford ¢ expressa re
lo slogan "Meaning is Use"; "descrever o sentido de uma

palavra é @dr seu modo de emprego, indicar quais szo 03
atos de linguagem que ela permite executar."18 A lingua
ndo & ildgica. Ela tem uma logica propria, que mais se

aproxima da ldégmica da agéo do que da ligica matemética.
Mas os fildésofos nao se aperceberam disto.

1.1.4 TFilosofia da Linguapem e TLingliistica

Tendo feito mengdo &8s tendéncias classicas da filpg
sofia da linguagem, quer no seu sentido amplo, enquaento
"um estudo externo” da linguagem, quer no seu sentido es-
trito, enguanto "um estudo interno" da linguagem, encarng
do nas duas vertentes da filosofia analitica, a saber, a
vertente tributiria do Tractatus Logico-Philosophicus e a

vertente tributaria das Philosophische Untersuchungen, ca

be, agora, tecer alguns comentarios sobre a presenga da

lingiistica no ambito da filosofia da linguagen.

A este proposito, observe-se o que diz Andre  Ja-
cob:

"Mais ce qui justifie finalement la dénomination
linguistique de la philosophie analytique -~ qui
s'était développéq@i loin de la position saussu -
rienne des problemes et de 1'analyse structurale
qui avait suivi - c'est le récent rapprochement
de linguistes comme Chomsky et Benveniste de la
problématique du sujet, parlant et pensant. L'ou-
verture 8 une dimension a la foi logique et an-
thropologique, qui a ainsi succédé a une assez
stricte autarcie linguistique, a établi de  nou-
veaux ponts. entre linguistique et philosophie.“19

Também O,Ducrot, no final de seu artigo "Philoso -
phie du Langage", largamente utilizado nas paginas anteri
ores, faz esclarecedoras consideragoes sobre a relagao en
tre a filosofia analitica e a lingistica.Z©
que os fildsofos da escola analitica insistem em distin -

Egscreve ele
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zuir entre sua abordagem filosdfica e os estudos lingliis-
ticos. Quanto aos lingiliistas, mostraram-se indiferentes,
até hé pouco, as pesquisas filosdficas.

S8o duas as razoes principais desta separagdo.Tais
razdes, contudo, em vista da evolugdo atual da lingdisti
ca, tendem a se esvaziar.

A primeira razao & que os filosofos analiticos 1i-
gados ao neopositivismo, adotando uma orientagao de pes-
quisa gue os conduz a uma critica da linguagen, conside -
ram tal critica incompativel com a atitude descritiva dos
lingliistas. Isto se deve ao fato de estes identificarem a
realidade gramatical de uma frase com o arran;jo aparente
das palavras e considerarem ilogismo o mesmo arranjo abran
ger organizagoes semanticas diferentes,

Ora a nogdo de transformagdo lingliistica d& margem
a uma concep¢do bem mais abstrata da realidade gramatical,
levando a perceber que arranjos de palavras aparentemente
semelhantes correspondem a estruturas profundas muito di-
ferentes.°t Assim sendo, a lingua & menos ildgica do que
parece e a caga aos ilogismos realizada pela filosofia a-
nalitica pode, na perspectiva transformacional, "étre in-
térzrée a 1'investigation linguistique: elle fournirait
des indices, ou au moins des hypotheses, concernant les
structures profondes",

A sepunda razfo provém dos fildsofos analiticos
que se dedicam ao estudo dos atos de linguagem e conside-
ram sua pesquisa estranha a lingtiistica. Para eles, a lin
gliistica estuda "la langue" e nao o seu emprego "dans la

parole”

A este respeito, O.Ducrot esclarece que os traba-
lhos de E.Benveniste, um dos primeiros lingilistas a se
interegsar pelas pesquisaa da filosofia analitica, motiva
ram alguns linpﬁistas a tentarem "réintegrer dans la lan-

wue les relations intersubjectives qui se réalisent a 1'-
occasion de la parole”. 23

0 que se pode notar & que, por iniciativa dos lin-
zliistas e pela evolugao da propria lingtiistica no sentido
da semantica, as fronteiras entre a filosofia da lingua-
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rem e a lingliistica vao se tornando cada vez mais tenues.
O préprio Chomsky ndo cré na utilidade de as duas disci-
plinas se manterem irredutivelmente separadas. Em 1968,
referindo-se & separagao entre Lingﬁistica, Filosofia e
Psicologia, ele afirmava em Language and Mind:

"Na ultima década houve sinais de que esta separa-
¢ao, um tanto artificial, entre disciplinas pode
estar chegando ao fim. Ja ndo ¢ mais uma questédo
de honra para cada uma delas demonstrar sua abso-

luta independdncia em relagio as outras,.."o

Chomsky mesmo €@ um dos principais responsaveis e
la aproximagdo entre Filosofia e Lingliistica, ao instalar
a filosofia da linguagem no cerne de sua teoria lingﬁisti
ca. B o que observa J.Sumpf: B

"A 1'interieur du programme tracé par N.Chomsky,la
philosophie du langage ne peut s'en tenir - aux
faits de parole comme le prétend 1'école d'Oxford
(Ryle-Austin), ni réduire le langage au nodéle
physicaliste de Carnap (meaning postulates et sta
te-description). Il lui faut etablir le systém;
des régles a priori de tout énoncé de fait."2”’

Em 1962, Jerrold J. Katz publicou, na revista In-
quiry26 um artigo intitulado "What's wrong with philoso -
phy of language?", no qual define a filosofia da 1lingua-
cem como teoria da lingliistica, consistindo no " analytic
study of concepts, theories and methodology of empirical

linguistics”.

No mesmo texto, Katz considera também como filoso-
fia da linguagem aquela gque resolve problemas filosoficos
recorrendo a lingliistica.

A filosofia da linguagem seria, pois, uma reflexao
sobre a lingliistica e, ao mesmo tempo, um método de resol
ver as questdes filosoficas, valendo-se dos recursos for:
necidos pela mesma lingliistica.

Embora na definigao de filosofia da linguagem como
teoria da lingﬁistica se possa vislumbrar a tradicional e
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escolastica maneira de encarar a filosofia como arbitro
das ciéncia327, em todo caso, 0 que se nota na concepgao
de Katz & que a separagdo entre Filosofia e Iingtiistica
caminha para uma superagao.

Em 1966, Katz publica The Philosophy of Language,
onde rejeita a definigao de filosofia da linguapgenm adota
da no texto anterior. Mas esta modificag¢ao caminha no
sentido de promover ainda mais a aproximagdo entre Filo-
sofia e Lingfiistica.

No capitulo primeiro da citada obra, J.Kabtz expoe
o que entende por filosofia,de um modo geral, e o que
entende por filosofia da linguagem, em especial.

Nota ele que o homem compreende a si mesmo e ao
mundo através de sistemas conceituais. Mas tais sistemas
conceituais ndo sao adequadamente compreendidos. Aqui se
coloca a tarefa inicial da investigacdo filosofica: com-
preender a natureza dos sistemas conceituais. A filoso-
fia adota como objeto de estudo os sistemas conceituais
desenvolvidos por cientistas, matemédticos, criticos de
arte, moralistas, teolosos, etc. e os analisa, nos diver
sos ramos em que se divide: filosofia da ciencia, filoso
fia da matematica, etc..

Acontece que os sistemas conceituais mrticulares
se integram todos numa 86 estrutura de conhecimento con-
ceitual. A fileosofia, em seu mais amplo sentido, estuda
essa estrutura integradora do conhecimento conceitual.

A filosofia da linguagem, por sua vez, ndo é  um
ramo &a filosofia, mas sim um enfoque, um nivel de inves-
tigagdo filosofica do conhecimento conceitual, quer se
tenha pr objeto os sistemas conceltuais = particulares,
quer a estrutura integradora do conhecimento conceitual.

Nesse nivel de investigagiio, procura-se "estabele
cer o que se pode saber a respeito do conhecimento con -
ceitual, m medida em que este conhecimento ¢ expresso e
comunicado na linguagem.

Por conseguinte, a premissa fundamental da filoso
fia da linguagem ¢ que existe uma estreita relagdo entre
a forma e o conteudo da linguagem e a forma e o conteado
da conceitualizag8o. A tarefa especifica da filosofia da
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linguagem &, portanto, explorar essa relagao e estabelecer
todas as ilagoes acerca da estrutura do conhecimento con -
ceitual que se podem estabelecer sobre a base de quanto se
sabe a respeito da estrutura da 1inguagem."28

A expressdo: "quanto se sabe a respeito da estrutu-
ra da linguagem", significa, de modo geral, para J. Katz,
a Gramatica Gerativa Transformacional de Chomsky, com base
na qual ele passa "a constituigao de uma semantica que
constitui, ela propria, a base da filosofia da linguagenm ,
isto &, a descrigdo conceitual interna da linguagem".29

Se chomsky considera como tarefa da filosofia da
linzuagem "estabelecer o sistema de regras a priori de to-
do enunciado", laborando a nivel sintatico, J.FKatz estende
esta tarefa & sem3ntica, chegando mesmo 4 idéia de que, da
do o carater restritivo ou prescritivo de certas regras
sintaticas, "o a priori €, em primeiro lugar, semantico™.
30 Nio & pois de estranhar que, num livro intitulado The
Fhilosophy gf Language, Katz inclua longas exposigoes de
teoria gramatical e teoria semantica,

% verdade que a tentativa de Katz de "ampliar a sin
taxe merativa, a fim de transforma-la nuna semantica", foi
colocada em duvida e transferiu-se para a obra de Richard
Montazue o privilégio de formecer "uma semantica adequada
para a sintaxe de Cbomsky".31

De qualquer modo, o que parece claro € que entre fi
losofia da linguagem e lingliistica as fronteiras sio cada
vez menos perceptiveis. De fato, ha temas exclusivamente °
rfilosdficos e temas exclusivamente lingtiisticos. Contudo
as questoes de fronteira sao cada vez menos fronteira e ca
da vez mais territério comum a ambas disciplinas. B

Por outro lado, as pessoas ja nio consomem tanto

tempo e talento para defenderem a autonomia de seus terri-
’ ’

térios, o que, alias, se revela, cada vez mais, um traba-

lho inocuo.

Desta maneira, chega-se ao final deste primeiro mo-
mento da presente dissertagao.

Procurou-se inicialmente discutir o problema de de-
finir a filosofia da linguagem e a sua relagao com outras
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disciplinas,

Desta primeira discussao, resultou que ha uma filo
sofia da linguagem em sentido lato e uma filosofia da lin
sgsuagem em sentido estrito. Até certo ponto, esta - divisao
corresponde équela proposta por O,Ducrot entre filosofia
da linguagem como estudo externo da linguagem ¢ como estu
do interno da linguagen.

A este segundo tipo esta ligada a filosofia anali-
tica, quer na sua tradigao neopositivista do Circulo de
Viena, querm sua tradig¢ao da "ordinary language" da esco
la de Oxford.

Finalmente, debateu-se a questao das relagoes en-
tre filosofia da linguagem e lingliistica, constatando -se
que se torna cada vez mais nitida a aproximagdo entre es-
sas duas disciplinas.
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l¢.0,Apel, Die Idee der Sprache in der Tradition des Huma-

nismus von Dante bis Vico, Bonn, H.Bouvier u.Co.,. Verlag,
1963 (Archiv fdr Begriffsgeschichte, vol.8). Recorreu-se,
nesta dissertacao, a tradugao italiana de TLuciano Tosti,
L'idea di lingua nella tradizione dell'umanesimo da Dante
a Vico, Bologna, il Mulino, (1975).
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K.0.Apel, op. cit., p. 24.

3Guido Antonio de Almeida, "Aspectos da Filosofia da Lin
zuagem - Contribuigao para um confronto e uma aproximagao

]

entpre Filosofia e Ciéncia da Linguagem", in Cadernos SEAF,
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“Tden.
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P.W.Alston, Filosofia da Linguagem, 22 ed., Rio, Zahar,
(1977), p. 13.

7A.Jacob, Introduction & la Philosophic du Lengage, Gal-
limard, (1976), p. 16-17. £ necessario observar que A. Ja-
cob ndo define de que corrente lingiistica trata. Dai a im
portancia da ressalva: "au moins dans un premier temps".

8

A.Jacob, op. cit., p. 56.

9.W.Alston, op. cit., p. 23: "Este livro foi  escrito
partindo de uma certa orientacgdo filosofica - a que & de -
signada, em suas linhas gerais, pelo termo 'filosofia ana-
litica'."
194, Jacob, op. cit., p. 269. Parece haver uma certa inco
eréncia nos dizeres de A.Jacob, pois, nas pp.l6-17, ele es
tabelece como critério de reflexdo filos6fica sobre a lin-
guagem a sua integragao "dans l'ensemble de l'expérience
humaine”, e agora ele diz que a filosofia analitica n3o &
revolucionaria porque ndo sai da filosofia, no sentido de
que e "impermeable aux luttes effectives des hommes", Para
ser coerente com o critério anteriormente adotado, A.Jacod
deveria dizer que o tratamento analitico da linzuagem nao
chega a ser propriamente filosofia. Mas estna seria una
afirmacdo muito "contra & corrente", sendo mais comodo di-
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zer que "cette maniere subtile de philosopher peut sen -
bler conservatrice".

11A.Jacob, op. cit. , p.1l1ll e seguintes. Sobre a rela -
cio "entre linguagem e natureza, ha, na citada obra de An-
dré Jacob, observa¢do extremamente interessante:"...a un
point de vue plus large, rien ne prouve qu'une realité to
talement étrangére au langage puisse lul 6étre opposée a -
vant de se préter & son activité. Car pour etre dite n'a-
t-elle pas commencé par etre dicible? La dicibilité de 1la
nature apparait alors comme un cas particulier d'expressi
vité, sans laquelle peut-étre aucun sens ne serait assig-
nable au réel et peu compréhensible le lien entre la natu
re et l'homme. Car l'avenement de 1l'homme est porté  par
1a possibilité d'unme cosmo-logie."(p.177)

12Oswald Ducrot e Tzvetan Todorov, Dictionnaire Encyclo-
pédique &s Sciences du Langage, Paris, éd. du Seuil, (1972),
p.123-124. As consideragoes que se seguem foram recolhidas
do artigo de O.,Ducrot "Philosophie du Langage" inserido na
obra citada, p. 123-128.

130, Ducrot, op. cit., p. 123. A propdésito da distingdo
dos "autres objets" em relagdo a linguagen, recorde-se o
que ficou dito sobre a filosofia da linguagem em sentido
lato e a citagao de A.Jacob contida na nota I, nesta Pé@i

na.
140.Ducrot, op. cit., p. 124,
154, Jacob, op. cit., p. 268,
185, pucrot, op. cit., p. 124-125,

170bserve—se o que diz Robert Franck, na introdugao que
redigiu para sua tradugao francesa do artigo de G,Ryle,
"Opdinary Language", publicada na Révue de Métaphysique et
de Morale (n? 3, 1966), ob o titulo "La Philosophie et
1'Analyse du Langage Ordinaire («ordinary language”): "M.
Ryle fut, avec John Austin, a l'origine de cette nouvelle
orientation. Et ils incarnent chacun une des tendances gé
nerales qui l'ont marquee. Tandis qu'Austin s'engageait
dans ne voie résolument linguistique et commengait une en
quéte systématique et détaillée - appelée a se développer
indéfiniment ~ des modalités du langage, le Pr Ryle fut en
clin plutot a promouvoir l'analyse du lanzage ordinaire
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comme un instrument efficace, mais nullement exclusif,dang
1'examen et dans l'élucidation des grands problomes philo-
sophiques traditionnels."(p. 257-258)

1QO.Ducrot, op. elta; P 126.

19A.Jacob, op. cit. p. 281-282.

20O.Ducrot,op. cit., p. 127-128.

21O.Ducrot ilustra a posicao dos filosofos analiticos e
a da gramatica transformacional com um exemplo: as pala -~
vras inglesas somebody e nobody tém a mesma natureza grama

tical e podem exercer as mesmas fungoes gramaticais. Em de
corréncia disto, os filosofos analiticos acusam a gramdti-
ca de conduzir ao sofisma, tomando as duas palavras como
designaga@o de coisas existentes. Contudo a gramatica trans
formacional tem meios para demonstrar que "as estruturas
'profundas' das frases que contem nobody ¢ gsomebody 580
certamente muito diferentes, apesar da semelhanga de sua
organizagdo aparente".(p.127)

2245 Ducrot, op. cit., p. 127.

23Idem.

l 4
2J'Noam Chomsky, Linguagem e Pensamento, 4# ed., Petropo-

1is, Vozes, 1977, p. 1l1l-12.

25J.Sumpf, "A propos de la Philosophie du Langage", in
Lanzages, n2 21, margo/71, p 13.

26Inquiry, vV, 1962, citado por J.Sumpf em "A propos de
1la Philosophie du Langage", in Langages, n? 21, margo/71,
Pa dslis

27Recorde-se este texto de J.Maritain:"La Philosophie est
la plus haute des connaissances humaines, et elle est vrai
ment \ne sagesse. Les autres sciences (humaines) lui sont
soumises, en ce sens qu'elle les juge, qu'elle les dirige,
et qu'elle défend leurs principes."(J.Maritain, fléments
de Philosophie. I - Introduction Générale & la Philosophie.
Paris, P.Téqui & Fils, 1939, p. 81.) ‘

28J.J.Katz, Filosofia del Lenguaje, p. 19.
29J.Sumpf, op. cit., p. 13-14.
BOJ.Sumpf, ope €ty e LDk
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5ly.stegmliller, op. cit., p. 37-38. O que ndo significa
dizer que R, Montague concordou inteiramente com a sinta-
xe de Chomsky. Ao contrario, como relata Stegmliller, "em
certo ponto da sua obra, Montague explicou claramente por
que nao acredita na possibilidade de Chomsky e sua escola
alcangarem éxito. De acordo com o projeto chomskyano, de-
ve-ge desenvolver, preliminarmente, uma teoria sintatica
das linguas naturais; so depois da elaboragio dessa teo -
ria é que virdo as consideragGes semanticas. Segundo Mon-
tague, existe ai uma inverséo da ordem real das coisas.
Com efeito, muitas sao as maneiras de formular regras 8in
taticas para a geragdo de classes de frases. Mas poucas
serao semanticamente satisfatdorias. Se pretendemos fazer
uma escolha racional, as construgoes da sintaxe e as da
semantica devem andar juntas."(p.36-37) Mas, nem por isso,
Montague deixa de ser w herdeiro da sintaxe de Chomsky. O
mesmo autor,citado acima, deste modo interpreta a posicao
de Montague: "... o procedimento de Chomsky é, em princi-
pio, metodologicamente falso. De fato, Chomsky 2lcanga,en
reral, resultados corretos.Mas isso se deve a um feliz a-
caso: sem perceber e sem desejar, Chomsky deixou-se orien
tar, via de regra, por conceitos semanticos corretos, ao
elaborar sua teoria sintatica."(Stegmliillor, op. cit.p.38)



1.2 O CONCEITO DE FILOSOFIA PRIMEIRA

Tendo explorado o conceito de filosofia da lingua-
gem, passa-se, agora, 8 elucidar o conceito de filosofia
primeira, procurando perceber sua realizagfo na Antiguida
de, na Idade Média e na fpoca Moderna.

1.2.1 A expressao "filogofia primeira"

A expressdo "filosofia primeira foi usada por Aris
toteles, para indicar aquilo que, posteriormente, passou
a ser designado com a palavra "metafisica™,

O termo "metafisica", contudo, encontra-se seman
ticamente muito carregado e poluido, gendo, nessas circu;s
t§ncias, totalmente inadequado para os propésitos desta—
dissertagao.

A expresséio "filosofia primeira" foi mais resguar-
dada, mais protegida das intempéries da histdria da filo-
sofia e, acima de tudo, exprime melhor o significado que
se pretende veicular aqui, a saber, uma sabedoria primei-
ra, inicial, fundamental, a partir da qual se engeundram os
conhecimentos e se explica o real,

A filosofia primeira &, pois, uma tentativa de sis
tematizag@o, a partir de um contexto de convicgdes e $n-
teresses de uma época, que Sao, por assim dizer, o ponto
de vista ou o aspecto mais fundamental sob o qual todos
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0s outros conhecimentos ocorren.

1.2.2 A filosofia primeira em Aristoteles

£, pois, oportuno verificar o qu: o proprio Aristo-
teles escreveu para esclarecer o significado da expressao

que ele cunhou. A fonte de tais esclarecimentos pode ser

I

’ £ .
uma so, a saber, o livro A Metafisica™. Mas o esclarecimen

to e complexo e deu margem a contendas entre os comentado-

res.

Eis os textos mais importantes.

0 capitulo 1 do livro A tem por objetivo - mostrar
que "sous la dénomination de sagesse, chacun entend commu-
nément ce qui traite des premiéres causes et des premiers
principes..."g. '

Note-se que Aristoteles, seguindo a tradigéo socra-
tica, procura, inicialmente, determinar o significado do
nome "sabedoria". Para tanto, nao recorre nem ao sentido e
timoldgico, nem &s explicagdes doutas, mas ao saber comum:
"chacun entend communément",

E o que diz a opiniao comum a respeito da  sabedo-
ria?

Diz que é mais sabio agquele que possui um maior co-
nhecimento das causas e dos principios.

",.. juge-t-on d'ordinaire 1'homme d'expérience su-

périeur a 1'homme qui a simplement une sensation
3, 1'homme d'art supéricur & 1'homme d°
expérience”, 1'architecte au manoeuvre”, ot les
sciences théorétiques aux sciences pratiques6. 11
est donc évident, des naintenant, que 1la sagesse
est une science qui a pour objet certaines causes
et certains’principes."7

quelconque

Anteriormente (Mét.A,1, 981 b 27), Aristoteles  ja
dissera de que causas e principios se trata; mas, agora,
numa preparagio para o capitulo seguinte, cle faz suspen
se.
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O segundo capitulo, pois, quer investigar de que
causas e principios a sabedoria ¢ ciéncia.

Aristoteles faz um levantamento do que comumente se
pensa do sabio, para esclarecer essa questdo. O resultado
desse levantamento foi uma relacao de seis caracteres da
sabvedoria, assim resumidos por Sylv. Maurus, em 1668:

"Sapiens est qui scit omnia, etiam scitu aiffi -
cillia, cum certitudine, per causam, quaerens sci
re propter ipsum scire, et alioa ordinans et per-
suadens.“8

Ora os caracteres da sabedoria levantados por Aris
toteles, a partir da opinizo comum, pertencen izualmente
sauele que "possui no mais alto grau a ciéncia do univer
sal". E, de Mét.A, 2, 982 a 20, até Mét.A, 2, 982 b 5, A
ristoteles se empenha em fazer essa demonstragao, para

2 N . N
concluir que e a ciencia do universal que se aplica o no
me de sabedoria.

"Toutes ces considerations montrent que c'est gur
la méme Science que vient s'appliquer le nom  en
question: il faut que ce soit une science qui spé
cule sur les premiers principes et les premieres

"9

causes., ..

0 livro [ comega com uma definicao bastante elabo
rada da ciencia em questao:

"Il y a une science qui étudie 1'ftre en tant qu’
etre, et les attributs qui lui appartiennent essen
tiellement."lo

No livro A, Aristoteles havia determinado o tipo de
conhecimento proprio da sabedoria e da cifneia universal.

No livro r’, ele esclarece o que afirmara antes: es
pecular sobre o8 primeiros principios e as primeiras cau-
sag sipgnifica estudar o ser, nao em suas diferentes deter-

~ / 5 /
minagoes, mas simplesmente enquanto ser (To ov 3’7 ov ).



28

Esse esclarecimento ele val repetir de maneira mais
expressiva, no inicio do livro E, onde afirma:

" Les principes et les causes des étres sont 1'ob, -
jet de notre investigation, mais 1l s'agit evidem-

ment des etres en tant qu'étres."ll

1.2.3 0O ser enguanto ser

Mas o que entende Aristoteles por “sger enquanto
ser"? .

A resposta a essa questao e complexa e, para nui-
tos, conflitante. O motivo ¢ que, nesse mesmo primeiro ca-
pitulo do livro E, Aristoteles vai se empenhar em estabele
cer a preeminéncia da Teologia sobre as outras ciéncias te

oréticas.

"... les sciences théorétiques sont estimées les
plus hautes des sciences, et la Théologie la plus
haute des sciences théorétiques. On pourrait, en
effet, se demander si la Philosophie premiére est
universelle, ou si elle traite d'un genre particu-
1icgét d'une realité singulidre... A cela nous ré-
pondons que s8'il n'y avait pas d'autre substance
que celles qui sont constituées par la nature, 1la
Physique serait da Science premiére, Mais s'il exis
tﬁﬁne substance immobile, la science de cette subs
tance doit étre antérieure et doit étre la Philoso
phie premiére; et elle est universelle de c!““fagon,
parce que premiére. Et ce sera & elle de considé-
rer 1'ftre en tant qu'eétre, c'est-a-dire a la fois
son essence et les attributs qui lui appartiennent
en tant qu'étre."12

Segundo o comentario de J.Tricot, neste texto, Aris
toteles mostra que a Teologia, verdadeiro nome da filoso -
fia primeira, & a ciéncia suprema, Poder-se-ia, contudo,
objetar que a filosofia primeira, ciéncia do ser enquanto
ser, & a ciéncia de todos os seres em geral e ndo a cién
cia da reslidade mais alta. E o préprio J.Tricot reconhece
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que ha aqui um aparente conflito: ou a filosofia primeira
¢ a ciencia do ser comum a todos os seres, portanto onto-
locia, ou "o Ser enquanto ser designa as substancias ndo-
sensiveis (a saber, Deus, as Inteligéncias das esferas, e
esta parte da alma humana chamada intelecto ativo, que po
de viver separada do corpo) € mesmo, no livro A s 0 Indi-
viduo por exceléncia, unico, transcendente, Deus., "7

J.Tricot acha que, de fato, ndo hi gqualquer confli
to e diz que a cifncia universal, de que trata Aristote-
les, é, ao mesmo tempo, ontologia e teologia, ¢ que ¢ on-
tologia porque ¢ teologia. Ela estuda a primeira espécie
de ser e, como esta espécie de ser & o fundamento da exis
téncia e da inteligibilidade de todos os outros seres e,
ainda mais, este Ser & o primeiro termo de uma série que
comanda todos o8 termos subseqlientes, o conhecimento que
temos deste ser ocasiona o conhecimento de todas as subs-

tancias particulares enquanto seres.lu

Parece, entretanto, que sao coisas muito diferen -
tes construlr uma hierarquia de seres a partir do Ser Su-
premo, em que a compreensao da natureza ¢ dogs atributos do
Ser Supremo ilunmina a compreensao da natureza e dos atri-
butos dos seres a ele subordinados e, por outro lado, in-
vestigar sobre aquilo que constitui propriamente "o pro -
blema do ser", isto &, investigar qual é o significado pri
meiro do ser (e ndo propriamente qual € o significado do
Ser primeiro), aquele significado que "expresse melhor
que os outros a existencialidade do ser" e¢ ao qual 03 ou-
tros significados possam ser reduzidos como seu fundamen-
to e principio.15 Aquilo que abrange, inclusive, o nac-
ser, como afirma Aristoteles:

",,. 1'Btre se prend en de multiples acceptions,
mais, en chaque acception, toute dénomination se
fait par rapport & un principe unique... c'est
pourquoi nous disons que meme le Non-Btre est: il
est Non-ftre,"1°

Como conciliar esta perspectiva com a perspectiva
teologica, onde se concebe o Ser na sua plenitude de ser,

ato puro?
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Parece, pois, mais viavel a explicagao de Jaeger,
contra a qual se coloca J.Tricot, segundo a qual houve

uma evolugdo no pensamento de Aristoteles.

No inicio, colocando-se num ponto de vista exclu=i
vamente teolégico, herdado de Platao, Aristoteles teria
concebido o Ser enguanto ser como o Individuo cuja exis -
téncia & a condigdo da existéncia de outros seres.,

Mais tarde, em segulida a uma transformagao que se
efetuou lentamente em seu espirito, a filosofia primeira
ter-se-ia tornado, para ele, a ciéncia ontologica dos ca-
recteres gerais de tudo aguilo que &, e o livro M marca-
ria o ultimo estagio desta evolugdo.t?

De qualquer forma, uma coisa fica evidenciada: na
propria obra de Aristdoteles, a filosofia primeira nao se
encontra definida num unico sentido.

1.2.4 A filosofia primeira na epoca moderna

Esta embrionaria indecisfo vingara numa grande
quantidade de diferentes meneiras de encarar a metafisi -
ca. A.Lalande, no seu Vocabulaire Technique et Critique de
1la Philosophie 18 enumera uma dezena de diferentes senti:~
dos da palavre metafisica, 86 no uso moderno do termo.

£ verdade que a Antiguidade e a Idade Média se man
tiveram ligadas e, mais ou menos, fiéis a heranga da filo
sofia primeira aristotélica. '

No alvorecer da epoca Moderna, porém, o desenvolvi

mento das ciéncias positivas colocou para a metafisica du
-~ ’ - -

as questoes: se a metafisica & possivel como ciéncia e de

19

que se ocupa.

Estas questdoes que serao diretamente discutidas por
Xant, comegam, desde Descartes, a perturbar a tradigao me-

tafisica antiga.

J.Granier esclarece bem este ponto, no seu artigo
"peflexions sur l'essence de la métaphysique"zo.

Inicialmente, ele coloca o comego da modernidade no

(4
momento em que & metafisica deixou de"aparecer como 'a rai
aha de todas as ciéncias', isto &, como uma ciéncia de plo
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no direito, para tornar-se um problema...” Em seguida, Gra
nier esboga, da seguinte maneira, o papel de Descartes:

"La crise de la métaphysique qui inaugure . propre-
nent la modernité s'ouvre avec le cartesisnisme.
Descartes, en effet, n'est pas 'le pére de la phi-
losophie nouvelle' geulement parce qu'il aurait,
conme le note Schopenhauer, émancipé la raison hu-
maine de la tutelle de la Bible et d'Aristote, mais,
de fagon plus décisive, parce qu'il a compris que
la métaphysique, axée sur la question de 1'étre en
tant qu'étre, loin de s'enraciner dans 1'évidence
d'un fondement indubitable, était un discours pri

ve de justification rigoureuse, "2t

Sabe-~se que foi no "cogito" que Descartes pensou en
contrar o auténtico fundamento para a metafisica.

Contudo & grande virada estava apenas comecando.

Descartes ainda ¢ tributario da filosofia primeira
antipga e medieval. Eis o titulo de suas Meditagdes: "Médi-
tations Métaphysiques touchant la premiérc philosophie dana

lesquelles l'existence de Dieu et la distinction réelle en
1122 -

tre 1'ame et le corps de l'homme sont démontrées.

1.2.5 A revolucao kantiana

A institucionalizagao do novo rumo da filosofia pri
meira se dara com a obra de Kant. O préprio J.Granier ca-
racteriza bem & nova filosofia primeira:

"L'entrée en scene de la subjectivité transcendan -
tale bouleverse alors toute l'architecture de 1la
métaphysique. IL'ancienne métaphysique générale, c'

est-a-dire l'ontologle, se convertit en science
des concepts et des principes de ° 1l'entendement
pur."25

A seguir, Granier nota que esta mudanga  produzida
pela filosofia transcendental de Kant lembra o projeto de
Hume, de substituir a metafisica tradicional por uma cian-
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cia da natureza humana.

A definicdo que Kant da de ontologia - "l'analyse
des purs concepts de l'entendement et des principes a pri
ori, dont on se sert pour connaitre 1'08périence"24 - @
assim explicada por Granier:

"L'ontologie désigne ainsi désormais, chez Kant, la
science de notre connaissance des objets a priori,

et celle-ci, par conséquent, ne se¢ régle ni sur
les données empiriques ni sur des choses - en-soi
transcendants, mais détermine 'les conditions a

priori sous lesquelles nous pouvons connaltre des
choses dans 1'expérience en général'(Xant, Refle -
xionen zur Metaphysik, in Gesammelte Werke, A.K.B.,
5.XVIII, p.394).7>

Estas afirmagoes podem ser corroboradas por uma lei
tura do capitulo III da "Teoria Transcendental do Método",
intitulado "Arquitetonica da Razao Pura"gs, onde Kant ex-
poe, esquematicamente, as partes em que sc divide a filoso

fia, de um modo geral, e a metafisica, em especial.
Acompanhando-se o3 varios titulos que ele define,

fica claro que a preocupagao metafisica ndo é mais o ser

enquanto ser ou o Ser Supremo, mas as condigdes a  priori

do conhecimento humano.

Assim & que toda a filosofia & dividida em dois gran
des campos: Filosofia empirica - "une connaissance rationel
le issue de principes empiriques"27; e a Filosofia pura -

"une connalssance par raison pure”.

A Filosofia pura se divide em outros dois ramos: a
Filosofia propedéutica ou Critica - "qui examine le  pou-
voir de la raison par rapport a toute connaissance pure a
priori"; e a Filosofia como sistema da razdo pura ou Meta-
fisica - "toute connaissance philosophique (vraie aussi
bien qu'apparente) de la raison pure dans un enchainement

systematique"”.

Tsta ultima definigde pode dar a entender que se te
ra, daqui por diante, investigagoes ndo a respeito das con
digoes de conhecimento a priori, mas de entidades metafisi
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cas. Contudo a expressao "connaissance... de la raison pu
re" nao significa aquilo que a razao conhece, mas conbec;
mento que se tem a raespeito da razéo, nos varios setore;
da realidade em que ela pode empenhar-se,

Assim sendo, & metafisica vai dividir-se em dois se
tores: metafisica dos costumes - contém "les principes~
gui déteminent a priori et rendent necessaire le faire et
le ne pas faire"; e a metafisica da natureza - " contient
tous les principes purs de la raison qui, par de siamples
concepts (et, par suite, & l'exclusion de la mathémati-
que) concerne la connaissance théorique de toutes les cho

ses",

Na seqfiéncia do capitulo, Kant fag uma exposigao

sobre a metafisica:

- cabe & metafisica "déterminer siirement la part
qu'un mode particulier de la connaissance a dans 1'usage
courant de l'entendement, sa valeur et son influence pro

",

pres";
- a metafisica & "la science des premiers princi -
pes de la connaissance humaine”; |
- "toute connaissance pure a priori ... constitue
donc une unité particulieére et la métaphysique est la phi
losophie gui doit exposer cette connaissance dans cett;
unité systématique."

A metafisica da natureza ¢, a seguir. dividida em:
Filosofia transcendental ou Ontologia - a qual "ne consi-
dere que 1l'entendement et la raison méme dans un systéme

de tous les concepts et de tous les principes qui se rap-
portent & des objets en général, sana admettre des objets
qui seraient donnés™; e Filosofia da razao pura ou Fisio-
logia racional - que considera "la nature, c'est—é—dire,
1'ensemble des objets donneés (soit aux sens, soit, si 1
on veut, & une autre espéce d'intuition)".

Ter-se-ia chegado aqui a uma metafisica de entida—
des privilegiadas, como & natureza, Deus, etc.?

Mais uma vez, .nao & isso que acontece, como se po
de depreender das partes em que se divide a Fisjiologla Ra
cional. Esta, com efeito, compreende dois usos da razao
(dans cette contemplation ratiomnelle de la nature"), a
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saber, o uso hiperfisico e o uso fisico. O uso hiperfisi-
co ou Filosofia Transcendente -~ "a pour but cette liaison
des objets de l'expérience qui dépasse toute expérience",

Esta limagao pode ser interna ou externa. A primeira e a
fisiologia de toda a natureza ou Cosmologmia Transcenden-
tal. A segunda & a fisiologia da uniao de toda a natureza
com um ser além da natureza ou Teologia Transcendental.

Nos dois casos, o que esta em jogo & o uso hiperfi

sico da razao.

O uso fisico da razfo ou Fisiologia Imanente  tem

por objeto a natureza, enquanto o conhecimento pode ser
aplicado na experieéncia. "La physiologic immanente consi-
dere... la nature comme 1'ensemble de tous les objets des
sens, par conséquent telle qu'elle nous est donnée, mais
seulement selon les conditions a priori sous ° lesguelles
elle peut nous dtre donnée en générale,"

Assim como 80 ha duas espécies de objetos dos sen-
tidos, a saber, a natureza corporal, objeto dos sentidos
externos, e & natureza peunsante, objeto do sentido inter-
no, a alma, assim também se terd a metafisica da nature-
za corporal ou Fisica Racional, e a metafisica da nature-
za pensante ou Psicologia Racional.

Em resumo, o esquema de todas as partes em que se
divide a Filosofia, conforme Kant expoe na "Arquitetonica
da Razdo Pura", € o seguinte:

FILOSOFIA:
- Filosofia Empirica
- Filosofia Pura:
- Propedéutica ou Critica
_ Sistema da Razao Pura ou Metafisica:
- Metafisica dos Costumes
- Metafisica da Natureza:
- Filosofia Transcendental ou Ontologia
- Fisiologia da Razdo Pura ou Fisiologia
Racional:

- Pisiologia Transcendente:
- Cosmologia Transcendental
- Teologia Transcendental

- IMsiologia Imanente:
-Psicologia Racional
-Fisica Racional.
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Em todos esses setores, nos quais Kant divide a Fi-
losofia, como ja ficou evidenciado, a metafisica se define
nao pela preocupagio com o ser, mas pela critica do conhe-

cimanto.

F. Mentré expoe, com clareza, a diferenca fundamen-
tal entre a filosofia primeira aristotélica ¢ a filosofia
primeira kantiana, ao discorrer sobre o sentido  pdés-kan-
tiano da metafisica:

"o métaphysique est 1'étude du probléme de la con
naissance, ou des conditions et des limites de 1la
connaissance. Chaque science étudie un fragment du
réel, aucune n'étudie 1'étude elle-méme: la meta
physique a pour objet la science méme en tant qu’
elle connait. Cette définition assez généralement
admise aujourd'hui s'oppose a la définition anti-
que: étude de l'étre en tant qu'étre. A vrai dire
toutes les définitions de la métaphysique gravi -
tent autour de ces deux conceptions antithétiques:
étude de 1'étre en soi, étude de la connaissance
en soi (les deux poles de la Métaphysique),"28

A seguir, o mesmo autor comenta que, embora alguns
fi1ésofos tentem unir esses dois pdlos, contudo eles perma
necem distintos e o esforgo dos metafisicos percorre cami-
nhos diferentes: ou buscam uma visao de mundo ou pesquisam
os fundementos do conhecimento e da agdo. E Mentré justifi
ca o acréscimo "da agaso", estranho ao que expusera anteri-

ormente:

"J'ajoute: de l'action, car de nos jours il tend a
se constituer une métaphysique de l'action, plus
vaste que celle de la connaissance et je crois que
le mouvement ne fera que s'accentuer,"<o

A referéncia & agdo ndo deixa de ser 'interessante,
quando se verifica gque, no soculo XX, a linguagem passou a
ser considerada uma agao, um fazer. Veja-se, por exemplo,
o titulo da obra mais conhecida de J.L.Austin: How to Do
Things with Words, que os franceses, com muita propriedade,
traduziram por: Quand dire, c'est faire.”® Ou também a obra
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de J.R.Searle, Speech Acts.31

A "metafisica da agd@o", vislumbrada por F, Mentré
em 1911, parece ter-se concretizado, entre outras, numa
metafisica lingtifstica ou numa filosofia da linguagem co-
mo filosofia primeira.

0 presente capitulo pretendeu ser uma exposicao so
bre o conceito de filosofia primeira.

Aconteceu, porém, que essa expressdo, mno decorrer
da historia da filosofia, foi relegada a segundo plano ou
mesmo esquecida, em favor da palavra "metafisica". Por es
sa razao, nao foi possivel usar sempre “filosofia primei:
ra", uma vez que os sutores citados usaram quase sempre
"metafisica".

Isso, porém, ndo deve causar embarago.

A idéia que se quis deixar explicita neste capitu-
1o & a de que, por tras de todas as contingentes metafisi
cas de uma época ou por tras de toda a preocupagdo em re:
cusar uma metafisica, ha sempre uma filosofia primeira,
isto e, uma preocupaqéo bésica, um ponto de vista a par
tir do qual tudo €& engendrado.

Essa preocupagao que caracteriza uma determinada é
poca, por vezes, recebe um tratamento meis feliz e que se
impoe, pogitiva ou negativamente, a toda a comunidade fi-

oI\A

losdfica (se & que se pode falar assim), atraveé/extraor—

dinarias.

E foram, justamente, duas dessas realizagoes privi
legiadas, as quais captaram e sistematizaram de modo emi-
nente a subjacente preocupaqéo de suas respectivas épo-
cas, que constitulram as duas partes em que se dividiu es
te capitulo: a obra de Aristoteles, encarnando a filoso -
fia primeira da Antiguidade e da Idade Média, e a obra do
Kant, encarnando a filosofia primeira da fpoca Moderna.
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lpoi utilizada a edigdo de J.Tricot, La Métaphysique, to
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*porque " ..les hommes d'art connaissent le pourquoi et
la cause."(Mét.A,1,981 a 29)

5porque ",,.ils possédent la théorie ct connaissent les
causes."(Mét.4,1,981 b 5)

6porque n,., ne s'appliquent ni au plaisir, ni aux néces
sités, et elles prirent naissance dans les contrées ou ré-
-nait le loisir."(Mé%t.A,1,981 b 23)

7mét. A, 1, 981 b 28.

80itado por J.Tricot, op. cit., p. 13, nota 3. Trata-se
da obra de S.Maurus denominada "Aristotelis opera, quee ex
tant omnia brevi paraphrasi, ac litterae perpetuo inhaere;
te explanatione illustrata... tomus quintus, continens Me:
taphysicam seu philosophiam naturalem", editada pela pri -
meira vez em Roma, em 1668.

9mét. A, 2, 982 b 8.

10yzy. /", 1, 1003 a 20.

Npst, B, 1, 1025 b 1.

122, E, 1, 1026 a 20-33.

15J.’I.‘ricot, op. cit., p. 171, nota 1.

1U’J.Tz;‘icot, op. cit., p. 333, nota 1.

15N.Abbagnano, Diccionario de Fillosofia, p. 1050-1051.
16ysg. M, 2, 1003 b 5-10.

175 mricot, op. cit., p. 171-172, expde idéias de  W.W,
Jaerer, na obra Aristoteles - Grundlegune einer Geschichte
seiner Entwicklung, Berlin, 1923; trad. inglesa de R,Robin
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1.3 EM QUE SENTIDO A FILOSOFIA DA
LINGUAGEM SE TORNOU FILOSOFIA
PRIMEIRA.

Até agora, o que se apresentou foi uma exposigio a
respeito dos diversos conceitos de Filosofia da Linguagem
- ] )
e uma outra sobre o conceito de TPilosofia Primeira.

No primeiro caso, chegou-se a constatagio de que
filosofia da linguagem e linglistica tornam, cada ves
mais, comuns seus temas de fronteira e as  conquistas de
um e outro lados estao interessando a anmbos.

No segundo caso, apos se terem percorrido as con -
cepgoes da filosofia primeira do ser e da consciéncia,che
rmou-se a uma suspeita de que se poderia falar, em noss;
século, de uma filosofism primeira da linguagem, com o mes
mo estatuto das duas anteriores. -

O presente capitulo pretende reunir alzunas refle-
xoes que alimentem ainda mais essa suspeita.

1.3.1 - Os criterios para determinar ums filosofia primei

ra.

Como passo inicial, seria importante estabelecer os
critérios comuns que determinam o igual estatuto das trés
concepgoes de filosofia primeira.

Cave, pois, a pergunta: quails os eritérios para a
determinacio desse estatuto?

Parece que se poderia recorrer zos eritérios estabe



40

lecidos por Aristoteles, na Metafisica, e que foram masis

tralmente resumidos por Sylv. Maurus, numa frase jé cita-
da anteriormente:

"Sapiens est qui scit omnia, etiam scitu diffici
lia, cum certitudine, per causanm, quaerens scire
propter ipsum scire, et alios ordinans et persu
adens."l

Desses seis aspectos essenciais da sabedoria que,
para Aristételes, caracterizam tambem a ciéncia do univer
sal, trés merecem especial atengdo, a saber:

- "scit omnia";
"quaerens scire propter ipsum scire";
- "alios ordinans et persuadens”.

Em relagd@o aos outros trés, o "scitu difficilia™
ndo parece ser decisivo nem mesmo imporbtante; o "cum cer-
titudine" parece descrever mais um sentimento favoravel,
um estado de alma, do que um posicionamento baseado em ra
z5es indubitaveis; o "per causam" ¢ um aspecto muito vamgo
e ambiglio, pelo qual Aristoteles quer dar A filosofia a
condigdo de fundamento das outras ciéncias. Contudo, pos-
teriormente, o proprio Aristoteles deixa de lado o aspec
to da fundamentaqéo, para reter apenas o aspecto da gene-
ralidade.2

Fm relag@o aos aspectos adotados, o "scit  omnia"
se refere ao conhecimento do universal, do mais geral, do
que tem a possibilidade de abranger tudo; o "quaerens sci
re propter ipsum scire" referec-se ao desinteresse que ca-
racteriza esse conhecimento, cujo papel e servir de lugar
de investigagao, de meio no qual se dao os outros conheci
mentos; o "alios ordinans et persuadens” se refere nao a
pessoa do sédbio que teria o direito de dirigir e julgar
os outros conhecimentos, mas ao contexto, ao meio em que
se dao todos os conhecimentos 08 quais sao condicionados
e remulados por esse contexto.5

’ ~
A Tfilosofia primeira e, pois, uma sistematizacao a
partir de um contexto de convicgoes e interesses de uma
epoca, que sao, por assim dizer, o ponto de vista ou o ms
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pecto mais fundamental sob o gqual todos os outros conheci
mentos ocorrem.

£ nesta perspectiva muito ampla que se deve compre
endér a equiparagﬁo que, neste qapitulo, se faz entre as
trés filosofias primeiras: todas alcangaram & condicdo de
filosofias primeiras e & so0 isso que se pretende esclare-
cer aqui. Na segunda parte desta dissertagdo, sera ressal
tado o aspecto revolucionario e inovador das filosofias
primeiras denominadas filosofias criticas, através do a-
proveitamento do conceito kuhniano de "paradigma".

0 que se pretende, inicialmente, & mostrar que as
tres filosofias primeiras referidas anteriormente, a do
ser, a da consciencia e a da linguagem, t3m o mesmo esta-
tuto, isto e, respondem 80S mesSmos critérios que, desde a
Antiguidade, foram definidos por Aristoteles como caracte
risticas da ciéncia do universal. Por causa das razoes a-
presentadas, esses critérios foram reduzidos aos trés an-
teriormente explicitados.

1.%.2 O primeiro critério: "scit omnia".

Considere-se, inicialmente, o "scit omnia", isto
é, a ciencia do universal.

Evidentemente, as referidas filosofias primeiras
nao surgiram por acaso ou pelo capricho de seus cultores,

Nio fol por acaso que uma filosofia do ser surziu
entre os gregos, cultivadores da cidade, da arte, dos pra
zeres, voltados enfim para o ser em todmes as suas mostra-
mens. Dai o seu desejo de conhecer as_coisas. Dai, a sabe
doria consistir, para eles, como diz Aristoteles, em pos-
suir "o conhecimento de todas as coisas... sem ter o co-
nhecimento de cada uma en pa:ct:icula:r:".l‘L

Com o passar do tempo, entretanto, o conhecimento
das coisas se avolumou de tal forma que o gque passou a im
pressionar, a causar admiragao (;ﬂxu,4;{;5L, ), ndo foram
mais as coisas, mas o conhecimento delas. A sabedoria pas
sou 8 consistir nao mais em conhecer todas as coisas, mas
em conhecer todos os conhecimentos. A filosofia primeira
que se pode depreender desse novo centro de interesse foi,
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pois, uma filosofia do conhecimento, wuma cpistemologia,
uma filosofia da consciencia, enfim.

A sabedoria parece caminhar na direg¢ao do homem -
v S S Seavzdy . E este & um longo ¢ misterioso ca-
minho. Se, com a filosofia primeira do conhecimento, a sa
bedoria se orientou para o homem, fixou-se, entretanto,em
apenas um aspecto, a saber, o mental, o da consciéncia.

Em nosso século, contudo, o desejo de conhecer to-
dos os conhecimentos foi substituido pelo desejo de conhe
cer o homem todo, em todas as suas manifestagoes, inclusi
ve inconscientes. Dal, o interesse pela linguagem articu-
lada como expressdo humana mais evidente ¢, tendo esta co
mo modelo, o interesse por todas as outras formas de ex
pressao, que podem ser consideradas outras tantas formas
de linguagem.

Ao que parece, essa nova transformagao de interes
se se deveu ao fato de que o desenvolvimento das ciéncias
experimentais e os seus extraordinarios efeitos, em favor
do bem-estar da vida humanas, criaram um acentuado gosto
pelo "positivo", por aquilo que esta expresso, que pode

ser observado e verificado.

Esta tendéncia para a expressdo palpavel se opoe a
metafisica, enquanto esta significa uma filosofia da cong
ciéncia, Mas acontece que esta tendéncia se esboca  como
uma atitude fundamental, como um contexto no qual se en-
gendram os conhecimentos, dando margem a que se colha ne-
1a uma filosofia primeira da expressfo, uma filosofia pri
meira da linguagem, em todos os seus niveis.

André Jacob assim explica & tend@ncia lingfiistica
que colocou a filosofia da linguagem no lugar da metafisi
ca tradicional:

"Ainsi, qu'il s'agisse du nominalisme anglo-saxon,
de courants néo-kantiens, phénoménologiques, voi-
re structuralistes, la philosophie du langage sem
ble relayer la métaphysique, autant qu'elle peut
étre prise pour sa négation: par un intérét ac-
cru:

1. pour les moyens dont dispose 1'activité pensan

te a tous les niveaux;
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2. pour le 'symbolique', par-dela la 'raison  pu
re';

3, pour les systemes qui conditionnent en fait 1'
expression;

4,pour les problémes de la communication;

5. pour les nouvelles solutions & des problémes
bloqués par le substantialisme traditionnel,
comme la question de 1'ame et du corps.”

1.3.3 O segundo critério: "quaerens scire propter ipsum

gcire".

0 segundo critério para se determinar o estatuto da
cieéncia do universal é o "quaerens scire propter ipsum sci

"

re .

Este critério & assim explicado por Aristételes:

"De plus, connaitre et savoir pour connaltre et sa-
voir, c'est 1la le caracteére principal de la scien-
ce qui a pour objet le supréme connaissable..."7~

Trata-se, aqui, do desinteresse, propriedade suma -
mente controvertida das ciéncias particulares e que Aristé
teles coloca como caracteristica principal da cieéncia  do

universal.

% verdade que, na discussado do criterio anterior,
constatou-se que todas as fillosofias primeiras tem sua ori
gem no contexto de interesses e preocupagdes de uma épo:
ca. Contudo pode salvar-se esta caracteristica da filo -
aofia primeira, considerando-se como interesse a expectati
va dos efeitos praticos e de bem-estar que um conhecimento
pode gerar. Ora tal expectativa nao pode cstar presente na
investigagdo propria da filosofia primeira, pois esta se
44 num nivel, em que ndo ha como aparecerom efeitos prati-
cos, wma vez que seu intento é detectar pressupostos, é ten
tar alcangar ¢ limites da compreensao raciona1.8

f o que se da com a filosofia do ser, a qual conside
ra nao os seres particulares e suas possibilidades concre-
tas de usufruto por parte do homem, mas o ser em geral, co
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mo limite de compreensao racional de todos os seres.,

A filosofia do conhecimento, por cua vez, nao tem
em vista os conhecimentos particulares e sua concreta pos-
sibilidade técnica de gerar bem-estar aos homens, mas 0
conhecimento em geral e as condigdes a priori de todos os

conhecimentos.
Lgretbe A

A filosofia primeira da linguagem, enfim) ndo pela
utilizagao que se faz da 1ingua, enquanto receptaculo de
informagoes e contetdos mentais que os homens utilizam pa
ra comunicar aos outros seus pensamentos; mas pelas condi
goes gerais em que a8 linguagem se da e sua funcgao formado
ra, quer estruturando & experiéncia, quer constituindo o

9

sujeito humano.

1.%2.4 O_terceiro critério: "alios ordinans et persua-

dens".

0 terceiro critério para se determinar o estatuto
da ciéncia do universal é o "alios ordinans : et persu-

adens".

Ao explicar este critério, Aristoteles parece atri
buir & ciéncia do universal uma predominancia valorativa,
sobre as ciencias particulares. Ele usa expressces como:
"ce n'est pas, en effet, au sage a recevoir des lois, ¢
est a luli d'en donner. .. "0 Referindo-se, diretamente, &
importancia da filosofia primeira sobre as ciéncias, ele

afirma:

"Enfin, la science maitresse, et qui  est supé-
rieure & toute science subordonnée, est celle qui

connalt en vue de quelle fin chaque chose doit

8tre faite, fin qui est, dans chaque etre, son

bien, et, d'une maniére générale, le souverain
nll

Bien dans 1l'ensemble de la nature.

Nio ha como sustentar essa superioridade até mesmo
moral do sabio ou da filosofia primeira sobre as cién-
cias. O que se pode dizer é que ha uma precedéncia sob o
aspecto logico e sob o aspecto genetico, Com efeito, a EL
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losofia primeira é a reflexfio sobre o pressuposto e es
te, logicamente, antecede e determina limites ﬁquilo qu;
o pressupde. Além disso, a filosofia primeira tenta alcan
car um a priori semdntico que & o lugar comum onde FEEEes

todos os conhecimentos.

Isto no que se refere as relagoes centre a Filoso -
fia e as Ciéncias. No que se refere ao ambito da propria
filosofia, o "alios ordinans et persuadens” pode ser apli
cado de forma mais estrita, se dele se aproxima o concei-
to de "paradigma", proposto por T.S.Kuhn. Ai, entao, una
filosofia primeira exercera realmente a fungdo de ordenar
a reflexdo filoséfica, de persuadir as inteligéncias a so
conduzirem de acordo com as suas motivag¢oes, £ neste sen-
tido que a filosofia primeira é a "science maitresse".

Ora ¢ possivel constatar este cardter ordenador en

cada uma das trés filosofias primeiras,

Na filosofia do ser, tal carater foi afirmado nag
precedentes citacoes de Aristételes, embora se possa dis-
cordar dos motivos propostos pelo Estagirita. O & ERE LBE
ordenador da filosofia aristotélica do ser também consis
tiu em tragar o perfil daquele ponto de viata mais geral,
em torno do qual a reflexdo filosofica passaria a girar,

a saber, o ponto de vista do ser.

Na filosofia kantiana do conhecimento, o cardter
ordenador fica evidenciado no intuito propedéutico e na
pretensdo de estabelecer as condigoes a priori de todo co
nhecimento, olém de essa filosofia se ter constituido em
modelo de reflexao filosdfica, durante a época moderna.

Na filosofia da linguagem, isto fica mais evidente
ainda na func&o terapeutica que lhe confere Wittgenstein,
bem como na extraordindria influéncia que a obra deste au
tor exerce sobre o pensamento contemporaneo, -

Fica, pois, evidenciado que a filosofia da lingua-
gem assumiu, em nosso século, um estatuto ‘de  filosofia
primeira, respondendo aos mesSmos critérios que fizeram,
em épocas anteriores, da filosofia do ser e da filosofia
do conhecimento outras tantas filosofias primeiras.
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1.3.5 A linguagem como entidade transcendental - K,O.Apel

No entender do Professor Karl Otto Apell2, esta ele

vagao da filosofia da linguagem a condigac de  filosofia
primeira ocorreu no séc. XX e constitui um dos aspectos
fundamentais que distinguem o nosso seculo, em relagao ao
séc., XIX.

Em que consiste este aspecto fundamental de diferen
ciagao?

Consiste no fato de que a linguagem nio é mais enca
rada apenas como um "objeto" da reflexdo filosofica, mas &
tida como a condig8o da possibilidade de constituir qual-
quer objeto. Trata-se, pois, a linguagem como condigao-li-
mite e, portanto, como entidade btranscendental.

Por isso, quando se fala em "filosofia da 1lingua
gem", esta expressao nao deve ser simplesmente equiparada
a outras expressoes do tipo: filosofia da natureza, filoso
fia do direito, filosofia social, etc.. Com efeito, a filo
sofia da linguagem ja nado mais se preocupa apenas em siste
matizar o ambito da Lingtiistica ou a sintetizar os seus re
sultados. Bla €& tida como uma filosofia primeira, igualmen
te ao que aconteceu com a critica do conhecimento, a par-
tir da obra de Kant.

Observe-se, a este proposito e com o fim de eluci
dar melhor em que sentido, nesta dissertacdo, se entende
filosofia da linguagem como filosofia primeira, a seguinte
afirmag@o do Professor Apel:

"Antes de se discutir sobre o ente enguanto tal,
que jé& segundo Aristoteles Lo AAay<dg I}.Eldrg a¢13,
interroga-se sobre as condigoes lingflisticas da

possibilidade de construir frases dotadas de senti
do, e portanto de fato se trata a lingua como enti

dade transcendental, no sentido entendido por
14
Gol'

Pode-se perceber gque esta citagso sc compde de trés
momentos que merecem comentarios distintos.
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Parece nao ter gido feliz a colocagdo inicial de
Apel: "Antes de se discutir sobre o ente enquanto tal...".

Primeiramente, porque, se na frase anterior a cita
da ele afirmou que a filosofia da linmuagem ocupou o lu:
car da ontologia, nao se justifica que, agora, ele queira
reduzi-la a um estudo preliminar a ontologia.

Em segundo lugar, porque a discussdo sobre o ente
enquanto tal, pelas razdes expostas nas paginas anterio -
res, nzo tem interesse, a ndo ser historico, em nossos di
as. Com efeito, nao se trata de considerar a linguagem c;
mo um instrumento que deve estar bem "afiado", antes d;
ce iniciar o trabalho propriamente dito. A linguagem nao
é instrumento, mas ponto de vista e modelo sob o qual tu-
do mssa a ser considerado. O que esta em jogo ndo & o en-
te enquanto tal, mas a linguagem enquanto tarefa que se
cumpre em varios niveis, tais como, na vida, nas institul
~des sociais e na propria natureza. -

Contudo tal expressao de Apel parece nao ter impor
tancia no contexto da obra (salva a procedéncia do comen-
thrio acima) e pode ser considerada como um modo de se ex

pressar menos cuidadoso.

0 segundo momento da citagao de Apel~ " interroga-
se sobre as condicdes lingliisticas da possibilidade de
construir frases dotadas de sentido" - aponta para a ques-
tio basica da filosofia da linguagem, a saber, o debate
sobre a teoria do significado e todas as questdes que gi-
ram em torno dela.

Alston teve o cuidado de enumerar alsumas dessas

auestoes:

"4 varias outras tarefas que aos fildsofos tipica
mente se impde., Ha a classificagdo de atos lin -
sii{sticos em 'usos' ou 'fungoes' da linguagem, em
tipos de vaguidade, em tipos de termos, em varios
géneros de metafora. Existem estudos sobre o pa-
pel da metafora no dmbito da linguagem; sobre as
inter~-relacoes entre linguagem, pensamento e cul-
tura; e sobre as peculiaridades do discurso poéti
co, religioso e moral. A criagao de linguagens ax
tificiais tem sido sugerida com varios propositos.
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Ha meticulosas investigacoes sobre as peculiarida
des de determinados tipos de expreasoes, tais co-
mo 08 nomes proprios e as expressoes de referén -
cia plural e as formas gramaticais particulares,
tal como a forma sujeito-predicado."15

A filosofis da linguagem n@o pode deixar de estar
atenta também as contribuigdes da Psicologia, da Psicana-
lise, da Antropologla e o contato com essas ciéncias,quag
do acontece, se mostra muito fecundo.

0 terceiro momento da citagdo de Apel tem a ver di
retamente com o assunto desta dissertag@o: e portanto d;
fato se trata a lingua como entidade transcendental, no
sentido entendido por Kant."

Trata-se de uma questao de"meta-filosofia da lin -
guagea”, um discurso sobre a filosofia da linguagem, so-
bre o modo como ela considera a lingzua: - entidade trans-

cendental.

Apel dedica a maior parte da Introdugido do seu li-
vro a andlisme de varias concepgdes filosoficas da lingua-
mem, no intuito de verificar quais delas conseguem dar ex
plicagoes adequadas para a transcendentalidade da 1ingua?

Ele inicia com Wittgenstein.

Este descobriu que, na linguagem, ha um componente
transcendental, a saber, que se coloca para além dos limi
tes da experiéncia possivel. Sabe-se que esses limite;
sao, para YWittgenstein, os limites da linguagem.

"Os limites de minha linguagem denotam os limites

de meu mundo."16
Tal componente transcendental & uma forma - "a for
ma loégica" - que € a condig@io prévia para a possibilidade

da exata representagdo do mundo na linguagem, Essa forma
é tnica e identica para o mundo e para a linguagem. Ela
néo & um fato e, portanto, ndo & representavel linglisti-
camente, Ela é, por assim dizer, mistica o se mostra no

falar sobre os fatos.
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"A proposig¢@o pode representar a recalidade inteira,
ndo pode, porém, representar o que ela deve ter em
comum com a realidade para poder representa-la ~ a
forma logica.

Para podermos representar a forma logica éeria pre
ciso nos colocar, com a proposigdo, fora da logi -
ca; a saber, fora do mundo." [

"A proposiqéo nao pode representar a forma légica,
esta espelha-se naquela.

Nao é possivel representar o que se espelha na lin
guagemn. "
0 que se exprime na linguagem n@io podemos expres-
gar por meio dela.

A proposigéo mostra a forma ldgica da realidade.
Ela a exibe."l

Assim, ficou, pois, colocado por Wittgenstein o pro
blema da transcendentalidade da linguagem que surge como
condicdo da possivel compreensio do mundo.

Os neopositivistas quiseram realizar a exata descri
g8o dessa forma mistica descoberta por Wittgenstein,

Tal pretensao os conduziu a questdo da metalingua -
gem, apontada por B.Russell como a alternativa para o mis-
ticismo de Wittgenstein.

Mas esta solugdo ndo & definitiva, porque resulta
numa segtiéncia "ad infinitum" de metalinguagens, em virtu-
de de se entender a linguagem apenas como representacao da
realidade, por meio de sinals coordenados entre si.

Conclui-se, pois, gque tal nogao de linguagem, pro-
pria do neopositivismo, é incapaz de explicar a real fun-
cdo da linguagem, isto &, ndo explica a forma descoberta
por Wittgenstein e que é a condicdo transcendente para a
representagao do mundo.

Contudo, continua Apel, a problematica metalingliis
tica nao pode ser desprezada, pois ela traz, indiretamen:
te, uma vantagem para a filosofia transcendental da lingua

gem.

Qual é essa vantagem?

Ievou, indiretamente, a se perceber, de modo novo,
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o significado da lingua de uso corrente, isto &, levou a
perceber que a lingua de uso corrente é condigio da nos-
sa possivel compreensdo do mundo e 6 a metalinguagem Gl-
tima de toda construgdo lingliistica artificial. Levou a
perceber, também, que a verdade do discurso humano repou
sa basicamente n@o numa representagao, logicamente jus :
ta, feita de sinais, dos fatos do mundo, tidos como pre-
existentes, mas numa interpretacao do mundo como situa-
¢3o significativa do homem. SO a situagfo pode tornar ma

nifegta a ordem dos fatos.

No seu desenvolvimento histodrico, a prépria filo-
sofia analitica percebeu isto. TFoi o que aconteceu com
Wittgenstein, a partir de 1929, e com Charles Morris.

Ambos constataram que a "designagao" € insuficien
te para caracterizar a fungd@o lingti{stica. Nas Philoso-
vhische Untersuchungen, Wittgenstein defende a tege de

que o significado da palavra se constitui no uso prati-
co. Tendéncia anéloga se encontra em Charles Morris que,
partindo de um ponto de vista pragmético, complementa o
modelo linzBistico do positivismo légico.

Qual e esse modelo?

£ o seguinte: a lingua (que deve ser construida

como linguagem ideal) se constitui na mitua referéncia
dos sinais (sintaxe) e na referéncia desses sinais &s re
alidades extra-lingtiisticas que eles designam ( semﬁnt;
ca ). Em decorrencia disto, a tendéncia do |, positivism;
16rico & tratar todos os problemas significativos do co-
nhecimento na medida desta alternativa: ou sdo verdedes
a priori, ou saéo verdades a posteriori,

Observa Apel que "sao conhecidas as dificuldades
resultantes da atuagao deste programa de verificagdo de
todos os enunciados lingllisticos dotades de sentidov,t?
Apel explica, entdo, que em vao se procurou o fundamento
empirico da verdade de um enunciado nas proposigdes pro-
tocolares. Lste fundamento esta nos pressupostos aprio
risticos da compreensao do mundo. Impossivel, contudo,a;
neopositivismo chegar a esses pressupostos, pois, como
nio se pode sair do sistema de sinais construido ( a nao
ser para um metassistema), muito menos se pode (no caso
dns linzuagens artificiais) dar-se conta dos pressupos-
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tos que estdo em jogo em toda expressdo lingliistica, Tais
pressupostos devem ser tomados em consideragd8o desde o
inicio, na construgado de um sistema lingllistico.

Esses pressupostos nao sao derivados da sintaxe e
da semeéntica, mas supostos por elas, Os neopositivistas
entendiam a verdade como resultante de um sistema logico.
Mas é o contrario: o sistema é que supdc uma verdade, uma
interpretagao do mundo como situagao significativa do ho-

nem.

Foi nesse sentido que Charles Morris pretendeu con
pletar o modelo lingliistico do positivismo logico, com a
chamada "dimensdo pragmatica": "os sinais da linguagem
ndo funcionam sb6 por forga de sua referéncia reciproca
(sintaxe), nem s0 por forga de sua referéncia a realidade
a ser designada (semdntica), mas, primeiramente, por for-
ca de sua relag@io com o homem que os 'opera’', isto &, ks
homem que se relaciona com o mundo que o circunda e do

qual participa, por meio da mediagao dos sinais."2o

Em resumo, 0 que se observou ate este momento foi
a descoberta de um componente transcendental na lingua-
gem, A primeira tentativa de explicar esse componente mos
trou-se falha: foi o modelo lingHistico do positivismo 14
gico. Contudo resultou na vantagem de se perceber a real
dimensdo da lingua de uso corrente. A segunda tentativa
de explicar o aspecto transcendental da linguagem - o mo-
delo pragmatico-behaviorista da lingua de uso corrente de
Wittzenstein e Charles Morris - descobriu que a situagao
siznificativa do homem é a chave para explicar o componen
te transcendental da linguagem.

Acontece, porém, - Apel prossegue sua analise cri-
tica - que o modelo pragmatico behaviorista reduz o senti
do em geral ao comportamento pratico e o significado lin-
zliistico ao uso da lingua.

Ora isto ndo & tudo. Ha expressdes lingiisticas cu
jo sentido n@o se explica por uma praxis comportamental

pré-existente.21

0 que se pode dizer & que o sentido é mediado pela
praxis e que "o existir humano ¢, na sua histoticidade,re
ciproca mediagdo de sentido (segundo a acepgio 'mentalis-
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ta' da palavra, isto e, behavioristicamente irredutivel)
e praxis comportamental. £ precisamente nesta medilacio re

ciproca que consiste a essencia da linguagem."22

Apel desenvolve, entao, importante e esclarecedora
exposicdo sobre essa reciproca mediagdao entre sentido e
préxis comportamental, entre significado verbal e uso da

palavra.

Diz ele que a perspectiva pragmatico-behaviorista
tende a considerar a relagdo entre sentido e praxis compor
tamental de acordo com o "modelo do a~historico comporta-
mento instintivo dos animais"”, em relag@o ao qual se pode
pensar numa total equivaléncia entre sentido e comporta -
mento. Assim sendo, nao haveria eventos significativos que
pudessem inaugurar historicamente uma nova situagdo e jus

tificassem um novo comportamento.

Na verdade, porém, hi uma relagdo dialética de me-
diagao reciproca entre o uso da palavra ¢ o ‘sgignificado
verbal., Negar isto e pretender que todo sentido é determi
nado apenas pelo uso que um certo grupo social faz da 1in
gua implica em ignorar a historicidade do existir  huma-
no. Com efeito, esta historie mostra que "na linguagem po
de surgir um sentido que transcenda todo comportamento a:
dotado, até entdo, pelo homem, al compreendidos o uso lin
cliistico e todo contexto situacional até entdo imaginé:

o homem pode, enquanto entidade dotada de linguagem,

vel: L
23

nudar a situagdo do seu ser-no-mundo”,
O carédter a-historico da concepgdo behaviorista dé
margem & que Apel faga consideragoes sobre a relagdo en-
tre o pragmatismo e a retorica e sobre a natureza do fa-
to poeético.
Analisando idéias contidas num outro livro de Char

!
1es Morris, Signs, Language and BehaViorZ‘, Apel afirma

que Morris ndo consegue definir um "critério essencial pa

ra distinguir entre linguagemn poética e linguagem retdri

ca, especialmente em sua relagao com a verdade".

Com efeito, Morris afirma que, nesses dois tipos
de linguagem, o objetivo do fato lingtiistico é o mesmo:
avaliar uma situacao e influenciar um publico. Para atin-
=ir esse objetivo, o poota usa ginais que exprimenm apre -
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usa sinais predominantemente formadores ("formators").

Este modo de conceber a linmuagem poc¢tica aproxima
o pragmatismo da retorica antiga, quando se instalou um
predominio da retorica sobre a poética, limitando assim a
compreensdo filosofica do fato poético. Esta limitagdo s0
foi superada por J.B.Vico, na Scienza Nuova.

Pois bem, a concepgéo prasmatico behaviorista da
1ingua retoma a retorica antiga e herda sua limitada com-
preensdo do fato poético.

Qual a diferenga entre retodrica e poesia?

A linzuagem retorica se subordina a uma tdpica lin
zliistica universalmente aceita, a qual delimita o horizon
te semantico do orador, vinculando-o a uma "pragmatica fi
xa das necessidades e dos fins humanos en meral".aG

A linguagem poética, ao contrario, "abre e funda
lingilisticamente, em primeirissimo lugar, a efetiva possi
bilidade de interpretar o homem e o universo"27, antes ¢
independentemente de toda limitagdo da tdopica  retorica.

Portanto a esséncia da poesia nao pode ser percebi
da sendo na historicidade do fato lingliistico e na sua ver
dade enquanto revelador do mundo, isto &, "instituigdo cri
adora de sentido".

O pragmatismo-behaviorismo, por sua vez, entende a
esséncia da linguagem e também a esséncia do homem  como
uma "funcao" subordinada a leis e generalizavel. Usa  os
sinais apenas como instrumentos a servico de determinada
finalidade.

"Mas - esclarece Apel - pode acontecer que a aut&g
tica vida da linguagem se desenvolva 1la onde  as
palavras nao estdo tranaftilamente ao alcance da
mao, no quadro de um 'pattern'(modelo) comporta -
mental, mas se desdobrem como obras pelas quais
surge na existéncia humana um sentido imprevisto
que muda até as motivagoées do 'pattern' comporta-
mental e de suas referdncias ao fim,"o0

Em resumo, 0 que se quer mostrar é que o sentido
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nio e resultado s6 do uso da palavra, mas os acontecimen -
tos sao dotados de sentido e a funcgao poética ( poiesis)
da linpguagem é revelar o sentido dos acontecimentos.

O homem usa a linzuagem para um certo objetivo, mas
esta linguagem & constitulda originalmente pela "poiesig"
reveladora. Por conseguinte, pode-se usar a linguagem sgem
levar em conta sua natureza poctica, mas nao se pode expli
ca-la, desconhecendo essa natureza.

Todas essas consideragoes levam a conclusao de que
também a perspectiva nragmatico—behaviorista nao conserue
explicar o aspecto transcendental da linguagen, nem "colo-
car em evidencia o fato de que a llnrua de uso corrente se

ja a Ultima metalinguagem de toda construcao lingliistica
artificial",

A razao disto & que ndo levou em conta a  natureza
poética da linguagem, limitando-se a explica-la somente co
mo fungao comportamental proporcionada a um fim.

Apel opoe, entdo, a tradigao nominalista e praamati
co-behaviorista do mundo anglo-saxonio & filosofia trans -
cendental alema, reunindo no redil desta ultima os clasgi-
cos Hamann, Herder e Humboldt, e pensadores contemporaneos
como Ernst Cassirer, R, H8nigswald, Theodor Litt, Iirich
deintel, Joseph Derbolav e Heidegpor.

Encerra-se, aqui, este terceiro capltulo, em que ce
pretendeu mostrar que a filosofia da linguagen agsumiu,
neste seculo, 0 estatuto de filosofia primeira.

Para tanto, inicialmente, fixaram-se og critérios pa

ra a determinagao desse estatuto, recorrendo-se as suges-
toes de Aristoteles,

Fixados os critérios, foram eles aplicados ds trés
filosofias tidas como primeiras, isto ¢, a filosofin do
ser, a filosofia da consciéncia e a filosofia da 1lingua-
gem, concluindo-s8e que a filosofia da linguagem, do mesmo

modo que as duas anteriores, se encontra na condigao de i
losofia primeira.

Em seguida, reservou-se largo espacgo a exposicao das
reflexoes do Professor K.Q.Apel, a respeito do aspecto
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transcendental da lingua, uma vez que o iluatre professor
o epresenta como prova de que a filosofia da linguagem é
considerada, atualmente, como filosofia primeira.

Encerra-se, aqui, tambem a primeira parte desta dis
gertagao, cujo objetivo principal se identifica com o ob-
jetivo deste ultimo capitulo.

Os dois capitulos anteriores, sobre o conceito de
filosofia da linguagem e de filosofia primeira foram expo
sicoes necessarias para se poder desenvolver, com maioxr
clarividencia, a idéia de que a filosofia da linguagem al
cangou a dimensao de filosofia primeira.



NOTAS DO CAPITULO 1.3

1Ci’cado por J.Tricot, op. cit., p. 13, nota 3.

°Bsta filtima observagdo foi colhida em notas de aulas mi
nistradas pelo Prof. Antdonio Cota Margal, no curso de Filo
sofia Analitica (FAFICH-UFMG).

Skste terceiro critério estad muito ligado ao cardter de
paradigma que, na segunda parte desta dissertagao, sera re
conhecido na filosofia primeira.

! ’
Hiét., A, 2, 982 a 8, A filosofia que surgiria desse cen-
tro de interesse s0 poderia ser uma ontologia.

5% verdade que houve também efeitos catestrdéficos que,
entretanto, sdo debitados ndo a ciencia, mas a inépcia hu-
mana, ao usar tdo poderosos instrumentos.

6A.Jacob, op. cit., p. 27-28.

7Mét. A, 2, 982 a 30,

8David Pears, As idéias de Wittgenstein, p. 39.

9A.Jacob, op, cit., p. 68,
s, A, 2, 982 a 15.

lyes, A, 2, 982 b 5.

12As ideias de K.O.Apel que, a seguir, serao expostas o

comentadas foram colhidas na longa Introdugido do seu 1li-
vro Die Idee derSvrache in der Tradition des Humanismus
von Dante bis Vico (1963), que foi consultado na tradugao
italiana publicada sob o titulo L'idea di lingua nella
tradizione dell'umanesimo da Dante a Vico, tradugao de ILu-
ciano Tosti, Bolonha, il Mulino, 1975, p. 17-118.

Vngs, E, 2, 1026 a 33, Na edigao italiana da obra de
Apel, a citagdo de Aristoteles & assim referida:"Meth., B 2,
p.1003, a, 33". Provavelmente um erro de imprensa. (p.24,
nota 4)

14K.O.Apel, op. cit., p. 24.

15p,w.Alston, op. cit., p. 22-23.

16L.Wittgenstein, Tractatus Losico-Philosophicus, trad.

de José Arthur Giannotti, Sao Paulo, Cia.%d.Nacional,1968,
proposigao 5.6.
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Tractatus, 4.12.
lsTractatus, 4,121,

19K.O.Apel, op. cit., p. 33.

20K.O.Apel, op. cit., p. 34, Neste momento, Apel analisa

a obra de Ch.Morris, Foundations of the Theory of Signs,
Chicago, 1938.
2l

Apel compara uma frase utilizada como exemplo, por Wit
tgenstein, nas Investigagdes Filosoficas, onde este apre -
senta a situagao em que um operario de construgao grita pa
ra o outro: - Um tijolo! - e a frase celebre do Evangelho
de S8o Lucas: - "O reino de Deus esta entre vos". Se o sen
tido da primeira pode ser explicado pelo couportamento e
pelo uso da 1ingua, e impraticével querer explicar dessa
maneira o sentido da segunda,

22Ape1, op. ¢it., p. 40,

23Apel, op. cit., p. 42.

24Ch.MorriB, Signs, Language and Behavior, New York, 1946,

25Ape1, op. cit., p. &4,
26Apel, ops ¢ifay Pe 45s
2‘7Idem.

281viden.

29Apel. op. cit., p. &7.



ITI. QUE O CONCEITO DE FILOSOFIA
PRIMEIRA PODE SER APROXIMADO
DO CONCEITO DE PARADIGMA.

OBSERVACOES PRELIMINARES

A primeira parte desta dissertagao explicitou a te-
se de que a filosofia da linguapgem se tornou uma filosofia
primeira.

Contudo, para se chegar a essa conclusao, foram ana
lisadas outras filosofias primeiras, a fim de que se pudes
se“identificar os criterios para o reconhecimento de uma
filosofia primeira.

Observou-ce, porém, algo que remete diretamente @ao
assunto que sera desenvolvido nesta gsegunda parte. Obser -
vou-se que cada filosofia primeira se estruturou através
de uma obra extraordinaria que sintetizou de modo relevan
te as preocupaqaes de uma época e se tornou modelo de re-
flexao filosofica para as geragoes sezuintes. As obras re-
feridas foram as de Aristoteles, na Antiguidade, de Kant,
na fpoca Moderna, e de Wittsenstein, no século atual.

Py L4 3 -
Tais obras, alem da larga influencia que tiveram so
bre os seus contemporaneos e posteros, representaram tam-

reéem um rompimento mais ou menos radical com as doutrinan
tradicionais.

Ora todas essas coneideragoes trazem imediatamento a
lembranga o conceito de "paradigma", conforme foi definido
por T.S.Xuhn. Surge tombém a idéia de aproximé-lo explici-
tamente do conceito de filosofia primeira.

Isto define o que se tentara nesta sezunda parte.
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Em primeiro lugar, se esclarecera o conceito de pa
radigma,

Em sesgundo lugar, tentar-se-a aproxima-lo do con -
ceito de filosofia primeira, aplicando a esta as caracte-
risticas essenciais daquele.

Finalmente, quase como uma consequéncia logica,far
se-30 consideragdoes no sentido de se verificar até  que
ponto a filosofia da linguagem, tida como filosofia pri -
meira neste séc, ¥X, pode ser considerada como paradizma,



2.1 O CONCEITO DE PARADIGMA

Em 1962, Thomas S. Kuhn publicou The Structure of
Scientific Revolutions, onde pretende delinear a nova ima
gem da ciéncia, resultante de uma historiografia mais re-
cente, que abandonou a jdéia de um desenvolvimento exclu-
givamente cumulativo das ciéncias, tal como ¢ sugerido pe
108 manuais de iniciagao cientifica,

Um dos conceitos basicos utilizados para persepguir
esse objetivo foi o conceito de "paradigma", palavra de
uso bastante freqllente, especialmente no ambito da Grama-
tica e da ILingliistica, mas que T.S,Kuhn retoma, conferin-
do-lhe fei¢ao peculiar.

Referindo-se a algumas obras classicas da ciéncia,
como a Fisica de Aristoteles, o Almagesto de Ptolomeu, os
Principia e a Optica de Newton, a Eletricidade de Frank
lin, a Quimica de Lavoisier e a Geologia de Lyell, Kuhn
afirma que "esses e muitos outros trabalhos serviram, por
alegun tempo, para definir implicitamente os problemas ©
métodos legitimos de um campo de pesquisa para as pera-
c5es posteriores de praticantes da ciéuncia",!

Por que essas obras ganharam tal importancia?

Por causa de duas caracteristicas essenciais: pri-
meiro, porque as realizagoes que elas relatam tiveram a
forga de "atrair um grupo duradouro de partidarios, afas-
tando-os de outras formas de atividade cientifica dissimi
1ares"2: em segundo lugar, porque essas realizacoes ti-
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nham um carater aberto, deixando a solugdo de toda sor-
te de problemas 20 grupo de partidaries,

£ a esse tipo de realizagao cientifica que T.3.Kuhn
denomina "paradigma", algo que tem a ver com & "ciGg
cia normal”,

A escolha do termo & assim explicada:

"Com a escolha do termo pretendo sugerir que alguns
exemplos aceitos na pratica cientifica real - exem
plos que incluem, ao mesmo tempo, ledi, teoria,
aplicacao e instrumentacfio - proporcionam modclos
dos quais brotam as tradigdes coerentes e especifi
cas da pesquisa cientifica. Sao essas tradigoes
que o historiador descreve com rubricas como: 'As-
tronomia Ptolomaica' (ou 'Copernicana’), 'Dinamica
Aristotélica' (ou 'Newtoniana'), 'Optica Corpuscu-
lar' ( ou 'Optica Ondulatoria'), e assim por dian
te, O estudo dos paradigmas, muitos dos quais bem
mais especializados do que os indicados acima, & o
que prepara basicamente o estudante para ser memn-
bro da comunidade cientifica determinada na qual a
tuarad mais tarde. Uma vez ali, o estudante reune-
se a homens que aprenderam as bases de seu campo
de estudo a partir dos mesmos modelos concretos;
sua pratica subseqliente raramente ira provocar de-
sacordo declarado sobre pontos fundamentais. Ho -
mens cuja pesquisa estad baseada em paradigmas com-
partilhados estao comprometidos com as mesmas re -
gras e padroes para a pratica cientifica. Esse com
prometimento e o consenso aparente que produz Sao
pré-requisitos para a ciencia normal, isto ¢, para

a génese e a continuagao de uma tradigao de pesqul
sa determinada."3

Em que condigoes surge um paradigma?

0 periodo de dominio de wum paradigma & precedido
de um periodo pré-paradigmatico "regularmente marcado por
debates freqlientes e profundos a respeito de motodos, pro-
hlemas e padroes de solugdo legitimos - embora esses deba-
tes sirvam mais para definir escolas do que para produzir
um acordo".4
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Cada uma dessas escolas se empenha para obter predo
minio sobre um cempo de estudos determinado. "Mais tarde,
no rasto de alguma realizacado cientifica notavel, o numero
de escolas é grandemente reduzido - em geral para uma uni-

"5

ca.

A fim de ser aceita como paradigma, uma teoria cien
tifica deve apresentar-se melhor do que as concorrentes,
mas nao é necessario que ela explique todos os3 fatos que
lhe possam ser apresentados,

Por outro lado, embora o paradigma seja sempre um
modelo, um padrao, isto nao quer dizer que ele tenha a ri-
widez dos paradigmas gramaticais, cujo funcionamento con -
siste em permitir a reprodugao de exemplos que podem per -
feitamente substituir o modelo.

0 paradigma, ao contrario, "e um objeto a ser me -
lhor articulado e precisado, em condigoes novas ou mais ri
6
morosas',

O paradigma determina o critério para & escolha dos

problemas e orienta as pesquisas do grupo. Assim sendo,
aqueles fenomenos que ndo se ajustam aos limites do para -
digma e que poderiam transtorné—lo, freqllentemente nem

gsao vistos. Também as pessoas que nao se ajustam ao novo
paradigma passam a ser ignoradas., Eis o que diz T.5.Kuhn:

"Quando, pele primeira vez no desenvolvimento de
uma ciéncia da natureza, um individuo ou Frupo pro
duz uma sitese capaz de atrair a maioria dos prati
cantes de ciéncia da geragao seguinte, as escolas
mais antigas comegam a desaparecer gradualmente.
Seu dessparecimento ¢ em parte causado pela conver
sdo de seus adeptos ao novo paradigma., Mas sempre
existem alguns que se aferram a uma ou outra das
concepgoes mais antigas; sao simplesmente exclui -
dos da profissdo e seus trabalhos sdo iznorados. O
novo paradigma implica uma definigfo nova o mais
rigida do campo de estudos. Aqueles que nao dese-
jam ou nao sao capazes de acomodar seu trabalho a
ele tem que proceder isoladamente ou unir-se & :l-
pum grupo. Historicamente, tais pessoas tém  fre-
qllentemente permanecido em departamentos de Filoso
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fia, dos quais tem brotado tantas ciéncias espe -
ciais."

O comprometimento de um cientista ou um grupo de
cientistas com um determinado peradigma faz com que eles,
ultrapassada 8 fase dos debates sobre questoes mals gerais
e fundamentais, se dediquem a uma pesquisa mais detalhada
e profunda, o que lhes permite levantar problemas e chegar
a solugoes, impossiveis de serem alcangados, sem esse com-
pronetimento.

A determinagdo do fato significativo, a harmoniza
gao dos fatos com a teoria e a articulagao da teoria  sao
apontadas por Kuhn, como sendo as trés classes de proble
mas que esgotam toda a literatura da ciéncia normal. Contu
do nao esgotam toda a literatura da g;éncia, pois ha os
problemas extraordinarios que ndo sdo gratuitos, mas sur -
gem em ocasioes especiais e sao gerados pelo avango da ci-
éncia normal. ® em torno desses problemas extraordinérios
que giram as revolugdes cientificas.

Em 1969, por causa das reagoes e mal-entendidos que
sua obra provocou, XKuhn escreveu um Posfacio, no gqual, en-
tre outras explicagoes, esclarece que, na obra de 1962, o

termo "paradigma" fol empregado em dois sentidos diferen -
tes,

"De un lado, indica toda a constelagdo de crengas,

valores, tecnicas, etc., partilhadas pelos membros
de uma comunidade determinada."8

Trata-se de uma comunidade de especialistas e Kuhn
se corrige, achando que, para este primeiro sentido, a pa-
lavra "paradigma" & inadequada, adotando a expressdo " ma-
triz disciplinar ", cujos componentee principais sao: as ge

~ ’ .
neralizagoes simbolicas, as crencas em determinados mode -
lo0s & 03 valores,

O quarto tipo de componente da "matriz disciplinar”
@ exatamente o segundo sentido da palavra "paradigma", a-

quele sentido ao qual, segundo Kuhn, se pode aplicar ade -
quadamente essa denominagdo.
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3a0 "as solugoes concretas de quebra-cabegas que,
empregadas como modelos ou exemplos, podem substituir re-
cras explicitas como base para a solugdo dos restantes que
bra-cabecas da ciéncia normal” .2

Tais solugoes, Kuhn denomina-as, mais adiante, de

"exemplos compartilhados".lo

Parece, entretanto, que essas distingoes que T,3,
Kuhn teve o cuidado de estabelecer nao chamaram a atengao
dos seus comentadores e o termo "paradigma" continua a ter
a amplitude que lhe fol conferida na obra de 1942, Lela-

se, por exemplo, o que escreve Stesmllller, ao conceituar
paradigma:

",..a um paraedigma corresponde, no reino dos fenome
nos, toda uma colegao de idéias intuitivas  basi-
cas - delimitando, em linhas amplas, quais sao, pa
ra os pesquisadores, as perguntas que traduzem pro
blemas relevantes e importantes e os métodos de so
lugdo que podem ser vistos como adequados. Mais do
que 1isso: o paradigma geral extravasa os limites
do puramente teoreético e se confunde com o que en-
tendemos verdadeiro ou com o que entendemos haver
observado. Assim, contemplando uma pedra suspcnsa
num fio, o fisico aristotélico v& uma queda bloque
ada, a0 passo que Galileu gé um movimento pendu-
lar. Quando, linhas acima, faldvamos niio de coloca
¢8o de idéias, mas de delimitagao de idéias intui-
tivas bésicas.xnferentes a um reino de fenomenos,
nao o fizemos com o simples propésito de tornar
prolixa nossa formulagdo, Fizemo-lo porque 03 pro-
prios fendmenos ndo 'estdo ai', como tais, indepen
dentemente de paradigmas, mas sao sempre uma par -
te integrante destes. Esta idéia - que diz respei-
to ao modo de atuar do paradigma e a maneira de
c ompreender a racionalidade cientifica - mostrar-
se-& de extrems importdncia, pois contém uma das
criticas implicitas & tradigdo empirista., O ponto
que Kuhn procura ressaltar, com &énfase, apresentan
do ilustragoes recolhidas na histéria da ciéncia,
é a tese de acordo com a qual as observacgdes se
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acham invariavelmente apoiadas em teoriass. Formu-
lando-a negativamente: nao existe o que cientis -
tas e filosofos de inclinagdes empiristas denomi-

nam 'observagao neutra', "1l

NOTAS DO CAPITULO 2.1

1,5, Xuhn, A estrutura das revolugdes cientificas, Sao
Paulo, Ed.Perspectiva, 1975, p. 30.

2Idem.

3Idem, p. 30-31.
“Idem, p. 72-73.
5Idem, n 222.
6Idem, D44,
7Idem, p. 39.
81dem, p. 218.
9Idem.

loldem, p. 232.

IIWOlfgaug Stegmliller, A Filosofia Contempor@nea - Intro-
dugio Critica, vol.2, p.363.




2.2 FILOSOFIA PRIMEIRA E PARADIGMA
TENTATIVA DE APROXIMAGAO

Tendo procurado esclarecer o que T.5.Kuhn entende
por "paradigma", o passo seguinte é fazer uma tentativa de
aproximagao dos conceitos de filosofia primeira e para-
dipgma.

O caminho a seguir & tentar aplicar ao conceito de
filosofia primeira os aspectos que caracterizam o concel
to de paradigma, tal como o concebeu T.S,Kuhn.

Primeiramente, deve-se discutir se as duas caracte-
risticas essenciais do paradigma podem ser encontradas tam
bém naquelas realizacoes filosoficas aqui consideradas co-
mo filosofias primeiras, a saber, a filosofia do ser, de
origem aristotélica, e a filosofia do conhecimento, de ori
gem kantiana. Se isto puder ser afirmado, a tese do proxi-
mo capitulo, no qual se pretende mostrar que a filosofia

da linguagem também ¢ paradigmatica, no sentido kuhniano,
serd uma decorréncia logica.

Serd que as realizagdes filosoficas de Aristdteles
e Kant se tornaram paradigmas?

Una outra pergunta que se coloca de imediato e que
devera ser discutida, no decorrer deste capitulo, é€: por
que privileglar estes dois pensadores e nso outros igual-
mente grandes como Platdo, Tomas de Aquino, Descartes, He
rmel, para citar apenas alguns?

A primeira caracteristica essencial do paradigma &
sue se trata de uma reslizagdo.cientifica tal, que atrai
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"um zrupo duradouro de partidarios, afastando-os de ou-
tras formas de atividade cientifica dissimilares",l

Ao se aplicar o que diz a citacao ao ambito da fi-
losofia, dever-se-ao fazer duas alteragdes, para ndo me -
lindrar os cultores de um significado mais restrito do ad
jetivo "cientifico": ao invés de "realizagdo cientifica"®
e"atividade cientifica", considerem-se "realizagdo filoso
fica" e "atividade filosofica",

Isto posto, & evidente que com a obra de Aristdte-
les e com adra de Kant tal atrac@o ocorreu, e¢ nao have -
ria recessidade de maiores explicagoes: basta lembrar que
a influéncia efetiva da obra de Aristoteles sd foi grave-
mente golpeada, no séc. XVII, com Descartes; e a influ-
éncia da obra de Kant ainda e viva em nossos dias.

Portanto o mesmo que aconteceu com as realizacoes
cientificas de vulto, ocorreu tambdém com realizagdes filo
s6ficas de vulto, a saber, atrairam grupos duradouros de
sezuidores que ou se converteram, vindos de outras formas
de atividade filoséfica. ou as adotaranm desde o inicio de

sua formag¢do intelectual.2

A outra caracteristica essencial do paradigma é
que se trata de realizagoes que "devem ser suficientemen-
te ricas a ponto de levantarem numerosos problemas - que
08 discipulos e seguidores hao de considerar dignos de

atenc8o. Na busca de solugoes para tais problemas, esses
continuadores transformar-se-ao em especialistas, E tem
inicio & era da pesquisa especializada,"?

De fato, e i1sso mesmo que tem sido feito em rela -
cao as obras de Aristoteles e Kant: scus alunos, segpuido-
res ou pescuisadores e, por que nao dizer, seus oposito -
res se debrugaram sobre tais obras, procurando identifi -
car oS problemas que elas levantam e apresentar solugocs.
0 estudo critico constante a que se submeteram essus o-
tras fez com que suas doutrinas ganhassem em clareza o
precisdo, produzindo-se incontaveis trabalhos dedicados
a aspectos bem particulares.

Portanto, do mesmo mdo que as realizagoes cientifi

cas tidas como paradigmas s3o ferteis na sumestdo de pro-
* L d

blemas, assim tambem e, com certeza, em dose muito maior,
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pois a atividade filosofica € essencialmente critica, as
realizagoes filosoficas aqui, consideradas deram margem a
que inumeros problemas e solugées fossum formulados.

Assim, pois, ja se pode tirar uma primeira conclu-
530 as srandes realizag¢oes filosdficas do passado,que
se constituiram em momentos privilepgiados da filosofia
primeira de uma época, tornaram-se também paraiiszmas, uma
vez que realizaram as caracteristicas essenciais deate
conceito.

Ha muitas outras observacoes a se fazer ainda,

Por exemplo, a ideia de uma "ciéncia normal", pre-
dominante numa determinada época e num determinado Irupo,
pode ser aproveitada para se pensar numa "filosofia nor -
mal", isto é, a filosofia primeira de uma certa época, cu
ja reelizag8o mais not@vel se constitui num paradigma.

Por outro lado, € o estudo dos paradimmas que pre-
para o individuo para se integrar nessa "filosofia normal",
para ter condigoes de, pelo menos, poder entender o deba-
te que se desenvolve na comunidade filoséfica.

Ao mesmo tempo, essa iniciag8o cria um compromisso,
que chega a ser mesmo emocional, com o paradipgma. Assim é
que, por mais critica gue seja a participaciio dos membros
de uma comunidade filoséfica, existirao sempre aspectos
fundamentais coanpartilhados por todos e que raramente se-
rao contestados. O comprometimento até emocional pode ser
constatado nos calorosos debates que freqlientemente se
dao, onde os motivos de ordem pessoal, muitas vezes, subs
tituem os motivos de ordem filosofica. Nao se trata, evi-
dentemente, de um comportamenco exemplar, mas demonstra
que o comprometimento filos6fico, assim como o cienti{fi -

co, ndo se restringe a um nivel epistemoldogico, mas envol
ve o ser humano todo.

Em que condigoes surge um parsdisma filoso6fico?

As condigoes sao semelhantes aquelas em que surgoe
o paradigma cientifico. '

Segundo T.S.Kuhn, o paradigma cientifico & precedi
do de um periodo pré-paradigmadtico, onde se dido debates
a respeito de métodos, problemas e padroes de colugdo.Tais
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debates levam & formagado de varias escolas, [Entretanto,
mais tarde ou mais cedo, uma realizacao cientifica nota -
vel ® impora e as tendéncias diferentes tenderdo a desapa
recer.

Parece que algo semelhante se deu com o3 paradig-
mas filosdficos aqui considerados.

intes de Aristoteles, ocorreu uma proliferagdo de
escolas filosoficas, debatendo toda sorte de questoes: oS
jonios, os eleatas, os pitagoricos, os atomistas, os so -
fistas, Socrates, a Academia de Platdo. A obra de Aristo-
teles se constituiu numa sintese genial, cujo poder de ex
plicagd@o e articulagdo de problemas ofuscou todas as ori-
entagoes concorrentes,”

Esse predominio do aristotelismo comegou a ser con
testado, mails decisivamente, com Descartes. Teve inicio,
entdo, nova época de debates e formagao de escolas diver-
cmentes, ao redor de liderangas intelectuais, tais como: -
Descartes, Malebranche, 3pinoza e T.eibniz, de um lado; F.
Bacon, Locke, Berkeley e Hume, de outro lado. Até que sur
e uma nova sintese genial, na obra de Kant, que ofusca
as anteriores e se impoe como modelo para aa que se sgsegul
ram.

Isto ndo quer dizer que um paradigma contenha a 50
luzdo para todos o3 problemas. Seu carater aberto signifi
ca que ele da margem a que muitos problemas, de outro mo-
do inconcebiveis, sejam colocados, empenhando-se os semul
dores em buscar solugoes.

Un paradigma filosofico, muito mais do que um cien
tifico, néo & de modo algum um modelo fixo, acabado; é,a0
contrario, altamente sugestivo e provocador, além de sem-
pre conter falhas que, por mais escondidas que este jam,
acabam surgindo e, possivelmente, derrubando o paradirma,

para que, em seu lugar, se posSsa@ comegar a preparar a
chegada de outro.

Um dos aspectos mais interessantes do paradigma é
que ele da o critério para que um problema tenha sentido
ou ndo. Um problema que e encarado como tal num contoxto

I d = -~
aristotelico, pode nao ter o menor sentido num contexto
wantiano.
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0 que acontece com 08 problemas, acontece con as
pessoas também. As que n8o se enquadram no paradigma sdo
marginalizadas, simplesmente porque falam uma outra lin -
guagem. Ficam, assim, muito reduzidas as possibilidades de
didlogo e debate., Praticamente, nao ha como debater.

Tode acontecer que uma revolug@o filosofica tonha
inficio a partir dessas pessoas que nao se enquadraram no
paradigma e ficaram & margem da "filosofia normal". Paro-
ce ter sido o caso de Descartes que, recusando o paradig-
ma vigente, deu o primeiro passo para a grande revolugao
da filosofia moderna.

Estas ultimas observacoes sugerem uma das idéias
mais importantes, presentes no livro de T.S.Kuhn, A Estru
tura das Revolugoes Cientificas, qual seja, a idéia de
que o desenvolvimento da ciéncia ndo se da por acumula -
gao e sim por revolugao. Assim se expressa Kuhn:

"... uma nova teoria, por mais particular que seja
seu ambito de aplicagfo, nunca ou quase nunca &
um mero incremento ao que j& & conhecido. Sua as-
similag¢8o requer a reconstrugao da teoria prece -
dente e a reavaliagao dos fatos anteriores. Isse
processo intrinsecamente revolucionario raramente
é completado por um unico homem ¢ nunca de um dia
para o outro."”

Também o desenvolvimento da filosofia ndo se dé por
acumulsgdo. Os paradigmas néo se sobrepdem, mas se substi
tuen. Ha sempre um saldo aproveitével, mas a visad ¢ ou-

tra e esse saldo de paradigmas anteriores deverd ser arti
culado 8 nova perspectiva.

Num trabalho escrito em 1768, denominado Do Primei
ro Fundamento da Diferenga das Regides do Hspago, Kant
utiliza "o exemplo da nao superposigao de um objeto assi-
métrico a sua imagem enantiomorfa que & produzida por um
espelho plano - por exemplo, a mdo direita e a mdo esquer
da - para mostrar, contra a metafisica classica, que a
apreensdo discursiva do ser nao poderia jamais ser adequa
da ao proprio ser,.,"®
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Pela imagem empregada - a nao superposicgao de um
objeto assimétrico a sua imagem enantiomorfa - percebe-se
que o que Kant pretende ndio & acrescentar algo a metafisi
ca classica, mas substitui-la radicalmente.

O célebre quadro de Rafael, retratanto Aristoteles
e Platdo, ilustra bem a idéia de como se comportam mutua
mente os paradigmas: enquanto Platao aponta para o alto,
Aristoteles aponta para o chao. Assim sao os paradizmas:
eles ndo se acrescentam uns aos outros; eles sao radical-
mente divergentes.

Resta agora abordar a questao levantada logo no
infcio deste capitulo: por que privilegiar Aristoteles e
Xant, e ndo outros pensadores imualmente geniais como,

por exemplo, Platao, Tomas de Aquino, Descartes, Hegel cu
jas obras também se constituiram em realizagdes mnotaveis
que gprangearanm adeptos e se revelaram extremamente fer-
teis a todos os que se dedicaram ao seu estudo?

Evidentemente, se essas produgoes filosoficas rea-
1izam as caracteristicas essenciais do conceito de para -
digma, tal como o definiu T.S.Kuhn, elas, sem divida, sao
paradigmas.

Acontece, poreém, que a emergencia de um paradipma
se da de acordo com o nivel de investigagao, no qual o
pesauisador se coloca. O nivel em que a presente pesquisa
se coloca € o mais geral possivel: investiga-se aqui so
pre a filosofia primeira, isto &, acerca daquelas perspec
tivas mais fundamentais, subjacentes a toda uma era e que
até o raisr do séc. XX, podem ser resumidas a duas, a sa-
ver, a perspectiva ontoldogica na Antiguidade e na  Idade
Média, e a perspectiva epistemolégica na Epoca Moderna.
Neste nivel, parece que as doras mais notaveis sao realmen
te as de Aristételes e Kant, sendo que as outras grandes
obras se posicionam ou num periodo pré-paradizmatico ou
num periodo de predominio de um paradigma, em que os auto

res se dedicam a tirar proveito da fertilidade do paradig
ma vimente.

Fica, pois, assim explicitada a tentativa de apro-
rximar os conceltos de filosofia primeira e paradigma. Evi

dentemente, as situagoes nao sdo iguais, mas sho muitas
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as sugestoes que o conceito kuhniano oferece e elas nao

poderiam deixar de ser aproveitadas no 8mbito da  filoso
fia. ’

NOTAS DO CAPITULO 2.2

1T.S.Kuhn, op. cit., p. 30.

2f_ge tentado a acrescentar: ... ou se lhes impuseram
desde o inicio de sua formagdo intelectual.

3W.Stegmﬂller, op. cit. p. %64,

qNﬁo se pode colocar a obra de Platd@o em pé de igualda
de com a produgdo dos pré-socraticos, evidentemente, Sa-
be-se que oS platonicos e os peripatéticos mantiveram a-
cirrado debate até o final de Idade Média, Assim sendo,
a obra de Platao pode perfeitamente ser considerada um
paradigma, do mesmo modo que a obra de Aristoteles. En-
tretanto, no que se refere & problemdtica fundamental do
ser, a filosofia primeira da epoca, a obra de Aristdte -
les e, de fato, um momento privilegiado, sendo superior
a de Platdo, em sistematizagao e acabamento.

5T.S.Kuhn, op. cit., p. 26.

6 Jacques Rozemberg, "La Psychanalyse comme mathémation
quadripartite”, in Lettres de L'école, Bulletin Intérieur
de 1'ficole Freudienne de Paris, n2 21, ago/77, p. 159.




2.% FILOSOFIA DA LINGUAGEM E
PARADIGMA

As consideragoes feitas na primeira parte levaram
3 conclusdo de que & filosofia da linguarem, no presente
século, se tornou uma filosofia primeira,

O capitulo imediatamente precedente sugeriu uma
aproximaqéo entre os conceitos de filosofia primeira e pa
radigma.

Dadas essas premissas, sepue-se que a Filosofia da
Linzuageu que, atualmente, ganhou a condigao de filosofia
primeira, se constituiu num paradigma deste século.

Contudo essa conclusao deve ser analisada com mais
cuidado, principalmente porque, tratando-se de afirmagao
relativa ao séc. XX, ndo ha, ainda, suficiente distancia
cronolézica que facilite um julgamento.

Poder-se-ia verificar, primeiramente, se alguma re
alizagdo notavel, no ambito da filosofia da linzuagem,nes
te século, de tal modo se imp6s que atraiu um zrupo dura
douro de partidarios, bem como se constituiu numa obra
fértil em sugestGes para os que a exploraram,

Parece que quanto a isso ndo ha duvida, uma vez
que se podem ildentificer obras filosoficas notaveis, com
essas caracteristicas. £ o caso, por exenplo, das obras
de Wittgenstein que, além de inspirarem diferentes osco -
las de filosofia da linguagem, sao obras vivamente debati

das e exploradas, como se pode observar pela extensa bi-
bliografia a elas dedicada.
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Contudo a linguagem tem sido trabalhada em varias
frentes e tem interessado a diversas atividades cientifi-
cas, desde a genética até a psicanalise, passando pela an
tropologia, pela sociologia, pela ciéncia da computagao,
além da propria lingtiistica., A contribuigio de todas essas
ciéncias & muito provocadora e nao pode deixar de ser le-
vada em conta pela reflexao filosofica da linguagem.

O que se pode notar ¢ que a roflexao filosdofica do
séc. XX se encontra num estagio de intensos debates, de
surgimento de escolas diferentes, sem que qualquer uma de
las predomine sobre as outras. Ndo ha também uma obra ou
un pensador que sintetizem as diversas concepgoes que po-
voam o horizonte intelectual, ne atualidade. Eis o teste-
munho do Professor YWerner Marx, da Universidade de Fribur

50 ¢

",.. trata-se de um nundo diante do qual fracassam

os antigos critéerios e caterorias nao 66 porque
néo captam suficientemente a complexidade do nos-
sas situagoes vitais, mas também e sobretudo por-
que sao incapazes de captar o 'novo' que nos as -
salta permanentemente e em formas completamente

desconhecidas. & nosso destino viver numa época
em que vacilam as antigas determinagoes fundamen-

tais, sem que se tenha pensado ainda auficiente -
mente em novas determinagoes." 1

Por estas razoes, chega-se & conclusdo de que a
época atual pode ser caracterizada como pré-paradigmatica.
% uma época de descobertas, de espanto, de avangos e re
cuos, cComo que a inteligéncia humana vei aos poucos desco
hrindo as pegas de um quebra-cabegas que ge deixa vislum-
brar enorme. lessas circunstancias, unm paradigma 80 surgi
r4, quando as pegas descobertas forem tdo numerosas e su-
mestivas que deixem entrever a figura que elas escondem.

lyerner Marx, "La« necesidad de la filosofia.’, Una refle

xién histdrica", in Universitas, vol XVII, n? 3, margo/



TII. QUE ESSA DIMENSAO DA FILOSORIA
DA LINGUAGEM PODE SER EXIBIDA
NA OBRA DE WITTGENSTEIN.

OB3ERVACOES PRELIMINARES

Ls duas primeiras partes desta dissertagao esclaro-
ceram duas dimensoes da filosofia da linguagem: a de  que
ela e, atualmente, uma filosofia primeira o a de que a ela
se pode aplicar, ao menos num sentido mais restrito, o con
ceito de paradigma.

Pois bem, o objetivo desta terceira parte ¢ mostrar
que essas duas dimensdes de filosofia da linguagem  estdo
presentes na obra de Wittgenstein, especialmente no Tracta
tus Logico-Fhilosophicus e nas Investigagdes Filosoficas.

0 capitulo final pretende colocar, lado 2 lado,dois
peradigmas, duas filosofias primeiras, a de Kant ¢ a de
yittgenstein, o que representard uma ilustragio geral e fi
nal do que vem sendo defendido nesta dissertagao.



3,1 O ALCANCE DA FILOSOFIA DA LINGUAGEM
NA OBRA DE WITTGENSTEIN

O objativo deste capitulo é mostrar, em primeiro 1lu
gmar, que,na obra de Wittgenstein, pode ser encontrada uma
filosofia da linguagem, no sentido de ter cle, se nado ela-
borado explicitamente, ao menos pressuposto uma teoria fi-
losofica a respeito da linguagem.

Em segundo lugar, pretende-se definir o alcance que
esse filosofia da linguagem tem dentro da obra de Wittgens
tein, a saber, defende-se a afirmagao de que a filosofia

2a linguagem ganha, na obra de Wittgenstein, o estatuto de
filosofia primeira.

Finalmente, dada essa condigao conferida a filoso-
fia da linguagem e o0 que ela representa de inovador, em re
lagdo ao passado, e de influéncia, no decorrer do séc. XX,
conclui-se que a obra de Wittgenstein tem o carater de pa-
radigma, instituindo um ponto de vista basico que pode tor
nar-se & perspectiva dominante do filosofar da ¢poca atu-
al.

3,1.1 A filosofia da linguagenm de Wittgenstein.

Quel é a filosofia da linguagem do Wittgenstein?

A resposta a esta questéo nio & simples, pois o

pensamento de Vittgenstein sofreu transformagoes bastante

radicais e pode-se dizer que essas transformagoes resulta-

ron de modificagoes igualmente radicais em sua concepgdo
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filosofica a respeito da linzuagen.

Os autores dividem a obra de Wittgenstein em dois
periodos, cujo divisor de aguas é 1929-1930. Nessa época,
Wittpmenstein redige o que posterior e postumnmontel go-
ria publicado com o titulo Philosophische Bemorkunggﬁe.

A sua filosofia do primeiro periodo ficou caracte-
rizada no célebre Tractatus Logico-Philosophicus, cujo ti
tulo original era Logisch-FPhilosophische Abhandlunga. A
redagao desta obra foi concluida em agosto de 1918. Enm
1921, foi publicada somente em alemdo, no Ultimo  nimero
dos "Annalen der Naturphilosophie"”, de Ostwald. No ano se
guinte, apareceu uma edigao bilinglle, alend e inglesa,com
a célebre introdugao de B,Russell.

0 segundo periodo do pensamento de Wittgenstein foi
repistrado de maneira mais notavel nas Philosophische Un-

tersuchungen, obra que ele comegou a escrever em 1936, dan
do-a por terminada somente em 1949, Essa escrito foi pu-

blicado somente em 1953, dois anos apds a morte do autor,
ocorrida a 29 de abril de 1951, em Cambridge.

Os intérpretes da obra de Wittgmenstein ora rossal-
tam as diferencas entre os dois periodos, ora enfatizam a
continuidade que se pode vislumbrar entre eoles.

Parece, entretanto, que, anteriormente a qualquer
consideragdo de ordem doutrinaria, é ixportante buscar a
unidade profunda na extraordinaria personalidade e invul
gar honestidade intelectual de Wittgenstein. 0 impressio-~
nante a simplicidade com que ele faz esta confissao, no
Prefacio das Investigacoes Filoséficas:

"Com efelto, desde que ha dezesseis anos comecei
novamente a me ocupar de filosofia, tive de reco -

nhecer oS graves erros que publicara naquele pri-
meiro 1ivro."4

Leiam~-se estas consideragdes de Stegmitller:

"Para Wittgenstein, a transi¢do nfio foi facil...
Quem se sujeitar ao esforgo de catudar os escritos
iniciais e 0s da fase posterior de Wittgenstein,
respeitando a ordem cronolégica, poderd tentar pe-
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netrar nesse acontecimento, vendo-o sob um prisma
espiritual. Observara, assim, que a paixdo filoso
fica da Wittgenstein foi, também, de uma incrivel
honestidade intelectual que nao permite conservar
pensamentos que tivessem sucumbido & critica. Com
razdo, pois, G.Pitcher compara esse processo com
o Parmeénides de Platdo, no mal este submeteu o
cerne de sua teoria filosofica a uma critica im-
placével, A analogia, no entento, so6 seria comple
ta se Platdo, apos a sua critica, tivesse esboga-
do uma nova teoria filosofica logicamente incompa
tivel com suas teses basicas anteriores: se defen
desse, por exemplo, uma metafisica nominalista.Na
época em que a filosofia do Tractatus comegou a
desintegrar-se, Vittgenstein era, provavelmente,
muito mais Jjovem do que Platao devia ter sido,
por ocasifio da redagao do Parmeénides, Foi-lhe im-
possivel viver uma existéncia filosofica sobre o
campo de ruinas de seus pensamentos antigos. Pas-
so & passo, construiu uma nova filosoria."5

Sob o ponto de vista doutrinario, parece haver oxa
gero, quando Stegmliller se refere ao "campo de ruinas de
seus pensamentos antigos". Ha motivos fundamentais
permanecem e, na base de tudo, tanto no primeiro quanto
no segundo periodo, estdo as duas primeiras afirmagces do
Tractatus:

que

rd

"0 mundo e tudo o que ocorre."
’
e

"0 mundo e a totalidade dos fatos, nao das col-

sas."6

0 que interessa a Wittgenstein é o fato, o aconte-
cimento, seja no aspecto logico-necessario, seja no aspec
to linguistico-circunstancial. Por isso, ele se distancia
tonto dos racionalistas, uma vez que nao se interessa por
superestruturas subjacentes, especialmente na sesunda fa-
se, quanto dos enpiristas, dado que estes isolam o fato,
tirando-lhe o cardter de ocorréncia, de acontecimento,con
ferindo-lhe uma exemplaridade que o descaracteriza.
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Qual é, pois, a filosofia da linguagem de Yittgens
tein?

No prefécio que escreveu em 1945 para a futura pu-
blicagdo das Philosophische Untersuchungen, Wittgenstein
assim se expressa:

"Ha quatro anos, porém, tive oportunidade de reler
meu primeiro livro (o Tractatus Logico-Philosophi
cus) e de esclarecer seus pensamentos., De pubito,
pareceu-me dever publicar juntoa aqueles velhos
pensamentos e os novos, pois estes apenas poderi
am ser verdadelramente compreendidos por sua opo-
sicdo a0 meu velho modo de pemsar, tendo-o  como
pano de fundo."7

Hi, pois, um velho modo de pensar e um novo modo de
pensar. A aproximagfo de ambos é util para comprcender me-
1hor o segundo. Com isso, Wittgenstein ndo desejava "sim-
plesmente sublinhar o fato de que as novas concepgoes e-
ram de carater surpreendentemente diverso das anteriores.
Se isso fosse tudo, teria podido ignorar o passado, par -
tindo de novo comeg¢o. Pretendia enfatizar que, a despeito
das diferencas existentes entre a primeira época e 8 86 -
gunda epoca de seu pensamento, continuava tentanto a mes-
ma espécie de empreendimento, n#@o sendo a alteragdo de mé
todo um brusco rompimento com o passado, mas rasultado de
gradual transformagao das idéias expostas no Tractatus,
preservado o que nelas havia de vom. "3

Os intérpretes, em geral, fazem coisa semelhanto.

Primeiro, expoem as teses principais do Tracta -
tus e, posteriormente, apresentam as idéias das Investiga
o5es Filosdficas, confrontando-as com as idéias da  obra
anterior.

X presente dissertag@o so interessam, neste momon-
to, o9 elementos que compoem a filosofia da linzuagem de
Wittcenstein, Esses elementos nido estdo sistematizados nas
suas obras. Além disso "a elaboragao do que se chamaria

uma Filosofia da Iinguagem ndo entrava em seus designios,
sezundo ele aisse".”
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Por isso, os componentes de sua filosofia da lin -
guagen devem ser colhidos e organizados. Tal foi feito
com mestria pelo Professor Guido Antonio de Almeida, no
artimo publicado em Cadernos SEAF, sob o titulo de "Aspec
tos da Filosofia da Linguagem - Contribuicao para um Con-
fronto e uma Aproximacdéo entre Filosofia e Ciencia da
Linguagem"lo.

A exposicdo seguinte se baseia nesse otimo artigo.

fi preciso observar, inicialmente, que o intecresse

de Wittgenstein & "estritamente filosdfico" e isto por
duas razoes: primeiro, porque o nivel enm que inveagtiga 0
filosdfico, diferentemente do nivel de investigagio de

Chomsky, por exemplo: enquanto este "busca uma teoria que

explique a proliferagao das formas gramaticais, fazendo -

as remontar a um reduzido conjunto de estruturas fundamen

tais™, o objetivo de Wittgenstein nao & "explicar como foi
feito o que se fez, mas, antes, o de colocar um limite &

quilo que pode ser feito. Wittgenstein desejava marcar os

1limites absolutos da 1inguagem",11

Em segundo lusar porque o seu interesse pela lin -
guagem visa a uma critica direta do discurso filoséfico,
quer enquanto este usa de maneira equivocada a linguagem,
quer porque & através da linzuagem que se poderdo dissi-
par os falsos problemas filosoficos:

"A maioria das proposigoes e questoes escritas so-

bre temas filosoficos ndo sdo falsas mas absur -
das. Por isso nao poiemos, em geral responder a
questoes dessa espécie, apenas estabelecer seu
carater absurdo. A maioria das questdes e das pro
posigdes dos fildsofos se apdiam, pois, no nosso
desentendimento da 1logica da linguagem.( Sdo ques
toes da seguinte eSpécie: o bem ¢ mais ou menos
idéntido do que a beleza?) Nao &, pois, de admi
rar que os meis profundos problemas nao constitu-
sam propriamente problemas.“12

’
"Quando os filosofos usam uma palavra - 'sabder',
'ser', 'objeto', 'eu', 'proposigdo', 'nome' - @
procuran apreender a essencia da coisa, deve-sge
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sempre perguntar: essa palavra 6 usada de fato den
se modo na lingua em que ela existe? - Nos recondu
zimos as palavras do seu emprego metafisico para
seu emprego cotidiano."15

3,1.2 A filosofia da linguagem do Tractatus.

As reflexoes de Wittgenstein sohre a linguagem,apre
gentadas no Tractatus Logico-Fhilosophicus podem ser redu-
~idas a dois pressupostos principais,

12) Todo enunciado tem um sentido definido, "o que
equivale & dizer que a todo enunciado legitimo pode-ge a -
plicar sem ambigliidades o principio do terceiro excluido,
igto é, todo enunciado dotado de um sentido preciso é ou
verdadeiro ou falso."l4 Segue-se disto que um enunciado nito
tera sentido, ndo chegando nem mesmo a ser un enunciado
quendo ndo se puder decidir se & verdadeiro ou falso.

20) "Un enunciado tem sentido definido ¢ ¢ em prin-
civio verificavel quando expressa ume proposigdo, vale di-
zer, o pensamento de um estado de coisas possivel. E um
enunciado nao sO tem um sentido definido, mas ¢ e¢fetivamon

te verdadeiro, quando representa um estado de coisas exis-
tente, ou seja, um fato."l5

"0 sentido de uma proposicao & sua concorddncia ou
sua discordancia com a possibilidade da subsistén-
cia ou nAo-subsisténcia de estados de coisas," C

"Compreender uma proposigdo ¢ saber o que ocorre,
caso e¢la for verdadeira."17

De que modo um enunciado verdadeiro representa um es
tado de coisas existente?

12) Isto se da, primeiramente, no caso de haver uma
correspondéncia biunivoca entre os elementos da frase o os
olenentos do estado de coisas. Esta correspondéncia ¢ estn
velecida por convengdo, através de uma regra de interpreta
¢ao "que associm & um nome seu donominatum"lB. Trata-ge,
pois, de uma regra de designagao.
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29) Nao basta, porém, essa correapondéncin biunivg
ca, pols, "a proposicao & a descrigao de um estado de coi
588"20 e nao simplesmente uma associagao de nomes de coi-
qas. Por isso, a proposicdo deve ter um sentido, além dos
nomes de que se compde. Esse sentido, contudo, ndo ¢ dado
por conveng@o, mas é natural, "resulta nio do arbitrio da
convengéo, mas da semelhan¢a estrutural da frase e do ca-
tado de coisas"zl. Por isso mesmo,

"A proposi¢8o mostra seu sentido.

A proposigao mostra, se for verdadeira, como algo
esth. E diz que isto estd assim,"2°

"Dadas as convengdes semanticas e as regras sinta-
ticas que estabelecem que termos podem gser combinados com
outros de modo a formar uma frase, a frage asaim formada
exibe por si mesma o seu sentido."27

Os itens 12) e 22) imediatamente acima ddo uma
;déia preliminar da aplicagao que Wittgenstein fez do cé-
1ebre conceito de figuragao a sua teoria do sipnificado
proposicional.

De que modo uma proposigao significa um estado de
coisas?

Uma proposicﬁo significa um estado de coismas pelo
fato de ser ela uma imagem, uma figuragao desse estado do
coisas, Wittgensteln afirma explicitamento:

"A proposig@o é figuragio da realidade.

A proposigdo ¢ modelo da realidade tal como a pen
samos."

£ preciso, entretanto, que se entenda bem este con
ceito.

Figurag8o nao deve ser entendida como uma . . colsa
mais ou menos semelhante a um original, num sentido natu-
rolista. "Wittgenstein nao pensa, de forma alguma, em fi-
furagoes (imagens) naturalistas, mas tem em monte uma re-
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conde &quilo que os matematicos designam por 'afiguragio’
‘(A‘obildung)."25 Trata-se de uma relagao tal, que tem como
resultado a identidade de estrutura entre um oripinal e
uma fipuragao.

Uma vez que Wittgenstein diz que "fazemo-nos figu-
ragoes dos fatos"“~, conclui-se que "aquilo que Wittgens
tein denomina 'figuragao'(Bild) nunca pode ser uma coisa,
mnas deve pertencer a categoria dos fatos"2’,

"4 fipuragdo € um fato, "8

Un outro aspecto que esclarece o conceito de'"figu-
ragdo™ usado por Wittgenstein ¢ o seguinte: no sentido na
turalista, figuragdo significa uma igualdade de conteudo,
entre o original e a figuragao. Assim, uma fobtografin ¢
uma figuragfo naturalista. Para Wittgenstein, entretanto,
a firuragio nao tem qualquer semelhanga de conteudo com o

stado de coisas. Ha somente "uma correspondéncia biunivo
ca entre elementos categorialmente iguais"eg,

Muito esclarecedoras também sdo as consideracoes
que Gilles-Gaston Granger faz a respeito do conceito de
fizuragao.

"Ce que Wittgenstein appelle 'image' n'est donc pas
seulement le fait - ou l'eétat de choses - qui on
conastitue le support, mais encore la 'relation re
présentative' qui lui donne un 'sens'(Sinn). Witt
penstein compare cette reletion & un palpeur qui
touche la réalité. L'image elle-néme est comparée
ézaloment B une régle graduée, qui n'est instru -
ment de mesure que parce qu'on l'applique saur 1!
objet a mesurer. Une image doit avoir 'quelque cho
ge de commun avec ce qu'elle représente', qui est

sa 'forme de représentation'; par exemple,

) pour

représenter 1'aspect spatial des faits, una image

doit etre elle-méme spatiale. Mais ce que  toute

image doit avoir de commun avec la réalité en gb-

néral, c'est sa forme 'logique', qui est la forme
par excellence de la réalitd."20
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As observacgoes feitas até aqui mostram que, no Trac
tatus, Wittgenstein, embora de modo muito pessoal,adota a
tradicional concepsao representacionista da linguagen.

Esta doutrina tradicional tem como conseqfiéncia uma
concepgao subjetivista e individualista da linguagom, isto
e, "a ideia de que a linzuagem pode ser descrita como uma
atividade essencialmente monolégica e individual e aponas
acidentalmente dialdgica, isto ¢, comunicativa e $0=
cial"l,

Com efeito, quando se reduz a fungao 1inguisticu o
expressao e representagdo, torna-se possivel "fazer abstra
gao da dimensao comunicativa do ato linguistico, isto o,
do fato de que o ato linguistico, meemo quando ndo tem um
destinatario exvlicito, & essencialmente publico, ou ain-
da tem um sentido tal que deve sempre poder ser reconheci

do por outrem"sz.

Concepgdo representacionista, subjetivista e indivi
dualista da linguagem caracteriza a filosofia da linpguagem
tradicional, bem como a filosofia da linguagem professada
no Tractatus Logico-Philosophicus.

3,1.%3 A filosofia da linguagem nas Investipmagdes Filosd -
ficas.

Na obra mais notavel do segundo periodo, Investiga-
goes Filosoficas, Wittgenstein se propde a criticar as po-

sicoes assumidas no Tractatus e herdadas da tradigao.

"De subito, pareceu-me dever pudlicar juntos aque -
les velhos pensamentos e 0s novoa, pois estes apce-
nas poderiam ser verdadeiramente compreendidos por

oposigao ao meu velho modo de pensar, tendo-o co-
mo pano de fundo."53

Tsta critica se desenvolve em duas diregoes: de um

1ado, considera como "generalizagdo inadmissivel" definir

a natureza da linguagem apelando apenas para a sua fungéo

z !
de "denotar objetos e enunciar estados deo coisus"a‘. Consi
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derando-se &s expressoes 1ingﬂisticas empregadas comumen -
te, encontram-se inumeras que nfo se explicam, pelo menos
facilmente, dentro do tradicion2l esquema da linmuagem co-
mo funcao expressivo-representativa.

De outro lado, e aqui se encontra uma critica mais
decisiva, " preciso que se mostre que a fungfo expressivo
representativa & inseparavel de sua fungfio comunicntiva.Ou
seja, que o discurso sobre as coisas deve ser considerado
no contexto de uma interagao linguistica, ou ainda, que as
recras e convengoes lingﬁisticas sao inseparaveis das noxr
mas da interagio social.">?

Surge, entdo, o conceito de "jogo de linguagom" que
segundo o Frof.G.A,de Almeida, Wittgenstein usa para mos -
trar que denotar e enunciar sao em si um jogo de linguagem
dentre multos outros, e que "a linguagen ¢ uma atividado
ligada a uma forma de vida, a uma pratica coletiva e suas
normns”56

Torna-se, pois, neste momento, oportuno esclarecer
melhor o conceito de "jogo de linzuagem". Para tanto, secra
utilizada a exposigao de W.Stegmiiller, contida em A Filoso
fia Contemporanea (vol.I).

Apesar de, no Tractatus, Wittgenstein considerar a
fungio descritiva como a fungao primeira da linguagem, i-
dentificando com ela o sentido da vroposigao, nessa meama
obra, ele fez uma distingao de tarefas da linguagem que in
cide sobre essa fungdo. Considere-se esta passagem do Trac

+tatus:

"A proposigao mostra, se for verdadeira, como algo’
esth, B diz que isto estd assim."?/

Distinguem-se, aqui, duas tarefas: a de firurar um
4

estado de coisas e a de asgeverar esse estado de coisss co

mo real.

) . - ’ p
Esta distingao e a primeira brecha que se abre na

monolitica concepgdo da fungido descritiva da linguapem.

Has Investigagoes Filosdficas, Wittgenstein reconhe

cerd que cousiderar a descrigao de estados do coisas como

~ Y. ’ -
Ganica fungao da linguagem e uma generalizagoo indevida.Nes
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sa obra, Wittgenstein introduz dois conceitos que sao im -
portantes para se compreender o conceito de "jogo de lin -
guagen": sdo o conceitos de "radical de frase" e "uso".

Considere-se, primeiramente, a seguinte passapem:

" Imaginemos um quadro representando um boxeador nu
ma determinada posigao de luta. Este quadro pode,
pois, ser usado para comunicar a alguém como deve
se portar; ou como nao deve se portar; ou como um
homem determinado portou-se em tal e tal lugar;
etc., etc.. Poder-se-ia chamar esse quadro ( para
falar como os quimicos) de um radical de frase. De
modo semelhante concebeu Frege a ‘suposiqﬁo'."38

Tem-se, portanto, a representagao de um boxeador e
varias maneiras de se usar essa mesma representacao.

Esta imagem de Wittgenstein scerve para ilustrar o
gue ocorre na linguagem, onde uma mesma frase, denominada
radical de frase, pode ser usada de varios modos.

0 exemplo seguinte ¢ de Stegmliller. Considerem-se as
frases:

"Vocé come este bolo.,"

"Vocé come este bolo?"

"Coma este bolol"

O teor descritivo das trés & o mesmo, o que cquivale
a dizer que o radical de frase ¢ o mesmo e aficura um detor
minado estado de coisas. Contudo o sentido e diferente. O—
sentido é determinado pelo modo como a frase & usada ou,
simplesmente, pelo modo de frase que, no primeiro caso, &

afirmativo, no segundo caso, & interrogativo ¢, no tercei-
ro, @ ordenativo.”

E Wittgenstein se pergunta:

’ L4
" Quantas especies de frases existem? Afirmagio, per
gunta, comando, talvez? - HA inlGmeras de tais es-

pecies: inumeras especies diferentes de emprego da-

quilo que chamamos'signo', 'palavras', 'frases',"*0
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0 sepundo conceito € o de "uso".

Wa comparagao,acima, entre o quadro, representando
o boxeador, e a frase, verificou-se que, em ambos 08 ca-
sos, o sentido ¢ determinado pelo uso. Eis o que conclul
Wittrgenstein:

"Pode-se, para uma grande classe de casos de utili
zagao da palavra 'significagao' - se ndo para to-
dos os casos de sua utilizagdo - explica-la aa-
sim: & significagdo de uma palavra & seu uso na
linsuagen, "

E mais adiante, ele escrevera:

"Todo signo sozinho parece morto. O que lhe da 'vi-
da? - Ho uso, ele vive."42

Portanto, se & no uso que surge o significado, ndo
ha por que apegar-se & doutrinas que querem ver o signifi
cado como uma essdncia previamente dada, independente do
uso da linguagem. O que se tem a fazer & investigar o uso
das expressoes linglisticas.

A este primeiro motivo para se pesquisar os usos
das expressoes, Stegmiiller acrescenta outros tres.

O primeiro deles & a "mnalogia com o caso de sig-
nos nao-lingliisticos que ndo sao indicios naturais de al-
zZo (como as nuvens pretas s@o indicios de trovoada que se
aproxima). mas que SO se tornaran signos por conven
q50"43' £ o caso da seta, cujo significado ndo estd escon
dido nela mesma, mas decorre do aprendizado de determina-
das regras quando Se opera com esse 8igno. Wittgenstein
mesmo o diz com muita propriedade:

"¢ Pudo -reside ja em...?”” Como se d& que a seta —>
indique? N3o parece ja trazmer em si algo fora do
si mesma? - 'Nao, ndo & o trago morto; apenas o
psiquico, a significacgao, pode fazer tal coisa,'-
Isto é verdadeiro e falso. A seta indica
na aplicagao que o ser vivo faz dela.

Sste indicar ndo € um passe de magica que
b4

apenas

apenas
a alma pode realizar."
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0 segundo motivo para se pesquisar os usos das ex-
pressdes é que "uma das fontes de equivocos filosdficos
reside em nossa tendéncia de arrancar expressoes abatra
tas do contexto em que elas surgem, para contempla-las i-
soladamente, Um erro filosofico cardinal consisto, segun-
do Wittzenstein, em indagar pela esséncia daquilo que es-
gas expressdes isoladas significam... Com tais questoes,
os fildsofos tentam buscar a esséncia de algo: do conheci
mento, da verdade, do tempo, etc.. Contudo estdo buscando
um simples fentasma.""” £ o caso da pergunta "que ¢ o tem
po?" que j& embaragara Santo Agostinho e que Wittgenstein
ndo se da ao trabalho de responder, mas simplesmente ro -
jeita a persunta, por ndo ser significativa. A resposta
que ela supoe é uma quimera. O saber a respeito do tempo
crescera, na medida em que "se aprende a dominar um novo
uso da palavra, a estabelecer novas conexoes entre usos
1ingﬁisticos e determninadas formas de comportamento, ou a
fixar novas rotinas praticas, fundadas nos chamados con -
textos tedricos,™ o

O ultimo motivo para se investigar o uso das expres
sdes lingliisticas, ao invés de uma suposta esséncia, ¢ o
gignificado da palavra "significado". "Dambém 'significa—
do' é t@o somente uma palavra de nossa linguagom diaria,
sobre a qual podemos langar luz apenas ao examinarmos co-
mo ela é usada"’’, quais os seus empregos corretos.

Mas surge aqui uma objegao: se significado e uso
se identificam, qualquer pessoa estaria autorizada a usar

de qualgquer modo as expressoes 1inguisticas, ate nesmo
de modo antagonico ao uso normal.

Acontece, porém, que Yittgenstein se refere ao uso
correto, que pressupoe regras a serem sepuidas., "Nio pode
mos esperar, por conseguinte, esclarecer um determinado
conceito (por exemplo, o que & ‘compreender', 'saber’,
'conhecer'), sem referi-lo ao uso das palavras que o ex -
pressam e sem referir esse uso as normas o praticas

80-
ciais subjacentes & seu uso."*8

A questao do uso correto, subordinado a uma prati-
ca social aprendida, & esclarecido pela distingdo que
Wittgenstein faz entre "gramatica superficial" e "gramati
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ca profunda”.

J.Bouveresse se apressa em explicar que esta dis -
tingAo nada tem a ver com & distingdo da TLingliistice en-
tre estrutura superficial e estrutura profunda, Il acres -
centa:

"Pour lui (Wittgenstein), nous prenons consclence
de la difference qui existe entre la grammaire su
perficielle et la grammaire profonde dans un cas
particulier lorsque notre attention est attirce
sur la distance considérable qu'il peut y  avoir
entre ce que la forme linguistique extérieure sug
gére immédiatement de 1l'usage et ce qu'il en est
effectivement de cet usa(;e."4

A seruir, Bouveresse se refere aos problemas filo-
shficos que, em grande numero, se ligam ao fato de que o
especto formal da construgao sintatica ndo & suficicnte
para esclarecer a infinidade de usos de uma expressso lin
ctifstica e pode mesmo ser causa de enganos.

"pans 1'étiologie des perplexités philosophiques,
Wittgenstein accorde une place privilégiée au fait
que nous succombons constamment & la tentation d°'
attribuer & des mots ou d des phrases différents
des fonctions analogues en vertu de similitudes
rrammaticales superficielles."so

E Bouveresse se refere a um exemplo do proprio Wit
tpenstein: tem-se, comumente, a convic¢io de que us expres
sges linglisticas sdo acompanhadas de um processo mental
especifico. Esta convicgio, segundo Wittgenstein, ¢ rosul
tante da analoglia superficial que existe entre "dizer al-
guma coisa" e "querer dizer alguma coisa", O que signifi-
ca que a estrutura éintética, ainda que seja a estrutura
profunda da Lin@uistica. ndo & suficiente para servir de
pase a uma interpretacao. Dentro da perspectiva de Witt -
genstein, a interpretaqéo de qualquer enunciado tem a ver
muito malis com & pragmética do que mesmo com a senantica.

Percorridos os conceitos de radical de frase e mo



90

do de frase, de uso e de gramdtica profunda, pode-se ago-
ra abordar o conceito de "jogo de linguagen".

Wittoenstein o define sumariamente, logo no inicio
dss Investiracoes Filosoficas:

"0 termo 'jogo de linguagem' deve aqui salientar
que o falar da linguagem e uma parte de uma ativi
dade ou de uma forma de vida."51

Trata-se, pols, de inserir cada expressio linzitis-
tica num contexto amplo que inclui agoes linmuinticus e
extralingliisticas. Veja-se a explicagio que J.Ladriére da
a esse respeito:

..o 8 linguagem n3o funciona de maneira univoca,
pode ser utilizada sezundo modalidades divarsas,
existe uma grande variedade de "jogos de lincua -
gem"., Toda modalidade concreta de execugao da lin
puagem pode ser comparada a um jogo: ¢ pocsivel
descrevé-la por meio de regras., Isto nao oignifl
ca, porém, que ela seja arbitraria. Um 'jogo de
linguagem' é uma 'forma de vida'j; isto quer dizer
que a linguagen e, 8o mesmo tempo, insepardvel de
um contexto (de situagoes, de agoes e de intera -
qaes) e que ela determina, pela forma particular
que assume dentro de um determinado contexto, o
qualidade prépria que caracteriza uma certa forma
de experiéncia."52

_ W.Stezmliller, por sua vez, esclarece que um "jogo
de linmuagem" & constituido, "nas situagées normain, de
ame seqliéncia de manifestegdes linmliisticas, a que se ns-
gsocia, ainda, uma determinada situagao externa, ¢ a

que
se juntam, na maioria das vezes, outras aqaeg"55.

Un "jogo de lincuagem" &, no dizer de Titcher”',
uyma atividade discursiva e, como tal, implica num relato
mais longo, bem como numa conexao com fatores diversaos,
tais como: o que foi dito antes e o que gera dito
oela pessoa que fala, as agdes extralingiisticas dcssa

mesma pessoa, antes, durante e depois da sua comunicagio,

depois
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=~ rd ¢
as manifestagoes lingflisticas e agoes extralingtlasticas
- ~ L
do outro, as circunstancias que envolvem a situagio pre -

55

sente ou a situagdo passada.

i de tal modo complexo o uso da linzuagem que Wit-
trmenstein pode dizer que

", .. representar uma linzuagem significa represen-
tar-se uma forma de vida".56

Comperar & linguagem com o jogo é uma analogia,sob
muitoe aspectos, adequada, especialmente levando-se em
conta um jogo complexo como o0 de xadrez. A analogia ressal
ta, principalmente, o aspecto operativo presente, tanto no
jogo, como na linguagem: enquanto o jogo opera com figuras
de acordo com certas regras, a linguagem opera com pala-
vras e frases, também de acordo com regras.

Contudo ha diferencas entre jogo e linzuagem que &
oportuno ressaltar, para se formar idéia mais clara do que
siznifica "jogo de linguagen",

Assim € que, enquanto num jozmo como o de xadrez, as
rezras estdo codificadas e podem ser formuladas ‘de modo
preciso, nos jogos de linguagens naturals, a eabdber, na gra
mAtica profunda, nada esta codificedo. "As regras da gramh
tica profunda nao sfo regras suscetiveis de se tornaorem ma
tematicamente precisas."57

Uma outra diferenga e que, enquanto os jogos se disg
tinguem mutuamente e nao se sobrepdem, nos Jogos de lingua
(;em uma mesma palavra ou sentenga podem pertencer a diver-
sos jozos de linguagem. O que se deve fazer & oxaminar os
diversos jogos de linguagem, em que comparece uma mesma ex
pressdo, e ndo se restringir a apenas um exemplo. A  este

roposito, escreve Wittgenstein, com humor:

"Uma causa principal das doengas filosé6ficas - die-
ta unilateral: alimentamos nosso pensamento apenas
com uma espécie de exemplos."58

Uma terceira diferenga e que os jogos sdo desvincu-
1ados da vida, aoipasso que o8 jogos de lincuagem sdo for-
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mas de vida e, por esta razfo, a3 regras da iramatica pro
funda sdo diferentes das regras dos jogos.

A Gltima das diferengas, apontadae por 3tegmiiller,
refere-se ao aspecto dindmico: enquanto as regras dos jo--
708 880 inflexiveis, as regras dos joros de linsuagem es-
tdo em continuo fluxo.

Para concluir este esbogo da filosofia da linguagem
na obra de Wittgenstein, & interessante abordar uma obje-
¢80 que alguns filosofos, entre eles B.Russell, apresen-
tam & segunda fase do pensamento de Wittgenstein: afirma-
se que Wittgenstein ndo resolveu a questdo da conex@o en
tre a linguagem e o mundo real. Tais fil0sofos imaginan,
de um lado, um mundo real e, de outro lado, a linguagen e
querem, ent8o, descobrir como se da a relagdo entre  am-
bos.

Ora isto revela um modo de pensar que Wittgenstein
pretendeu superar. "Wittgenstein diria: nao forme imagens
metafisicas da 'realidade' e de sua 'relagéio' com a lin -
zuagem, mas preste atengao para a maneira como a lingua -
gem atua e preste atengao especialmente para a mangira co
mo as expressoes 'real' ¢ 'realidade' sao usadag,"”?

O proprio Wittgenstein diz claramente qual o cami-
nho a seguir:

"Quando os filosofos usam uma palavra - 'saber!,
'ser', 'objeto', 'eu', 'proposicdo', 'nome' - e
procuram apreender a gggéggig da coisa, deve-se
sempre perguntar: essa palavra € usada de fato
desse modo na lingua em que ela existe? -

Nos reconduzimos as palavras do seu empres;o meta-
fisico para seu empregzo cotidiano."?0

3,1.4 A filosofia da linguagen como filosofia primeira,
na obra de Wittgenstein.

Apds ter realizado um esbogo das idéias principais
da filosofias da linguagem de YWittmenstein, chemou o nomen
to de esclarecer o alcance que essa filosofia da linpgua -
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wew tem dentro da obra de YWittgenstein, a saber, pretende
se defender a idéia de que a filosofia da linguagem ga-
nha, na obra de Wittgenstein, o estatuto de filosofia pri
meira.

0 caminho que se vai seguir @ o mesmo que ja  foi
percorrido enteriormente, a saber, verificar se os crité-
rios gque definem uma filosofia primeira sao satisfeitos
pela filosofia da linguagem de Yittpenstein,

Tais critérios, como ja ficou esclarecido anterior
mente, foram colhidos na Metafisica de Aristoteles e resu

midos por Sylv.leurus, em frase lapidar, anteriormente ci
tada. Como também ficou decidido, dos seis critérios apre
sentados, apenas tres foram considerados validos, a sa-
ber: "scit omnia", "quaerens scire propter ipsum scire" e
"alios oxrdinans et persuadens”.

Antes, porém, de verificar se a filosofia dn lin -
cuagen satisfaz os critérios que definem ums filosofia g 8
meira, € oportuno citar uma frase de David TPole, a respei
to da lingmuagem em Wittpenstein, que caracteriza de manei
ra muito feliz a idéia que se defende nesta dissertagio,
a saber, o cardter transcendental da linguagem:

"Poi Wittgenstein quem dirigiu a atengdo dos filo-
sofos modernos ao estudo da linmuagem, embora a
elavoragdo do que se chamaria uma 'filosofia da
linguagem' ndo entrasse em seus designios, secpun-
do ele disse. Se bem que se possa diszcutir até
que vponto tal renuncia se enquadra com o conteudo
de suas obras pudblicadas, fica clero que seu pro-
prio interesse n@o se dirigia a linguagem em si
nesma, considerada como um campo de investigagao
por direito provrio, mas as raizes da perplexida-
de filosbfica que ele localizava af,n®l

A linzuagen como o lugar da perplexidade filosofi-
ca.,

Wao se poderia desejar expressao mais feliz  para
designar aquilo que se quer dizer, quando se afirma quo a
linguagem ¢ o elemento fundamental e & filosofia da 1lin -
muagem ¢ uma filosofia primeira.
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Bsta mesma idéia pode ser encontrada em X.0.Apel e
em J.J.¥Katz, para citar dois estudiosos inseridos em con-
textos tedricos bem diferentes.

Eis o texto de Apel:
" A respeito da relagdo entre filosofia e lingua,
verificou~-se uma mudanga fundamental, que separa

o século XX do século XIX e, talvez mesmo, de to-
da a tradigao filosofica de escola; a meu ver, cs
sa mudang¢a consiste no fato de que a 1ingua nao
¢ mais tratada exclusivamente como 'objeto! da £l
losofia, mas antes, pela ovrimeira vez, ¢ conside-
rada, com o maximo empenho da filosofia, como ‘con
digdo de possibilidade', Por isso, ao se falar em
'filosofia da linguagem', ndo se entende mais uma
'filosofia do ou da', assim como filosofia da na-
tureza, filosofia do direito, filosofia social, e
agsim por diante; ... ela & hoje tratada amplamen
te como prima philosophia, quer dizer, ... ¢ colo
cada no lugar da 'ontolomia'."62

A sepuir, o texto de Katz:

" A filosofia da linguagem é mais um campo ('area!',
em inzlés) no conjunto da investigacdo filosdfica
sobre o conhecimento conceptual, do que um dos vé
rios ramos da filosofia contemporanea, como a fi-
losofia da ciénecia, a filosofia das mateméticas,
a filosofia da arte, etc.. £ esse conjunto de in-
vestigagoes que procura estabelecer o que se pode
saber do conhecimento conceptual, na medida em
que este conhecimento & expresso 6 comunicado na
linguagem."63

3,1.4.1 O primeiro critério

Dentre os critérios para a determinagdo de uma fi-
losofia primeira, o que inicialmente se vai considerar &
o do carater geral e transcendental de seu objeto, card -
ter este indicado pelas citagoes de David Pole, Apel e
Xatz, para os quais a linguagem ndo € apenas um objeto de
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estudo, mas o lugar conde se dao e se estudam todos os ou-
tros objetos,.

Isto se evidencia, em Wittgenstein, pelo fato de
ser na linguagem que ele elabora todas as questoes filoso-
ficas.

No que se refere a concepgio ontologmica do mundo,
presente no Tractatus, assim se expressa W.Stesmiller:

"Wa exposigdo sistematica da filosofia do Tractatus,
a metafisica precede a filosofia da linpuagen. Com
relagao ao contexto motivacional das idéias ali ex
pressas deve ter-se dado o inverso: foram presumi-
velumente intuigoes de filosofia da linguagem, eco-
bretudo a concepgao da linguagem ideal perfeita,
que inspiraram Wittgenstein e conduziram-no aos
pensamentos sobre o arcabougo ontoldsico do mundo,
expressos na primeira parte do Tractatus."64

A verdade desta observacao pode ser apoiada pelo fa
to de que, posteriormente, o abandono da concepcao da lin-
guagem ideal perfeita foi acompanhado do abandono do con -
ceito metafisico de mundo. Os textos abaixo, tirados das
Investicacoes Pilosoficas parecem apontar pare este senti-
do:

"Quanto mais exatamente consideramos a linguapgem de
fato, tanto maior torna-se o conflito entre ela e
nossas exigencias. (A pureza cristalina da 1ogica
ndo se entrezou a mim, mas foi uma exizéncia.) O
conflito torna-se insuportavel; a exigéncia ameaga
tornar-se algo vazio. - Caimos numa superficie es-
corregadia onde falta o atrito, onde as condigoes
sao, em certo sentido, ideais, mas onde por esta
mesma razdo ndo podemos mais caminhar; necessita-
mos entdo o atrito. Retornemos ao solo ésperol"GS

"#4 linguegem (ou pensamento) @ algo Unicor» - isto
se revela como uma superstigao (n2o erro!) produzi
da mesmo por ilusoes gramaticais."SG

"Iractatus Losico-Philosophicus (4.5): 'A forma ge-
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ral da provosigdo &: isto esta assim'. - DEsta &
uma proposigao do género que se repete inumeras
vezes, Acredita-se seguir sem cessar o curso da
natureza, mas andamos apenas ao longo da forma
atraves da qual a contemplamos."67

"Uma imagem nos mantinha presos. E nao pudemos de-
la sair, pois residia em nossa linzuagem, que pa-
recia repeti-la para nbés inexoravelmente,"©8

Os conflitos provocados pela exigéncia da lingua -
gem exate levaram & revelagao de que esase ideal € uma su-
persti¢8o., Por ela se acredita retratar a natureza, mas
de fato se retrata apenas a imagem, atraves da qual se
acredita contemplar a natureza. Essa imagem que reside na
linguagem € uma verdadeira prisao.

£ também a partir da linguagem que sao colocadas
outras questoes como, por exemplo, a questao da propria fi
losofia:

"A maioria das questoes e das proposigoes dos filé

7 .
sofos se apoiam, pois, no nosso desentendimento
da 1lozica da linguagem."

"Poda filosofia & 'critica da 1inguagem'."7o

"De onde nossas consideragoes tomam sua importancia,
desde que parecem destruir tudo o que ¢ interessan
te, isto &, tudo o que é grande e importante? (Co-
mo em todas as construgdes, na medida em que dei-
xam gobrando montes de pedras e escombros,.) Mas
530 apenas castelos de areia que destruimos, e 11i
beramos o fundamento da linguagem sobre o qual
repousavam."71

"Os resultados da filosofia consistem na descober-
ta de um simples absurdo qualquer e nas contusoes
que o entendimento recebeu ao correr de cncontro
as fronteiras da linzuagem. Zlas, es contusdes, nos
permitem reconhecer o valor dessa descoberta."72

ha 5. . ’ i ~ -~
Quanto a moralidade, a estetica e a religiao, a po-
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sicdo que Wittgenstein assume tem como ponto de referén -
cia a linguagem. Assim & que, no Tractatus, dada a posi
cao apriorista de que o limite necessario da linguagen

o discurso fatual, sesue-se que aquelas trés disciplinas
se colocam para além do limite da linguagem. Contudo é na

O~

linsuagem que elas se revelam.

"Existe com certeza o indizivel. Isto se mostra, é
0o que & miatico."’?

Parece que & neste primeiro critério de filosofia
primeira que se deve colocar 2 tese defendida pelo Profeg
sor Apel, na Introdugdo de sue ja citada obra Die Idee der
Sprache in der Tradition des Humanismus wvon Dante bis Vico,
secundo a qual, o estatuto de filosofia primeira conferido
a filosofia da linguagem, no séc. X¥, se deve ao fato de
se ter descoberto o aspecto transcendental da linguagem.

Isto tem inicio no Tractatus, onde Apel identifica
uma contradigao entre: 1) a colocagao tecnoldogica da lin-
ruagem, como Sistema construtivel de sinais, ¢ 2) o pres-
suposto especulativo nao reflexivo, segundo o qual a lin-
zuagem seria o fato definitivo,

Isto se explica melhor assim: no Tractatus, a lin-
guagem & apresentada, de um lado, como manipulavel confi-
curagao factual de sinais, logicamente coordenados cm fun
cdo da realidade nd@o lingliistica do universo.

Mas, de outro lado, Wittgenstein fala de uma condi
¢do prévia 4 possibilidade daquela exata representagio do
mundo, que se teria na linmuagem, fala de uma forma da re
presentagdo lingfiistica, uma forma unica e idéntica para
as realidades do mundo e para as realidades da linguagen,
2 qual nao seria um fato e, portanto, ndo seria represen-
tavel lingliisticamente, mas ceria mistica e se mostraria,
ao se falar sobre os fatos.

Os seguintes textos parecem dar apoio 2 essas con-

sideragoes:

"O que cada fizuragao, de forma qualquer, deve sem
pre ter em comum com a realidade para poder afigu
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a for -
4

ra-la em geral - correta ou falsamente -
ma logica, isto &, a forma da realidade."

~J Os

"A fisuragfo tem em comum com o afigurado &  forma
- .7
16sica da afiguragao.“’s

"Se trensformarmos uma varte constituinte de uma
proposicao nunma variavel, existe entao uma classe
de proposigoes constituida por todos os valores da
proposigfo variavel assim resultante. Esta classe
ainda depende em geral do que nos, serundo um ajus
te arbitrério, chamamos partes da proposigao, S3e,
no entanto, transformarmos todos aqueles signos,cu
jas denotagoes foram determinadas arbitrariamente,
em variaveis, ainda continua a existir aquela clas
se. ©sta, porém, ndo mais depende de gualquer ajus
te, mas unicamente da natureza da proposigio. Cor-

responde a uma forma lopgica - a uma protofiguragdo
lé{r,ica."7b

"A proposicac pode representar a realidade inteira,
ndo vode, porém, representar o que ela deve ter em
comun com a realidade para poder representa-la - a
forma ldgica.

Para podermos representar a forma logmica seria pre
ciso nos colocar, com a proposigao, fora da 1oui -
ce; a saber, fora do mundo."7

"A proposicdo nio pode representar a forma logica,
esta espelha-se naquela.

Nao & possivel representar o que se espelha na lin
guagemn.

0 que se exprime na lincuagem nao podemos CXpres —
sar por neio dela,

A proposicdo mostra a forma logica da realidade.
©la a exibe.,"

A tentativa de descrever exatamente essa forma ldgi
ca, indizivel para Wittgenstein, levou o positivismo Logi-
co a questdo da metalinguagem. Mas esta, que parecec sSer uma
solugdo, resulta em desilusao, pois a metalinguagem preton
de ser a descrigdo da forma logica da linguagem, Mas esta
nova lincuagem também possui uma forma logica que pode,
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por sua vez, ser descrita por uma nova linpguagem. E assim
se caminharia ao infinito, sem que a Ultima forma da lin-
guagem fosse alcangada,

Porénm a impossibilidade de se descrever 2 forma de

uma linguagem, a ndo ser através de outra, 86 se di, em
virtude de se definir a fung¢do da linguagem como represen
tagdo da realidade, por meio de uma coordenacgao de Si-
nais.

Na lingua de uso comum, porém, que cresce esponta-
neamente, & de fato possivel fazer afirmagoes sobre a for
ma de representacdo do mundo que lhe & propria. £ o caso
das proposigoes do Tratactus.

E se a linguagem comum pode falar de sua  prdpria
forma, & também idomea para falar da forma da linguagem
em geral. A comstrug8o logistica da linguagem utiliza es-
sa idoneidade, pois a lingua corrente 6 sua metalinguagem
definitiva, pressuposta para a formalizacgéo.

I aqui estd a vantagem indireta trazida pela ques-
tdo da metalinguagem: langou nova luz sobre a dimensdo
transcendental da linguagem em geral.

Por um lado, o fato de a lingua cotidiana exercer
a fungao de metalinguagem de fundo, em toda a construgio
de linguagens logicamente univocas, significa que toda ex
plicagdo de significado que se obtém, gracas a aplicagdo
de uma linguagem de precisao, pressupoe os significados
da linguagem cotidiana. A linguagem cotidiana contém, por

conseguinte, um inatingivel a priori sem@ntico da  nossa
compreensdo do mundo.

Por outro lado, a analise lingliistica dos positi -
vistas 1ogicos, colocando em agao um antigo propgrama, a
saber, o esclarecimento 1dgico da esséncia da linguagem,
reavivou também uma antiga suspeita.

Qual é essa suspeita?

£ a de que o falar verdadeiro néio é, de fato, subs
tancialmente um problema de légica pura: quer dizer que a
verdade do discurso humano repousa, primariamente, nfio nu
ma representagdo logicamente justa, feita de sinais, dos
fatos do nundo pretensamente preexistentes, mas sim nunma
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interpretacdo do mundo como situagdo significativa do ho-
mem. SO0 esta situagao pode tornar manifesta uma ordem dos
fatos.

Avel, entBo, afirme que a obra posterior de Witt -
zenstein justifica a interpretagao que ele deu das difi -
culdades suscitadas pelo positivismo logico e¢ das vias de
solugdo indiretamente apontadas por essas dificuldades.

De fato, Wittgenstein abandona a idéia de uma lin-
guagem logicamente exata, em favor do estudo da linguagem
comum., Passa & considerar que é insuficiente limitar a
fungdo lingliistica a designag@o, renunciando a uma teoria
exaustiva e unificadora, e fixando o conceito de "jogo de
linguagen".

Contudo, ao criticar estas concepgoes posteriores
de Wittgenstein, Apel n&8o lhes faz justiga, ' rotulando-as
de pragmético-behavioristas, como ja ndo lhes fizera jus-
ti¢ca Chomsky, rotulando-as de taxionomico-behavioristas.

Wittgenstein nio e un pensador que Se possa enqua-
drar , facilmente, sobd um rotulo.

Apel, em sua critica ao sepundo Wittgenstein e a
Charles Morris, afirma:

"A tendéncia de fundo que se manifesta e que, como
se encontra por exemplo também no ultimo Wittgens
tein, foil traduzida em pratica mais ou menos coe-
rente, consiste em 'reduzir' o 'sentido' em geral
a um 'comportamento' pratico e, de conformidade

com isto, o 'significado lingliistico' ao 'uso da
1ingua'."7

Pode-se aceitar que esta caracterizagao seja com -
pletamente adequada, em relagdo ds concepgoes de Charles

Morris, contudo ndo.faz jus ds concepgoes de Wittgens -
tein. '

Isto se evidencia quando, a seguir, Apel compara
una afirmativa de C.S.Peirce, segundo a qual "para compre¢
ender o sentido de uma frase, devemos simplesmente estabe
lecer que habitos de comportamento ela produz"so, com a
proposigao 3.328 do Tractatus que diz: "Se tudo funciona
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como se um signo tivesse um zignificado, entdo ele tem re
almente um significado."sl

Primeiranente, parece estranho que, ao falar em
comportamento pratico, Apel apele para o Tractatus, onde
Wittsenstein esta obsecado pelos fundamentos da lopica e
pela natureza essencial da linguagem, na qual ainda reco-
nhece apenas a fungfo designativa, e nao eata, de modo al
sum, preocupado com o comportamento pratico e o uso da
lingua, coisas de que se ocupars somente no seu sepundo
periodo.

Em :rgundo lugar, Apel isolou a frase de Wittgens -
teind seu contexto que & essencialmente logico-sintatico
e néo pragmético. Com efeito, a proposi¢ao anterior diz:

"0 signo determina uma forma logica, somente junto
de sua utilizagao légico-sinttica, 82

F a primeira parte da proposicgdo citada por Apel
diz:

"Se um signo ndo tem serventia, entd@o ele ¢ despro

vido de denotagdo. Iste & o sentido do lema de
Occam."83

Max Black assim reescreve esta proposigao 3%.328 do

i oD St b

"A sign that stands for nothing is not being used;
if & sign is found to be used as part of a state-

ment, 1t necessarily stands for gsomething - has
meaning."84

I o proprio Max Black remete & proposicao 5.47321
que considera semelhante e que diz:

"0 lema de Occam ndo & por certo uma regra arbitri-
ria, ou que se justifique por seus resultados pra
ticos; diz apenas que unidades de sipnos desneces
sarias nada designam. B
S5ignos que preenchem uma finalidade sao logica -
mente equivalentes, o0s que preenchem nenhuma sao
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logicamente desprovidos de denotaqéo."85

Parece, pois, que, colocada em seu contexto 1ldgico
sintatico, a frase de Wittgenstein utilizada por Apel na-
da tem a ver com a concepgao pragmﬁtico-behaviorista.

Mas, a sezuir, Apel cita duas frases tiradas do
The Blue and Brown Books: "O uso da palavra, na pratica,é
o seu significado"™ e "O significado da expressido depende
inteiramente de como procedemos ao usé-1av, 80

Estes proposigdes também ndo podem ser isoladas do
contexto teorico em que estado enquadradas, sob o risco de
serem interpretadas com um simplismo injustificado.

0 § 116 das Investigacoes Filosoficas pode esclare
cer alguma coisa:

"Quando os fildsofos usam uma palavra - ' 'saber’,
'ser', 'objeto', 'eu', 'proposicao', ‘nome' - ¢
procuram apreender a esséncia da coisa, deve-se sem

»
pre perguntar: essa palavra e usada de fato dease
modo na lingua em que ela existe? -

o8 reconduzimos as pelavras do seu emprego meta-
fisico para seu emprego cotidiano."

0 que VWittgenstein propde ndo & uma teoria behavio
rista do significado. Alias, ele nao quer propor teoria
alguma, pols estd convencido de que "em filosofia, teori-
zar equivale a falsificar"S’, 0 que ele protende & comba-
ter o essencialismo que vé, por trads de cada palavra, o

fantasma da esséncia, que, de sﬁbito, pode ser assaltado
e apreendido,

O exemplo tirado do Evangelho de Sdo Lucas e  que
Apel apresenta com 8 finalidade de refutar a concepgao
pragmatico-behaviorista, de fato, refuta esta concopgio,
mas nao atinge Wittgenstein. Ao contrério, confirma suas
idejias., A frase de Cristo: "O Reino de Deus estad no meio
de v68"58 & realmente uma afirmagdo extraordindria ndo
vorque traga em si, escondido, um significado que as gera
goes, 808 poucos, vao descobrindo e, presumivelmente, che
gard um dia em que o terdo descoberto inteiramente. Isto
é até ofensivo & infinita sabedoria de Deus, Aquela afir
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macdo é extraordinaria porque as pessoas, com o passar do
tempo, vao conferindo a ela sempre novos significados,ins
pirados nas circunstancias e nos ideais vigentes. £, por-
tanto, uma frase que & sempre nova, niao envelhece, justa-
mente porque 28 pessoas véem nela a encarnag@o de suas 83
piragoes.

Parece, pois, que colocadas em seu contexto teér;
co, as afirmagoes de Wittgenstein nao podem ser rotuladas
de pragmético-behavioristas.89

Deste modo, fica esclarecido como a filosofia da
linpuagen de Vittgenstein atende ao primeiro critério pa-
ra a determinagdo de uma filosofia primeira, isto e, o
"gcit omnia", o carater geral de seu objeto, a linpguagem,
que € o lurar a partir do qual sao estudados todos o5 ob-
jetos.

2,1.4,2 0 sezundo critério

0 segundo critério & o “"quaerens scire propter ip-
sum scire".

Iste critério €& uma conseqliéncia do primeiro. O ca
rater geral do objeto implica que a filosofia da linguagem
nao se interessa pelas performances lingliisticas particula
res, enquanto veiculos de informagdes e conteudos mentais
que os homens utilizam para perpetuar a cultura ou simplesg
mente para comunicar aos outros seus pensamentos, mas pé-
las condicoes serais em que a linruagem se dd e sua fun -
cdo formadora, quer estruturando a experiéncia, quer cong

tituindo o sujeito humnno.go

Sob este aspecto, € interssante csta roflexao  de
David Fears:

"Wittzenstein imaminara que o Tractatus trouxesse
a chave da solugao final dos problemas de filoso
fia, Quando se deu conta de que o livro tinha por
base uma erronea teoria da linpguagem, viu-se com-
pelido a uma nova colocagdo que, entretanto, nao
era inteiramente diversa da primeira. Em vesz de
deduzir a estrutura e os limites da linguapgem, a
partir de uma teoria logica abstrata, tentaria
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ele descobri-las por meio da investigagao empiri-
ca. A lingua ¢ parte da vida humana e doveria ser
examinada nesse contexto, com todas as suas com -
plexidades de forma e funq&o."gl

Esté, portanto, presente sempre a preocupagio comn
a estrutura e os limites da linzuagem e nao com seus con-
tetdos. £ o saber pelo saber.

Parece que a fungdo formadora da linguagem, a qual
se refere A, Jacob, encontra eco, pelo menos, em duas pas
sagens da Investigacdes FilosdOficas.

A primeira se refere & linguagem como estruturado-
ra da experiéncia. £ o caso do inciso do § 22, onde ele
usa a imagem do "quadro repregentando um boxeador numa de
terminada posigao de luta", para ilustrar a idéia de que
uma proposigao consta sempre de um radical de frase e de
um modo de frase. Isto significa que um fato, um quadro,
um radical de frase so0 se estruturam como uma experiéncia
pessoal, quando a linguagem indica o modo como se da essa
vivencia.

A segunda passarmem das Investizacoes se refere  a
linpguagem como constituidora do sujeito humano. Eis o seu
teor:

"Diz-se muitas vezes: os animais ndo falam porque
lhes faltam as capacidades espirituais. I isso
simnifica:'eles ni3o pensam, por isso nao falam’'.
Mag: eles nao falam mesmo. Ou melhor: eles nao
enpresam a linguagen - se abstrairmos as mais
primitivas formas de linzuagem. Comandar, pergun
tar, contar, tagarelar pertencem a historia de

nossa natureza assim como andar, comer, beber,jo
cap,n 92
) L]

Conclui-se, pois, que também em relagao ao sogun-
L3 L4 -
do criterio, a saber, o "quaerens scire propter ipsum sci

re", a filosofia da linzuagem de Vittgenstein & uma filo
sofia primeira,
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%,1.4,3 O terceiro critério

’ -
0 d1timo critério & “"alios ordinans et persuadens".
Nao se trata de nenhuma autoridade pessoal de Witt-
4 - .
irenstein, mas do carater limitador da linjruagemn.
Ho Tractatus, Wittgenstein quer investigear os limi-
tes externos da linsuasmem. Mas Investigacoes, quer estudar

os limites internos da linguagem, configurados pelos "jo
roe de linsuagen".

Tois limites, tanto internos quanto externos, 8ao0
neceszarios e ndo podenm ser ultrapassados, sob vena de se
nraticaren abusos de lingsuazem, que dao origem a tantos
problemes, especialmente filosoficos.

oy

. ’ ’ E

Iste terceiro aspecto sugere tambem a ultima consi-
deracdo que ge deve fazer, neste capitulo, isto ¢, o card-
ter de paradirma que se pode assinnlar a obra de Vittiens-
tein. Crdenar e persuadir poden muito bem ser entendidos

. - . ’
como instituir um novo ponto de vista basico, que se tor-
. ’
ne predominante numa determinada epoca.

f‘ '
4 o0 que se pode notar com ¢ obra de Wittgenstein.

"As maneiras anteriores de filosofar fizeram Som-
pre apelo a consciéncia. O campo, onde a filosofia se ins-
taura, foi, na &poca moderna, concehbido como sendo o cons-
ciéncia, assim como na época antiga foi concebido como sen
do o Universo. 86 contemporaneamente, principalmente a par
tir de wittzenstein, se percebeu que a consciéncia nio @ &
instancia ulbima, mas os objetos de consciéneia estio medi
atizados pela linguagem.

Isto provém do carater reflexivo da filosofia, a
qual nio tematiza diretamente os objetos, mas lida com o8
objetos na reflexdo simultanea acerca do modo como ©SSes
objetos noz sao dados.

Resunindo: antimamente, paradigma cosmolémico; mo-
dernamente, paradigma ds consciéncia; contoemporanenmente,
. : w93
nraradigma da linsnagemn.

A obra de VWittzenstein rompe com uma tradicho domi-
nada pela filosofia da consciéncia. Essa obra instaura uma
nova perspectiva, um novo ponto de vista nue é o ponto de
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wvista da linmuagem., Neste sentido, ela se apresenbta como
urca nova filosofia primeira.

Por outro lado, como se trata de uma obra, além de

r d
inovadora, notavel pelas escolas a que deu origem e pela
guantidade de nuestoes que sugere, apresenta-so tombém

wrr

como um paradirma do séc., XY,

Paradigma nao no sentido de que suas teorias seojam
sempre aceitas, mas no sentido de que define o crilério
de colocar problemas, o ponto de vista a partir do qual
todzs ag coisas sao consideradas.,

Ydo se pode, contudo, dizer que a obra de wittgens
tein & constitui no mrande paradipma da eéroca atual, no
pleno sentido definido por T.3.Kuhn, uma vez que nio se
tem distancia cronologica para fazor esse julganento e se
vive ma época cujas carncteristicas observaveis indicam
ser pré-paradipgmatica.

Ndo h# dtvida, entretanto, de que a obra de Witt -
menstein realiza as duas condigdes tidas como caracteris—
ticas essenciais do paradizma, a saber, “atrair um [TUPO
duradouro de vartidarios, afastando-os de outras formas
de etividade...(filosdofica) dissimilares"ga, e ter um ca-
rater aberto, deixando # solugdo 4e toda sorte de vroble-

mas ao gruno de partidarios.

Serie desnecessario tentar provar que a obra de
Wittmenstein preenche as condigoes para ser um paradipgnma.
Basta citar o testemunho de treés estudiosos, a saber, Go-
org Henrik von Wright, David Pole e Morris Lazerowitz:

"Se ha dicho que Wittsenstein inspiro dos escuelas
de pensamiento importantes y que az2mbas fueron re-
cudiadas por €l. Una de ellas es el llamado posi-
tivismo 16gico o empirismo losico que desempend
un papel prevonderante durante la década inmedia-
tanmente anterior a la Segunda Guerra Mundial., La
otra 2s el llamado movimiento analitico o linguig
tico, también llamado a veces la Escuela de Cam -
bridge. Domina la filosofiz britanica de hoy y se
ha esparcido por todo el mundo anzlosajon y los
ralses en los que se hace sentir la influencia an
:T,losajona."95
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"La mayor influencia individual sobre la filosofia
inzlesa en la actualidad es, sin duda aljyuna, 1la
de Wittgenstein., Sus discipules y deudores se hal

(Y

lan en todas partes."96

"Ludwis Wittgenstein era uno de los fildcofos néas
orizinales de este siglo y no cabhe duda, de que
el impacto producido por sus penetraciones en 1la
naturaleza de los problemas filosoficos cambiara
de una manersa radical y duradera el curso de 1la
filosofia en el futuro.">’



NOTAS DO CAPITULO 3.1

1Wittgenstein nao permitiu que a maioria de seua escri-

tos fossexr vublicados, enquanto viveu. Tis o que relata
Yorriz Lazerowitz, em "Wittecenstein on the Nature of Phi-
losophy": "Com excegao de um escrito ovublicado nos 'I'roce
edings of the Aristotellan Society' e de seu famoco Trac-
tatus Logico-Philosophicus, Wittgenstein nao permitiu que

se publicasse nenhuma obra sua enguanto vivia, se bem que
aliumas de suas ligoes circulassem privadamente em forma
nimeografada entre um zrupo escolhido de alunos."(traduzi
do a partir da versao castelhana de Alfredo Desno intitu-
lada "La naturaleza de 1lan filosofia segun Witbtrenstein -
1914/1947", p. 363.)

2

L.Wittpenstein, Philosophische Bemerkungen, edigdo pos
tuma organizada por Rush Rhees, Oxford, Basil Plackwell,
1854,

50 t{tulo latino com gue tal obra se celebrizou foi cu-

zerido por G.X.lMoore.

QL.wittgenstein, Investigagoes Filosoficas, trad. de Jo

sé Carlos Bruni, S8o0 Iaulo, Victor Civita, 1975, p. l2.

“.Stegnliller, op. cit., vol I, p. 430.

6Tractatus, B § Hels

?Tnvestigagdes Filosoficas, p. 12.

8D.Pears, As idéias de Wittgenstein, p. 97.

Inavid Pole, "La Gltima filosofia de Wittconstein" (The
Loter Fhilozophy of Wittgenstein), in Las Pilosofias de
ludwig Wittgenstein, trad. de Ricardo Jordana, Parcelona,
Oikos-Tau, 1966, p. 101.

O el n ra u
1 S.A.de Almeida, "Aspectos da Wilosofia da insuapen -

contribuig@o para um confronto e uma aproximagZo entro fi
losofia e ciéncia da linguagem", in Cadernos SZAF, ano 1,
n? 1, ago/7S8, p. 64-86,

i

12

ears, op. cit., p. 38-39,
Tractatus, 4.003.

laInvestigaQSes Filosoficas, § 114
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o1d4em, p. 66-67,

16Tractatus, 4.,2.

Yppactatus, 4.024.
18w.5t0gmﬁllcr, ov. cit., p. #17-418.

19Tractatus, 3.322.

20 ractatus, 4,023,

21G.A.de Almeida, op. cit., p. 67.
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2“Tractatus. 4,022,

2SG.A.de Almeida, op. cit. p. 67.

24Tractatus, 4,01,

25w.8tegmﬁller, OP. Chteey Pa *l3.,
25Tractatus, 2.1.
27W.Stegm&11er, Ops ity P 419

28mractatus, 2.141.

2qw.5tegmﬁller, op. cit., p. 416.

5OG.G. Granger, Wittgenstein, p. 35-36.

91G.A.dc Almeida, op. cit., p. ©68.

32Idem.

33Investigagdes Filosdficas, Prefdcio, p. 12.
2%G.A.de flneida, op. cit., p. 69.

351den, p. 70.

5GIdem.

37Tractatus, 4,022.

28

Investijzagoes Filosoficas, § 22.

3%stes conceitos de radical de frase ¢ modo foram magis
tralmente desenvolvidos e ilustrados por Erik Stenius, no

capitulo I¥ da sua obra Wittmenstein's Tractatus.
40

Investimagoes Filosdficas, § 23,

n . - . ‘s
1Investlgga;oes Filosoficas, § 43,
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2Investlgaqoes Filesoficas, 3 43%2,

43W.Stegmﬁllor, ov. cit., p. 442,
““Tnvestipagoes Filosdficas, § 454,
asw.Stegmﬂller, oD. Ccit., p. 442-443%,
46Idem, . 444,

“7Tdem, p. 445,

485,4.de Almeida, op. cit., p. 71-72.

49J.Bouverosse, "Langage Ordinaire et Philosophie”, in
Iiongages, n? 21, margo/1971, p. 67.

5OIdem, v. 68,
5lInvestigaqus Filosdficas, § 2%,

525, Ladriére, A articulagdo do sentido, p. #.

53'.7 (@ \ 4~
W.Stegmliller, on. cit., p. 449,

Sacitado por W,.Stegmliller, op. cit., p.449,
55n

Confer, W.Gtegmliller, op. cit. p. 451.
56
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8 . ~
> Investizogoes

o, I
W, Stegmiiller,

Filosoficas,
op. cit., p.
Filosoficas,

op. cit., p.

§ 19,
452.
§ 593.
456,

60 . e ) 2

Investizagoes Filosoficas, § 116.

. R, -

David Pole, op. cit., p. 101. Tradugao a purtir da ver
sdo espanhola, velo autor desta dissertagdo.

62K.O.Ape1, op. cit., p. 23-24, Trsduzido o partir da ver

sao italiana, pelo autor desta dizsertagao.

65J.J.Katz, citedo por J.Sumpf, "A propos de la Fhiloso-
phie du Lanwage", in lLangages, 21, mer¢o/71l, p. 11l-12,

64W.Stegm&ller, ov, cit., p. 4%2.

65Investi@agaes Filosoficas, § 107,

66 o~ . T % [
Investizagoes Filosoficas, § 110.

O TnvestiEscs 34 § 11
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Spactatus, 4.003.

?Opractatus, 4,00%1.

Lgp/ ~ I
’lInvestimaqoes Filosoficas, § 118.
72Iavostinagdes Tiloséficas, § 119.

73Tractatus, 6.522.

7“Tractatus, 2.18.

75Tractatus, & e

76Tractatus, 21315.

77Tractatus, 4,12,
78Tractatus. 4,121.
79K.O.Apel, op. cit., p. 37.

8OK.O.Apel, op. cit., p. 37, citando C.5.Peirce, How to

make ideas clear (1878).

81Tractatus, 3.328, seguindo a tradugdo italiana, do
texto de Apel.

82Tractatus, 3.3%27.

83Tractatus, 2.,3%28.

4. \ : "
3 vax Dlacik, A companion to Wittgenatein's Tractatus,

Cambridge, University Press, 1964, p. 134.

85Tractatus, 5.47321,

2
80Apel cita Wittgenstein, The Blue and Brown Books, Ox-

ford, 1958, p. 69.
87

% ucas, 17,21.

David Pears, ovr. cit., p. #0.

89Quanto d critica feita por Chomsky, que inclui Wittgeng
tein entre os representantes da concepgao taxionomico-beha-
viorista da linguagem, & oportuno remeter o leitotao comen-
tario feito pelo Prof.G.i.de Almeida, em seu artigo anteri-
ormente citado, e onde um dos aspectos da defesa que faz de
Wittrenstein lembra o comentario feito hA pouco a respeito
da critica de Apel: Wittzenstein & acusado de um crime que
nzo cometeu.

Q0

A.Jacob, ov. cit., p. 68. Veja-se também J.Inadridre,
Ol GHiten,: ©5 e
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Npavia Pears, op. cit., p, 17-18.
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“alnvestigaqoes Filosoficas, § 25.

3AnotaQSes de aulas de Filosofia Anulitica, ministra -
das pelo Professor intonio Cota Marcal (FAFICH-UFMG)

o, 5,xumn, op. cit., p. 30.
925, H. von Wright, "Zsquema biozréfico", in Tas filoso -

fias de Ludwig Wittzenstein, p. 23.

®pavid Tole, op. cit., p.101.

97H.Lazerowitz, "La naturaleza de la "ilosofia segun
Wittgenstein (1914-17)"(Wittmeonstein on the nature of

~

Philosophy) trad. de Alfredo Deano, v. 363,



3.2 KANT E WITTGENSTEIN: CONFRONTO
DE DOIS PARADIGMAS

leste Gltimo capitylo, pretende-se fazer uma breve
comparagdo entre dois paradigmas filosdficos, entre duas
filosofias primeiras: a filosofia da linguagem de Vittgens
tein e a filosofia critica de Xant.

0 objetivo &sta comparagio ¢ tornar mais claro om
gue sentido Wittgenstein significou uma novidade no pano-
rama filosofico deste século, novidade nio no sentido de
se ter acrescentado algo ao ja existente, mas no sentido
de que se instalou um novo modo de filosofar,

A inspiragao para este estudo nasceu de uma frase
do Professor K,0.Apel, inserida em sua obra Die Idee der

Sprache in der Tradition des Humanismus von Dante bis Vi-
CO:

"Filosofia del linguagglo...essa viene oggzi tratta
ta ampiamente... come prima philosophia, vale a
dire, come € avvenuto dopo la comparsa di Kant,
per la critica della conoscenza (di cui, anzi, in
certo qual modo essa € la radicalizzazione in cri
tica del linguagzio), essa € subentrata al posto
dell' ontologia ol '

Neste texto, Apel aponta para treés aspectos da com

peragdo entre a filosofia critica kantiana e r filosofia
da linguagem atual.
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Anbas se apresentam, primeiranente, como prima phi-
losophia, o que significa que, em ambas, Apel reconhece o
mesmo estatuto de filosofia primeira,.

Est%komparaqﬁo pode, do mesmo modo, gser feita entre
Kant e Wittgenstein, jé gque, segundo o que ficou esclareci
do no capitulo anterior, a filosofia da linmuagem de Witt-
genstein assumiu, no interior de sue obra, a condigao doe
filosofia primeira, o que alids é também afirmado pelo prod
prio Prof. Apel.

0 sezgundo ponto de compsragao, sugerido pela cita -
c3o0 acima, S que ambas as filosofias primeiras sao criti -
cas: uma é a critica do conhecimento, outra ¢ a critica da
linguagem.

Tsta segsunda comparagd8o, ao btempo em que mostra um
sezundo trago comum & ambas = 530 criticas - patenteia a
diferenga que as separa de modo radical: enquanto a criti-
ca da primeira opera no campo da consciéncia, a critica da
serunda opera no campo da linguagen.

Este aspecto critico opde estas duas filosofias a
filosofia metafisica. Este & mais um aspecto comum a ambas
e que deve ser aqui resseltado, uma vez que 8s ponderagoes
feitas, no capitulo terceiro da primeira parte, podem ter
causado a impressdo de que, ao enfileirar as trés filoso -
fies primeiras, se adotaria a iddia de que elas se sucede-

ram por uma superposicdo e acumulagdo deastituida de qual -
quer sentido inovador e revolucionario.

Isto ndo é verdade e a condigdo de paradigma que ne
las foil reconhecida, na segunda parte, bvastaria para afas-
tar uma tal interpretacao.

Deve-ge acrescentar ainda que, no referido capitulo
terceiro da primeira parte, o proposito era outro: se as
trés filosofias primeiras foram 12 colocadas em pé de igual
dade, isto foi feito com o intuito de esclarecer que as
tres respondiam igualmente aos critérios que lhea conferiam
a condigao de filocofia primeira. Somente isso.

0 aspecto critico em questdo foi muito bem exposto
por David Pears, na Introdugdo de seu livro sobre Wittgens
tein®, A seguir, sao resunidas algumas idéias desse autor.
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No séc., XVIII, Kant se propos a tarefa de realizar
uma reforma que abolisse a metafisica especulativa, Que -
ria ele mostrar que os sistemas metafisicos ndo tinham
qualquer apoio, e pretendia fazé-lo, atravées de "amplo e-
xame critico do escopo e dos limites do pensamento huma -
no".3 Assim sendo, o que a filosofia teria a fazer era
realizar uma critica sistematica do pensamento humano, pa
ra patentear a impossibilidade da especulagio metafisica,
na sua pretensdo de se colocar além de toda experiéncia
possivel. "O pensamento s0 se torna verdadeiramente filo-
sofico quando retorna a si mesmo e se examina."4

Como se da isto?

De duas maneiras: ou os dados a sercun investigados
se apresentam sob forma psicologica, ou se apresentam sob
forna lingliistica.

0 primeiro caso se refere a critica de Xant; o se-
sundo caracteriza a critice do movimento logico-analitico
do século atual, inspirado na obra de Wittgenstein.

Na primeira parte de sua obra, David Pecars faz comn
paragoes mais diretas entre Kant e Wittgenstein, referin-

do-se especificamente a Critica da Raz@o Pura e ao Irac -
tatus Lormico-Ihilosovhicus,

A mesma comparagdo foi feita por E.Stenius, no ul-
timo capitulo de sua obra Wittgenstein's TractatusS.

Embora ndo se possa dizer que Wittmenstein foi di-
retanente influenciado pelos escritos de Kant, é, contu -
do, em aspectos essenciais, um filosofo kantian06 e a os-
trutura do Tractatus foil muito influenciada por ¥ant, a-

través dos escritos de Schopenhauer, que Wittzenstein leu
e admirou.7

David Pears faz um paralelo entre Kant e Wittgens-
tein, identificando semelhangas e diferengas.

Inicialmente; considera-se como tarefa de Xant a
demarcag¢do dos limites do pensamento, enguanto a tarefa
de Wittgenstein é a demarcacao dos limites da linguagen,

Tais limites tém, para ambos, o cariter de necessi
dade e assim se configuram: enquanto para ¥ant o pensamen
to cessa necessariamente além da fronteira do conhecimen-

to fatual, para Wittgenstein, a linguagem cessa necessari
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amente além da fronteira do discurso fatual.

Em ambos, ter colocado de lado a metafisica especu
lativa deixou a religido e a moralidade em posigao delica
da.

As solugoes encontradas por ambos tem nlpuma seme-
lhanga: enquanto para Kant, religiao e moralidade nio sao
objetos de conhecimento e sim poctulados da razao prati -
ca, para Wittgenstein elas transcondem o discurso fatual,
mas se revelam nele.

"Existe com certeza o indizivel. Isto se mostra, @
o que ¢ mistico."S

Ao lado desses paralelos que podem aer tragados on
tre ¥Yant e Wittgenstein, David Pears aponta diferengas pro
fundas. Um como outro acreditam que as proposigoes filoué
ficas sfo mcessarias, Mas, enquanto para Wittgenstein, to
da necessidade é necessidade ldézica e as verdades necess@
rias da logica sdo tautologias vazias, o que equivale &
neagdo das verdades sintéticas a priori, isto ¢, verda -
des necessariss a proposito de questoes de substancia, pa
ra “ant, hd verdades necessarias substanciais, isto e,
sintéticas a priori.

A oste propésito, @ interessante expor aliumas con
sideragoes de Srik Stenius a respeito de Xant e Wittpens-
tein.

%le acha que a questdo "como sdo possiveis os jul-
rmamentos sintéticos a priori?" é basica, dentro da Criti-
ca da Razado Pura, Contudo, ha uma questdo mais fundamen -
tal ainda e é en fungdo desta que aquela primeira questao
se coloca.

Qual & esta quest@o mais fundamental? Responde tex
tualmente Stenius:

"We can thus state as a fundamental line in kantian
thought the dichotomy between questions belonging

to the provinces of theoretical and practical rea
son, "2

Isto significa que, respondendo a questdo da possi
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bhilidade dos julgamentos sintéticos a priori, estar-gse-a
investigando a propria razdo teorética e tal investigagio
mostra, wr sua vez, os limites de toda experiéncia pos -
sivel, assim como que espécie de questoes se colocam fo-
ra destes limites. A essa investigacao dos limites da ra-
z80 teorética XKant da o nome de dedugio transcendental.,

Na seqii®ncia de suas reflexdes, Stenius faz um re
sumo da filosofia kantiana, em 7 teses, para em seguida
transforma-las nas linhas principais do sistema filoséri
co de Wittgenstein. Das sete teses, destacam-se aqui as
cinco primeiras:

"(a) The task of theoretical philosophy ig to ma-
ke transcendental deductions concerning the
limits of theoretical discourse, not to sSpe-
culate over what transcends this limit and
thus cannot be theorctically known.,

(b) A world is a possible world of expericnce on
1y if is 'possible' to theoretical reason,i.
e., if it is imaginable and intelligible.

(c) Our experience has a 'form' which is founded
in theoretical reason and a 'content' which
is based on our sensations.

(@) True synthetical propositions are a_priori
if they refer only to the form of exporien-

ce, a_prosteriori if they refer also to the
content.

(e) Thus there exist synthetic propositions

8 priori (e.gz. mathematical statements, the
law of causality)."lo

Diz Stenius que basta que se nodifiquem essas te-

Ses em apenas um aspecto, para que sejam transformadas no
sistema filosofico de Wittgzenstein.

Comega ele mm a tese (b) que, como esté, podia ger
adotada por Wittgenstein, contanto que se comprecnda que,
quando a tese se refere mo imagindvel o inteligivel, si -
“nifica o pensdvel. Ora, para Wittgenstein, o pensivel §
squilo aQWi®MO que pode ser descrito numa linguagem pictu
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ral. © toda linguagem é pictural. Portanto o "imaginavel"
e "intelizivel" da tese (b) corresponde, no sintema witt-
rensteineano, ao que pode ser descrito nums linguagem si-
gnificativa,

O ser possivel a razfo teorética significa, em Vit
tzenstein, ser descritivel em linguagem sipgnificativa,

Para Vittgenstein, a filosofla deve investigar os
limites do discurso teorético, o que significa investigar
a 1logica da linguagem que, por sua vez, cxibo a lorica do
mundo. Dssa 1dgica & transcendental, o que induz a con -
cluir que a andlise logica da linguagem realiza o que pre
tendem realizar as dedugoes transcendentais de Kant. Des-
te modo, & tese (a) pode ser substituida pelas seguintes
proposigoes de Wittgenstein:

"\ filosofia delimita o dominio comtestavel das ci
8ncias naturais."!l

"Deve delimitar o pensévol e com isso o impensa -

vel. Deve demarcar o impensavel do interior vor
neio do pensével."12

"Denotara o indizivel, representando claramente o
dizivel,"1d

Em Wittmenstein, os limites da razdo toorética sio
nudados em limites da linguapgen.

Por outro lado, identificando os conceitos "possi
vel 3 razdo teorética" e "lopicamente possivel", Wittsens
tein considera como "a forma comum de todos os nundos lo
ricamente possiveis" o que Kant denomina “"forma dn expe-
riéncia". Ista "forma comum de todos os mundos pocsiveis"
é mostrada pela estrutura interna da linguagem que, por
sua wz, € revelada pela andlise logica. Isto posto, a te
se (c¢) permanece verdadeira, no sistema de Vittmonatein.

Uma vez que a8 "forma comum de todos os mundos pos-
siveis" e anterior a toda expericéncia, ela pode ser tida
como a priori. Em conseqfiencia, Wittgenstein, do mesmo mo
do que Xant, poderia considerar as pronosigoes sobre a

"forma" como a priori, além de serem sintéticas, uma vesz

que sua nejagdo € logicamente posaivel, Acontece, porém,
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que a forma ldégica & a forma da linzuagem ¢ proposigdes
sobre a forma da linguagem nao sao Significativas. Por -
tanto, a tese (d) deve ser substitulda pela tese que diz
que "a forma 'a priori' da realidade pode somente ser e-
xibida pela linsuagem, mas nao expressa por sentengas, Je
14’ N

rue-se que a tese (e) e falsa"” ao afirmar a existéncia
N aq

de provosigdes sintéticas a priori.

oy . 4 E
E. Stenius resume esse conentario wittmonsteineano
sotre 88 cinco teses kantianas assim:

"To sum up: it is essential to Wittgenstein's out-
look that logical analysis of language as he con-
ceives of it is & kind of 'transcendental deduc -
tion' in Kant's sense, the aim of which is to in-
dicate the a_priori form of experience which  1s
'shown' by all meaningful language and thercfore
cannot be 'said'., From this point of view the Trac

tatus could be called a 'Critigue of Pure Langua-
cot. 112

0 terceiro e Ultimo aspecto da comparagfio entre a
rfilosofia critica kantiana e a filosofia de linguagem atu
al, apresentade na citagao do Frof. Apel, & que ambas sao
colocadas "no lumar da ontologie".

Isto pode ser entendido de duas maneiras, igualmen
te aceitaveis,

De um lado, "no lugar da ontologia" pode significar
a rejeigdo da ontologia, em nome de maneiras diferentes de
filosofar. % toda a dimensd@o critica que visa a abvolir a
metafisica especulativa.

Por oubro lado, a mesma expressao pode ser cntendi-
da m sentido de que, ao invés de uma onto-loria, paradig -
ma da Antiguidade, passa-se para uma "episteme-logia", pa-
radizna da %poca Moderna; e, no invés deste, como paradig-
ma da fpoca Contemporanea, passa-se para uma "lingua-logzia",
R essalvados, evidentemente, os aspectos inovadores e revo
lucionérios das duas ultimas “"lorzias",
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Prés coisas se quis mostrar nesta dissertagio.

rd
A primeira é que a filosofia da lingusgem é uma fi-
fia primeira, na atualidade., Fol o tema da primeira

A secunda @ que 3 filosofia da lin-uagem, sendo uma
z . . 2 , », ~ :
filngofia rrimeira, e tambem, nessa condigro, paradisma.Is
to foi proposto na sesunda parte.

A terceira & nue esses dois aspectos de lilosofia da
linruasem se realizam na obro de Wittmenstein., Com efeito,
por um lado, ess3a obra se baseila numa filosofia da lin -
ruagen que satisfaz os critérios para a deterninagio de
uma filosofia vrimeira. For outro lado, ensa filogofia pri
meira da linfuagem rompe com uma tradigao secular de filo-
sofia da consciéncia e instaura um novo critério de refle-
xio filosofica que tem exercido viva influéncia sobre 0s
pensadores da atualidade. Zstas caracteristicas fazem  da
obre de ‘Viittzenstein um paradipgma da filosofis atual, embo
ra tal afirmagao merega reparos,

Os trabalhos de X,0.Apel inspiraram e orientaram es
te estudo e, no fim, pode-se verificar que aquilo que (o]
ilustre pensador percebeu como condigao para que & filoso-
fia da linruagem exerga a fungdo de filosofin primeira - a
saber, que seja o lucar onde se d4a "a reflexao sobre as
condigoes subjetivas da possibilidade do conhecimento

esta presente em todos os momentos desta dissertagdo.
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