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Introdugao

Observa-se em diciondrios de linguas indigenas uma dificulda-
de por vezes em descrever o léxico referente a plantas, quer sejam
espécies nativas ou introduzidas, de interesse alimentar ou medici-
nal ou, ainda, de interesse para obtenc¢ao de lenha para consumo
doméstico, construcio de moradias, ou outros. Falta a tais obras
um maior aprofundamento das descri¢des apresentadas, mesmo
sabendo que equivalentes perfeitos por vezes sao impossiveis, dado
o pouco conhecimento que se tem sobre a biodiversidade brasilei-
ra. Obviamente, hd bons manuais elaborados por botinicos, com
informagdes confidveis, mas seu uso apenas, na elicitagao de dados,
nio ¢ suficiente, uma vez que variedades existentes na regiao estu-
dada nao correspondem por vezes ao que é documentado em tais
obras (FARGETTI, 2012), pois muitas espécies da fauna e flora (e
mesmo bactérias e fungos) da biodiversidade brasileira ainda nao
foram identificadas taxonomicamente.

Com relagao as plantas comestiveis, sabemos que hd espécies
introduzidas, como o milho e o feijao, que sio cultivadas obje-
tivando a alimentacio, porém hd espécies nativas que também
sao utilizadas como base da alimentagio indigena. As espécies
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nativas sdo coletadas na natureza através da extracio sustentada
de recursos naturais. Essas espécies tém chamado a aten¢io de
pesquisadores que visam aumentar o conhecimento em relagio a
agrobiodiversidade brasileira. Em se tratando de hortalicas’, algu-
mas espécies nativas sao denominadas no meio cientifico como
‘nio convencionais’ uma vez que diferem do consumo habitual
dos brasileiros.

Nos diciondrios, a identificagdo de plantas, por ser incomple-
ta, pela auséncia de descrigbes e de abonagao, gera dificuldade
de compara¢ao com outras linguas e culturas. Assim, neste tex-
to, procuraremos discutir exemplos de tratamento das plantas
em algumas obras lexicograficas disponiveis (em meio digital ou
impresso), no sentido de uma andlise que leve a uma contribui-
¢a0 a construgao de novas obras sobre linguas indigenas (ou mes-
mo a sua reedi¢do), mas salientamos que o que nos move nao ¢
uma critica mordaz e excludente. E preciso enfatizar que o estudo
de linguas indigenas sempre foi dificultado por intimeros fatores
(desde o econdmico, ao relacionado a autorizagio para entrada
em drea), sendo os trabalhos sobre linguas indigenas resultados
de esforgos pessoais muito grandes dos pesquisadores que a eles
se dedicam. Assim, os diciondrios de linguas indigenas analisados
aqui tém seus méritos, principalmente como obras realizadas com
todo tipo de dificuldades e mesmo impedimentos, e nao cabe a
nés julgi-los. A andlise que aqui se faz é para uma contribuigao
apenas, e, portanto, deixamos registrada a nossa consideragio e
estima aos seus autores.

Além da andlise das referidas obras, nos propomos a tragar con-
sideragdes sobre metodologias possiveis para um tratamento mais
adequado das plantas conhecidas pelos indigenas e sua dicionari-
7agao.

' Planta herbdcea da qual uma ou mais partes sdo utilizadas como alimento na sua forma

natural - Comissio Nacional de Normas e Padroes para Alimentos — CNNPA — Resolugio

n° 12, de 24 de julho de 1978.

*  Sdo aquelas com distribuicdo limitada, restrita a determinadas localidades ou regioes,

exercendo grande influéncia na alimentagio e na cultura de populagées tradicionais
(BRASIL, 2010).
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Os diciondrios de linguas indigenas e as plantas

Das 180 linguas indigenas brasileiras® ainda faladas no Brasil,
o conhecimento linguistico, embora crescente nos tltimos anos,
devido a formagao de jovens pesquisadores da drea, é contudo redu-
zido, sendo certas linguas ainda totalmente desconhecidas (como
as dos indios isolados da Amazodnia), outras contando com parcos
estudos de aspectos pontuais de sua gramdtica, e poucas contan-
do com uma gramdtica de referéncia e um diciondrio extenso, que
ultrapasse as listas de palavras com equivalentes tnicos. Ou seja, hd
muito ainda que se pesquisar sobre as linguas indigenas brasileiras,
e, infelizmente, em certos casos, esta é uma tarefa urgente, de reco-
lha répida de registros, antes que a lingua se extinga juntamente
com seu ultimo falante. Assim, como se disse, embora passivel de
critica, todo estudo linguistico nessa drea se reveste de uma impor-
tAncia inegdvel, dado seu cardter de Gnico, muitas vezes.

Mas hd o que melhorar em nosso trabalho como linguistas de
campo, com vistas a uma pesquisa lexicogrdfica. Pode-se pensar
que, com condi¢des melhores, contando-se com equipes de pes-
quisadores e didlogo com outras dreas de saber, seja possivel um
tratamento diferenciado do léxico, respeitando-se diferencas cul-
turais.

Numa breve olhada para diciondrios disponiveis, limitando-nos
por exemplo a ocorréncia de uma planta comestivel, de inegavel
importincia para a alimenta¢io dos povos indigenas, como a bana-
na, observamos alguns tratamentos em verbetes, que apresentamos
a seguir. Pode-se verificar dificuldade nas descri¢oes elaboradas por
Monserrat e Amarante (2011) para o myky, Weiss (1998) para o
kayabi e Alves (2004) para o tupari, respectivamente:

Lingua Myky - Aamahy — ‘banana’;

Lingua Kayabi - Pakw’auu — s. ‘banana’;

Lingua Tupari - Epip s. ‘banana’ (Musa sp).

O nome mais divulgado dessa espécie vegetal é ‘bananeira
e o nome cientifico é Musa sp. O nome cientifico de uma planta

> Numero varidvel de acordo com diferentes critérios adotados por autores.
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¢ escrito em latim e composto, geralmente, pelo Género seguido
da Espécie. O ‘género’ indica um conjunto de espécies que mais
se assemelham e a ‘espécie’ indica um grupo de individuos que se
assemelham e que sdo capazes de se intercruzarem, originando des-
cendentes férteis. Ainda, a planta pode ser identificada pela varie-
dade, que se define por plantas diferentes das da espécie em que
surgiram, em resultado do aparecimento natural e espontineo de
caracteristicas novas (BRASIL, 2011). Assim, descrever uma planta
somente pelo nome comum/popular ou pelo género pode trazer
problemas de identificacdo, pois, afinal, seria esse nome algo gené-
rico, como um hiperdnimo, ou seria uma variedade de banana?
Voltando ao exemplo inicial, conhecemos o fruto da Musa sp como
banana e a planta como bananeira. O género Musa sp abrange
de 24 a 30 espécies, como por exemplo, a Musa balbisiana Colla
(popularmente conhecida como banana-prata) e a Musa ornata
Roxb (espécie ornamental nao comestivel). A que banana (ou bana-
nas) esses verbetes se referiram, portanto?

Outras dificuldades se referem a indefinicoes ainda maiores,
como:

Lingua Myky — Amjumahy — ‘limio’

Tatkinymahy — esp. fruta doce grudenta

Sabe-se que o limao, em geral, é fruta introduzida, e seu nome
corresponderia a um empréstimo; mas nao temos esse tipo de infor-
magao no verbete. E sobre o verbete seguinte, resta a pergunta: que
fruta seria essa? Nao teria sido possivel qualquer identificagio mais
precisa?

J4 para a lingua Matis, a obra consultada (FERREIRA, 2005)
apresenta, por exemplo:

Kamis s.‘tipo de planta’.

Nio houve qualquer indicagio sobre a espécie de planta, o que
impossibilita qualquer identificago.

Com relagdo a lingua Kayabi, a obra consultada (WEISS, 1998)

apresenta:

Akyry’wa s. ‘espécie de fruta’.
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Mas que fruta seria essa? Cultivada? Coletada na mata/nativa?
Introduzida? Além disso, nessa obra, praticamente, nao hd mengao
a drvores (mesmo o povo habitando o Parque Indigena do Xingu,
com ampla reserva florestal).

Para a lingua Tupari (ALVES, 2004), encontramos verbetes
como:

Akyrap-’ape s. ‘espécie de planta nativa que tem espinhos
grossos, lit. pente de macaco-prego’.

Apesar de a obra ter diversos verbetes, com identificagao de
espécies de plantas, em diversos casos, tal identificagao nio ocorre,
e hd momentos em que a identificagio mostra-se equivocada; por
exemplo, para ‘milho’, nao apresenta as variedades no mesmo ver-
bete, mesmo se sabendo que o povo as tem.

Quanto a lingua Tariana (AIKHENVALD et al., 2001), encon-
tramos, em se¢ao sobre plantas:

Abitdna ‘nio identificado’.

Pode-se perguntar: que tipo de planta seria? Além disso, embora
a obra tenha indigenas como coautores, quase nao apresenta nomes
de 4rvores da sua regido, o que ¢ estranho, se pensarmos na impor-
tAncia das drvores para os povos indigenas.

Assim, observa-se, de maneira geral, nos diciondrios de linguas
indigenas, uma falta de clareza e de melhor definicao dos verbetes
relacionados a plantas. Esta é uma falha lamentdvel, se pensarmos
que os indigenas detém conhecimentos aprofundados sobre a bio-
diversidade de seu local de moradia, a qual é de extrema importin-
cia para sua sobrevivéncia, inclusive. Discutiremos os motivos para
este problema, e apontaremos caminhos para enfrentd-lo.

Biodiversidade e seu estudo

O Brasil possui diferentes biomas que refletem a riqueza da flo-
ra e da fauna brasileiras (Floresta Amazénica, Pantanal, Cerrado,
Pampas e a Mata Adintica). Essa riqueza posiciona nosso pais
como o que possui a maior biodiversidade do planeta. O Parque
Indigena do Xingu localiza-se em uma drea de transigao entre
Cerrado e Floresta Amazonica. Esses biomas sao os que possuem
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maior extensio em drea, sendo a Amazdnia com 49,29% e o
Cerrado com 22% do territério nacional. Na Amazo6nia hd cerca
de 2.500 espécies florestais (em termos mundiais, equivale a 1/3
dessas) e 30 mil espécies vegetais (na América do Sul hd 100 mil
espécies vegetais catalogadas). O Cerrado possui 11.627 espécies de
plantas jd catalogadas e cerca de 20% das espécies nativas e endé-
micas estio ameagadas de extingdo. O reconhecimento da impor-
tAncia bioldégica do Cerrado ainda nio influi no porcentual de drea
protegida. Atualmente 8,21% estd protegido por unidades de con-
servagdo, sendo que, desses, 2,85% sao unidades de conservagao
de protegao integral e 5,36% de unidades de conservagao de uso
sustentdvel (BRASIL, [2014]).

Uma quantidade nao mensurdvel de plantas estd ameagada de
extinglo, tanto pelo fato de existir muitas espécies vegetais ainda
nio identificadas taxonomicamente (nio reconhecidas como sen-
do idénticas a uma anteriormente classificada) quanto por existir
muitas espécies com deficiéncia de dados sobre sua distribuigao
geografica, ameacas/impactos e usos — 0 que nio permite enqua-
dré-las nas condi¢oes de ameacadas. De acordo com Brasil (2008),
vérias espécies, de diferentes familias e géneros, em todos os biomas
brasileiros, estdo em risco de extingdo. Dentre as plantas em ris-
co de extingdo listadas, citam-se algumas que sio popularmente
conhecidas: Amburana cearensis var. acreana (Familia Fabaceae;
nomes comuns: Cerejeira, Cumaru-de-cheiro, Imburana-de-
cheiro) — ocorréncia: AC, MT, RO — Bioma: Amazdnia; Swietenia
macrophylla (Familia Meliaceae; nomes comuns: Mogno, Aguano,
Cadba) — ocorréncia: AC, AM, MA, MT, PA, RO, TO — Bioma:
Amazonia; Talisia subalbens (Familia: Sapindaceae; nome comum:
Cascudo) — ocorréncia: MT — Bioma: Cerrado; Myracrodruon
urundeuva (Familia: Anacardiaceae; nome comum: Aroeira-do-
sertao) — ocorréncia: BA, DE GO, MA, MG, MS, MT, SP —
Biomas: Cerrado / Caatinga.

Loh e Harmon (2014) apontam que a biodiversidade estd rela-
cionada com a diversidade cultural e linguistica, ou seja, onde
existe maior biodiversidade, existe maior diversidade de culturas
e linguas. Isso é observado em todo mundo, de maneira sistema-
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tica, vendo-se que o contrdrio também ¢é verdadeiro: menor bio-
diversidade corresponde a menor nimero de culturas e linguas.
Comparando estatisticamente os dados sobre linguas do mundo,
em relagio com animais como aves, mamiferos, anfibios e répteis,
notam que as linguas do mundo estdo em muito pior situa¢ao do
que os animais, tendo-se em vista a velocidade de sua extingao. Elas
se extinguem, na maior parte dos casos, nao porque os povos que
as falam desaparecam, mas sim que as substituam por linguas das
sociedades majoritdrias, como o portugués, no Brasil. Das 7.000
linguas do mundo, metade da populagio mundial fala apenas 24
delas, ficando a outra metade do mundo com a grande maioria das
linguas, em variados graus de ameaga a sua existéncia. Com relagao
a América Latina, segundo os autores, a partir de 1970, a perda da
biodiversidade foi menor do que a perda linguistica, tendo-se em
vista que 60% das linguas estdo, nesse periodo, em séria ameaga
ou jd em extingdo, embora em termos globais as duas perdas sejam
equipardveis, segundo os dados disponiveis. Os autores concluem:

Manter a diversidade nao é apenas uma questao de prote¢io
das linguas ameagadas de extingdo e espécies em locais criti-
cos remotos da diversidade biocultural, como a Amazo6nia ou
Nova Guiné, de vital importincia, a conservagio é também
uma questdo de permitir a diversidade de prosperar naquelas
partes do mundo onde os seres humanos jd tiveram um pro-
fundo impacto sobre a paisagem biolégica e cultural, nas mais
populosas regides do planeta. Reconhecer e explorar os para-
lelos entre a natureza e a cultura, e compreender os processos
que estao na base da sua evolucio, ecologia e extingdo, é um
primeiro passo para garantir que possamos continuar a habitar
um mundo de diversidade incrivel. (LOH; HARMON, 2014,
p- 49, traducio nossa)*.

Y “Maintaining diversity is not just a question of protecting endangered languages and

species in remote hotspots of biocultural diversity such as the Amazon or New Guinea, vitally
important though that is, conservation is also a matter of allowing diversity to thrive in those
parts of the world where humans have already had a profound impact on the biological and
cultural landscape, in the more densely populated parts of the planet. Recognizing and exploring
the parallels between nature and culture, and understanding the processes that underlie their
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Sabe-se que boa parte da biodiversidade é conhecida, classifi-
cada e utilizada pelos povos indigenas, responsdveis, inclusive, por
sua preservacdo. Esta riqueza de conhecimento nio ¢ totalmente
conhecida e corre o risco de desaparecer, junto com os idosos das
comunidades. O crescimento das comunidades hoje, préximo a
cidades, afastou seus jovens de suas tradigoes, e juntamente com
a diminui¢ao das préprias florestas, ameacadas pela exploragao
desenfreada de recursos, sempre justificada por um desenvolvimen-
to a qualquer custo. Nesse sentido, podemos pensar que:

Apesar de ser muito pequeno, ainda, o conhecimento que
os cientistas tém sobre a percep¢ao indigena da ecologia
e da utilizacgido de recursos naturais, estudos antropolégi-
cos e sobretudo etnobioldgicos tém demonstrado que com a
dizimagio de cada grupo indigena, o mundo perde milénios
de conhecimento acumulado sobre a vida e a adaptag¢ao aos

ecossistemas tropicais. (POSEY; OLIVEIRA, 1992, p. 17).

Esta afirmagio acima foi feita hd mais de 20 anos, mas continua
atual, pois, apesar de existir muito interesse nesse tipo de conhe-
cimento, que, inclusive, geraria retornos financeiros aos indios, e
movimentagao financeira no pafs, os estudos na drea tém tido todo
tipo de impedimentos, quando nao financeiros, em especial buro-
craticos, como discutiremos a Seguir.

Etnobotanica e Linguistica

Para Posey (1987, p. 15), a etnobiologia pode ser entendida
como “[...] o estudo do papel da natureza no sistema de crengas e
de adaptagio do homem a determinados ambientes. Neste sentido,
a etnobiologia relaciona-se com a ecologia humana, mas enfatiza as
categorias e conceitos cognitivos utilizados pelos povos em estudo.”
Ele assume que hd uma universalidade da capacidade humana de
classificagao, mas, obviamente, como ela se dd varia muito de povo
a povo. Isso parece 6bvio, ou seja, que cada povo classifica o mun-

evolution, ecology and extinction, is a first step towards ensuring that we can continue to inhabit
a world of incredible diversity” (LOH; HARMON, 2014, p. 49).
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do segundo sua cultura é algo inegivel. Mas podemos pensar que,
apesar da obviedade, isso é por vezes esquecido, quando se espera
encontrar na lingua e na cultura do outro o que existe na cultura
do pesquisador.

Segundo Prance (1987), a etnobotinica, ramo da etnobiologia,
iria além da catalogagao das plantas, preocupando-se com conheci-
mentos como técnicas de cultivo, conhecimento ecoldgico e habi-
lidades de remanejamento do ecossistema por parte dos indios.
Ele relata conhecimentos de utilizagao por povos indigenas desde
fungos comestiveis (como os kayabi, os yanomami e mesmo os
kayapd, estes os utilizando apenas em situagao de falta de alimen-
tos), venenos para flechas e peixes (como os jarawara e yamamads,
entre muitos outros que conhecemos), plantas medicinais (como os
maku, que as teriam em grande quantidade), a plantas contracep-
tivas (como os deni, cuja contracepg¢ao seria confirmada, tendo-se
com este método gestagoes sempre programadas).

Albuquerque (2005) aponta que a etnobotinica, como ciéncia
moderna, surgiu hd pouco mais de um século, tendo tido grande
desenvolvimento nas tltimas décadas, devido ao interesse mundial
no meio ambiente e sua conservagio. Ela se distinguiria, segundo
ele, em qualitativa/descritiva e quantitativa, havendo estudos dis-
tintos em cada vertente. A primeira leva em conta principalmen-
te como a cultura em foco compreende o mundo vegetal, como
o interpreta e a que niveis chega de relacionamento com ele. A
segunda focaliza os dados quantitativos, procurando saber, por
exemplo, a porcentagem de ocorréncia de determinadas plantas
em um certo espago. Contudo, Albuquerque (2005) argumenta a
pertinéncia de se ter estudos com ambas perspectivas, que seriam
complementares e nao excludentes.

Tomchinsky et al. (2013) discutem o estado nos dias atuais
dos estudos etnobotéinicos, no Brasil, enfocando a regido amaz6-
nica, em face das imposigoes legais. Argumentam que a Medida
Proviséria — MP 2.186/2001 trouxe mais impedimentos as pes-
quisas na drea do que soluc¢oes. Isso é lamentavel, se pensarmos na
riqueza de conhecimento que se perde, tanto para os indios, quanto
para os nao indios, por falta de documentac¢io, estudo e protegao
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as dreas em que se encontram os recursos. Os autores apontam que,
antes da Rio-92, nio havia regulamentacio especifica, e o patrimo-
nio genético era considerado patriménio da humanidade; mas a
partir desse primeiro encontro, ocorreu a CDB (Convengio sobre
a Diversidade Biolédgica), reconhecendo a autonomia de cada nagao
sobre seus recursos naturais e a obriga¢ao de se beneficiar as popu-
lagoes tradicionais pelo uso de seu conhecimento. Tomchinsky et
al. (2013) dizem que com a edi¢io da MP 2.186/2001, criou-se
no pais o CGEN (Conselho Nacional de Gestao do Patriménio
Genético), com as regras para se ter acesso ao patrimonio genético
brasileiro; acrescentam que tal MP nao foi amplamente discutida
e continua sem ter for¢a de lei, embora regulamente as agdes do
CGEN, que, juntamente com outros 6rgaos emissores de autoriza-
¢Oes, passou a ser um “entrave na busca do conhecimento sobre a
biodiversidade brasileira”. Eles apontam que:

Em um trabalho de pesquisa etnobiolégica que envolva acesso
ao conhecimento tradicional, com a entrevista de pessoas
e acesso ao patrimdnio genético, ou coleta de material bio-
légico, que seja somente para identificagao, sio necessdrios
no minimo quatro tipos de autorizagdes: autorizagio prévia
das comunidades, autorizagao prévia do responsdvel juridico
pela drea de coleta, autorizagio do CEP (Comité de Etica em
Pesquisa) e autorizagdo do CGEN [...] (TOMCHINSKY et
al., 2013, p.741).

Isto leva, seguramente, a um excesso de burocracia morosa, com
regras nao flexiveis, nao permitindo adequagdes diante de situa-
coes especificas, o que tem impedido a pesquisa na drea no Brasil.
Quando o pesquisador consegue financiamento de uma agéncia
de pesquisa, por vezes tem seu tempo esgotado para aplica¢io dos
recursos pelo fato de as autorizacoes demorarem a chegar (em cer-
tos casos levam até 36 meses para chegar ou o pedido ¢ indeferido).
Isso tem causado, segundo os autores, que alguns pesquisadores
prossigam com suas pesquisas, sem as autorizagoes, ficando a mercé
de sang¢oes juridicas, ou que os pesquisadores passem a se negar a
realizar estudos na drea, e mesmo a se negar a orientar alunos de
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p6s-graduagao que tenham projetos nesse sentido. Com isso, per-
cebe-se uma defasagem na drea cientifica, a perda da formacio de
novos pesquisadores sobre a biodiversidade. Tal situagio é preocu-
pante, devido a fragilidade em que nos coloca como nagao, a mer-
cé de biopirataria internacional (uma vez que a MP nao a coibe),
como frequentemente ficamos sabendo ainda ocorrer em relagao
a0s recursos naturais nacionais.

Diante dessa situagdo, se compreende porque os estudos lin-
guisticos, envolvendo o léxico de linguas indigenas, nao tém tido
grande desenvolvimento na documenta¢ao de campos seménti-
cos da fauna e flora. Embora vérios estudos linguisticos envol-
vendo etnobiologia tenham surgido, de forma ainda esporddica,
principalmente como teses e dissertagoes, no Brasil, esta relagao
entre as duas dreas ainda ¢ iniciante. Messineo, Scarpa e Tola
(2010) trazem os resultados do projeto de pesquisa Classificacion
nominal e categorizacion etnobioldgica em grupos indigenas del
Gran Chaco, sediado na Argentina. Os dez capitulos trazem
estudos de etnobiologia, em relacao com a descrigao linguisti-
ca, entre povos da regido do Chaco, em que se busca uma com-
preensao das classificagoes dadas por eles para elementos da sua
diversidade biolégica. Buscam a compreensio da formagao do
léxico referente a essa drea, nas diversas linguas estudadas. H4
discussoes metodolégicas quanto a “etnoclassificagao” e sua ocor-
réncia nas linguas, contudo, nio hd maiores discussoes lexico-
graficas, ou seja, ndo se discutem como os estudos lexicoldgicos
podem contribuir para a elaboragao de diciondrios mais consis-
tentes, como as informagoes e andlise obtidas poderiam alimen-
tar a constitui¢ao de verbetes.

Em busca de metodologias

Ao estudarmos a lingua e a cultura de outro povo, precisamos
tentar compreender seu pensamento, que difere, certamente, do
nosso. Esta diferenca ndo significa que seja ‘primitivo’, ‘atrasa-
do’. Se pensarmos que seja primitivo, deixaremos de entender tal
pensamento, influenciados por nosso preconceito, que nio nos
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deixa ver nada além do que pensamos, segundo a forma com que
pensamos.

Entdo, a pergunta para um indigena deve ser sempre do tipo
‘0 que ¢ iss0?” e NAO ‘vocés tém isso?’ Ao perguntar ‘vocés tém
isso?” estaremos pressupondo que nossa classificagio do mundo é a
mesma para o indigena, quando pode nio ser. E por mais que isso
parega impossivel, é comum em questionamentos como ‘vocés tém
nomes para cipds?’, em que se pressupoe que a classe de cipds exista
para esse povo. Pode nao existir. O problema é conseguir perguntar
‘0 que ¢ isso?’. No caso de plantas, mostrar guias de identificagao
de boa qualidade é um primeiro passo, mas nao ¢ suficiente, como
dissemos.

Classificagoes de vegetais podem ser morfoldgicas, utilitdrias e
simbdlicas (com separacoes, as vezes, impossiveis entre elas). Assim,
todas as informagdes dadas pelo informante sio vilidas e importan-
tes. Elas podem levar a uma compreensio maior da planta, dentro
do sistema de seu povo, que pode envolver inclusive importincia
na mitologia.

Segundo Albuquerque (2005), estudos etnobotinicos em que
nao se fazem coletas de plantas, para sua determinagao cientifi-
ca por um taxonomista, levam em geral a problemas, uma vez
que se obtendo o nome popular de uma espécie pode-se che-
gar a uma indefini¢ao, porque tanto uma mesma espécie pode
ter varios nomes populares, quanto um mesmo nome popular
pode designar vdrias espécies, dependendo da regido. Assim, o
autor apresenta procedimentos a ser seguidos pelo pesquisador
de campo:

1 — registro fidedigno dos dados; 2 — registro dos nomes popu-
lares ou etnémios e coleta adequada da planta para estudos de
identificagao (taxondmicos); 3 — usos e 6rgaos vegetais empre-
gados; 4 — modo de preparo; 5 — destacar, quando possivel,
a presenga da planta na mitologia ou em ritos; 6 — compor-
tamento ou hdbito da espécie em estudo; 7 — propriedades
especiais ou peculiaridades explicitadas pelos informantes.

(ALBUQUERQUE, 2005, p. 36).
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E muito importante a identificacio botinica das espécies vege-
tais, estejam elas ameagadas ou nao de extinglo, sejam nativas ou
introduzidas, de interesse alimentar ou medicinal, para obten¢ao
de lenha para consumo doméstico ou construgio de moradias.
Assim, evitam-se confusdes e permite-se a protegao da biodiversi-
dade brasileira.

Para a correta identificacio dessas espécies, hd necessidade
de adotar métodos adequados. Assim, pretendemos abordar
questoes referentes & metodologia do trabalho de campo, mui-
to caras aqueles que pretendem elaborar um diciondrio de uma
lingua indigena, que possa contribuir com estudos histérico-
comparativos, e, principalmente, com a documentagao/registro das
linguas em questao.

O ramo da biologia que atua nessa drea é a Botinica, especi-
ficamente através da Taxonomia Vegetal ou Sistemdtica Vegetal.
Segundo Vidal e Vidal (2009, p. 1) os objetivos da Taxonomia
Vegetal sao:

Tratar da identificagao, nomenclatura e classificagao das plan-
tas, abrangendo o estudo da diversificacdo, diferenciagio e cor-
relagio entre os organismos, baseado principalmente na mor-
fologia, com o suporte de todas as ciéncias inter-relacionadas.
A identificacio é a determina¢io de um “taxon”, idéntico ou
semelhante a outro jd conhecido. “Taxon” é o termo estabe-
lecido pelo Congresso Internacional de Botdnica, para desig-
nar uma unidade taxondmica de qualquer hierarquia (classe,
familia, género, espécie, etc). A Nomenclatura estd relaciona-
da com o emprego do nome correto das plantas, de acordo
com um sistema nomenclatural, que compreende um conjun-
to de principios, regras e recomendagbes contido no Cédigo
Internacional de Nomenclatura Botnica. Essas regras indicam
o procedimento a se seguir na escolha do nome aplicével a cada
planta, ou nos casos em que é necessdria a escolha de um nome
para uma planta considerada nova para a ciéncia. Classificacio
¢ a ordenacio das plantas num “tdxon” e em conformidade
com um sistema nomenclatural. Cada planta pertence a uma
espécie, cada espécie ¢ classificada como membro de um géne-
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ro e cada género pertence a uma familia, sendo que as familias
estio subordinadas a uma ordem, cada ordem a uma classe,
cada classe a uma divisao e cada divisio a um reino.

Os sistemas de classificacio podem ser divididos em: sistemas
artificiais (baseiam-se em apenas um cardter ou em poucos carac-
teres para sua ordena¢do, por exemplo, apenas na flor); sistemas
naturais (baseiam-se em diversos tipos de caracteres, relacionando-os)
e sistemas filogenéticos (baseiam-se na evolugao, relacionando os
diversos grupos vegetais com a filogénese) (OLIVEIRA; AKISUE,
2005).

Para cada grupo vegetal ha especificidades na metodologia de
coleta. Ou seja, a metodologia para coleta de algas difere da meto-
dologia para coleta de fanerégamas (angiospermas e gimnosper-
mas). Mais informac¢oes em Fidalgo e Bononi (1989).

Neste artigo iremos definir a metodologia de coleta de angios-
permas, plantas que possuem flores, frutos e sementes.

Recomenda-se a coleta, no minimo, de 5 espécimes com 6rgaos
vegetativos e reprodutivos. Em campo, durante a coleta, o maior
nimero de informacoes deve ser anotado, tais como: localizacio,
frequéncia na drea e altura, identificagio da pessoa que coletou,
data, coordenadas geogréficas (com uso de GPS), cor da flor e odor
caracteristico (estas tltimas sao perdidas durante a herborizacio).
O material coletado deve ser herborizado, sendo as amostras pren-
sadas entre papel e papelao, e assim que o trabalho de campo for
encerrado, esse material deve ser desidratado em estufa de secagem
com circulagdo forcada de ar a 70° C ou ao sol, trocando-se diaria-
mente o papel para evitar proliferacio de fungos.

Para a coleta de material, em campo, as orientagdes sao da
Botanica, seguidas também pela Etnobotinica, uma vez que se
busca também a defini¢io mais adequada, aproximando-se cién-
cias, a tradicional indigena e a nao-indigena. Os materiais gerais
para coleta em campo sdo: prensas provisorias, barbante resisten-
te, jornal, papelao, envelopes, ldpis, caderno de campo, manual
da regiao (Botanica e Organografia), trena, fita métrica, canivete,
lupa de mao, podao, tesoura de poda, faca, sacos plasticos, vidros
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ou recipientes pldsticos para armazenar frutos ou outros; etique-
tas adesivas ou fita crepe opaca, binéculo, altimetro, dlcool, GPS’,
mdiquina fotogrifica, gravador (quando estiver junto de algum
informante — se 0 mesmo permitir e se o pesquisador possuir auto-
rizagio conforme jd relatado anteriormente) (VIDAL; VIDAL,
2009; FIDALGO; BONONI, 1989).

Nio se deve coletar material botanico (sementes, flores, frutos)
que estejam no solo, pois mesmo que préximos a espécie vegetal,
podem nao pertencer 3 mesma.

Os materiais vegetativos coletados devem ser prensados na posi-
¢4o mais préxima da natural, evitando-se dobras ou quebraduras. E
muito importante para a correta classificagio que pelo menos duas
folhas dos ramos estejam viradas para cima, viabilizando-se, assim,
observar a presenga ou auséncia de pelos, de glindulas, dom4-
cias® entre outras caracteristicas importantes na classificagio de
espécies vegetais. Espécies com flores ou inflorescéncias delicadas
devem ser prensadas em campo. Em caso de flores grandes, estas
devem ser partidas ao meio (longitudinalmente) para facilitar a
observac¢do das estruturas internas. Os frutos deiscentes” devem ser
amarrados com barbante antes de serem colocados para desidratar
(FIDALGO; BONONI, 1989).

Espécies vegetais suculentas ou epifitas® com folhas / flores /
frutos carnosos ou mesmo, caules e raizes muito desenvolvidos

5

A sigla GPS significa “Global Positioning System” (sistema de posicionamento global).

¢ Domi{cias sdo estruturas presentes nas folhas de diversas espécies de plantas, sendo

encontradas sob a forma de tufos de pelos ou cavidades (com ou sem pelos) localizadas
nas jungdes entre a nervura principal e as secunddrias, na face abaxial das folhas. No geral,
sua distribuicio ocorre desde a base do limbo até aproximadamente 2/3 do comprimento
da folha. Essas estruturas ocorrem em plantas das regides tropicais ¢ temperadas, sendo
predominantes em plantas das regides tropical e subtropical Gmidas. Sdo muito comuns
dentre as dicotiledéneas e raras ou ausentes nas monocotiledéneas. Além disso, variam
em forma e ndmero dentro e entre as espécies de plantas (NAKAMURA et al., 1992;
NORTON et al., 2000; O’'DOWD; WILSON, 1989; BARROS, 1961a; BARROS, 1960,
todos citados por MATOS et al., 20006).

7 Frutos deiscentes sdo aqueles que se abrem quando maduros (VIDAL; VIDAL, 2003).
8 Epifitas sio plantas que tém seu ciclo de vida sobre outra planta. Em florestas tropicais

\

sio comuns, devido a competicio por luz e espaco que inviabiliza seu crescimento e
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(como os xilopddios’) apresentam dificuldades para herboriza-
¢ao. Precisam de mais tempo de secagem e muitas vezes ao serem
prensados perdem suas formas originais. Outro problema é que
muitas espécies suculentas (como as crassuliceas e as orquide-
as) resistem aos métodos de secagem e permanecem vivas, assim
podem continuar a crescer, podem perder suas folhas e/ou adqui-
rir aparéncia anormal. Nesses casos, hd necessidade de adotar pre-
caugoes especiais para que a planta seja morta antes da herboriza-
¢ao. H4 diferentes técnicas para isso e é possivel consultd-las em
Fidalgo e Bononi (1989). Com o material seco, o préximo passo é
a montagem da exsicata'® sobre cartolina no tamanho padrao uti-
lizado no Herbdrio. O espécime é costurado e os materiais soltos
(flores e frutos) sdo colocados dentro de envelopes (em papel man-
teiga) resistentes que sao colados a cartolina. Os dados da coleta
devem constar em etiquetas de identificagao (coladas no lado infe-
rior, direito).

As exsicatas s20 compostas de cartolina com a planta herbori-
zada presa com linha e agulha, etiqueta com o maior nimero de
informagdes possiveis, capa em papel Kraft e as repeticoes do mate-
rial herborizado, em jornal com etiquetas de identifica¢io (para
doagoes, trocas e identificacao por especialistas). Na etiqueta/rétu-
lo deve constar, sempre que possivel, o nome regional da planta
(também chamado ‘vulgar’), a cor das flores e folhas, o porte, se
¢ cultivada ou nativa (nesta, indicar o habitat), o nome do cole-
tor e a data da coleta (FIDALGO; BONONI, 1989; OLIVEIRA;
AKISUE, 2005).

desenvolvimento em solo. Nao sdo plantas parasitas, utilizam seu hospedeiro apenas com
suporte, onde se fixam (RAVENS; EVERT; EICHHORN, 2007).

?  Sao observados em sistemas subterrineos. Os xilopédios sao estruturas com capacidade

de armazenar substincias nutritivas como 4gua e sais minerais que garantem a sobrevivéncia
das plantas durante periodo de estiagem. A estrutura do xilopddio as vezes é caulinar e, em
outras vezes, radicular (DUQUE, 1980; EPSTEIN, 1998; MENDES, 1990, 2001; LIMA
et al., 2000, apud CAVALCANTI; RESENDE, 2000).

10 Exsicata ¢ a unidade bésica da cole¢ao de um herbdrio, consiste em amostra de espécie

vegetal seca, prensada e identificada botanicamente, fixada em cartolina ou similar (ROTTA;
BELTRAMI; ZONTA, 2008).
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Algumas espécies vegetais apresentam 6rgaos que dificultam a
prensagem e, consequentemente, a montagem da exsicata. Nesses
casos, as amostras sao identificadas com a mesma numera¢io da
exsicata que se relacionam e arquivadas em carpotecas (cole¢ao de
frutos e sementes) ou xilotecas (de madeiras) (PEIXOTO; MAIA,
2013).

A palavra ‘Herbdrio’ segundo Peixoto e Maia (2013, p. 13-17)

vem do latim Herbarium e é empregada

Para designar uma cole¢io de plantas ou de fungos, ou de par-
te desses, técnica e cientificamente preservados. Os herbérios
sao prioritariamente utilizados para estudos da flora ou mico-
ta de uma determinada regiao, pais ou continente, enfocando
morfologia, taxonomia, biogeografia, histéria e outros campos
do conhecimento. Em outras palavras, herbdrio é uma cole-
¢ao dinadmica de espécimes de fungos ou de plantas, de modo
geral desidratados ou preservados em meio liquido, destinada
a servir como documenta¢io da diversidade vegetal e fingica.
Entre outras finalidades, os herbdrios sao utilizados para: (a)
identificagao de espécimes de plantas e fungos desconhecidos,
pela comparagio com outros espécimes da colegao herboriza-
da, previamente identificados por especialistas; (b) inventdrio
da flora ou da micota de uma determinada 4rea; (c) recons-
titui¢do da vegetacao e da micota de uma regiao; (d) avalia-
¢do da agao do homem, da poluicio ou do efeito de eventos
e perturbacdes naturais na vegetagao e na micota de uma drea
especifica; (e) reconstituicio de caminhos percorridos por
naturalistas, botAnicos ou coletores, e de parte de suas histérias

de vida.

E possivel acessar o Catdlogo da Rede Brasileira de Herbdrios
através do site da Sociedade Botinica do Brasil''. Atualmente, sao
232 herbdrios cadastrados no Brasil. Cada herbério geralmente dis-
ponibiliza, para consultas, representantes da flora local, regional,
nacional e até mesmo mundial.

' Disponivel em: <http://www.botanica.org.br/>. Acesso em: 10 ago. 2016.
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As coletas de espécies vegetais devem ter autorizagao de insti-
tuicdo competente (MMA, Ibama, Sisbio). Apés a identificagio, o
material deve ser depositado em herbdrio, para ser registrado e con-
servado. Caso nio seja possivel identificar de imediato, o material
pode ser depositado e, posteriormente, estudado por um especialis-
ta (taxonomista botinico) (PEIXOTO; MAIA, 2013).

Finalmente, toda esta metodologia pode ser utilizada para o
conhecimento da flora em drea indigena. Para isso, um trabalho
com botinicos seria interessante, mas com a participagao impres-
cindivel de membros da comunidade indigena, que tenham maior
conhecimento sobre a drea. Os préprios indigenas poderiam reali-
zar o trabalho de documentagio, formagao das exsicatas e seu envio
para herbdrios. Seus empregos e principios ativos, do conhecimen-
to dos indios, precisam ser documentados e devidamente valori-
zados, com pagamento pelo seu uso, por exemplo, por inddstrias
farmacéuticas, numa clara valorizagao ética e econdémica, que pra-
ticamente nunca existiu para os indios. Assim, este conhecimento
¢ muito importante para os nao indios, mas obviamente é impor-
tante também para as comunidades tradicionais, e essa importincia
tem sido motivo de preocupagio entre povos como o juruna, que
busca manter e revitalizar sua cultura.

Conclusao

Concluimos nos questionando se é possivel uma obra lexicogri-
fica, de lingua indigena, que seja diferente do que se tem feito, com
maior aprofundamento em campos semanticos da flora. Pelo que
observamos, o trabalho que leve em conta um levantamento etno-
botinico prévio praticamente nio tem condigdes de existir, porque
a biodiversidade brasileira nem ¢ totalmente conhecida, que dird
estudada de acordo com as visoes sobre cada planta para cada povo
indigena. Mas longe de desistirmos de tratar de tal campo semanti-
co, podemos pensar em estratégias, levando em conta o que discu-
timos neste texto.

Antes de mais nada, ¢é preciso distinguir a documentagao etno-
botinica que o linguista possa conseguir fazer, auxiliado pelo bis-

52



Léxico de plantas em diciondrios indigenas

logo, da sua correta utiliza¢io lexicogrifica. Como mencionado em
Fargetti (2012), informagoes sobre o uso de plantas medicinais,
por exemplo, nao devem constar de obras linguisticas, uma vez que
podem significar possibilidade de angariar recursos financeiros para
a comunidade que detém o seu conhecimento. Uma indicagao de
Tomchinsky et al. (2013) que foi pensada por diversos pesquisado-
res, para impedir a bioprospec¢do a partir dos estudos cientificos,
seria a publica¢ao apenas dos nomes populares, sem o registro do
binémio latino das plantas. Assim, se uma empresa se interessar
pelo uso daquela planta referida, deverd pagar aos indigenas pelo
conhecimento deles. Com isso, uma obra lexicogréfica poderia ser-
vir inclusive como divulgadora de parte de um conhecimento, o
que pode auxiliar a comunidade de fala, que, no entanto, deve con-
tar com um banco de dados catalogado, para seu uso e negociagao.

Finalmente, a elaborag¢io de diciondrio de uma lingua indigena
contribui com estudos histérico-comparativos, e, principalmente,
com a documentagio/registro das linguas em questao, valorizando-
-as e contribuindo para sua manutengao.
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