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INTRODUGHAO

Una produgio tedrica recente tende a assoCciar O Universo
da  chamada pds—-mnodernidade com o universo Ffeminino, nagquilo que
ambos  apontam  para uma fragmnentaciio, em oposi¢lo a0 universo
centrado € unitdrio do masculino. Jean Baudrillard ¢ um autor do
qual poderiamos dizer gque se filia & ao mesno tempo se distancia

liagho dd-ge A medida em que agsocia o

degssa tendéncia. Sua f
universo contemporéneo ao femininoy seu distanciamento ocorre A
medida  em gue essa associaclo nlo passa pela  fragmentacho, mas
pela sedu¢Bo dos dois universos, embora a sedugRo do primeivo
geja  fria, operacional, enquanto @ do segundo & ritual e
simbdlica.

£, pois, a forma absolutamente singular com que o autor
trata a questfo que faz o interesse de tal destaque. Assin, en
meio @ uma paisagem tedrica cujos componentes oscilam entre o
"mistdério do feminino” (visfio mais tradicional da mulher), =&
constatagio de sur submissfo e & sua promogdo a sujeito (visdo
feminista) atd a sua descrigio em termos estraturais  (visfo
antropoldgica e psicanalitica mais recente), Baundrillard nio
hesita. Sua escolha € a de resgatar a noglo mais tradicional do
femining, emprestando-lhe, entretanto, um sentido radicalmente
novot o feminino-objeto nflo & aqui pensado nos termos da  razio
sesual. Ao contrdrio, € no arrombamento d referdncia ao  axioma
sexual  que Baudrillard encontrard no feminino a  sua poténcia
prépria, especifica, de sedu¢lo, com a qual ele comprovarg a

suscet ibilidade das outras nogles (especialmente a feminista) s



malhas domesticantes do mundo contempordneo.

O mundo contempordneo, tanto na sua face cotidiana  da
cultura  de massas, quanto na sua face de produtor de  saber,d
apresentado  por  Baudrillard como a cultura da  transpardncia
absoluta, na qual reinam soberanos os cddigos. 08 cddigos
Iinacrevemn-se em  sistemas de  pensamento  que, em vias de
positivagdo total, de dessimbolizacio, tendem a expulsar todos os
clementos negativos, aqueles cuja opacidade resiste aog comandos
codificados da transparéncia.

SRo esses  elementos negativos, entre o8 quais ©
feminino, & morte, a loucura, que permanecem como Formas secretas
3] Qutros da  Razfo, segundo  a  Fdrmala de Heidegger,
precipitados no irracional, do qual ela definiu os limites - que
paodem ainda promover a reversibilidade desse sistema que remonta,
gegundo  Baudrillard, ao Renascimento. O feminino ganha  agqui
relev@ncia por se constituir em paradigna dessa reversibilidade.

A emerglncia do sujeito no Renascimento coincide com o
infecio daquilo gque Baudrillard chama “espiral dos simulacros”. 0
que  caracteriza essa ordem € a gimalagho progressiva do sentido,
w partir da associagldo de valor ¢ significagio, que nRo somente
se  opoe fortemente A ordem simbdlica, mas se instala sobre o
gens esconbros.

A espiral dos sinulacros pressupde & cisito  enlre o
sujeito e o objeto. A forma dessa cisfo € dada por uma  cisio
origindria entre a vida e a morte, que se constitui em paradigma
de todas as futuras cisdes, todas elas conformadas 2 1dgica  da
produgio de sentido, que se apdia nas oposicdes distintivas como

reguladoras  da nossa  relaglo com o mundo. A essa  ordem  da



produgio, Baudrillard contrapfe a ordem da seduglo, Cuja
caracterfstica, ao contrdrio, € o nRo-sentido e a exterminagio do
valor.

o oagqui  que se destaca o feminino. Na  sua  acepeio
tradicional, enquanto objeto, ele detdm a mestria da sedugho. Sua
forma constitui-se, pois, na forma paradigndtica de todo objeto:
este sedux, enquanto que o sujeito deseja.

0 feminino-objeto ¢ a efigie desse ritual que realiza a
prssagen do modo de producio -~ cuja  caracter{stica & a
proeminéncia de um sujeito, seu desejo, sua vontade de saber e
sen discurso desvelador do mundo - ao modo de  seduglo, que se
caracteriza pela soberania do objeto, sua  indiferenga  a0s
dispositivos de interpretagBo e recusa h cisfo profundidade /
superficie, através do dominio do “horizonte sagrado das
aparéncias”. No modo de sedugBo, o mundo do artificio & suas
regras opde-se ao mundo da natureza e suas leis.

Trata~se aqui de uma espdcie de vinganga do objeto, do
outra, como  quer Baudrillard, contra o projeto de sentido
construido pelo sujeito, em uma relaglo fortemente marcada pela
supremacia deste ltimo. Ao esquivar-se a esse projeto, fazendo-
se fugidio aos seus dispositivos de andlise, o objeto reverte
secretamente @ relaglo, desafiando o sujeito a abandonar o  Sew
universo reguladoe por leis (universais ¢ transcendentes), para
entrar em um universo das regras (arbitrdrias ¢ imanentes), onde
a polaridade sujeito/objeto dd lugar a uma relaglo dual,
antagonista, feita de signos secretos que circulam entre os

parceiroes do Jjogo.
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A agho € a ironia subjetivas dio lugar a uma “atividade”
e ironia objetivas, as quais ¢ preciso responder, sob pena de
sucumbhir, com uma teoria tambdm irbnica, adotando do objeto a sua
ecotratdgia ecliptica de aparecimento/desaparecimento.

0 percurso do autor ¢ o do confrontos criar o modo de
sedugho ¢ imediatamente contrapor-se ao modo de producio, ¢
restituir as aparéncias contra o discurso de sent ido, &
permanecer na fragilidade do encadeamento de signos puros contira
o exercicio da conceitualizagio atravds de signos Ffortes. Nessa
FECUSa @ poder@s e signos fortes, que constitui, paradoxalmente,
a poténcia da sedugido, encontramos ecos da “linguagem silenciosa”
de Nietzsche, que troca o mundo dos conceitos por uma linguagem
alusiva, metafdrica, utilizando~se de personagens que emitem as
HBUAS idéias. De um lugar semelbhante, adotando uma 1linguagem
prdxima da  literatura, da poesia, Baucdrillard focaliza a
filosofia, @« ciéncia e seus sistemas conceituais, @o% quais
assombra do exterior.

No esfor¢o de criagdo de uma linguagem que  supere o
universo da interpretaglo, nos termos da  linguistica e da

“semiologia inversa’”,

semiclogia, en direglo ao que o autor chama
Baudrillard acolhe trabalhos de Frewd, Saussurre, Mauss,
apropriando-se de seus repertdrios, sem deixar de, emn seguida,
voltd—-1os contra eles prdprios.

Dessa critica, nRo escapa nem mesno Bataille, & quem no
entanto Baudrillard recorre para resgatar nogbes como “dispéndio”
e “parte maldita”, nas quais ele apdia as suas nogles de
consumacio em oposicio a consumo e perda sinbdlica em oposigiio a

arganizacho econbmica (seja do trabalho ou da linguagem).
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fo  desenvolver a nogio de estratdgia ecliptica como a
cotratdgia prdpria do feminino-objeto, gue se desenrola no mundo
do artificio e das aparéncias enquanto uaniverso da ﬁﬁd?cﬁm,
Baudrillard redne-se a dois autoresi ao Baudelaire do “Elogio da
Maguilagem” € ao Kierkegaard do “Didrio de um Sedutor”.

Do primeiro, Baudrillard acolhe a arte de aparecer /
desapavecer prdpria do objeto, naquilo gque ele comporta de culto
N ilusRo: a mulher na maquilagem faz desaparecer os tragos reais,
swaltando o artificio e a aparéncia.

Do segundo, Baudrillard acolhe o Jogo irbnico dao
sedutor, que se faz de espelho, de outro, diante do objeto, com o
intuito de capturar @ Forma ol sedugio. Reflet indoe
artificialmente 0os  signos da  seducio natural de Corddlia,
Johannes cria um tipo de resposta irénica, que serd para
Baudrillard @  forma prdpria da teoria, frente ao desafio do
mundo.

Com essas duas faces, Baudrillard compde a forma prdpria
do feminino como correlata da forma da simelacRo. Em ambos  os
CABOG , percebe~-se uma  indistingio entre o auténtico e o)
artifticial, entre o real ¢ o0s seus modelos, com a gual se alcanga
a neutralidade, o “grau zero” da significagRo, ponto a partir do
qual & possivel reverter a producio de sentido que d€ origem Rk
cepiral dos simulacros. A posiclo paradoxal do feminino  a de
ser atestado de sinulacfo, ao mesmo tempo que possibilidade de
passar aldm delm. F que a simulagio do feminino € uma “simulaciho
encantada’”, secreta, que se opde a “sinulagio desencantada” e

visivel dos modelos e do cddigo.
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A temdtica desse trabalho encontra-se desenvolvida
prinqipalmente nas  obras mais recentes do o aator (. ‘dchange
symbolique et la mort, De la Seduction, L ‘autre par lTui-néme, Les
stratdgies fatales, Cool Memories e La transparence du  mal),
penhuma  delas conm traducho para o portugués. Tendo sido lidas no
original, todas as  citagdes foram traduzidas por wmim, en
acolhimento X normna exposta por ECO (4983), gquando se trata  de
muitas citagtes de um mesmo antor. Com relagho a outros aatores
com obras nio traduzidas que nio foram citados com Freaiéneia,
tive o cuidado de manter = citagio do origiﬁal em nota de pd  de
pdgina"

Para facilitar a exposi¢lo do tema do presente trabalho,
optei por dividi-lo em trés partess

Na primeira, 7“6 noglo de modo simbdlico ¢ a  ordem do
valor”, detive-me na apresentaglo da contraposicio entre as duasg
ardens, & simbdlica e a do valor, que para o autor se excluem uma
n outra. F, pois, 2 exclusio da ordem simbdlica ~ gue remonta ao
Renascimento e tem sua origem na extradi¢Ro da morte - que ©
autor atribui o infcio da institulgRo da ordem do valor ou cadeia
de simulacros. No desenvolvimento dessa contraposicao
simhdlico/valor, a nogio de simbdlico para Baudrillard torna-se
clarat n&o ¢ propriamente um conceito, nem uma instldncia, mas uam
ato de troca, cuja definiglo se inspira, em um primeivro momento,
no potlach & no kula (sistemas de troca primitivos baseados n&o
em  uma economia,  mas na destruigio de bens)y e, emn um segundo
momento, na  linguasgem podtica, principalmente na  forma dos
anagramas de  Sanssurre, que  se¢  apresenta como um ato  de

+ nfo de consumo da lingun. Nesse contexto, morte,

5]
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feminino ¢ poesia aparecem como @« possibilidade de superagio  dos
impasses que @ extradicio do simbdlico desencadeia.

A segunda parte, “0 femininos: asedueio @
reversibilidade”, OCHPa~-seE da nogieo do  feminino enquant o
desagregagio da razlo sexual, a partir da sua forma sedutora. Nio
hik , pois, em Baudrillard, oposi¢io masculina/feminino, masg
seducRo do masculino pelo feminino, forma paradigmdtica que
gubst itui as  oposigoes distintivas - nas quais se  fundam 0%
encadeamentos 1dgicos de sentido ~ pela atraglo sedutora, na qual
e apdiam 0% encadeamentos analdgicos.

O Ffeminino, como aparéncia, Taz revds h  profundidade
do masculing, @o tornar indistinta a  oposigio superficie 7/
profundidade, tal como a simulagdo torna indistintos o real e
sens modelos. A noglo do feminino como aparéncia foi buscada no
“Didrio de um Sedutor”, de Kierkegaard, onde Baudrillard encontira
tambdm @ forma da  seduglo como um  duelo enigmftico entre
sedutor/gedutora, no  qual & natureza ¢ a lei sucumbem ante o
artificio e a regra do Jjogo.

Na terceira parte da nossa exposicRo, 708 duas faces da
sedugios do sistema de dissuasio X teoria irdnica”, procurei
mostrar como o jogo da seducio dd origem, em Baudrillard, @ um
modelo para as novas regras do jogo tedrico, onde a polaridade
sujeito/objeto ¢ revertida.

Aasim, o “principio de incertexa”, que & privildaio do
feminino, associado wo “principio do mal”, que & privildgio do
objeto, dRo origem & ironia objetiva, pela qual o obieto foge s

determinagtes do sujeito. A essa ironia objetiva ¢ preciso



responder  com @ e 0§ ironi
a tearia irbnica, cupelho  da  est tdai
1 6 ; (¥ cotratdgia  de
aparecimento/desaparecimento do objeto
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711 y a dans la pensde antdque cette
vision que le soleil ne luit qu’en
vertu dune  obligation symbolique
por  laguelle les  hommes doivent
SAVO I Payer le [Tl ¢ ‘eat
1univers de la cruantd. Alors gue
nous  pensons gque la  “fonction”  du
soleil est de briller pouwr tous en
vertu des droits de 1 homme € de
1’dgalitdé des chances. Triste défi
auquel le soleil GBE refuse .
L 'ensoleillenent  a beancoup dininud
ces temps/ici”.

(Baudrillard, Cool Memories).



CARPYTULO I

A NOCARO DE MODO SIMBOLICO E A ORDEM DO VALOR

A nogao do sinbdlico desenvolve-se, em Jean Baudeillard,
enqgquanto uma forma de contraposiciio ao que ele denomina “ordem do
valor”. Inaugurada pela Idade Moderna, essa ordem precipita @
histdria do pensamento ocidental em uma cadeia de simalaglo do
gentido nomeada por ele de “espiral de simulacros”. Com @
acessio  progressiva dos  simalacros, toda a ambival®ncocia do
gsent ido & abolida em proveito de sua codificagho a partir de um
conjunto de modelos que se reproduzem ao infinito. ¥ o gque ocorre
no sistema atual.

Compreender esse  sistemza  implica em restituir uama
“genealogia  da lei do valor”,{(i) gque tem como ponto de partida o
Renascinento € como contraponto um modelo que reenvia he
formagtes  “primitivas”, enguanto instituintes de uma relagio
social que nRko se funda no valor, mas na sua dissolugho, o que as
faz propriamente simbdlicas.

A par desse contraponto social, Baudrillard retoma trés
acontecimentos tedricos que vém corroborar a sua hipdtese radical
da exterminagdo do valor: os anagramas de Saussure, a trocasdom
de Mauss ¢ a pulsio de morte em Freud.

Com e contra esses auntores Baudrillard formula o sew

projeto de “violéncia tedrica”, que consiste em postular a

oes b0ss samw Bavs Shas ek a8 bous Gras Sast
“ase sese Gaes snes vass 4uad HIUS agen Sess et

(1) BAUDRILLARD, Ldchange symboligque et la mort, p. 9.
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reastituicio do simbdlico a partiv  da ruptura radical  com &
hegemonia do cddigo. Assim, se existem Fformagdes sociais onde @
presenga da ordem simbdlica nas relagbes de troca as situam agudm
do wvalor, do econBmico e da cadeia dos sinmalacros, ¢ possivel
peEnsar @ hipdtese de uma abolicio desse processo de “sinnlagio de
gentido”, o que instituiria uma ordem situada aldm do valor.,
Partindo do aquém do valor, passando pela institui¢io da
Tei do wvalor nas suas tréds versdes - natural, mercantil e
eatrutural (29 ~ o fio gque vai conduzir Baudriliard para aldm do
valor & a andlise da sociedade industrial e sua relagio com =@
morte. Nesta relagio Baudrillard constata a recusa da forma  do
simbdlico atravéds da instauragio da  cisho entre os  termos

vidasmorte e positivagho do primeiro como valor. Assim, =@

wuse vove cees $508 GRTS Sers FRVE ass PEPE sss Se0u abes bles 6490 BOus Gev eirs bees sets Srse

(a2) As trés  etapas  sucessivas do valor correspondem b tré@s
voltas na espiral dos sinulacross lei natwral do valor de
uso (simulacro naturalistad: lei mercantil do valor de troca
(simulacro produtivigtal):; lei estrutuwral do valor de troca-
GS1gno (simulacro de simnlaglo). Nas suas trfs versoes, @
ordem do  valor se caracteriza pela sua forte oposiclo X
ordem simbdlica com sua poténcia de perda ¢ dissoluglo do
valor. A primeira versiio tem o wso natwral do  mundo  como
referénciar & a era cldssica, infcio do processo de
racionaliza¢io do signo, onde & reciprocidade signo/mundo ¢
quebrada  em proveito do signo comno “denominador  comum  do
mundo  real”. A segunda versio tem a ldgica da  mercadoria
como referénciar & a era industrial, de intervengio e
transformagio da naturera. & subst&ncia original perde-se afl
em  fungao da  producRo e circulagio intensa de wvalores e
gsignificados equivalentes. Na terceira versio, o valor & um
cddigo cuja referéncia € um conjunto de modelosid a era pds-—
industirial, onde a relagio entre o real e a SR
representacao  d€ lugar a uma precessio dos modelos sobre o
real. Para um maior  aprofundamento da  questiio, ver
BAUDRILLARD, 4976, pp. 77-93 & HYGINA B. MELO, 1988, pp.2i-
7.  Em sua fltima obra, La Transparence du Mal, Baudrillard
acrescenta  uma  nova volta & espiral dos simulacros, que
corresponde A oun estdgio fractal do valaor, onde este se
irradia sem referéncia alguma, por pura contiguidade.



inastituicio da  lei do valor coincide com o infcio de um  longo
processo  de exclusiio da morte € a oposi¢lo vidasmorte que advém
dal & tomada como o arquétipo de todas as outras oposicdes
distintivas aue regulam a nossa relaglo com o mundo. Dentre elas,
importa assinalar aquela que se dd entre o sujeito ¢ o objeto e
que marca a emergéncia do projeto racionalista da modernidade,
consolidando o sujeito como pdlo privilegiado da relagio.

A partir do tema da morte, @ noglo do simbdlico, que
Baudrillard n&o toma nem como conceito, nem como instincia ou
categoria, vai se delinear como um “ato de troca”, (3 afastando-
e assim da definigao estruturalista (Lévi~Btranss) e
psicanalitica (Lacan) e aprodimando-se da tradiglo romintica
(Shiller e Goethe), onde o estdtico ganha autonomia com relaglo
ao conceitual.,

Nos grupos arcaicos analisados por Marcel Mauss, atravds
das figuras do potlach e do kula (sistemas de troca que n&o  se
Filiam @& uma  Fforma econdmica mas A destruiglo de bens  como
desafio reciproco), Baudrillard encontra a forma efetiva da troca
gimbdlica que se estabelece aguém do valor. Jd no  campo  da
linguagem nosso autor vai encontrar o mesme modelo, “...alguma
coisa como o mfcleo de uma anti-economia politica, lugar de
axterminagio do valor e da leis € a linguagem podtica”.{4) Tal
anti~discursividade, que se situa para aldm da economia poliftica

da linguagem ¢, portanto, para aldm do valor, Baudrillard vai

sexe baon seke sate sese Sres ebsd 008 BEES G4SN Sese B4 0RO GUEH Bar BvE Sred Sesa Sees DO

¢3)  BAUDRILLARD, 19746. p. 204.

(4) BAUDRILLARD, 1976, p. &85,



resgatd-la nos Cahiers d ‘Anagrammes de Ferdinand de Saussuare.

A exclusio da  morte marca, wGEim, W] im da
reversibilidade simbdlica nos moldes da dddiva e contradddiva da
troca agonistica dos grupos arcaicos. Se em L ‘dchange symbolique
et l1a mort a linguagem podtica vai se constituir em uma das
Fformas de restituiglo dessa reversibilidade perdida, em De la
Geduction o espago do feminino, enquanto correlato do espago  da
aimntlacho -~ aue corresponde ao terceiro momento da espiral  dos
gimplacros, onde impera & lei  estrutaral  do  valor VS
constituir o “grau mero”, o ponto a partir do qual a ordem do
valor & revertida.

0 feminino, tal como o podtico, tal como o simbdlico,
nho se filia & ordem da equivalé&ncia ow do valor, & ordem da
producio dos significados. Ao contrdrio, aguilo que pode veuni-
los  sob uma mesma definiglo € a sua virtualidade de  insurrei¢lo
pelo nRo-sentido, pelo signo puro, uma ves aue ko intraduziveis
nas  termnos de um sentido positivo, obtido a partir de ﬁualquer
modelo econbBmico, seja lingflifstico, psfaguico ou politico.

Assim, tanto na hipdtese da “reversibilidade simbdlica”
da poesia, como na hipdtese da “reversibilidade simbdlica” do
Feminino, trata-se de encontrar um tipo de “abordagem obligua”
que  subverta o discurso “verdadeiro” e universalizante da FATRO
moderna.

Antes, pordm, de tratar da questio da reversibilidade
simbdlica, torna-se imprescindivel passar pelo tema da  sul
exclusio, que, conforme Jj& foi dito, estd relacionado com a

guestio da morte. o que serd exposto a seguir.
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T.4. Da morte simbdlica & morte objetivada

T.4i.4. Origens da exclusdo

Como @ nossa cultura poderia ter excluido a morte? Em
que consiste, alids, esse principio de exclusio?

Para definir o principio de exclusiio, Baudrillard toma
como ponto de partida a questfo da universalidade. Assim, quando
a defini¢lo do “humano”, de mero nome para diferenciar os membros
de  uma  tribo de todo o resto, tornou-se conceito universal,
criou-se simgltaneamente um principio de exclusiio, “pois o
“Humano” & de imediato a institui¢lo de seu duplo estrutural: o
Tnumano”™” . (5)

E & essa universalidade do conceito de “Homen” que se
deu o nome de cultura, e se hoje € possivel dizer que “todos o0s
homens sA0 homens’”, (&) trata-se de Fruto e brépr ia
universalidade “que se funda na tautologia e na reduplicagio”.(7)

Nossa cultura, ao se promover no universal, esse valor
abstrato que se  funda na equivalénecia da  espdeie, excluiun a

diferenga.(8) Enquanto que para os “primitivos”, ao se dizerem

weus noss Yems ares suon ebes sash G4t S48 os bese cPue TAsh G184 44D F0es Shss Sete Gast meee

(50 BAUDRILLARD, 1976, p. 193.
(&) Tdem.
(7) IThidem.

{(§) Veremos no decorrer do trabalho como a hipdtese da exclusio
da “diferenga” vai  se depurando no percurse  de Jean
Baudrillard, atd A sua  constatagBo de gue a prdpria
reivindicagio da diferenga se transforma em “melodrama” o se
constitui en reducio da alteridade bruta, radical, da morte

¢ da loncuwra.
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“homens”, esse  batismo inaugura a riquera da  possibilidade da
troca com  os  outros seres (deuwses, animais, estrangeiros,
ancestrais), para nds, esse estatuto de “Humano”, universalizado,
trangforma o cutro em nada € insugura uma  cadeia de

discriminacdes que se alarga a cada dias

“De  uma certa  maneira, w defini¢iho do Humano no
desenvolvimento da Cultura se estreitoun inexoravelmented
cada  progresso “objetivo” da civilizagio em diregio ao
universal corresponden a uma discrininagio mais estrita,
de tal forma que se pode entrever o tempo da
universalidade definitiva do Homem que coincidird com &
excomunhio de todos os Homens - sd irradiando no vazio a
pureza do conceito”.(9)

O humanismo seria, assim, o dpice do projeto de exclusio
sistemftica do  outro que teve lugar na cultura ocidental.  Com
essa perspectiva, Baudrillard reencontra o tema da discriminagio
em Michel Foucault. Se com Foucault a  emergdncia da  razfo
cldssica coincide com a rejeigao do irracional, compreendido como
o gque escapa 2 norma da racionalidade, em  Baudrillard a
discriminagio nasce sinultaneamente com o conceito indiferenciado
do Homen, a0 prescrever tudo o mais ao estatuto de inumano.

Mas sfio essas diferengas inumanas instituidas pelo Homem
que, “por um efeito de retroagio”, (10) matam-no enfim, assim
como, pelo mesmo efeito de retorno, foi Deus que mOrreu ao  se

conceber o homem como seu negativo. E o aque Baudrillard conclui

1 sess sese sess Sass xebu s4es bese sRes d0M T0es
T

() Thidem.

(19) Ibidem.
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que para Baudrillard constitui o arguet ipo de todas as cisoes que
se encontram na base da racionalidade moderna.
Eopreciso, assim, contrapor a esse pensamento gque exclai
a morte e positiva a vida como valor, uma ordem onde morte ¢ vida
trocam—se inelutavelmente, na  forma do dowm ¢ do  contra-dom,
concebida & partir do Ensaio sobre a dddiva, de Marcel Mausss
Nessa  obra, Mauss descarta logo no infcio o cardter de

gratuidade que o dom poderia apresentars

“Na civilizagho escandinava, e em bom mimero de outras,
nG trocas e os  contratos fazem—se sob  forma de
presentes, am teoria voluntdrios, na realidade
obhrigatoriamente dados e retribuidos”.(43)

Apoiado em documentagio etnogrdfica, Maunss vai et aiy
dessas  regras de reciprocidade obrigatdria entre 08  grupos  a

inteligibilidade de certos fenfmenos sociaist

"Nestes fenbmenos sociais ‘totais ', Come PrOpOmnos
chamar-lhes, SHPE I MEN-$e a0 mesno tempo e de uma sd vexr
todas as espdcies de instituicdes: religiosas, juridicas
¢ morais - e satas politicas ¢ familiares a0 mesmno
temposy econBmicas -~ & estas suptem Formas particulares
de producRo e de consumo, ou antes, de prestagio e
distribuigio, sem contar os fendmenos estdticos a que
estes  factos ViAo dar e os fenbmenos morfoldgicos que
manifestam estas instituigdes”. (14)

Para Mauss N&Ro S trata, a0 contrdrio das NOGSAS

sociedades, de troca de rigquezas ou produtos, nem sRko  trocas

eos vent 2954 BEGs sase Gae Ters $1Es SIHE SEDS S400 PISH FOBE GSR0 Diee S00R G40S Seis beup Gier

(13) MAUSS, s/d. pa. G3.

(£4) IThidem.
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feitas entre individuos. S%0 as coletividades <{(tribos, c¢l@s,
famflias) que se enfrentam, opdem—se, obrigam-se mutuamente na
troca de gentilezas, banguetes, ritos, servicos militares,
milheres, crian¢as, etc. A circulagio de rigquerzas ai € somente um
termo de um contrato muito mais geral.

Foram povos do noroeste americano aue forneceram a Mauss
a modelo mais puro desse “sistema de prestagdes totais”. B troca
de dddivas entre esses povos, submet ida a0 principio da
rivalidade e do antagonismo, Mauss chamouw “potlach”, palavira
chinook que significa “"nutrir, consumir”.

& opartiv de depoinmentos dos informantes maori, Mauss nos
apresenta A sua interpretagio que marca a diferenga fFfundamental
entre essa forma arcaica de troca ¢ a troca moderna, mercantil,
na base do contrato individual., Eig a caracteristica fundamental

da troca arcaicas

“0s  taongadif) e todas as propriedades rigorosamente
ditas pessoais tém um hau, um poder espiritual. Vocols
diéto-me  um eu dou-o a um terceiros gate dd-me um  outro
porque & forgado pelo hau do meu presente, & €U SOW
obrigado a dar-vos essa coisa, porque ¢ preciso que  eu
vos devolva o que ¢, na realidade, o produto do hau do
vosso taonga”.1é)

Assim, nao hd indrcia nagquilo que & trocado. O espirito
das coisas - hau - & gue as faz circular, conferindo ao seu fluxo

uma forga que impede & sua retenglo. Doador e donatdrio, simples

een bevs sets eaes sas bRH Sres Seat TESd Srse ehes FESH 4OHT G4B GRS Suew eutb Seew S0nd dses

(1%) Um artigo determinado.

(16) MAUSS, 1974, p. U4l
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intermedidrios do  fluxo continuwe, reconhecem essa  propricdade
intrinseca das coisas que independe do valor que eles possam lhes
atribuir.

Fis porque Baudrillard plde buscar nesse tipo de troca o
modelo do gque ele chama troca agonistica, inelutdvel. Trata-se,
no potlach, de uma rivalidade dispendiosa, que ocorre em um tipo
de realidade social onde o que estd em jogo nfo & o dinheira, nem
a mercadoria, nem a troca econdmica, mas a reversio. A todo dom
deve corvesponder  uam contradom.  Arnaud Villani(47) v& um  dos

remangscentes dessa estrutura na sentenga de Anaximandros

“de  onde as coisas tém sew nascimento, para 14 também
deven afundar-se na perdigio, segundo a necessidade,
pois elas devem expiar e ser julgadas por sua injustiga,
segundo a ordem do tempo”™.{418)

Bo, dessa  Fforma, as compensagdes ciclicas entre 0%
opostos  que mantém a  ordem do mundo atd a  sun  absorg¢Ro  no
indeterminado. (49D

Com o potlach o que estd em jogo € da ordem da obrigacio
ritual, onde aguele que sd pode receber sem nunca  dar & 0o
verdadeiro assistido, o escravo. B € af que se assentam as bases
do poder, segundo Baudrillard: na impossibilidade de reversio

para a gqual se induz o parceiro do jogo. Jd que

(17) VILLANI, 1980, p. 36.
(18) PENSADORES, 1978, p. 19.

(19) CHATELET, 1973, p. 27.
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o processo sinbdlico primitivo nho conhece a gratuidade
do  dom, ele sd conhece o desafio ¢ a reversio das
trocas. Quando este & quebrado, precisamente  peaela
possibilidade unilateral de dar (que supde aquela de
estocar  valor e de transferi-lo num ddnico sentido),
entfo a relaglo propriamente simbdlica estd morta ¢ o
poder aparece: ele 88 se desenvolverd em seguida no
dispositivo ecaonfmico do contrato”.(#0)

0 modelo da troca inelutdvel e seu desabamento & partivc
da positivagiio da  vida come valor em detrimento da morte
eaclarece~se  com  a  leitura gue Baudrillard nos apresenta da
“diatdtica do senhor e do escravo”. Nessa interpretagio, nem & =@
ameaga de morte que pesa sobre o escravo o que constituwi o poder
do mestre, nem a possibilidade de libertagio do escravo se dd a
partir do trabalho. Ao contrdrio, o poder do mestre se sustenta
no ato de confiscar ao escravo a sua norte, ao deixar-lhe a vida,
sem  que  este tenha o diveito de restitui-la. Uma dddiva sem
contradddiva, portanto.(24)

O trabalho serd, dessa Fforma, definido como morte
provrogada,  come morte lenta, em oposiclo A morte violenta. A
partir de uma “genealogia do escrave”, percebe-se  que, em
primeiro lugar, & honra gue se faz ao prisioneiro de guerra ¢ =
gua  morte. Em  seguida, ele ¢ “poupado”® torna-se bem de
prestigio, sumpptudrio. Ao trabalho produtivo ele sd  wvai a6
dedicar mais tarde, guando ¢ liberado da hipoteca da condenagio R
morte.

Trata—-se, entho, de  uma estrutura de poder que & uma

ees sase was Seis bEse emes Shew Sore PIST B4SE PEOD BOR FIR0 Sb40 Gis TEAY O

(20) BAUDRILLARD, 1976, p. 63.

(24) Ihidem, p. 68/69.



estrutura de morte, que se funda no roubo da morte do  outro,
excluindo~o da  circulagio simbdlica. NARo hd possibilidade da
troca simbdlica, se esta ndo obedece a um ritmo prdpriod  “uma
coisan  deve ser restituida no mesno movimento e segundo 0 mesmno
Fitmo, do contrdrio nao hd reciprocidade e ela  n@do i
devolvida”. (22

Agesim, @ troca da morte pelo trabalho significa @&
devolugao da vida ao mestre em doses infinitesimais, escapando,
portanto, R exiglncia  fundamental do  simbdlicod a  devolugio
imediata da dddiva, na fTorma da contradddiva, portanto, @
resolugio total.

Encontramos aqui o sentido mais original do  termo

7

simbolo, aquela ‘unidade perfeita ¢ indissoldvel resultante da
fusio entre as duas metades de uma moeda (ou medalha) quebrada
gque  se  dio uma a outra ‘em sinal  de reconhecimento”.(23)  Os
diferentes sentidos dessa palavra em grego, dizx Villani, nos
remeten A o uma  imagem central  que  associa, por  um  lado, a
separag¢io, a fenda, & ruptura, e, por outro, @ unidade, =&
reconciliagdo, a fusBo de dois em um. Assim, =@ dddiva sem =
contradddiva, tal como a parte sem a sua metade (conforme o
Banquete, Plat@o), ¢ cesura que compreende o lado da falta, do
desejo impossivel. A exigéneia da reconstituig¢io da sociedade, do
cl18,¢ sutura enquanto resposta imediata, reciprocidade, reunifio

do dom e do contradom, fundamento social do pensamento primitivo,

(P2 Ihidem, po 69

(R3) MELO, 1988, p. 24.
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que se perde nas etapas sucessivas do valor. (Z24)

T.4.2. A exclusio dos mortos

Da sociedade arcaica  As saciedades modernas, #
relagio dos homens com 08 nortos se modifica de tal forma qgue
. 5 . . ’” . , o r o o . s . o
pouCo @ PoONCo 0% mortos cessam  de  existir”,(2%9) ao  serem
. = Iy v B1F o I .. " P P . "e
deixados “fora da circulagio simbdlica do grupo”.(26) 520, dessa

FOrma,

“proscritos do mundo dos vivos, da intimidade domdstica
do cemitédrio, primeiro reagrupamento ainda no coragio da
cidade, depois primeiro gueto ¢ prefiguragio de todos os
gugtos futuros (...) Na metrdpole contemporfnea, nada ¢
mais previsto para os mortos, nem no espago Fisico nem
no espaco mental”. (27)

Essa  auséncia de lugar e de espaco/tempo destinado  aos
mortos atesta a separagiio que a nossa cultuwra fer processar entre
esses € 08 VIVOoS. Trata-se de uma linha de demarcagio que,
segundo Baudrillard, assemelha-se dquela que atravessa a gquestao
da  loucuwra ¢ da normalidades quando uma sociedade interna seus
loucos, en obediéncia =a um processo de normalizagio, alge do
ciclo da troca reversivel inelutdve s st ¥
. > : 2 sivel, inelutdvel, persiste, fazendo &

toucura investir a prdpria sociedade aue a encerrou. O resultado

+ asen weds Sevs S4as aNes SRS SR04 B4H SRSH EANS SER0 PAND SHOD FOR0 BOIR Sa0d TESS eer besy

(24) QILLANL, 1980, pp. 36/37.
(%) BAUDRILLARD, 1976, p. 190
(&) IThidem.

(27) Ihidem, p. 1957196,



desse longo e paciente trabalho ¢ a gueda dos muros do asilo e &
restituicio do louco a uma sociedade “enlouguecida”™. Assin, a
vigorosa reciprocidade da troca sinbdlica promove a absorg¢io  do
asilo no seio do campo social. Nesse momento, a normalidade
alcanga ‘o ponto perfeito em que ela redne as caracter fsticas do
asila, poraue o virus do encerramento passon dentro de todas as
fibras da existéncia ‘normal 77.(28)

Quando a nossa cultura separa os mortos dos vivos, ei-la
ohrigada pela mesma 1dgica indestrutivel da troca simbdlica =
condenar 08 vivos a uma morte equivalente, na realizacio de uma
cultura de morte, votada A conservaclo ¢ & acumulagio.

Tudao 1550 S€ PRSssS’ porgue nossa cultursa, ao contrdrio
dos primitivos, cuja defini¢io da morte & social, entrega a morte
hojurisdigdo bio-antropoidgica, fazendo da  sua  materialidade
Fieica um dado objetivo ¢ uma fatalidade individual.

Enquantae  nosso imagindrio constrdi  essa materialidade
hioldgica da morte, a intervengiio do simbdlico entre os
primitivos & supera, surpreendendo~a na sua forma, que ¢ aguela
de uma relagao social.

Na cerimbnia da iniciagio descrita por R. Jaulin em “La
Mort Sara’”, Baudrillard resgata esse processo de socializagio da
morte, que a destitui de sua natuwralidade ¢ irreversibilidade,
tarnando~a morte dada e recebida, reversivel, portanto, na troca
gocial. Da mesma forma que o processo de seduglo serd considerado

por  Baudrillard como um ritual de iniciagio, Jjustamente porque

aes aser sare Ssn sie cheb sbas 4500 Bees weew eeun
wotn aive sres seas 9ep s4se aise e0es eeme

(28) BAUDRILLARD, 4976, p. 197.
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significa conjuragio de uma pot@ncia natural a partir de uma rede
de artificios.(29)

Assim, o0s candidatos & iniciaglo (kays) sio engolidos
pelos seuns ancestrais, mnorrendo “simbolicamente”.  Em seguida, a
terra os concebe, tal como haviam sido antes concebidos pela sua
mie. . entiio gue eles nascem iniciaticamente, depois de terem dado
asux morte, fazendo dela a cartada de uma troca antagonista com os
ancestrais.

A partir dai, um universo de possibilidades de troca
simbdlica se instala entre vivos e mortos: desde a oferenda  da
mulher pelo irmdo a um morto da familia, com o intuito de fazé-lo
reviver, até a oferenda da alimentagio, por onde o morto ¢
inclufdo no seio do grupo. A essas dddivas, os mortos responden
com contradddivas, pois a reciprocidade ¢ @ caracteristica
essencial da troca simbdlicat o morto dd sua mulher, a sua terra,
a um  menbro vivo da sua familia. Com isgo ele pode reviver,
assimilando~se a0 vivo. Importa assinalar aque nesse contexto
reviver  significa simplesmente substituir a cisfio entre vivos e
mortos por uma relagRo entre parceiros, uma circulagio incessante
e intensa de dons € contradons, um jogo de respostas “onde @
morte nio pode mais se instalmer como fim on como instdncia”.(30)

Se a cerimbnia de iniciaglo instauwra um ciclo de trocas
af onde a morte instalar-se-ia como fato bruto, ela também fax
desaparecer a oposicio entre nascimento e morte. Enquanto fato

hruta, nascimento e morte sdo fatalidades gue Fazem da vida uma

s asan svms oete oea S4¢4 GHSH oary b4 SEmS Fis $340 T FILE fice vecs e

"

(29) CFf. 2a. parte deste trabalho.

(120) BAUDRILLARD, 1976, p. 200,
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irreversibilidade bioldgica,  “um destino fisico abswdo”.(34) A
reversibilidade desse processo, gue faz desaparecer esses  dois
momentos enguanto lTimites da vida, a reinvolugiio de um no outro,
cis o que ocorre com a cerimnbnia da iniciagio. O iniciado &,
entio, L verdadeiro ser social, poragque transcenden  sew
nascimento bioldgico ao passar pelo acontecimento simbdlico do
pascimnentos/morte inicidtico, a0 “fazer o circuito da vida &  da
morte para entrar na realidade sinbdlica da troca” . (32)

Excluir essa troca entre a vida e a morte & tomar a vida
came  valor em i e acontecimento separado, o gque constitui nm
crime na perspectiva da ordem simbdlica. F preciso, portanto, que
@ vida seja  “retomada e destruida, dada e restituida,

TR w £y i b e oy TN T . : ;
restitulda’” & morte”, (33) para que o crime seja reparado.

I.4.2.4. Exclusio dos Mortos e Poder

AO deixar inpune o crime, nossa cultura, sob pressfo da
obrigagio simbdlica, inventa o direito % sobrevida, gque & i
concret izaciio do exilio social dos mortos., [ segundo
Baudrillard, & operagiio fuandamental de nascimento do  poderd =@

gquebra  da troca da vida & da morte ¢ a« sobrevida que advdém  dai.

{34) Ibidem, p. £04.

(32 Ibidem, p. 203, Perspectiva semelhante R da sentenga  de
Merdclitor “Tanto o viver quanto o morrer estRo unidos,
tanto na nossa vida gquanto na nossn morter pois, quando
vivenos, nossas almas estdo mortas e sepultadas em ndsy mas,
s MOrrernos, ressurgen & vivemnm nossas almas”. P
socrdticos, 1978, p. 97 (Pensadores).

(Y Thidem, p. 294,
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O mortos constituem a primeira reserva de dominio, aue ad
rest itulda % troca pela mediagio dos padres. E al gue se instala
a autoridade sacerdotal, sabre a barveira da morte, sobre o sew
monopdlio, sobre o controle exclusivo das relagdes com os mortos.
Outras separacdes, que em seauida se ramificario ao infinito
(alma/corpo, hem/mal, masculino/femining), tratariio de alimentar
o poder. O corte fazx surgir a instdncia de mediagho e de
representagio. Fesa & para Bauwdrillard a forma do poder e ela se
reproduzird mais tarde “entre o sujeito & o sew corpo  separado,
entre o individuo & o corpa sccial separado, entre o homem & sew
trabalho separado (u..)7.(34)

A separagdo da vida e da morte ¢, entlo, a criaciio de um
guspense  entre a vida e seu prdprio fim, o aue produz uama
temporalidade artificial, espaco prderio ao acomodamento de todas
as insténcias de controle social. Eis o lugar onde se enraizario
futuramente  as  alienagdes e separagoes que serio objeto  da
critica de Mary A economia politicat o trabalho social abstrato
instalar-se~& ali onde o esquartejamento da vida e da mnorte
produziu, enm um  tempo histdrico anterior, um “tenpo social
abstrato”.(3%) A prdpria operaglo do econbmico, diz Baudrillard,
faz-se possivel ais  ao subtrair & morte da vida, ltemos como
resultado a vida residual, que  se  df€ w  ler  Yem  termos

aperacionnis de cdlculo e de valor”.(368)

wven wase sess o1Ee o008 Fhem G204 Tabe E0GH S0P 4ELs BAUD SOVE BEGR SEel 4Se SN Beed bese Sure

(34) BAUDRILLARD, 1976, p. 201,
(3% Ihidem.

(34) Ibidem.
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Ge a operagho do econdmico, enguanto subtraciio da morte
N o wvida, resulta em resto, dando  origem @& um  processo de
acunulagio, @ operaglo do simbdlico ¢ a restituicio da vida &
morte, em um processo sem residuo, sem resto, sem tempo abstrato,
7id  que toda vida estd jd ai a cada instante, com su’ Prdpria
morte, quer dizer, aua  finalidade rewlizada no instante
meano” .37 Eis o que leva Baudrillard a recusar @ nogac  do
cimbdlico tal como a concebe Lévi-SBtrauss, para quem o simbdlico
& a resolugdo ideal de uma contradigio vivida no plano  real.(38)
Ge o sentido do simbdlico nessa concepeio € o de oferecer uma
COMPENSAGRO, uma mediaglo entre um real e um ideal separados, en
Raudr illard o simbdlico ¢ “um ato de troca ¢ uma relaglo social
que poe fim ao real, que resolve o real, e ao mesmo  tempo @A

oposicio entre o real e o imagindrio”.(39)

T.4.2.2. Exclusdo da morte e principio de realidade

A lux do ato inicidtico, enquanto operaglo simbdlica, o
principio de realidade em gue se funda a cultuwra e @a ciéncia
modernas do  Ocidente revela-se como efeito da generalizagiio do
cddigo disjuntivo em todos os niveis. 8e & a separaglo do

(a7) Ihidem. Nesse ponto encontramos a definigdo kierkegaardiana
de instante, tomada en oposigiho d defini¢Ro objetiva de
moment o. Se este € um dtomo de tempo objetivo, sempre menor
gque  qualquer duraglo, o instante ¢ o Jdnico que pode dar
conta do tempo da existéncia, porgue comporta a um sd tempo
a longa preparagio e a sdbita precipitaglo. OF.  BAUFRET,
1976 .

(38) LEVI-STRAUSS, 1975, pp. 210-2306.

(39) BAUDRILLARD, 1976, p. 204.
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nascimento & da morte que dd estatuto de realidade ao nascimentao,
& a disduncio da vida e da morte gue df estatuto de realidade 2
prdapria vidaa Da mesma Forma, pares de opoastos COmo
homem/naturess, almascorpa conferem ao segundo  termo LI
objetividade € materialidade possiveis somente pela gseparagao. F
dai, conclui Baudrillard, «que nosso principio de realidade esty
sempre mergulhado no imagindriod “na particio homem/naturesza, =
naturexa  (objetiva, material) & apenas o imagindrio do  homen
assim  conceitualizado”.(49) Assim também em gqualguer outro canpo
de “realidade”. Sendo  os  termos  separados, um torna-se o
imagindrio do outro e o habita como sua prdpria morte.

E oa essa disjungRo generalizada gue a operagho simbdlica
pie Ffim. “Ela € a utopia gue pde fim hs tdpicas da alma e do
corpo, do homem e da natureza, do real e do nAo-real” e onde “0s
dois termos perdem seuw principio de realidade”. (41)

Pensar a utopia ¢, pois, o grande desafio tedrico de
Baudrillard, principalmente porque € em diregio h realizacho do
imagindrio e, portanto, em diregRo a0 sew fim gque o mando
contempordnes, seagundo ele prdprio, caminha.

Na utopia bauwdrillardiana,d o “principio de realidade”
que se desfaz pondo fim hse cisdes de termos sustentadas por ele.
pssim, © aue desaparece, na verdade, & a estabilidade de um
modelo de pensamento, guardifo de um projeto de construglo de
cent ido cuja fonte ¢ o sujeito.

(49) Ihidem,p. 2035,

(44> Ihidem.
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Contra esse prodeto, Baudrillard opde um  texto gque,
sendo ele prdprio utdpico, tem como objeto a violaglo do sentido,
em  uma “abordagem oblVqua” que desloca da realidade a “questio”,
NEO indicando  lugar algum para a pova gquestio  que  surges -
tdpicot nio-lugar. Com esse discurso desviante, ele traz X
evidéncia o absurdo projeto do “sentido”, indfcios daquilo gue
ele desenvolverd em De la Seduction, onde ® produgio {pro-
ducere”s conduzir para um fim), ele ird contrapor a sedugio (“se-
ducere”s conduzir-se a si mesmo) .

Eis por gue Baudrillard recorre hs  chamadas  sociedades
“sem histdria”, tomando-~as como sociedades “simbdlicas”s ai ele
encontira o modelo de um  pensamento  gque nRo  se  atdm  aos
pressupostos da tdentidade e da nko-contradicRo, do sujeito e do
abjeto, do  passado e do presente, mas a uma dispersiio  em uma
“totalidade instanténea”, memdria nRo-cronoldgica, sem setor e

sen FUnEro.

T.4.3. A Troca Simbdlica € o Inconsciente

Partindo do pressuposto de gue ¢ o movimento coletivo
das trocas nas sociedades arcaicas que articula o sinbdlico & que
na bhase dessa troca incessante estd a reciprocidade da vida e  da
morte, Bawdrillard recusa o projeto de universalizagdo da cultura
do Ocidente, tomando como alvo aqui as hipdteses do inconsciente
e do trifngulo edipico, tais como Freud as concebe.

Asaim, em nossa cultura, o acesso ao sinbdlico dé-se
atravds da intervengiio da Lei do Pai, aque protege o sujeito da

ameaca  de FfusBo e absor¢io pelo desejo da mie. F atravds dessa
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Lei, enquanto  instdncia  que ordena as trocas, que se opera o
recalcamnento primdrio, base da  formagRo do inconsciente,
remetendo o sujeito ao seuw prdprio desejo. Trata-se, portanto, de
LLINE realidade pasiguica individual, que ordenada pela
intervengio de uma Lei imatdvel, cujo sianificante ¢ o falo.

Nada disso se passa nas  sociedades primitivas, di=

Baudrillard e, no entanto, sabemos que ¢lag tiveram acesso ao
simbdlico. 8Bem conhecer a intervengiio de qualauer insté&ncia
determinante, e, consequentemente, sem passar pela atualizagio da
eatrutura do recalcamento e do inconsciente, essas sociedades

instituwiram um principio sacial de trocas, oposto a um principio

de interdiglon

“0 simbdlico ¢ o ciclo mesmo das trocas, o ciclo do dar
¢ do restituir, uma  ordem gue nasce da prdpria
reversibilidade, e que escapa & dupla jurisdi¢io, tanto
de uma instdncia psiguica recalcada quanto de  uma
insténcia social transcendente”. (42)

A reinterpretagio do simbdlico A luz da Psicandlise
constitui para Baudrillard, portanto, um reducionismo. S nossa
eultura vive sob o0 regime do inconsciente, 650 n&o nos autoriza
a estender a jurisdiclo do psiquismo a todas as outras.

Em uma ordem dual, em uma ordem da reversibilidade, o
que S8 Passa escapa ao pensamento do inconsciente, porque  essa
forma de pensar €, tanto guanto o pensamento da consciéncia, &

forma da  descontinuidade e da  ruptura. A substituigiio da

(42) BAUDRILLARD, 1976, p.cii.
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positividade do  objeto e do sujeito da  consciénoia pela
irreversibilidade de um objeto perdido e de um sujeito fugidio ¢
ineuficiente para dar conta da ordem da reversibilidade, prdpria
das sociedades primitivas.

Retomando @ argumentagio de M. C. e E. Ortigues, (43)
Bandrillard relativiza a significagio do verbo “matar”, cuja
diferenga na ordem inconsciente & na oardem primnitiva salta  aos
aglhoss a letr do ancestral na ordem primitiva, aue garante @«
prosximidade entre ancestrais e  vivos, confere uma outra
gignificaedo a0 “pai morto”. Em uma tal sociedade “w.o.  nio  h¥
nenhuma  possibilidade para o individuo de matar esse pai  senpre
Jj# morto e semnpre ainda vivo no costume dos Anciaos”. (44D

Assin, nessa ordem da reversibilidade das trocas, matar
o rei & um oato social, da ordem do ritueal e do sacrificio, que
vigan & restituir wo controle simbdlico do  grupo aquilo gue
ameagava cair na unilateralidade do dom® @ concentragio do poder
na fFigura do rei. “Nao &, portanto, do fundo do inconsciente ¢ da
figura do  pai gque vem a morte do rei, € ao contrdrio nosso
inconsciente & suas  peripdcias  que resultam da perda dos
mecanismos sacrificiais™. (45)

A esséncia do sacrificio € pois a restituigio do ciclo
das trocas simbdlicas. Por isso, nio hd beneficio de poder para

agueles aue matam o rei, comno ocorre no mito frendiano, onde ¢ a

(43) ORTIGUES, 1973, pp. 37&-397.
C44) BAUDRILLARD, 41976, p. 209.

(4%) BAUDRILLARD, 1976, p. 243.
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morte do  pai gue confere poder o Filho.o A morte, na  orden
primitiva também nao ¢ ato de violéncia comandado pelo
inconsciente ¢ gerador de culpabilidade, como na morte fantasiada
do pai. F, a0 contrdrio, uma morte dada, restitufda pelo rei em
troca, 6 pode ser vivida, ent@o, como festa. Vale a pena lembira”

aqui @ defini¢io do sacrificio em Bataille:

"harmonizar a vida & a morte, dar & nmorte o jorro  da
vida, B vida o peso, a vertigem a abertwra da morte. E &
vida misturada & morte, mas, no sacrificio, a morte ¢ ao
mesmo tempo signo de vida, abertura ao ilimitado”. (46D

e @A ordem do inconsciente supde ruptura, barramento,
culpabilidade, interdito, a ardem simbdlica supde o principio da
troca entre PRFCEIrOs, a reversibilidade e O trénsito

cant Tnuos. (47)

£

Y0 que, segundo Hygina B. de Melo, permite =&
RBaudrillard aproximar o espelho da produglo do espelho do desedo,

farendo deles o dois lados do mesmo antropocentrismos

“Assim, se para a distorgRo antropomarxista o econdmico
& instdncia determinante aue permanece oculta na  ordem
primitiva, s8¢ se tornando manifesto para nds, para =R

(46) BATAILLE, 1987, p. 83.

(47) Sobre essa guestio da culpabilidade, & bom atentar para =
antilexa de uma passagem de 70 Mal-Estar na Civilizagho”,
onde Freud se ocupa de relativizar o comportamento do  homen
primitive: “E digno de nota o comportamento t8o diferente do
homem primitive. Se ele se defronta com um infortdnio, nfo
atribui & culpa a si omesmo, mas  a  seuw  fetiche, que
evidentemente nio cumpriun o dever, e dd~1he uma surra, em
ver de punir a si mesmo”. FREUD, 1974, p. 1850, V. XXI.



versio antropopsicanalitica a instdncia determinante do
inconsciente ¢ manifesta na ordem primitiva, tornando-
e, para nds, ocullta e recalcada”.(48)

Fie o que, de acordo ainda com Hygina, tradoz um inpasse
para Baudrillard, pois “o econdmico, quando oculto, sinplesmente
nho exister por outro lado, o inconsciente, aquando manifesto,
deiva de ser inconsciente”.(49)

Fopor isso que na ordem sinbdlica, que se configura como
ardem ritual e ndo psigquica, nao hd Tugar para s isolar o
cconbmnico. E, enquanto  lugar de uma resolugio aberta de
gsignos, (59) também ndo pode abrigar o inconsciente, Cuja prdépria
detini¢gho Jjd o inpede de ser manifesto.

&l insisténeoia de  nosswn o cunltura em conferir HOS
“gelvagens”  esse psiquismo  primitive,(%1)  quase CoOmo MEES0

L = oy waape gie a3 g g O Aone . » e ML S . e
“wedinento arcaico”, leva-a a desconhecer um pensamen Lo que opoe .,

eaoe sess soes SNEE DS BwE Bish Fire Gurs S3e4 S000 GLUL SUPE S0AE FAEA GAEr F0es Gess sese eee

(48) HYGINA MELO, 41988, p. 205,
(49) Ihidem.

(50) Segundo Baudrillard, nas sociedades primitivas, os  signos
trocan—se sem fantasmas, sem inconsciente, sem “arridre-
monde”, 0 que significa que eles circulam abertamente sobre
toda a extensio das coisas. NRo hd uma raziio ou uma verdade
do signo, nio houve ainda “precipitagio” de um significado,
pois nRo emergin  ainda o nosso  esquema  “standard”  da
gsignificaglor sgte/sgdo. Cf. BAUDRILLARD, 19746, pp. 144 e
LH4 .

(54) PosicBo ague se filia ao “culturalismo anmericano”  enguanto
critica =ao pressuposto estruturalista da universalidade do
Fdipo. Deleuze e Guatari pretendem superar essa  oposiglo
culturalisno/universalisno em  Anti-Edipo. Comentdrio do
Prof. Hugo Cdsar . Tavares em seu curso sobre Lacan ~ fo.
sem. 87
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he tdpicas da descontinuidade e do recalcamento, @ utopia  que
extermina todas as disjungdes, onde,

“a morte nRo seja um espago separado... onde nfo hada

barra aque ponha Ffim & ambivaléneoia do sujeito e do
objeto, onde nRo haja nem aldm (a sobrevida ¢ a morte)
nemn  agudm (o inconsciente ¢ o obdeto perdido), nas
atualizagio imediata, e n&o fantasmdt icw ca
reciprocidade simbdlica. Fsse pensamento utdpico ndo &
fusionals: ad a nostalgia engendra utopias Fusionais.

Agui nada € nostdlgico, nem perdido, nem separado, nen

inconsciente. Tudo eaty J# af, reversivel &
sacrificado” . (52)

T.4.4. A objetivagio da morte

Ao analisar a dtica do protestant ismo associada  ao
nascimento do capitalismo moderno, Max Weber (1983) chama de
“"espirito do capitalisme” a essa dtica da acumulagiho ¢ da
produgiio material, da valorizaglo do trabalbo e do  lucro como
condi¢do para a salvacio das consciéncias individuais diante de
Deus .

E  nesse mesmo ponto, no advento da economia politica,
gue Baucer i 1lard localiza o infcio da  empresa  moderna ce
conjuracio da morte e, consequentemente, a inauguracio da espiral
dos sinllacros.

Atd entdo a morte, embora NnAo mais com & mesma “eficdcia
aimbdlica” dos primitivos, ¢ trocada ainda na Idade Media como

Fantasma coletivo. Nos jogos macabros da ldade Média, no folclore

wsee ases 4ose TEee BEES @FSs GESS ers SEes Sees G4SN S2ee GELP 190N DuEe OTNS B4 Best u

(52) BAUDRILLARD, 1976, p. 220.
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e na festa, @ morte & vivida come teatro coletivo, eyberior  as
conscifncias individuais e, por isso mesme, permite ter com ela
uma experiéneia de ludicidade, tema tio bem abordado por Bergman
em sen Filme 70 S&timo Selo”, onde um jogo de sadrem com & Morte
decide o destino do personagemn.

e nesse momento a Morte pdde ainda “aparecer como mito
afensivo, como palavira coletiva™, (83) com o advento da  economia
politica @& morte passa @« ser vivida como  fantasma  individuaal,
interiorizada  enguanteo  instlncia psicoldgica. © aif  que pode
aparecer a angdstia de morte.

No nascente sistema da economia politica, @ circulagio
de bens materiais fica condicionada &% sua submissio ao signo  do
equivalente geral, que & a base da acumulagho a que se dedica o
gsictema capitalista. Se os bens materiais sd circulam sob o signo
do equivalente geral, a morte, dizx Baudrillard, cessa de circular
completamente. ¥ aue ela ¢ o prdperio equivalente geral. £ assim
porque, em fltima  insténcia, o que se acumula no  sistema
capitalista ¢ o tempo, o tempo como valor, diante do qual a morte
aparece como raridade absoluta.

A acumulaglo &, assim, movida pelo fantasma do adiamento
da morte, © gue coloca a economia politica frente a um impassesd
“ela  quer abolir a morte pela acumulaglo ~ mas o tempo mesmno  da

acumulagho € agquele da morte”.(%4)

PR R PR PR EEEE R ke

(53) BAUDRILLARD, 1976, p. 223

ry ey

(54) Ibhidem, pP. &eda
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Ao desconhecer a reversibilidade da trocasdom, o sistema
produt ivo que se instala constrdi, na irreversibilidade da crenga
quant itativa, a iddia de progresso, enguanto acumulacio do tempo,
associada B iddia da ciéneia, enquanto acumulacio da verdade.

Nessa  acumulagio, que escapa i possibilidade da  troca
simbdlica = agquilo que se acumala nRo se troca mais -~ temos a
formacio da dimensio objetiva em nossn cultura como Fruto  do

nosso esforgdo para dissociar a vida da morte,

“congurar  a ambivaléncia  da morte  en proveito ot
reprodugio da vida como  valor, ¢ do tempo  come
equivalente geral. Abolir & morte ¢ o nogsso fantasma que
e ramifica em todas as directes? o da sobrevida para as
religides, o da verdade para a ciénciay o da
produtividade e da acumulagRo para a economia” . (55)

O Fim da ambivaléncia da vida e da morte significa,
assim, & inavguragio de um processo em que, se por um lado a vida
¢  acumulada  como valor, por outro, =a morte ¢ produzida como
equivalente @ torna-dse, a cada instante, “objeto de um desejo
perverso’ . (54)

He a morte simbdlica, por nRo ter sido submetida ) essa
geparacdo vidas/morte, pode ser trocada num ritual  social  de
festa, @ nossa morte, aquela gue se encontra separada da  vida,
que ganhou uma dimensio real e objetiva, e QUE POor ESSR FRERO NRO

ge  btroca mais, s8¢ pode se resaatar no trabalho individual de

(HSY Ihidem.

(54) Thidem, p. 226
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luto. B sd entldo, depois de ter se deslocado do teatro coletivo
para @ consciéncia individual, e dal acunulada  come morte
cquivalente, ¢ possivel, segundo Baudrillard, falar de pulsiio de
morte e atd mesmo de inconsciente, pois este nio ¢ sendlo “essa
acumulagio da morte equivalente -~ aquela que nfio ¢ mais passivel
de troca €' gual nada mais resta senfio deidar-se cunhar na moeda
do fantasma’™. (57)

Baseando-se principalmente em dois textos de Frewd,
“além do Principio de Prazer” e 70 Mal-Estar na Civilizagio”,
Baudrillard vai apontar no conceito de pulsBo de morte af
trabalhado uma  tensfio que se fax revelar sob um duplo aspectod
por um  lado, € um conceito revoluciondrio, que intradur umn
Fuptura ne pensamento ocidental sobre a morte; por outro, ¢ umna
metdfora que se aplica & fase contemporinea do sistema de
economia politica, fase em que a lei do valor, na sua forma
estrutural, traduz-se na reprodugio compulsiva do cddigo. Nesse
caso, o que temos € uma “cultura da morte” R gqual o principio da
pulsido de morte apenas empresta sua legitimidade.

Assim, a0 propor a pulsiio de morte, Freud teria escapado
ans dispositivos intelectuais do pensamento ocidental, onde @
morte tanto em sua negagio, quanto sublimaglo ou dialetizagio,
seria sempre legada a um destino de negatividaded

144

wun toda prdtica ocidental de dominaglo da naturesa e
de sublimacio da agressividade na produgdo ¢ acumulagio

e bkt

(57) BAUDRILLARD, 4976, p. 226.
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caracteriza-se como  Eros  construativosd Eros faz @
agressividade sublimada serviv aos seus prdprios fins e,
no movimento do devir (assim como da economia politica),
a morte ¢ destilada como negatividade em doses
homeopdt icas. Mesmo as filosofias modernas do “ser-—-para-
a~morte” ndo revertem essa tend@nciat @ morte al serve
de relance trdgico ao sujeito, eela sela  sua  absurda
lTiberdade™.(58)

Tanto na versio de “Além do Principio de Prazer’”, onde
Freud mantém a dualidade das pulsbes de vida e morte, quanto na
versio de 70 Mal-Estar na Civilizagho”, onde =a dualidade se
realiza  em um dnico ciclo, o dix pulsio de morte, ¢ Fros que se
torna o desvio de ama cultura cuda diregio ¢ a morte, 9gue a tudo
subordina. EF assim que, segundo Baudrillard, pela primeira ves a
morte torna-se principio indestrutivel, oposto a Eros.

No Cap. VI de “0 Mal~Estar na Civilizagho” a tarefa de
Eros & clarat “... preservar a substfncia viva € reuni=-la  em
unidades cada vex maiores”.(59) A esse objetivo de Fros, a pulsio
de morte se opde “buscando dissolver essas unidades e conduxi-las
de volta ao sew estado primevo € inorgénico”.(60) A pulsio de
morte, portanto, contaria com um poder de desagregaglo  que
implica em uma contra-finalidade radical? a involugio a um estado
anterior ¢ inorganico,esse nao-acontecimento por exceléncia que
reproduzido pela compulsiio & repeticio. A morte desestrutura  as

finalidades construtivas de Eros sob a forma do ciclo repetitivo,

wvte oess sePa e bast S4e beve Bee MES 00e Bes TEee saCe S080 BAed

(58) Ihidem, p. 228,
(59) FREUD, 41974, p. 144, v. XXI.

(46Q) IThidem.

43



ciclo esse que ¢ explicitado por Freud em “Aldm do Principio de
Prazer”t se anteriormente a pulsfio em Freud se apresentava como
uma forea  aue impelia o organismo vive para  a nmudanga, nesse
texto a pulsfio ganha um  cardter conservador, “um impulso,
inerente % vida orgfnica, a restaurar uam  estado  anterior de
coisas” . (61)

Eis o gue confere d proposicio da pulsfio de morte o seuw
cardter de ruptura, de desconstrucio sobre todo o pensanento
anterior. No entanto, para que se  mantenha  cone  proposta
revoluciondria, ¢ necessdrio gue se  lhe recuse umn estatuto
construtivo de “verdade”, afirmando-a Mo s limites da
desconstruglao que ela opera e submetendo-a ela prdpria  a  uma
desconstrugio. E o que faz Baudrillard, inspirando-se aqui em
PDerrida ¢ sua “leitura descentrada” como forma de desconstrugio.

Cabe, pois, perguntar se tal hipdtese ndo seria  “uma

1t ima instd&ncia de racionalizagio da marte’”, (62) pois

circunscrita como finalidade, como destino orgdnico ¢ psigquico, @

=

pulsdo de morte ganha uma positividade e um determinismo  gque =@
aprodiman do conteddo programdtico do cddigo gendtico.

E o aque Baudrillard conclui a partirv da citaglo de um
trecho de “Além do Principio de Prazer”:

“Ge tomarmos como verdade gue nlo conhece exceeio o fato

de tudo o0 gque vive, morrer por razoes internas, tornee

ee eas 42e9 Goau aEeE Been ESL ST BISO GB08 Saee Seet SN

(64) Ibidem, p. 94, v XVITT.

(62) BAUDRILLARD, 1976, p. 232.
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e mais uma vesn inorgénico, seremnos entio compelidos =&
, ’ H : . e - oo ! o~
dizer que o objetivo de toda vida & a morte’, e,

voltando o olhar para trds, que ‘as coisas inanimadas
existiram antes das vivas 7. (43)

Ge  Baudrillard encontra agui as razdes que o levam @

¢ - ol 1 b - j_..\t. = I Tt e I » i pou pin gee o ) t o ,f,‘ . ..\'l(.l i ano (..(
postular o positivismoe e o determinismo do concelto reudiano,d
tambdm @&  partir dai que decidird considerar ndo a realidade
cient (fica da pulsio de morte, mas o sew cardter de nito. Assim,
amparado ne prdprio Freud para quem “a teoria das pulsdes ¢, por
assim  dizer, NOsSsa mitologia”,(64) Baudrillard propde se ater X
parrativa aue a Psicandlise fax da nossa cultura, a partir das

metdforas da sexualidade ¢ da mortes

“Eros & servigo da morte, toda a sublimagRo cultural
como  um longo desvio em direcRo h morte, & pulsio de
morte  alimentando a violénocia repressiva € presidindo 2
cultura comeo um  superego ferow, as forgas da  vida
inscrevendo-se na compulsiio X repetigio - tudo isso
verdade, mas verdade de nossa cultwra ~ empresa de morte
procurando  abolir a morte & por iss0 mnesmo  erigindo
morte sobre morte e fregilentada por e¢la como por  seu
prdprio £im”.(65)

O mito da pulsho de morte narra, para Baudrillard, esse
paradoxo no gual se instala a cultura ocidental a partiv da Tdade
Modernat com o fim de abolir a morte, erige-se uma cultura da

morte. Sua  aplicabilidade torna-se nais visivel ainda na  fase

(6R) FREUD, 1974, p. 896, V. XVIIIT.
(64) FREUD, 1974, p. 149, v. XXIT.

(&%) BAUDRILLARD, 41976, p. @33,
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contempordnea, pois & ai que a lei do valor, ao atingir a sua
forma  estrutural, realiza-se na repeticio compulsiva do cddigo.
Tal como a pulsio, na sua finalidade irreversivel, a lei do valor
tem para nossa cultura Figura de destino.

At agui trata-se da narrativa de um mito. Mas & preciso
atentar para o momento em gue ‘o mito nfo se narra mais, quando
ele erige HUAG fFdbulas  em axiomas”, (66) perdendo HULA

indeterminagio

=

z dando-se  como  discwrso  objetivo. o oessa
objetividade que a Psicandlise alcanga guando define a  “pulsio”
como  um conceito, sofrendo, assim, @ interferéncia do  mesmo
imagindrio que atua numa “certa razlo ocidental” e que a  fax
produzir a disting@o entre o vivo e o nio-vive, distingRo em que
se funda a Biologia.(67)

£y, pois, como um momento do pensamento ocidental, que
Baudrillard interpreta a Psicandliser o conceito de pulsio de
morte funda-se em um axioma anterior, criado pela ciéncia,que ¢ O
da separacdo da morte ¢ sua elei¢lo como objeto conceitual., F

essa morte, esse estado inorgdnico, que se repete ciclicamente

ve sove sesd $oL4 sase peed EES BEFS S64e Seel 0NSH $HL Geus Bewm Gese Srn Sa0e Bues Gise pees

(H6) IThidem.

(&7) Fasa passagem  exige um esclarecimento que faz  justica @
Freud. E verdade que pulsiio de vida e pulsio de morte  sRo
autbnomas e se opodem enquanto foreas que se inclinam para &
Feunito  em  unidades (a primeira) & para a dissoluclo das
unidades (a segunda). Entretanto, essa autonomia dasg pulsdes
define “um estado~limite sobre o qual a edperiéneia clinica
nfio  pode Ffornecer mais do que aproximnagtes”. Esse seria o
estado de “desfusio” das pulsdes, enquanto que € em estado
de “fusBo”, de “intricaglo” que elas em geral se manifestam,
cotado aque Freud chamou “Mischung” (mistura) em oposicio =
entmischung” (separaglo). CFf. Laplanche/Pontalis, s/d, pp.
REG/BT0 .



com @ pulsio de morte. Nesse sentido, o ponto de partida da
Paicandlise com relaglo A morte ¢ a aceitaglo do decreto  da
Biologia gue institui a disjun¢io entre o vive & o nAo-vivo. Ora,
“sd nossa cultura produz o conceito separado do ndo-vivo, sob o
signo da bioleogia. Seria suficiente que essa discrininagio fosse
levantada para invalidar ao mesmo tempo o conceito de pulsio de
morte” . (68)

Hd, portanto, wuma duplicagio, ao nivel do psiguico, de
uma  disjungdo que jd foi operada ao nivel do bioldgico. E se o
prdprio  “psiauico”  engquanto insténcia antbnoma ¢ uma  produgdo
recente, € aue ele mesmo € resultado da interdicho gue @ ROSsa
cultura  opera  sobre a troca coletiva & simbdlicad o que nAo &
trocado  “precipita-se em nosso ‘foro interior 77.089) Eis em  que
se  traduz, para Bawdrillard, a ordem do recalcados “ela & o
precipitado individual de uma ordem de morte. F a Psicandlise,
que & teoriza enquanto tal, sd fax sancionar essa discriminaglo
mortal”.(70)

Assim, com a circunscricio do psiauico na instfncia  do
inconsciente, a intuigio da  pulsiio de worte perde —
radicalidade, dando lugar a uma nova contiguracio do simalacro,
aquela do cddigo enquanto produgfio imediata de inteligibilidade.
P onesse  sentido que, para o projeto de radicalidade

tedrica de Baudrillard, a interpretagio da pulsio de morte, se se

e vees sake sene bove cess sesn Foes 4es SMsH SRIH SHY SO TIAL IeNe Srce 0% S0U Sevs bens

(68) BAUDRILLARD, 1974, p. 234.
(49) Ibidem.

(A9 Thidem.



quer  resguardar  sua originalidade, deve ser elaborada  contra
Freud e contra @ Psicandlise: “a pulsfio de wmorte deve ser
entendida em oposi¢io a toda =a pesitividade cientifica do
aparelho psicanalitico tal como Freud o elaborou’ . (74D

Tal interpretaciio se far necessdria  porque, NR O HUA
positividade cientifica, =a visio psicanalitica da morte ratifica
o projeto da economia politica, gue se sustenta no egquilibrio por
falta. F a auséncia da morte que, ao Fregldentar  todos os
cdlecutos, possibilita a institui¢ho do valor-troca enquanto Jjogo
de equivaléncias. Se a economia politica, elidindo a morte sob
gel discurso, constrdi uma econamia da morte, @ pulsio de morte,
pa  demincia  dessa  verdade, elabora o discurso da norte  como
finalidade insuperdvel, mantendo-a nos quadros de uma  @Conomia
pulsional. Emprestar 2 morte uma tal finalidade abJetiva
significa estabelecer uma certa cumplicidade com os  termos  do
prdprio sistema da economia politicar “...a pulsio de morte ¢ @
mais radical negagio do sistema atual, mas ela nfo faz ainda
senfiio  estender um  espelho ao imagindrio fiunebre da economia
politica”.(72)

0 Jogo de equivaléncias que se sustenta na auséneia  da
morte sd se desmorona, assim, com a injegRo infinitesimal da
morte, que Cria excesso € ambivaléneia. F esse EXOCESS0, €593
superabundéncia, gque Baudrillard vai buscar na concepgio de

Georges Bataille, desenvolvida particularmente em 7“0 Erotismo”.

(74) Ihidem, p. 23%.

(72) BAUDRILLARD, 1976, p. 236,
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Ao contrdrio de Freuwd, gue, com o conceito de pulsiio, vé
a morte Ccomo um involugao repetitiva, regulando tensdes e
restituinde o egquilibrio, em Bataille & morte figura como
ercesso, como restitui¢lo de uma revolugio ciclica que instaurs,
para 0% Seres descont inuos que somos, & possibilidade da passagem

a um sentimento de continuidade profunda. Assim,

“HE  um terrivel-excesso do movimento que nos  animad o
erecesso ilumina o sentido do movimento. Mas isto & para
nis APENAS um  signo  monstruoso, A nos 1embir o
constantemente que & morte, Fup b a desasn
descontinuidade individual a gue a angudstia nos prende,
86 NOos propoe  como uma verdade mais  eminente que @
vida”. (73

Em  Bataille, a morte ndo ¢ um defeito da vida, mas
desejada pela prdpria vida. Embora a humanidade nRo o reconheca,
a morte € renovagldo do mundo, € garantia de uma  eclosio, cuja
ausénecia faz declinar & vida, casa fltina feita de desequilibrio
e instabilidade.

FEssa nogao da morte como desperdicio, coma  luxo, comoe
prodigalidade, constitui, para Baundrillard, um passo em diregido h
recusa da positivagio da vida como valor, da vida como finalidade
unilateral de produglo e de acumulagio, projetada pela economia.l
o fantasma dessa dltima, de abolir a morte, que torna, segundo
Baudrillard, defectiva a vida, pois, retirada do fluxo aberto de
trocas com a morte, a vida permanece votada & descont inuidade do

valor, &, conseqientemente, ao déficit absoluto, pois desejar a

(73) BATAILLE, 1987, p. 18.



aboli¢io da morte “equivale a instald-la no coracio da vida mesma
mas desta vez como um nada sombrio € sem Fim” . (74)

Baudrillard persegue na teoria de Bataille nio somente &
possibilidade de destruir o espelho da  economia politica, mas
tambdm o do seuw andlogo inverso, @ economia libidinal. Engquanto
nesta  Jdltima a morte e a sexualidade se afrontam como principios
antagonistas, Bataille as apresenta Como uma conjungiica  luMxuosa,
“momentos intensos de uma festa que a natureza  celebra  com A
multidio  inesgotdvel dos seres, uma e outra tendo o sentido do
desperdicio ilimitado que a natureza executa contra o desejo de
durar gque ¢ prdprio de cada ser”.(7%)

Assim,  se separadas, morte e sexualidade sfo redutiveis
A ouma economia,  agquela descontfqua das existéncias individuais,
que cria a morte como finalidade. Pordm, se conjugadas, morte e
sexrual idade SUP ST an a  economia € caem  sob o Higno da
continuidade, da festa e da perda, colocando emn questfio =&
finatidade do ser individual., E o que acontece com o erotismo dos
COFPOS s na violagio do ser individual dos parceiros, Nn&
destruigho da  estrutura do sew ser fechado, encontra-ge Uma
continuidade. No desnudamento, 7o corpos  se abrem para &
continuidade atravds desses canais secretos que nos dio o sentido

da obscenidade” . (76)
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(74) BAUDRILLARD, 1976, p. 237.

(75y RATATLLE, 1987, p. 58 - citado por BAUDRILLARD, 1976, p.
D7 238 .

(76) BATAILLE, 1987, p. i7.
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Ge em Freud a fungio de Fros & a de ligar ag energias en
unidades cada ver maiores, em Bataille tanto a Morte quanto Eros
apresentam-se enquanto  dissolugio das  Fformas constituidas,
inangurando um estado de comunicagcio, de perda de identidade e de
fusio que se opoe Ao principio econdmico.

Enquanto principio excessivo ¢ portanto anti-econdmico,
a morte em Bataille & sacrificio gue escapa & ordem do valor e,
enquanto  tal, ¢ reconduzida =ao ciclo de trocas com & vida,
reintroduzinde o desafio simbdlico. A morte ¢, em Bataille, nio
inscritivel, nio codifticdvel, como o fenminino, em Baudrillard,
nio & transcritivel em termos de valor.

NAQ he, entretanto, segundo Baudrillard, ME s SR
proposicio da  trocw entre a vida € & anorte, aualquer relagho
objetiva, da ordem da verdade cientifica, da ordem da necessidade
da  natureza, porgue “o luxo e 0 excesso nio sio fungdes e nfo
gat@o  inscritos nem no corpo nem no nundo”.(77) E se a morte
gimbdlica ¢ luxo e excesso, se € da ordem do desafio, ela tambdém
nAo se inscreve nem no corpo, nem na natuwresa. Bis aauilo gue, do
corpo tedrico que Batzaille constrdi em 70 Erotismo” nfo escapa &
critica de Baudrillard: ao conservar na sua definiglo de gasto
uma  base naturalista porgue convoca a natureza come modelo  de
prodigalidade, Bataille teria  permanecido  presa da MESMa
armadilha  posta pela cultura do interdito, Jd gue, vista sob a

dtica do interdito e do recalcamento, a iddia do sacrificio e da
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(77) BAUDRILLARD, 1976, p. 240.
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feasta € cultivada enguanto uma estdtica da trangressio e,
enquanto tal, ganba um cardter funcional de preservacio da ordem
social, reconciliando a lei com aquilo que esta interdita.

Ora,¢ nossa cultura do interdito gque nos torna incapases
de pensar a festa € 0 sacrificio cono algo gue SSCAPa /O ESYLENAR
da barra, com  seu  aquén & sen aldm e nos  aponte  para @&
reversibilidade, para a revolugio ciclica, que recusa a  ordem
linear & sua necessidade de realizagio final.

E ainda a dialdtica da proibi¢io e da transgressio que
leva Bataille, apesar de sua visfho excessiva e luxuosa da morte,
de sua  intui¢lio da dispersiio fantdstica do corpo ¢ do ser, a
confundir sexualidade reprodutora ¢ gasto erdtico. Baudrillard
cita Bataillet 70 excesso que d€ origem X reprodugho ¢ o que € a
morte sd podem ser compreendidos um com @ ajuda do  outro”.(78)
Ora, argumenta  Baudrillard, =a morte individual suposta pela
reproducio € uma morte funcional. F A preservagho da espdcie que
ela visa. Portanto, ¢ uma morte sem excesso. Jd a morte
gacrificial, antiprodutiva ¢ antireprodutiva, wvisa a uma outra

cont inuidade, nais radical gue a continnidade da espdcie, aquela

“onde o sujeito se precipita no sexo ¢ na morte, e que
significa sempre a perda fabulosa de uma ordem. Ela nlo
se apdia sobre o ato da reprodugio, da mesma forma que o
desejo  nRo se apdia sobre a necessidade © que a despesa
gunptufria nido prolonga @ satisfacho das necessidades

ela nega no erotismo essa Funcionalidade bioldgica” . (79)

(78 BATATLLE, 1987, p. 39y citado por BAUDRILLARD, 1976, p. 240.

(79 BAUDRILLARD, 4976, p. 240.
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NAo hd, portanto, contigididade entre excesso erdbico e
fungio sexual reprodutora, assim como nAo hd nada em comum entre
a reconhecimento da ligagho orgdnica, bioldgica entre morte e
aexunl idade, e a sua relaglo simbdlica. Fata nho e inscreve na
positividade do cddigo gendtico, mas na desconstrugio dos cddigos
sociais! norte ¢ sexualidade aqui sfio costuradas pela troca, pela
socialidade instaurada pelo jJogo.

Baudrillard tece tais consideragdes tedricas para nos
apresentar & diferenga que marca a riquesa da ordem simbdlica,
onde a marte wrticula e troca~se com a vida, nho podendo, pois,
instalar-se como seu fim, € o empobrecimento da cena moderna  da
morte, inscrita na irreversibilidade bioldgica, atravds de  um
modelo  funcionalista e meclnico, onde a morte tem um  cardter
deficitdrio, equivalendo X% prescricio de um direito.

Mesmo  gue @& ciéncia, com sua definigho funcional da
morte, esforce-se por estabelecer oritdérios que detmvminém O sewn
momento  preciso, ela se depara com dificuldades tdonicas de
decisfio. B a prdpria indeterminagiio da morte no plano simbdlico

que repercute nessa indecidibilidades

“nao hd sujeito que morre em um momento  dado. F omais
real dizer que partes inteiras de nds-mesmos’ (de nosso
corpo, de nossos objetos, de nossa linguagem) esmorecem
sofrendo vivos o trabalho de 1uto”.(80)

0 sentido irreversivel da morte, diz Baudrillard, sd
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(80)Y Ibidem, p. 244.



ganha forma no espaco infinittesinal do sujeito individual da
consciéneoia, aquele que, para manter sua identidade, requer o
mitao do sew fim, localizando~-0o no carpo, esse suposto residuo da
dualidade almascorpo.

Entretantao, EHER nmorte  irreversivel contradisz 08
principios de  uma  FAazio que supde o progresso  ilimitado  da
ciéncia, o dominio total da naturera. Quanto mais se acentua esse
dominio técnico, tanto mais a morte, assim como o acontecimento
inesperado, o acidente ¢ a catdstrofe, recaem sob o tema do
absurdo, daguilo gue nRo se submete he leis  “objetivas”  da
“racionalidade” soberana. $%e, por um lado, a catdstrofe revela
a parandia da razfo, que faz surgir, em face de seus axionas, o
ininteliaivel absoluto, por outra, & a ambignidade dessa mesma
raziio que ai se expressa, através do fascinio que o acidente ¢ a
catdstrofe exercem sobre ela: “¢ a prdépria razito acuada pela
esperanga de uma vinganga universal contra suas prdprias normas e
seus prdprios privildgios”. (841)

Aoinsensatez de uma naturexa nio dominada corresponde  a
de  uma morte ndo domesticada? nasce ai 0 conceito de morte
natural, aliado da defini¢io hioldgica da morte. 8e a vida na
economia politica ¢ acumulaglo, € capital-vida, a morte natural &

3

agquela  cujo  ideal & o de submeter-se X lei do prolongamento

b

midximo da vida. Esta, reduzida % quantidade, adequa~se % lei das

eaunivaléncias, e faz da morte nada. Na morte natural, portanto,
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(841) BAUDRILLARD, 1976, p. 247.
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nho  se trata de aceitagio da “ordem das coisas’ mas da denegagio
sistemdtica da nmnorte e sua anexageio pelo sociald cada  um,
despossuide dela, tem por obrigagio e por direito, @ vida mais
longa possivel. “Fato significativa”, observa Hygina B.  Melo,
“pois o direito nasce exatamente para proteger algo em vias de
ext ingRo”.(82)

Entre os primitivos, a morte, enquanto efeito de uma
vontade adversa,.d absorvida pelo grupo atravds de festas € ritos
en torno do morto, o gual ganha com isso o seu estatuto prdprio,
que o diferencia dos vivos ¢, enquanto diferente, torna-se um
parceiro das trocas. 0 nosso morto, ao contrdrio, ndo tem nada a
trocar. “Ele  J€ € um residuo antes de morrer. No termo de  uma
vida de acumulagBo, € ele gque ¢ subtrafde do total: operagio
econdmica”.(83)

Eis porgue toda morte acidental, toda morte violenta,
que  escapa, portanto, XA razio “natural”, & fFascinantet ela
suscita A paix@o pelo sacrificio, envolvendo a coletividade na
busca de uma resposta simbdlica, que provisoriamente atende a seu
desejo de absorg¢io sacrificial da morte. Frnguanto morte tdéonica,
ndao-natural, manifesta a vontade do grupo, @ Sua  FECUSR A
acontecimento natural e bioldgico.

Assin,  para Baudrillard, a fatalidade “real” da nossa

nort e, inscrita  @m nosso corpo, resulta da ruptura  do  ritual
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(82) MELO, §987, p. R10.

(83) BAUDRILLARD, 1976, p. 201.



aimbdlico de troca, da ruptura da dddiva ¢ da contradddiva da
morte, de onde advém a prdpria esséncia bioldgica do  corpo. A
gupremacia da ciéncia sobre este fltimo corresponde ao monopdlio
do sistema da economia politica sobre toda a extensfio da vida e
da morte. Escapar a esse monopdlio implica na desconstrugfio da
lei do valor, na restitui¢iio da reciprocidade nas  trocast: tudo
aguilo ogue se troca sem se converter antes em valor, sem  se
referir, portanto, a  oum equivalente geral, & que pode
reintroduzir  a  troca simbdlica das diferencas em lugar de  uma
1dgica social das oposigbes distintivas.

£ o que ocorre, segundo Baudrillard, na festa € no
gasto, onde alguma coisa & rvetirada do fluxe econdmico e
revertida a uma troca indtil e sacrificial, assim como “alguma
coisa, no  poema e na obra de arte, ¢ retomada da economia
terrorista da  significaglo para ser revertida d  consumagdo de
signos” . (84)

O simbdlico no pensamento  de  Jean  Bauderillard &,
portanto, o ato de dar e receber que foi aboelido da nossa oultura
pela  instituigio da  lei do valor, gue submete toda troca &
mediagio do  egquivalente geral. Este fltimo nada mais € que @
prdapria morte que, banida do circuito de trocas com a  wvida,
torna-se signo de raridade absoluta contraposto d vida enquanto
abundfncia e acunulagio.

Fm face desse pensamento gue exclui a morte ¢ positiva a

vida come valor, operando, assim, @ disjungio primeira, arqudétipo
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(84) BAUDRILLARD, 1976, p. 267.



das outras oposicdes distintivas da nossa cultura, inpde-se, para

Baudrillard, algumas estratdgins de  exterminagio do  valor e
restituigio das  diferengas, aue poder famos  reunir  sob Q
denominagio “modo anagramdtico”, conforme sugere Hugina B. Melo,
para  gquen  tal expressio seria a “estrutura  de acolhimento da
hermenfutica de Bawdrillard”.(85)

I desse  “modo  anagrandtico”  enquanto  propostw e
desconstrucio sianica € recusa do cddigo gue NoS OCUPArenos no

prdimng item.

I.2. Desconstruglo signicas o fim da hegemonia do cddigo

T.R.4. O podtico € a troca simbdlica

Em Bataille, com sua visfo excessiva e luxuosa da morte,
Raudrillard encontra indicios de uma disperslo fantdstica do
corpo € do  ser que prenuncia a perda da ident idade & da
consciénecia, e, portanto, @ perda do principio de unificagho do
aunjeito.

Na  buase desse pensamento, @ continuidade ¢ @ troca
expressam a forma baudrillardiana da desconstrugio.

Assin, enquanto o pensamento da descontinuwidade ¢  da
Fuptura postula a individuagio, a unidade de um sujeito a partir

da interiorizacdo de uma instdncia abstrata (alma, consciéncia,
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(8%) MELO, 1988, p. 2id.



@) que submete todo o resto, o pensamento da continuidade e da
traca  recusa  essa instdncia dominante para estabelecer entre &
multiplicidade das partes uma relagio dual. Compreendida como uma
relagio entre parceiros ativos, a forma da relagio dual ¢ aquela
que o Pprimitivo mantdm com seu duplo, uma relagio pessoal e
concreta, um tipo de troca visivel que se manifesta em palaviras,
gestos e vitos, estabelecida com  uma parte invisivel dele mesmo.
faui niho & possivel Falar de alienagiio, Jjd aque o outro da Felagho
dual & sempre real, vivo e diferente, enquanto que na relaglo
alienada, o outro ¢ sempre uma esséneia idealizada.

Mas essa forma de relagdo onde o outro, real, sustenta a
posicio de uma das figuras da troca, nRo se restringe & relagio
do  primitivo com sen duplo, sua sombra, seus espivitos, seus
deuses, etc. B também esse tipo de troca que os  poetas, segundo
Baudrillard, mantém com seu prdprio corpo ou com as palavras da

Tinguagems

“Falar ac seu corpo e falar i linguagem em um modo dual,
para-aldm do ativeo e do passivo (o corpo me fala, =
Tinguagem me fala), aut onomizar cada fragmento
do  corpo, ada Fragmento da 1ingua como um ser  vivo,
capaz de resposta e de troca ~ & o fim da separaglo & do
desdobramento, aue & somente a equivaldncia submissa de
cada parte do  corpo  ao principio do aujeito,
cquivaléncia submissa de cada Ffragmento de linguagem ao
cddigo da 1ingua”.(84&)

Aosim & a linguagem podtica para Baudrillard. Ela ge
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(86) BAUDRILLARD,1976&, po 247,
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funda  sobre um outro tipo de troca, aguela gue € propriamente
cimbdlica € que por iss0 mesmo nao trabalha a partir do modelo da
edificacgRo e acumalacio do valor., Ao contrdrio, seu  lugar
aquele da exterminagio do valor.

Saussurre fFornece a Baudrillard, a partir de sua  obra
“Cahiers d anagramnmes”, @ forma, minuciosa e ritual, dessa anti-
discursividade aque ge sitna para aldm da economia politica da
lTinguagem. Uma forma que mais tarde serd abandonada, ou guando
maito transformada em  arcabouco conceitual com o gual G
edificard a ciéncia lingufstica. Em proveito de um empreendimento
construt ivo, durdvel e cientifico,do modo de produgio de sentido,
renuncia~se A posiglo de desafio anagramdtico ¢ essa remdncia
original serd reiterada como regra fundamental por todos agqueles
gque continuaram a obra de Saussurre.

No  entanto, foi esse acontecimento tedrico abandonado

Que

“phs  em evidéncia a forma antagonista de uma  linguagem
sem  eMpressao, para aldm das leis, dos axdiomas e das
finalidades aque & lingufstica lhe destina - a forma de
uma operagio simbdlica de linguagem, isto ¢, nfRo uma
operacio estrutural de representaglo pelos signos, Ma s
e contrdrio R desconstrugio do HSi1ana e da
representacio” .. (87)

Em que  consiste esse acontecimento tedrico? Como
Gausesurre formula as regras da linguagem podtica nos termos de

ama exterminagio do valor, de uma superagio da economia politica

wase sese sede sess Gabe a584 GEBb TORS sess Gerd SRSE BEes 0e4 SESH G4sw are 0SS SN

(87) BAUDRILLARD, 41976, p. 28%.
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do  signo? Baudrillard se detdm nos fragmentos organizados por
Starahinski, (88) de onde extrai as conseguéneias desse condunto
de  rvegras  aue  tem  como resultado a  forma  de  uama linguagem
irredut fvel X lingitistica, se esta Jltima ¢ compreendida como @
citncia cujo obleto € o modo de significagio, o moda de produgio
da linouagem como valor. (89)

Na primeira  regra que Saussarre Formala, ) dao
acoplamento, tanto vogais gquanto consoantes ¢ podem aparecer no
versa satuwrniano se duplicadas em um lugar  gqualquer do verso, de
tal forma gue, ae se acoplarem, o resulitado & sempre nulo. Mesmo
havendo  algum residuo, este Feaparece Nno verso seguinte como um
novo residuo, abolinde-se um no outro.

A segunda regra evidenciada por Sausswrre ¢ agquels  en
que o material fOnico com que o poeta trabalha tem como fonte uma
nica palavra, a palava-tema, nomne de um deus, de um herdi, cuja
anagramat izaciio se fax estabelecendo entre os elementos do verso
uma correspondéneia fonica.

Se¢ a sinplicidade dessas duas regras aparentemente
empobrecen aquilo gue se poderia dizer da “esséncia” do podtico,
do  seuw valor estdético, & que Saunssurre, na interpretagan  de

Baudrillard, eatd Ge propondo a uma  ldgica Ffarmal do

(88) STAROBINGKI, 1978, pp. 3 a S3.

(849) A nogao de  wvalor, em  Saussurre, difere da nogio de
significagio. Esta ¢ a correspondéncia local do significante
com 0 conceito, engquanto o valor resulta da contextualizacio
do signifticante, da sua  oposigho relativa aos  outros
significantes. O sentido ¢ o resultado da  combinagio da

significagio e do valor (Saussurre, s/d, pp. 130-144).
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significante, capax de dar conta da fruigio podtica  enquanto
inswrreicio contra as leis da prdpria linguagem.

S na primeira regra  da linguagem podt ica -
acoplamento - gue, segundo Baudrillard, tem como objetivo fazer
com que nao reste nada, encontramons a mesma aperagiao Ffundamental
do simbdlico presente no ciclo de trocas entre os primitivos.
Tanto no poena quanto na troca/dom todos os termos postos em jogo
SR0 consumados  em  uma reciprocidade rigorosa, impedindo
Justamente o aparecimnento do processo do econdmico.

Este Jdlitimo, j& sabemos, nasce do resto, daquilo que nao
foi resolvido na operacio simbdlica. Da mesma forma, a8 economia
da  significagio ¢ da comunicagio funda-se no residuo que O ma
poema deixa, nos significantes que n&o se aboliram no sewn duplo,
os quais convertem—-se em sentidos, valores, trocados sob  a
orquestracio do cddigo. Assim, “0 resto & valor”,(99) afirma
Baudrillard.

A regra  do acoplamento em Sanssurre portanto  ndo  se
reduz R orepet iclo enguanto acumalacio de termos ~ essa  pertence
ao  processo  do  econdmico. A repeti¢lo aqui  traduz-se  Ccomno
“anulagRo clclica dos termos dois a dois, exterminagio pelo ciclo
da duplicaglo”.(?4)

D mesma  forma, na  segunda regra enunciada por
Ganseurre, a da palavra-tema, & repetigio de um significante

disperso em elementos fonemdticos ganha um  outro estatutod ao

(90) BAUDRILLARD, 19746, p. 292.

(94) Ibidem, p. 290.
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invée de reforgar o sentido, de apresentar “uma outra maneira de
ser  do  Meswmo”,(92) o desmembramento da  palavea-tema  em sews
clementos sinples equivale, antes, H sua aniquilagRo.

Boiddia de uma repeticlo positiva do significante, cara
n lingulstica na sua pretensio de anexsr o podtico, fazendo dele
uma linguagem suplementar gque enrigquece a sua gconomia, aquela do
valor, Baudrillard opie o sacrificio da acumalagio, em proveito
de uma dispersio sem retorno, semelhante ao desmembramento do
animal  totem: se este, depois de esqguartejado, rearticula =
integragao simbdlica do grupo,d também dispersa em seus elementos
fonemdt icos que a palavra~tema rearticula o poema no ritmo de sua
prdpria fragmentag¢io.

Nesse ato simbdlico, que restitui @ linguagem h fruigio,
nfo  hd lugar, pois, para a ressurreicio de uma fdentidade apds
gua  fragmnentagcio, o gue estaria implicito na interpretagio de
Starobingkis a leitura do poema come um exercicio de descoberta
do nome pela ligagio de seus fonemas fragmentados. O podtico nio
EHECAapa, aqui, & economia da significagio. Fle se torpa um simples
desvio de uam  processo de reconhecimnento, ceconderijo de  um
gent ida

Entretantao, e Baudrillard, assim COmo nenhum
dispositivo da economia politica & capax de recuperar o dispéndio
Tusuose  da  troca  simbdlica, nenhum dispositivo da  economia
linaiistica ¢ capaz de recompor a perda do significante. A perda

aqui €, como em Bataille, irreversivel, porgue fax parte do pacto

[ et

(92) BAUDRILLARD, 1976, p. 290.
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simbdlico. Nie hd, portanto, gualquer chave de interpretagio ou
gqualauer cddigo que resolva o podtico sem reduzi-lo a0 modelo
econtmico, mnodelo que Baudrillard recusa.

Assin, a  linguagem podtica em Baundrillard & operagiio
gimbdlica que rompe com os deois fundamentos bdsicos da economia
da significacios & squivaléncia entre o significado e o
gsignificante ¢ a linearidade deste Jdltimo.

Tais principios dio origem, tanto no  terreno  da
Vinguagem, quanto  no  terreno  da  produgio  econdmica e da
reprodugio da  espdcie, a  um  terceiro, que ¢  aquele da
produt ividade itimitada e indefinida, tanto de material
significante, guanto de bens materiais, guanto da espdcie.

Esaa produtividade ilimitada do discuwrso, sa
proliferagio livre, sd ocorre en um contexto em que toda =
producio estd sob a dgide desse principio da disponibilidade
ilimitada. £ o caso das formacles sociais modernas.

Entretanto, nio ¢ o que ocarre entre os primitivos, cujo
ciclo simbdlico restringe e limita os bens, T T
individuos e as palavras. Nessas sociedades, da mesma forma que
de  um corpo regtrito de objetos e de bens se extrai uma  rigquesa
absoluta atravéds da circulaglo ininterrupta da trocasdom, também
¢ a partir de um corpo  limitado de palavras que se extrai  a
"eficdeia sinbdlica” dos signos, na resolugio de fdrmalas mdgicas
¢ rituais.

Tal resolucio nho € efeito, como em Lévi-Strauss, (93) da

wees evsh poss ares sase brvn SAES RARH pes G408 Baes 2ems etes Peve o

(93) LEVI-STRAUSS, 41970, pp. 215/236.
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intervengio de uma palavera mitica sobre um corpo  ouw  sobre &
naturesa, onde ¢ a analogia entre as duas estrutwras  de
significados, aquela da representagio mitica e a das fungdes do
corpo, aue reconduz este Jltimo ao fluxo normal de funcionamento.
NAao se trata de troca de significados entre duas séries. Trata-
se, antes, da resolugdo de uma Fdrala, na qual o0s  elementos
significantes se trocam atd a sua resolugio completa, sem resto,
gem “valor”. E nessa resolu¢lo que reside a forga operatdria, a
“eficdcia  simbdlica” dos signos sobre o corpe: diante de  uma
fdrmula resolvida, os elementos do corpe blogueado voltam a  se
trocar, sofrendo -a mesma resolugio.

Enguanto na analogia de LEvi-Straunss estd presente &
racionalizaglo moderna do signo, a separagio entre sua  operaglo
atual e seu significado de referdncia, em Baudrillard a operagio
simbdlica prende-gse d materialidade do signo, onde reside o seu
poder de resoluglod na exterminagio do valer, na reversibilidade
do sentido.

Assinm € a linguagem podtica para Baudrillard. aGo romper
também com o terceiro principio da linguagem discursiva, aguele
da produtividade ilimitada, operando, assim, a partir de um corpo
restrito de sitgnificantes, ela deve ser considerada @
partir da  mesma perspect iva da  consumagio, da resolugio

ciclicat

“o gignificante gue se duplica e volta-se sobre si mesmo
para se abolir -~ ¢ o mesmo movimento do dom & do contra-
dom, do dar e do restituir, reciprocidade onde se abole
o wvalor de troca e o valor de uso do  obdeto - mesmo
ciclo realizado gque resulta en um nada do valor, e sobre
esse nada cintila a intensidade da relaglo social



simbdlica ou a Fruicgio do poema”.(94)

Assim, no campo da linguagem, & o podtico que detdm a
poténcia da reversibilidade, poténcia gque em Baudrillard aparece
como a unica possibilidade de superagiio do cddigo e  suas
diferencgas calculadas. O simbdlico, enquanto  Figura dessa
reversio, € ao mesmo tempo a figura de toda revolugio possivel, jd
que ele ¢ que pode instaurar um tipo de troca que, ao reverter um
termo  sobre o outro, w@holindo-os, aniquila ao mesne tenpo o
valor, aue ¢ produto do resto acumelado. Nesse sentido, =
revolugio sd pode ser simbdlica, porgue tambdm o poder € residuo
de  palavrad  toda revolta social instaura & mesma  dispersio
anagramdt ica do significante na poesia. Dispersiio que se processa
tambeém tanto ne corpo entregue ao erotismo, aquanto no saber ¢ sew

objeto na operagRo analitica.

T.2.2. Podtico: Decifraglo e Fruigio

Se a frui¢ho podtica ¢ o lugar de investimento contra @
gconcmia da 1ingua e seu projeto de significagho, nio cabe tratd-
la como  uma das formas de prazer gue se obtdém pela decifragio.
Faeta dltima € uma categoria da semiolingiafstica € supde sempre a
possibilidade da revelagio de algo oculto ao Final da
interpretagiio. Hd, certamente, nesse jogo de retardamento, de

desviao do sentidao, um prazer gque, entretanto, esgota-se ao fim do

(94) BAUDRILLARD, 19746, p. 297,
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ciclo. A fruigiio podtica, ao contrdrio, € infinita, porgue ndo hd
férmnla  aue reenvie a um significado final. B justamente ao
deixar vazio o lugar do significado, promovendo a “vertigem da
resolucio perfeita”, que o podtico se desvencilha da  Ffinalidade
do CONSUmO para instaurar  a  consumagio  da 1Tingua, B
suterminagio simbdlica enguanto fonte ilimitada de significagies.
tudo acaba em nada e verso”, nos  dix Fernando Pessoa,
antecipando & questAo bawdrillardiana do gran zero do significado
na fruicio podtica.

Ainda  que suprima o significado, =a escrita podtica nio
ae confunde com a escrita automdtica, aleatdria ou delirante. Por
ser produzido sem controle, o significante Nesses Casos permnanece
aberto a todo significado possivel. A regra da disponibilidade
absoluta ndo ¢ al abolida. Ora, na poesia, a dispersfio e a morte
do  significado resultam de uma operagio rigorosa de resolugio
anagrandt ica, de abolig¢fo de um significante no outvo, 0 que por
si sd Jd elimina a p0$5ib}1idade do uso irrestrito da linguagen.

Assim, NAao ¢ para ser recuperado como significado
aculto que o nome de deus ou do herdi ¢ anagramatizado oo
hipogramna, mas, a0 contrdrio, para  ser sacrificado. Nesse
gacrificio estd presente toda a ambivaléncia da relagfio com  o0s
denses, ocujo significante sd ¢ suscitado para ser desmembrado e
devolvido ao sew lugar de auséncia, dispersiio e morte do
significado.

Yd-ge come  sa0  ainda  as  nogdes de  continuidade e
descont inuidade buscadas  em  Bataille aue alimentam o projeto

baudrillardiano da desconstrugio  como forma de fruaigio podticas



na anagramat izacio ¢ a continunidade do poena entendida agqui comno
fruigio infinita, sem decifragio, gue se opbe d descontinuidade,
N odiscursividade da linguagem, cujo significado se esgota  na
decodificacio e aue corresponde w0 grau zero da fruicio.

Entre o infinito da frui¢io podtica, onde a  linguagen
valta-se sobre i mesma para se abolir, e o0 grau zero da froaig¢ldo
gque corresponde R linearidade do discurso habituasl, destaca-se @
diferenga radical entre & auséneia da  interpretagio e dao
deciframento - a resolucio da linguagen - e a sua  decodificagio
imediata. De um lado, o deciframento. Do outro, o aniquilamento
da cifra constituindo-se como a prdpria forma do podtico, desde a
poesia mais antiga atd a mais moderna.

Embora ndc haja verificabilidade dessa fdrmula, conforme
constatagio do prderio Saussurre, o principio de aniquilamento &
uma forma plenanmente inteligivel, da mesma forma que, para Freud,
a  hipdtese da pulsio de morte, inverificdvel no seu conteddo,
guarda  a  inteligibilidade do  funcionamento psiauico. O que
ressalta no modo podtico de Bawdrillard € a sua oposicio radical
R oreduciio dessa linguagem a uma modalidade autonomizada da ordem
do discurso, J€ aue, segundo ele, seja com a fdraula da palavea-
Pema M@ POESIR arcaica, ou  um outro tipo de constelagio
gsignificante, na poesia moderna, o que importa “¢ nlo considerar
o podtico como 0 seu modo de aparecimento, mas como seuw modo  de

desaparecimento”. (9%)

ve ewse asse sers Surr 4eae S604 SEET GEIN S0be e1Oe

(9%) BAUDRILLARD, 19746, p. 308.
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1.2.3., Poesia e Valor

Na base da suposicio do podtico como aboli¢io de uma
fdrmula, de uma cifra, ¢ ainda @ nogho do simbdlico e seus
processos de reversibilidade, dispersio e reabsorgio sem residuo
que norteiam o modo bawdrillardiano da exterminagio do  valor,
suterminagao  que & modelo de gqualquer revolugRo. Do rito
primitivo da troca simbdlica, onde os bens sio incessantemnente
dados e restituidos, 2 rescolugho anagramdtica do texto podtico,
onde niAo hd Ffonema que nio seda abolido par gsen duplo, & a mesma
obrigagiio simbdlica que impede o aparecinento do resto e, en
consequéncia, a instdncia do valor gue neste se funda.

Fie por gue as tentativas da lingdistica em caplar o
podtico resultam infrut iferas para Baudrillard, Jd aue nenhuma
delas pode romper com o discurso do signo como valor, com  sua
distingdo significante/significado, sob a lei da eguivaldncia e
aua fungio de representaglo.

A concessio da antonomia ao sianificante, em Jakoabson,
fax da fungio podtica um efeito de significagio suplementar, uma
mais—valia da significaglo, onde o “trabalho” do significante,
tendo o mesmo  agenciamento positive do signiticado, torna-se
ressondncia, e€co interno, recorréncia fénica. Trata—-se sempre de
uma  irradiagio de significagoes, por onde o podtico sd  se

dist ingue do discurso por sua anbigilidade. No entanto,

“a ambigiidade, ela, ndo & perigosa. Ela nRo altera nada
na principio de identidade e de equivaléncia, ne
principio do sentido como valor, sinplesmente ela  fax
flutuar esses valores, ela torna difusas as ident idades,

48



cla complexifica @ regra do jogo referencial, sEm 0
abolir”.(94)

Da mesma  forma, & atomizagio do significante, que
desarticula © sentido da palavra, para entregd-lo a  elementos
FOnicos e escriturais que deslizam sob o discuwso, numa  relagio
que  constitui  uma infraestrutura significante da 1ingua, comno
quer Julia Kristeva, ¢ recusada  por Baudrillard enquanto
fundamento  do modo podtico. Para fundar o podtico, nlo &
guficiente substituir « articulaglo das palavras € da  sintaxe
pela  articulagio autbnoma dos fonemas, concebendo um  estado
estruturalmente mais elementar do discurso, a exemplo da mnoldcula
na matédria fisica. F verdade que essa desconstruglo do  signo
elimina @a hipoteca do significado ¢ a ambigilidade da mensagem,
instawrando, atravde da intertextualidade do.ﬁignificante € SUR
pura  ldgica material, a ambivaléncia do significado podtico,
ESPRE O de entrelagament o de opostoss concretasgeral,
possivel/inpossivel, ser/nRo~ser . Entretanto, PR
Baudrillard, ao tomar esse espago como um lugar, uma tdpica a ser
preenchida  pelas figuras de substituicio (metdfora e metonimia)d,
Jilia Kristeva resvala para uma economia positiva dessas figuras?
o podtico entdo sd se distingue do discurso por sua capacidade de
multiplicar infinitamente o cddigo, que ¢ dnico no caso  do
discurso.

FEm suma, € com o fin de resguardar as regras universais

qace soss seee G643 Bere sube besn buss eere pame

(94) BAUDRILLARD, 1976, p. 3i2.

69



da  linguagem aque a semidtica perde do podtico o0 sew  antagonismo
radical em relagdo ao discurso, desta ver, nHo mais por  pura
anexacio, mas  pela ideologia da “pluaralidade”, aue quer o
discurso como um caso particular na infinidade dos cddigos. Mas o

discurso, diz Baudrillard, n&o & um cddigo,

“ele ¢ o cddigo que poe Fim R infinidade, discurso de
encerramento  que  pde  Fim ao podtico, =ag para € ao
anagramdt ico. Inversamente, ¢ com o seu desmantelamento,
com  a sua destruicio, que a linguagem recomega com A
possibilidade da “infinidade” owo. & com = destruigho
desse discurso do valor que a 1inguagem recomesa com @
possibilidade da ambivaléncia ~ eis ai @ revolugho do
podtico em relacio ao discurso, ¢ um sd pode ser a morte
do outrao”.(97)

Assin, na perspectiva de Bawdrillard, tais assimilagdes
do  podtico sdo capazes de reconhecer nessa TLinguagem uma  {fonte
ilimitada de significacdes voltadas para o consumo, Mas NUnRca o

momento de consumaglo da 1ingua, sua resolugio simbdlica.

2 ocontra toda interpretagio econbdmica da linguagem € sua
acumulacio de significagBes que investe o wmodo podtico de
Baudrillard, do gual tambdm nflo escapa a teoria do Witz en Freud.

Algumas caracteristicas importantes aproximam o Witz do
modo podtico. Como neste Jltimo, o significante no Witz ndo estd
submet ido % Jurisdi¢lo da linguistica. Ele quebra a lei da
equivaléncia, a linearidade do significante ¢ instauwra um tipo de

acoplamento andlogo  ao SALSSUTT iano, onde w  um  sintagma

wnea vess tees Envs Vess Bese Tees S0ss Sect Gber sesd Srde $SPA PO0S SEA PRI Sent iv peie

(97) BAUDRILLARD, 1974, p. 318/319.



corresponde  sempre  un anti-sintagmna, promovendoe o retorno  do
significante sobre ele prdprio, motivo do prazer. Hd tambdm, da
mesma forma que no podtico, uma limitagho da disponibilidade dos
signos, podendo se extrair o mdximo de significacdes de um dnico
significante.

Entretanto, toadas EHHEAG  rEegras, no Wits, estAo
articuladas com o trabalho do inconsciente. Enauanto na poesia o
prazer vem do prdprio jogo de significantes, no Witz o prazer
estd  condicionade a que esse jogo de significantes d& passagen &
conteddos fantasmidticos ou recalcados.

Assin, se  a equivaléncia 1ingdistica se perde, s 0
significante nio manifesta o significado na BUR PresSEncn, BAS Na
BUE Buséncia, instaurando ma negat ividade estranha &
Tingldistica, € oaue a barra saussurriana, na interpretagio da
psicandlise, deixa vazio o lugar do significado, por onde se pode
subordinar o significante as determinagbes dos Processos
primdrios.

Assim, 0 significante psicanalitico nRo chega A
desconstruir a arquitetura do signo, porque PErmanece preso a um
certo modo de significagio ¢ de valor, mesmo que este se dé&  em
termnos de auséncia ou de freqilentagio fantasmdtica.(98) Por al se

vé que, ao contrdrio do modo podtico, no gual a equivaléncia d¥

(98) A questdo da arguitetura do significante psicanalitico ¢
trabalhada exaustivamente por  NANCY/LABARTHE  (4973).  Os
autores mostram ai como Lacan, ao fundar a ciéncia da letra,
assenta-a em um paradoxod ela tem a ciéneia lingilstica como
acn elemento fundador, para em seguida destrui-la.
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Tugar A ambivaléncia, & dissolugio do valor, aqui preserva-se o
valor sob z forma de wun significado recaloado, gue alimenta  um
significante residual. E o que ¢ esse recaleado, sendo a morte?

Tie por que npa o poesia  nao hd pao-ditos, pois nela a morte
] [ 1

“¢ atualizada no sacrificio do sentido. O nada, a morte,

a wusbneia, & abertamente dita ¢ resolvidat entim @

morte € manifesta, enfim ela ¢ simbolizada, enguanto que
ela € apenas sintomftica em todas as outras formagdes do
discurso”.,(99)

Reencontramos aqgui a temdtica inicial da s lusiho da
mortes qguando  esta se troca e se fala simbolicamente, BEIR em
termos sociais ou de linguagemn, entio nada resta e, portanto, nao
hd fundamento para nenhuma economia, seja politica, Tinguiatica
ou libidinal. Se esta fItima faz do Witz um processo de
“liberacaon” de fantasias, transformando o nfo-sentido em lTugar de
ocultagho do sentido, entfio € a angdstia e nlo a frui¢io que se
instala, Jd que o processo permnanece preso ao  imperativo  do
sentido & nAo obtém resposta ¢lara e univoca. Nio pode haver
frui¢iio se nlo hd & aboli¢lo radical de toda referéncia  ao
sent ido, @ SUR reversio minuciosa que instaura o vazio da razio
ldgica. Vamio da significagio gue, insuportdvel para o pensamento
ocidental, retoma  em  algum  lugar forga de insténcia e
positivizado como referencial, ainda que este seja o recalcado ou

a indizivel.
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(99) BAUDRILLARD, 4976, p. 328.



Coguivando-se  ao vazio, a0 nada, @ cultura  ocidental
provoca no  simbdlico = que agora podemos compreender COmE
resolugio completa e, portanto, como totalidade = uma Ffratura gue
Freud, seguindo a tradigio do pensamento ocidental, formalisa e
teoriza como dado original.

MNao haveria nessa critica de Baudrillard uma proximidade
com a critica de Heildegger ao pensamento gue privilegia um  certo
ente comno caunsa Jltima, distanciando-se, por isso mesmno, do Ser?

Na  perspectiva heideggeriana, =@ conceitualizagio ¢ a
tdcnica  sRo  responsdveis pela entificagio do mundo, pelo
esquecimento do Ser, da diferenga. A partir desse esquecinento, @
questio da verdade fica aprisionada pela l1dgica, construglo do
sujeito racional, onde o pensamento deixa de ser uma  abertura
para /s Coilsas, uma visada gue lhes permite manifestar-se como
s%0, na totalidade de seu Ser, para se voltar X organiza¢io do
saber, dirigido ao ente, enquanto algo que o homem representa
produz. Nessa acumulaclo e edificagiio do saber reside o risco de
obnubilagio do Ser. Cabe ao homem, portanto, escutar o apelo do
Ser, apreender o pensamento engquanto um deixar-ser, prescindindo
da mediagdo da razfo 1dgica e encontrando na linguagem, enguantao
sinples dizer € enguanto poesia, 0 lugar privilegiado de abertura
para o Ser.(i09)

?or percursos  diferentes, tanto Heidegger guant o

Baudrillard vio realizar na “passagem para o podtico” o movimento

(L00INUNES, 19846, pp. 22:/229.
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que  visa restituir o principio da reversiio @ o principio da
adversidade a um pensamento em vias de positivagio.
Em Heidegoer, a linguagem podtica condus o homem X
verdade, ao ser, poraue permite o fluxo continuo das adversidades
velamentoddesvelamento. Em Baudrillard, pela poesia & linguagen
“yolta-se sobre si-mesma para i abolivr”, em um curto espaco  de
tempo em que ¢ sentido, na sua infinidade, na sua virtualidade de
substituicdes, permanece em estado de circulagho, sem que seda
apreendidos Da lTinguagem come abertura ao Ser - @ clareira -~
poesia como  aboli¢lo da linguagem codificada = o vazio, A
resolugio -y trata-se do reconhecinento do principio de
reversibilidade gue coloca em  evidénoia # fragilidade das
estruturas de pensamento  que  tendem & onipresenga @ A
transparéncia absoluta e que por isso mesmo excluem a alteridade.
Noo entanto, em Baudrillard a poténeia de reversibilidade
nio se reduz d forma podtica. Esta se constitui em modelo de toda
reversibilidade e se expande em outros campos, oultros dominios.
No  prdsimo capitulo, veremos como esse modelo se  atualiza  na
relagac  masculino/feminino, fazendo desse 1t imo elemento,
associado & ritualidade da sedugio, o pdlo de reversibilidade do
masculino, associado A naturalidade da produglo.
8¢ ent@o poderemos constatar que a aproximagio entre
Heidegaer & Baudrillard se destaz para dar lugar & um  confronto,
pais, enquanto o primeiro permanece  ligado a0 universo do
gent ido, ainda gue no Joga do ocultamento, o segundo nos introdus
no  “abismo superficial das aparéncias”, onde a  sedugho, agora

responsdvel  pela mesma  reversibilidade do  poema, conforme o

74



modelo anagramndt ico, anula toda operacio do sentido. & verdade
agqui nio seduz, pois “sd € sedutor o segredo que circula nio como
sent ido escondido, mas como regra do jogo, como Fforana inicidgtica
siatica,
como pacto simbdlico, sem que qualquer chave de interpretacio
e erpretacan,

qualquer cddigo venha resolvé~lo.” (101

vebe sevs aves 45h B04s Fove Sesb eue FeEe FEES €4LF FeRM Ge0S SRee ASEL Sres SEOA WESH Sres Sues

CLOLBAUDRILLARD, 1987a, p. 7.
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“Ces pottes seront! Quand serd brisd
Tiinfint servage de la femme, quand
elle wvivra pour elle et par elle,
1 homme -~ jusqu’ici  abominable, -
Tui ayant donnegd son  renvoi, elle
sera podte, elle aussgi! L.a femme
trouvera de 17 nconnug! Seas mondes
o ‘idées diffdreront ~ ile des ndlres

Flle trouvera des choses $tranges,
insondables, repoussantes,
délicieuses, NG les prendrons,
nous les compreendrons”.

(Rimbaud ~ Lettre 2 Paul Demery, =
Dovai)

“INEG 1@ & poesia  uma  secreta
transagho, uma voxr respondendo  a
outra vom?”

Mirginia Woolf, Orlando).



CAPTTULO ITX

0 FEMININO: SEDUCRO E REVERSIBILIDADE

Vimos no capitulo anterior alguns pontos essenciais que
caracterizam o simbdlico em Baudrillard: desde @ OPeraglao
anagrandtica no peoema, que abole & arguitetura do 8igno & escapa
W ointerpretacio econfmica da linguagemy passando pelo ritual de
iniciagio aque suprine a ¢isfo nascimentos/morte para  instaurar
entre esses termos uma troca continua; atd a ritualidade da
trocasdom  que inscreve as relagdes de troca em uma  configuragio
de dispéndio e sacriflcio oposta hquela da economia politica
gqualguer que  seja o canpo a gue se  aplica  seu  pensamento, o
fundamental € que se trata sempre de uma oposigio radical s
interpretagdes que se apdiam em um principio econémico
ingpirado na idéia de uma ordem da natureza como Ffundamento e
finalidade ~ como instincia determinante.

Contra essa ordem natuwral que, conforme vimos, dd origem
R espiral dos simulacros, afastando-se do simbdlico, Baudeillard
opde uma ordem ritual que nos conduz ao mundo do artificio, onde
o essencial  se  passa ao nivel da sedugdo e nunca  ao nivel da
produglo.

Acrescente-se, portanto, esses dois termos -~ produgio /
seducio ~ aos paradigmas antagbnicos que vém se desenvolvendo até
aqui. Assim, o0 termo produgio se agrupa ao lado da  economian
palftica, do céddigo, do sistema, da simulagRo, enguanto o termo

seducho se associa ao “potlach”, wao dispéndio, ao sacrificio e &

morte .
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E a partir da introduciio desses dois  termnos  que
Baudr illard vai abandonando o sew projeto de  transgressio e
aubversio dos cddigos - atravds da restauwraclo de  ama  orden
simbdlica gque se perdeu junto com a autenticidade dag  trocas
para deslocar a iniciativa da reversibilidade para o lado do
objeto. NRe se trata mais de restituir uma ordem simbdlica  aque
sup e um sujeito ¢ um discurso  tomados no encadeament o
determinante  da  lei. Trata-se, agora, de  um  encadeamento
arbitrdrio, como o da regra de um jogo, onde o sujeito e  sewn
desejo  sio desfocados, deixdando a relevncia recair sobre o
obldeto ¢ seu destino.

F nesse ponto gue a figura do feminino ganha inportdncin
na obra de Baudrillards: a0 associar a sedugio A feminilidade, o
antor  vai  perfurar toda a rede de sentido ague recobre os dois
termos  desde  a chamada “revolucio sexual”, para  resgatar uama
outra correlagio entre eles, fazendo de ambos o “reverso do sexo,
do sentido, do poder”.d4)

Eoassim, contra toda a concepclo do movimento feminista
e suas reivindicactes de liberaglo e igualdade entre os sexos,(2)
que  Baudrillard retragard o perfil do feminino-objeto, ouja
poténcia € agquela da seduglo. Assim, se ndo hd mais lugar no
(1) BAUDRILLARD, 1979, p. 8.

() 0 movimento feminista tem passado por modificagdes na  forma
como s posiciona diante da relagio entre 0% SEMOS. ASSIN, &
reivindicagio “pua e crua”’ de igualdade, substitui-se mais
recentemente uma aceitaglo da diferenga, que & protegida da
desigualdade na fdrmular “diferentes, mas nRko desiguais”.
Geja  qual  for a sutileza dos termos, o que se  coloca en
veque com Baudrillard € toda e qualguer tentativa de definir
o feminino através da razlo sexual, que, para ele, &
masculina por definiglo.
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centro  do mundo para um sujeito e sew desejo, & o objeto e sun
poténcia de seducio  que detdém v capacidade de abriv  uma  nova
perspectiva na relagdo do homem moderne com o conhecimento ¢  gue
passa pela reversibilidade oda eatrutura polarizada
sujeitos/objeto.

A ordem atual €, entdo, aguela da produgfio, tomada no
gent ido literal da palavra (pro-ducere), qgue significa tornar
vigivel, erigir evidéncias, fazer aparecer € CORPArecer. A essa
ordem, Baudrillard opde =& ordem da sedugiio (se-ducere), cuja
caracteristica, ao  contrdrio, ¢ aguela do segredo e do
desaparecimento. Veremos como o feminino, tomado na sua posigaoc
de objeto, detdém essa poténcia de sedugio e como essa poténcia se

domest ica nas malhas da “liberacio sexual”.

I1.4 ~ O feninino no contexto da liberagio sexual

Ao delinear a sua nogao de feminino, Baudrillard refere-
se explicitamente a Hegel, em uma passagem da “Fenomenologia do
Fapirvito”(3) dedicada X questio da ordem dtica, onde o autor
examina as relagdes homem/malher no Estado.

Ao trabalhar o tema, Hegel procura mostrar a divisio da
aubstdncia dtica em si mesma, manifestando-se como lei  humana
(elemento de universalidade) e lei divina (elemento de
singularidade), a prineira referindo-se s leis explicitas da

cidade como expressio da vontade comum dos cidadios, =a seqgunda

aobs sess beoe G000 seve séun 0res botn Burs Vres wies 050
vars seve Goss dure Suss Srou Tese beve

(3)  HEGEL, 1939,11, p. 185749,
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referindo-se A lei da familia, que nRo se expOs A luzx do dia.

i OpoOs iR gingular/universal toma  @oui R Forma
familiaspovo, aue pode ser dita tambdém em ternos de sombras/luz ou
naturesa feminina/naturesa masculina. SR, enfim, duag
totalidades espirituais que se  opdem, apresentando-se em
principio como um dado bruto, como o & a distingio sexual, para
& m seguida  ser  superada  pela consciénecia que a descobre,
emprestando  a essa distingRo bruta um sentido. Assin, o Ffator
natural ed € tomado em consideragio pelo elemento espiritual  gque
se Formown a partir deles 06 dois sexos subjugam suas  essénoias
naturais € se apresentam na sua significagio dtica como natureras
diQerﬁaﬁ que repartem entre si a divisRo da substéncia ética.

E dessa forma que do meio substancial da famflia o homem
se eleva 2 lei humana, que & positiva, enquanto a mulher conserva
a lei diving, sem positividade e sem escrituwra, sen referénoia i
obra humana, apenas exdpressio imediata do elemento  substancial
que  ¢. A vida da substéncia ftica como totalidade infinita
comphe-~se dessas duas leis.

Entretanto, essa duplicidade da substéncia $tica, ao ser
posta  em agRko, apresenta-se como cisfo. Assim, quando a  agio
assume  um dos lados, comete o delito de violar o outro lado da
cosfncia, como bem ilustra a tragddia gregad Hdipo desconhecia
aer  Tilho do homem gue matou, come desconhecia  ser  Filho da
mulher que desposou. Portanto, do ponto de vista da lei humana,
geu  comportanento & dtico. Mas a lei humana € apenas  uma  dag
leis, €, &0 gegui-la, HEdipo transgride a outra, gue clama por
vinganga, J& aue a0 ambas conjugadas na esséncia.

canteddo desse conflito € o da lei humana oposta A lei
O cor
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divina, que a tragédia apresenta de  Forma o

individual. For trds dessa forma, o gue temos € & p

individualizacio em familias, aque estd sob a direglo

gingularidade, aue € o mesno da fewminilidade, e

ol

universalizacio na Comunidade. Se aparentemente hi

dessn dltina sobre o principio da feminilidade, este

outro lado da esséneia na tragddia gregn, retorna e

3

“Esta feminilidade -
altera pela intriga
objetivo privado, transforma
uma obra  de tal individuo
propriedade universal do
Ffamilia”.<4)

ironia da  «
universal do
sua atividade
determinado, @
en pPosse €

a eterna
o objetivo

A comnunidade, PAra 8 preservar, Feprine

tenpo incentiva esse espirito de singularidade, Jd

pecessdrio % sustentacRo do Todo.

58 a essa “eterna ironia da comunid

“gingularidade secreta que  nRo cupOe w lus  do

GHE

caracteristica da seduglo ¢ do feminino, aque @ liber

a produclo de sexo e de signos de sexo pds Fim alc

hiper—-realidade do sexo aque foi produzida com o aval

e da Psicandlise, segundo Baudrillard.

A questio gque se coloca para &le € a seguin

ear oot bO4E S4sn Saew ore S1Ee SeHS GEse S4es Eres Sbes sese

“Cette feminitd
-« altére par 1 7intri

HEGEL, 1939, II, pp. 4174,
ironie de 1a communant e
universel du gouvernement en un but prive, tra
activite universelle en  une  oeuvre de te
détermnindg, et pervertit la proprietd universell
en une possession et une parure de famille”.

(4)
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sexual, @ tentar captar e exdplicitar o feminino, acaba  por
encerrd-1o en uma estrutura forte, da qual, apesar de tudo, ele
seEmpre  escapa, porque outro ¢ o sen lugar, outra € a forma  de

ga alternativa ¢ justamente

pensanento na qual ele se wcomoda.  FEs
a da sedugiod “o feminino seduz por nunca estar onde ele se
pensa’” . (%) Dessa alternativa, a Psicandlise nflo pode nada dizer,
porque 0 seu axdioma ¢ sexual, discriminante, centrado sobre o
falo, @& castragiio, o Nome-do-Pai, e, principalmente, sobre a
OposiGRO masculino/feminino. Essn razio essencialmente
masculina, como o prdprio Freud confirmout sd hd uma sesualidade,
s hd uma libido, =& masculina., Toda tentativa de recuperar o
feminino no interior dessa estratura s pode, portanto, conseguir
dois efeitoss nio  haver nenhuma modificacio na  estrutura,
hipdtese em que o feminino € simplesmente absorvido pelo
masculinoy  ouw & estrutura se desmorona, hipdtese em que se perde
a especificidade dos termos, alcangando o  “grau  zmero da
estrutura”.

B Justamente para  essa neutralizagRo aue caminha &
cultura contemporénea ao tomar a via da liberagio sexual nas suas
mfltiplas versdes, desde a polivaléncia erdtica, atd as “mdauninas
desejantes” com  suas “intensidades libidinais”, termos que
apontam a ivonia baudrillardiana para o Anti-FEdipo de Deleure e
Guattari.

Sair, portanto, da ordem do masculing exige nAo pensar

mais esses termos -~ masculino/femininoe - engquanto cstruturados em

wase sate sras sees sese sasn Gute bedd Tere Trew oma

(%) BAUDRILLARD, 1979, p. 135,
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uma  oposigan distintiva que se conjuga com relacthes  pasigquicas
inconscientes, mas, sim, em termos de reversibilidade sedutora,
em “um universo onde o feminino nlo € o que se opoe a0 masculino,
mas o que seduz o masculinoe”.(é)

Se neste universo a oposicio dd lugar h  seduglo,vdrias
questdes com @8 quais se depara o discouwrso sexual ao pensar 0
feminino perdem o seu sentido!  ser termo marcado ow nio-marcado,
ser  dono de um desejo, de um gozo, de um corpo  prdprios, ter,
enfim, acedido % sua verdade - todas essas questbes desaparecem
no universo da sedugio, porque agui o que se procura € a poté@ncia
de se furtar i verdade, ao sentido.

Eig em que consiste, segundo Baudrillard, o maior
privildgio do feminino ¢ gue as feministas recusamd ser mestre do
Jogo puro  das aparéncias e desse lugar problemat izar todos os
sistemas de sentido, Jd que estes, a0 se propor como realidades
profundas, tornam-se vualnerdveis da aparéncias, que sdo sempre
reversiveis @ podem sempre voltar-se sobre si. Assin, representar
o corpo como pura aparéncia, ¢ problematizd-lo como profundidade
de desejo, fazendo desabar um sistema de sentido.

Com  essa  proposicao, Baudrillard coloca em  xeque @
oposigio profundidade/superficie, nfo no sentido de procurar uma
inversio dos termos, fazendo deslocar o privildgio da
profundidade em relagio A superficie em sew oposto, mas no

sent ido de tornar  indistintos tais termost

e vove so0s S6ts Pued Sese Sise G404 SO 0eT Ge DOt
eare saus s000 TOI Fare base BOTS B0WE FO

(&) BAUDRILLARD, 1979, p. 16.
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“nho € mesmo exatamente o Feminino come superficie gue
ge opOe ao masculino como profundezn, & o feminino comno
indistingRo da superficie e da profundess. Qu come
indiferenga entre o auténtico € o artificial”.(?)

E essn mesnn indiferengan gue propde Michel Tournier (8)
a0 problemat izar a prevenciio que valoriza a profundidade B custa
da  superficie, pois esta valorizagho nodifica o significado dos
termos, fazendo com que “superficial” torne-se sinbnimo de “pouca
profundidade” ¢ nao  de “vasta dimensho’”, an PRGSO que
“profundidade” nunca ¢ sinbnimo de “fraca superficie”.

Ora,sd a aparéncia ¢ capaz de sustentar essa indiferenga
entre o0s termos, j€ que sd ela pode tornar reversiveis todos os
signos, inatilizando o exerq(cio da subversio dos  fundamentos,
que  Joga a verdade contra a verdade. A verdadeira poténoia  da
gsedugan € do feminino € o dominio das apardncias que consiste em
manipuld-las para  alcangar o “coraglo vazio e estratdgico das
coisas’”, tal como o agougueiro de Tchouang-Tseud: mestre na  Sua
arte, Jamais v& o boi, @ evidéncian da representagio exterior do
sen  Ccorpo,  mas  persegue o vazio intersticial que articula  os
Srgios, onde ele penetra a faca.

o oessa mestria das aparéncias gue escapa ao  movimento
feminista, quando este opde & verdade da estrutura  falocrdtica,
uma  outra verdade que garanta a especificidade de sew corpo, de
seun desedo, & que  por  iss0  mesmo  se apresenta como uma

alternativa que permanece anatfmica e bioldgica. Ao recussr @

O ke

(7)  BAUDRILLARD, 1979, p. 2i.

(8)  TOURMNIER, 1985, pp. 60-61.
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seducho ~ por defini—-la como uma encenagao artificial do corpo
que  acena  para  umn destino de prostituigio - n&o  cabe @A esse
movimento de contestaglo sendo a tentativa imitil de subverter os
gistemas por  sua infraestrutura. Engquanto que a  sedugio, Ao
trabalhar o corpo com o artificio, ao separd-lo de sua verdade (a
verdade dtica do desejo), opoe-se radicalmente X anatomia  como
destino, destruindo a economia fdlica que resulta da  oposigio

diestintiva entre 04 carpos, pois

“quem  comandou aog sexdos a se diferenciar, & nAo a  se
alternar  como as estagdes ouw se suceder como 0% dias e
as noites? Guando os sexos estiverem em oposicio como 0%
astros, aquer dizer, no horizonte um do outro  em  uma
elipse perpdtuza, entfo resplandecerd a inutilidade de
toda liberaglo sesmal” . .(9)

Tsso quer dizer gue, @e invés de serem diferenciados a
partir do interior de uma mesma escala de valores, 08 SEXOS, CONO
o dia e a noite, sio soliddrios em uma ordem imutdvel, em um
ciclo reversivel, tal como sRo soliddrios o “espirito de
gsingularidade” ¢ a universalidade em Hegel.

Sabemos que, na nossa cultwra, o masculinog tornou-se o

terno  marcado & o equivalente geral no sistema. B oo estrutura

nho  tem, como  j& nos alertown Lévi-Strauase (1982), Ffundamento
hioldgico. Como toda estrutwra, ela tem como £im o rompimento com
a natureza. E possivel imaginar uma estratura em que os  termos

sejam invertidos e € para essa direg¢io que aponta a “liberaclo da

ern orus woen Shen sues wees sate dese
veus gren sees saea sbes $hes biea ases Fors Shee 2084 OORE

(9) BAUDRILLARD, 41987b, p. 3i.
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mulher”. Lévi-Strauss Jjd  forneceu tambdm uma resposta =

questiod: os dados empiricos gue ele encontrou ndo autorizam essa
alterndncia dos termos. Para Bawdeillard, entretanto, a resposta
& outra. A inversao dos termos, dizx ele, ¢ inmftil, pois deixa
intacta @ estrutura, deixa intacts a abstragio fdlica, aue &
Justamente o gue deve ser questionadot = abstragio da economia
palitica do sexo, fundada sobre um dos termos como  eguivalente
geral.

Assim, para Baudrillard, institair ama outra verdade, @
da profundidade do feminina, contra a verdade da profundidade do
masculino, i permanecer no  modo  de  produglo - aguele  da
interpretacio e do sentido — em detrimento do modo de seduglo
aquele que se detédm no jogo das aparédncias, terreno privilegiado
do feminino. No terreno do masculing, onde impera o critério
absoluto da veracidade, n&o hd lugar para a  ambigluidade do
feminino.

Ora, a ambigilidade ¢ justamente o que define o feminino,
o gue lhe confere existéncia. Fora dela, pernmanecemnos presos a
LA A teoris da diferengn que resulta cla 1daica da
sxclusdo/inclusio, do reconhecimentosdiscriminagio, umna ves que
proferida a partir da posse de um simbolo universal. Nio ¢ o que
ocorre com a psicandlise lacaniana, «o alcangar a proposiglo da
inexisténcia da mulher? S8Sendo o falo esse simbolo universal do
qual @ especificidade da mulher escapa, o resultado & a diferenca
ae reduzir a uma nNegagao. A mulher €, entlo, “nRo-toda FLlica”,
proposicio gque alcanga o outro a partir do mesmo.

No entanto, para Baudrillard, “a verdadeira sexualidade
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S Tewdtica” (no sentido  de HSeaalen) s ela reside na
incomparabilidade radical dos dois sexos, $enfo NAO haveria nunca
seducho, mas alienagio de um pelo outro™.(19)

Na seducio, portanto, o outro & irredutivel, estranho,
mas & essa “incompreensibilidade’” gue nos abre a ele, & que torna
possivel o estabelecimento de uma cumplicidade, que se dd &
partir do gue vem do ontro, da inteligénecia do outro, e ndo do
desejo do sujeito. Nesse sentido, o querer, o poder, o saber, sfo
deivados em  uma instdncia secunddria em relagio ao segredo do
outro. (11D

O segredo do feminino ¢ “ser  aparéncia”.(12)  Enguanto
aparéncia, ele destrdi os fundanentos que distinguem o auténtico
¢ o artificial, como a simulagio abole a diferenga entre o real e
os seus mnodelos.  Hd agui, segundo Baudrillard, uma “coincidénoia
gatranha’s feminino e simtlagio slo  insoldveis enguant o
aparéncias que  nAo  reenviam a nada além  delas Préprias.
Entretanto, & ambigilidade do feminino aparece nesse contexto da
aseguinte formal ele ¢ “atestado radical da sinulagio”e, ao mesmno
tempo, possibilidade de, na sedugdo, passar aldm dela.did)

Na  sedugio, a feminilidade torna-se “principio de

incerteza”, aholindo os pdlos sexuais  enguanto oPosicoes

(49) BAUDRILLARD, 1999, pp. 132-133.

(414) BAUDRILLARD, 415-92~99, pp. 21/723.

(i) Trata-se de referéncia explicita de Baudrillard ao “Didrio
de um  Seduator” de Kierkegaard. Veremos mais adiante  como

Kierkegaard trata essa questio.

(13) BAUDRILLARD, 4979, p. &i.



distintivas, e atd mesmo a prépria  sexualidade, se esta &
compreendida  como & relacgio  entre dois termos inteiros -~ O
masculinog e o feminino. Do ponto de vista da gedugiho, masculine e
feminino niko sio dois termos, J€ que a sexuagio € a partigio que
atravessa cada individuo, o aue a torna impensdvel em fun¢lo de
qualquer cifra. Assim, o modelo bissexual redus a ambivaléncia do
aexwo  a uma “bivaléncia” (dois pdlos e dois papdis sexuais) para,
com @ “revolugRo sexual’”, ¢ a consequente indistingdo do
masculine € do  feminino, reduzir a ambivalénecia do  sexo &
ambigilidade do unissexo. (14)

E o que comprova o travestismo. Nio hd nessa  prdbtics

s

atragho de um sexo pelo outro. Alids, ndo hd mais sexe agqui, pois
ele dd lugar a um jogo de signos de sexo, sem referéncia ao  ser
bioldgico. 0Os signos se autonomizam na maguilagem, no teatro, na
sedugiio, e ¢ esse Jjogo de sedugBo dos prdprios signos que
interessa aos travestis.

Eis porgue o argumento da bissexualidade & insuficiente
para compreender o fenfmeno do travestismo. A defini¢io do sexual
enguanto realidade psiquica se eclipsa diante dessa irrupgio de
signos, gue nfio se sustenta na iddia de inversio ou perversio de
termos, pois no reino das apardncias nio hd termos a interpretar,
mas signos a seduzir.,

NAag se  trata agui de um jogo manifesto de signog  que

revela uma insténcia latente do sexo, ouw do signo como sintoma de

ves avea suen oate sore T84 S408 Dise Srbe SSUB SEES SRS TAGE ST SOAN BESH SUR st giis nese

(14) BAUDRILLARD, 4976, p. 1835,
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Lm aent ido escondido. 0O que

transubstanciaglo do  sexo nos

ostentagio ritual do sexo, semn que

SI9NOS,

temnos o travest i smo i (LY (1R2

LA P ag” ddia @ [AR11RE)

haja gozo sexual propriamente.

E € nisso que pode residir o segredo da sedugdo do travesti.

he o compreendemos

preciso acrescentar que ¢ a feminilidade “tal como

ou  seja, ela nRo

imaginam”™, (1%)

gquais o homens & recobrem. Mas,

sewn Jogo altamente

Com

Ffeminino do que todas as dendncias

pretensa  “alienagio do seu ser’”,

una auslncia de ser do feminino,

libido prdprios -

terreno do artificiao, a

fatalidade simbdlica, onde, a0

teoria da castraglo -

“resolugho parddica”

signos da feminilidade.

A maaui lagem,

resposta mMais irdnica  da mulher

LIragos, fazendo deles mais do que

parodiando  nesse  jogo  simulado

profunda aque ¢ a lei simbdlica da

item, a0 tratar do enfeite ¢ da

1979, p. 29.

(1%) BAUDRILLARD,

89

COmO

aindn

artificial,

uma
e ¢ nisse que reside a sua poténcia,
fatal idade
invés
cono € a oposiglio

da castraglo,

enquanto prdtica artificial,

parddia da  feminilidade,d

os  homens @

& nada aldm dos signos com o

assim, hd nessik sinalagho,

mais lucidex no trato com o

que prometem resgat d-lo de uma

POIS O se constata aaqui &

que

auséneis de naturesw, 9020 €

POIS NESHEE

b

anatBmica dd  lugsr &

X

de uma oposicio Ffrontal a

do Feminismo - hid uama

através da  duplicagiho dos

NRO seria w

a essa lei? Ao pracerbar os

SiONOS, a nulher nflo estaria

da superficie, a simulagio

castragiao? Veremos no prdiime

magquilagem, a forma em que se



constitui a poténcia da mulher—objetor  ao contrapor-se, atravds
da  ritualidade e do artificio, aco jogo natuwral da  sexualidade,
b

ela reenvia o homen - que detém o dominio da vealidade sexual — &

sun “transparéncia de sujeito imagindrio”.

11.2. 0 feminino e o segredo? enfeite ¢ maquilagem

A ironia da maguilagem consiste em instituir uma prética
de simtlagdo que se apdia n&o na oposigio do falso ae verdadeiro,
mas na potencializacio do falso, no “mais falso que o false” e
que  Baudrillard associa & ilusdo do “trompe-1’oeil” nas artes
plsticast no “trompe-1‘0eil” hd uma inversio da profundidade
projetada pelo espaco perspectivo renascentista  através da linha
de fuga. Elan &, ao contrdrio, projetada para a frente, conferindo
aos obljetos uma capacidade de ilusfio sobre o olho, iltusfo de um
retevo  interior,que frustra a posigdo privilegiada do  olhar
renascent ista.  Enquanto este dltimo, pela perspectiva, gera um
espaco desdobrado, na inversio do  “trompe-1‘0eil” ndo %1
horizonte, mas um espelho opaco diante do olho.

Para Baudrillard esta seria “propriamente &  esfera  da
aparéncia  ~ nRo  hd nada para ver, sHo as coisas que nos véen,
elas nho fogem diante de nds, elas vém ao nosso  encontro”, (1é)
roubando  com  isso  uma dimensio do espago real e desfazendo @

evidéncia do mundo.

(16) BAUDRILLARD, 1979, n. 89.
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Assim,

“no “trompe-1‘oeil” nRAo se trata de confundir com o
real. Trata~ge de produrir uam  simglacro  em plena
consciéncia do jogo & do artificio - imitando a terceira
dimensio, langar @  ddvida sobre a realidade dessa
terceira dimensiio - imitando e nisso ultrapassando o
efeito do real, langar uma divida radical  sobre o
principio de realidade”..(4L7)

“Trompe~1‘oeil” e maguilagem rednem-se, assin,  sob &
forma  de simulacro irdnico, enquanto dimensio metafisica das
aparé&ncias, naquilo que  elas surpreendem radicalmente ao
testenunhar  um modo de sedugRo aque antecede ao modo de  produgio
do mundo real. Neste dltimo, as mulheres foram despossuldas de
seun corpo, de sew prazer, de seu desejo e de seus direitos. Mas
da  sua  forma prdpria de poténcia, aguela da possibilidade de
gclipse, de comando do jogo aparecer/desaparecer, disso elas ndo
foram despossuldas, & ¢ o modo de seduglo que pode atestar tal
poténcia.

Como  no  Jjogo da cogueteria descrito por  Simmel, (18)
essa  alternincia presencaZauséneia, essa sugestio simalténea de
uma resposta positiva e uma negativa, oferecimento e recusa,
termos opostos que se apresentam em uma antitese/sintese original
que reverte toda tendéncia a solugbes finais, oferece 06

-ontornos do jogo da sedugio, cujo dpice € a cena da  maquilagem,
o

veee sos ese saes sers bese S468 G038 SeeH SOIR FEST EOUR TAST G203 0006 FES S8R 00l vare dese

(17) BAUDRILLARD, 1979, p. 88.

(48) SIMMEL, 41988, p. 98.



gquanda, frente ao espelho, as malheres “ad podemn se maguilar se

elas se aniauilam, obtendo a aparéncia pura de um ser despido de
sentido”.(19)

ll:’

Nisso que a maguilagem pode resumir toda @ estratdaia
da  seduglodl fazer com que as coisas acedam W aparéncia,
permanecendo secretas no seun prdpric signo e anulando, com 1$%0,
gualguer operagido de sentido em profundidade. Esta Jfltima, ao
contrdrio, ¢ una caracteristica da produglot interpretsr  as
COlSasg, trazé-las X evidéncia do sentida, tornd-las visiveis,
destruindae seun segredo.

A maguilagen, enavanto ostentacio sedutora, assemelha-se
ao  enfeite “natural” dos animais. Entre sstes, o comportamentao
sedutor, por mais que pareca estar inscrito no instinto, adguire
a mais perfeita ritualidade, o gue cria um paradoxo? o animal ¢
o ser menos natwral do mundo”™. (29)  Nesse paradoxo, onde naturesa
¢ oultura  se  entrelagam no conceito de enfeite, abre-se a
possibilidade de uma analogia entre feminilidade ¢ animalidade? o
animal seduz na medida em que ironiza a nossa pretensio de sermos
humanos  ~ o Feminino seduzx na medida  em  gue  IrOoniza DOSSA
pretensiio & profundidade, ao sentido.

A sedugio do animal, portanto, nAo estaria na sua
paturalidade, selvageria, ou impulsos irrefletidos, wnas no sewn

comportamento altamente ritualizado. Ao introduzirem SEUS

Fituais, os  bumanos  criam  seus  enfeites apropriando-se dos

tes sose seve S0s4 Wess Bees TISd Shis 9353 BaGS bets Gres seus
oee evee varw Bus0 Seas anse are

(19) BAUDRILLARD, 4979, p. 127.

50y Ihidem, p. 120
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enfeites animais. Fssa apropriagao deve-se mais ao fato de se
tratar de um sistema cerimonial, do que de um sistema funcional.
F engquanto protdtipo de uma “eficdcia ritual” que esse sistema
caonposto  de signos que “gravitam irresistivelmente uns ac  redor
dos outros, reproduzem-se  como que por recorréncia magndtica,
arrastam com eles a perda de sentido e de vertigem (24) - tarna-
se sedutor aos olhos dos homens.

Tendo em vista essa organizagio ritual dos animais, s
possivel ento falar de uma aninalidade da seducRo feminina, sen
com iss0 reenvid-la a uma natuwreza instintiva, mas & um ritual do

COrpoO

Touga sigdncia, come @A de todo ritual, ndo ¢ w  de
fundar  uma naturesa ¢ lhe encontrar uma lei, mas de
ordenar as aparédncias ¢ organizar o seu ciclo. O que nao
quer  entdo dizer que ela seja eticamente inferior, mas
estel icamente superior”. (22)

-~

o oaque também a sedugRo da beleza nfo estd  em  sua
naturalidade, mas em sua ritualidade. Enguanto a beleza ritual &
esotdérica € inicidtica, dando lugar ao inpério dos signos do
artificio, a belexa natural &€ apenas expressividade esponténea de
uma economia natural do sentido.

Assim, o cardter decorative gque o enfeite adguiriu  na
cultura ocidental faz parte de sua  enpresa  de  exorcismoe  da

sedugio, nagquilo aue ela significa uma exaltaglo dos signos  do

(24) BAUDRILLARD, 4979, p. idi.

¢ony Ihidem, p.izZda
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artificio, em detrimento da natweza do sentido. Em  outras
cnlturas, o enfeite € parte da estratdgia da sedugio, desde os
ritos, passando pelas mdscaras, atd h matilaglo, € o corpo que se
dd  como primeiro suporte desses comportamentos aue muitas vewes
nos  parecem repugnantes, nas que se integram nessa exigéneoia de
significar a partir de signos que nio tém sentido.

N&o b, NEGSES Signos, nem representagio, nem
semelhanga. 0 corpo se cobve de apar@ncias, em um  sobrelango
artificial  com o qual ele desafia o mundo a existir, pois, do
ponto de vista da sedugio, nada existe por natwreza, toda =
existénecia das coisas estd subordinada & esse breve instante do
desafio. Com ele, suscitam—se as poténcias do mundo, € ndo  hd
como  recusar—-lhe uma resposta, ao passo aue diante do desejo
possivel se calar.

Tal simulagio sistemdtica nfo toma como referdncia  um
estado  anterior do mundo, uma harmonia natural, da mesma forma
que nas pintuwras faciais dos Caduveo os tragos do rosto ndo  sdo
respeitados, mas ¢ o desenho que impde suas prdprias linhas.(23)

A maqguilagem moderna, que parece  se  submeter a0
referencial  do corpo,d ainda atravessada por essa metafisica das
aparéncias, por  esse desafio por simulaglo. Eis por gue ela
inadmissivel tanto para =z Igreja, que faz dela uma poténcizn
diabdlica a rivalizar com Deus, guanto para a “moral da liberdade
do sujeito & sew desejo”, gue reprova a constituiclo da mulher em

objeto sexual pelo artificio do rosto e do corpo e a feminilidade

ves 4orn sase 3ue Tess Base GEY4 ORI Gbis sest 12e

(omy LEVI-STRAUSS, s/d, p. 1797491
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comoe o ser alineado da mulher”.
Para se opor a esse discursa, Baudrillard redne-se a0
Baudelaire do  “FEloge du Maguillage”(24) fazendo o elogio ao

abieto sexual, que se constitui entlo como um desafio d “ordem
J

ey

ingénua do mundo e do sedo’”, (25) um rito de passagen, portanto,

EOona sua

de uma ordem da produgio a uma ordem da  sedugios
irrealidade, no seu desafio irreal de prostituicio pelos signos
que 0 objeto sexual passa além do sexo ¢ alcanga @ sedugao. BEle
torna-se um cerimonial” . (240

O feminino, enguanto objeto, & a efigie do ritual da
seducio, ¢ & nessa sacralizagio que Baudvillard, tanto guanto
Bandelaire, encontra a forma de resgatd-lo da Jjuwrisdigio da
natureza & da lei, aque o quer sujeito de um desejo, para devolvé-
1o ao artificio e A regra, na qual ele se torna objeto de culto e
mestre absoluto do mundo das aparéncias.

Assim, para  Baudelwire, se @ maguilagem tem  comno
pretexto  a correcao de falhas da naturesa, seus resultados
demonstram prestar-se a atender necessidades opostas, & de  “uma
vida sobrenatural e edcessiva”{27) gue “aproxima o ser humano de

um ser divine e superior’”.(28)

(24 BAUDELAIRE, 1986, pp. 394/402.
25y BAUDRILLARD, 1979, p. 1235,
(26) IThidem.

(27) BAUDELAIRE, 1986, P 397 . “Une  vie surnatuwralle et
excessive” .

(ng) Thidem, p. 396, 7(...) rapproche innddiatement 1’&tre humain

de la statue, ¢ ‘est-b-dire d’un &tre divin et supdériew?”
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Baudelaire, em sed elogio R maguilagen, parece Feprovar
o cardter anti-estdético da naturesa, recorrendo ao artificio para
distanciar-se da  sua determinacio, sua repeticio meclnica e
excesso de previsibilidade.

Nao ¢

essa, entretanto, @ interpretacio de  Cldment
Rosset (29) a0 texto de Baudelaire. Ao contrdrio, ele recusa @
hipdtese de um Baudelaire anti-naturalista, para encontrar nele
uma  nostalaia  do sdlide ¢ do determinado, do  perfeitamente
natural, o gue fazr com que ele busqaue no artificio uma forma de
suprimiv as falhas de uma naturesa que se fuarta 2 AP EeEnsao
intelectual e s apresenta Ccomo AcCaso. Nessa interpretagio, o
artiflcio de Baudelaire & uma “prdtica natuwralista” que  vem em
aocorro  de  uma naturera “pouco  natural”. A BUR Fecusn R
determinagio esconde uma recusa ainda maior % indeterminagio, Jd
que  “pelo prdprio  fato de se determinar, o ser confessa  Sua
participagio no instdvel e no fugidio”.(30)

No entanto, a Baudrillard o texto de Baudelaire oferece
argumentos favordveis h sua hipdtese da sedugRo. Da mesma  forma
que a maquilagem € um trago artificial que aniguila a expPresslio
onde os ldbios sfo anulados para  dar  tugarr a ldbios mais
priihantes, o5 olhos sio anulados para dar lugar a  olhos mais
belos ~, = poténcia de todo signo ¢ a de aparecer/desaparecer e

com isso suprimir o mundo.

©vos suse snae bosk SeeS veRe SsE Sebe Geib SHes FA0F T4 S449 108 SeEs Eril Lt Seo

(09) ROSHBET, 1989, pp. 88/94.

(30) ROSBET, 1989, p. 7&.
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e pela dtica da naturers ¢ do desedo a maguilagem ¢
hipocrisia, alienagiho da malher, pela dtica da sedugio @
magquilagemn € transfiguragio, absorgiio na superficie de toda
ewpressio e todo sentido. Como o “trompe-l‘oeil”, ela & “mais
falesa que o falso”, e & nessa potencializagio do falso gque ela
encontra a perfeigio ritual da aparéncia pura, atraindo & ira dos
iconoclastas  para  quem as aparéncias devem ser dissipadas, o0s

vius devem ser levantados. Abswrdo, diz Bawdrillard, pois

“nao hd Deus por trds das imagens, e o prdprio nada que
elas  recobrem deve permanecer secreto. A sedugdo, o
fascinio, a irradiagio “estética” de todos os grandes
dispositivos imagindrios estd aft na supressio de toda
instdncia, seja aquela do rosto, na supret o de  toda
substincia, seja agquela do desejo -na perfeiglo do signo
artificial”.(31)

E o gue se passa com o aparecimento  das  estrelas de
cinema gue, independentemente de serem homens ou mulheres, sio
senpre  femininas, coristalizando a artificialidade em um ritual
coletive em  que nio se exige delas expressfio e sensibilidade,
mas, ao contrdrio, a frustracgio de toda instfncia e substdncia, =a
instauwragdo do ritual do vazio, no jogo instant@neo do  sew
aparecinento/desaparecinento.  Como  em una  mdscara  inicidtica,
toda expressio € al expurgada, dando lugar apenas a0 sSOrriso
Fitual e A beleza convencional, signos dedicados & apardncia e

nlo submetidos & lei da significagdo.

vees voss bess Sesn suen fhom sers Sued emer Ge4e Bams Sens Sveb Ster
eabe vose srn vets seae sent

(94 BAUDRILLARD, 1979, p. 128.



Oy signos  da  sedogiho  siho, portantao, insensatos,
elipticos, sen referéncia. Sua “eficdcia simbdlica” reside no
fato de serem proferidos no vazio, tornando-se irreais, sem
consisténeia e impondo-se pelo nRo-sentido. A ldgica que ail opera
nfo € a da mediagio, mas a da imediaticidade de todo signo. Todas
as modalidades do discurso - enunciado, enunciagio, deciframento

Thes sho estranhas. Eis porque para Baudrillard ndo ¢ o desejo
o qualquer forga de atragio oculta que impulsiona a sedugcio. A
contrdrio, € a anula¢io do sentido, a aparéncia pura, a beleza de
um artiflicio.

Assim, o rosto maguilado se esgota na sua apardncia. A
malher ¢ invisivel sob a maquilagem, tanto gquanto a pantera sob
geun perfume, oun as sereias sob seu canto. Essa invisibilidade
fascina, da mesma  forma que ¢ fascinante “todo sistema que se
absorve em uma cumplicidade total, tal que 0% signos al nko  tém

mais sentido”, pois

“os  sistemas fascinam pelo seu  esoterismo, que os
preserva  das  ldgicas externas. A assimilaglo de todo
real  por agquilo que se basta @ si mesmo ¢ se  aniguila
em si omesnmo & fascinante. Aue seda un sistema  de
pensanento ou um mecanismo antomdtico, uma mualher ou um
pbjeto perfeito ¢ imftil, um deserto de pedra  ou  uma
atriz de “strip-tease” (...07.032)

Ao se maquilar, a mulher se ausenta de i mesma, do sew

olhar, do seu rosto, e a sua belexa ¢ absorvida pelo cuidado

saee bas bovs Horn sass sues bres nes SeNS 2a

(32) BAUDRILLARD, 1979, p. 106.
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consiga mesma. F nesse paradoxo, gue transforma o voltar-se para
s em afastamento de si, que reside o segredo. B pelo segredo que
a seducio tece sua rede de cumplicidade esotdrica entre os
signos, depois de uma lenta extenuagdo do sentido.

0 segredo, na sedugdo, Nac se assemelha a um significado
eacondido, ou a uma chave perdida. Ele ¢ aguilo que circula
ininterruptamente, mas ¢ sempre indecifrdvel. A sua partilha se
di através de tudo o gque € dito. Mas, a0 contrdrio do escondido
que tende a se manifestar, o segredo nfio se revela nunca, ndo se
eagota NUNCAa, N Comunica nada. i3 Juastament e dessa
impossibilidade de revelagdo ¢ comunicagio que ele retira sua
poténcia de troca ritual,tomando uma forma inicidtica. Tal como
nos ritos de iniciagio dos primitives, onde o candidato X
iniciagio toma conhecimento de uma regra que circula, mnas
pernanece inacessivel A compreensio, o segredo ¢ aguile que,
mesmno  visivel, permanece irredutivel, gnardando sempre  ama
poténcia de revelagio.

Eoan paténcia de revelagho & o que caracteriza
Justamente o femining, a0 contrdrio do masculine que & sem
searedo. 0 gue leva Bandrillard a dizer, ao pensar as diferencas
que atravessam o ato de disfargar um sexo no outros 70 masculing
nho & feito para a ambigitidade, ele nfo existe senlo em eregio e
constitui  portanto  sempre um espetdculo ligeiramente chmico (o

feminine no sew disfarce ¢ antes irdnico)”.(33)

cats eabe vise ces sase sese sass seas sore Abur
4ese sout ooue Bens suse Saes davs Sems So0e

(33 BAUDRILLARD, 1987b, p. 103.
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Veremos no prdimo item, a0  investigamr as relagdes
sedutoras implicadas no “Didrio de um Sedutor” de Kierkegaard,
coma  Corddélia se constitui em enigma de un duelo cuds resolugio
nio ¢ nunca a revelagio, mas a prdpria regra do Jjogo da sedugio,

Fate J1timo

gque circula secretamnente e mais Fdp ida que o sentido.
seria da ordem da revelaglo ¢ a revelagiio seria a sexualidades “a
palavra final dessa histdria, se ela tivesse uma, Serii O SEX0
mas justamente ela nlo a tem. LE onde o sentido deveria advir, 1«
onde as palavras o designam, 1€ onde os outros o pensam, ndo hd
nada”, (34) diz Bawdrillard, em ama retranscrigido irbnica  da
férmula  de  Freud “wo Es war, soll Ich werden” da Conferénoia
XXXT,¢3%) traduzida por Garcia-Roza como “ali onde se estava, ali
como sujeito devo vir a ser’”.(36)

E que para Baudrillard, a Psicandlise, mesmo que possa
aparecer como uma fltima tentativa de resguardar o segredo, Nessa
cultura  da  transparédncia, acaba por se Filiar a ama ordem  da
"energia  expressiva” por reivindicar o nRo-dite como “¢a parle”.
Assim, enquanto na sedugio o segredo tem existéncia prdpria & nio
pode ser, Ppor isso mesmo, desfeito, o inconsciente se produs ao
mesne  tempo aue os processos ¢ tdonicas para desfazer o  segredo
em que ele implica. Nesse Jdltimo caso, hd algo gue “quer dizer”

alouma  coisa. No primeiro, hd alguma coisa gue “nRo quer” ser

ity PO Qe , enquanto enigma, possui em si mesma a sua prépria

goas saee soss BeRe 4esm Krie Sres Bess BARG SRe0 SReR eebe fses

(34) BAUDRILLARD, 1979, p. 1908.
C35Y FREUD, 4974, v, XXIT, p. i02.

(36) BARCIA-ROZA, 1984, p. 209.
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resolucio. Nio hd agui uma estratdoia instrumental em diregio a
un Fimy porgue @ sedugio tem sua Finalidade em si mesma, NA0 se
detendo na verdade dos signos, mas em sua circulagio secreta, que

ad obedece R sua prdpria regra.(id7)
11.3. As peripdcias da sedugio

Na sedugdo, substitui-se o cardter transcendente e
sxplicito da  lei (da naturexa  ow  do  valor) por  um  pacto
convencional no qual o0s parceiros se obrigam a e responder  sem
CEBBRY , dominados pela regra do  jogo, cujo  cardter mais
importante ¢ o de punca ser enunciada. Assin, € 0 segredo MESHO
da  regra  que torna incessante o jogo. Aldm disso, a reagra &
imanente e imediata, conferindo X sedugio a  fragilidade que
const itui paradoxalmente a sua poténcia. “Nds seduzimos por nossa
morte, por nossa valnerabilidade, pelo vazio aque nos frequenta. O
searedo & saber dar de ombros a essa morte na falta do olhar, na
falta do gesto, na falta do saber, na falta do sentido”.(38)

Nessa afirmacRo da fragilidade enquanto poténcia ¢  Hume
gue se Iinsinua por entre as letras baudrillardianas. Ao abriv mio
do logos, do pensamento enquanto sustentagio ontoldgica, Hume
segue @A via da experiéncia, o caminho dag constatacdes, das

impressies, €y declarando~o inseguro e frdgil, reconhece

37y Ver dltimo item deste capitulo sobre as diferengas entre lei
e regra.

(38) BAUDRILLARD, 1979, p. 113.
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similtaneanente nessi inseguranca ¢ fragilidade a possibilidade
do  conhecimento.(39) Delenze(49) alerta-nos para segredos do
enpirisng de Hume, apontando nele posi¢hes mais sutis do que uma
simples critica do “a priori” enguanto inversdo do realismo. Para

ele, o0 empivismo de Hume

“uma espdoie de universo de ficgho cientifica. Como na
ficgRo cientifica, tem-se a impressio de uam  mundo
Fficticia, estranho, satrangeirao, visto por outras
criaturasy mas também o pressent imento de aue esse nundo
NE:S S O NOSEO & S6E8as outras criaturag, nde
prdprios”. (41)

Tal ¢ o mundo baudrillardiano da seduglod @ao abrir  mio
da transcendéncia da lei e do sentido, Baudrillard detdm-se na
construgiio de uma malha de regras, na qual o mundo com seus fatos
singulares deixa-se apanhar. NRo o mundo real, pois este hd muito
deixonw de  existir, mas o jogo mesmo do mundo. Assin, nfo hd
indicios de um realismo ingénuo nessa ficgho tedrica que pretende
recriar o conhecimnento a partir da constatagRo nfo somente de uma
crise da causalidade, wmas da reversibilidade da ordem causal, da
reversio do efeito sobre a causn. (43)

Nessa  precessihio do efeito sobre as causas, que define

nada mais  que o destino,d que Baudrillard busca o searedo da

{39) Hume, 1980, pp. 13%-204 ¢ Semindrio da profa. S$nia Viegas
sobre a “Fenomenologia do Espirite” 706,89 - anotagoes.

(40) DELEUZE, 1274, v. 4, p. $9/70.
(44) Ibhidem. po 9.

(42) BAUDRILLARD, 1983, p. 181.
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escritat “iv mais rdpido gue o encadeamento conceitual”, (432 pois
a poténcia  de seduglo das coisas € gue “elas tén o tempo de
aparecer, de se produzir como aparéneians, antes mesno de  se
tornarem reais’ . (44)

Todo o esforg¢o da produgdo, portanto, ¢ agquele de oriar
crusas, sentido, para gue as apar@ncias sejam conjuradas ¢ sen
encadeamento seja retwrdado.

Nenhuma produgio, entretanto, & capaz de evitar, a0
termo de sen esforgo, o encontro com o vazio, instaurado pela
reversibilidade de algum signo, gue exerce a sedugho sobre todo o

edificio de sentido que acaba de ser erguido, aniquilando-ob

“Tudo retorna ao vazio, conpreendidas ai NOssas palavras
& Nossos gestos, mas certamente, antes de desaparecer,
tiveram o tempo, antecipando-se ao seu Fim, de exercer
uma sedugo que os outros nunca conhecerio” . (45%)

IT.3.4. A Estratdgia Ecliptica da Sedutora

Forma da  sedugldo por esxceléncia, o eclipse ¢ o
“dispositivo hipndtico” de aque langa mio a sedutora para desfazer
tado contexto, toda relagho onde @ verdade € o sentido sejam
foco. Sun estratdgia de aparecimento/desaparecimento ilude o
encadeanento  continuo do desejo & do corpo  como verdade do

sujeito, para fazé-lo funcionar como mito.

Voss veen sova BOTS 4RSS E000 S04 44es THSS GEsE S4SH GTOD SOES BESH Sred dun SRS Saes Sets sies

{43) BAUDRILLARD, 1983, p. 180.

(44) Ibhidem. Esse ponto serd objeto de explicitacho na terceira
parte desse trabalbo.

(4%) BAUDRILLARD, 1979, p. 114.
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Nesse sentido, amor € sexo podem tornar-ge tragos  da
seducho, desde que a reafirmen  enquanto sxiglnecia  superior,
exigéncia ritual da qual sRo enfeites, da mesma Forma  que  ©
recato & o pudor podem sé-los, no jogo das aparénciag.

Nio hd corpo prdédprio, nem desejo prdaprio da mulher na
sedugho. A armadilha gque ela constrdi artificialmente ¢ & de
tornar-se  aparéncia  pura, onde o desejo  do outro deixa-se
prender. O desejo €, entfo, uma poténcia hipotdtica que deve ser
suscitada PRI ser abolidas “a  sedugio visa SETMP 6 Q
reversibilidade & o exorcismo de uma poténcia”.(46) Pela rede
artificial da aparéncia, & sempre uma hipotdtica poténcia da
patureza que deve ser evocada, trabalhada ¢ aniquilada.  Assin,
tanto a sedutora com relagho ao desejo do homem, guanto o sedutor
de Kierkegaard com relagio X “graga clndida” de Cordélia,
encontran-se em pleno dominio das apardncias e do artificio para
redumir o nada essas poténcias miticas.

Além de artificial, a seduglo € sacrificial e € atravds
da implaglo do desejo do outro que a  sedutora se pretende
imortals  fora do sentido e do desejo, ela & imanente, imemorial,
sem histdria. De si mesma, do seu ser, ela nada compreende, mas
conhece minuciosamente todos os dispositives de raziio atravds dos
quais os  outros se protegem da sedugao. Nao hd, entretantao,
nenhuma  peripdcia  do  amor  on  do desejo que seja  capax  de

infringir a reara fundamentaxl da  sedugBo, a da  superioridade

sese wpes veke tpes BG4 SEOR Here aies 40

(46) BAUDRILLARD, 1979, p. 118,
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desta sobre os parceiros do jogo. A sedutora, entflo, ama  para
seduzir, € nDunca sedul Para anar .

Aamor e sedugfior dois  termos gue  em  Baudrillard  se
distanciam N&R MESMAR Proporciao gue o sentido & o Jogo dos signos,
a patwreza € o0 awrtificio, a finalidade ¢ o cerimonial, enfim, que
a profundidade e as aparéncias.

A seducio & um “estado cristalino”’, por oposigio R
“eolugRo 1Tquida” do amor: neste dltimo, tudo € soldvel, pois
trata—-se de uma resposta universal a toda gquestio do convivio. Na
sedugio, entretanto, nio hd resposta, porque ela supte um “duelo
enigmftico”, um desafio mituo gue resguarda a disténcia secreta e
O antagonismo  perpdétuo, formas  que o amor aniguila  pela
aproximacao ¢ promessa de relagdes fusionais.

Enguanto na sedugio o outro ¢ o lugar do  segredo, onde
nds nos escapanos a ndg mesmnos, R nossa verdade, no amnor o outro
¢ o semelhante ou o “tipo ideal”, ou aguilo que nos falta. Esta
¢, portanto, a forma do desedo, contrarianente h seduglo, aue ¢ o
Tugar  do aparecimentosdesaparecinento, fdranula heideggeriana por
onde o “ser cintila”.

Sob @ dtica do amor - com sua suposigio de  uma  forga
universal que inclina os seres ung para 0 outros - a  seduglo
torna-se imoral, perversa, reduzida a uma forma de jogo prévia ao
amor, que & sério e sublime. E aque, enauanto o anor pertence aos
afetos, =a sedugio & ligada & fragilidade das aparéncias. As
apar@ncias, POr  sud VER, NnHo sa0 formas uaniversais ¢ naturais,
mas artificiais e inicidticas.

Aseim, entre uma Fforma de  jogo dual e de ilusdo
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estratdgica & uma finalidade individual de realiza¢io do desejo,
instala=-se um  cortes

“a grande advento tendo sido aguele da constelagho do

desejo, tanto o sexual @ psiquico, do individuo, quanto
o desejo poliftico das massas. Seja o que for esse desejo
¢ sua “liberagho”, ele nfo tem mais nada a ver com 0
Jjogo aristocrdtico de desafio e de seducio.”47)

A partir do advento do desejo as formas rituais  sio
destrulfdas, e no seuw lugar instala-se o amor, fundado em  uma
outra  forma de ordenagio do mundod  enquanto ds  Formas rituais
corresponde o rigor do signo no seu funcionamento puro, oposto R
realidade do mundo, = forma do amor corresponde o afeto, @
substdncia, o sentido. $Sob o peso do sentido, o amor nio & da
ordem do enigna, como o € a sedugio, mas da revelagiod a passagen
da  seduglo a0 amor e posteriormente ao desejo € n “liberacho
sexual’”  corresponde a  passagem do  segredo i confissio, ao
desvelamento, formas obscenas(48) da cultura contempordnea, que
acaba  por  se instalsr diante de um “pada a revelar”, tal como
super imenta a consciéneia em Hegel, na passagem da Fenomenologia

27
"

do Eapirito chamada “Forea ¢ Entendimento ne interior do
Ffendmeno, dentro das colsas, o entendinmento, enquanto atividade
universalizante do espirito, procura elevar-se AC ima da

percepeio, alcangando ai o “fundo supra-sensivel do real”. Ao

levantar o véu que recobre o real, a consciéncia ndo  encontra

(47) BAUDRILLARD, 1983, p. 113.

(am) A gquestiio da obscenidade do mundo contempordnes ¢ tratada na
parte Il.4.2. deste trabalho.
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nada aldm dela prdprias

“Eoclaro  entfo gue por detrds do pano, cono se diz, que

deve recobyrir o Interior, o hd nada para ver, a menos
gque  nds  nesmos penetremos atrds dele, tanto para  que
haja alaudm para ver, comg para que haja alguma coisa a
ger vista” . (49)

NAo hd, pois, levantamento de véus na sedugho. O seu
dominio € senpre aquele da aparéncian puara, do Jjogo de sitanos
purcs, por  onde transita o feminino. Mas, se a seduglo &
feminina, como transpor essa mestria das apardncias para o canpo
do “Didrio de um Sedutor”, onde ¢ uma Figura masculing que e@xerce
a seducio sobre uma figura feminina? Na verdade, =ao langar mio
dessa  obra de Kierkegaard para examinar o jogo de seducgio em  um
contexto distinto daquele tratado atd agora, ou seja, onde
aparece  a  figuwra do sedutor, Baudrillard pretende afirmar 2
geducdo  como  uama  forma  superior  ® QuRiSquer  que  sejam  0s
parceiros do Jogat 70 jogador nRo deve nunca ser maior que o
prdprio Jjogo”.(50) Se a seduglo se cristaliza ora em um Sexo, ora
em outro, ela recobre, entretanto, uma dnica configuracio, gue &
aquela do feminino, pois “tudo o que ¢ ambiguo ¢ feminino. Tudo o
que niho & mais  ambilguo € da  ordem  do  masculino. Tal & =

verdadeira diferenga  sexual, que nko estd nem no sexo nem  na

veva sase sese sese sash Srse evs Sest G4 SHTE SPee 66D BASS DEAS ESNY 4000 SRV Sees Bt S48

(49) HEGEL, 41939, tomo I, p. 1407444, “I1 est clair alors que
derritére le rvidean, comme on dit, qui doit recouveir
1/Intdrieur, i1 n'y @ rien A voir, X moinsg que nous  ne
pendtrions nous-méne dervidre lui, tant powr qu’il y ait
quelqu un  pour voir, que pour au’il y ait quelque chose X

7

voir'a

(50) BAUDRILLARD, 1987bL, p. 104.
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biologia”.(51)

Assin, @0 passarnes da Pioguwra da sedutora & Figura  do
sedutor, deparamo-nos com  uma  variante da  seducRo  gque nRo
abandona, no  entanto, o dispositivo ecliptico, essa wte de
aparecer/desaparecer  que resguarda o segredo, mantendo  sua
poténecia de troca ritual. E ndo pertencem essas caracteristicas
Ao femining? “ad 0 feminino guarda LURVEL poténcia de
revelacho”, (92) enguanto o masculino ¢ sem segredo.

Onde ¢ que o sedutor, a figura masculina da sedugfo, vai
encontrar € apossar-se dessas caracteristicas? Na  linguagem,
talvez? E o que parece nos dizer Baudrillard, na  seguinte
passagen de “Cool Memories”: “se falas de sedugho, & preciso que
a  linguagen perverta qualquer cotsa por vias elipticas”.(53) F,

em seguidal

7 q ¢ - N
[ 1ingua & mulhers ela te sedur metamorfoscando-sge

naguilo que ela diz.Bla € mulher também naguilo gue ela
ndo cessard de se vingar se ela nlo consegue te sedumir.
Ela se vingard nlo dizendo senfio o que lhes fazes dizer,
como  uma mulher que nRo satisfaz senfo ao gue tu  lhe
demandas”™ . (54)

A sedugio &, pois, o fim da metdfora, na  “irradiacio
mortal do objeto”. Nesse sentido, ela ressuscita & ilusio contra

o peso das dialdticas do sentido, para se encadear em  uma

wves wevs sese tasE S1E0 sasd esb GNEE GFED 400 S0k TP 60E1 S4A G008 Beus 4sew S0es S Lere

(54) Ihidem, p. 103.
(52) BAUDRILLARD, 1987b, p. 102.
(52) Ibidem, po. 74

(54) Ibidem.
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metamorfose, e€ssa forma ininteligivel ao entendimento humano, da
qual sd a pespicdcia dos animais ¢ talver a da mulher resguarde o
Enigma.

A metamorfose € a figura da desordem das aparéncias, e &
Tangando  mio dessa figura que o sedutor, =@ exenplo da  sedutora
com suas ilusfes e mdscaras, tumultua as aparéncias. Se a ndscara
da sedutora € o0 enfeite e a maguilagem, no sedutor € o cdlculo e
a estratdgia que serdo ostentados para promover a ilusio.

NXo se pode, entretanto, dizer gue esse cdlculo ¢ essa
estratdgia sejam inteiramente “racionais”, pais o sedutor somente
encena & € vitima de um destino de seduclo, onde ele nlo ¢ senhor
do Jogo. Lembremo-nos de que este ¢  sempre naior  que 0%

Jogadores.

I1T.3.2. Baudrillard e o argumento Kierkegaardiano da seduglo

Trata-se, no “Didrio de um Sedutor”, do jogo que se
trava entre Johannes e Corddlia. Johannes aparece nessa obra como
escritor de um didrio. Nesse sentido, ¢ um sedutor refletido,
cujos tragos vao aos ponces delineando um tipo.

Fesse tipo ¢ aquele onde a sedugho, caloulada €

estratdgica, manifesta-se metodicamente, Filogsoficamentes

“Euosou um esteta,  um erdtico, que aprenden a naturesa
do amor, a sua esséncia, aue crd no amor e o conhece a
Ffundo, APENAs mMEe FEserveo a opinifo muite pessoal de gue
uma aventura galante sd dura, guando muito, seis neses,
¢ gue tudo chega ao fim quando se  obtdém  os 1t imos
Ffavores. Hei  tudo isso, mas sei tambdm aue o supremo
praser imagindvel € ser amado, ser amado acima de tudo.
Introduzir-se como um sonho na imaginagio de uma jovem &
uma arte, sair dela, wma obra prima. Mas esta depende

109



Com essas palaveas Johannes ostenta sua  estratdgias  a
partir de uma posiclao irdnica e podtica, o empreendimento  da
sedugho de Cordélia passa por encaminhd-la para uma relagio  cuja
evisténeia se dd de forma privilegiada na imaginacio. Imaginag¢lo
que & arquitetada na lembranga, pois trata-se aaqui de um didrio
¢, enquanto tal, ¢ tanto confidente como guardiio do segredo.

Tudo o gue conhecemnos do jooo de Johannes nos vem desse
didrio, lTugar onde o sedutor -~ a exenplo do poeta gsentimental de
Sehiller (s  gue, ac  procurar  resgatar oa unidade perdida
real/Zideal, tenta erguer a realidade atd o nivel do  ideal
introdus a “ilusiio”, fazendo coincidir seu estatuto com aguele da
“realidade”.

Naa resa @ pergunta fundamental da ivania romfintica
sobre o conceito de realidade? Elevando @ subjetividade a0
absoluto, os rvomfnticos subest imam @ realidade COmne LMa
manifestagio particular do infinito, do aual a poesia estaria
mais prdyima por edpressar o sentimento.

NAo & somente a produclo podtica enauanto escrita, mas &
tarefa de poetizar toda a existéneia aue se encontra inscrita  no
PErsonagen kierkegasmrdiano. Nao  hd come separar  “ilusio” e
realidade ¢ esse entrelagamento se estende atd ao apresentador do
Didrio, gquando este descreve o estado de Cordélia depois  do

abandono. Ela se perguntava

esa sass wors san reos PIOd Smes EOE BISH MRe svbe NeeH St BETE Grer S0rO 0800 Seks Seb enly

(E5Y KIERKEGAARD, 1979, p. i

..

Yy ey e

(543 ABBAGNANO, s/d, vol. VILI, p. 2R22/229.
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Ve mho seria afinal tudo wauilo uma Ficgio, pois  que
APENAE em sentido Figurado se poderia  falar € m
realidade, no gue dquelas relacbes dizia respeito.  NAo
tinha ninguén a quem s&  pudesse  confiar,  porague, no
fundo, ela nada tinha a dizer. Podemos contzar an sonho
ans outros, mas o que e¢la tinha a contar nio era sonho,

e sim realidade” . (57)
oy gquanta a Johannes,

“homava pois  egoisticamente, ele prdprio, 0 que @
realidade lhe oferecisa, hem como  aguilo com  gue
Fecundava  essa realidade. (uwa?) tinha @& constante
necessidade, N Prineiro  caso, da realidade como
ocasidg, como elementor no segundo caso @ realidade
Fficava imersa na poesia’” . (58)

Deparamo-nos, portanto, no “Didgrio”, com uma variante da
“eterna  ironia da comunidade” a que nos referimos ne  infcio  do
capiftulo. L& a singularidade do feminino contraria irbnica e
vingat ivamente o objetivo da universalizacdo, aue a exclui. Aaui,
a posi¢ao irdnica do sedutor volta-se contra a lei que determina
N omulther, no  personagen  de Corddlia, @ poténcia natural da
sedugio. F essa poténcia natural gue constitui imediatamente um
desafio ao sedutor, cuja estratdgia serd a de criar uma poténcia
artificial com & qual exterminzrd a poténcia de Cordélia. Ele

trabalharg, portanto, a partir do munde do artificio, (89  da

(57) KIERKEGAARD, 1979, p.b.
(58) Ibhidem, p. S

¢50y 0 mundo  do artificio nfo tem nada & ver com o nundo  da
"inteligénoia artificial”. Paradoxalmente, esta nRo ten
mesno  inteligéncia porgue ndlo tem artificio. O artificio no
sent ido  de Kierkegaard/Baudrillard ¢ & ambivaléneia  dog
gestos, @ elipse na linguagem, @ mEscara no  rosto,  cuja

{cont N ..
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aparéneia, contra agquilo ague dita a naturezas

“Bolt ima palavea ndo pode ser deixada b naturesas tal &
& aposta fundamental. F preciso que @ ARG R
excepcional, inata, itmoral, como uma parte maldita, seda
sacirificada ¢ imolada pela empresa do sedutor, aque vai
conduzi-la  por uma tdtica sdbia atd o abandona erdtico,
onde ela deixard de ser poténcia de sedugiio, quer dizer,
uma poténcia perigosa’”. (H0)

Se @ seduglo pode ser vista como um “jogo cinice”  com
fing sexuais, agui ela possui  outra dimensior ¢ mitica e
gsacrificial. Eis porque 06 doOis personagens que a encenam  nio
podem ser nem  vitima (Cordélia), NEm  CAarprasco Clohannes) .
Corddélia s@  abandona a  uma  “ordem divina” que toma  Como
sacrildgio toda poténcia natural, razfio pela qual deve ser
gacrificada. Ela nio &, portantao, inocente.  Johannes, por sua
ver, enguanto  executor desse processo sacrificial, tanbdém se
abandona  a  essa ordem divina do sacrificio. Nao &, portanto,
herdi de uma conquista.

Negssa  “dramaturgia  sem  enjeito”, reencontranas 0s
indfcios da forma mortal da troca sinbdlica, onde o principio de
reversibilidade atua sem qualauer indulgéncia, NEm MESMO PArA COom
a vida ou & heleza. Assim, npesse exercicio ritual, ¢ preciso que

o cendrio seja como o de um crime perfeito, onde os sujeitos sko

(59) (Cont inuacio)
poténeia de ilusio € a de alterar a realidade ¢ ndo de gerg-
1a, como € o caso  das  “mdquinas inteligentes”s st as
deconplem as operagtes de linguagem, de sexo, de saber, o
gseus  elementos simples, para deles fazer una  sintese,
acordo com os modelos.

de

(60) BAUDRILLARD, 1979, p. 134.
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cansumados dando lugar a uwma forma inpessoal, suprasabljetiva.
Dessa  forma  se  pode compreender a infalibilidade do

sedutor. Suas manobras  gue permanecem secretas ¢ sens  gestos

certeiros nao  podem  ser da ordem do  real, mas da  ordem  da

predest inagio!l

“weasa perfeiclo do artificio, esse tipo de predestinagio
que  aguia 0s gestos do sedutor, nRo faz senfo refletir,
como  em  um espelho, a perfeigio da graga infusa  da
Joven, [ A necessidade inelutdvel de SE1L
gacrificio”.(61)

Sendo um  processo sacrificial, @ sedugdo ter-se—ia
consumado antes mesmo da entrega de Corddélia enguanto ato fisico.

se episddio poderia  mesmo ndo ter tido lugear, bastaria =@

certeza em Johannes da vitdria, e Corddlia j& estaria morta para
cle, portanto, perfeitamente sacrificada.

O que o acontecimento sexual vem demonstrar € que  ©
processo  sacrificial  da seduglo nfo atingiu o reversibilidade
total, deixando um residuo que -~ a exemplo dos sacrificios
primitivos — alimenta a circulagRo econdmica. O sexo aqui € esse
resto  gue niRo se deixouw apanhar pela vigorosa reciprocidade da
troca ritual, fundando, entio, uma economia. NRo ¢ assim tambdm
com relaglo X linguagem? A economia da  sianificagho e  da
comunicacio nio se funda no residuo, no termo significante que se
3,

furton X regra do aceplamento e ndo foi anulado por seu duplo?

Alides, ¢ na relagho com e€sse resto que os  variados

(64) BAUDRILLARD, 1979, p. 135.
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processos de seducio diferenciam—~se um do outro. Ao personagem de
Kierkegaard interessa alcangar a dimensiio da sedugdo gue o  autor
chamza “espiritual”. Para tanto ¢ preciso gue a pot@noia sedutora
da mulher seja instigada atdé o limite, onde o sedutor se fartard
de recursos Com of aquais ird preparar o seu prdprio  desafio. A
cstratdgia =ai consiste em conhecer cada recurse natural de
seducio, =zo gual ele responderd com um recurso artificial,
lTembrando mais uama vern a regra do acoplamento em Saussuarre, onde
o encontro dos termos duplicados na linguagem & responsdvel por
gua exterminacio, seu sacriflicio, o aue, em  suma, constitui o
modelo baudrillardiano de resolucio simbdlica.

A outros sedutores, como D.  Juan e Casanova, n&o & a
dimensio sacrificial da sedugio que interessa. Kis por que eles
g voltam para  a acumulagio do resto, do prazer semual  gque
alcangam na repeti¢io de suas inumerdveis conquistas.

Na seduglo sacrificial, trata-se sempre de uma imolagio
gstdticat se algo € dado & mulher, € preciso que esse algo seda
exorcizado pelo artificio, & preciso que essa  poténcia  seja
gacrificada. Ora, se a seduglo feminina e a estratdgia do sedutor
guardam as suas diferengas, elas se rednem  sob o aspecto
gacrificial do arrebatamento da poténcia do outro, de sua mnorte
simbdlica.

O refinamento de uma linguagem altamente convencional o
Y osedugio essa poténcia sacrificial., Toda a rede de respostas do
gedutor € alusiva e sutil, nRo se prestando nanca & um  atagque
frontal. Se seus artificios refletem & naturesa sedutora  da

jovem, trata-se de um reflexo em diagonal, gue faz da duplicagio

uma  encenacko  irdnica, cilada onde os signos  vdm  cair. F
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aspecto  da  seduglio deixa entvever aguilo que constituird para
Bendrillard @ prdpria regra do jogoe tedrico, (62) aquando se trata
da  busca de um paradigma contempordnen. Nesta busca, o autor
"rece & estende uma rede intransparente ‘na esperanga de gue &
realidade  seda  bastante  ingénua para  se deidar  colher por
ela 7763 .

Teoria e cendrio da sedugio se rednen agqui sob o meswo
wltimato: “para captwr  acontecimentos estranhos € necessdrio
fazer da prdpria teoria uma coisa estranha. F necessdrio fazer da
teoria um crime perfeito (J..)7.064)

A perfeigio do crime do sedutor &, pois, a de se fazer
espelho, nio para que o outro se reconhega nesse reflexo, nas
para  devolver-lhe o trago misterioso da  duplicagios sho  as
proprias  armas  de Cordélia aue se voltam contra ela,  ©m uma
reversibilidade estratdgica gue € o traco prdprio da sedugho.

E a esse trago, no qual Kierkegaard descobre o cardter
"espiritual” da sedugio, gue se deve o prazer prdprio da seduglo,
o que a diferencia da enoglio amorosa. Se esta resulta da forea de
atragio dos  corpos, o trago da seduglo intervém como  logro,
desorganizando a economia do desejo.

Jogo  que  os  prdprios  signos  se  dispdem & fawer,

atingindo os dois figurantes pela mesma vertigem que emana  da

(62) As  relagdes entre seduclo e teoria  serflo  examinadas no
terceiro capitulo deste trabalho.

(63) HYGINA B. MELO, §. L. 2.6.90, p. 93 citaclio de BAUDRILLARD,
1990, p. 415,

(44) BAUDRILLARD, 1990, p. 115,
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superioridade de uma  outra ldgica, aquela da  sua circunlacio
gecreta. Par esta  ldeica, lonage de  obedecerem a £ NS
significativos, 0% signos sedusem-ge uns aos outrog.

A atragdo sedutora substitui, em Bawdrillard, o regimne
dag  oposicotes distintivas - nodo semioldgico de deciframento do
pundo =~ pelo “duelo enigndt ico” entre os termos. Neste duelo, a
revergsibilidade de um termo no outro nio dd lugar a encadeamentos
1dgicos de sentido, mas a “encadeamentos analdygicos”,  onde
oposigoes como feminino/masculine, fFrio/quente, sujeitosobjeto,
gtc. se dissolvem em uma outra relagdo, onde os termos, antes,
guceden-se um a0 outro. Sucedendo-se um ao outro, revertendo-se
um no  outro, eles imploden esses sistemas diferencinisg  de
gent ido.

NRo se trata, pois, de una relagio fusional substituindo
uma relagiio de oposi¢lo. Trata-se, antes, de uma relagho dual e
agonistica «que, a exenplo de um jogo guerreiro, nRko passa nem
pela violéneia, nem pela relaclo de forgas.

Hd um tugar, no cendrio do “Didrio de um Sedutor”, onde
os  signos  sAo  acolhidos em sua circulaglo secreta e sedugio
mftua, em  um  encadeamento analdgico que os desvia do  sentido.
Ease lugar serd aquele com o gual o sedutor ird se confundiri “Na
parede oposta estd suspenso um espelhor  ela nlo repara, mnas o
gopelho sim”.(686)

A habilidade do sedutor ¢ a mesma do espelho. F preciso

que ele se comporte como “humilde servo das apardncias”, simples

wees 3500 eoto Hese avee Aver Suih G800 GRS VA4S Sura TREY G208 S403 baes cni Fese

(65) KIERKEGAARD, 1979, p. 42y citado por BAUDRILLARD, 1979, p.
142
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refleso daguela  que  se  defronta com  ele (Corddliad, P @
surpreendé@-la en seguida  com  a  devolugio de  un reflexo
trabalhado. B essa swrpresa que confere h seduglo o seu  trago
oblfguo, o que permite ao sedutor, como éem um jogo de esgrima,
tocar a parceira “num ponto nuito diferente do ague esperava’”.(b4)

Tal como no sonho ou no “trait o esprit”, =a obliguidade
da  sedugio atravessa todoe o universo pesiguico para  antingivr o
ponto cego € desconhecido, o enigma que Corddélia  para i nesma
e no qual ela se perde. A0 ser tocada nesse ponto, Corddlia vive
simultaneanente dois estadost o da mobilizacio mdxima do  seu
potencial de SedugERo & a Sua suspensio. O primeivo corresponde ao
ecatado de soberania, o segundo L embriaguer ¢ X perda. Suscitar
esse estado segundo,  enguanto duplicagio do primgire, faz parte
da tdtica do sedutor, pois na seduglo trata-se de criar  “um
espaco  curvoe onde 0s signos sao desviados de sua  trajetdria e
Feenviados X osua origemn”.(&7)

Distdncia e sobretudo paciéneia sho os recursos de  que
Johannes  se  vale para transformar @ conjuntura onde Corddlia o
soberana em uma conjuntura de aniguilamento & de perda. Assin, ao
vé-la a0 pilano  em  casa de amigos, Johannes $€  esquiva  ao
encontro, guardando para i essa imagem e planejando  devolvé-la

no momento certod

“Hoje fui 2 casa da senhora Janseny havia entreaberto =w

(HG) KIERKEGAARD, 4979, p. 14y citado por BAUDRILLARD, 1979, p.
143,

(67) BAUDRILLARD, 1979, p. 140.



porta  sem  bater (... = ali estava ela, gozinha, ao
piano - parecia tocar &s escondidas (L..) Teria podido
aparecer entio, teria podido aproveitar esse instante
mas  seria um erro Coew? BEvidentemente ela  esconde  que
toca piano C...) Un destes dias, quando tiver ocasifio de
falar mais intimament e com ela, condzi-~Ta-ei
inocentenente para  este assunto ¢ Ffd-la-ei cair nests
armadilha”.{(48)

Fonese exercicio de adiamento, de espera - Freguente, por
sinal, em vdrios episddios da narrativa - demonstra  gue  ®
real izacio da sedugio deve obediéneia a regrast ¢ preciso gue o
sedutor saiba que a flutuaglo dos signos ¢ mais favordvel ao Jogo
do gue o seu esgotamento imediato, pois € em estado de suspensio
que eles encontram a ocasido de se responderem uns aos oubtros, de
se seduirem uns aos outros.

£ ono episddio do noivado gue, segundo Baudrillard, o
processo  parece atingir um nivel mdxine de suspensiio dos  signos
da “grande’ seduglo, deixando espago para a entrada dos signos da
“gedugio  FUEI1Y,  gue funciona como parddia do “grande jogo”s o
gedutor aaui trabalha no sentido do desencantamnent o, da
dissuasio, levando Corddélia a wviver uma sxper i éncia de
mortificagRo e aniquilamento semelhante X% que se dd no rito
inicigtico. Neste, o iniciado experimenta a morte, o0 nada, o
vazrio como condi¢Ro para aceder A sun realidade de  ser  social,
superando a realidade do seu nascimgnto bioldgico. n Cordélia ¢
dada a experiéncia da morte, do nada, como condigio para gque ela
aceda  da natureza ao artificio, da “paixio ingdnua” A Tpaixido

refletida”, da dtica a estdtica.

(68) KIERKEGAARD, 1979, pp. 337347 citado por BAUDRILLARD, 1979,
po 147
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Assin, n Etica  compreendida como a sinplicidade e =&

naturalidade, a “graga espontdnea” da jovem, deve-se substituir a
cotdtica como Jjoge de sianos, no gqual Corddlian se aventura  con

mais anddcia e liberdades

“Cuned ela fard todo o possivel para me encantar
realmente. Como meio apenas lhe restard o prderio
erotismo  (...) Terd mesmo necessidade de uma forma  de
erotismo superior (...) Deste modo, pretenderd apanhar -
me desprevenido, Julgard ser-me superior em andacia e,
assim, ter-me conaguistado. A sua paixio tornar-se-d
entio decidida, endrgica, conciudente, dialdtica, o seun
heijo total, ) seun  abrago  de um irresist fvel
entusiaamo”.69)

Essa  passagen da dtica & estdtica figura na  tradigio
romédntica (Schiller, Holderlin) como o movimento de reconciliagio
do mundo, &, engquanto tal, o mais alto que se pode dar a espdcie
humana. Ele sela a limitagio da oniﬁmt&ncia da rasio, que deixa
de  ser uma contraposicio ao instinto, para atingir com ele  uma
Farmonia, expressa pela graga, que significa belexa em movimnento.
A beleza, ent@o, & uma “forma viva” que pde fim A tensio que a
duplicidade da natureza do homem o obriga a vivers de um lado, o
instinto sensivel (a vida, no sentido mais amplo) aue o Tiga X
matdria € ao tempo e o condena a dispersiioy do outro, o instinto
racional, pelo gual ele & livee,mag na pura forma. A verdadeira
liberdade ¢ poade adviv, portanto, da reunifo da vida com @

forma, a forma viva, uma determinabilidade real e ativa,

wras 440s aes aess sase Bese Sie csen eres sirs Teee $EOR S108

(69) KIERKEGAARD, 41979, p. 8iy citado por BAUDRILLARD, i979, p.

LGS
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superacho da determinagio fisica e moral.(7e)

Desse ronto de  vista, a estdtica o divina €
transcendente, poraue ¢ superacao da ética. Mas, no contexto do
“Didrio”, a estética, ao invds de uma superagio, realiza,
diabolicamente, uma transfiguragio da dtica, atravds do espelho
da decepcio. Transfiguracio que nRo faz da estética um movimentao
perverso, pois “ela faz parte desta estdtica da ironia que visa a
mudar o erotismoe  valgar dos  corpos em paixio e em “trait
d ‘eaprit 7L (7L)

Eis  porque cada gesto erdtico de Corddlia & captuwrado
por Johannes, que faz deles objeto de lembranga ¢ reflexio,
reconst ituindo~-os  em inagem de  plenitude erdtica. Entretanto,
“ela nio deverd ser mantida por muito tempo nessa plenitude”, (72)
pois ¢ preciso gue o jogo se estenda, que cada jogador desenvolva
suas  possibilidades. B com a ironia e a desilusiio gue o sedator
evita a precipitacdio final do jogo, deixando aberto o canpo
estdtico.

O melhor exemplo dessa tensio entre o gesto gue provoca
o erotismo € o que o suspende estd na passagem em  que Johannes

77
"

pede a Corddlia que lhe chame de “meu

“Pedi-lha hoje do modo mais insinuante & vivamente
erdtico possivel. Corddlia tentou, mas um olbhar irbnico,

(70)Y ABBAGNANO, v. VIII, s/d ~ pp. 223/2264.
(74 BAUDRILLARD, 197Y%, p. 1G5,

(72) KIFRKEGAARD, 41979, p. 91.
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mais  breve ¢ mais rdpido que a palavra, bastouw para @
impedir, a despeito dos meus ldbios que, com todo o seu
poder, & incitavam”.(73)

Assin, @ dtica divina gue enguadra os momentos de enogio
¢ de desejo e na qual o sedutor cede nos encantos de  Cordélia,d
sempre revertida na  perspectiva diabdlica aue trabalha  com @
imaginagio fria das aparéncias. F essa a  imaginagio convocada
gemnpre que Johannes se propde a definiv a malher, vesgatando sua
ambigiidaded se Eva foi criada durante o sono de Adio, ela se

7

conpstitui, simultaneamente, como “sonho do homen” ¢ como “carne @
gangue”®  “ela apenas desperta ao contato do amor, € antes desse
momento & apenas sonho™.{74)

Diante dessa ambigdidade, coma pensar a mulher? Sob qual
categoria & possivel reunir esses momentos? “Sob a categoria da
aparéncia”, (7%  raciocina  Johannes. E preciso, entretanto,
atentar para a “abstragiio” desse raciocinio, pois se nos Fiarmos
na experiénoia, descobriremos que nem  sempre @ mulher e
verdadeiramente aparénciat  hs veres ela “nRo ¢ coisa alguma, nem
para elas prdprias, nem para os outros”.(7é)

A mulher €, pois, aparéncia, como o ¢ também a naturesa

ves aues Sres seFs sase sese SRSH SEUE GOED BPAS 4RI Ehss SHOL Sees Suee sece been

(73) KIERKEGAARD, 1979, p. 903 citado por BAUDRILLARD, 1979, p.

165
(74) ibidem, p. 955 citado por BAUDRILLARD, 1979, p. 157.
(7EY ibidem, p. 94

(76) ibiden.
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(no sentido em aue “toda a natureza” ¢ aparéncia para o esplrito)
e tudo agquileo ague & da ordem do femininot uma charada, um enigma,
ama veaal, etc. Aparéncia aqui deve ser compreendida como tudo
aquilo de que nAo podemos afirmar a existéncia. Assin, tal como =
virgindade @ =& inocéneia femininas, todas essas  coisas  fazem
parte de uma ordem de “abstractes” gue sugere um  paradoxod nE
possuen  existéncia porque sfo aparentes e sd se tornam  visiveis
justamente na aparéncia.

Ora, € justamente essa “precessiio’ da aparéncia sobre &

real idade, QU Bejas, o aparecimento das coisas  antes o

desenvolvimento de suas causas, gque  constitui o trago mais
definitivo do modo de sedugio. Conclui-se dai gue tanto no texto
de Kierkegaard, quanto na palimpsesto de Bandrillard, o real se
apresenta como nada mais que a coincidéncia de um acontecimento @
suas caunsas. (77) 0 que faz com que o ponto de vista estdtico, de
Kierkegaard, € o ponto de vista da sedugldo, em Bauwdrillard, se
Fednan em um tempo que € anterior ao sentido, ao real, ao dtico,
para desferir o golpe irfnico das aparéncias.

Assim, em Kierkegaard?!

i aparéncia tamna o aspecto de ser o elemento
predominante: o homem pede, a mulher escolhe (u..)”
“Porque a mulher ¢ esséncia, o homem & reflexio”.(78)

wwes bere sere wera sene bebs bese Babr Gsen $e0s SeTS

(77) 0 tema da causalidade serd trabalhado no 3o0. capitulo deste
trabalho.

(78) KIERKEGAARD, 1979, p. 949.
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o omais adiantel

T waw) easencialmente, a mulher € apenas aparéncia. i
por isso gue, a esse respeito, o instante tem sempre uma
importancia Capital pois o que lhe diz respeito o
gsenpre uma aparénecia.  Poderd decorrer um tenpo mais  ow
menos longo antes de chegar o instante, mas, chegado
ele, © que primitivamente era aparéncia  adgquire uma
:xn*tﬁncna relativa €y NR MESMA OCAS 1RO, tudo
acabou” . {79

VestVgios dessa  predomindncia e essencialidade da

aparéncia, dessa anterioridade da aparéncia sobre a  exist@ncoia

afho encontrados na sedugio de Baudrilliard:

“{uaw?) nAo hd real, nunca houve real -, isto & sedugdo o
sabe, ¢ lhe preserva o enigma’” . (&)

58 esiste o ritual, € o ritual & da ordem da  seduglo
Coww) Formas crudis, Figorosas, do  signo  no o seu
Ffuncionamento puro, oposto 2 realidade do mundo, wmestria
das aparfnciang (...07(80)

Foem “"De 1a Seductian”s

“Toda poténcia masculina & poténecia de produziv. Tudo o
que se produs, seja a mulher se produzindo como malher,
cal no  registro da potdncia masculina. A dnica, @
irresist ivel, poténecia da feminilidade ¢ aguela,
inversa, da seducio. FEla nflo & nada nela prdépria, ela
nao  tem nada nela prdpria, senho  anular  agquela  da
producio”. (82)

(79 ibidem, p. 96.

(80) BAUDRILLARD, 1983, p. 14i8.

(84 ibidem, p. 514,

CE2) BAUDRILLARD, 4979, p. do.
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B, pois, enquanto aparéncia, nogio que nos doits autores
guarda ironicanente uma predomindncia sobre o sentido, sobre o
real, sobre a profundidade, gue & malher ¢ Fascinante na sedugio.
Ao perder essa graga da aparénecia, no momento da  entrega, ela
tarpa~se  sexo. Tornando-se  sexo, capturada pelo discurso  da
sesual idade, ela cai no registro da  producio, abandonando @
soberania que ela detém na sedugio e na aparéncia. Palavras aue,
ao  serem proferidas por Bawdrillard, propagam o veredito do
Johannes de Kierkegaard: tornando-se sexo, ela perdew tudo, Jd
que a inocéncia ¢ a esséneoia da sua naturesza”. (83)

O sedutor estd, portanto, em um tempo pré-sexual. 0 sew
trabalho ¢ fazer aceder os chaormes naturais da jovem A aparéncia
pura, a esfera da seduglo, para entlo aniguild-los.”Tornei~a leve
como um pensanento -, serd possivel que esse pensamento agora me
nho  pertenga?’ (84) E preciso gue o levera do artificio se
contraponha  ao pesoe do sentido para gque a mulher se torne livree.
Maie uma ver ¢ a exigbnecia estdtica que se  insinua comne
alternativa # ética e 2 verdade. F aue na esfera da dtica ¢ da
producio, as aparéncias sio afastadas como maleflcio, para que se
resguarde o sentido ¢ a profundidade de todo sery enquanto que na
esfera da estdtica e da sedugio ¢ & sua transfiguracio en
apar@ncia pura que importa.

F o na vertigem das aparéncias aue a sedugio de  Johannes

tem sua resolucio como mito, antes de sua realizagio no  real,

(a3 KIERKEGAARD, 41979, p. 194,

(84) ibdem, p. 19090.
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enguant o realizagio do ato final.d seducRo se consuma no moment o
em que o sedutor redne todos os Ffios da trama, reconstituinde e
contemplando a sua estratdaia em uma inagemn sintética, parddia do
amor coroades  “Tudo € imagen, sou o mew prdprio mito. Pois nio &
como um mito gue voo para este encontro?’” (8%)

Nesse PEOCEsS0 sacrificial Ficou, Comne Vimos
anteriormente, um residuo  que  nieo  foi  consumado e  deverd
alimentar o dltimo episddio ~ o da entrega de Cordélia. As
aparéncias SRO, ent &o, destruldas, nio restando nada, nemn nesmo
de Corddélia aue, enquanto mulher, & aparéncia. Eis porgue
Johannes pode ainda cruelmente desejar transformd-la  em  homem.
Fora da sedugdo, fora da aparéncia, a mulher nfo existe. Ora,
Justamente Nessa proposigan que  vai chegar @ psicandlise
lacanianas(846) partindo do pressuposto de um simbolo universal
g falo - que se articula em termos de uma economia - sexual e
lingiistica ~ esbarra-se na impossibilidade de se obter uma nogio
gque defina  as mulheres no seu “conjunto”. Ao se integrar  &®oe
universo da interpretagdo e do desvelamento, da ordem  da
resolucido do  enigma, a psicandlise vai do  “continente negro”
(Freud) atd a “decodificaglo da mulher pelo gomoe”  (Lacan),
percurso que exclui o universo da sedugio, o “horizonte  sagrado
das aparéncias”, qure & feminino por definiglo ey G R
inteligibilidade nfRo & da ordem da interpretaglo, mas da  ordem

secreta da adivinhag¢lo.

©ats soan 4rer S306 Suse 4404 SELH Nete Sese Guie Sees G4SH SRS GRen G0SH GESY Semm Sres sust

(8%) KIERKEGAARD, 1979, p. 1i04; citado por BAUDRILLARD, 1979, p.
158

(86) ANDRE, 1987.
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E, pois, na esfera da aparéncia ¢ do sartificio, fora de
tada producido & de todo sentido, que o feminina pode seduzir e
ser  seduzido, © nunca produzir e ser produzide. Eig por que
Baude i 11ard recorre  ao texto de Kierkegaards? #] PIOCESE0
gacrificial da sedugdo ai & conduzir para a esfera artificial do
Jjoga e sua regra (encarnado por Johannes) agquilo que se encontra
sob a determinagdo natuwral da lei (encarnada por Corddlia).

A essa posi¢io, mais uma vesr, ¢ Clément Rosset(87) que
se  opdaet  come  emn Baudelaire, o artificialismo de Kierkegaard
gaconde o desejo de gque haja na natuwresa algo de realmente sdlido
¢ verdadeiro., Assim, sd aparentemente as trapagas ¢ artificios
wsados pelo sedutor  significariam um  desamor X naturesn
(Cordélia), pois, na verdade, ela & reprovada pPOr  Nac  ser
gsuficientemente natwreza e carregar inperfeicdes. Nio &, pois, um
horror & determinacho, mas  um horror 3 indeterminagio, h
aceitacio do  factual e do aleatdrio (a realizagao do  amor  com
Corddlia)  aue preside o jogo artificial de Johannes! “seria
necessdrio que Cordélia fosse dotada de uma razio para ser amadas
Qe sua  amabilidade dependesse de uma rede de relages
necessdrias €y e&m SLMA , pudesse ser integrada A LLma
naturesza’” . (88)

Assim,  se  para Baudrillard o texto de Kierkegaard df€ a
ler um  elogio ao artificio, para Rosset, sob esse elogio se
expressa um desapontamento com a fragilidade do natural.

Nae  hd “arridre-monde” no universo baudrillardiano  da
Ca7Y ROBSET, 1989, pp. 88-99.,

(86 Ihidem, p. 9%5.
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seducho, razio pela qual o texto € tomado na sua rede aparente de
relagbes, na trilha indicada todo o tempo pelas pegadas do autor
do didrio? o exorcisno de uma poténcia natural pelo artificiao.
e no  contexto criado por Kierkegaard o dominio do
artificio estd do lado do sedutor, em Baudrillard a sedugio &, na
aua  forma, Ffeminina. £ necessdrio, portanto, verificarnos os
Fumos  aue  essn forma toma na cultura  contempordnea,  aguela

designada por Baudrillard como transparente, obscena, hiper—-real.

T1.4. 0 Feminino e a sedugio no mundo contemporfneot! do inferno
dos outros ao é&xtase do mesmo

Be o feminino pertence h  esfera das aparéncias, on
ainda, se ele & a prdpria forma das apardnciag, no aue estas
escapan &0 sentido, ao encadeamento causal, X revelaclio, ele &
entiio  insoldvel nos termos de uma  eCconomiam - seja ela de
Tinguagem, de poder ou de semo.

Trredut fvel A equivaléncia e ao valor, o feminino e sua
“eterna  dronia”  também npRo &  subversivo. A sun verdadeira
poténcia ¢ aguela da reversibilidades da  profundidade nas
aparéncias, do sentido no nAo-sentido, do sujeito no objeto, etco.
Poténcia de desagregaclo das estruturas  que  se  apdiam 1
disjuncio dos pdlos, pois estas, s& se adaptam com a inversio ou
com a subversiio de seus termos, nada podem contra a sua reversio.

Ora, o que confere a forma reversivel ao feminino & a
poténcia de revelagio que ele mantdm ao sustentar o segredo.

Assim, & em segredo que o feminino, apesar de todas as hipdteses



de  suR daminac¢io ¢ exclusio, prevalece sobre o masculino, da
mesma forma aque @ loucura prevalece em segredo sobre a raziio. Se
a  louncura, por se manter em segredo, deve sar normalizada, QO
Feminine sofre a mesma injungior & reciclado na “Yiberagio
gexual .

O prineiro passo para a perda da ironia do feminino &
sua  instituigio como sexo, ainda que seja para denunciar a  Sua
opressdo.  Em seguida ¢ w transposicio do gozo sexual da mulber X

ecafera do direitao,

“Hltimo doe direitos do homem, ele aceden A dignidade de
um imperativo categdrico. B oimoral transgredi-lo. M

gle nfio tem o mesmo encanto kantiano dag Finalidades %@J

fim. Ele se inpde como gestio e aunto gestido do desejo,

ninguém o pode ignorar, nRo mais aque a lei”.(89)

Ora, essa imposicio do gozo ignora  as 1dgicas
agonisticas e sedutoras que o tornam reversivel. Ele pode ser
guperior emn intensidade na sua anséncia oun denegaciio ou  pode
ainda, como no “Impdrio dos Sentidos”, ser o pretexto de um outro
jogo, mais apaixonante e vertiginoso do que a sinples operagio do
desejo, poraque & um jogo de morte, mais prdsimo da morte do que o
& a troca serena de prazeres sexuais. Ao invds de corresponder a
um modo de troca e de produgRo de relacbes sexuais, a ldogica do
jogo aproxima a sexualidade do desafio e da sedueio,  onde o fim

sewual torna-se aleatdrio. Com o desafio, a ldgica da troca e

valor e de sentido que suple um contrato e uma  “ligagRo”, d«

tugar & ldgica antagonista de destruiciio do valor e do sent jda
sent ido,

sen exse sets sisn saue vevn Sues erbr s0n4 BERE S5S0 Ghes oru ases surs dst ees gese et

(a9) BAUDRILLARD, 1979, p. 30.

128



an  Forgar o outro & um sobrelango,  a uma resposta que nunca
<AL . o

equivale ®oO desatio, mas O supera. Assim, no “Tepdrio dog

Gent idos™, @& obst inagio do goxo passa de uma ldgica do prazer
e LN . = =

& o homem guem conduz 0 Jogo W ldgica do desafio e da

onde
morte -~ levada pela mulher, que a partir de ent@o deixa de ser
objeto sexual para se tornar mestre do jogo. Conclui-se dal que &
degeﬁtruturacﬁm do  valor/sexo pela sua condugio  aos  extrenos,
tugar de sxterminio do sentido, passa pelo Feminino.

Nesea perspectiva, aquilo que & considerado COmo
vespoliacao”  do  gozo das mulheres, ¢ retomado por  Baudeillard
como um desafio pela estratégia da recusn e do direito & reserva
seHual . E a esse desafio, que inaugura um joygo ininterrupto,
preservando o cardter cerimonial e ritual da  sexualidade - tal
como ne “Didrio de um Sedutor” - gue o goro, enguanto  Finalidade
gexnal, pde Ffin, constituindo-se como verdade revelada do sexo.

No jogo cerimonial da sexualidade, respeita~se ainda
gque ela  tem de estranho, de irredutivel, de inassimildvel

|:!'

aceita-se o desafio do segredo. a forma prdpria da seducio. A
partiv da ideologia dos Direitos do  Homem, a relaglo com o
OQutro(99) muda de divegaot a “parte ~-maldita”™, o irbnico, o
polémico — como tudo o que s esguiva & revelagio - devem ser
expulsns. A positivagio da sexualidade pertence a essa ordem que
busca &R inteligibilidade total das coisas, O seu saber
pastewrizado ¢ unifornizado.

Sab esse Angulo, o feminino ¢ superexposto e perde sew

(90) BAUDRILLARD, 1990, pp. 119-180.
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propoe Como intimagio ao HBERO voracidade escancarada,
devoragio” . (92 Ora, nesse contexto onde a sexualidade deve ae
man i festar continuamnente, o masculing ~ com sua posiciho marcada,
determinada, sem ambigilidade, semn segredo ~ torna-~se frdgil. 5d o
feminino, na sua disponibilidade e indeterminacio imagindrias
pode encarnar  essa continuidade, conjurando gualauer cena  de
impoténcia na pornegrafia. £ gue a tdeoica da liberacio sexual & a
mesma  da liberag¢hio das  forgas produativass amhas  supoem o
aferecimento ilimitado de bens, sexuais para uma, maleriais para
a outra.

Com o fascinio pela indeterminagio, pela neatralidade,
pela  sexualidade wmdvel e difusa, presenciamnos a extenuacio de
gualquer marca sexusl, tanto a do “falo significante canbdnico”,
encarnada  pelo masculino associado ao idedrio da  verticalidade,
ascengio, crescinento, produgio, quanto a do feminine associado R
seducio. Fragilidade do masculino, de um lado, neutralidade do
feminino, de outro, indicam uma configuragio em que um novo tipo
de vieléncia se instala® aquela do “desabanento do termo marcado
diante da  irrupclo do termo nRo-marcado. Nio € uma viol®ncia
plena, gendrica, mas uma violéncia de dissuasio, & violéncia do
neutro, a violéncia do grau zero”.(93) E o que faz da pornografia
nada mais do que a encenagio do sexo neutralizado.

Assim, o sonho de “liberdade sexual” - gue consistio na

negacan do sexo enquanto atividade separada afirmando-o  enauanto

ses vave sess Sess SIS bias 048 Sous Teek 4eSs PeeH SRem SIE8 BISH G008 $SSD CRes eee Sesh eere

(92) BAUDRILLARD, 1979, p. 42.

(93 Ibhidem, p. 43.
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totalidade do desejo que se realiza para além  das diferengas
sesuais ~ foi reduzido a uma circulagio indiferente dos signos do
gEM0, " direcio a uma  transexualidade, (94) onde a diferencga
entre os sexos dd lugar a uma indiferenga ao sexo.

Nesse sentido, a revolugiio sexual ¢ seu discurso  da
sup 1 oragan mExima do corpo como  valor erdtico, privilegiando,
entio, o feminino & o gozo, “nEo terd sido senfo uma  fase

3

noconfusio dos  géneros {EEE A

intermedidria  em dire¢ho &
transexualidade” . (95)

Destaca~se, portanto, uma ambignidade nesse processos @
liberagao sexual, ao mesmo tempo em que poe Fim & sedugho - ¢
aua estratdgia de deslocamento da verdade do sexad  “jogar nko
gozar7(96) ~ pde fim ao prdprio sexo, gue se torna signo de sexo,
atravessando os limites da sua prdpria esfera para atingir todas
as  demais. Se  tudo  se interpreta em termos de Fantasma o
recalcanento,  se  poder e  saber sfo tomados como  objetos  de
desejo, & gue Ao hd mais $exo.

Eis como a tdenica da disesnasiio do sexo mostra-se  mais

(94) Transerxual, trangsestdtico, transpolitico - figuras gue
correspondem  a um  estado paradoxalt  ao  mesmo  tempo &
realizacdo total de uma idéia, e @ sua ligquidaclo e
denegagio pelo seu prdprio excesso, sua extensio para aldm
de seus prdprios limites. Assim, tudo & tomado em sentido
palitico, desde a vida quotidiana, a loucura, os mlidias, ao
mesmno  tempo em gque tudo ¢ sexual & se interpreta em  termos
de Ffantasmas e recalcamento, o saber, o poder, etc. A&1ém
disso, tudo se estetizas a politica no espetdculo, 0 seMO na
pornografia, etc. O paradoxo &% guando tudo € sexual,
politico ¢ estético, ¢ que o sexual, o politico ¢ o estético
nho existem mais.,

(9%) BAUDRILLARD, 1990, p. 32.

(94) BAUDRILLARD, 1979, p. 35,
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eficaz aue @ sua interdicio.E que ela € parte de um  sistena
completo de dissuasfior “dissuasiio do sexual pela  alucinagiio,
dissuasiao do real pela hiper~realidade, dissuasio do corpo pela

sua materializacko forgada”.(97)

1I.4.4. A pornografia, o hiper-real ¢ o obsceno

O sistema de dissuasRo € agquele em que 0 @8pago
representat ivo dd lugar ao espaco da simmlagho. Neste,ndo hd mais
uma  distfncia  crftica, mas uma confusio entre o real e o
racional, um curto-circuito que abole o real ndo pela  sun
destruicio, mas pela sua afirmagio, pela sua antecipagiio, pela
sua  elevagdo ¥ poténcia de modelodr o hiper-real. Este &,
portanto, o lugar de absor¢io do real, no qual ele aparece como
maie real que o real”,excessivamente real” para ser verdadeiro.

Assin ¢ a pornografiat o efeito da lente =zoom ai & o de

traser QO SeX0

;j

uma proximidade nunca vista, abolindo qualquer
disténcia entre o real e sua representaglo atravds deasta
fidelidade macroscdpica que resulta na hiper-realidade. 0 sexo e
a fantasia  sexual na pornografia desaparecem para dar  lugar 2
fantasia de absorgdo do real no hiper-real, a “um ‘voyeurismo ' da
representacio e de sun perda, uma vertigem da perda da cena e da
irrupcio do obsceno”. (98)

Assim, com a lente de aprodimagio, nio havendo mais
distincia do olhar, o sex s confunde com  a  sua propria

(97) BAUDRILLARD, 1979, p. H4.

(98) Ibidem, p. 45,
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representagio, perdendo-se 0 espago perspective €, com  ele, o
capago do imagindrio e da fantasia.

NAo se trata, pois, da obscenidade tradicional. Lot a
guarda  ainda um conteddo sexual de transgressio, Jd  que  sua
referéneia € o recalcado, o escondido, o obscuro. Enquanto gque @
pova  ohscenidade refere-se ao que estd muito visivel, T s
viafvel do que o visivel”, onde  “tudo  se torna  de LR
transparéncia e de uma visibilidade imediata (o..) submet ido 2
Tz crua € inexordvel da informag¢io ¢ da comunicagRo”.(99)

Assim  definida, @ obscenidade nRo se  restringe, para
Baudrillard, a0 sexual. Ela entranha desde og civcuitos e redes
de informacio atd as mindcias da vida cotidiana com seus objetos
e funedes inediatamente legiveis € disponiveis. A transparéncia
com aque  ela os envolve ¢ aguela da sua  “significagio forgada’”,
onde se perde o segredo, tal como o femininog o perde, a0 ser
“decodificado pelo gozo”™.

A perda do segredo, da poténcia da revelagio ¢, assim, ©
outro lado da  perda da distdncia do  olhar, da  digstlncia
representativa.  Elas conduzem a uma conjuntuwra de neutralizacio
de todos 0% espacos ¢ de seus pdlos Formais de diferenciagiot da
mesna ordem que a confusio dos géneros na esfera da sexualidade &
a confusio entre espaco pdblico e espacgo privado na  esfera  da
socialidade. Enguanto o espago publico deixa de ser um espetdoulo
an dissolver na tela domdstica a minima disténcia que preserva a

cena, o espaco privado deixa de ser secreto, na medida emn que a

wavs aves febs BERE Goes bese ass 4030 S840 SEet Geer Some TSY Sess BASH Bere Sheh Sets sene Gert

(99)  BAUDRILLARD, 1987a, p. 20.
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aua  mais Intima operagdo torna-se virtuwal provisBo da midia.
Enguanto secreto, o espago  privado podia  ser  considerado
“alienante” a0 proteger ¢ separar o sujeito dos  outros. Mag,
Justamente, & alienacgRo implica ainda a existéneia da alteridade,
eis al o seu “beneficio sinbdlico”. Onde hd o Outro, hd cena, hy
espetdculo, hd ilusio.

A Forgw da visibilidade no hiper-realisme ¢ a de acuar
toda distdncia que preserva cena, espetdculo, ilusiio e seduclo.
0 que preenche essa distncia ¢ o acrdscimo de real, de uma
gquarta dimensfio ao real. Fig o gue traduz para Bawdrillard @
e imulagao desencantada” do obsceno, em contrapaosicio 2y
e imulagao encantada’” do  “trompe-l ‘oeil”, aguels Qe ,
inversamente, dininui uma dimensdo do real, tornando-se, por isso0
mesmo, sedutora.

0O melhor  exemplo da  supressio  da  distédncia pelo

acréscimo da quarta dimensfio € o da quadrifonia japonesat

“sala idealmente condicionada, tdenica  fantdsticn,
misica em quatro dimenstes, nao somente  as  trés  do
eapaco  ambiente, mas uma guarta, visceral, do espago
interno — delirio tdenico de restituicio perfeita de uma
misica (Bach, Monteverdi, Mozart!) que nunca existiu,
que  ningudm nunca escutou assim e gue nao ¢ feita para
ser escutada assim. Alids, nRo se a “escuta’”, &€ outra
coisa, a distdncia gque fazr que se escute uma misica
(wua) & abolida, somos investidos de todos os lados, nido
het mais espago musical (...070100)

“Gimulagio de  ambiéncia” gue pde Fim A percepgio

(4060) BAUDRILLARD, 1979, p. 47.
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analftica € & fruigio musical, onde h seduglo se  substitui o
fascinio pela perfeiciio tdonica.

Ge toda distdncia perceptiva € preenchida pela exatidio,
pela fidelidade, ndo hd nada a Fazer além de receber, pois ndo hd
capago para a restituicio, nlo hd nada para se dar em troca.
assim que se destrdi a reciprocidade da troca-dom e se instala =
sua  unilateralidade. Nio ¢ exatamente essa gratuidade do  dom,
ecasa possibilidade unilateral de dar que implica na destruicho da
relagho ritual simbdlica sobre cujns ruinas o poder se instala?
“Repressio absolutar ao te dar demais,cerceia-se tudo a bi7aciel)

Hiper-realidade, pornografia ¢ obscenidade sho, pois,
termos que designam, para Bawdrillard, a forma da transparéncia
na cultura contempordnen, onde tudo deve ser levado & Jjurisdigio
dos signos, #® jurisdicio da energia visivel. Para isso, volta-se
para o detalbamento microscdpico que fax do real “uma  Fantasia
vertiginosa de exatidiio que se perde no infinitesinal”. (402

Essa  forma  transparente e obscena  encontra  €Cos  en
Mars, (493)  na definigRo de fetichismo da mercadoriat  aquando o
abijeto torna-se mercadoria, ele perde seu segredo, G
gubsténcia, adauirindo um cardter abstrato aue confere R sua
csséncia a legibilidade do seu prego. Assim, os objetos sio todos

transcritiveis na mercadoria, circulam liveeme nte com uma dnica

(404) Ibidem, p. 46.
Cieny Ihidem, po 47.

(103) MARX, 1978, p. 79/93.



pensagent o valor de troca. A mercadoria ¢, pois, meio, onde @
mensagen JE ndo existe.

Ao meio na  sua circulacio puars Bawdrillard  chama  de
Gutase. A forma extdtica &, pois, tanto agquela gue o mercado
AEGSUME NA circulagio de bensg, gquanto aguela que & pornografia
assume na circulagio do sexo.

O gque define a forma extdtica ¢ que neln nho hd mais
Joaos de cena, de espelho, de desafio ou de alteridade, poraue o
futase supOeE Jogos solitdrios, que  trocam 0 Prasey da
manifestagio cénica e estética pelo prazer da fascinagiio pura.

Longe de fazer dessa substitui¢io uam juize de valor, o
que  Baudrillard pretende ¢ estabelecer as madangas nas formas de
pErcepcrot a cena sedux, enguanto o obsceno fascina.

A seducdo, ao contrdrio do fascinio, € un desafio a €s8sR
vigibilidade imftil das coisas, porque ela se instala ali onde o
ahjeto man t m O ritmo oscilante velado/desvelado,
emeraénecia/searedo, visivel/Zinvisivel. Fora dessa oscilagio, tlo
cara a Heidegger no que diz respeito A esséneia da verdade, & @
pura presenca com seu estado de desilusio gque se  instala, dando
tugar ao fascinio do olhar sem objeto.

A decomposiciho & detalhamento dos objetos tem seu lugar
rambém na pornoegrafiat o corpo ail & desmembrado emn seus  Menores
detalhes, criando uma nova imagen. NRo € a sua rigquesa imagindria
que ¢ visada, mnag o sew artificio tdoenico. Da mesma forma que a

nudes  al deixa de ser “um referente secreto e ambivalente” para
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ser  somente  um signo @ mais”{(104) que circula  como  verdade

abjetiva do corpo.

11.4.i.4. 0 corpo no horizonte da aparéncia e no horizonte do

sentido

Frguanto  signo & mais, @ nuder ¢ a forma extdtica  do
corpo, seu fetiche, onde a “verdade” do corpo ¢ transcrita.  No
entanto, & suficiente voltar os olhos para a aparéncia, tomar o
COorpo na  sua  superficie, deisvando  paor um instante BHEa
“metafisica da verdade escondida e da sua revelaglo” - gue quer o
corpo cono  metdfora do desejo - para  encontrar o corpo  da
gedugio, da metamorfose ¢ do searedo.

¥ooo gue  faxr Baudrillard, tomando de emnprdéstimo &
Hegel (40%) a iddia do fenomenal, da aparéncia, da superficie do
corpo humano  tomada emn sua totalidade como reveladora  da
“presenca € das pulsactes do coragio”.

Para Bauwdrillard, EHEAS pulsacdes traduzen A
irredutibilidade do corpo % pudes ¢ X transparéncia, J& aue ele &
sempre  véuw  simbdlico”, “sede da alma gue torna  visivel o
gaplrito”, como aquer Hegel.

“Emomim, tudo rosto”, diz o indigena constrangido pelo

branco & explicar a sua nudes. Trata~se agqui, em  um contexto

(104) BAUDRILLARD, 1979, p. 50.

(10%) HEGEL, 1980, p. 207.
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diferente, de desacreditar da mesma forma a existéncia da nudez.
E oque, enquanto seducio, o corpo ¢ “jogo de vdus”, no gqual gle se
abole enguanto concretude e faticidade.

Assin, o corpo e o rosto, numa cultuara das aparéneias,
nEo se distinguem como em uma cultura do sentido. Enquanto nesta,
somente o rosto, recoberto pelo vén da sua riguesa expressiva,
dado ao olhar, na outra, tanto corpo como rosto sio olhados e
olham, poraue nio b€ nenhuma evidéncia do corpo “enquanto tal”,
enaquanto  “infraestrutura material  do desejo”, ma s soment e
enquanto aparéncia e sedu¢ldo, onde ele ¢ sempre velado, encoberto
pelas “pulsactes do coragio”.

Ao evidenciar o corpo, objetivd-lo, mnaterializd-lo, a
cultura do  sentido pde Fim a0 segredo das aparéncias. F entio

gque ela se torna uma cultura pornogrdfica por exceléncial

“Multiplicacio fractal do corpo (do sexo, do objeto, do
desejols  vistos de muiteo perto, todos os corpos, todos
o rostos se parecem. O grande plano de um rosto & tRo
obsceno quanto um sexo visto de perto. F oum $exo. Toda
imagem, toda forma, toda parte do corpo vista de perto &
um $exo.  Eoa promiscuidade do detalhe, & o crescimento
do zoom que tomam valor sexual”.{106)

Seja a0 “"homo sexualis” e seuw discurso da polsio ou 2o
“homo cecononicus” e seu discurso da forga produtiva, a exiglneia
& a mesmas:  na operaglo do real, do sentido, € preciso que todas
as evidéncias sejam erigidas, que tudo se transcreva em sistemnas

de conceitos, eis a obscenidade do modo de produgio.

weoe sonn Gusb Bash suse BesS bssd URS 4at Sess GEse eel edss BEEH GAEe Nese Sren brss Sees

(1086) BAUDRILLARD, 1987a, p. 37.
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Ao contrdrio, no  Jogo das  aparéncias, aue & o Jogo
prdprio da sedugho, onde se “retira alguma coisa da  ordem  do
visivel”, (107) o corpo & entregue & metamorfose, ao seun
deslizamento de uma forma a outray  como nos movimentos da  danga
on  em um encadeamento  ritual onde o sujeito se perde. Na
metamorfose, o0 corpo ndo conhece o simbdlico compreendido  como
ordem ©OuU instdncia aque metaforiza o sentido, segundo x lei. Nio
sendo  metdfora  do desejo e do sexo, o corpo na  metamorfose ¢
forma ilusdria, mdvel, dos rostos, das mdscaras, superficie onde
e inscrevem 0s sonhos. Engquanto metanmorfose o Corpo € esquiva 2y
cena metafdrica, que o quer como lugar de exposiclo de uma dnica

marcat a da diferenca sexual.

II1.4.2. O estatuto da sexualidade no horizonte da seduglRo

O encadeamento ritual das formas, a aparéncia, nako  se
submete, pois, & determinaglo de um simbdlico erigido como
insténcia, porque o modo de articulagho simbdlica na sedugio
outrot ele pressupde o simbolo nRo como  insténcia de mediagio
entre um sentido oculto e a apardncia, Dag  CONo  Presenca
absoluta.(i08)  Assim, a articulaglo simbdlica em  Baudrillard

2

aparece na forma de um ato de troca, na base de “uma afinidade
|

dual com a estrutura do outro”. (109)

e ess cisn eres Basn brsa veee Sase iess Aeeb Bask bese BIFG Gass bese

(407 BAUDRILLARD, 1979, p. 53.
(498 Cf. primeira parte deste trabalho.

(L09) BAUDRILLARD, 4979, p. 62.
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A forma  da sedugio & aguela de uma troca simbdlica e,
nesse sentido, todas as tentativas de vencé-la, exclui-la sio
desafiadas pela persisténecia da exigéneia simbdlica que, conforme
vimos no capltulo precedente, & inelutdvel. Assin, o triunfo da
produgio sobre a  sedugro & sempre suspeito, devido kY
super ioridade “das ldgicas rituais de desafio e de seducho sobre
as ldgicas econbmicas do sexo e da produgio”. (140D

No  entanto, a autonomizacio do sexual como  insténcia
parece ter-se transformado em uma “nova moral”t o sexo al €  uma

-

finalidade em  si, uma contabilidade higiénica do corpo’,  uma
producio aque degrada os processos de sedugiio e sensualidade, nos
quais 0 ato sexual, a exemplo das trocas primitivas, & apenas o
termo de umn processo de dddiva ¢ contra-dddiva.

Enquanto  processo altamente vitualizado, a sedugdo vai
desaparecendo sob o imnperativeo do sexo como realizagko imediata,
“atualizaclo imediata de um desejo em um prazer”.(411) Bua  Formna
dual dd lugar a uma Fforma individual, em cujas bases se encontra
a naturalizacldo do desejo, que s organiza em termos  de  uma
economia libidinal.

0O modelo da sexualidade assemelha~se, assim, 2 forma  do
capital. 0 mesmo constrangimento de circulagio acelerada, de
fluxe continuo, de auséncia de ponto fixo, atinge a ambos Jd que
esta ¢ a “forma atual de realiza¢lo do valor”, seja em termnos da

mercadoria ou dos Corpos.

oo asea sare soen saco besd sace Ghes ers SOeD BETE WGs Shee Feke Sesa Gees ebe Sesy cies Gher

(140> BAUDRILLARD, §979, p. 62.

(444) Ibidem, p. S6.
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E com base nessa analogia que Bawdrillard pode falar do
desejo &  SU& jurisdigho sexual como “metdfora psiauica  do
capital”. Se o capital engendra o corpo energdético da forga de
trabalho, ele engendra tambeém o corpo da enevgia  libidinal
rdesligada”, aue se opde & verdade do corpo  produtivo  com &
verdade do corpo do desejo. Pordm, como ambos sio fundados no
recalcamento, esse antagonismo entre eles se desfaz, sob o signo
da “liberacio” individual, onde a cada um cabe geriv um capital,
geja ele chamado peiguico, libidinal, sexual ou inconsciente.

Tudo isso se produz sobre as ruinas da forma da sedugio,
assin  como o social  se constrdi sobre as  ruinas  das  Formas
Fituais e simbdlicas. 0 social autonomizado e funcionalizado ¢
uma alucinagio do ritual na sun auséneia, da mesma Fforma que o
desejo ¢ “a forma ausente da sedugRo alucinada sexualmente’”. (L42)

Alucinacio  aque acompanha o longo processo aue dd  lugar
ao nascimento do peiguico, do sexual, da “outra cena” e todo o
edificio da Psicandlise como “a mais bela alucinacio do “"arridre-
monde”, (143) no sentido de Nietzsche. SimulagRo energdtica e

cénica desse

Yertraordindrio psicadrana tedrico, essa encenagio  da
paiqué, esese argumento do sexo como de uma instdncia, de
una realidade inconfuandivel (como outros hipostasiaram
produgio). Que  importa  alids gue o econdmico, o
bioldgico o 0 psiauico  arquem  com  as  custas  dn
encenagio ~ gque importa @ “cena’” on “a  outra cena’:

"

e eses s1ee G0N SuSE bues swed bubd TAN4 Sy ades 4500 SHeP BECS Fere 4TEL 0004 Keen oves

(1472) BAUDRILLARD, 1979, p. 9.

(443) Ibidem, p. 60.
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¢ tado o argumento da sexualidade (¢ da Psicandlise)

como modelo de simalagio que & posto em causa’” . 0Li4)

Posto en causa Justamente pela sedugho e susn articwlagio
aimbdlica prdpria. Nessa perspectiva, a sedugio estd em primeiro
Tugar, € O SEeX0 O0Cupa | mesmna posigao da cura  no  tratamento
apaliftico ou do parto na narvativa de Lévi-Strauss: (44%)  advén
o acrdscimo, sem relagio de causa e efeito.

No horizonte da  sedugfo, o discurse sexual =~ Como
gqualauer discursao funcional, cient ' ficao, verdadeiro &
transparente ~ ¢ continuamente desviado de seu sentido, desafiado
a dizer algo diferente do que ele diz por aguilo gue 8| passa Nos
intersticios do  enunciado puro do sexo & que traz de volta a
complexidade dag relaglies amnorOsas.,

Assin, nenhuma nudes ~ do corpo ou da verdade ~ & capaz
de  abolir a forma de seduglo, Jd gue ela a transforma em  outra
coisa, algo como "o enfeite histdrico de um outro joge”,(14é6) em
uma cartada que desvia o outro do universeo transcendente da lei e
do sentido para @ esfera imanente da regra do Jjogo.

Fase paralelo que Baudrillard tece entre a  lei w LR
universalidade e sentido tem como conseaidéncia o simulacro - & a
regra do jogo - que introduz a obrigagio dual ~ & o tema do nosso

prdvime item.

o seus shes sass sa0a srea eave Gobs ries Sese SEes Vede ets Gesr Seae S10a $R04 C4TE sase Sens

(L44) BAUDRILLARD, 1979, p. 69764,
C45) LEVI-STRAUSS, 1978, pp. 215 o 234,

(146) BAUDRILLARD, 1979, p. &4.
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11.%. Producdes e Sedugdes: da natureza da lei ao arbitrdrio da

regra

Dissenos do “trompe-1‘oeil” gue ele rouba uma dinensio A
realidade, btornando-se, por iss0 mesmo, um sinulacro irbnico. o
ironia al ¢ aguela de perturbar os efeitos de realidade e com
iseo dissipar a evidéncia do mundo. Ele sedusm, entio, por se
antecipar, atravds da aparéncia,  “ao modo de produglo do mundo
real” (447

Assimn,  se na produgdo hd uma busca divina de Ffundamnento
para o sentido, a “dimensdo a menos” que fazr o espago da sedugio
atrai diabolicamente para @ perda nas aparéncias.

Entre as figuras da seduglo gque freqgientam a mitologia e
a arte, a de Narciso reaparece em Baudrililard em  uma  oubra
configuragio. Nao se trata, pois, de um eapelho/reflerdo, no qual
o sujeito se funda no inagindrio, como guer @ teoria psicoldaica
da alteridade e identidade.

Na  seducdo a superficie da dogua deixa de ser reflexival
“pobre ¢ toda teoria do reflexo”.(i4i8) Ela torna-se LU &
guperficie de absor¢io, onde a distdncia entre o real ¢ o seu
duplo € abolida.

0 espelho comno auséncia de profundidade, como  “abismo
guperficial” nlo se estende & Narciso para que ele ai se

encontre, mas para que ele morra come realidade ¢ se produsa como

(447 BAUDRILLARD, 1979, p. 90.

(148 Ibhidem, p. 94.
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melhor soldado. A Morte, inocente, se explicat seu gesto NEQ era
ameagadory antes, era um  gesto de surpresa por  encontrar o
soldado naguele lugar, Ji gue eles tinham um encontro narcado no
dia seguinte, Justamente em Samarkande.

A  interpretacio dessa narrativa conduz AR verdade do
encontro com a Morte. F overdade gne “cada um procura sua prdpria
porte, € 0% atos falhos sRo os mais bem sucedidos” (424) ouw  aue
“os signos fregientam os caminhos inconscientes”. (122) No
entanto, na produclo dessa verdade ¢ que se perde @ seduglo  da
narrativa.

ABssim, @ sedugho dessa narrativa € aue um dnico  sigano,
involuntdrio, comanda todo o acontecimento. Em um  encontro
casual, um gesto casusl da Morte, que parece sem estratdgiay o
gesto de espanto  torpa-se  uam $i9no gque  passa obliguamente,
operade  por  uma outra conjungio gue tanto o soldado auanto &
Morte desconhecem.

Entre @ liberdade do gesto da Morte ¢ & liberdade do
gesto do  soldado, uma regra do  Jjogo, ignorada  pelos dois
parceiras, atuou secretamente, comne  deve atuar toda regra
fundamental. E, nesse caso, a regra & que

24

a morte nao &€ um acontecimento bruto ¢ que ela deve,
para se realizar, passar pela sedugRo, oun Seja, POXr UmA
cumplicidade instantdnea e indecifrdvel, por um  signo,
um dnico talves, que nRo terd sido decifrado”.(422)

vave eab 4ees Bosu s4re G003 TEER FSOK Bads TEeL Secs Grss SRS 4ues BENE S4es SUS Bete suee Bees

(424 BAUDRILLARD, 1979, p. 99.
(i) Ibidem.

423y Ibidem, p. 100.
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Nio se trata, pois, de uma determinagao causal, da ordem da
lei e do sentido, seja ele inconsciente ou nio, pois NRo estamos,
aqui, na ordem do deciframento, mas na ordem da ironia secrebta,
que somba da agbjetividade da morte, trazendo-a pari o canpo de am
jogo, no qual ela ¢ um elemento inocente, um parceiro.

Do interior da prdpria narrativa, ¢ a  sedugdo  que
desencadeia 0% acontecimentos. Simwltanemmente, um Signa  gen
endere¢o, © gesto da Morte, seduz o soldado, o aual desvia o
signo de seu sentido, tomando-o para si. NRo hd, pois, sedutor
sem seduzido, como pfo hd seduzido sem sedutor. B a paridade, a
relagio dual, gue faz com que o signo ¢ se torne sedutor quando
& sedurido.

Percebe-se Jd mais nitidamente & partiv da forma com que
Baudr illard descreve esse episddio, os contornos que definem para
ele as diferengas da regra do jogo com relaglo d lei, da sedugio
com relagio d producio. Se nesta ltims, trata-se de “conhecer o
que & o adversdrio (a natureza)”, na sedugio trata-se de saber
“gue  Jogo  ele joga”. 0 soldado morreu em  Samarkande  por  ter
“conhecido o adversdrio”, ao emprestar um sentido gue nao existia
a um gesto aue ndo lhe era enderegado, sem saber “que jogo ele
Joga”.(124)

A troca ndo €, pois, na seduglo, regulada pela lei (da
natureza  ouw  do  valor), mas  por  um pacto  convencional @
ritualizado, uma regra do jogo, que se opde, com a imandncia @ a

imediaticidade, ao cardter transcendente e explicito da lei.

I S R ke

(424) LYOTARD, 1986, p. 104,
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Pelo lado da regra, temos uamn encadeamento de  signos
arbitrdrios, da ordem da abrigagio, enquanto que do lado da lei,
temos um encadeamento de signos necessdrios, da ordem do contrato
¢ do interdito. Ela se funda, pois, ao contrdrio do ciclo
reversivel da regra e de sua recorréncia  convencional, em  uma
cont inuidade irreversivel gque se pretende “signo discursive” de
uma verdade escondida.

Sendo assim, a lei instaura a linha de divisiio entre o
manifesto € o latente, coriando, por (650 mesmno, O  @spago  da
transgressio.  JE o oa regra - sem o sentido & sem a finalidade da
lei - nio deixa espago para a transgressio, pois ¢ a sua estrita
abservincia, a obrigacio gue ela cria, aue fax propriamente o sew
prazer. Ela nfo proporciona nunca, portanto, o gozo que ven da
realizagio do desejo, gseja  esta  uama  observagho ou LR
transgressio da lei.

& regra nlo pode ser transgredida, ela pode ser, no

Timite, inobservada., E isso gque dd ao jogo o seu cardter mdaico,

F !

encantado, diferenciando-~o do real, Pois, Como  nao h
possibilidade de negd~lo, Jj€ aue “largar o jogo ndo & jogo” (i2%),
cria-se af um pacto simbdlico, onde, hoinobservincia da regra,

|::‘

sucede-se a queda sob o golpe da lei. 0 caso do trapaceiro no
jogar  wo profanar o ritual, restituindo uma finalidade econdmica
ao jogo, ele destrdi o encantamento dual, abrindo espago para a

irrupcio da determinaglo individual.

Nio hd como reduzir a ordem que cria o Jjogoe dguela

C4R5) BAUDRILLARD, 4979, p. L79.
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s im do mundo real. A dtica dessa dltima se fia na hipdtese

NeEct
do  livre-arbitrio, enquanto aue na esfera do jogo a Tiberdade
compreendida  no sentido moral e individual no  existe, J&  gue
Pentyar no Jjogo ¢ entrar em um sistema ritual de obrigagio, € sua
intensidade advém dessa  forma  inicidtical...)” Beu dnico
principio, “gue nho € nunca considerado como universal, ¢ aque a
escolha da regra vos liberta da lei” . (4280

Liberto da lei, o signo nio & da ordem da representagio,
nio estando, assim, sujeito Wointerpretacgio e ao deciframento. No
dmbito da regra, o signo nao € interpretdvel, ele ¢ observdvel
apenas. Eis  porgue nfo hd al nem  sujeito, nem sentido, nem
referéncia. Fouma outra 1dgica, a do encantamento da regra, que
move O Jogo.

Na esfera do  Jogo, POis, toda 1dgica econdmica,
consciente oOw inconsciente, toda determinago da vida e da
morte, € abolida no artificio ¢ na iniciagio.

Encontramos  em Simmel (4827) uma  concepeio andloga a0
tratar o mundo da sociabilidade como um mundo artificial, onde
o individuos ingressam com o propdsito de criar uma  interagio
pura, adotando uma  forma que ¢ irredutivel & sua “esisténcia
natural-pessoal”, a qual renunciam em favor de  um Jjogo  de
aociabilidade que deve se dar “entre iguais”. Esta “igualdade”

’¢ i

wm “Fazer de conta” que ¢ da mesma ordem do “fazer de conta”  do

jogo ou da arte na medida do sew desvio da realidade.

'« case ress erre Beus BRad Sase dres S4SE Shar S0se Besu 00

(4026) BAUDRILLARD, 1979, p. 180.

(127 SIMMEL, 1983, pp. 165/7181.
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e

“0  Jogo  sd se transtforma oen ment iva quando B agRg
conversa socidvel s toarnam  meros instrunentos  das
intengbes e dos eventos da realidade prdtica -~ assim
como  uma  pintura  se bransforms nuama o mentira quando
tenta, num efeito panordmico, simutlar a realidade”. (128)

Assim, também em Baudriilard a relagio dual do  jogo
exclui todo nérito e toda aualidade pessoais. 08 parceiros sio al
tomados pela “reciprocidade  absoluta”, tanto nas abrigagies
gquanto  nos privildgios, onde partilham o encantamento & O
arbitr#rio da regra.

Sohb

sse Angulo, a “igualdade” de que Fala Simmel  ndo
pode ser compreendids como uma “igualdade’” perante  uma  regra,
como  dizemos da “igualdade perante a lei”, que implica em  uma
Jurisdigiio de direitos individuais, entre seres separados. No
dmbito do Jogo, a relagio dual e agonistica abole a
“individualidade” dos parceiros -~ eis por que nio hd propeiamente
“igualdade” , mas paridade, reciprocidade, partilha do encantamento
da regra.

A regra, portanto, arbitrdria e sem fundamento, tem @
aua existéncian condicionada pela partilha. A lei, a0 contrdrio,
enquanto instdncia que descreve um sistema de sentido e de valor,
transcende os individuos na sua existéneia dispersa.

E o oessa  iman@neia  da regra a uma esfera  restrita  gue
traz, segundo Baudrillard, uma dificuldade A sua compreensiio gue
¢ da mesma ordem daquela do conceito de “universo finito”. Este,

para @ cultura ocidental, & um recorte no infinito linear do

(4a8) SIMMEL, 4983, p. 173
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cepaco analitico, enguanto a regra, resistindo tanto ¥®  sua

Finitude quanto #Zosua infinitude, encontra a reversibilidade do

capago, cuja ldgica ndo

a da origem ¢ do fim, & da cansa ¢ do
efeito, mas @ de uma espiral recortando em diregdo a um  ponto
central, a partir do gual o ciclo & revertido.

A ltdgica do jogoa, escapando ks  determinagdes

temporais, compara-se com a ldgica das

Yeulturas primitivas aue foram descritas como  fechadas
sobre si & sem inagindrio sobre o reato do mundo. E oque
Justamente o resto do mundo sd existe para nds & sgw
fechamento, longe de ser restritivo, prende-se a  uma
ldgica diferente a gqual nds, presos no o imagindrio  do
universal, nao CONSEyimos  mRis conceber, sENRO
pejorat ivamente, como horizonte limitado em relagio  ao
nosso™ . (129)

B, pois, a forma da relaglo com a alteridade que se
introdus aqui como gquestlo. Na esfera da regra, a alteridade nio
¢ soldvel na diferenca; ao contrdrio, ela & recebida como desafio
no  sew “exotismo radical”.  Engquanto gue a esfera da lei supde o
principio universal da compreensio, 0 Jogo regulado das
diferencas.

0 caso das  linguas ilustra bem essa distinglo. A
despeito de obedecerem ao determinismo da lei da comunicagho e
das  trocas, cada  1Tngua  obedece simultaneamente R Tdgica

3

implacdvel € & coeréncia interna de sua regra, que & senpre

arbitr#ria g “{a.a)  enguanto  1inguas, SA0 @ PErmanecen

(1297 BAUDRILLARD, 1979, pp. 182-183.
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intraduziveis unas nas outras. Eis por que sfo todas tio “belas”,
porque sho estranhas amas as outras”. (130)

Do ponto de vista da lei, a4 GIONOs tém
representatividade, tém uma relagio de coeréncia com o real. No
smbito da regra e¢les sRo convencionais ¢ se encadeian segundo uma
Tdgica gue naa implica em uma produgio de sentido, Mas @&m  umn
obrigagdo ritual. Nesta, a liberdade de articulagio da  gual o
individug moderno langa mido para produzir sentido desaparece, J#
gue R articulacio entre os signos rituaie nio se dd o partir de
uma estrutura abstrata da 1ingua, mas & partir do desenvolvimento
de  uam o cerimonial, onde  “todos se fazem eco & se duplicam  em
outros signos tambdm arbitrdrios”. (i34

e  os signos de um ritual nRo se articulam na  produglo
de sentido, eles ndo skRo tambdm de forma alguma aleatdrios. 0
Jjogo da desordem & do aleatdrio, que pretende eacapar ao sentido
pela desconexio e  indeterminagio - como ¢ o caso da teoria
molecular em Deleure - acaba por submeter a estfera do nfo-sentido
ans  efeitos  do sentido, engendrando novas seqldlncias  1dgicas.
fssim, para  RBaudrillard, a aboliglo do sentido exige &
gubat ituicio de seus efeitos  por  ana ordem ainda MR G
convencional, um sinalacro winda mais radical? “sd o ritual abole
o sentido”(132).

E oo gue se passa com relaglo ao siléncio e h  indroia

das massas, oue ndo atendem ao apelo de uma razio politica & da

os $08s bees sses Time Sess SEIS S4ee 400 PARA G000 SEaS 4bea SESe Srse bume wess
bave wene aowe aa

(4030 BAUDRILLARD, 1990, p. 146,
(434 BAUDRILILLARD, 1979, p. 186.

482 Ihidem, po 187,
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revolucio. Ao invds de tomd-lo como uma sentenga que  abole o
sent ido do politico & seus encadeamentos representativos  para
ader iy # outros encadeanent og = nao-representat ivos,
imediat izados, irreferenciais, hal ainda uma tentativa, “um Jdlitimo
sobressalto dos intelectuais para exaltar a insignificincia, para
promover o nio-sentido na ordem do sentido. E reverté-lo X razio
palitica”.(133)

Inftil  interpretar o sil@ncio das wassas  segundo  um
critério da razior o da sua alienaglo politica. ¥ preciso ver al
a poténecia da seduco no Jjogo, a poténeia da transfiguracio dos
valores em que @ regra implica. Assim como na indrcia das massas
podemos  constatar um desafio & verdade do politico e sua lei da
representagio, o dinheiro no jogo ¢ seduzido, desviado da  sua
verdade, agquela da  lei das equivaléncias e transfigurado  en

//‘

Zaposta”, “cartada’”, onde nfo & mais um signo representativo, nio
tem mais o sentido do capital e do investimento.

PDa  mesna Forma, indtil interpretar a  maquilagem  Cono
hipocrisia, como alienaglo da mulher. NG oErdes Uh jobe B i
sedugho, @ maauilagem transfigura a expressiio e o sentido, como a
indrcin das massas transfigura a representatividade do politico.
O signos ai proferidos s3o sem sentido e sem referéncia, e sua
“eficdeia simbdlica” reside exatamente na  instawracio desse
Fitual  esvaziado da substéncia e da consisténcia gue a  lei  da

significagio reguer, substituindo a wediagio pela inediaticidade

do signo.

eaes awms veve Sev sase 4403 SH4H bmie Fees TASe BAGE 2400 ors ass Seus nes

(133) BAUDRILLARD, 1985, p. 36.

1E3



TI.5.4. O SIMBOLICO e a regra do Jjogo

Para aldm da lei das equivaléncians e da troca, para aldm
da circulagio econ@mica de bens e de signos, hd€ um outro modo de
circulagiio, o circuito simbdlico, que € efeito de seduciio e de
desat 0.

O civewito sinbdlico ¢ & garantia de que escapar da  lei
nho significa  submelter—-se a0 acaso, pois o jogo trabalha comn &
hipdtese fundamental de gue "o acaso nio existe”. (134)

O Jogo nega, pois, a distribuiclo aleatdria do mundo -
principalmente a  sua  forma  noderna, s dmela Wi e e
probabilidades, para  criar uma ordem ritual de  obrigacdes, um
universo ligado, dual e agonistico. Neste universo, nio hd lugar
para a realidade do acaso como lei objetiva: as conexdes
leatdrias s80  al substituldas por uma rede de relagles
simbdlicas, de obrigaclo e de sedugio.

0 Jogador  supde um mundo  vulnerdvel A seduglor  os
algarismos, as letras, a lei que regula a sua ordenagRo. Se o
menor signo no mundo do jogador tem um sentido, nao se trata  do
sentido obtido no encadeamento racional da lei - de caunsa e
efeito B nem dos encadeamentos aleatdrios, N s nos
“encadeamentos obrigados de signo a signo”.  Assim, a ritualidade
do Jdogo abole tanto & lei guanto a neutralidade obdetiva do acaso

¢ sua “liberdade” estatistica. Com essa argumentacio Baudrillard

s Baes eeve seon Sesn Beve 4aes B4es base sest Seer

(134) BAUDRILLARD, 1979, p. 194.
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coloca em causa as hipdteses de “joge ideal”, aue Deleuze
desenvolve em “A Ldaica do Sentido” & a da afirmagio do ser como
puro devir, trabalhada pelo wmesmo autor  ew “Nietzsche e &
Fitoseofia”, aue consistiriam no desencadeamento do  acaso, da
indeterminagio & no acrdscimo de devir em oposiclo a uma economia
regrada do mundo.

Segundo  Baudrillard, tais hipdteses fazem configurar
joge e devir como uma fungRo energdtica, tal como € a noglo de
desejo. Ora, “sd nossa cultura inventow essa possibilidade de
resposta estatistica, inorgénica, objetiva, de resposta morta e
flutuante, de indeterminagio @ errincia objet iva dos
fenbmenos” . (L35)

Um universo assim constituido destitui-se da obrigagho,
da regra formal e sinbdlica. A desordem objetiva gque ele instituwi
provem, segundo a ldgica dos reslduos,da ordem objetiva® 70 acaso
nasced  como residuo de uma ordem ldgica da determinacio”.(136)
Ele fax parte, portanto, da digsseminagio de uma  “economia
politica dos residuos”, onde os termos Fracos da estrutura - a
exemplo  do que ocorre com a estrotura fdlica ¢ seu  desabamento
pela  irrupcdo  do  termo nRo-marcado - sobrepdem-se aos  termos
fortes @ tornam-se “palavra de ordem de uma economia  ndmade do

desejo” . 137)

(£23%) BAUDRILLARD, 4979, p. 197,
(434 IThidem, p. 197,

(LA7)Y Ihiidem, p. 198.
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Fntretanto, a Jdogo ndo & nlmade, mas  ciclico e
recorrenter  ele reproduz  imndmeras vezes uma mesma constelagio
arbitrdria e € por  essa gituacio convencional oue ele se
canstitui  como forma de abolicio da causalidade. A0 passo gue =
hipdtese de  uma  ordem aleatdria de sdries apenas obtdm =&
maltiplicagiio € Fragmentagio da causalidade.

Aosim, por essa fltima hipdtese, o eterno retorng seria
a  probabilidade de recorréncia de uma mesma condiguragio serial,
gsegundo uma causalidade estat fstica natural,enguanto aue na visio

trdgica ¢ ritual de Baudrillard, o  eterno retorno ¢ &

“recaorréncia prescrita, COme no Joga, de LA
configuragio arbitrdria, nfo causal, de signos dos quais
cada um requer o seguninte, inexoravelmente, Como emn um
desenvolvimento cerimonial. £ o eterno retorno de  uma

regra ~ o seja, de unn sucessio obrigada de golpes ¢ de
apostas (...07. 0438

& recorréncia no jogo procede, pois, de uma rFeara € nho,
como @ repeti¢io da fantasia, da cena do inconsciente ouw de uma
tendéncia a entropia. Na seduglo, sho os prdprios signos que se
atraem  ung aos outros,  em oum cerimonial gue destitui o lugar do
sentido ¢ do sujeito gue o produz.

A regra ¢ o “simulacro parddico da lei”,  como &
Yestdtica do Jogo” € o simulacro parddico da dtica do valor, coma

o “trompe-1Toeil” & o simulacro irédnicoe do perspectivisne

) R S SN H _— W - ol > .
renascent ista. Paradia on tronia, trata-se, de todas forma, de

(498 BAUDRILLARD, 41979, p. 199.



desafio @ lei, @0 gent ido ¢ ao valor os guais, tendo dado origem
N oeagpiral dos gimnlacros, sd podem ser revertidos a partir de um
gimplacro ainda mais radical, aquele que ¢ produzido “em  plena
consciénecia do jogo e do art iFTcio”, (439) e nao se confunde nunca
com o real. A0 contririo, trata-se de, imitando os efeitos de
sent ido & de real, levantar uma divida radical a seu respeito.

Ora, a poténcia do feminino na sedugho & da mesma ordemd
a0  PEFMANECEr no jogo puro das aparéneias, dos signos  rituais,
ele se constitui como simulagio irdnica, onde os signos “veais” e
de “sentido”  vém  se defrontar com sua prdpria realidade  de
aimalagho. £ dessa forma gue o feminino pode “atestar
radicalmente &  simalagio” & ser “possibilidade de  passwoe aldm
dela’™ .

A seducRo se constitai, para o Femining, @m umR
alternat iva gue corrdi a referdéncia o axioma sexual, deixando
entrever um universo emn que as relagdes nflo se determinam por uma
lei natural da diferenga, mas por uma regra simbdlica, arbitrdria
e semn fundamento.

Por escapar a finalidade natural da lei, @ sedugio pode
ser pensada nos mesnos termos em gque Sinmel (449) pensa o Jogo da
coqueteria, comparando~o com @A arte na perspectiva  kantiana,
reino da “Finalidade sem fim”. Embora a obra de arte apresente-
ae com suas partes perfeitamente encadeadas, cada gqual necessdria

a0 seu tugar, ela ndo tem fim. O mesmo se passa na  cogqueteria,

(439) BAUDRILLARD, 41979, p. 88.

(140) SIMMEL, 1988, pp. 237509,



onde toda significagio ldgica & Finalizada ¢

gubvertidas 0 “Eim® oem direcio ao gqual ela tenderia na sdrie da
renlidade Fica dilufdo en funclo do puro jogo. Atravds da forma
do jogo, a coqueteria se distancia da realidade, mas para Jogar
com a realidade mesma.

Tal € a seduglo e o Jogo de signos em  Baudrillard. Nio
ge prende a um sentido, 3 uma finalidade, nao € instrumento,  nen
Funcho, mas  sew encadeamento autdnomo de signos ¢ um desafio &
realidade, € uma conclamagio @ resposta  do nundo, “pois  nada
eviste por natureza, tudo sd existe pelo desafio que lhe &
lancado & ao qual é'obrigado a responder”. (1440

O Jogo da  sedugio, enquanto circuito simbdlico de
signos, toma outros rumos na cultuwra contempordnea. Nesta, o fim
da era da lei e do contratrual nflo conduz & esfera da regra e do
ritual, mas % esfera da norma ¢ dos modelos. Assim, S & regra
instawrava a ritualidade e a lei instaurava a sociabilidade, n#o
hd ainda como designar o que a norma instaura como seu suced&neo.
0 que Baudrillard nos antecipa ¢ que a era dos modelos  substitui
a  relaglo dialdtica on contraditdria, ordenada pelo universo da
lei e do sentido, por uma conexBo digital que & regida pelo
cddigo. A substituicio do espago perspectivo da lei por um eSpago
sem referéncia faz-se acompanhar pela perda da  transcendéncoia,
sem oue, no entanto, haja a reconguista da “inmanéncia trdgica da
regra € do Jjogo”, mas apenas a imanéncia “cool” da norma e dos

modelos.

(1440 BAUDRILLARD, 41979, p. 124
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Imanéncia fria, seduglo fria, tempo que coincide com @
visibilidade total do feminino na sexualidades sem incertema, sem
segredo, & “gterna ironia da comunidade” se desfaz na expressio
da indeterminagio erdtica, salvagio da razfio sexual.

Nessa nova configuracido da sedugio e do feminino, em que
a primeira  se confunde com a solicitaclo ¢ a ambiéncia, e o
gsegundo  torpa-se  modelo da disponibilidade erdtica,d passivel
ainda recuperar algo da forma da sedugio - engquanto encantamento
e segredo ~ e algo do feminino, enguanto principio de incertesa?
v possa ditima chance”, dizx Baudrillard, pois se o sistemna atual
cle dissuasiio ¢ sinulagho consegue neutralizar todas AG
finalidades € todo o sentido, ele nio dd conta da sedugiio das
aparéncias, Pois “a sedugio permanece a forma encantada da parte

maldita”. (142)

(142) BAUDRILLARD, 1987a, p. 6é.
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“Seules  Femmes aindead celles dont
le visage se rapproche & 17 dinfini,
paipable en  des traits de plas  en
Pl diastincta, chacun o e
incitant & upe caresse inddéfinie,
mirage i & ‘ab Tme 1 “dmat ion
asensuelle, dane  la contemplation
dun mitlier de signes purs, le sexe
ent ier s :

3 am e dars W e et
o “admivation.

Seule thdorie sdduisantes celle dont
les concepts reculent = 1 infini, se
perdent  en des traits de plus en
Pl eutrGmes, chacun o ‘eux  se
pr@tant hodes paradones inddfinis,
Jusauw ‘s point o Tinertie ol & ‘abime
1 "emot ion conceptuelle, dans 1
dédcouverte o ‘un millier de signes
P, et 1o passion che Tewr
disparition”.

(Bauder illard, Cool Memorics)



CAPTTULO 11T

S GUABHARO

ASs DUAS FACES DA SEDUCROY DO SISTEMA DE DIE

A TEORIA IRONICH

TIL.4. O universo da transparéncial &xtase e Fim da cena

O contexto do desaparecinento da  Fforma encantada @
secreta da seduglo, onde nio hd nem a ritualidade da regra, nem @

gocial idade da lei &, pois, o contexto do aparecimento da norma e

dos madelos,  gue  dd Tugase, segundo Baudeillard, % “era do
transpolitico”.

Nessa  era, caracterizada pela transparéneia, toda e
gualauer cena, desde aguela do sentido, atd a cena da ilusio ¢ da
sedugio das aparéncias, ¢ substitulda pela “ob~scena”. (1) Assin,
e transpolitico ¢ a transparéncia ¢ a obscenidade de  todas  as
eabrubturas emn  um  unijverso desestrutweado s D i ande se
assiste ao Fim da cena da histdria, do politice, do corpo, no
Tugar das auais irronpe o obsceno.  “Fim do segredo - irrupeio da

transparéncia”. (3

(1) ob - opreposicRo tatina aue  sitanifica “diante de”.

Diciondrio Etimoldgica Nova Fronteira da Lingua Portuauesa
anténio Geralde da Cunha. Nova Fonteira —~ RJ - 1982,

(o) BAUDRILLARD, 1983, p. 29.

(3 Thiden.
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andlise crepuscular, Rawdr t 1lard fao sparecer as

diferencas Gue SERRNAN B era do politice ~ que ¢ tambdm aguels da
1ei - da era da transpalitico, caracterizada pela norma.,

A primegira circunscreve a crise, a violénocia, a lowgura
e o revolugdo com o conceito de anomia, gue & aguilo que infringe
um sistema  de leis supostamente conhecidas., A anomia ¢ o  gue
gecapay, POIS, R Juriedigio da lei.

& segunda,  entretanto, nfo pertence mais ao universo da
Tei, mas @ um “canpo aleatdrio de variagdes ¢ modulagtes”, sob &
jurisdicio da norna.

Nito hd coma escapar A norma pela anomia, poio esta & &

maragen de transgressiio e subversiio gue ¢ prdpria da lei. Es

Coar e
se b onorma pela anomalia, definida como wn cardter aberrante de
uma construcio qualauer.

Ernguanto da anomia podencos conhecer @ origem, @ anomalia
¢ anddina e inexplicdvel, da ordem de um apargcimento  puro @
gimples, uma  aberragio que, entretanto, nfo incide criticamente
sobre o sistema acarretzndo  orise. Noo transpolitico, i
Baudrillard, n&o  hd  lugar para a orise, mas  somente  para &
catdstrofe, ErE e “acontecimento  bruto  mHxino, ainda mEis
acontecimental que o acontecimento -~ mas  acontecimento &6
conseqnéneias aue deixa o nundo em suspenso’” . (4)

Focom essa nogho de anomalian gue Rawdeillard pode reanie

aob o mesmne discurso fendnenos coma @ AIDSE e o terrorismo. Dessa

(4 BAUDRILLARD, 1983, p. i7.
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Forma, SeEJ8 bioldgico ou politice, todo sistema integrado, ao

el iminar do sew horizonte a agressio exterior, acaba por segregwr
aun prdpria virulténcia interna, gerando patologias misteriosasg.
freain, @ terrorisne ¢ uma forna nova de  viol@noia  que nasce
paradoxalmente de una sociedade permissiva e pacificads, enquanto
a  AIDE nasce de um sistema protecionista e profildtico do carpo.
s

leucemia do ser que devora suas prdpriag defesas, Justamente

porgue nho hd mais ameacas, mais adversidades”. (5

Ae mnomalias seriam, pois, una espdeie de  Taberragio
defensiva” contra a transparéneia absoluta e gue 2o mesno tenpo &
atestan. A AIDS atesta a promiscuidade sesual, como o terrorismno
atesta @ epidemia do consenso, a impossibilidade da comunicagio &
ga troca.

“Figuras do transpoliftice” atestam  por

fseim tambdm as
todo lado a perda do segredo, da distdncia, da esfera  da ilusio.
Tal & o obeso com relagio & cena do corpo. Bawdrillard nlo se
Fefere agui a gqualauer obesidade, mas aquelan “Fascinante gue  se
encontra  por  toda parte nos  EUAY, (&) onde uma  socialidade
simultaneamente  saturada e vazia fex desaparecer a regra secretn
gque delimita a esfera do corpod @ forma do espelho.  Sem estdgio
do espelho, que dd infcio ao imagindrio ¢ % representacio  pela
distingio dos limites, o corpo perde, na  sua multielicagio

indivisa, sua imagem & transcend@ncia.

Do mesma Forms gque a irrupgiio obscena da obesidade  tem

1y e 1.

(%) BAUDRILLARD, 198

(A Ibhidem, pao 31
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Tugar com a perda da cenn do corpo, tambdm w cena do corpo social
gquando alcanea sua vigsibilidade & ostentagdo en todos

desaparaCe

truigho do edificio

ne gepacosi 0 social, que se ergue sobre a

simhdlico das sociedades anteriores, tambdém se destrdi & i mesmo
omedida em gque alastra suas instituices atravds da  comunicacio
e da informacio. “0s midia, todos os midia, € a infarmagio,
qualquer informacio, Ffuncionam nos dois sentidos? aparentemente

relagdes

produzen  mais  social e neulralizam profundanente
sociais € o prdprio secial”. (%)

O refdm € a ontra “Figuwra do transpolitice”, na qual @
cena da  troca e do politico se desmorona. O tervorismo &
gimulacio de violéncia. Se esta & andmica, o terroriasmo &
anfGmalo. Eis poraue  ele n#o transgride = lei da troca e do
politico, mas atesta & sua supressio.

Assim, o terrorismo nio responde s determinactes  dan
vialéneia, ele ¢ "mais violento gue o vialenta”, O que coloca
Fefdm em una situacio de inprevisibilidade e suapenses nen norto,

£

men viveo,  ele foi alidado do cirocuito de trocas e & des Tugar

gue ele proclama a perda histdrica da cenn da troca ¢ do cantrato
gociala

Rl e bR @ passugen  da o oera do o politico ao
transpolitico nio  significa a  superaglo dialdtica, mas @
evacerbagio, »n potencializacio dag contradigles da  modernidade.

NBo ¢ mais aw dialdtica, mas o &xtase que estd em curso. Ascim o

(7 BAUDRITLLARD, 1983, pp. 5556,
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e o En ¢ wm Formn extdtica da violéneia, como o Estado & a
Forma ext Arica da sociedade, a pornogratia € a Fforma extatica do
sexn, 0 obsceno a forma exbatica da cena, eto.” .08

Trata-se, pois, no transpolitico, de substiluivr  as
relagbes aque s fundavam no interdito e na viol&nocia por um outro
tipo de relagio aue se funda na dissuasio. Se as primeiras  se
referem  a uma lei claramente enunciada, a dissuasio repounsi
sobre o nHo-enunciado da lei, nn osun “rdplica Flutuante”.
Fraguanto 23 lei & o modo de aparecimento  da CETR, da

reprementa&ﬁoy wosna Forma retorcida &

o "modo de aparecimento do
real”.na  obscenidade do “mais verdadeiro que o verdadeirol o
o imulag we’

Na sinulagio, Yo mesmo engendra o mesmo”, confusiio  da
patureza gue sd o artidicio ¢ capax de abolir. Bawdrillard apdia-
we  agui no episddio da fabricacRo, por oum ilusionista, de um
autdmato  cuda perfeigiio na reprodugiio dos gestos humanos & tal
gque  chegn a confundiv o prdpric criador. 0 terror dessa estdria
nha  estd  na eminéneia de desaparecimento do natural através  do
artificio perfeitos ao  contrdrio, ¢ o “desaparecimento do
artificio na evidéncia do natural”(9) que aterraoriza.

A exenplo do lusionista que, diante dessa  semelbhangsa
ohaCEn, ple-se a recolocwr nos gestos do sautdmato a sua rigides

mectnicn, rvestituwindo-lhe w poténcia de  ilusio, Baudrillard

(8)  BRAUDRILLARD, 1983, p. 40.

(%) Thidem, p. 96



propoe, contra @ evidéneia obscena do mesmo, & reconstituicio da
poténocia  de Ptusfio, de subtragio do mesmo ao  mesno,  que  ele
encontra na sedugio.

Qe @ simulacio & da ordem do “mais  verdadeiro  gue o
verdadeira”, @ sedugio, a0 contrdrio, ¢ da ordem do “mais Ffalso
gue 0 falaa”, porgue uss 08 Signos para esvazid-los do sentida,
Festituir-Thes a Ptusfio do artificio.

Na simulagio —~ modo de aparecimento do real - falso e
verdadeiro se opdem., No movimento da sedugio, o falso brilbha con
a  poténcian  do verdadeivo, em uma ldgica gue Baudeillard  chana
“gimaltaneidade dos  efeitos  inversos”tdi0)  uma Tanamor fose
aingular” far transparecer uma Forma na outra, uma energia no seu
GOpOeta.

0 dinbeire no Joge ¢ o exemnplo perfeito -
anamorfose, B O gL e ele aparece simnultaneamente como Oxwtase do
valor @ sed desaparecimento. Ao desaparecer como valor, a0 se

suntrair & lei das eaquivaléncias e da representacio, ele ressurge

COme aparéncin. Enguanto  aparéncia, enguanto  signo rrE -

Fepresentative, ele ad circula de acordo com a regra  arbitrdria
do  doga,  aue torna inediatamente reversivel o ganho na perda e
vice-versa., 0 segredo do jogo ¢ aue “o dinheiro nio existe nemn

cone essncia, nem cono subastfncia, nem como valor. F oo jogo o

rest itui o essa inexist@ncia”. (14)

(40 BAUDRILLARD, 41983, p. UG8,

(44 Thidem, p. G9.
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Trata—se, nesse  processo  de  entrelugamento  de  uma

qualidade na outra, de chegar a uma forma pura. Ne sentido,
ghscenidade & geduciio parecen Percorrer os mesnos caminhos.  Mas,
engquanto  na sedugio ¢ o falso que se manifestsn con poténcia do
verdadeiro - o segredo  dn inexisténcia do  dinheira -, N
abecenidade, o verdadeiro ¢ que se mostra com w poténcia do falso
w o dinheiroe puro esvaziado da sua substéncia.  Assin, no absceno
¢ a extrema visibilidade, a plenitude do  sentide que F e e m
pransparecer o vazio, enquanto i sedugiio & o segredo, @
invisibilidade & & sutenuacao do sentido gue Ffazen transparecer o
[ R ET

Fasa Fforma da obscenidade sd existe contenporaneamente,
ne universo da transparéncia. No universo da  representacio, o
ahsceno & outra coisa, ¢ o gue perpanece Fora da cena, nas trevas
da sistena de representagio. Ele ¢, ainda, o “recalcada”, e,
enguanta  tal, possui uma  energia  de  ruptura, de violénoia
cecondida.  No  universo contempordneo, @ obscenidade indica una
sobre-representagios e m escondido, nem recaloado, i u]
rransparecinento do social, do sexo, da histdria, do politico,
comg sentide, como evidéncia. A obscenidade vai, portanto, de

inferno a &xtase da representagio

N infcio havia o segredo, era a regra do Jogo das

aparéncias. Depois houve o recalcado, que foi a vegra do

Jogo da profundidade.  Enfim houve o absceno, ¢ este Foi

a regra de um universo sem aparénoias e sen profundidade
de um universo da transpar@necia”. L

(4n) BAUDRILLARD, 1983, p. 7i.
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B opanixio da era da orepresentagiio,  da cena, substiluwr-se
a  fascinic  da era do obsceno, on de dessparecem  investimentao,
desejo, sedugio, expresstes de am universo guente, dando lugar o
Bt ase, comnicagiio, vertigen, expressdes de um universo frio, da

hip@rinﬁmrmmcﬁo e hipervisibilidade.

Nesse universo, penhuns i lusio € systentdvel . nem mesmo

Tilusio hietdrica” de uma convergbnocia infinita do real e  do

@
pacional (Hegel), porgue Yo real tornou-se o racional”, i3 sob o
.B ! o e e el K {add e e b @,..‘, tase 1 P 1
gigno da hiper-realidade, que € o &xtase do real.
Aodissipagio de toda tensfio metalfisica, gque poderia ser
conseqnéneia desse processo, felizmente ndo teve lugar, Jd aue o

homen nao se reconcilion com a sus inagen, ele permanecen host il

a ela, fazendo do Mal um principio ¢ mantendo-se  valnerdvel &

seducio, aue o desvia do sew Fim, pois,

s o segredo & cada ver mais acuado pela transparédncia,
s A cena (ndo somente wquela do sentido, mas teambdém ®
poténcia  de lusio ¢ de sedugfo das apsoréneians) & cada
ver mais acuada pelo  obsceno, O enigma, entretanto,
consolai-vos, permanece inteiro ~ ai conpreendido aquele
do transpolitice™. (14D

Mres i, a sedugio e o principio do Mal, enguantao
cinnimos do principio da reversibilidade, podem resguardar o
eniama &, portanto, evitar @ transparéncia abasoluta, #

positivagio total dos sistemas, = dessinbolizagio. No entanto, =

¢4 RAUDRILLARD, 41983, p. 79.

ciaYy Thidem, p. 30.

148



prchr i@ sedugRo e @ sua Forma de Jogo, e asociedade
contenporfngs, sofre um desvico no sew registro proaprio, cainda no

registro dia simlagio.

TTl 4.4 Jogo € seduciio no universo contempordneo

& era dos modelos € & ers da ladicidade ©rias tuda ai &

aimalagio posaivel, tudo ¢ potencialmente wm  Jogo.  Atd &
gubversio, @ violéncia e a critica sfo absorvidos & tornan-se
modelo & o prdprio principio do prazer pode ser definido como @
copjungiio de uma  demanda e de sua antecipagio  por o respostas

progranadag.

O gue caracterizn O Joao [Nesse universo Tidico & &

absoluta precessio dos modelos, tornando inpossivel o desafio, Jjd
que todos os golpes sflo previstos e dissuadidos por antecipacio.

Fooo dogo da histeria, onde a pergunta &  insensivel X
resposta,  poraque  se  volatiliza nos efeitos de  encenagio. O
processo de GG RO, O Joga, & ai inteiramente apropriado, RO
deivando  Tugar para o sobrelange do parceiro.l.anco ¢ sobrelango
afho  efetuados  pelo mesmo, de Fforma @ nao deixar  ao outro =@
possibilidade de reversfio, mas sonente a de conversio histdrica,

o histeria &, pois, chantagem, em lugar do desatio que
a sedugio. Ela pode ser, nesse sentido, metdfora do universo da
cominicagno, onde o8 signos, AE O MENSAYENG, nos  solicitam
ininterruptamente por dissuasio.

Fooo  lugar de sedugdo fria dos sistenas eletrdénicos e
informdticos, totalmente diferente da  acepciio do Jogo  cono

relacho dual e agonistica. Nessa esfera da  informaciio e  da
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C O | CRERO ¢ na seducio operacional que s€ esgots R encenagao do
gocial,  NQ aqual o contrato social torna-se un pacto de simnalagio
selado pelos “midias™.

fe palavieas na conunicagio sustentam-se na swua dinengio
formal, @ linguagen seduz-se @ si prdpria, nfo hd nada a ser
dita. GComo nos Jogos dos Melandsios, descritos por Malinowski
1978y, hid uma troca de palavras sem conteddo. Entretanto, entre
ae  Melandsios  trata-se de  um  duslo de  linguagem, ande @
canstelagiio de palavras se concatena en uma orden mAgica e Fax
parte de um cerimonial, enguanto gue @ cultura contempordinea fa
desaa troca uma fungdo de “contato”, de comunicacio, Justamente
porque ¢ contato e a cominicagan ai se perderamn.

De  um  terminal & outro, ndao hd  espago entre dois
interlocutores. A esfera das redes de informaciio  substitui 0
sepaeo  proprio  do  discuwrso, onde o sentido € produzido pela
polaridade dos termos, pelas oposiedes distintivas., NRo se trata
mais, na informagdo, de uma diferenga regrada, mas de um “bhit”,
um impulso eletrdnico que ndo compde mais uma unidade de sentido.
Tleao nho & mais linguagem, isso € a sua dissuasio radical’”, (45)
pois  a digitalidade informndt ica niko se d€ nem nos  guadros  da
dualidade ritual dosg Melandsios, nem na polaridade discursiva da
Tinguagen de  sentido, mas nos guadros da pura tatibilidade do
sinal.

Fodessa Forma que Baudrillaed compe s inagem da sedugho

cantenporfnea. Nao  estando mais no  sew  registro prdprio, @

(15) BAUDRILLARD, 1979, p. 222.
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cedugho, no registro da  simulagio, n¥o  faw  senfio refletir

dispersanente a circularidade das redes de “contato”, que se
At amse e .

0 wmelhor exenplo da seducho perdida do sew  registrero
praprio e transformada en auto-sedugio ¢ a  “clonagem”™,  essa
“descend@neia por muttiplicacgio vegetativa”, TR odecio @

L
"

“do Mesmo ao Mesmo sen

o~

isolamento no espelho do cddigo gendtico
passar pelo Oubtra”. (18]

Lwa Fdrmula moleculsr substituil agui @ inagen especular.

Fentme tambdm o narcisismo se perde do  sew registro

Desad
prdprio, constitwindo-se como Toarddia monstruosa” do mito de
Narciso, onde o espelho nfo ¢ mais uma Ffonte, wmas uma Fdrmala. No
mito, o sujeito se aliena no espelbho, $eja pira se encontrar ow

miragem ideal ouw mortal.

para morrer. Na parddia nfho hd mais e
0w seres af &  somam  sem s  espelhar, porque  nao  Foram

engendrados sexualimente & ndo conhecem a mortes

YOra cada ser humano descende de um ato de  um
pacto sexual, sendo nao se trata mais da ese PR EC W
E opreciso uma copulagao sexual, PERIFR QUE um o ser huamano
gejn engendrado, da mesnn Forma aue, entre os Mindus, o
preciso  uma copulagio da palavera & do «il1éncio para que
um sacrificio tenha bom &xito™. (47

oo prdprio ato dual de engendramento gue se abole com @&

clonagen, dando Tugar a uma ranificagiio a partir de um segnento.

(id) BAUDRILLARD, 1979, p. &

C47) BAUDRILLARD, 1987b, p. 191.
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Pai & mRe sfhio substituidos pela matriz do cddigo gendtico,
doravante @ mais perfeits reprodutora.

NEe havendo mais gualauer mediagio imagindria nesse tipao
de reprodusio, ¢ o prdprio sujeito gue  se  abole  em  umnn
anitiplicacio identitdria, pois, comno no holograma, a informagio
inteira encontra-se en ca da ums das paorbes.

AEE T m A semelhanga com os outros dd Tugar X semelhanga

consigo  propriod uma multiplicagiio fiel a uwma Fdrmula. A
diferengn, por  sua vez, também muda de  sentido, indo AEn enm
direcio ao outro, mas en direglo a uma diferenciacio interna do
mesno atd o infinito.

Fiew porgue  tambdém o todo perde seuw  senbtido. § se o
searedo  do corpo € o de ser uma configuragiio indivislvel e, por
fano mesmno, sexuado, a sua totalidade & abolida em uma adicio de
células. 0 paradoxo & que os seres fabricados sfo, a exemplo de

ceus  modelos, também sexuados, @ despeito da inutilidade qgue =

Funcio sexual al desempenha.

Mas  Justamente o sexo nfo & uman funciio, @ moguwilo  que
evcede  todas as partes e todas as fuangdes do  corpo.
agquilo aue excede toda o informacho gue pode ser reunida
aobrre : ocorpo. A Fdrmala  gendtica, ela, pretende
Feunir  toada essa informagio. Eis por gue ela nio  pode
asenfo  abrir caminho a um tipo de rveproducio  autdnoma,
independente do sexo e da morte™. (18)

Da  decomposicio analitica do corpo en JSrgflos ¢ Funghes
sfetunda  pela cidnoia bio-fisicoranatdmica » gendtica micro-

molecular,  AVAENGA-SE &n direcioc @« um estdaico de  sinmalacio

C48) BAUDRILLARD, 4979, p. 229.



superior. Assin,  onde  na o sinuiagio “radicional”

cada  drgdo

Fepresenta uma prdtese parcial e diferenciada, na  simulagio

cantemnporinea ¢ aw Fdrmula insorits en cada cdlula gue se Lorns @
prétese  de todo o corpot & ADN,  gue permite o prolongamento
indefinido do ser Vive por sl mesno. i oem gue se constibei para
Raudriliard o cddigo  gendticosy um artefato, wma mateiz  de
simulagho, de onde seres idénticos procedem.

Fasa Fforma da multiplicagio serial tHo ben analisada por
Walter Frenamin (1989 nsauilo  gue  Cconcerneg aos abjetos
industriais e @s imagens, atinge, para Bawdrillard, na sua forma
maie  extreman, o corpo humano,  no momento em aque  w tecnologin

permite  ® geracio de  seres idénticos, retarng @ algum

original. O modelo gendtico precede, pois, a transformacho do

corpo  en estogue de informagdes & de mensagens, impondo-se Come

mabr iz, aue  Fax  do individuo “uma metdstase cancerosa  de  sua
férmula de base™. (19

Ao materializa  a fdrmula gendtica sob a forma de ser
humano, 2 clonagen atinge o extremo da transparéneis do  sistema
consigo prapria, revelando o segredo do corpod este deixa de ser
ama Forma para incorporar ama Fdrmula de informagio digital.  No
Tugar do trifdngulo edipiano, instala-se o "Narciso digital”. Eis
o gque Baudrillard, da sua ousada ficelo tedrica prenuncias

Yoo oclone  serd doravante vosso  anjo  guardiflo,  Fforma

visivel de vasso inconsciente ¢ carne de vossa carne,
literalmente ¢ sem metdfora. Tewu  “prdainn” o
doravante esse clone alucinante de semelhangsa, tal e

tu  n#o estards nunca mais 4, e nRo terds nunea e i

(19 BAUDRILLARD, 1979, p. 231.
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g e “fma teu prdaine como a ti omesmo 2ovelhao
chlema do Fvangelho estd resolvido ~ a prdsimo, da tu

".) I ;
mesmo. O amor & entiio total. A anto-sedugio total”. (20

Metdlfora que se aplica, em ternos do social, Js magsasd
Mo mesno /o mesmo sen passar pelo ontre”, o seocial fica reduzido
a esse circuito  integrado do clone, sempre  sujeito Ao wmut o
panipulacio e & auto-seducio.
&

& sedugio £ AESG M, ne o universo  dao o simulagiio, LM

enunciada  vazio, um conceito ele prdprio  simulado.  Ernunciados

ant o

tais como “os ‘midias’ seduzen as mag o URE MARBEAE GE
ceduzen”, revelam o aviltamento do termo sedugio, o distdncia que
ele  toma do seuw sentido literal, aguele do encanto ¢ sortildgio

dae relagtes  dunis e aristocrdticans, em  diregio @ L

gnificagiio de lubrificacio social. “Assim 0 que era desafio e

seducio  termina na solicitude. Beo, desejo, afeto, como
solicitude”. (24D

Significagio banal da sedugio  aque efeito do
aparecinento no  Qoidente da Figura do desejo. Produsida
historicamente pelos “dominados”, essa Figura marca a passagem do
sey  esstatuto de objeto fhawele de  sujeito. Entretanto, ao

passagemn assinala & @

contrdrio de  uama revolugdo, o que es
interiorizagio  sutil da ordem da servidio. Cada um, enquanto
by

sujeite do desedo, torna-se valnerdvel nlo mais A dominagio (sd o

abjeto ¢ dominadao), mas i seduglof“as massas serfo psicologizadas

(20) BAUDRILLARD, 41979, p. 233.

24 BAUDRILLARD, 4983, p. 120,
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PRI GErEn geduzidas”, (22) revestidas de un desejo  para  seran

dele desviadas. & osombra do desejo, ¢ o simtlacro de sedugdo que

b

corpo, onde individuos e massas tornam-se susceb fvels s

ganhs
guns injungoes diseunsi vas.,

Nfo se trata mais da seducdo enguanto forma de  absorg@o
do sentido, de sua sxterminacio lenta, mas daguilo “gue resta A
Pinguagen gquando ela nflo tem mais nada a dizer”.(23) fo invids de

aman perda vertiginosa, temos uma “gratificacio respectiva” entre

ne seres de linguagem, confundindo a sedugio com Processos  cono

solicitagio, persuasiio, gratificag@os entre professor e aluno,
sptre politico & pdblico, entre analista e analisando, etc.

A seducio  como  paidio ¢ substituida pela  demanda  de
sedugho, em  que oferta e procura  combinamn-se  em fungio da
cirenlagio das trocas, circuito econfmico, de foreans e relagdes
de fargasg, totalmente diferente da sedugio reciproca &
antagonista, que assegura o equilibrio simbdlico do mundo.BEsta
fltima, enguantoe  forma secreta e encantada,d gque  se  constitui
sara  Raudrillard em poténcia de reversiio da ordem dessacralizada
s desencantada, suposta pela sinnlagho operacional da primeira.
Eopreciso, pois, resgatd-la da esfera da “sinulagio
demmncantmda” em  que  ela se difunde nas  redes  de informagio

enauanto  Fforma sem conteddo, tal como a “veprodugiio serial”  en

Bepnjamin, restituindo-lhe tanto a sun vitualidade e magia ~ 0 que

(o) BAUDRILLARD, 1979, p.230.

o3y Ihidem, p. 236,

Ly
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cardter

A aproxima do  feminino na maal b lagemn - guanto o0
catdtico exemplificado pels “eatratdgia estdtica” do sedutor de
Kigrkegasrd = O aue A aproima do femining coma  principio de
incertera e do diabdlico como principio do Mal.

G o esses dois principios gue ainda podem restituiy & um

b

desencantado da eficdcia visivel, a wum mundo submetido &

pan o
deﬁﬁimholizacﬁm @ em vias de positivagio total, @ eficdcia
silenciosa do segredo gue o conduzn do modo de produgio ao  nodo
o e gedugio, aue parece ser aguele que “da prdpria verdade, detdm

a chave maig sibilina, a saber que ‘ad desejamos talves despi-la,

sarque ¢ tRo diffcil imagind-Ta nua ™", (24)

11t.2. Teoria irnicas a outra face da sedugdo

11T.2.4. A poténcia irbnica do objeto

MARo hd,  pois, transparénecia ¢ nuder gue d&  conta  do
enigma. Velado pela sedugiio & pelo principio do Mal, ele atua
como “afnio maliano” do social, como “génio mailignoe” do obljeto e
coma fronia da paixiio. Eita por oue Baudeillard pode dizer gque se
hd  sedugio ainda hoje € gque ela habita “a prdpria  verdade  comno
sun perversio, sua distorgiio, sua anomalia, sew acidente” . (25

Foow dronia objetiva dag coisas, onde nflo se trata mais

de um  trabalho histdrico do negativo (dialdtica), mag  deum

(24) BAUDRILLARD, 1979, p. R43.

oty BAUDRILLARD, 4987a, p. 48.
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trabalho de potencializagio dos opostos, @m aue o universo
gniregue & fatalidade imanente dos processos, NHOS QUATS as COisas
gha indiferentes o seu prdapeio sentido, os efeitos indiferentes
e euas prdprias causas. Tal ¢ o “witz”, oo campo da Linguagen,
que & Faz precipitar em uma “contiglidade delirante”, em  uma
“abjetalidude pura”, indiferente A dialdtica, a0 sentido, @
gujeito.

Interessa-nos  @qui o “génio maligne” do obdeto enguanto
e constitui  como poténcia de reversio da  relagio  polarizada
sujeito-objeto,  gque  tem @ “rfeminilidade-obietao” como paradigna.
Ge no “modo de producio” € a subjetividade que triunfa  sobre o
abjeto, no “modo de sedugio” € o abieto, o outro, que espreitsa o
wistema € suas leis, trazendo-lhes @ perturbagio da  troca, da
reciprocidade, da diferenga, elementos extraditados em nome da
racionalidade da movral, da  racionalidade do  valor e da
racionalidade da cilneiaa

Nessa  exigéneia  de superagiio da  oposigio distintiva
entre sujeito e objeto, Baudrillard redne-se @ variadas correntes
Fitosdficas. A Hepel, aque na Fenomenologia do Espivito traga o
itinerdrio da consciénocia, captando al o processo de constituigio
e glnese G0 sujeito  enquanto  exiglnoin de unidade atd  a
dissolucio dessa  unidade em uma  infinitwde vamia diante do

abieto, lugar da sintese conscidncia/mundo.(26) A Heidegger, que

constata no privildgio alcangado pelo  pdlo subjetiveo da  cisfo

(ngy HYPPOLITE, 19446, pp. aedG e Benindr o da Profa, oo
Viegas sobre a Fenomenologia do Pivito. 4.9.89 '

L
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1

sujeito/obieto a origen da entificacho do mundo, aue, sabmet ido X
COHC@itUﬁliﬂacﬁﬁ ¢ o tdonica, esquece o Ber. B oespecialmente @
Mer leau-Ponty, culas noctes  de  CRFne @ QUIRSBMER  @Hpressam n
gimultaneidade dos pdlos opostos aujeitos/objeto), tornando-os
revmrﬁfveig um no outro.{27)

A ewperifncia come reversibilidade e transitividade &,
pois, @N Mer leau-Ponty, & sus recusa @ Filosofia que pernaneces
presa n dicotomia sujeito/mndo, o primeivo privilegiado pela
anipoténcia da identidade consigo mesmo, o segundo destinado ao
desvelanenta passivo. I preciso, pois, encontrar o elemento que,

sendo constituidor do corpo de ambos, estabeleca “alguma  relagio

de principio, algun parentesco”(28) entre vidente & vislvel.
elenento o Qo Carne, CUJE BEpREas an invde de sustentar Lm
afastamento entre os pdlos “¢ o dnico meio que possuo para chegar
ao  Amago das  coisas,  fazendo-me mundo e Fazendo-as  carne” (29)
pais, Conde colocar o limite do corpo e do mundo, Jd que o mundo
g carne?” (300

Mesin, em  Merlean Ponty, hd  uma  reciprocidade,  um
entrelagamento  entre vidente e visivel, aue faz com  que  as
coferas prdprias do sujeito e do objeto se dissolvam em  uma
dupla  pertindncia, pela gual “o ‘sujeito  que toca’ passa Qo

nivel do tocado, descendo ds coisas, de sorte gue o tocar se Faz

(o7 ) MERLEAU-PONTY, 1974, pp. 127109,
(R Thidem, p. 139,

(poy Thidem, po 132

cany Thidem, po 134



pe meio do nundo e cone nelas” . (34
0 fim da cisfio sujeito/objeto  passa, o, peta

ceversibilidade.  Em  Merleau-Ponty essa forma se apresenta como
ama harmonia preestabelecida entre vidente e visivel, gue faz com
que o olhar nfio se dirija a um caos mas ks coisas, “de sorte que
o se pode dizer enfim se & ele ou  se sHo elag  quem
comanda’™ . (320

Fm Bauderillard, a reversibilidade sofre uma inflexfio gue
Fax  com gque & harmonia sujeito/mundo proposta por Merleau-Ponty
dé  tugwmr @ una relagio dusl e agonistica  onde & & Tironia do
objeta” que se constitul  como um  desafio wo privildgio do
sujeito, tornando reversivel a cisio.

Trata-se, nessa  ironia do objeto, de uma referdncia &

mulher come “eterna ironia da comunidade” que em  Hegel deve-se

ao  seu Tespirito de singularidade” enquanto ameaga ao  todo, ®

comunidade ¢ suas leis. A ironia constitui-se, desss Forna, cono
a poténcia de  um objeto singular de langar a  duivida sobre =@

causalidade universals

i ironia, s ela ediste aindn, naa pode  senflo  ter
passado  para o lado das coisas. BEla nfo pode senfio  se
ber refugiado na desobedi@nocia dos  comportamentos X
I T na  Falha dos  programas, PG desregramsnt o
gacondido, na regra do Jogo escondida, no siléncio no
how izonte do sentido, no segredo” .. (330

(34 MERLEAU-PONTY, 4974, p. 130.
camy Thidem.

(33) BAUDRILLARD, 1987a, p. 48.

179



O cesn  desabedidneia  secretw  de ouam Qrupo w SEUS
prdprios principios revela uma espdcie de ordenagio universal que
Eguer @ e S ETTE A %fmultﬁn@a do Bewm e doo Mal, WP ESENEE
aimulténesn de uma ordem & tude aguilo gue o desobedece, excoede e
desmantela, como  na relagho entre os selvagens e  seuws dewses,
ande estes sho inventados exatamente para geren mortos.

Foa orden  do exdcesso,  semelhante X despesa & B parte
maldita de Bataille, onde o social, longe de ser umi O gERn | Eag R
contratual de gestlo dos interesses do arupo, ¢ uma Grrgan i zagio
devastadora e ant i~econdmica, ou, come  guer  Hawderillacd, 7o

social & um Tuxe™.(34)

reorian de Bataille redne-se & toda Filosofia  que

de um escdrnio, de uama irrenlidade do mundo, de

coloca a hipdte
am principio do Mal, was, mais nitidamente ainda, redne-se ao
pensamnenta  das  chanadas sociedades “wem histdria”, onde & =@
irrealidade  do mundo e sew  coroldrio, a  toda poténcocia  do
pensanenteo, que ¢ rigorosamente cultivada enguanto desafio  ao
il

Pe  um ponto de vista estritamente psicanalitico, =

ntagie

onipoténcia do pensamento corresponde ao sistema de represe
da  mundo criado pelos primitiveos tendo como base O animismo, ow
aejn, & extensfio da  iddia  de alma  wes objetos do  mundo

ewterior”. Em  “Totem e Tabu”, Freud examing as velagdes entre

aao viskho de nundo o eogue, segundo ele, persiste na vida moderna

(na) BAUDRILLARD, 1983, p. 87.
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sob @ Forma da supersticiio - a nflncia e as newroses do  homen

moderno. Trata-se de uma valor izagiio excessiva dos  processos

mentais, wos quais o “mundo externa” deve se submeter, ou, ainda,
e uma confusio que tanto selvagens guanto neurdticos  oriam

Ao tomar por o uma YeonexBo real” o que nflo passa de uma  Tconexiio

spdcie de Falha no principio de realidade det Tugar &

idenl” . Una

ama supremacia  da associagho  de  idéias, gue  sd o pode  ser

desalodada pela vigda cient Mfica do mundo, pela qual o homem se

reconhece TPEqUENO 7 e ose submete ds leis da realidade.

Ora, em Baoadeillard, neassn Forma de relacho com o mundo
o hd Justamente confusfio. E uma Fforma irdnica que se desenvolve
Filtrando as coisas e preservando-as da promiscouidade, impedindo
a extradigio das diferengas, @ contigllidade das coisas com a Sua
prdprin imagen, com sew prdprio cddigo,a reunifio do mesno com o

W s a

“B diferenca dos dedses ags  homens, dos  homens aos
LR ¢ um Filtro de sedugio. Quando o mesne  se
acasala Ao mesmo,  tudoe se torna obsceno. A necessidade
da Pronia, como  aguels  do praser, fax parte  da
necessidade do Mal”. (38

¥

iodo lado do obdeto, entretanto, gue Baudeillard fasz
atnar & ironia.  Longe  de satisfazer-se com  as  conclusdes  da
cifncia que, a partir do nosso sécnlo,reconhece as alteragdes que
seus  instrumentos  produzen no objeto atd ao ponto  de  tornar
pEr i gosn 0O BEl conhecimento, Bawdrillard imputa o objeto @

saponsab i lidade  por  essas distorgtes. Nio se  trata  de  uma

¢a%) BAUDRILLARD, 14983, p. 8Y/90.
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limitacio dos instrumentos de andlise, mas de una resposta do
ahieto, uma gapdcie de retorsfio ativa pelo fato de ter sido
violadad a0 desafio do sudeito, o objeto responde com oubtrao
desatio, que  anula as questdes colocadas pelo sujeito & a  sua

prdpr & posican de sujeito.

Gme i & o oreversibilidade para Baudre i Tlards um movimento

fmputadas o Fenbmenos aue nfo vai e

contrdrio hs determninagd
direcho N indeterminacio, a0 aleatdrio, mas @ uma contra-
determinagiio, uma reviravolta que transforma o saber em un “duelo
enigmédt ico entre o sujeito & o obhjeta™, nao sd na esfera das
cibneias humanas, mas na esfera das “cidncias exatas” da matdria.

Neasse duelo de morte, F6s antagonismno Prrednt fvel

entre o sujeito & seu objeto, estd inplicada, portanto, uma ndo-

ooy
"

indroia  da Tmatdria

12 ::‘

Y ow hipdtese ("cientiFica”) de uma objetividade morta
da  universo  gque inverossinil. S se quer G
materialista, entlo & precise supar na mabtdéria nRo esen
indrcin & @ A passividade, mas gbnio, atd um  g9dnio
maliang apto  pars Ffrastrae todas as tentativas de
aubmet&-lo” . (342

Fooa ordem reversivel gue & capanr de escapar B Fanosa

aporia  do o encadeamento  causal gue conduz oa ouma ciroular idade

parddica da  causn e do efeito - porgue o abjeto nao  sofre

passivamente determinagdes, ao contrdrio, ele responde ativamente

prows LUE determinacio inversa e sinultfnea. Nio hd nessa  ordem

B

alteractes involuntdrias do objeto por parte do observador. &

(326) BAUDRILLARD, 19283, p. 9.
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dao abservadaor s FERA

prdprio objelo que as falailfica, vingando-se

nassas ocultan-se do horizonte das sondagens, como @ matdéria se

neulta do horizonte dos dispositivos de capbuwra da ciéncia, cono

g oprapr o acontecimento se subtrai atrds da tela da televisio.

e desaparecimnento & a estratdgia prdpria do objeto,

sum resposta at iva ao modo de producio de conhecimento  gque  se
caracteriza  pela  perda da ilusfio e pelo excesso de  informagio,
ande conceito, cena, espelho - dispositivos gque fazem parte o
ardenm da representagio- ddo lugar aos modelos - aue sio da  orden
Jiseuasiva e irreferencial da sinulacio.

Tal comportamento irfnico do abjeto exige uma  resposta
pedrica  aue d& continuidade ao jogo. Respostan que sd pode  ser
dnda  atravds de uma teoria irbnica, onde o sujeito assuwme o
pesmo  animismo  secreto  de  todas as coisas” e adota Ta sua
patratdgia ecliptica de aparecimentosdesaparecimenta’, (37)
afastando, dessa  Foraa, @ postura ingénua aue se ord segura da
cumplicidade do objeto. Uma teoria irédnica, ao contrdrio de supor
no objeto uma tend@ncia a entregar sua verdade, levar € em conta @
sun diEp0siCR0 B e esauivar & a se contrapor ao projeto original
do sujsito.

Gom  relagio ao  objeto  “massas”, ﬁmr @xamp o, @
contrdrio de tomd-las como objeto de opressio e manipulagio,
e s tomd-las na sun “soberania passiva”, onde o seu siléncio

e om sua falta de desejo, a0 neatralizar a  cena @ 0 discurso

(37) HYGINA B. MELO, 1988, p. 242,
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sl Tt 0%y inverte & relagiol  “nRo & mwig o poder gue  leva @
0 R X :

em  sua  esteira, & & omagsa que  condus o poder N osua

naHER
quedn . (38)

Foténcia  das massas gue se estende a todo obleto. Este
cepresentd  SEMPrE umd  aneagn 8o sujeito  que o constituiu. F
pob essR angaea silenciosa que o sujeito se v& diante de  sua
condicio  imagindria e efémera de supremacia, podendo, entéo,
cefazer O pErcursol o sujeito,  seda qual  for, individual ou
-pletive, da consci@ncia  ou do inconsciente,d aquele  gue  Faw
vietdria e aque totaliza o mando, enguanto ao objeto cabe encarnay
5 Mal, @ alienacio, a passividade., Esse privildgio absoluto do
sujeito  sd se instala, entretanto, na cena e no pensamento  do

Jeseiat sd o sujeito & desejante na relagfio.  Mas @ cena @ O

sensamnento da sedugio promoven uma reviravolta nessa relagdos nio
wd oai suwjeito gue deseja, mas “objeto que sedaz”.

He, pois, na teoria irbnica da sedugfio, wna radicalidade
superior A toda producio oritica com relagiio ao sujeito. Nio  se
prata mais al de reconbecer a fraguera & a morte do  sujeitao, e

spcenar o melodrama de sew desaparecimento, pois com e postura

serde-se,segundo Baudrillard, o gue hd de mais belo na metaflsica

da sujeito,  gue ¢ o seu orgulho, a sua Tvontade  inesgotdvel  de
aaténoia”. Alids, @ economia e a histdria do sujeito sd  sho
significativas na nedida en gque podem sustentd-lo numa posiciio de
“principio de equilibrio do mundo”, pois € o que fax com que ele

nfo seja entregue d sorte de oum “universo miltiele, monstruoso e

RE) BAUDRILLARD, 1983, p. 4105,
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[ R S U P S U B BN, QRP 2 S
fascinante, ao universo cruel e aleatdrio da sedugao”. (39)

Ge o sujeitoe Foi criado para se defender da sun morte,

eun Fragilidade e da seducio do destinge, submetd-lo a

o
condigtes gignifica  oriar  uma  contradigao  &m  sus @Cconomia
propriak “h posicio de sudeito tornou-se sinplesment e
ineustentdvel”. (400

Nessa conduntwra paradoxal, o Jdonica posiciio e estratdais
sossiveis  encontra-se  do lado do objeto, agquele que ndo  tem
qJesejo, aue ndo reivindica antonomia, que ndo se funda em ana

seonomia  prderia,  nde € dividido em si mesmo, nRo conhece o

cdgio do o espelho, poais

“Fle B oo espelho. e COguE reenvia o sujeito B sua
transparfncia mortal. s ele pode Ffascinar oun seduzir
¢ Justamente porgue ele nRo irradia uma  significaciao
PR . O obdeto puro ¢ soberano porque ele & aguilo
contra o gqual & scobherania do oultre vem e quebrar & 20 e
defiront com  sedw  proprio engodo. O cristal G
vinga” . {4

Fie em gue consiste & teoria irbnica do modo de sedugho:
woovontade  de um sujeito situado no centro  do nundo,  enguanto
sensal idade universal {a lei), opbe-se a poténcia de um  objeto,
Jue O proaprio  sujeito reivindica em segredo, como Fiaura  de

jesestruturacdo  da causalidade e de inposigho da regra do Jaao,

(29 RBAUDRILLARD, 1983, p. 128.
(49 IThidem, po. 129

(A1) Thidem, p.i30.



wa  qual o sujeito torpa-se ifsento de suas finalidades e de  seu
a  aual o @

jeseia, pois 70 dnico desejo € o de ser o destino do outrae”. (43
o moedelo  da nova relagio gue se instala & aguele do

sedutor  Frente ao seu objeto.  Lembremo-nos de que se trata wgui
sl G LR

tratd g iR & a de Lk

ito por Kierkegawmrd, cuja ¢

jo  sedutor des
razer objeto frente wo objeto e ndlo do sedutor valgar, gue se ord
Jinda sujeito estrategicamente posto diante do  outro, que

Stima. O verdadeiro sedutor sabe gue a sedugio nio se redur @

peicologia, pois gque ele prderio & seduzxido & = sedugio

PHER
sarte do objeto.

“dramatargia sem anjeita’, i

Ma  constroagho  des
sartre A3 guen  fornece A Baudrillard as caracteristicas mais
sut is  desse  personagem.  Assin, as Trelagdes concretas om0
stra”  en Sartre ndlo siho relagdes unilaterais com um  objeto~em-
si, mas relagdes reciprocas e mdveis cuja  perspectiva & o
conflitos 70 outro detdm um segredot o segredo daguilo gque  ew
s, (44 o gque Fam com gque o projeto de recuperacio do e segn
o mesmo tempo projeto de absorglo do outvo, de  adauirir sobre o
jen ser o seu ponto de vista, A oevisténeia do outro estd pais no

cerne da minha essénocia objetiva, eis por gque

ha sedugio,  en nho tento nunca dar s conhecer ao oubro
@ minha subjetividades eu nho poderia Fazé-lo, alids,

caey Thiden.

ca4my SARTRE, 1943, pp. 4107482,

rA4) GARTRE, 1943, p. 443, “Autrui détient un secrett le secret
de ce gque Jje swis”. Esea iddia também se encontra em Freud,

gquando declara que, ao Final da andlise, vem a saber aquiio
que o outro jd sabia desde o infcio
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senao olhando o outroy mas por esse alhar  ea faria
desaparecer @« subjetividade do outro, & & ela  gue eu
desejo assinilar. Seduxiv & assumivy inteiramente & cono
um risco @ correr minha objetividade para o outro,d¢  me
colocar sob seuw olhar e me fazer olhar por ele, & correr
a o perigo de ser visto para fazer um novo arvanjo & ome
apropriar do outro na e pela minha aobdetividade., Bu o ne
PGSO A deixar o terreno  onde  experimento  minha
abietividadey; & nesse terrenoe gque @l quero engajar @
Tuta Fazendo-me objeto fascinante”. (452

Tado o desafio do sedutor € o de  nfo  maniFfestar saa

eupjetividade, =aao contrdrio, & o de tornare aobjeto  para ©

antro, o qual responde fazendo-se objeto, nessa relagloreciproca

e omdvel”.  Em osuma,  trata-se de parceiros engajados em un duslo

Gque Nac s df nuncs senfio no terreno da obljetividade.

acolhimento do obdeto nio

outra caoisa seniio  amn
contraposicio B oraziio explicativa ~ gue supde a estabilidade de
am sistema produzido por um sujeito - atravds nfo da produgRo do
conhecido, mas da seduglo do desconhecido, onde novas regras Jdo
Jogo de paciocinio madam o sentido da nogiho de saber.

O sedutor &, pois, o paradigma do parceiro do Jjogn nessa

GERTRE, 4943, p. 4.

Pane 1o sdduction, Je ne tente nullement de découwverir &
autruwi ma subjectivitdd Je ne pourrais le faire, o willewrs,
qu en regardant 1 fautrer mais  par e regard  Je  Ferwis
disparaitre la subjectivitd d'autrui et ¢ ‘est elle que Je
veur  massiniler. Sdduire, o ‘est  assumer entidrement et
comme un Fisgue focouriv moen objectitd powr autrui, o ‘est me
mettre sous son regard et me faire regaeder pae lui, © ‘est
comrir  le danger d ‘étre-vu pour faire un nouveau départ et
mlapproprier 17autere dang el par mon obldectitd. Je r
guitter le tervain ol Jj dprouve mon objectitdy o ‘e
terrain gque e VEWK engs
fascinant”.

sfuse de
o oe
ager la futte en me  Faisant  objet
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ey instituigio do  saber® aaquele que “nlo se coleoca mais o
poab bema do seu prdprio desejo Coounldy que passou pela absolvigio
e pesolucio de seu praprio desejo” . (460

(11.2.2. A MULHER como OBJETO: da metdfora d metamor fose

Ge o verdadeivo sedutor Foi absolvido do  sewn prdprio

desejo, o sedutor sendo o que se fax objeto, podemos concluir que

o mulher-objelo passon por @s$sa resoluciio ¢ talver es Mot ivo

Teve Baudrillard a  afirmar  que  “ningudm  pode viver sem
absolvicio de uma imagen Feminina”  C47) Assim, a imagem Feminina,
epguanto ebdeto,  absolveria do desejo, da instdncia da lei ¢ do
ariversal. Sua singularidade, na perspectiva da sedugio, indica a
eoafera antagdnica W olei, aguela da regra do jogo.

Frercendo & mestria das aparéncias ¢ da sedugdo, & a
mulher gue responde aos desatfios do sedator por o ouam desafio  mais
sedutor  @winda,  gue & aguele da  resposta literal. Baade il lsed
parra a estdria da omulher gque enviow sens olhos ao homen gue e

diria sedumido por seu olhar?

15 £

a siléncio da metdfora acompanha o ato gruel, tal [
@ q ag gssa mulher gue presenteisn sewn olho a0 homem  gue
IThe diz ser totalmente apanixonado por sew olhay .

A supressao da metdfora € caracteristica do objeto & de
ana  crueldade. Ag palavieas nAo tém meis senfio um  teor

A4S BAUDRILLARD, 4983, p. 136.

47 BAUDRILLARD, 1987h, p. &1
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lTiteral, material. Nio sho mais signos da linguagen., B o
siléneio da objetalidade pura’ . (48)

Tal reapasta, eascreve Baude i Tlaed, Tam parte cla
prmvocaﬁﬁo fatal que  estd em  cada  objeto, de realisay
Titeralmente o desejo, de responder no nivel exato da demanda, de
Fecusar,  portanto, o nifvel metafdrico do desafio. F ao nivel
da metdfora  (olhos  por  alwma) que o sujeito realiza seuw Jogo,
tornando-se  vulnerdvel & estratdaia  do obieto de dwpedir o
deslocanento netafdrico do discursa.

Ao substituir @ mediacio da metdfora por  uma  relagho
imediata com o sujeito, o objeto-signo tem o mesmo  efeito  da
ratdetrofe, na o aual o mundo-objeto desafia o homem-sujeito.
PR BB indistingdo entre signo & COISA,NEssa impassibilidade da
wetdfora, nessa  drredutibilidade do objeto, nesse @XCEsso  de
shijetividade, gue se encontra a poténcia do objeto.

FPoténcia  gue se traduz na capacidade de  reversio  da
alteridade e gue confere ao objeto, no caso, & mulher-objeto
sun Forma paradigmdtica - 2 sua soberaniar “todo o drama da
Fiterenga estd do lado do homen, todo o encanto da diferenga estd
o lado da mulher”. (49)

Erncanto aqui significa @ variedade de registros en gue =&
puther  fobjetod  pode realizar o jogo, deixando  ao Froamem

fanjeito) apenas a alternativa do desejo. Assim, enguanto obldeto,

(46) BAUDRILLARD, 1987L, p. 189,

49 RAUDRILLARD, 1983, p. 144,
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ela pode tanto dar uma resposta objetiva e direta & demanda
sexual, entregando-se sem restricdes, como permanecer no nivel
metafdrico da sexualidade adiada.

Feea passagemn de um papel a outro, de se entregar  como
objeto ou fazer-se reconhecer comp  sujeito, recusando-se
indefinidamente,nfo faz da mulher uma histdrica, porque nesse
jogo niio se trata de psicologia, mas de estratdgia.

De qualguer forms, ¢ sempre 0 sujeito, na sua condig¢io
de desejante, que se exple ao risco da recusa, enquanto que a
“eut ileza subjetiva” pode se tornar para o objeto pretexto de uma
resposta objetiva ainda mais sutil. Eis porque o drama sd se
instala do lado do sujeito, garantinde supremacia @ encanto R
posicio da mulher, que nio ¢ nunca aquela do desejo, mas de
objeto do desejo. Posiclo que a mulher pode evidentemente
recusar, o aue @ torna tio vulnerdvel Xk estratdoia do objeto
quanto qualquer sujeito.

0 mesmo ndo se passa com relaciio ag homem gquando este se
recusa A posic@o de sujeitod toda a cultura romanesca ligada
a0 Jogo e ao interdito sexual € inimagindvel se couber ao homem
assumir = posiglo do pudor e do segredo, a alternfincia entre
provocagio € retraimento e todas as estratdgiag  sublimes que
fazem o encanto do objeto. Essa impossibilidade, argumenta
Baudrillard, deve-se ao fato de que sd a mulher estd protegida da
demanda sexual pelo interdito, enquanto o homem & obrigado a
respondé-la inteiramente.f o0 aque se passa na “Cidade das
Mulheres” de Fellini, onde a relaglo dual nfo tem mais lugar, o

homem~objeto niRo tem a mesma soberania ¢ & mesma mestria  da
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£E
"

W “Mem

sedugho aue tem & mulher, ele ¢ apenas um Tdrfio do de
snjeito, neEm verdadesivamente objeto de desejo, mas  somente o
instrumento mittico de una Tiberdade cruael”. (59)

No entantao, gasa posigho de aobjeta - o sua imobilidade
e afasia, no sew despojamento emn relagio ao orgulho e A posse que
efo  sempre caracteres asubjetivos ¢ na sua indiferenca gquanto  ao
desejo - ¢ A posicio gque almejamnos,  homens e malherest  ser

ohijeto, ouer dizer, entregue a tudo ¢ a todos, manipulado e

uido, mas, no fundo de tado isso, ser  sedutor @ inaliendvel.

NEo & exatamente esse estado de “abulia”, de remincia ao desejo,
Y vontade, @ao saber, gue caracteriza o comportamento dag massas
para  Baudritlsrd? B onllo & do fundo dessa indiferenga  aue  w@s

massas  delegam  ao apwrelho politico o “imperabtive dgndbil  da

cacolha”? ME o & trats  aqui de alienagho, sabimi e Qi

por “toda Filosofia que prescreve

pasoguisno,  mas de un despresc
3 homem o exercicio de sua vontade”, pois esta “sd serve para
“no

apero’” ., (51

mergulhd-lo no de
[

a opartir desse ponto de vista que Baudrillaed tece o

“elogio ao objeto sexuwal”s reconhecer o seu crdter sedutor e

inaliendvel significa para ele dotd-lo dessa soberania  gque o
engajna na indiferenca irénica gquanto % sua falta de subjetividade

e de desejo.

abjeto & encarnado  por  um homem, CETYR

Guando  esse

reivindicada pelo Feminismo na sua busca pela eqguivaldneia  entre

(E0) BAUDRILLARD, 1983, p. 139,

(%) Ihidem, p. 197.
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oe ne espaco da Tprostituicio erdbica’”,  assiste-se a oum
copetdculo antes Gmico do gue irbnico, porqgue o mascualino & sem
amb i gitidade. FErguanto o Ffeminino pertence & esfera do  secreto,
gumrdmﬁdﬁy por iS50 MESMHO,  UNR poténcia de revelagio, o masculing

sertence o oesfera do obsceno e desfar a magia do  objeto. 70

maaecul ino Puncionza mal na cena da tlusfio.  Aguele gue se  guer

sujeito & senpre ridicwlarizade pelo Jogo das aparéncias”. (U

NAo & o gue e pa guando . muliher evige ser

A

cepconhecida  come  sujeito. Ao contrdrico de  se  constituir e
sapetdaculo clmico como o homem-oabjeto, & ainda do Ffundo de  sua
ironia objetiva gue a mulher-sujeito constrdl essa arnadi Tha  na

gual mai s UmR Ve ¢ o homem que se deixa prender, pois sd depois

reconhecimento & gque o hoamemn poderd

A consent i ne
~ampreender essa nova maneira de sedugio,  vislumbrando a  drvonia
que @ ocultava no gestod “ela permanece mestre do jogo, o objeto
FEIMETE CE mestre do  dogo, e ad reforgn B aabarania
irénica” . (53

No  Ambita da hialogia, o segredo se instanlsa no gozo do

& a prova cabal de que a posse

aubro, Que SEmMPre nos escapa. b

TRo ediste, pois ela exigiria aue experinentdssencs o gozo  do

antra, empreendinento que custon os olhos a Tirdsias, ainda que o

g edo nao tenhn sido exwposto, pois desdobrar o gozo Femininag
s nove nRo passa de umas Tmultiplicagio irdnica  do  desejo  do

somemn” . U84

(50) BAUDRILLARD, 1987b, p. i44.
(=3) BAUDRILLARD, 4983, p. 144,

(54 Thidem, p. 143
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& peicandlise lacaniana desloca a gquestio da “diferenga
anatimica  entre 0% sexos” para o canpo do o gozo,  reintroduzindo
4 lado femininag pels sua associagio ao “goxo do Outro”  do o gual
qada  se pode diver Jd que, a0 contrdrio do gorzo fdlico aque &
determinado pela  linguagen, ele & “para-sexuado”, TEor e das

£,

Linguagen” . No entanto, ele € aud Tvel através do “furo de alguns

diacursos, Como o dos peicdticos ou o de alguns misticos (9% .

¥

Nessa possibilidade minmima & mitica de transcri¢cio do
gozo  do Qutro, onde se funda a  diferengs  sexual,  Raudeillard
spcontra  ainda um desprezo pela singularidade absoluta aue  toma
Forma nas relagles de sedugio. Nesta, a diferenga anatdmica ou
semicoldgica gue Fax do outro sexo um objeto Final (de goza), (G8)
14 tugar A diferencs comeo canpo do desafio mituo, aue  Fazr  do
sptro sexo un objeto fatal (de metamorfose). Jogo onde cada o oam &
jesatiado & um sobrelango, Mo havendo  contabi Lidade de
srazeres, nem Fim,  nem, portanto, privildgio de um sexo sobre o
Ao

Assim, na seducio, @« fantasia do amor Fisico ¢ mental

aquela da metanorfose,da transfiguraciio sexual,n de tonar o outro

sexa como adversidade e integrd-lo. B, pois, a reversibilidade de

(EEY ANDRE, 1984, p. 246.

(ua&) Baudrillard  estabelece, nesse particular, confusiio entre
gozo do Outro & goze fdliico, muito bem diferenciados pela
poicandlise. Somente na perspectiva do  goro fdlico &

possivel  Falae de um obldetivo sexusl e Finsel, gue &

dustamente um interdito ao gowxo do Outro, que & infinito.

Yer s ONDRFE, 4984 & LACAN, 1985 (Sem. XX).
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swo no ontro & ndo o prderio sexo que constitui o enigma das

LA
FelagOEs SEXNUETS.
No entanto,  para Baadr illard, Yo sonho no ooy ser i o

que dix respeito 0 fantasia

de  tornar s it her ™, (57 Fra
oy Ao Cono matamorfose, como transfiguragio sexual, mas de  uma
pergpwctiva marcadament e mascl ina. F e POF Qe O e
qecessdrio agora inverter a frase e colocd-la & partiv da posiciio
da muther. Para ela, @ fantasia do amor fieico ¢ mental seria &
qe  tornar-se homen?  Nio, rvesponde Baadeillard,. “elas nio  sRo
jevoradas de cowriosidade pelo outro sexo, elas  se desvanecen
antes no delas Coou) en uma relaciio wo corpo gue ndo inplica  em
pistdrio para elas prdprias”. (G8)

Qra, nesss  passagem Baadrillard parece ter-ge  deixado
apanhar  na o sua  prderia armadilha, deixando de atentar para
questoes importantes gue estiio desenvolvidas no interior de  Sul
LEor .

AR

desim, o fato de deter um segredo ¢ gue tornag o aubtro, o
abvjeto, com  sua poténocia de revelagho, um sedut or . oo omuther,
simos atéd entao,detdm esse segredo, pois, engquanto objeto, Jjamais

. g R P ) = P LS K H H
se entrega ao “desejo de saber” do sujeito. Neasse sentido, @ sus

saténcia de netamorfose, de transfiguracio, constitui-se para i

srdpria em algo gue ndo & dado & inteligibilidade, o aue fag con

ALLE a  mulher  tenha  com  sew  prdprio sexo  una relagdo  de

(mvy BAUDRILLARD, 1983, p. 144,

CEHEY Thidem.
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..... oo corpo da outro.
sfinal, nEo & diante do  espeiho, do  outro, que  ela  se
pranadigura? 0 mistdrio”, pois, continua o mesmo. Basta leabear

prevelado  on

ecolfera da regra do jJogo ‘o segredo pode

e, R

creto, ele @ mEsno NRo SR

senltado, ele nio ¢ por iss0 MEnos se
sonelncia perfeitamente visivel, mas esta visibilidade ndao  anula
sy cardber inconpreensivel . (59 B preciso, portanto, pensar @
pulher como o selvagen de Chesterton, ao qual  Baudvilliard  se
cpferet  nds ndo o compreendenos  porgue  ele  tambdm  ndlo se

211 ¢ 6 Bua forgsn & soberzonis reside jJustamente  em sar

Samp e
cotranho a si meswo. Eig porgue o selvagen, mneswo aquele gue hd
om ndbs, € o aue nflo se reflete, nlo se deixa captar, &, por i$s0
peamo, & sedutor.

Foenguanto estranherz e mistdrio para si o prdprias que @as

aalheres  confirmam & regra a gue J4 nos  referimos, segunda ®
qual o Jogador nunca & maior que o prdprio jogo. Superioridade da

v

g R Comn relagio aos parceiros gque também  Tieé

ias cond brmad
jepoie de  freadentar  as duas posigtes do jogo ele nada  pdde
revelar, n n&ao ser uma “multiplicagRo do desejo do homen”, que j&

ZWEo era segredo.

[it.2.3. A Soberania do objeto no mundo da aparéncia

<

A reversibilidade & o modo de trabalho da seducio  que,

sy BUR VED, ¢ privildgio do obieto. Sua poténocia consiste, pois,

(u9) BAUDRILLARD, 1987L, wp. 103.

490



e reverter & diferenca polarizada sujeitosabieto, pedpria  do

node  de produgio de sentido, em uma relagio dual de  alteridade
RIS ol B

que restitui ao outroe @ sua ambivaléncia jireedut fvel a  gualquer
Cede g

Ges m como o espelho na parede e Corddl i, &m
Cierkegaard, @ estratdgia da sedugio & ser o espelho do  outro,
cefleti-lo h sua revelia. Esse reflexo, essan duplicagio da

brajetdaria  de alguém &

gue rouba o sentido do e percurso & 0 0
pragos da sua identidader “¢ como se algudm, atrds dele, soubesse
que ele ndo val & parte alguma”. (69) Seguwir o outro, refleti~lo,
WEe significa desveld~lo, mas arrebatd-lo de seuw abjetivo. “Ndo
e trata de perseguir, mas de seduxir’(41) e dessa Fforma oferecer

ap oktro a possibilidade de se deparar com o estranho, onde ele

ZRa se reconhece & por ai se liberta do seuw ser, da sus inagemn.

“Cuwe) o dnico desejo & o de ser o desting do outro, de
tornar-ge  para  ele o acontecimento  gue excede  toda
subjetividade (..0), aue absolve o sujeito de seus Fins,
e sua presengan o de toda responsahilidade consiao
prdprio @ Com a  mundao &m LM Pl B ent im
definitivamente objetiva™.(ad)

Fogue, para Badritlard, @« cultuars moderna, o exigir de
sada oum ow o responsabilidade sbsoluta pels sua prdpria vida, torna

Iy
g

4 outro indtil na gestio programdtica da existénoia.  “Fe TEE WG

CHDY BAUDRILLARD, 1983, p. 145,
(H1LY Thidem, p. 148.

(hmy Thidem, p. 130.
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cristi & moderna ¢ uma iddian vR & arrogante (..., pOis exige
e O individuo se transforme em escravo de sua pdent idade, de
sua vontade, de sua responsabilidade, de seu deseja” . (63

A seducio, enguanto ato inicidtico semelhante aos ritos

s imit PVoE, Freagat &) individuo tanto  dm sun existénoia

Wolel natuwral do desejo, parn

mﬁ”firuqmnta~cm4ant(3 da sua submnise
iptroduzi-lo em  seu destino, wn encadeamento submetido  a  uma

autra ordem, aquela do artificio total da regra. Nessa ordem, nemn

cacional, e m acidental, mae  predestinada, “o  signa  de

gparec inento ol COleas e tambem aounele e HELL

jesaparecinento”.(64)  Ease signo & o segredo que cadw oum porta,
sem o saber, o passaporte para o reino das apardneians o das
petanorfoses,  onde o enigma  de partilhar o segredo B fnosss
cevelia tem uma resolugios & o outro, o destine, a linguagem que
Jetdm aaquilo gque Nos escapa.

Para alédm da sua possibilidade de representacho do real,
a linguagem obhedece a esse encadeamento interno que,come no wits,
raw dao opalavea mais ave um £igno portador,  Tuam ovetor o puro da
APRV@nCiﬂnr ol seja, sewn  funcionamento @ inpele para aldédm da sua
Finalidade, espaco em gue ela cai sob o rigor de ums oubtra Fediri.
Yie por o gque, conforme observa Hygina B. Melo CL988)Y, nflo se pode
Jiwer  que # desconstrucio do cddigo e a recusa  da led Em

tandr i Tlard o conduzam & deriva. Assin, tal como para a Tingumg e

sadtica,  analisada no fo. capitulo deste trabalho, outras e

rASY BAUDRILLARD, 1999, p. 471,

t&4 HAUDRILLARD, 1983, p. 170,
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Cigorosas  Be  inpdem e substituicio A hegemonia  do  oddigo

Linguistice, O Jogo da  aparéncia pura estd submetido  w um
speadaganenta quUe, enbora nho seja soldvel em termos de ama ldaica

caneal, nem o en  termos de acaso e probabilidade,d  soldvel  em

Cermes o predest inagao.

& predest inagio oS Justament e R C encadeament o

canveneianal, Fregunlada, cudos  signos se enaendran uam &g outro
segundn  ® O VEGITA esotdrica do ritual, sem vemeter @ gqualguer

centido. 0 que venos na cerimnbniat  ela se organiza uniczmente

rorna de wmithares de signas puaros que se suceden aeaundo uam

bl

ant e, com seu ritmo prdpria, sem referéncia ac real,

sem ACusa, sem desorden.

plids, o acaso &, segundo Bauadeillard, ume suposiciio do
sensanento  ocidental,  que se colocow desde o infoio a tarefa de
wdenar 0 caos, de produziv sentido a partir da desordan.

H esss hipdbtese de um nundo cadbtico contra o  gual e
sreciso impor encadeamentos causais,  Baadrillard opde a hipdtese
inveraen, de oum mundo perfeitamente  ordenado = pavtiv de
speadeanentos Fatais ~ nunca racionais - encadesmentos  sedutores
te formas & aparéncias, de uma correlagio sem falhas, Nesse CReo,
1 drdun tarefa de ordensmento do caos, sempre prestes o malograr
s petornar ®o ponto mero, ded Tugar @ ums tareda inversa, sobre-
quman@,  aue  caberia  a Deusd  desmantelar o mundo encadeado  da
apar@neia pPuras engendrando 0 acaso, ou seja, a possibilidade de
ind@t@rminaqﬁo dos elementos, com o intuito piedoso de oferecer
sos homens O privildgio de acreditar na sorte ou nmo w@ar.

£ gL BESR CreEnga, argument i Bandrillard, e
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irrwmpﬁﬁ%ﬂbiliﬂm diante das ocorrédncias adversas, que, para nde,
C o A & e acidentais, sem razio, o dotadas do mdExino de razdes

aby jet ivas. Ewatamente o oposto  dag cultwras  da magin e da

{

cppeldade, agnde o universe & regido pela “onipeténcia do

sensanento’ @ onde nRo hd acaso ou caunsa objetiva gue absolve og

comens  da seduglo do acontecimento. O universo  da sedugio

aepiie e

“inteiramente Fegido pela  encadeamento divinog [&IN}
diabdlico de coincidéneiag desejadas, auer  dizer, um
universo onde nds seduzimos os acontecimentos, onde nds
s induzimos e os fazemos adevir pela  toda-poténoia  do
pensamnento  ~ universo  cruel onde nada & inocente, @
gsobretudo nio nds, uriverso onde nossin subjetividoade se
o lven (@ nds o aceitamos alearemente) poraue ela Fol
absorvida no  antomatisng dos aconteciment s, ney o BeEn
desenvolvimento objetive” . (a5)

G i, do ponto de vista simbdlico, para aldn da no

woral  wvirtuosa, o acontecimento & consealidncian radical  do
sensamento e da vontade, ele nos sedux ao mesmo tempo em que ¢
seduzido por nds, 0 que Faz com gue @ sorte ou 0 azar nao sejan
sunca  contingentes, mas  sinais  de eleiglo. Esta nunca  disz

Tal € & relaglo com o ol na cultura asteca. Nag  hd

wenhuma gratuidade no  gew britho. Ag contrdrio, &  por uma
e b 4]

~

nbrigacﬁo aimbhdlica gque o sol acende & aquece, & 0% homens devemn
maber Pagar 0 prego por XA
File poar Oue, w0 inveds de um sujeito psionico fundado na

ceonomia do desejo, onde o mundo exterior funciona como agressio

2

(65) BAUDRILLARD, 1983, p. 479.
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P L A L] sistema de defesas ~ como guer Freud — o universo  da

sedugho  suple & evidéncia fatal do oubtvo como acontecimento  sem

srecedentes, onde o gujeito dd Tugar aso objeto eleito.

NOSEE0 Nascimanto ENCOnT YRS [RRE

Para  a Psicandlise,
JEnese de  uma histdria necessarizmente edipianaldd), Gl
pwgmluﬁﬁﬁ ¢ ow o Leis. Um o outro nascinento, entretanta, tem lTugsre com
. sedughotd o nascimento inicidtico, que nos libera do “calvidrio

Qéﬁﬁﬁﬁ [ D A R himtdriay e

saicoldgico” inmugurado por e
qos  condumir & am destino. 84 aquele que nflo foi  seduzido por
sose acontecimento inicidtico € que estd condenado 4 psicandlise,

Jiz Baudrillard, pois esta se funda justamente na  vecusa  da
UG RO .

Tal como Saussurve aque, @o edificar & linguistica  como
ibpoia, deixon de lado a forma sedutora dos anagramas enouanto
Jesconstrugiio do sentido e do valor, Freud tambdn  abandonou @
peduc o, enguanto  Forma pré-sedual,  para Fundar oa ciénoia

seicanaliftica  com  base em uma ldgica estritamente psiguica e

£

sexualy,  na o gusnl o w sedugBo ¢ tomada sinplesmente  como  residuo,

sest fgio, “fantasia original”,

chey A interpretaciio edipiana w gue Baudrillard se refere  agui

prende-se  exclusivamente as Formwlaches de Freud, passando
an  largo  das renovagdes feitas por Lacan. De  acordo  com
Lacan, ¢ preciso distinguir entre proibi¢io -~ farma  do
desejo  imnplicada  pelo complexo de Edipo - e castraglo - a
foarna verdadeira do desejo humano. Assim, o desejo no Edipo
(desejo  incestuoso pela mie) ¢ newrose, sintoma, véu  que
recohre o desejo Ffundamental, que ¢ agquele aue se depara con
a morte,com o vaxio, com a auséneia da Coisa, tomando outras
diregtes 4 interpretacio edipiana  dissinula, pois, =a
castracho, criando a  ilusio de gue o gowxoe nfo ¢ impossivel,
mas praibido.  Ora,  a forma da castragio enguanto  encontro
coam O vazio, com a morte, com a ausénoia, tal como a concehe
Lacan, parece-nos muito prdsima do rito inicidtico, tanto o
dos primitives, aguanto aguele a que Corddlia & submetida na

ey

seducho. Cf. Juranville, 1987, pp. L746-182.
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Na base des abandono, encontra-se a opeio pelo sentido

nenlto, poy um “acrdscine escondido de sentido, hs  custas  do
alyismg SUPEer Ficial das apsréneias, da superficie de absorgeio,
superficie panico subito de troca ¢ de rivalidades de signos  que
conet ituil @ seduciia” . (67)

Fovi necessdrio, FEWR conjurar a aneagn dessa Forms
portal Ao gentido € colocar  em seun  lugar @ mecanica tha

;nferpretacﬁmy aque  poe  Fim R i lus@o, e aparfncias s

ewterioridade  do o objeto puro gue existe independente & fora e

1 .

Desasn  Forma.d o prdprio enioma, cudo  gusrdiio & o

wpa de desmantelamentao, O ser

shjeto, aue s coloca sob ane
levado para o canpo do recalcamento e da histdria oculta,

A oregra da seducio,  no entanto,d w dn preservagio oo
snigma,  ocuja inteligibilidade ¢ secreta, da ordem da adivinhagio
s+ pao da interpretagio. Com essa proposicio, Baudrillard recusa

Fodag as hermenfut icas do desvelamento, Jd aue estas se propoen a

{

Tefinge gque & a prderia Figura da

rpenlver o eniama, derrotando a
sedugio, do outro, do destino.
e a Figwa da seduglo, do segredo, da ilusiio e das

aparéncias ¢ w FEsfinge, &

falso confundi-la com a imagem da mbe
arcaica, fusional, devorante, contra a gual Freuwd - com toda a

s g fooencarnada por

cawiio - erguen o Nome do Pai, a Lei. E
Jacasta - maternal e incestuosa ~ ¢ aguela gue ¢ Ffocalizada pelas

lentes dO Fdipo ¢ da Lei &, portanto, J# passow pela destruigio

(67) BAUDRILLARD, 1979, p. GO.
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da verdadeira figura da sedugRo, @ finge enigmdt ica.

quando essn Figwa se confunde com a da "Mie uterina” &
que @ Cravidade mabricial  sucedew B Caverna  no Reino  das
Tadias”, (68) Fazendo da mulher real, da sua anatomia, “referente
aagrade  ® uma ideologia platlnica. A figura da seduclo ¢ aqui
viulgarmente fantasiada dentro do oco do ventre da  wie. Passanos
do Jogo  mais gut il & Fantasia mais profunda, portanto @ mais
tala” . (69D

& osedugio, no entanto, nRo se confunde com @ sedutora e

cata 1t ima paa se confunde com  uma “poténcia diabdlicsn  de

absorcio fusional da mulber . Esew perspectiva que impele tanto o

Femining  guanta @ sedugio para a condigio de poténeia perigoss e
devorante nao pode ter cubtra rescolugio senfo aouela  que  propde
Ty g

7 oy

e w psicandlise (a Lei, o Pai, etc.) & o ogue te
arranca 2o desejo fusional da MBe pirra te restituir Xk
soberania  do btew prdprio desejo, @ seduclo &€ o gue te
arranca Ao tew prdprio des

=j0 para te restituir @
saberania do munda™., (7o)

Mo universo da sedugho, a  agoberania do  obldeto
sasegurada  pelo encadesmento espont@ineo das aparéncias, onde a
apetdfora ~ figura de subst ituicgio que remete % interpretagio & ao
sentido di Tugar A metanorfose -~ mudanca espontdna das Formas,

cujo  encadeamento  ndo € aquele da causalidade, mas  aguele  da

(HR) BAUDRILLARD, 1987b, p. 78,
(awy Ihidema

(79) BAUDRILLARD, 1983, p. 1387189,

AL



ratalidade, do destinoe. Nesse encadeanento, @ coisas acantecem
ratal idade

G SUAaS Camunsas, B0 segredo da

At es e

precessio  das coisas sobre suas cadsas Fas com que

sepdugBot &
Slme  tenham tenpo de se produzic como aparéneias, antes de  ae

Cppnarem reais, pais o real “niEo ¢ senfio a coincidéncia no temnpo

Te A acontecinento e de um desenvolvimento causal”.(75)
& reversibilidade da ordem causal en Baudrillard dd-se

w Format o encadeamento das aparéncias, mais velox que o

yoie ded
jo sentido, instaura um acontecimento gque devora swuas  prdpeias
cansas. Eooa  ordem da apar@ncin pura - que pertence ® regra
santrie @ ordem irreversivel do tempo, da dlei e do sentido.

A ordem  irreversivel ¢ aquela produzida pelo suleito,

abdeto,

P
At

que  Fex doo wmundo & netdfora  de sums  paixdes.
sntretanto, nio ¢ uma metdfora, embora ternha tambdm sua paixio.
Wa a paixio da diferenga, da liberdade, da astonomia, gue diz
respeito  ao  suwieito, mas  a paixdio da indiferenga  quanto Ao
sent ido ope 0 sujeito  lhe ewmpresta na  reflexio @ F:)
ranscendénceia. B opor essa indiferenga que o objeto torna-se
sedutor, seguindo  seu  curso  prdprio gue se  encadein fora e
independente do sujeito, resistinda a toda empresa de produgio de
sent ido.s

MRo  haveria nesse encadesmento sem Falhas movido pela
indiferenga  do o omundo  uma semelbanga comn o8 cotdicos € B SR
oy

tpieica da continuidade e da Pmaréneia

Noe eatdicos, (7)) o ato de conhecimento, longe de  ser

(74 BAUDRILLARD, 1983, p. 189.

oy AURENQUE, 1973, p. 1677180, (Chiitelet).
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e For Latival, imposta a uma matdria  (passivad, &  a
Al o g

caincidénecia comoQ principio abivo que atua no o universo - o

o dome oo Tammre wit=l™ & o e imoedir om odiseivacta de
speuma. A agdo desse Tsopro vital” ¢ a de impedir a dissipagac do

miverso  no vazio infinito, wmantendo unidas as suas  partes e

ceEsEgUrANdo Ao mesno tenpo @ diversidade de suas manifestacles.
e g b g L

A nogho de acaso, da combinagio Fortuita dos elementos
que comnpden o mundo dd Tugsrr al,  como em Rawdrillard, & nogéo de
ma alta necessidade, onde tanto o bem quanto o mal se inscrevem
e wumE ordem perfeitamnente encadeada, 21 gual nfo hd elenento gue
FECAPE NEo  hd€  um Deus que governa o mundo, mas o mandoe & o
sedprio Deud, & um destino.

Diante desse desafio do obdeto, Woootearin [

yaude i1 lard  toma outro  caminhos  em  lugar da  andlise & da

interpretacﬁoy gque pretende resolver o enigma, ela aceita o Jogo

je sedugio do amundo, preservando-lbe o enigma e Fazendo-se tanhém
e d i sCurso enigmAtico. FEla &, portanto,nfio um refleso, mem uma
reaat ividade critica do real, mas am desatio ao real, no gue ela
campte  com ele um desafio respectivo, aprendendo com ele & sua
satratdégia, conhecendo “o joga que ele joga’.

Fres im, “a teoria ndo se pode contentar em descrever I

aalisar, € necessdrio que ela produza acontecimento no uaniverso

que ela descreve.  Para i € necessdrio gue ela entre na  nesmna
ldgica & seja a aceleragio dessa Tdgica”.(73)

Nesse movimento, & a prdpria teoria gue se  propde &
autmwdeﬁtruicﬁoy antecipando-se X astdoia do muando em valgar izxd-
la pelo espetdculo @ pela repet icio, destruindo seus efeitos  de

(73) BAUDRILLARD, 1987a, p. @l
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serdade . B ofatalidade ¢ & indiferenga do mundo, ¢ preciso gue =\

cear i@ reaponda COMoUma Fatalidade & ama indiferenga SuperiorEs,
invest indo-se @ i mesma  dos  epunciados  aue faxd Famer-se
cimulagio w0 falar da simalagiio, Fazer-se Fatal ao enunciar o
g im ]G

Sat Eomssim QueE R distingho entre a hipdtese ¢ a afirmagiio se
ot Lo L e

..... o gue tal teoria elabora, portanto, nio sho conceitos,

Je o F .
pas um o disonren do gual a verdade se vetiroun”,(74) jd aue nio se
48 g

pata mais de “opor a verdade 30 lusfo, mas de perceber a ilusio
jeneral izada  Como mais verdadeira aue o verdadeiro”, (78 @
aundo  CuJR hiper-realidade promovida pelo &xtase da comunicagio,
sée Fim W cena &, portanto, aos linites de seu prdprio ser.

Ge nn oera do &xtase da comunicagho o desafio que o nundo

afio tedrico

langn & nauele de ser bransparente, verdadeiro, o de
¢ o de antecipd-lo como "maie verdadeiro gue o verdadeiro” - o
simulacro, @ gimttaneamente opor-se-lhe "o mnais falso que o
calan” = a aparénoia.

Compreende-se, pois, @ postulaciio do  feminino-objeto
como paradigma da mestria das apardncias e do artificio, atravds
jo  qual  se institui um novo jogo nas  relagtes do  saber.  Sua
saténcia  de ilusio corresponde & poténcia de iniciagio h  regra,
A COnVEnERo superior que ordena um jogo diferente do real, da
lei & do mEnt 00

sim, o “Elogio A Maguilagen” de Raudelaire ¢ o “"Didrio

&¥:
je  um  Sedutor” de Kierkegaard se complementam para  fornecer  ®

gaudrillard  as duas  Faces gue compden o segredo da  esfera  da

¢74) BAUDRILLARD, 19870, p. G7.

(Y Thidem, pa P70
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FEgn R N [y M, Baacr 1 Lard esgata a A e o e

gparecer /desaparecer que & prdperia do obdetos na maguilagen, &
soténcia da mulher ¢ a de salvar a ilusio, fazendo desaparecer os
Lpagos  FEails, @ uma exaltagao das apardnciansg  que  lembra =
cerimBnin € O Fitual, nos guais o encadeamento  wrbhitrdrio  de
signos ¢ tambedm un desafio ao real.

No  seagundo,  Baudreillaed  encontra o forms da teoria
irAnica  da sedugios & enquanto objeto gue o sedutor  se  coloca
jiante cle e abjeto (Corddliad. faaim, refiet indo
ﬁrtificialmﬁnte seus gestos,o sedutor aprende com Cordélia a arte
ja seducio, tornando-se, mais do aue ela, mestre das aparénciag .

E, portanto, na “mestria sacrificial de eclipse do real”
e o feminino guarda sun poténcia de reversibilidade, e pode se
canetituir  em  paradigma da ironia objetiva, responsdvel pela
petawraciho  de  um Jogo que nRo comporta mais o presencga de oum
arjeito soberano en contraposigio a um objelto passivo.

Segundo & regra irdnica do jogo das aparéncias,s relagho
mjeitosobjeto dd lugar a uma relagio dual, de paridade, entre
juas astufcias antagbnicas, cujos langos ¢ sobrelangos assemelham-
ce oaoum combate, onde nao hd afrontamento nem relacio de forgas,
e uma Cestratdgia obliqua, paralela e mdvel”. 0 triunfo de cada

mi & o triunfo da aparéncia de sua forga gue ¢ enviada ao outro,

“mas cada oun sabe gue o triunfoe nio & definitivo, pois o
ponto  cego en torno do gual se ordena o combate, este,
ningudm  jamais o ocupard. Deseliar  ocupd-lo, desejar
goupar o espago  vazio do estratagena  (como  desejar
anedar o coragdo vazio da verdade), isto, € @ lowcura,
o desconhecimento  absoluto do mundoe como Jogo ¢ como
cerinfnia” . (74

va) BAUDRILLARD, 1983, p. 194,
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Manter & cerimfnia, entendida como gestual da aparénoia
e guatenta @ distdncia entre 0%  corpos &, portant o, &

Jiacriminagio do universo, significa  barrar & confusfio & @

sromiscuidade. Foessa também a caracterfstica de cerindnia que o
epfeite & & maguilagen guardany sun poténein de discriminagio com
A natuwreRa.

&aodiscrinminacio, tanto guanto o destine, Fag parte  da
seducgho.  Enguanto  discriminados e o come parte de uam siastema
jiferencial, o dia € a pnoite, as racgas, 0o sexos, nho tém gue se

iguatar, tém que se sedumiv.,

a0 cerinbnia, na osun Fforma de  disoriminag & um
spcadeament o Kigoraso,  uma “metamorfose inanente’ de sianos  que
rawen  parte da ocena da ilusio & que por isso mesmo tém Fforgs de
signo antes mesmo de ter um sentido.

Fw termos linguisticos, e iddia corresponderia hauela

1o antecedénoia  do  significante sobre o significado, RO SR

srofusio  anterior  aque  nunca esgoba o significado e gue .

Shprauss sl NCHme o “pletora de significante’”, presente
stran

srincipalmente na magia € na poesia. B oa essa profusiio fatal gue

A Fazho  gquer  pdr Fiwm, acopilando  cada  significado a T

significante ¢ reduxindo com iss0 @ gseducho mndgica do mundo.
Aesim & gue em Baudrillard poesia, magia &  Femining

a0 aue PQ demos acrescentar @ loucwra — encontram-se i e B

mpedir A generalizacio  dos encadeament os

:mntrapo&igﬁmx

¢y LEVI-GTRAUSE, 19739, pp. 193 a 213,

a7



racionais 6m subst ituicio aos encadeamentos  sedutores, reverter
L™ ) 3 -

shRo odo sistemna, que

tenddnoia catastrdfica de complets posilive

significa a Sua dessimbolizaciio.
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CONCLUSDES

e o cuvrpreendent e i

essne eapelho  baude i llardiano
nio  sendo refleriva, sua superficie ndo devolve nuncsa a imagen
convocadia. A inflexiio quase impercept fvel com a gual ele se posia
diante do abieto devolve-nos una inagen desconhecida, estranha.
por  @EER inflexiio gue se oria uma distfncia minima pela  gual &
pmﬁﬁfvml distinguir desejo & sedugio.

Heeim, s A gem devolvida pelo espelho do desejo & a

de am outro  semelhante ou  tipo “ideal” com o gual Mo s

ident ificanos, @& imagem devolvida pelo espelho da sedugiio & a de

m ol Cro N U 1 nos de onhecenos, nos estranhamos, SSCApang-nos

verdade.

Frguanto  tedrico do  feminino, o lugsar  ocupsdo  por

A

pandrillard & semelhante o esse espelho cwda superflcie nfAo ¢
reflexiva, mas de absorgior  todos os tragos “reais” do Feminino

gue  nos  sio  dados a conhecer por contraposigio wes  tragos  do

masea b ino agui absorvidos, trabalhados ¢ devolvidos como
artificio, tal como @ sstratdgia do sedutor.

A incomparabilidade radical entre os sexos retvindicada
pelo autor far do feminineg nko o outro do masculino, Como quer a
raxBo  1dgica,  mrs o outro da RazBo Sexual. Assim,  ® nogio  de
Feminine em  Baudrillard, ao arrombar a referéncia ao  axiomns
gewual, borna-se paradigma de toda negatividade expurgada em nome

da  racionalidade de gualquer sistema de sentido & de poder.  Ewn

gqualauer lugar elementos  retornam & s  vingan  da  sua
e Tusio, impondo @ perturbagcio da troca, da reciprocidade e da

alteridade.



fretomando ama imagen do FTeminino ~ a do  Femininoa-abhaeto
R Vo Y P 5 4L .4 o L

tho  condenada pela dtica do sujeito ¢ do desejo  prdprio, o
Ho o condanads

ton ercontra  all o terreno Fértil ao verdadeiro potencial da
aubor  enContrs :

Ther (como o de tado abjeto), aque nfo estd nem na  subversio,
i e some O

monR inversio das estrutuaras, mas na reversiot da profundidade
e @ U

nne aparéncias, do sentido no ndo-sent ido, do sujeito no objeto.
s apare it e

agregar as estraturas gue

an reversibilidade gque pode de

: R o o pes o =/ E T
apdiEm N disdjungao dos polos.
LW o o !

Na sua  posicio de obleto, o feminino se oferece  Cono
eite  de  passagen  do universo da proaducio - que  nos o condus R
pransparéncia @ ¥ hiper-realidade do  mundo  contempordneo, ao
d & b 3 ] . 8

aniverso da sedugio, que, por permanecer refratdrio aos sistemnas

de simalagio, guarda ainda o segredo, a opacidade ¢, poartantao, =

4 poténcin do feminino &, pois, =w da sedugho. O que o
torna sedutor & aguilo gque ele tem de secreto, Justamente porgue
nio se presta b desccultaglo, mas permanece soberano no reino das
aparéncias. Indiferente A Jurisdigio da natureza e da lei, que o
ey Como sujeito do desedo, o feminino-objieto detém sua potdneia
no universo do artiFicio @ da regra. F oa partir desse aniverso
que wle pode restituir &  ilusdio & um mundo  desencantado,
dessimbolizado, onde ¢ ele prdprio super-exposto, arriscando-se @
fornar s instrumento da razfio sexual,  Oue 0 quEr Como expressio
da indeterminagfo erdbtica.

sa curacter (stica que Raudrillard resgata no feminino,

4 do segredo e da ilusRo, aue o torna insubmisso & revelagio e ¥

(‘Z

- b erde-ne  w todo aldet e S T
pranspar Snc i, stende-se & todo objeto. cEsempre sedas po



‘ s Ay S e i ae ol PR pen b
aua  indiferenca irGnica ks pretensoes de  saber  doo osujeitao
RE RRW HERS S [ vy .G

"e

A sedugio do abjeto triunfa sobre o desejo do sujeito
wAnE L BV - ) I B ¢ P

desejanié.
Ty iunfo provimdwim, no entanto, Jd aue se converte imediatanent
21 b @ oo it anent e

Y R e antse s o oubra relagho i
em  desalfio que cume Pt WmE QUTITER el agao, ande ws apEe e ias
XOW I I PR X U 4

indiferentes X dist ingio superficie/profundidade, PP GEn e con
e isont e aagrado” .

& cartada “fatal” vem da pot Ericia irdnica de um  objeto

singular de langar & dufvida sobre a cavsalidade universal tal

prraa ], cal

come w Ceterna ironia da comunidade” (a aulher, em Hegel), pde

2 D Nl e PO G

diivida 08 ohjetivos de universal izacio do Fstado Gua  posicic

Y LN 2 PO R

refratdria oo lei da Fepresentacio far dele acontecimento  sem

acontecimento  Hen

coa alteridade radical i i
lade radical, & o prdprio sujeito

precedent@s. Diante de

4

do  discurso representat ivo gue ¢ desafiado a se deslocar d
HE AW XoaE Jeslodaar e AT

POElEHD .

Deslocados  anbos de Suas posi G e

G \j (B l t (WP h \j € t. (& RARIY
il i (:l (R (.] RN ol I NA @ { OFma (l TOSELE =
T > i‘t { 3 - 5 <! S O R Y .l A @ O e (‘ [ l LLE) e N
ol 1] 1 . Gl LA Y Iy ,;J il (3 [ ':J [
s [ t «a II ( b i [WRERW! d @ & l LG :(." [w "l as oo oapar [ Y™ o < ma [ 1 PR A H Y ]
5§ - 1) J 5 LG T 3odas 48 SRR Sl B W Rt ¥ o LR (W' i @l & o] i
¢ (4R W) AL ™ B LN [ e Al
'I 1 \1 ant n .:] on i ata, 38 t 1 p A G i oG ot oet ey ol ey 0 o q t a t
t .{' u) 3 L, ¢ & o & (S 0% I :‘} Ry l.' U8 A0 @naoa ':I (& ST i ]
i i 1 } 2 i HaW £ A ERAMENTO 1T T TA .l
‘! o I , Qe l“! PR T (l tt (; ‘i [ b m O TS .t. O P ,S w o [
& 3 LA . . A - < . WY ) S]] h { 1 [ ey [ RIS i t i & ("
I €A 1{ ) €t Q RAW o by A a1l J E1TO8 WA
€0 i @l HIEaS d (6 r (, A ll (W] 1 Ll J @l “OlmE PO ma i R et ] 4 ¥ i ¢ Q
- & g 8 ! I Q - 1 ] EHE0N l [ 3 ll. 17 8 6 X .. i
8 / '3 SR8 o [N E i el h ,| G EVE

Assimy @ passagen da produsio de sentido a
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ininterrupto e ingsgotdvel aque € o jogo de "
in i gotdvel ague € o Jogo da sedugéo, inspira-se no
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i e . farendo desaparecer os LIragos reais, exa
rages reais, exalta a ilush
alte @ Lsan dos

Cragos artificiais, tornando-se um ser sen sent ido
..... il . R AL N

o wema estratdgia do objetc
o essa estratdgia do objeto, do mundo, do outro
To outro, a ewes

P i secreta  do  aparecimento /S desaparecinent
lesaparecinento, =
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indiferenga guanto @o sentido gue o sudeito The imputa, & preciso
que @ teor ia Fesponda com uma indiferenca maior, adotando w sua

stratdgia de eclipse.

pwsim, nRo & ao rigor prdpric do saber orftico - que
implica  # distdncia & = exvterioridade de am digscwrse  verdadeiro
enungiado poroun guieito ~ gue o obdeto, o mundo, o acontecinento
desafia. A contrdrio, segundo o nodo de sedugfio, o desafio das
coisas, dg el CUTEO incontroldvel , exige uma cumplicidade com a
Fegra secreta do Jjogo aque Se estabelece no sew interior mesmo.
a iman@ncia da regra do Jjogo gque, ao ligar o par teoria-mundo e
am pacto secreto, torng possivel un sobrelanco tedrico gue selda
mais  velow e vl mumie longe gue o acontecimento. Mnica resposta
papax de alcangar aquilo gque, mais rdpido gue o sentido, devara
auns prdprias CALsas.

Ao lango irdnico do objeto, & preciso responder com
sobrelango também  irdnico. B assim gue Baudrillard pretende
et ituir & “eumplicidade sinbdlica” teoria-mundod nem supremnacia
do sujeito/passividade do obldeto, nem triunfo do abjeto/melodrama
deo Fim do  sujeito, mas  desafio mftuo e  inesgotavel  entre
parceiros, tal @ a forma da sedugio, aue ¢ pode ser assinilada

g pudermos compreender que o objeto, o feminino, deve sun Forms

gedutora R absolvigio, digames assin, a0 trabalho de Iauto, pelo

e T i Ol 31 /2D (R /D § T : . s
qual passoun Seu praprio desejo. Eig por gue ele pode nos  desviae

do  caminho do sujeito e sua representagio do  mundo, para o
caminho do inumanag, do Outro enguanto rede de $i9nos puros gque e
e iaina no nada, no vario, no nio-ser.

NE o podemos de i de  evocar  agui ) RV Ve G0
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heidegger iana, Universo gue Baudrillard parece ao  mesmo  bempao
sealher & Fecusi.

i Heidegger, (1) para  aldém  da possibrlidade oe
rapreﬁwntacﬁo de um objeto diante de nds, para aldm do pensamento
explicat ivo, hed o pensamento da COMPresnsio, que visa nAo o
ehigto (semprre passivel de representaciiod, nas o ser da coisa.

Visar seu ser ¢ aprodinar-se da coisa da maneira oposta

e o o vazio a partir do gua 1 o artesio

wguela da cifncia, & perc
fabrica seu utensilio, vazio que determina  todos os  gestos
R4 o & RS

. PO [ 9 N i gworm L pl e PR e R o [T P
dest inados B sua fabricagao. A0 PASEO que @ CciBncia peEnsa o vazio

N
%

real, como alao transcritivel na Fodraula do ar, & pesertir do

que &la traga obiet ivamente o seu procedimento, segundo o gual
gncher de vinho o C dntaro € apenas trocar um conteddo por outro,
da mesma Forma quE um cintaro cheio de vinho ¢ uma cavidade onde
e expande © 1Vquido.

Nun e, portanto, o vaRio, que, tambdm  segundo
paudrillard, tornou-se insuportdvel ao  pensamento  ocidental,
gngquanto aboligio da referénecia ao sentido, & razfio ldgica. ¥
preciso que o vario da significagfo, em algum lugar, retome Forgn
de insténcia e seja positivizado camo valor.

M, segundo Heidegaer, nesse procedimento, um processo
de destruicio da coisa, pois antes de sua significagio positiva,
antes de ser cavidade, ela ¢ lugar de “derramamento’, de oferenda
& sacrificio, uma festa que celebra a presenga de  mortais @

divinos, bterra e cefu. O cldntaro de vinho & coisa enqguanto redne s

(1) Heidegger, 1908, pp. 194-223.
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reunindo, retdém a terra e o cdn, o divinos & os mortais, torna-

os  prddimos na SR disténcia, emn um Jogo de espelho  entre  os
gquatro elementos gue conat itui o prdprio jogo do mando.

A& vontade humana de explicar Fica agquédnm do jogo do muando
Fepresenta isoladamente os elementos do jogo de  espelbo,

PO

fundando-os WS sobre os oubiros, Uransformando angs em crusn dos
autros.

& passagen do pensamento explicative, com SUuas Causns @
fundanentos, a0  “pensamento que recorda’”,  que “joga o jogo do
mundo’, evige mais o que  uma mudanga  de  atitude,  exige  um
procedimento de retorno, de resposta b palavra enviada pelo Ser
o murd o, como  quer  Heideggers O am procediment o e
reversibilidade, de resposta ao desafio que o mundo  apresenta,
COmo gqueaEr Bavdr i1 lTard.

De  um pensamento cuda Forma de resposta persnte o nundo
£ n de um desaparecimento frente a seuw apelo, penetrando em  sua
Linguaaen, nHo se pode esperar o rigor e a justificativa  que,
gsegundo Heldegger, fazenm parte de wm saber matemdtico., pois ele
nio pretende Ffornecer uma nova sabedoria,  mas incitar ao caminho
fda respostd.

sa tambdm a Fforma  tedrica  proposta por

Parece Ser €4
Baudeillard. A invés de uma descricio crftica dos pProcessos, @
gotratdgia & entrar  em sincronia com eles. Ao invds  de  uma
poecrita sdbia, exterior, uma escrita gue Segue O Percurso  das
coisas a partic de seu interio .

F Baadr il lard, o fatalidade do feminino-oblieto tradup-
indiferenga ao pensamento que explica, a0 pensanento  que

G @m
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vontade de saber e de poder o osujeito.  Sega e

Ep e EEa 2

direcio w@o pensament o que recaorda (Heidegger) ou ao  pensament o

que se Fax acontecinento (Baudrillard), o que imports aasinalar &

C b i e pem ven peb e e S s o1 s P o N N A B
que  ele ¢ reconduzido ao nada, a0 Tgrau wero” da significacio,

Tugar de reversibilidade da regras do jogo tedrico.
Um maior aprofundamento da relaghio entre os dois antores

s« desse trabalho. Mo entanto, ¢ imnportante

grbrapola O% Timite
reasal bar que SE En Meidegger o retorno vai em direcao & busca da
verdade & do sentido, do Ser enquanto tal e, portanto, da
L anspar Grcia  de um significa do origindrio, em Baudrillard fica
claro  que w  Forma aparecer/desapirecer  ndao  condus  w nenhum
sentido  oculto € transcendental.  Ainda assin,  @ssa aproximagio
entre os  auntores  apon ta para uma Filosofia do  “declinio  das
vontades”, onde O Yeonhecer-se a el mesmo”, o “saber  onde  se
vai”, ¢ substituldeo pelo “ir oonde vai oo outro”, “sonhar o que o
gutros sonham. A8 determinagtes  vém, pois, de outro lugar:
“ilegfveis, indecifrdveis, ponco inporta, o essencial & desposar
wo PO ma cetranha de gqualaguer acontecimentao, de gqualguer objeto,
de qualquer ser fortuito, Jioque de toda maneira niko sabes nunca
quen tu ds”. (20

& Forma paradoxal, aablgua do Feminino-objeto nos condu
«  eese estramhamento, @& esse “universo ficticio”, “visto pelo

14 e e T v e Ve o H ne
alhar do outro”, caus ando ao mesno tanpo a inpressio de gue “esse

aundo € o nosso & esse outro sou @,

©as vone wese teve FeSh Beve ese t1e8 BN dues SeB8 bast are

(2D RAUDRILLARD, 1990, p. 170.
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