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RESUMO

A efetividade das Cortes de Direitos Humanos ¢ diretamente relacionada ao cumprimento das
sentengas pelos Estados e este, por sua vez, as medidas de reparagdo nelas determinadas.
Considerando os impactos no sistema, o presente trabalho tem como objetivo compreender as
razoes que levam a falha no cumprimento de sentengas no ambito da Corte Interamericana de
Direitos Humanos, em comparagdo com a realidade da Corte Europeia de Direitos Humanos.
Para tanto, foram estudadas as senten¢as de mérito dos ultimos cinco anos, isto €, de 2015 a
2019, de ambas as Cortes, principalmente por meio de seus respectivos relatérios de supervisao
do cumprimento de sentengas, a fim de tracar o perfil das sentencas e verificar o liame entre
elas e as medidas de reparacdo aplicadas. A hipdtese era encontrar direta relagdo entre o tipo de
medida de reparagdo e o desempenho dos Estados no cumprimento das sentencas,
especialmente no que diz respeito as medidas de cunho satisfatorio e de ndo repeticao adotadas
pelo sistema interamericano. Supunha-se que, diferentemente do que ocorre no sistema
europeu, a auséncia de discricionariedade do Estado na escolha das medidas de reparagao no
sistema interamericano fosse um fator que promovesse maior resisténcia por parte dos Estados
ao cumprimento das sentencas. Os resultados obtidos demonstraram melhor desempenho dos
Estados europeus em todos os tipos de medida de reparagdao. Entretanto, das sentencgas
pendentes de cumprimento, as medidas de reparagdo que os Estados demonstraram maior
dificuldade em cumprir foram as mesmas, tanto na Corte Interamericana quanto na Corte
Europeia, quais sejam: medidas de adequagdo da normativa interna, ndo repeticdo e
investigacao e san¢do. Esse fato revelou que nao apenas os tipos de medidas de reparacao tém
impacto no cumprimento das sentengas, devendo existir outro fator para tanto. A partir do perfil
das Cortes, observado pelos resultados da pesquisa, sugere-se, entdo, uma maior hibridizacao
do modelo de reparagao da Corte Interamericana, aproximando-se do modelo europeu na
medida em que aumente a participacdo do Estado na escolha das medidas de reparagdo a serem

adotadas, reduzindo a resisténcia estatal por tornd-las menos onerosas.

Palavras-chave: Medidas de reparacdo. Corte Interamericana de Direitos Humanos. Corte
Europeia de Direitos Humanos. Cumprimento de sentenca. Hibridizagdo. Modelos de

reparacao.



ABSTRACT

The effectiveness of the Human Rights Courts is directly related to the execution of sentences
by the States, which is related to the remedial measures determined. Considering their impacts
on the system, this work aims to understand the reasons that lead to the failure of compliance
with judgments at the Inter-American Court of Human Rights, by means of comparison with
the reality of the European Court of Human Rights. To this end, the judgments of the last five
years, that is, from 2015 to 2019, of both Cortes were studied, mainly through their respective
reports of supervision of the execution of judgments, in order to profile the judgments and
assess the nexus between them and the remedial measures applied. The hypothesis was to find
a direct relationship between the type of remedial measures adopted and the performance of the
states in complying with the sentences. That was expected especially with respect to the
satisfactory and guarantees of non-repetition measures adopted by the Inter-American system.
It was envisaged that, unlike in the European system, the absence of state’s margin of
appreciation in the Inter-American System as regards the measures to be taken in the inter-
American system promoted greater resistance by States to the compliance with judgments. The
results obtained demonstrated better performance by the European states in all types of remedial
measures. However, concerning the judgments in which compliance is pending, the measures
that the states demonstrated the greatest difficulty in complying with were the same in both the
Inter-American Court and the European Court. They were the measures of legislative reform,
non-repetition, and investigation and sanction of responsible parties. This fact revealed that not
only do the types of reparation measures have an impact on compliance with judgments and
that there must be another factor to that. Therefore, based on the profile of the Courts observed
by the results of the survey, it is then suggested a hybridization of the model of reparation of
the Inter-American Court. That would make it more similar to the European model by
increasing state’s participation in the choice of the remedies and reduce state resistance to them

by making them less onerous.

Keywords: Measures of reparation. Inter-American Court of Human Rights. European Court

of Human Rights. Compliance with judgment. Hybridization. Reparation models.
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1 INTRODUCAO

As Convengoes de Direitos Humanos trazem, em seus textos, a obrigacdao dos Estados
de respeitar os direitos dos individuos e adotarem medidas internas que garantam seu gozo.
Para assegurar o respeito a esses compromissos, foram criadas Cortes com jurisdicao
contenciosa com a prerrogativa de proferir sentenca, cuja execucdo, do ponto de vista
principioldgico, importa ndo apenas a efetividade dos direitos violados nos casos, mas também
ao devido processo legal e ao acesso a justica. O reconhecimento da execugdo dos julgados
como parte essencial do “processo” para efeitos do direito ao devido processo legal ja foi,
inclusive, reconhecida pela Corte Europeia de Direitos Humanos'.

Nas Cortes de Direitos Humanos, essa importancia ¢ ainda mais acentuada, sendo alvo
de preocupagdo por envolver a violagdo de um direito humano em si. No ambito da Corte
Interamericana de Direitos Humanos (CtIDH), porém, notam-se dificuldades para a
implementagdo de decisdes. A auséncia de cumprimento integral das sentengas da Corte
Interamericana tem numeros muito altos, de forma que uma quantidade significativa de casos
fica “indefinidamente, por tempo indeterminado”, no rol de casos que aguardam encerramento,
conforme Cangado Trindade (2013, p. 39).

Nesse cenario, em beneficio da eficiéncia de todo o sistema, ¢ necessario compreender
quais fatores levam ao cumprimento integral de apenas algumas sentengas enquanto a maioria
delas permanece totalmente pendente de cumprimento ou parcialmente cumprida, bem como a
relacdo desses resultados com as medidas de reparagdao impostas para solugdo dos casos.

Em contraponto a Corte Interamericana, a Corte Europeia de Direitos Humanos
(CtEDH), ¢ apontada como uma das Cortes que ostenta indices “perfeitos ou quase perfeitos”
de cumprimento de sentenca (SHANY, 2014, p. 125). Face a esse grande contraste entre ambas
as Cortes no que diz respeito ao adimplemento das decisdes por parte dos Estados, indaga-se
quais as particularidades das decisdes da Corte Europeia contribuem para seu alto indice de
cumprimento. Esse aspecto poderia indicar, entdo, elementos que possam inspirar a Corte
Interamericana em prol de um maior indice de cumprimento de sentengas.

O tema do trabalho ¢, portanto, verificar se ha relacdo entre os tipos de medidas de
reparacao impostas ¢ o adimplemento ou inadimplemento das sentengas por parte dos Estados
que se submeteram a jurisdicdo das Cortes de direitos humanos e qual seria esse nexo. Para

isso, pretende-se identificar as caracteristicas das sentencas parcialmente cumpridas, pendentes

' Cf. ECHR. Case of Hornsby V. Greece. Application no. 18357/91. Judgment of 19 March 1997. Disponivel
em: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58020. Acesso em: 07/05/2019. par. 40
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de cumprimento e cumpridas, compreendendo, assim, se existe e qual seria o liame entre as
medidas de reparagao impostas pela Corte Interamericana de Direitos Humanos e o desempenho
dos Estados no cumprimento das sentengas.

O proposito ¢, por meio de um comparativo entre o cumprimento de sentencas na Corte
Interamericana de Direitos Humanos e na Corte Europeia de Direitos Humanos, compreender
quais fatores contribuem para o maior cumprimento de sentengas no sistema europeu e, com
base nos dados obtidos, propor uma reflexao sobre de que maneira pode a Corte Interamericana
favorecer o cumprimento de suas sentengas por meio das medidas de repara¢do adotadas nos
julgados.

Para atender a tais objetivos, apresenta-se o estudo da jurisprudéncia recente da Corte
Interamericana sistematizado numericamente conforme os tipos de medidas de reparacao
adotados nos casos sentenciados. Essa sistematizag@o possibilitou compreender quais medidas
obtiveram melhor cumprimento, as variagdes no cumprimento das medidas no periodo
acompanhado, e qual o tipo de medida representa maior empecilho ao adimplemento pleno das
sentengas. Foi tracado, também, um paralelo com a Corte Europeia de Direitos Humanos,
buscando compreender os fatores que levam ao diferente resultado entre as duas cortes quanto
ao cumprimento de sentengas. Em conseguinte, foram apresentadas propostas para que a Corte
Interamericana tenha o cumprimento de sentencas e de medidas de reparagdo aprimorado pelos
Estados condenados.

Por se tratar de pesquisa de natureza empirica, resultando em um trabalho
majoritariamente expositivo-descritivo, ndo se adotou um unico referencial tedrico. Antes, a
cada fato observado em decorréncia dos dados levantados, foram trazidas as discussoes teoricas
que envolvem a tematica, para com eles dialogar.

As fontes de dados utilizadas foram as sentengas, relatorios de supervisdo do
cumprimento de sentengas e demais documentos relativos aos casos disponibilizados no
website da Corte Interamericana de Direitos Humanos?, notadamente nas sec¢des “Judgments”’
e “Orders on the Monitoring Compliance with Judgment”, na base de dados “HUDOC’> ¢
“HUDOC-EXEC™, do Departamento para a Execugdo de Sentencgas da Corte Europeia de
Direitos Humanos do Conselho de Ministros, onde se encontram a integra das sentengas

proferidas e documentos relativos a execucao das sentencas, além das listas “Just satisfaction

2 http://www.corteidh.or.cr
3 https://hudoc.echr.coe.int
4 https://hudoc.exec.coe.int
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paid within the deadline™, “Information relating to payment awaited or information received

76 “Payment outside the deadline - information relating to payment of default

incomplete
interest awaited or incomplete”, ambas do Departamento para Execu¢do das Sentencas da
Corte Europeia de Direitos Humanos, € os documentos “Collection of Interim Resolutions:
2009-2017 (By Country)”®, cuja tltima atualiza¢io foi no ano de 2017 e “Decisions adopted by
the Committee of Ministers: Compilation 2014 — 2018°, do Comité de Ministros do Conselho
da Europa. Os casos e documentos foram estudados nos idiomas oficiais inglés, espanhol e
portugués, com o intuito de manter a maior fidelidade possivel aos textos das sentencgas e
resolucdes de monitoramento.

Tendo em vista a estrutura diferenciada da Corte Europeia de Direitos Humanos em
relacdo a Interamericana, considerando-se que, na europeia, os casos podem ser julgados por
juizes singulares, por Comités compostos por trés juizes, Camaras de sete juizes, ou pelo
Tribunal Pleno, com dezessete juizes, foi dado enfoque apenas nas sentengas proferidas pelo
Tribunal Pleno, de maneira a fazer um paralelo mais alinhado com as decisdes proferidas no
bojo da Corte Interamericana, que possui apenas uma estrutura de julgamento, constituida de
sua composicao plena. Tal escolha se justifica, a priori, por caber aos juizes singulares da Corte
Europeia apenas a apreciagdo quanto a admissibilidade, ¢ ndo sobre o mérito do caso, o que
escapa ao objeto do presente estudo. Em segundo lugar, destaca-se o fato de que a CtEDH
também aceita demandas propostas diretamente por individuos, fato que provoca diversos
efeitos no ambito do tribunal europeu que nao se verificam no interamericano. Cite-se, por
exemplo, o procedimento adotado quanto a demandas que versam sobre matérias repetitivas e
que j& foram objeto de julgamento pela Corte, as quais sdo direcionadas aos Comités de trés

juizes, procedimento que tampouco possui correspondéncia na Corte Interamericana. Além

5 COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Department for the Execution of judgments of the European
Court of Human Rights. Just satisfaction paid within the deadline. Disponivel em:
https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 nov. 2020.

® COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Department for the Execution of judgments of the European
Court of Human Rights. Information relating to payment awaited or information received incomplete.
Disponivel em: https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 jun. 2020.

7 COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Department for the Execution of judgments of the European
Court of Human Rights. Payment outside the deadline - information relating to payment of default interest
awaited or incomplete. Disponivel em: https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso
em 10 jun. 2020.

8 COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Resolution H/Exec(2017)3. Collection of Interim
Resolutions 2009-2017 (by country): Document prepared by the Department for the execution of judgments of
the European Court of Human Rights. Disponivel em:
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTM Content?documentId=090000168059d
db0. Acesso em 10 mai. 2020.

? COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Decisions adopted by the Committee of Ministers:
Compilation 2014 —2018. Disponivel em: https://rm.coe.int/compilation-decisions-2014-2019-en-/1680965¢21.
Acesso em 10 mai. 2020
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disso, o grande volume de petigdes decorrente do direito de peticao individual faz com seja
necessaria, na Corte Europeia, a existéncia de diversas Camaras de sete juizes, diferentemente
da Corte Interamericana, que conta apenas com uma composi¢ao. Assim, a escolha dos casos
neste trabalho se restringiu a jurisprudéncia do Tribunal Pleno da CtEDH, pois cabe somente a
ele o julgamento de casos que envolvam uma grave questao relativa a Convencao Europeia ou
seus protocolos, ou mesmo quando o assunto vai de encontro a jurisprudéncia da Corte'?,
competéncia mais semelhante aquela exercida pela Corte Interamericana ap6s a apreciagao da
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos.

Face ao vasto acervo jurisprudencial de ambas as Cortes, haja vista a Corte
Interamericana de Direitos Humanos contar com mais de 370 decisdes em casos contenciosos
ao todo, e mais de 500 resolugdes de supervisdo do cumprimento de sentenca, bem como a
Corte Europeia de Direitos Humanos, em que somente o Tribunal Pleno possui mais de 3.700
julgados, foi restringido o objeto de estudo a jurisprudéncia mais recente de ambas as Cortes,
tendo como marco temporal os Gltimos 05 anos, i.e., de 2015 a 2019. O referido marco temporal
foi assim delimitado a fim de acompanhar a atual pratica dos Tribunais, as caracteristicas dos
remédios judiciais contemporaneamente aplicados por eles e a efetividade de suas decisoes no
sentido do seu cumprimento, ou ndo, por parte dos Estados condenados.

Com o intuito de acompanhar o cumprimento das sentengas por parte dos Estados, foram
estudadas, dentre as sentengas proferidas no periodo determinado, apenas aquelas que ja foram
objeto de resolugdes de supervisao, seja por parte da Corte, no sistema interamericano, seja pelo
Comité de Ministros, no sistema europeu. Tais resolucdes contemplam as informagdes
prestadas pelas vitimas, pela Comissdo no sistema interamericano, e pelos proprios Estados
quanto a execucdo das decisdes, e apresentam a conclusao do 6rgdo supervisor, sendo que
somente a partir destes dados se torna viavel o estudo do cumprimento das sentencas em cada
sistema.

Ao prolatar a sentenca, a Corte Interamericana tem concedido, em regra, o prazo de um
ano para que o Estado apresente relatorios informando as medidas adotadas para o cumprimento
das sentencas. Ja no sistema europeu, os Estados tém seis meses, contados a partir da data da
sentenca, para apresentar seu plano de acao para execugdo da sentenca, € somente a partir de
entdo comecara a decorrer seu prazo para a tomada de acdo e posterior prestacdo de contas das
medidas adotadas, feita em seus relatérios de execucdo. Portanto, até a finalizacdo desta

dissertacdo, somente tiveram o lapso temporal suficiente para que os Estados apresentem seus

10°Art. 72 do Regulamento da Corte Europeia de Direitos Humanos.
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relatorios de cumprimento as sentengas emitidas até o final do ano de 2019 considerando que
foram feitas atualizagdes acerca do cumprimento de todos os casos até a data de 1° de novembro
de 2020.

Os dados levantados a partir dos relatorios de monitoramento do cumprimento das
sentengas foram sistematizados em categorias que contemplam: o numero de sentengas
cumpridas, parcialmente cumpridas e pendentes em cada um dos sistemas; o quantitativo de
medidas de reparagdo, entabuladas por tipo € o cumprimento de cada um deles; sua evolugdo
ao longo do tempo e a comparagdo entre as sentencas da Corte Interamericana de Direitos
Humanos e da Corte Europeia de Direitos Humanos. Com esse exame, foi testada a hipotese
que presume haver alguma relagdo entre as medidas de reparacdo impostas e o
(des)cumprimento das sentengas; qual seria essa correlacdo e, por fim, ao encontrar os
elementos que embaracam a execucdo das decisdes pelos Estados, propor uma alternativa que
possa sanar o problema no contexto da Corte Interamericana.

A hipotese levantada pressupde que os tipos de remédios mais frequentemente
determinados pela Corte Interamericana sdo a causa para o baixo indice de cumprimento
integral de sentengas, em contraste com o alto indice da Corte Europeia. Sustenta-se, a priori,
que as medidas de reparacdo com maior indice de descumprimento sejam aquelas de cunho
satisfatorio e de garantias de ndo repeticdo, que ndo contemplam a discricionariedade dos
Estados. Caso confirmada a hipotese, propoe-se que sejam reconsiderados os tipos de medidas
de reparagao determinados pela Corte Interamericana, bem como a forma de sua determinacao,
a fim de facilitar o devido cumprimento das sentengas no sistema.

Na apresentagdo dos resultados da pesquisa, esta obra divide-se em quatro principais
capitulos. O primeiro trata das medidas de reparacdo na protecdo dos direitos humanos; o
segundo traga o perfil da Corte Interamericana de Direitos Humanos; o terceiro o faz em relacao
a Corte Europeia de Direitos Humanos e o quarto propde-se a fazer um comparativo entre as
Cortes e uma reflexao sobre os resultados obtidos. Apds, tem-se um capitulo conclusivo, com
a analise final do liame entre as medidas de reparagdo e o cumprimento de sentencas na Corte

Interamericana de Direitos Humanos perante o paradigma europeu.
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2 AS MEDIDAS DE REPARACAO NA PROTECAO DOS DIREITOS HUMANOS

A responsabilidade dos Estados por violagdes de direitos humanos e a obrigacao de
aplicar reparacgdes efetivas sdo determinadas na maioria dos tratados de protecdao dos direitos
humanos, tanto de plano internacional quanto regional. Entretanto, tais textos, via de regra, ndo
oferecem orientagdes sobre como fazé-lo (ANTKOWIAK, 2008, p. 356). Perante essa auséncia,
faz-se necessario recorrer aos principios do direito internacional sobre a responsabilidade dos
Estados e ao direito consuetudinario, para obter diretrizes para a efetivagdo da obrigacdo de
reparacao dos danos causados.

No Direito Internacional, é reconhecido o principio de que os atos ilicitos dao ensejo a
responsabilidade do Estado, que comporta a obrigacdo de reparar o dano causado e,
eventualmente, dar uma satisfagdo adequada (ACCIOLY; SILVA; CASELLA, 2019, p. 370).
Essa obriga¢do de reparagao deve, na medida do possivel, anular todas as consequéncias do ato
ilicito e restabelecer a situagdo que existiria se tal ato ndo houvesse sido cometido, conforme
decidido pela Corte Permanente de Justiga Internacional no caso Fabrica de Chorzow!'!' (PCIJ,
1928, p. 47).

O mesmo principio se reflete no direito consuetudindrio, consolidado pelo “Projeto de
Artigos sobre a Responsabilidade Internacional dos Estados por Atos Internacionalmente
Ilicitos™'? da Comissdo de Direito Internacional das Nagdes Unidas. O Projeto vai além e
enuncia formas de reparacdo, quais sejam, restituicao, indenizagao e satisfacdo, as quais podem
ser aplicadas tanto de forma individual quanto em combinagio'. Outro documento de grande
importancia para o tema, também das Nacoes Unidas, trata de “Principios e diretrizes basicas
sobre o direito das vitimas de manifestas violagcdes das normas internacionais de Direitos
Humanos e de violagdes graves do direito internacional humanitario a interpor recursos e obter

reparacdes”!®. Dentre suas disposi¢des, tem-se que as reparagdes devem ser proporcionais a

11«0 principio essencial contido na prépria nogio de ato ilegal — um principio que parece ser estabelecido pela
pratica internacional e, em particular, pelas decisdes dos tribunais arbitrais — € que a reparac@o deve, na medida
do possivel, eliminar todas as consequéncias do ato ilicito e restabelecer a situagao que, com toda probabilidade,
teria existido se esse ato nao tivesse sido cometido.” (tradugao livre)

12 UNITED NATIONS. General Assembly. Resolution A/RES/56/83. Draft articles on Responsibility of States
for internationally wrongful acts. 12 Dec. 2001. Disponivel em:
https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/draft articles/9 6 2001.pdf. Acesso em 24 mar 2020.

13 Art. 34. A reparagio integral do prejuizo causado pelo ato internacionalmente ilicito devera ser em forma de
restitui¢do, indenizacdo e satisfagdo, individualmente ou em combinagdo, de acordo com as previsdes deste
Capitulo.

14 UNITED NATIONS. General Assembly. Resolution A/RES/60/147. Basic Principles and Guidelines on the
Right to a Remedy and Reparation for Victims of Gross Violations of International Human Rights Law and
Serious Violations of International Humanitarian Law. 16 Dec. 2005. Disponivel em: https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N05/496/42/PDF/N0549642.pdf?OpenElement. Acesso em 24 mar 2020.
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gravidade das violagdes e danos sofridos e que os Estados deverdo executar as sentengas que
imponham reparagdes, inclusive por meio do estabelecimento de mecanismos de direito
interno'®. Ainda s3o definidas como formas de reparacdo plena e efetiva as medidas de
restituicdo, indenizagio, reabilitacio, satisfagdo e garantias de niio repeti¢io'®.

A doutrina, por sua vez, nas palavras de Ledesma (2004, p. 811), compreende que, na
protecdo dos direitos humanos, as medidas de reparagdo podem conter os seguintes elementos:
restituicdo da situacdo juridica infringida; indenizagdo pecuniaria; medidas de carater nao
pecunidrio; investigagdo dos acontecimentos e san¢do dos envolvidos nos fatos; garantias de
nao repeticdo; e adequagdo da normativa interna do Estado. Na pratica, os tipos de remédios
aplicados irdo variar de acordo com a natureza do caso, todavia devem abranger ao menos a
restituicao, quando esta seja possivel, bem como medidas compensatorias (SHELTON 2005,
p.9).

Foram adotados, neste trabalho, os elementos das medidas de reparagdo enumerados por
Ledesma, os quais abrangem também as formas de reparagao elencadas nos supramencionados

Projetos das Nagdes Unidas.

2.1 Medidas de restituicao da situacio juridica infringida

A funcao primordial das medidas de reparagdo ¢ a restituicdo da situacao juridica
infringida, cujo fundamento encontra-se no principio do direito internacional restitutio in
integrum, que se traduz na obrigacdo do Estado de reparar integralmente o prejuizo causado
pelo ato internacionalmente ilicito por meio da reparagao direta, isto €, a colocacao das coisas
no estado anterior (SILVA, 2019, p. 427). Essa restituicdo ocorre por meio de medidas de
retificagdo e compensagdo, que tém o proposito de restituir aos individuos, na medida do
possivel, sua capacidade de alcancar os fins que tém, para eles, valor pessoal, podendo ainda
ser levados em conta o sofrimento e as necessidades materiais das vitimas advindas do ilicito
(SHELTON, 2005, p. 11).

A obrigagdo consolidada no artigo 35'7 do referido Projeto de Artigos sobre a

15 Principio 17. Os Estados deverdo, relativamente aos pedidos das vitimas, executar as sentengas nacionais que
determinem a reparagdo proferidas contra individuos ou entidades responsaveis pelo dano sofrido, e esforgar-se
por executar as sentengas estrangeiras validas que determinem a reparagdo, em conformidade com o direito
interno e as respetivas obrigagoes juridicas internacionais. Para esse efeito, os Estados devem estabelecer na sua
legislagdo interna mecanismos eficazes para a execugdo das sentencas que determinem a reparagao.

16 Principios 19 a 23.

17 Art. 35. Um Estado responsavel por um ato internacionalmente ilicito tem a obrigacdo de restituir, ou seja, de
reestabelecer a situacdo que existia antes que o ato ilicito fosse cometido, desde que e na medida que a
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Responsabilidade Internacional dos Estados por Atos Internacionalmente Ilicitos da Comissao
de Direito Internacional das Na¢des Unidas impde que o Estado que cometeu ato ilicito passa
a ter a obrigacdo de reestabelecer a situacdo anterior a ele, a menos que seja materialmente
impossivel e desde que ndo acarrete um 6nus desproporcional com relagao ao beneficio que
seria advindo da restituicao. Dentre essas medidas de restitui¢do, destacam-se as impostas com
o objetivo de cessar o ato violador do direito ou garantia fundamental infringida, obrigagdo
sistematizada no artigo 30(a) do referido Projeto de Artigos'®, bem como, dentre outras,
medidas restitui¢ao da liberdade, gozo de direitos, restauracdo de emprego e propriedades, e
retorno ao lugar de residéncia, conforme disposi¢do do Principio 19 da Resolucdo acerca dos
“Principios e diretrizes basicas sobre o direito das vitimas de manifestas violagdes das normas
internacionais de Direitos Humanos e de violagdes graves do direito internacional humanitario
a interpor recursos e obter reparagdes”'’.

Dos julgados analisados, a Corte Interamericana de Direitos Humanos impds medidas
de restitui¢do em casos como Wong Ho Wing Vs. Peru?’, em que determinou a imediata
reversdo da privacdo de liberdade do senhor Wong Ho Wing e que fosse adotada decisdo
definitiva em seu processo de extradi¢do; ou no caso Flor Freire Vs. Equador’!, em que
determinou a outorga, ao senhor Homero Flor Freire, do mesmo grau de promocao
correspondente aos seus companheiros, colocando-o na situagcdo de militar na reserva ou em
servigo passivo, que teria se houvesse se aposentado voluntariamente, além de assegurar que
nenhum ato administrativo ou decisdo adotada no processo disciplinar produzisse efeito nos
direitos sociais e prestagdes que corresponderiam a vitima, bem como eliminar tal processo de
sua folha militar.

No sistema europeu, a CtEDH habitualmente nao impde medidas de restituigcao, porém,
elas sdo vistas nos planos de agdes estatais em casos como Vasiliauskas Vs. Lituania??, em que

se propds a anulagdo da condenagdo e o encerramento do processo penal; e caso Buzadji Vs.

restitui¢do: a) ndo seja materialmente impossivel; b) ndo acarrete um 6nus totalmente desproporcional com
relacdo ao beneficio que derivaria de restituigdo em vez dada indenizacao.

18 Art. 30. O Estado responsével pelo ato internacionalmente ilicito tem a obrigacio de: a) cessar aquele ato, se ele
continua.

19 Principio 19. A restituigdo deve, sempre que possivel, restaurar a situagio original em que a vitima se encontrava
antes da ocorréncia das violagdes flagrantes das normas internacionais de direitos humanos ou das violagdes
graves de direito internacional humanitario. A restituicdo compreende, conforme apropriado: restabelecimento
da liberdade, gozo dos direitos humanos, identidade, vida familiar e cidadania, regresso ao respetivo local de
residéncia, reintegra¢do no emprego e devolucao de bens.

20 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2015.

2l Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2016.

22 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2015.
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Moldova®, tendo sido o requerente colocado em liberdade sob fianga.

2.2 Indenizag¢des pecuniarias

Em casos em que a restitutio in integrum nao seja possivel, adotam-se medidas
compensatorias, notadamente medidas de cunho indenizatorio, as quais podem decorrer de
danos materiais ou imateriais ou de qualquer outro tipo de dano que possa ser auferido
financeiramente®*. A fixagdo dessas medidas baseia-se no critério de equidade e na apreciagio
prudente do caso.

Essa costuma ser a forma mais usual de reparagdo por danos produzidos por violagdes
internacionais de direitos humanos (ROJAS, 2009, p. 42), devendo ser concedida na medida e
na extensdo suficientes para ressarcir os danos materiais e morais sofridos, incluindo danos
emergentes e lucros cessantes”, ndo podendo servir para enriquecer ou empobrecer a vitima ou
seus sucessores. Dada a impossibilidade de estipulagio precisa’, a natureza e o montante a ser
pago deve ser proporcional ao dano causado pela violagao, isto é, ter relagdo com os fatos do
caso, a violacdo declarada, o dano provado e medidas de reparacdo requeridas
(PASQUALUCCI, 2013, p. 192).

Os danos materiais correspondem aos danos de natureza monetaria sofridos pela vitima,
os danos emergentes abrangem gastos diretos e indiretos tidos pela vitima em decorréncia do
ilicito e os lucros cessantes se referem as perdas patrimoniais decorrentes de uma redugao dos
rendimentos da vitima. O conceito de dano moral ou imaterial, por sua vez, ndo se restringe a
aflicao fisica ou psiquica sofrida pela vitima, abarcando também a degradacdo de valores
significativos para os individuos e outras perturbagdes que venham a sofrer (ROJAS, 2009, p.
51). Insta salientar, porém, que as indeniza¢des de cunho pecuniario ndao sdo os unicos meios
de reparacdo de danos morais ou imateriais.

Em ambas as Cortes pesquisadas, as medidas de carater pecuniario foram

frequentemente vistas. No sistema interamericano, pode-se tomar como exemplo o caso

23 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2016.

24 Art. 36. 1. O Estado responsdvel por um ato internacionalmente ilicito tem obrigagdo de indenizar pelo dano
causado por este, desde que tal dano ndo seja reparado pela restituicdo. 2. A indenizagdo devera cobrir qualquer
dano susceptivel de mensuragao financeira, incluindo lucros cessantes, na medida de sua comprovagao.

25 Cf. Corte IDH. Caso Garrido y Baigorria Vs. Argentina. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de agosto
de 1998. Serie C No. 39. Disponivel em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_39 esp.pdf.
Acesso em: 01 mar. 2020. Par. 47-48.

26 Cf. Corte IDH. Caso Ivcher Bronstein Vs. Pera. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de febrero de
2001. Serie C No. 74. Disponivel em: https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/Seriec_74 esp.pdf.
Acesso em 30 mar 2020.
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Amrhein e outros Vs. Costa Rica?’, que impds pagamento por danos materiais e imateriais,
ressarcimento por custas e gastos e ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da
CtIDH. Igualmente, em ambito europeu, o caso Morice Vs. Franca?® determinou o pagamento
de indenizacao por danos pecuniarios, nao pecuniarios € o ressarcimento de custas e gastos.
Vale salientar que para a construcdo da presente estatistica foram considerados tao
somente os tipos de medidas pecunidrias aplicadas, ndo a quantidade de vitimas a serem
ressarcidas. Assim, o pagamento de indenizagdo por danos materiais e imateriais foi
considerado um tipo de medida, independentemente de quantas vitimas haviam no caso ou da
quantia a ser paga. Dessa forma, caso houvesse mais de uma vitima, e apenas parte delas fossem
indenizadas, considerou-se como uma medida parcialmente descumprida (a medida de

reparacdo acerca do pagamento de indenizagdes por danos materiais e imateriais).

2.3 Medidas reparadoras de carater nao pecuniario

Perante situagdes em que a vitima ndo possa ser reparada pelo ato ilicito sofrido por
meio de restitui¢ao ou por indenizagdo, podem ser aplicadas medidas de carater nao pecuniario,
notadamente de cunho satisfatéorio ou de reabilitacdo. Estas medidas podem envolver o
reconhecimento da violagio, desculpas formais ou outras modalidades que sejam apropriadas?’,
como aquelas que reparam atos que afetem valores muito significativos para as pessoas ou as
alteracdes nas condi¢des de existéncia da vitima ou de sua familia®.

Consideram-se medidas de reabilitacdo aquelas que envolvem prestacdo de assisténcia
médica e/ou psicologica e servigos legais e sociais as vitimas e seus familiares e medidas
satisfatorias, aquelas de carater ndo pecunidrio, cujo intuito ¢ auxiliar na reparacao do
sofrimento da vitima ocasionado pela violagdo de direitos humanos, seus valores e mudangas
na sua condi¢do de vida que ndo tem natureza financeira (PASQUALUCCI, 2013, p. 204).

Essas medidas podem incluir memoriais, atos publicos de reconhecimento de reponsabilidade,

pedido formal de desculpas, localizacao dos restos mortais das vitimas, publicacdao da sentenca,

27 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2018.

28 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2015.

2 Art. 37 1. O Estado responséavel por um ato internacionalmente ilicito tem a obrigagdo de dar satisfagdo pelo
prejuizo causado por aquele ato desde que ele ndo possa ser reparado pela restituicdo ou indenizagdo. 2. A
satisfag@o pode consistir em um reconhecimento da violagao, uma expressao de arrependimento, uma desculpa
formal ou outra modalidade apropriada. 3. A satisfacdo ndo devera ser desproporcional ao prejuizo e ndao pode
ser humilhante para o Estado responsavel.

30 Cf. Corte IDH. Caso Molina Theissen Vs. Guatemala. Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de julio de 2004.
Serie C No. 108. Disponivel em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_108 esp.pdf. Acesso em
01 mar. 2020. Par. 65.
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dentre outras. As Cortes de Direitos Humanos, por vezes, compreendem, inclusive, que a
propria sentenga constitui por si so reparagdo por danos morais (LEDESMA, 2004, p. 818).
Na jurisprudéncia investigada, foram vistas diversas medidas de carater nao pecuniario,
sendo as mais frequentes a publicagcdo da sentencga e a propria sentenca declaratoria como forma
de medida de reparacdo. Na Corte Europeia, esse tipo de medida somente se verificou nos
planos de agao estatais, como se viu nos casos Couderc e Hachette Filipacchi Associados Vs.
Franga®' e Barbulescu Vs. Roménia*?. Na Corte Interamericana é mais usual encontrar, além
destes, outros tipos de medidas ndo pecunidrias, como se v€ no caso Vereda La Esperanza Vs.
Colombia*, em que foi determinada a realizagdo de um ato publico de reconhecimento da
responsabilidade internacional; o oferecimento de tratamento médico, psicoldgico ou
psiquiatrico as vitimas; a instalagdo de um monumento em memoria das vitimas e o

oferecimento de bolsa de estudos em universidade publica aos filhos das vitimas.

2.4 Investigacao dos fatos e sanciao dos responsaveis

Na protecdo dos direitos humanos, além das medidas retro mencionadas, também se
aplicam medidas que garantam a investigagdo dos acontecimentos ¢ a san¢ao dos individuos
envolvidos nos fatos, que também possuem cunho satisfatdorio. As medidas de reparagdo
sancionatorias ndo tém o condao de restituir ou de compensar a vitima, uma vez que alguns
ilicitos, como a tortura, por exemplo, ndo podem ser desfeitos, contudo, impdem penas ao
perpetrador e coibem a repeti¢do do ato violador, uma vez que educam a comunidade acerca da
imoralidade da ofensa (SHELTON, 2005, p 12).

Observa-se, nesse tipo de medida, um duplo aspecto. Por um lado, apesar de nao
compensar ou restituir a vitima, a medida ¢ de seu interesse, por lhe oferecer um senso de justica
decorrente da sancao dos violadores de direitos. Por outo lado, também interessa a comunidade,
na medida em que minora o sentimento de impunidade que possa advir dos fatos ilicitos, sendo
intensificada a declaragao de ilicitude da conduta em ambito interno.

Conduzir eficazmente a investigagdo a fim de identificar, processar e sancionar os
responsaveis e iniciar uma investigacao eficaz sobre fatos de violéncia sexual foram medidas

134

determinadas em casos como Favela Nova Brasilia Vs. Brasil®®, assim como medidas para

31 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2015.
32 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2017.
33 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2017.
34 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2017.
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continuar e concluir investigagdes e processos a fim de determinar os fatos e as
responsabilidades, como no caso Villamizar Duran e outros Vs. Coldmbia®, dentre outros casos
da jurisprudéncia da CtIDH. Lado outro, na Corte Europeia, esse tipo de medida ¢ dificilmente
adotado, sendo o um dos poucos exemplos encontrado na jurisprudéncia estudada o caso
Merabishvili Vs. Gedrgia, em que o Estado realizou parcialmente, conforme explicitou em seu

plano de acdo, investigacio dos fatos referentes a violacdo do art. 18 da Convencio Europeia®.

2.5 Garantias de nao-repeticao

As medidas que asseguram a garantia de ndo repeticao também encontram fundamento
no Projeto de Artigos sobre a Responsabilidade Internacional dos Estados por Atos
Internacionalmente Ilicitos da Comissao de Direito Internacional das Nagdes Unidas, dessa vez,
na alinea (b) do artigo 30°’. Esse tipo de medida se fundamenta no fato de que, ndo raramente,
as violacdes de direitos humanos manifestam um padrdo que revela problemas sistémicos no
Estado, os quais tendem a ser repetidos se nao forem realizadas mudangas estruturais, como
destaca Pasqualucci (2013, p. 212). Esse padrao fica evidente na medida em que os mesmos
problemas aparecem reiteradamente nos casos levados perante as cortes, por apontarem uma
estrutura doméstica que propicia a ocorréncia de ilicitos.

Assim, as garantias de ndo repeticdo envolvem aquelas medidas de cardter positivo
indispensdveis para assegurar que os atos lesivos nio se repitam®. Esse tipo de remédio
geralmente inclui a capacitagdo e o treinamento de agentes publicos e o desenvolvimento de
programas de educacdo e conscientizacao, dentre outras medidas que nao necessariamente tém
cunho juridico.

Dos diversos tipos de medidas de ndo repeti¢do possiveis encontrados nesta pesquisa,
podemos mencionar a implantagdo de programas permanentes de educacdo em direitos
humanos (Poblete Vilches e outros Vs. Chile*®); a realizacdo de programa de capacitagdo para

funcionérios da saude (Gonzales Lluy e outros Vs. Equador®®); a adogdo de metas e politicas de

35 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2018.

36 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2017.

37 Art. 30. O Estado responsavel pelo ato internacionalmente ilicito tem a obrigacdo de: b) oferecer seguranca e
garantias apropriadas de ndo-repeti¢@o, se as circunstancias o exigirem.

38 Cf. Corte IDH. Caso Bulacio Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 18 de septiembre de
2003. Serie C No. 100. Disponivel em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_100_esp.pdf.
Acesso em: 01 mar. 2020. par. 73.

39 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2018.

40 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2015.
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reducio da letalidade e violéncia policial (Favela Nova Brasilia Vs. Brasil*!); a apresentagio de
medidas administrativas (Izzettin Dogan e outros Vs. Turquia*?); as mudancas na prética
judicial (Al-Dulimi e Montana Management Inc. Vs. Sui¢a*); dentre outras.

Merece atencao o fato de que tais medidas abrem a Corte um grande leque de possiveis
remédios a serem aplicados, pois envolvem a necessidade de adotar medidas por parte das
autoridades para evitar futuras violagdes de direitos humanos. Por vezes, alids, de alguma
forma, vao de encontro a temas proprios da soberania nacional, conquanto adentram o tema de
fundo sobre as causas das violagcdes (ROJAS, 2009, p. 63 et seq.).

Antkowiak (2011a, p. 317), contudo, acompanhando entendimento da Corte
Interamericana, sustenta que o cessar das violagoes e a ado¢ao de medidas de ndo repeticao nao
seriam tecnicamente reparacgdes, pois teriam origem na obrigagdo geral do Estado-parte de
respeitar e assegurar os direitos humanos. Com efeito, a obrigagdo de promover mudangas
sist€émicas no ordenamento interno dos Estados decorre mais da obrigagao geral dos Estados de
respeitar direitos e liberdades reconhecidos nas Convengdes e garantir seu exercicio, do que da
obrigacdo de reparar atos ilicitos. Tomar medidas a fim de garantir que os fatos ndo se repitam
¢ 0 mesmo que tomar providéncias para assegurar que as obrigacdes convencionais sejam
respeitadas, ndo se tratando propriamente de reparacao as vitimas, isto €, ndo remedia a situagao
por elas vividas, ainda que venha a recompor situagdo fatica incoerente com os preceitos

convencionados.

2.6 Adequacio da normativa interna do Estado

A imposi¢ao de medidas de ndo repeticdo muitas vezes se revela por meio de medidas
que requerem a adequacao da normativa interna do Estado, podendo ser ordenadas a adogao, a
revisdo ou a revogacdo de normas internas (PASQUALUCCI, 2013, p. 214). Vale ressaltar que
esse tipo de medida nao se restringe a alteragao legislativa, abrangendo todos os tipos de normas
domeésticas.

A possibilidade desse tipo de medidas deriva de norma consuetudinaria do direito
internacional e determina que um Estado que tenha celebrado um convénio internacional deve

introduzir, em seu direito interno, as modificagdes necessarias para assegurar a execugdo das

4l Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2017.
42 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2016.
* Ibid.
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obriga¢des assumidas**. Isso fica claro em casos como Tenorio Roca e outros Vs. Peru®, no
qual a CtIDH determinou, como medida de reparagdo, a reforma da legislacdo penal para
adequagdo aos estandares internacionais.

Outros exemplos de medidas de adequagdo da normativa interna sdo a adogao de
medidas para que a prescricdo ndo seja aplicada a escraviddao e a suas formas analogas
(Trabalhadores da Fazenda Brasil Verde Vs. Brasil*); a regulagdo de sistemas de registro da
propriedade (Comunidade Garifuna de Punta Piedra e seus membros Vs. Honduras’); a
previsdo legislativa de determinado remédio judicial (Khlaifia e outros Vs. Italia*®) e a alteracdo
legislativa referente a revisdo de decisdo de cortes domésticas pela Suprema Corte apos
sentencas da Corte Europeia (Bochan Vs. Ucrania (No. 2)*).

Com base nesta classificacdo foram tracados os perfis da Corte Interamericana ¢ da

Corte Europeia, mormente quanto a suas sentencas e medidas de reparagdo aplicadas aos casos,

conforme detalhado nos capitulos a seguir.

4 Cf. Corte IDH. Caso Garrido y Baigorria Vs. Argentina. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de agosto
de 1998. Serie C No. 39. Disponivel em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_39 esp.pdf.
Acesso em: 01 mar. 2020. Par. 68.

45 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2016.

4 Ibid.

47 Cf. Apéndice A — Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos, casos julgados em 2015.

48 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2016.

49 Cf. Apéndice B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos, casos julgados em 2015.
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3 PERFIL DA CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS

A Corte Interamericana revelou possuir um perfil bem delineado no que tange ao
cumprimento de sentencas e medidas de reparacdo, seja em decorréncia de seu desenho
institucional, seja por suas escolhas quanto aos objetivos a serem atingidos com o julgado e
quanto ao impacto que pretende alcangar no &mbito interamericano. Este capitulo traz, entdo, a
normativa que rege a imposicao de medidas de reparagdo nas sentencas da Corte, informagdes
quanto ao momento processual determinado para que isso seja feito, discussdes sobre como e
quando ocorre a participagao do Estado na defini¢ao dos remédios, € uma analise sistematizada
da jurisprudéncia recente da Corte.

Sera detalhado, entdo, esse perfil por meio dos dados concernentes ao indice de
cumprimento das sentencgas da Corte; ao desempenho da Corte na supervisao do cumprimento
de sentengas; ao cumprimento das medidas de reparagao como um todo, sua variagao ao longo
do tempo, frequéncia de aplicacdo de cada medida e informagdo sobre como se da o

cumprimento pelos Estados de cada tipo de medida de reparagao.

3.1 Normas que regem a imposicio de medidas de reparacio na Corte Interamericana de

Direitos Humanos

No Sistema Interamericano de Protecdo dos Direitos Humanos, pertence a Corte
Interamericana a prerrogativa de decidir pela existéncia da responsabilidade do Estado, de
estabelecer que se assegure o direito ou liberdade violado, e de determinar as medidas que
devem ser aplicadas ao caso, a fim de reparar o dano causado, nos termos da Convencao
Americana de Direitos Humanos>®. Para tanto, a Corte também adota o principio de que da
violagdo de uma obrigacdo pactuada surge uma nova obrigacao juridica, qual seja, a obrigacao
de reparar’’.

As bases para o exercicio dessa prerrogativa da Corte sdo dispostas no texto da

Convencao Americana de Direitos Humanos da seguinte maneira:

30 Art. 33.b da Convengio Americana sobre Direitos Humanos.

SL¢(...) Quando ocorre um ato ilicito imputdvel a um Estado, surge sua responsabilidade internacional pela
violagdo de uma norma internacional. Em decorréncia dessa responsabilidade, nasce para o Estado uma nova
relagdo juridica que consiste na obrigagao de reparar.” (tradugao livre) /n Corte IDH. Caso Garrido y Baigorria
Vs. Argentina. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de agosto de 1998. Serie C No. 39. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_39 esp.pdf. Acesso em: 01 mar. 2020 Par. 40.
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Artigo 63.1 Quando decidir que houve violagdo de um direito ou liberdade protegidos
nesta Convencgdo, a Corte determinara que se assegure ao prejudicado o gozo do
seu direito ou liberdade violados. Determinard também, se isso for procedente, que
secjam reparadas as consequéncias da medida ou situaciio que haja configurado a
violacdo desses direitos, bem como o pagamento de indenizacdo justa a parte
lesada. (ORGANIZACAO DOS ESTADOS AMERICANOS, 1969, grifo nosso)

Nota-se que o texto do tratado cuidou de conferir a Corte a possibilidade de imposi¢ao
de dois principais tipos de medidas de reparagdo. Conforme os supramencionados elementos
classificados por Ledesma (2014), o texto da Convencgao, ao conferir a Corte a possibilidade de
determinar medidas que reparem “‘as consequéncias da medida ou situagdo que haja configurado
a violagdo desses direitos” e que assegurem ao prejudicado “o gozo do seu direito ou liberdade”
impoe a adogdo de medidas de restituicdo e reabilitagdo. Por sua vez, “o pagamento de
indenizagdo justa a parte lesada”, com obviedade, se refere a medidas de compensacao de
natureza pecunidria, seja por danos materiais ou por danos imateriais.

Para a Corte termo “reparacdo” € considerado genérico, referindo-se as diferentes
formas com que um Estado pode responder a sua responsabilidade internacional. Segundo a
Corte, os modos especificos de reparar variam de acordo com a lesdo produzida, podendo
consistir na restitutio in integrum dos direitos afetados, como, por exemplo, a obrigacdo do
Estado de anular medidas administrativas e o pagamento de indeniza¢des™. Além disso, a Corte
entende que a reparacdo pode ter carater de medidas de ndo repeticdo, porém salienta a
impossibilidade da ado¢io de medidas de carater sancionatério™.

Sem embargo, as medidas de garantias de ndo repeticdo, adequacao da normativa interna
e investigacdo e sancao nao recaem expressamente em nenhuma das duas principais categorias
elencadas no texto da Convencdo, isto ¢, ndo tratam de reparacdo de consequéncias das
violagdes, tampouco correspondem a reparagdes de cunho pecuniario. Para aplicacao de tais
medidas, a Corte se fundamenta na obrigacdo do Estado de cessar o ilicito e de cumprir a
obrigagdo convencionada, assegurando ao prejudicado o gozo do seu direito ou liberdade,
mormente com base no artigo 2 da Convengio Americana de Direitos Humanos>*.

Assim, cabe aos Estados adotar medidas que impecam que uma violagdo convencional

continue se consumando (ROJAS, 2009, p. 40), por meio, inclusive, da ado¢do de medidas de

52 Cf. Corte IDH. Caso Garrido y Baigorria Vs. Argentina. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de agosto
de 1998. Serie C No. 39. Disponivel em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_39 esp.pdf.
Acesso em: 01 mar. 2020. Par. 41.

53 Ibid. Par. 43.

3% Art. 2. Se o exercicio dos direitos e liberdades mencionados no artigo 1o ainda ndo estiver garantido por
disposicdes legislativas ou de outra natureza, os Estados-partes comprometem-se a adotar, de acordo com as
suas normas constitucionais e com as disposi¢des desta Convenc¢ao, as medidas legislativas ou de outra natureza
que forem necessarias para tornar efetivos tais direitos e liberdades.
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nao repeti¢do e de adequagdo da normativa interna, reparando, assim, as violacdes massivas
dos direitos humanos geradas por meio de suas estruturas culturais e institucionais em prejuizo
de certos grupos desprivilegiados, cujo gozo e exercicio de direitos ficam enfraquecidos

(ROJAS, 2009, p. 85).

3.2 Momento processual para determinacio de remédios e supervisio do cumprimento de

sentencas

O procedimento a ser adotado para o estabelecimento dessas medidas, no que diz
respeito a forma, ao contetido, ou a0 momento de imposi¢do, ndo ¢ trazido de maneira clara
pelo Regulamento da Corte Interamericana®™. De acordo com seu art. 65.1, alinea “h”, o
momento para o pronunciamento sobre as reparacdes e as custas, via de regra, ¢ a propria
sentenga®®. Entretanto, ocasionalmente, podem haver situagdes em que a sentenca nio se
manifestara sobre as reparagdes, ocasido em que a Corte “determinara a oportunidade para sua
posterior decisdo e indicara o procedimento™’.

Superada essa fase, isto ¢, proferida a sentenga, ou a posterior resolugdo sobre
reparagdes e custas, e apos o decurso do prazo concedido ao Estado para o cumprimento, passa-
se para a supervisdo do cumprimento das sentencas. Sobre essa fase, a Convengdo Americana
se limita a definir, no artigo 65, que a Corte assinalara em seus relatérios anuais a Assembleia
Geral os casos em que os Estados ndo tenham dado cumprimento as suas sentengas>®.

O Regulamento da Corte tampouco contava com qualquer disposicdo relativa a
mecanismos de supervisdo de sentengas, circunstancia que se modificou somente apos o 82°
Periodo Ordinario de Sessdes da Corte. Essa adi¢ao decorreu da decisdo de regulamentar a
pratica entdo adotada pela Corte, que havia sido notada pela Assembleia Geral da Organizagao
dos Estados Americanos, de celebrar audiéncias de supervisdo do cumprimento de sentengas

mesmo sem contar com normativas que lhe conferissem tais prerrogativas® conforme se

55 CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS. Regulamento da Corte Interamericana de
Direitos Humanos. Aprovadol pela Corte no seu LXXXV Periodo Ordinario de Sessdes celebrado de 16 a 28
de novembro de 2009.

56 Art. 65.1, alinea “h”.

57 Art. 66.1. Quando na sentenga sobre o mérito do caso ndo se houver decidido especificamente sobre reparagdes
e custas, a Corte determinara a oportunidade para sua posterior decisdo e indicara o procedimento.

8 Art. 65. A Corte submeterd a consideracio da Assembleia Geral da Organizagdo, em cada periodo ordindrio de
sessoes, um relatorio sobre suas atividades no ano anterior. De maneira especial, ¢ com as recomendagdes
pertinentes, indicara os casos em que um Estado ndo tenha dado cumprimento a suas sentengas.

39 “Na resolu¢io AG / RES 2408 (XXXVIII-O / 08), a Assembleia Geral tomou nota da pratica recente da Corte
de realizar audiéncias privadas de supervisdo do cumprimento de suas sentengas e que os Estados que
apresentaram observagdes a Corte, assim como as organizacdes da sociedade civil, expressaram sua
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verifica da Exposicdo de Motivos para a Reforma do Regulamento de 2009,

Todavia, apesar da reforma, nao foi elaborado um mecanismo autobnomo no bojo do
Sistema Interamericano ou da propria Corte para o exercicio da funcdo de supervisao do
cumprimento de sentengas, que ficou a cargo do 6rgao julgador. O Regulamento, apds a reforma

mencionada, redagdo que permanece até a atualidade, trata o tema nos seguintes termos:

Artigo 69. Supervisdo de cumprimento de sentencas e outras decisdes do Tribunal
1. A supervisao das sentencas ¢ das demais decisdes da Corte realizar-se-4 mediante
a apresentagdo de relatorios estatais e das correspondentes observagdes a esses
relatérios por parte das vitimas ou de seus representantes. A Comissdo devera
apresentar observagdes ao relatdrio do Estado e as observagdes das vitimas ou de seus
representantes.

2. A Corte podera requerer a outras fontes de informagdo dados relevantes sobre o
caso que permitam apreciar o cumprimento. Para os mesmos efeitos podera também
requerer as  pericias e relatorios que considere Oportunos.
3. Quando considere pertinente, o Tribunal podera convocar o Estado e os
representantes das vitimas a uma audiéncia para supervisar o cumprimento de suas
decisdes e nesta escutara 0 parecer da Comissao.
4. Uma vez que o Tribunal conte com a informacgao pertinente, determinara o estado
do cumprimento do decidido e emitird as resolugdes que estime pertinentes.
5. Essas disposigdes também se aplicam para casos ndo submetidos pela Comissao.
(CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS, 2009)

A supervisdo da Corte, portanto, consiste em comunicac¢des com os Estados, informando
preocupagao com pontos pendentes de cumprimento; convidando-os a cumprirem as sentengas;
requerendo informagdes sobre as providéncias tomadas e dando instrugdes para efeitos de
cumprimento (LEDESMA, 2004, p. 917). Além dos informes estatais, poderdo ser recebidas
observacdes das vitimas ou de seus representantes, sendo que a Comissdo Interamericana
poderé apresentar suas consideragdes acerca das informagdes prestadas. A Corte poderd, ainda,
requerer informagdes complementares, pericias e relatorios, além de convocar vitimas e Estado
para uma audiéncia, na qual serd, também, ouvido o parecer da Comissao.

Os procedimentos para a apresentacdo de relatdrios e observacdes pelas partes, a
possibilidade de convocacgao de audiéncias e a producdo de novas provas, no entanto, também
ndo foram detalhados ou regulamentados pelo texto, ficando a critério da Corte em cada caso.

Via de regra, ¢ concedido aos Estados o prazo de um ano, contado da notificagdo da
sentenca, para apresentar os informes sobre as medidas adotadas para cumpri-la. No entanto,

uma dificuldade apresentada pelo sistema adotado pela Corte ¢ que, por vezes, os relatorios sao

complacéncia com ela, de modo que a Corte decidiu adequar o atual artigo 14.1 ¢ acrescentar um artigo apos o
atual artigo 59, para traduzir essa pratica em seu regulamento.” (tradu¢ao livre)

%0 CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS. Exposicion de motivos de la Reforma
Reglamentaria. Disponivel em: http://www.corteidh.or.cr/sitios/reglamento/ene_2009 motivos_esp.pdf.
Acesso em 05 mar. 2020. p. 04.
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apresentados de maneira incompleta, gerando uma analise inconclusiva, ou sequer sao
prestados pelos Estados, que permanecem inertes e silentes. A titulo de ilustracdo, pode-se
mencionar o caso Hilaire, Benjamin e Constantine Vs. Trinidad e Tobago, lembrado por
Cangado Trindade (2013, p. 30), em que o Estado demandado ndo ofereceu qualquer
informagdo acerca do cumprimento de sentengas, ainda que a Assembleia Geral da OEA tenha
sido comunicada de seu inadimplemento. Ocorre at¢ mesmo de o Estado manifestar sua
intencao de ndo participar do procedimento de supervisdo do cumprimento de sentenca, ou
mesmo de ndo cumprir determinada de medida de reparagdo. Tal foi o ocorrido no caso Acosta
e outros Vs. Nicaragua®', no qual o Estado informou que ndo participaria da audiéncia de
supervisao por considera-la, nas palavras do Estado, “desnecessaria”, além de informar sua
inten¢do de ndo dar cumprimento a uma das medidas de reparacdo determinada pela Corte,
consistente em adotar as medidas necessarias para que o fato ndo ficasse impune e que fosse
restituido as vitimas o acesso a justica e a verdade. Ao supervisionar o cumprimento do caso, a
Corte se manifestou sobre a postura do Estado declarando que esta constitui “frontal e grave
desconhecimento das obrigacdes emanadas da sentenga e dos compromissos convencionais do
Estado”, desprovendo de efeito util a Convengdo Americana.

Na pratica da Corte, os casos ndo sdo encerrados até que ela constate o cumprimento de
todas as medidas de reparacdo. Por essa razdo, podem permanecer pendentes por longos
periodos, seja em virtude da negativa do Estado quanto ao cumprimento das medidas
estabelecidas, seja pela dificuldade da Corte de verificar sua execugdo pelo Estado condenado,

ou pela combinagdo de ambos os fatores.

3.3 A discricionariedade da Corte e a participacio dos Estados e vitimas na definicdo das

medidas de reparacio a serem adotadas

No ambito da Corte Interamericana, a prerrogativa de imposi¢cao de medidas de reparagdo
lhe é conferida pelo artigo 63.1 da Convengdo Americana sobre Direitos Humanos®?, que define

que a Corte determinard que sejam reparadas as consequéncias das medidas que levaram a

61 Corte IDH. Caso Acosta y otros Vs. Nicaragua. Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos de 22 de noviembre de 2019. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/acosta_y otros 22 11 19.pdf. Acesso em: 10 jan. 2020. p. 5, par.
8.

62 Art. 63.1. 1. Quando decidir que houve violagdo de um direito ou liberdade protegido nesta Convengio, a Corte
determinara que se assegure ao prejudicado o gozo do seu direito ou liberdade violados. Determinara também,
se isso for procedente, que sejam reparadas as consequéncias da medida ou situagdo que haja configurado a
violagdo desses direitos, bem como o pagamento de indenizacdo justa a parte lesada.
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violagdo e que se dé o pagamento de justa indenizagdo a vitima. Contudo, essa reparagdo em
sentido amplo ndo tem critérios bem definidos no texto da Convengdo, o que abre extensa
discricionariedade a Corte. Essa discricionariedade pode ser arriscada, conquanto a Corte passa
a ter uma atribuicao excessivamente ampla, que pode atingir interesses do Estado ou mesmo
impor medidas que sdo de dificil cumprimento. Lado outro, permite a Corte propor
modificacdes sistémicas em prol de um avanco na prote¢do dos direitos humanos no Estado,
que de outra maneira poderiam jamais ser contempladas.

O Estado, por sua vez, nao tem participacdo ou ingeréncia nas medidas que serdo
impostas para repara¢ao, a exce¢ao dos casos em que ¢ celebrado acordo entre Estado e vitimas.
O mesmo ocorre com as vitimas que, do ponto de vista formal, ndo fazem parte do procedimento
de decisdo das medidas de reparacdo a serem aplicadas.

No entanto, por vezes, as necessidades das vitimas acabam sendo contempladas pelo
tribunal na decisdo dos remédios aplicaveis em cada caso. Antkowiak (2008, p. 391) sustenta,
inclusive, que determinados tipos de remédios foram incorporados a jurisprudéncia da Corte
por serem expressdes das preferéncias e necessidades reais das vitimas. A esse respeito, o autor
¢ defensor de um modelo centrado nas vitimas, ao argumento de que a imposi¢ao de remédios
deve ir ao encontro de uma justiga restaurativa e, para tanto, s3o as vitimas quem estdo na
melhor posi¢ao para indicar de que maneira o status quo ante pode ser melhor alcancado em
cada caso (ANTKOWIAK, 2008, p. 388).

Com efeito, um modelo centrado nas vitimas, como defendido pelo autor, ¢ mais
adequado a uma perspectiva restaurativa, sobretudo sob o prisma do art. 63.1 da CADH que
incumbe ao Estado o dever de reparar as consequéncias da violagdo de seus direitos. Todavia,
sob o ponto de vista estrutural, a reparacdo centrada nas vitimas ndo necessariamente ira
contemplar as condutas recorrentes dos Estados que afetam a garantia do exercicio livre e pleno
dos direitos humanos. Assim sendo, um modelo centrado nas vitimas ndo impede a
continuidade da viola¢do e nao ¢ suficiente para satisfazer a obrigacdo do Estado de cessar o

ilicito e cumprir a obrigagdo convencionada, prescrita no artigo 2 da Conveng¢ao Americana.

3.4 A jurisprudéncia e o cumprimento das sentencas proferidas entre 2015 e 2019

Na Corte Interamericana, do total de casos julgados no periodo pesquisado, o numero

de casos concluidos, ou seja, que tiveram cumprimento integral, revela-se baixissimo. No

intervalo entre 2015 e 2019, foram julgados 82 casos distintos pela CtIDH, dos quais, até o
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momento da Gltima atualizagio deste trabalho®, apenas 08 sentengas foram integralmente
cumpridas pelos Estados condenados; 02 casos foram arquivados em virtude de ndo ter sido
encontrada responsabilidade estatal nos fatos e todos os demais casos estdo pendentes de
cumprimento. O indice de cumprimento de sentengas do total de casos julgados ¢ representado

no grafico 1 a seguir:

Grifico 1 - Conclusiio de casos julgados pela Corte Interamericana entre
2015 e 2019

TOTAL DE CASOS

Concluidos
10%

Arquivados
2%

Fonte: Elaborado pela autora

Seria, contudo, falacioso afirmar que a porcentagem de quase 90% dos casos pendentes
de conclusio reflete o efetivo cumprimento das sentengas proferidas pela Corte. Isso porque,
com relacdo aos casos que ainda ndo passaram pelo procedimento de supervisdo, ndo se pode
afirmar que estejam ou ndo descumpridos de fato, uma vez que ndo se tem informagdes acerca
de todas as medidas tomadas no ambito interno de cada Estado para a efetivagao das medidas
de reparacdo impostas.

Por essa razao, adotamos um recorte metodologico que permite maior precisdo a analise
do cumprimento de sentengas, isto ¢, restringimos o objeto da investigagdo aquelas sentengas
em que € possivel a obteng@o de informagdes, por meio das fontes disponibilizadas pela propria
Corte, sobre o cumprimento das sentengas proferidas. Essas informagdes sdo apresentadas nos
relatérios de supervisao do cumprimento de sentencas emitidos pela Corte, com base nos
informes apresentados por Estados, vitimas e demais envolvidos no caso.

Com base nesse recorte, dos 82 casos julgados com sentencas de mérito, 51
apresentaram relatorios de supervisao do cumprimento de sentenga, alguns inclusive com mais

de um, totalizando 82 relatérios. Nao foram, portanto, objeto de estudo os 29 casos sem relatorio

3 Atualizagdes feitas até a data de 01 nov. 2020.
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de supervisao e os 02 casos arquivados nao submetidos ao procedimento de supervisdao. O

gréfico 2 externa o desempenho da CtIDH na supervisdo do cumprimento de sentencas.

Grifico 2- Casos julgados pela Corte Interamericana entre 2015 e
2019 que possuem relatorios de supervisio do cumprimento de

sentenca
SUPERVISAO DO CUMPRIMENTO DE
SENTENCAS
Casos que
niao
possuem
relatério
36%
Casos que
possuem
relatorio

64%

Fonte: Elaborado pela autora

Proporcionalmente, a maioria dos casos julgados passou pelo processo de supervisao,
ficando pouco mais do que um terco dos casos sem monitoramento at¢é o momento de
finalizagdo deste trabalho. O dado apontou uma comedida fragilidade no procedimento de
supervisao do cumprimento de sentengas do Sistema Interamericano, considerando que, na
ocasido da ultima atualizagdo dos dados desta pesquisa, ja havia decorrido o prazo de
cumprimento de quase todos os casos julgados pela Corte. Dessa maneira, a quase totalidade
dos casos ja deveria estar sob o processo de supervisao do cumprimento de sentengas, contudo,
cerca de um terg¢o dos casos ainda nao foi apreciado. Esse resultado, contudo, ndo chega a ser
considerado negativo, sobressaindo o bom desempenho perante a maioria dos julgados

O desempenho da supervisdo pela propria Corte sobrecarrega moderadamente o 6rgdo,
tendo-se em conta que esta deve, simultaneamente aos julgamentos, desempenhar uma fungao
que ndo ¢ propriamente jurisdicional. Além disso, possivelmente a supervisao do cumprimento
de sentengas cede espago a outras prioridades da CtIDH como os proprios julgamentos de casos
e todo o processo neles envolvido.

Retomando o recorte metodologico deste trabalho e partindo para o exame dos casos
que possuem relatorios de cumprimento, temos que apenas 08 foram encerrados em virtude do
cumprimento total da sentenga, enquanto os demais permaneceram em aberto, por estarem

pendentes de cumprimento, dados demonstrados através do grafico 3.
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Grafico 3- Conclusio dos casos julgados entre 2015 e 2019 que
assaram por supervisiao na Corte Interamericana

CASOS SUPERVISIONADOS

Concluidos
16%

Pendentes
84%

Fonte: Elaborado pela autora

Dos casos que ja passaram pelo procedimento de supervisdo do cumprimento de
sentengas da Corte, mais de 80% encontraram-se pendente de cumprimento, seja por
descumprimento parcial ou total das medidas impostas. Desta forma, o cumprimento de
sentenga dos casos ja supervisionados se assemelha ao resultado obtido na analise do total de
casos julgados pela Corte. Em ambos os cenarios apenas uma minoria de casos dentre os
julgados nos tultimos cinco anos foi concluida, a maioria deles apresentando cumprimento
apenas parcial e permanecendo pendentes de encerramento.

A fim de compreender as razdes que levam a essa alta porcentagem de descumprimento
das sentencas, passa-se ao estudo sobre as medidas de reparacdo aplicadas pela Corte e o

comportamento dos Estados em relacao a elas.

3.4.1 Medidas de reparacdo na Corte Interamericana de Direitos Humanos

As medidas de reparacdo foram divididas dentre as categorias supramencionadas, quais
sejam, medidas restitutivas com o intuito de cessar a situagdo de violagdo e reparar o dano
sofrido pela vitima (medidas de restitui¢do); medidas compensatorias, que correspondem ao
pagamento de indenizagdes de cunho pecunidrio (indeniza¢des pecunidrias); outras medidas
satisfatorias (medidas de carater nao pecuniario); medidas com o intuito de impor sangdes aos
agentes violadores dos direitos das vitimas (medidas de investigacdo e san¢do); medidas
impostas aos Estados com o intuito de evitar novas violagdes de direitos e liberdades (garantias
de ndo repeticao) e medidas impostas com o intuito de alterar leis ou normas internas referentes
ao tema da violagdo (adequacdo da normativa interna), acompanhando os elementos
enumerados por Ledesma (2004, p. 811).

Das medidas encontradas no sistema com proposito de interromper a violagao de
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direitos sofrida pela vitima e de devolvé-la ao status quo ante, alguns exemplos seriam a
imposicdo de medidas que determinam que cessem todas as atividades de exploragdo em
determinada regido®, a reversdo de situagdes de privacdo de liberdade® ou a definicdo da
situagio juridica da vitima em processo judicial que perdurava além do tempo razoavel®®.
Quanto as reparacdes de cunho pecunidrio, as mais comuns foram o pagamento de
indenizagdes por danos morais e materiais®’, ressarcimento por custas e gastos, e ressarcimento
ao Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas da Corte Interamericana de Direitos Humanos®®.
Sdo exemplos de reparagdes de carater ndo pecuniario encontradas na pesquisa o

69

oferecimento de tratamento médico, psicologico e psiquidtrico as vitimas™, a realizagdo de um

ato publico de reconhecimento da responsabilidade internacional”

ou a publicagdo da
sentenca’!.
Podem-se mencionar como medidas de investigacdo e san¢do aquelas que determinam

que se iniciem e se conduzam em prazo razoavel as investigagdes e o processo penal referentes

64 Cf. Corte IDH. Caso Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros Vs. Honduras. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de octubre de 2015. Serie C No. 304. Disponivel
em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_304 esp.pdf. Acesso em: 04 fev. 2020.

65 Cf. Corte IDH. Caso Wong Ho Wing Vs. Perti. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 30 de junio de 2015. Serie C No. 297. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_297 esp.pdf. Acesso em: 06 fev. 2020.

% Cf. Corte IDH. Caso Andrade Salmén Vs. Bolivia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de diciembre
de 2016. Serie C No. 330. Disponivel em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_330_esp.pdf.
Acesso em: 11 fev. 2020.

7 Cf. Corte IDH. Caso Duque Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 26 de febrero de 2016. Serie C No. 310. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_310 _esp.pdf. Acesso em 27 fev. 2020.

% O Fundo de Assisténcia Juridica as Vitimas oferece beneficio de assisténcia legal a quem demonstrar que carece
dos recursos necessarios para custear total ou parcialmente as despesas relacionadas a coleta e encaminhamento
de documentos probatdrios, ao comparecimento da suposta vitima, testemunhas e peritos a audiéncias, bem
como outros custos do litigio. Seu regulamento dispde sobre a reintegragdo por parte do Estado das despesas
realizadas a débito do Fundo. Cf. CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS. Regulamento
da Corte Interamericana de Direitos Humanos sobre o funcionamento do Fundo de Assisténcia Juridica
as Vitimas. Aprovado pela Corte em 4 de fevereiro de 2010, em vigor desde 1° de junho de 2010. Disponivel
em: https://www.oas.org/pt/cidh/mandato/Basicos/asistenciaCorte.pdf. Acesso em: 28 out. 2020.

9 Cf. Corte IDH. Caso Velasquez Paiz y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 19 de noviembre de 2015. Serie C No. 307. Disponivel em:
http://'www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_307_esp.pdf. Acesso em: 03 fev. 2020.

70 Cf. Corte IDH. Caso Maldonado Vargas y otros Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de
septiembre de 2015. Serie C No. 300. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_300 esp.pdf. Acesso em: 05 fev. 2020

"1 Cf. Corte IDH. Caso Garcia Ibarra y otros Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 17 de noviembre de 2015. Serie C No. 306. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_306_esp.pdf. Acesso em 03 fev. 2020.
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aos fatos do caso’?; a conclusio de investigagdes sobre a morte de vitimas’ e o julgamento e a
sancio dos responsaveis por determinado ato violador’™.

Medidas referentes a garantias de ndo repeticao foram identificadas na determinagao de
realizag¢do de processos de capacitacao em direitos humanos dirigidos a determinadas carreiras
do Estado”, o desenvolvimento de cartilhas sobre direito das mulheres’®, a adogdo de metas e
politicas de redugdo da letalidade e da violéncia policial”’, entre outras.

Foram considerados como remédios de adequacao normativa a adogao de medidas para
se evitar que a prescricdo incida sobre determinado crime’®, ou a determinagdo das vias
recursais por meio de medidas legislativas ou de outro cariter e o estabelecimento de
procedimentos ¢ de competéncia judicial para a revisdo de san¢ao ou medida administrativa
disciplinar”.

Isso posto, passa-se a andlise das medidas de reparacdo a fim de se refletir sobre quais
medidas sdo as mais utilizadas pela Corte, quais delas costumam ser mais cumpridas ou
descumpridas e se houve alguma modificagdo no cumprimento de medidas de reparacdo ao
longo do tempo, a fim de se gerar uma reflexdo acerca das razdes e circunstancias que levam

ao descumprimento das sentengas, sobretudo do ponto de vista estatal.

72 Cf. Corte IDH. Caso Ruano Torres y otros Vs. El Salvador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de
octubre de 2015. Serie C No. 303. Disponivel em:
http://'www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_303_esp.pdf. Acesso em: 05 fev. 2020.

73 Cf. Corte IDH. Caso Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros Vs. Honduras. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de octubre de 2015. Serie C No. 304. Disponivel
em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_304 esp.pdf. Acesso em: 04 fev. 2020.

74 Cf. Corte IDH. Caso Yarce y otras Vs. Colombia. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre de 2016. Serie C No. 325. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_325 esp.pdf. Acesso em: 17 fev. 2020.

5 Cf. Corte IDH. Caso Miembros de la Aldea Chichupac y comunidades vecinas del Municipio de Rabinal
Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de noviembre de
2016. Serie C No. 328. Disponivel em: http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_328 esp.pdf.
Acesso em: 12 fev. 2020.

76 Cf. Corte IDH. Caso L.V. Vs. Bolivia. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
30 de noviembre de 2016. Serie C No. 329. Disponivel em
http://'www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_329 esp.pdf. Acesso em: 11 fev. 2020.

77 Cf. Corte IDH. Caso Favela Nova Brasilia Vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 16 de febrero de 2017. Serie C No. 333. Disponivel em:
http://'www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_333 _esp.pdf. Acesso em: 08 jan. 2020.

8 Cf. Corte IDH. Caso Trabajadores de la Hacienda Brasil Verde Vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de octubre de 2016. Serie C No. 318. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_318 esp.pdf Acesso em: 19 fev. 2020.

7 Cf. Corte IDH. Caso Maldonado Ordéiiez Vs. Guatemala. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 3 de mayo de 2016. Serie C No. 311. Disponivel em:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_314 esp.pdf. Acesso em: 20 fev. 2020.
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3.4.2 O cumprimento das medidas de reparagdo

Nessa categoria, foram consideradas apenas as medidas de reparacdo impostas,
independentemente de o status do caso supervisionado enquadrar-se como cumprido ou
pendente de cumprimento, a fim de averiguar os tipos de medidas de reparacdo mais adotados
pela Corte e o desempenho dos Estados em seu cumprimento.

Saliente-se que, para um caso ser considerado encerrado pela Corte Interamericana de
Direitos Humanos, todos os dispositivos da sentenga devem ter sido contemplados no
cumprimento, de maneira que, na hipotese de terem sido determinados diversos remédios e
apenas um deles nao tiver sido cumprido, o caso permanece pendente e somente sera concluido
quando todos os pontos estiverem devidamente executados.

Do total de medidas de reparagdes impostas extrai-se que, no periodo analisado, cerca
de metade delas se encontraram pendentes de cumprimento até o a finalizagdo da pesquisa,
ficando uma pequena fatia para medidas parcialmente cumpridas e 35% para medidas

cumpridas, como se verifica no grafico 4:

Grafico 4- Cumprimento das medidas de reparacio no ambito da
Corte Interamericana

MEDIDAS DE REPARACAO
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cumpridas
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Fonte: Elaborado pela autora

Comecga-se, entdo, a se desvelar o perfil da Corte Interamericana quanto as medidas de
reparagdo. Na jurisprudéncia recente da CtIDH, mais da metade das medidas impostas para
reparacao dos casos ndo foi objeto de execucao por parte dos Estados. Infere-se, portanto, que

os remédios adotados no sistema interamericano encontram relevante obje¢ao a sua execucao.



45

3.4.3 Cumprimento de medidas ao longo do tempo

O cumprimento das medidas de reparagao baseado na jurisprudéncia ao longo dos anos
demonstra que, na maior parte do tempo, a pendéncia no cumprimento de medidas foi maior do
que o nimero de medidas cumpridas, com exce¢ao das sentencas proferidas no ano de 2016 em
que o numero de medidas cumpridas foi maior. Nao obstante, nesse ano, a diferenga entre

medidas cumpridas e pendentes foi pequena, vide grafico 5.

Grifico 5- Cumprimento das medidas de reparacio anualmente na
Corte Interamericana
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Fonte: Elaborado pela autora

Convém ressaltar que as sentencgas mais antigas, por estarem sob supervisdo da Corte
ha mais tempo, contam, por vezes, com até mais de um relatério de supervisdo, enquanto as
sentencas mais recentes, ainda que tenham sido supervisionadas, possivelmente ndo o foram
reiteradamente. Isso explicaria o alto nimero de medidas descumpridas em anos mais recentes,
pois nao foram novamente monitoradas de maneira a se constatar uma modificagdo em seu
status.

Apesar disso, ainda que o nimero de casos supervisionados em datas mais recentes seja
relativamente menor do que casos mais antigos, identifica-se um padrao de comportamento dos
Estados do sistema interamericano no decorrer do tempo, sendo o descumprimento de medidas
constantemente alto e, na maioria das vezes, mais numeroso do que o cumprimento integral,
que por sua vez ¢ sempre maior do que o cumprimento parcial de medidas.

Em termos gerais, ha uma tendéncia no historico da Corte Interamericana de frequente
descumprimento das medidas de reparacdo, superando o adimplemento integral por parte dos
Estados. Ademais, foram poucas as vezes em que uma medida foi parcialmente cumprida,

variando o comportamento dos Estados entre os extremos de cumprimento ou incumprimento.
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3.4.4 Tipos de medidas mais aplicadas

Dentre os tipos de medidas de reparagao ditadas pela CtIDH, algumas foram
frequentemente mais aplicadas do que outras. As mais aplicadas foram medidas de carater
pecunidrio e ndo pecuniario, seguidas pelas medidas de ndo repetigdo. Com um indice mais
baixo, ficaram as medidas de restituicdo, de investigagdo e sangdo, € as menos utilizadas,

medidas de adequacao da normativa interna.

Grafico 6- Aplicacdo de cada tipo de medida de
reparacio na Corte Interamericana
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Fonte: Elaborado pela autora

No eixo vertical do grafico 6 representa-se a porcentagem do todo que cada tipo de
medida ocupa na jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos, sendo as
colunas distribuidas do tipo mais aplicado ao menos aplicado. Extrai-se dele que as medidas de
reparacdo de carater pecuniario correspondem sozinhas a quase 40% das medidas aplicadas, as
de carater nao pecuniario correspondem a cerca de 30%, as medidas de ndo repeti¢ao por volta

de 15% das medidas aplicadas, ficando o restante distribuido mormente entre medidas
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restituicdo e de investigacdo e sancdo, restando uma porcentagem exigua para medidas de
adequagdo normativa.

Assim, nota-se uma preocupacdo por parte da Corte Interamericana de Direitos
Humanos em proporcionar principalmente a restitutio in integrum a vitima, ja que aplica,
majoritariamente, medidas carater individual de natureza compensatoria e satisfatoria. Isto fica
claro no fato de que as medidas pecuniarias e ndo pecunidrias correspondem juntas, a cerca de

70% das medidas aplicadas.

3.4.5 Cumprimento por tipo de medida de reparacio

Verificou-se ainda o cumprimento de cada tipo de medida de reparagdo imposta, dado
refletido no grafico 7. Dele, infere-se que dos tipos de medidas impostas, proporcionalmente,

nenhum tipo de medida de reparagao foi majoritariamente cumprido.

Grafico 7- Cumprimento por tipo de medida na Corte
Interamericana

CUMPRIMENTO DE MEDIDAS

Adequacao normativa

Nao repeti¢ao

Investigagdo e san¢ao

Nao pecuniarias

Pecuniarias

Restituicao
0% 50% 100%

B cumpridas  ® parcialmente cumpridas pendentes

Fonte: Elaborado pela autora

O tipo que mostrou melhor desempenho foi o de indenizagdes pecunidrias, que manteve
um resultado proporcional entre medidas cumpridas e ndo cumpridas. Quanto as demais
medidas, a pendéncia no cumprimento foi majoritaria em comparagdo ao cumprimento total ou
parcial, com destaque para as medidas de investigagdo e sang¢ao, pendentes em sua totalidade.

Dos dados expostos, vé-se que dos trés tipos de medidas de reparagdo mais aplicados,
isto ¢, medidas pecuniarias, ndo pecuniarias e ndo repeticdo, estas Ultimas sdo as menos
cumpridas. As medidas individuais, i.e., de cunho pecunidrio e ndo pecunidrio, juntamente com
as de restitui¢do, sdo as mais cumpridas dentre as categorias. Ha, portanto, por parte dos

Estados, certo entrave na execugdo das medidas de ndo repeti¢do, de investigag¢do e san¢ao dos
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responsaveis e de adequagao das normativas internas. Possivelmente esses entraves tem relagao
com a dificuldade dos Estados de promover mudancas estruturais que permitam que sejam

tomadas as providéncias necessarias para o cumprimento das medidas.
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4 PERFIL DA CORTE EUROPEIA DE DIREITOS HUMANOS

A Corte Europeia também apresenta um perfil claro acerca das medidas de reparagao
que tende a aplicar. Contudo, apresenta algumas particularidades em seu perfil que a
diferenciam da Corte Interamericana. Uma das principais caracteristicas de destaque da Corte
Europeia ¢ o fato de que ela determina poucas medidas de reparagdo, deixando aos proprios
Estados a iniciativa de propor outros tipos de medidas que possam reparar a violagao de direitos
humanos, as quais s3o monitoradas na fase de supervisao do cumprimento de sentengas.

Este perfil entdo serd melhor revelado através das normativas que regem a reparagao no
ambito europeu, principalmente quanto ao momento de definicdo das medidas a serem
aplicadas em cada caso e a participacdo dos Estados nesse procedimento, bem como pelo
resultado decorrente da sistematizacdo da jurisprudéncia estudada.

A partir dos dados levantados ¢ possivel compreender como se da o desempenho dos
Estados no cumprimento das sentengas e das medidas de reparagdo, incluindo a varia¢dao ao

longo do tempo, o tipo de medida mais adotada pela Corte e pelos Estados europeus.

4.1 Normas que regem a imposicio de medidas de reparacio na Corte Europeia de

Direitos Humanos

A Convencao Europeia de Direitos Humanos (CEDH) foi criada no contexto posterior
a Segunda Guerra Mundial, no ambito do Conselho da Europa, quando os Estados se
comprometeram, “em resposta aos horrores e as atrocidades da Segunda Guerra Mundial, a
observar parametros minimos de direitos humanos no continente europeu” (PIOVESAN, 2006,
p. 66). A protecdo dos direitos humanos decorrente da CEDH ¢ regida pelo principio da
interpretacdo efetiva, que versa que nao basta que sejam ofertadas as vitimas solugdes tedricas
e ilusorias, sendo de fundamental importancia assegurar a vitima o acesso a remédios praticos
e efetivos®®, conforme entendimento da propria Corte®!.

A aplicagdo de medidas de repara¢do no sistema europeu tem como fundamento o art.
41 da Convengao Europeia de Direitos do Homem. O artigo dispde que, constatada a existéncia

de violagao a Convengao ou a um de seus protocolos adicionais, a Corte devera, nos casos em

80 «A Corte recorda que a Convengdo visa garantir no direitos tedricos ou ilusérios, mas direitos que sdo praticos
e efetivos.” (tradugdo livre)

81 Cf. ECHR. Artico V. Italy, no. 6694/74, Judgment of 13 May 1980. Disponivel em:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-57424. Acesso em 10 mai. 2020. par. 33
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que a lei interna do Estado permite apenas reparagdo parcial, se necessario, atribuir uma
reparacdo razoavel, ou just satisfaction, que corresponde a todo o espectro de reparacdes
disponiveis as partes lesadas, como medida de compensagao por danos materiais ou imateriais,
além do reembolso de custas e gastos (ICHIM, 2014, p. 18).

O pedido de reparacio razoavel, conforme a regra 60%? do Regulamento da Corte, devera
ser feito pelo requerente, que deve apresentar suas pretensdes de forma discriminada, com suas
respectivas justificativas, em relacdo as quais, em seguida, abre-se oportunidade de
manifestacdo ao Estado. Seguidos os procedimentos processuais, ao final serd proferida a
sentenca pela Corte, que devera apresentar, em seu contetido, as medidas de reparagdo a serem
aplicadas ao caso, incluindo a possibilidade de ressarcimento por custas e gastos, conforme
regra 74(i)(j)** do Regulamento da Corte.

A obrigacdo de cumprir a sentenga e, consequentemente, a obrigacgao legal de adotar as

medidas de reparagdo nela determinadas encontra-se no art. 46, §134

da Conven¢ao Europeia
de Direitos Humanos. Com relagdo aos meios a serem adotados para o adimplemento dessa
obrigagdo, os Estados europeus contam com certa margem de apreciagio®, conforme
asseverado pelo proprio Departamento para a Execucao de Sentencas da Corte Europeia de
Direitos Humanos®®.

Assim, quer a sentenca da Corte contenha medidas de reparagdo expressamente
determinadas, quer nao, os Estados devem apresentar, em um prazo de seis meses, um plano de
acao a ser adotado para cumprir a sentenca e evitar a ocorréncia de novos casos semelhantes.

Esse plano é supervisionado pelo Comité de Ministros do Conselho da Europa®’, que pode fazer

observagdes e sugestdes aos Estados de maneira a buscar, na medida do possivel, a restitutio in

82 Regra 60. 1. O requerente que pretenda que o Tribunal lhe atribua reparagio razoavel, nos termos do artigo 41°
da Convengdo, no caso de ser constatada uma violagao dos seus direitos, deve formular um pedido especifico
para este efeito. 2 - Salvo decisdo em contrario do Presidente de Sec¢@o, o requerente deve apresentar as suas
pretensdes, devidamente discriminadas e acompanhadas dos justificativos pertinentes, no prazo que lhe for
concedido para apresentar as suas observacgdes sobre o mérito. (tradugao livre)

83 Regra 74. 1. O julgamento referido nos artigos 28°, 42° e 44° da Convengio deve constar: i) a parte dispositiva;
j) quando aplicavel, a decisdo relativa a custas e despesas.

8 Art. 46.1 As Altas Partes Contratantes obrigam-se a respeitar as sentengas definitivas do Tribunal nos litigios
em que forem partes.

85 «Os estados tém a obrigacio legal de remediar as violagdes apuradas, mas gozam de uma margem de apreciacio
quanto aos meios a serem utilizados. As medidas a serem tomadas sdo, em principio, identificadas pelo Estado
em questdo, sob supervisao do Comité de Ministros. O Tribunal pode auxiliar o processo de execugdo,
particularmente através do procedimento de julgamento-piloto (utilizado em caso de problemas estruturais
graves).” (tradugao livre)

8 COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Department for the Execution of Judgments of the European
Court of  Human  Rights. The supervision process. Estrasburgo. Disponivel em:
https://www.coe.int/en/web/execution/the-supervision-process. Acesso em: 05 abr. 2019.

870 Comité de Ministros ¢ o 6rgdo decisorio do Conselho da Europa e é composto pelos Ministros de Relagdes
Exteriores ou representantes diplomaticos permanentes em Estrasburgo de cada um de seus 47 Estados-
membros.
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integrum. Ap6s o decorrer do prazo de cumprimento, o Estado apresenta novo documento
relatando as medidas adotadas, o qual sera avaliado pelo Comité juntamente com documentacao
enviada pela parte requerente ¢ demais interessados, podendo este solicitar mais informagdes,

fazer novas sugestdes ou dar o caso por encerrado, constatado o cumprimento.

4.2 Momento processual para determinacio de remédios e supervisio do cumprimento de

sentencas

Usualmente, o momento para a determina¢do de medidas de reparacdo razoavel ¢ a
sentenca de mérito, porém, ndo sendo possivel, fica facultado a Corte estabelecer procedimento

posterior para tanto, vide artigo 75.1%8

do Regulamento da Corte. Em seguida, os Estados t€ém
a prerrogativa de apresentar um “plano de a¢do”, informando as medidas a serem tomadas com
o intuito de reparar as violagdes declaradas pela Corte e evitar que se repitam.

A supervisdao do cumprimento das sentencas emanadas pela Corte Europeia, conforme
artigo 46, §2% da CEDH, fica a cargo do Comité de Ministros do Conselho da Europa.
Composto por representantes dos 47 Estados-membros do Conselho da Europa e assessorado
pelo Departamento para a Execucdo das Sentengas da Corte, o Comité tem a funcdo de
supervisionar o cumprimento das sentencas e decisdes, e o faz até que todas as medidas que
entende necessarias tenham sido tomadas, fato que registra em uma resolugao final que encerra
o caso. Destaque-se que o Comité de Ministros pode, caso entenda necessario, colaborar na
execucdo das sentencas por meio de recomendagdes e resolugdes provisorias, sendo possivel,
também, haver colaboracdo por parte do Conselho da Europa, por meio de programas
especificos, assim como por parte do Human Rights Trust Fund”’.

A pratica da supervisdo pelo Comité ¢ detalhada no “Regulamento do Comité de

Ministros para supervisio da execucdo de sentencas e dos termos de solugdes amigaveis™!.

88 Regra 75. 1. Quando a Camara ou o Comité constata que houve violagio da Convengio ou dos seus Protocolos,
profere, no mesmo julgamento, decisdo sobre a aplicacdo do artigo 41° da Convencao, caso o requerente tenha
apresentado um pedido especifico, nos termos do artigo 60°, e o Tribunal estiver em condi¢des de decidir a
questdo; se ndo for o caso, a Camara ou Comité reserva a decisdo, no todo ou em parte ¢ determina o
procedimento posterior a seguir. (tradugdo livre)

8 Art. 46.2. A sentenca definitiva do Tribunal serd transmitida ao Comité de Ministros, o qual velara pela sua
execucao.

%0 Fundo criado para financiar os esforgos dos Estados para cumprir seus compromissos no ambito da Convencdo
Europeia de Direitos Humanos e outras normas de direitos humanos do Conselho da Europa.

°l COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Rules of the Committee of Ministers for the supervision
of the execution of judgments and of the terms of friendly settlements (adopted by the Committee of
Ministers on 10 May 2006 at the 964th meeting of the Ministers’ Deputies and amended on 18 January 2017 at
the 1275th meeting of the Ministers' Deputies). Disponivel em https://rm.coe.int/16806eebf0. Acesso em: 02
abr. 2019.
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Nos termos da regra 6, §2°2, o Comité examinara se houve o pagamento de justa satisfagio. Se
for esse o caso, tendo-se em conta a margem de discricionariedade do Estado quanto a escolha
dos meios necessarios, o Comité avaliara se houve o cumprimento das medidas individuais em
relagdo a situagdo das vitimas e se foram propostas medidas gerais para prevenir novas
violagdes ou colocar fim as que estiverem em curso.

O procedimento se inicia apds a remessa da sentenca pela Corte ao Comité, que
imediatamente a insere em sua agenda para, em seguida, convidar o Estado a informar as
medidas adotadas ou futuras para cumpri-las. Poderdo ser recebidas, igualmente, informagdes
advindas das vitimas, de organizacdes ndo governamentais e de instituicdes nacionais ou
internacionais de protecao aos direitos humanos sobre a execucao do julgado, que serdo levadas
ao conhecimento do Estado.

Com excecdao de casos que envolvam e exijam confidencialidade, as informacgdes
trocadas serdo dotadas de publicidade, vide regra 8 do “Regulamento do Comité de Ministros
para supervisio da execugdo de sentengas e dos termos de solugdes amigaveis™>. Essa
publicidade fortalece o sistema europeu, visto que, como pontua Salvioli (1996, p. 234), Estados
e governos sao sensiveis a deterioracao de sua imagem no cendrio internacional e nao desejam
ter a alcunha de violadores de direitos humanos. Assim, a publicidade “pode gerar significativa
pressdo sobre os Estados envolvidos no sentido do respeito aos ditames da Corte” (GODINHO,
2006, p. 71).

Como forma de acompanhamento da execucdo das sentengas, sdo emitidas resolugdes
provisorias pelo Comité, nas quais apresenta o progresso da execuc¢do dos julgados, requer mais
informagdes, expressa preocupacdes e faz sugestdes. Finalmente, constatado que o Estado
adotou todas as medidas necessarias para cumprir a sentenga, o Comité emitira nova resolugao,
dando por encerrado o exercicio de suas fun¢des em relagdo ao caso.

Havendo descumprimento da sentenga, o Comité de Ministros devera, apds notificagdo

%2 Regra 6. 2. Ao supervisionar a execugdo de uma sentenga pela Alta Parte Contratante interessada, de acordo
com o Artigo 46, paragrafo 2, da Conven¢ao, o Comité de Ministros examinard: a. se alguma justa satisfacao
imposta pelo Tribunal foi paga, incluindo, conforme o caso, juros de mora; e B. se necessario, e levando em
consideragao a discricionariedade da Alta Parte Contratante interessada para escolher os meios necessarios para
cumprir a decisdo, se: i. foram tomadas medidas individuais para assegurar que a violacdo cesse e que a parte
lesada seja colocada, tanto quanto possivel, na mesma situagdo em que se encontrava antes da violagdo da
Convencdo; ii. medidas gerais t€ém sido adotadas, evitando novas violagdes semelhantes as encontradas ou
pondo fim as violagdes continuadas. (traducao livre)

93 Regra 8.4. Ap6s cada reunido do Comité de Ministros, a agenda anotada apresentada para a supervisdo da
execugdo do Comité também sera acessivel ao publico e serd publicada, juntamente com as decisdes tomadas,
a menos que o Comité decida de outra forma. Na medida do possivel, outros documentos apresentados ao
Comité que sejam acessiveis ao publico serdo publicados, a menos que o Comité decida de outra forma.
(traducdo livre)
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do Estado Parte e deliberagao com voto favoravel de ao menos dois tercos de seus membros,
remeter o caso novamente a Corte (art. 46, §4 da CEDH)’. Esta, por sua vez, caso entenda nio
haver violagao da obrigagao estatal de cumprir a sentenga, remeté-lo-4 novamente ao Comité
para que ele conclua a apuragdo®. Lado outro, constatada a violacdo do dever de observagio e
execucdo das sentengas, a Corte devolvera a matéria ao Comité para adogdo de medidas
cabiveis que podem chegar a suspensdo do direito a voto no Comité de Ministros e & ameaga
de expulsio do Conselho da Europa’®. Nessa hipétese, pode entdio ser instaurado um processo
por incumprimento®’, conforme art. 46, §4 da CEDH e regra 11 do Regulamento do Comité de
Ministros”®. Até a presente data, apenas um processo por incumprimento foi instaurado, por
meio da resolugdo provisoria CM/ResDH(2017)429%° do ano de 2017, referente ao caso Ilgar
Mammadov Vs. Azerbaijao!%, julgado em 2014.

O caso diz respeito a sentenca condenatdria do Azerbaijdo por violagdo do art. 5, §1
(direito a liberdade e seguranga) da Convencdo, por auséncia de fatos ou informagdes que
justificassem as acusagdes contra a vitima ou sua prisao, ¢ do art. 18 (limitagdo da aplicacdo da
restri¢do de direitos) em conjunto com art. 5, pois as medidas adotadas pelo Estado teriam o
intuito de silencia-lo ou puni-lo por criticas ao governo. Além disso, uma declara¢ao conjunta
de orgdos estatais teria prejudicado a avaliacdo dos fatos pelos tribunais domésticos, violando

o art. 6, §2 da Convencao (presun¢do de inocéncia). Apos a sentenca condenatoria, o Estado

alegou que o caso havia sido reenviado a Corte de Apelacdo, ocasido em que o caso foi

9 Art. 46.4. Sempre que o Comité de Ministros considerar que uma Alta Parte Contratante se recusa a respeitar
uma sentenca definitiva num litigio em que esta seja parte, podera, apos notificagdo dessa Parte e por decisdo
tomada por maioria de dois tergos dos seus membros titulares, submeter a apreciacdo do Tribunal a questdo
sobre o cumprimento, por essa Parte, da sua obrigacdo em conformidade com o n° 1.

95 Art. 46.5. Se o Tribunal constatar que houve violagdo do n° 1, devolvera o assunto ao Comité de Ministros para
fins de apreciag@o das medidas a tomar. Se o Tribunal constatar que ndo houve viola¢ao do n° 1, devolvera o
assunto ao Comité de Ministros, o qual decidir-se-a pela conclusdo da sua apreciagdo

% Cf. COUNCIL OF EUROPE. Explanatory Report to Protocol No. 14 to the Convention for the Protection of
Human Rights and Fundamental Freedoms, amending the control system of the Convention. Council of Europe
Treaty Series — No. 194. Strasbourg, 2004, p. 18, par. 100.

7 O termo “processo por incumprimento” foi adotado pela Corte Europeia na tradugio para o portugués do termo
inglés “infringement proceedings”, referente a decisdo de 29.5.2019 [GC] do “Processo por incumprimento de
decisdo final do Tribunal Europeu dos Direitos do Homem instaurado contra o Azerbaijao”.

% Regra 11.2. Os processos por incumprimento sé devem ser instaurados em circunstincias excepcionais. Eles
nao devem ser iniciados a menos que uma notificagao formal da intengdo do Comité de instaurar tal processo
tenha sido dada a Alta Parte Contratante em questdo. Tal notificagdo formal sera dada em tltima instancia seis
meses antes do registro dos procedimentos, a menos que o Comité decida de outra forma, e deve assumir a
forma de uma resolugdo provisoria. Essa Resolucao devera ser adotada por maioria de votos de dois tergos dos
representantes com direito a fazer parte do Comité. (tradugao livre).

% COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Interim Resolution CM/ResDH(2017)429 Execution of
the judgment of the European Court of Human Rights Ilgar Mammadov against Azerbaijan (Adopted by the
Committee of Ministers on 5 December 2017 at the 1302nd meeting of the Ministers' Deputies). Disponivel em
https://search.coe.int/cm/Pages/result _details.aspx?ObjectID=090000168076f1fd. Acesso em 01 mai. 2019.

100 ECHR. Ilgar Mammadov V. Azerbaijan, no. 15172/13, Judgment of 22 May 2014. Disponivel em:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-144124. Acesso em: 26 jun. 2020.
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reexaminado e a condenacdo do requerente foi confirmada. Entretanto, no procedimento de
supervisdo do cumprimento de sentengas, 0 Comité de Ministros adotou diversas decisdes e
resolugdes provisodrias, instando o Estado a cumprir a sentenga € a promover a liberagao
imediata e incondicional do requerente. Passaram-se, porém, anos da sentenca final sem que o
Estado tomasse tal providéncia.

Diante da inércia do Estado em cumprir a sentenga, o0 Comité de Ministros, com base
no art. 46 §4 da Convencao, remeteu a Corte a questao acerca do descumprimento do julgado
pelo Azerbaijdo, ocasido em que foi declarada a violagdo do Estado de sua obrigagdo de
respeitar o acorddo Ilgar Mammadov Vs. Azerbaijio de 22 de maio de 2014'%!, Entdo, em 05
de margo de 2020, o Comité adotou pela primeira vez uma resolugdo provisoria com base no
art. 46, §5 da Convencao!%%, sendo esse o primeiro passo a se tomar apos a Corte concluir que
um Estado esta infringindo suas obrigacdes e devolvé-lo ao Comité para consideragdes acerca
das medidas a serem tomadas. Na ocasido, o Comité exortou o Estado a cumprir a sentenca e
decidiu avaliar o caso novamente na 1377* reunido, oportunidade em que finalmente foi
constatado o cumprimento do caso e declarado seu encerramento'®,

Esse caso nico evidencia o mencionado principio do sistema europeu de prote¢ao dos
Direitos Humanos, que versa que a obriga¢do do Estado de cumprir a sentenga envolve nao
apenas o pagamento da just satisfaction pelo Estado, mas também, quando requerido, a adogado
de medidas individuais, com o objetivo de colocar fim as violagdes e mitigar suas

104

consequéncias, na busca pela restitutio in integrum'’, preceito destacado pelo Comité de

Ministros em sua resolucio de instauragdo do processo por incumprimento'%,

101 ECHR. Ilgar Mammadov V. Azerbaijan (infringement proceedings) [GC], no. 15172/13, Judgment of 29
May  2019- [Portuguese  Translation] summary by the ECHR. Disponivel  em:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-194978. Acesso em 26 jun. 2020.

102 Cf. COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Interim Resolution CM/ResDH(2020)47. Execution
of the judgments of the European Court of Human Rights. Ilgar Mammadov group against Azerbaijan.
(Adopted by the Committee of Ministers on 5 March 2020 at the 1369th meeting of the Ministers' Deputies).
Disponivel em: https://search.coe.int/cm/Pages/result details.aspx?Objectld=09000016809ccfe7. Acesso em:
25 jun. 2020.

103 COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Resolution CM/ResDH(2020)178. Execution of the
judgments of the European Court of Human Rights Three cases against Azerbaijan (Adopted by the Committee
of Ministers on 3 September 2020 at the 1377bis meeting of the Ministers' Deputies). Disponivel em:
https://search.coe.int/cm/pages/result_details.aspx?objectid=09000016809f6b6c. Acesso em 08 set. 2020.

104 <A obrigagdo do Estado demandado, nos termos do artigo 46, § 1 da Convengdo, de cumprir todas as sentengas
finais nos casos em que tenha sido parte e que essa obrigagdo acarreta, além do pagamento da justa satisfagdo
concedida pela Corte, a adocdo pelas autoridades do Estado demandado, quando necessario, de medidas
individuais para por fim as violagdes estabelecidas e apagar suas consequéncias, a fim de alcangar, na medida
do possivel, a restitutio in integrum.” (tradugdo livre)

105 COUNCIL OF EUROPE, loc. cit.
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4.3 A discricionariedade da Corte e a participacio dos Estados e vitimas na definicao das

medidas de reparac¢io a serem adotadas

As medidas a serem adotadas em ambito europeu sdo categorizadas, pelo proprio
sistema, em medidas de cunho individual ou geral. Medidas individuais tém como primordial
objetivo cessar a violacdo e reparar o requerente pelas consequéncias do ilicito. Comumente,
incluem o pagamento de valores, estipulados pela Corte como just satisfaction ou ajustado entre
as partes em acordo, sobre os quais geralmente a Corte determina a incidéncia de juros caso
haja atraso no pagamento. Nos casos em que a compensacao financeira nao se ajusta de maneira
veemente, o Comité de Ministros assegura que outras medidas de cunho individual sejam
tomadas para reparar a situagdo do requerente, além das medidas gerais, cujo intuito € prevenir
a ocorréncia de situagdes similares, assegurando a efetividade de remédios domésticos.

A Corte Europeia ja exarou entendimento acerca da discricionariedade do Estado na
escolha dos meios para o cumprimento da decisdo. Na tradugdo feita por Piovesan, a Corte
assim se expressou:

Os Estados-partes sdo, em principio, livres para escolher os meios pelos quais deverdo
cumprir a decisdo da Corte que estabelecer que houve violagéo a direito enunciado na
Convengdo. Esta discricionariedade, no que tange a forma de executar a decisdo,
reflete a liberdade de escolha concernente a primeira obrigacdo consagrada pela
Convencao aos Estados-partes a obrigacdo de assegurar os direitos e liberdades nela
garantidos (artigo 1°). Se a natureza da violagdo permitir a restitui¢do integral
(restitutio in integrum), caberd ao Estado efetiva-la, ndo dispondo a Corte nem do
poder, tampouco da possibilidade pratica de fazé-lo. Se, por outro lado, a legislagdo
nacional ndo permitir ou permitir apenas parcialmente que a reparacdo seja feita, em
virtude da violagdo, o artigo 50 confere competéncia a Corte para assegurar a vitima

a satisfacdo apropriada. (CORTE EUROPEIA DE DIREITOS HUMANOS, 1993,
apud PIOVESAN 2006, p.66).

Antkowiak (2011a, p. 318) avalia a resisténcia da Corte Europeia em relagdo a
imposicdo de outros remédios judiciais por meio de uma abordagem que chama de cost-
centered, que seria uma postura da Corte de preservar-se da imposi¢ao de custos extras aos
Estados decorrentes de remédios mais detalhados e caros. O objetivo dessa conduta seria
minimizar o descumprimento das sentengas e seus consequentes riscos para a integridade
institucional. O autor menciona como exemplos as vezes em que a Corte considerou a propria
sentenca e o reconhecimento da violagdo como suficientes a reparacdo da parte lesada, bem
como o fato de que, por vezes, a Corte ndo ordena a investigacao das violagdes ou chega, até
mesmo, a declinar de impor qualquer reparacao.

A jurisprudéncia confirma que de fato € recorrente a utilizagdo pela Corte da propria
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sentenca como medida de reparacdo e o mero reconhecimento da existéncia da violagdo como
Jjust satisfaction, o que pode se verificar no anexo B deste trabalho. Além dessas medidas, via
de regra, a Corte impde tdo somente medidas de cunho pecuniario, que apresentam alto indice
de cumprimento, como explicitado adiante, neste mesmo capitulo.

Essa postura da Corte aponta dois aspectos. Primeiramente, parece mesmo que a Corte
deseja esquivar-se de riscos para sua integridade institucional, porquanto o reconhecimento da
sentenga declaratoria como medida de satisfagdo ndo demanda acdes e ndo impde qualquer
custo ao Estado. Para evitar o descumprimento de medidas, basta que ndo se demande nada que
necessite ser cumprido, mantendo-se intacta, assim, a autoridade da Corte. Lado outro, como
pondera Fikfak (2018, p. 1093), em geral, a postura da Corte de permanecer silente sobre
medidas de reparacdo apoia-se no poder de persuasio do seu julgamento e confia na expectativa
de que a sentenca aborde o problema de maneira tdo clara que os Estados sejam capazes de
tomar por si as medidas necessarias para prevenir novas violagdes do tipo.

O segundo aspecto se refere as medidas pecuniarias, que a Corte impde com
regularidade, as quais, apesar de serem medidas de custo financeiro, apresentam um baixo custo
do ponto de vista politico e sistémico, dado que nao geram a necessidade de promogdo de
modificag¢des estruturais mais dispendiosas do ponto de vista institucional. A escolha dos outros
tipos de medidas de reparacdo, de custo mais alto e, portanto, com maior risco de
descumprimento, fica a cargo dos Estados nos planos de agdo, de maneira que caso haja

descumprimento nao sera repercutido de forma negativa para a integridade da Corte.

4.4 A jurisprudéncia e o cumprimento das sentencas proferidas entre 2015 e 2019

Foram proferidas pelo Tribunal Pleno da Corte Europeia, entre os anos 2015 € 2019, um
total de 74 sentencas de mérito, com relacdo as quais 18 casos foram concluidos,
correspondentes a 24% do total de sentencas, restando em aberto 56 casos, que correspondem

a 76% do total.
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Grafico 8- Conclusio de casos julgados pela Corte Europeia entre
2015 e 2019

TOTAL DE CASOS

Concluidos
24%

Nao concluidos
76%

Fonte: Elaborado pela autora

O indice de encerramento dos casos e, por conseguinte, do cumprimento das sentencas
da Corte Europeia se mostrou bastante menor do que o nimero de casos ainda ndo cumpridos.
Nao obstante, assim como no estudo da Corte Interamericana, ndo se pode afirmar que esse
numero reflete o cumprimento real do total de sentengas proferidas pela Corte. Isso porque, até
o momento, nao foi finalizado o processo de supervisao do Comité de Ministros em grande
parte dos casos julgados no periodo estudado. Dessa maneira, ndo havendo conclusao do 6rgao
sobre o cumprimento ou nao da sentenca, ndo se pode afirmar que tais casos estejam, de fato,
sendo descumpridos pelo Estado. Ainda que fizéssemos extensa pesquisa acerca das medidas
tomadas internamente, em cada Estado condenado, tal andlise poderia divergir daquela emitida
pelo Comité em seu exame oficial, de maneira que esse resultado seria in6cuo para analise
comparativa do resultado constatado pelas Cortes.

Por essa razao, mantivemos o recorte metodologico adotado, restringindo o objeto de
pesquisa as sentengas que possuem documentos do proprio 6rgao responsavel pela supervisao
no Sistema Europeu com sua conclusdo sobre o caso, de acordo com os procedimentos
regulamentares. Com base nesse recorte, das 74 sentencas de mérito, 26 casos passaram por
supervisao do Comité de Ministros, alguns, inclusive, mais de uma vez, totalizando 33
relatérios de supervisao de cumprimento de sentengas. Até o0 momento da ultima atualizagdo de

dados feita neste trabalho!®

, restaram 41 casos sem relatorio de supervisdao e outros 07
constando em um dos documentos elaborados pelo Departamento para Execu¢ao de sentencas

da Corte Europeia de Direitos Humanos'?’, correspondentes a listas de casos, classificados de

106 Atualizacdes até a data de 01 nov. 2020.

197 COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Department for the Execution of judgments of the European
Court of Human Rights. Information relating to payment awaited or information received incomplete.
Disponivel em: https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 jun. 2020;
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acordo com o status do recebimento de informacdes pelo Comité sobre o pagamento de
indeniza¢des. Em uma das listas, aguardam-se informagdes quanto ao pagamento de juros de
mora, em outra, informagdes quanto ao pagamento do débito em si e, ainda, ha uma terceira

lista que informa os pagamentos realizados dentro do prazo.

Grifico 9- Casos julgados pela Corte Europeia entre 2015 e 2019
que possuem relatorios de supervisio do cumprimento de sentenca

SUPERVISAO DO CUMPRIMENTO DE
SENTENCAS

Casos nas listas de Casos que nio

informacoées sobre POSSl{efn
pagamentos relatério
10% 55%

Fonte: Elaborado pela autora

Do grafico 9 infere-se que, do total de sentencas proferidas pela Corte, apenas pouco
mais de 30% passou pelo processo de supervisdo realizado pelo Comité de Ministros, € que a
maior parte das sentengas proferidas no periodo ainda ndo foi supervisionada. Uma
porcentagem de 10% dos casos ainda ndo passou por uma andlise detalhada do Comité,
entretanto, constam em uma das ja referidas listas do Departamento para Execucao de Sentencgas
da Corte Europeia de Direitos Humanos. Esses poderiam ser enquadrados como parcialmente
cumpridos, conforme se tenha constatado apenas a falta do pagamento dos juros incidentes ou
a complementacao de informagdes, ou como descumpridos, caso o Comité ainda ndo tenha
recebido qualquer dado acerca do pagamento das indenizag¢des, desde que ndo haja a
necessidade de nenhuma outra medida de reparacao.

Verifica-se que, apesar da existéncia de um 6rgao especifico para o monitoramento do
cumprimento das sentencgas, a maioria dos casos julgados pela Corte Europeia nos tltimos cinco
anos ainda ndo passou pelo procedimento de supervisao realizado pelo Comité de Ministros.

Possiveis razdes para esse resultado podem ter relacdo com a auséncia de apresentagao dos

COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Department for the Execution of judgments of the European
Court of Human Rights. Payment outside the deadline - information relating to payment of default interest
awaited or incomplete. Disponivel em: https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso
em 10 jun. 2020; COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Department for the Execution of
judgments of the European Court of Human Rights. Just satisfaction paid within the deadline. Disponivel
em: https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 nov. 2020.
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planos de acdo por parte dos Estados, com a auséncia de relatorios de agdo ou comentarios de
vitimas e interessados acerca do cumprimento das sentencas ou, até mesmo, com uma
sobrecarga do proprio Comité de Ministros no desempenho da fungdo, considerando o grande
volume de casos julgados pela Corte como um todo, situagdo decorrente do direito de peticao
individual na CtEDH.

Via de regra, os Estados possuem um prazo de seis meses para a apresentacao do plano
de acdo para o cumprimento da sentenca, de maneira que todos os casos analisados neste
trabalho, julgados entre 2015 ¢ 2019, se cumpridos os prazos, deveriam ao menos ja contar com
este na data da wltima atualiza¢gdo'®, o que nem sempre foi o caso. Nesse cenario, atendo-nos
ao recorte metodologico adotado e examinando tdo somente os casos que possuem resolucoes
do Comité de Ministros de supervisdo do cumprimento das sentencgas, dos 33 casos que de
alguma forma foram apreciados pelo Comité, seja por meio de resolugdes individuais dos casos,
seja por sua inclusdo nas listas sobre status dos pagamentos da indenizacdo, 15 casos
permaneceram pendentes de cumprimento e 18 foram encerrados em virtude do adimplemento

pleno, dados refletidos da seguinte forma:

Grafico 10- Conclusido dos casos julgados entre 2015 e 2019 que
assaram por supervisiao na Corte Europeia

CASOS SUPERVISIONADOS

Pendentes
45%

Concluidos
55%

Fonte: Elaborado pela autora

De acordo com o grafico 10, dos casos que ja passaram por algum tipo de exame do
cumprimento de sentenga, 55% deles foram concluidos. Assim, cerca de metade dos casos
foram encontrados integralmente cumpridos, enquanto cerca de 45% ainda estdo pendentes de

cumprimento.

198 Todos os casos foram revisitados com o intuito de acompanhamento até a data de 01 nov. 2020.
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4.4.1 Medidas de reparacao na Corte Europeia de Direitos Humanos

A categorizacao das medidas de reparacao neste capitulo foi a mesma aplicada na
analise do Sistema Interamericano. Entretanto, a Corte Europeia de Direitos Humanos
apresentou uma particularidade interessante em relagdo a sua similar interamericana. Notou-se
que, de modo geral, o tnico tipo de medida imposto pela Corte foi o indenizatorio, seja por
danos pecuniarios, ndo pecunidrios ou por ressarcimento de custas e gastos. Também foi
comum encontrar julgados em que a Corte considerou que a sentenga declaratéria do
reconhecimento da violagdo por si s6 ja representava medida de just satisfaction, o que pode se
verificar no anexo B desta obra.

Todavia, apenas o pagamento da indenizagdo, de modo geral, ndo bastava para que o
caso fosse encerrado por cumprimento na supervisao exercida pelo Comité de Ministros. Era
esperado que o Estado, em seu plano de acdo, apresentasse propostas de medidas de cunho
individual, que costumam ser de carater restitutivo e de investigacao e san¢ao, além de medidas
gerais, que se afeicoam a medidas de ndo repeti¢do e adequagdo da normativa interna.

Perante essa particularidade do sistema, pareceu-nos conveniente fazer uma
segmentacdo entre o cumprimento de medidas que foram impostas pela Corte e medidas
apresentadas pelos proprios Estados em seu plano de ag¢do. Todavia levamos em conta ambos
os resultados para fins de conclusdo acerca do cumprimento das medidas de reparagao no

sistema europeu de protecao e de comparagdo entre as Cortes.

4.4.2 O cumprimento das medidas de reparacio

Consideramos, aqui, apenas as medidas de reparagdo individualmente, desvinculadas do
status final do caso, estando este concluido ou ndo. O propdsito dessa dissociacao ¢ ponderar
acerca do desempenho dos Estados no cumprimento de cada tipo de medida.

Como dito anteriormente, pareceu-nos interessante apreciar separadamente as medidas
de reparagdo, conforme sejam de iniciativa da Corte ou do proprio Estado em seu plano de agao.
A primeira categoria corresponde ao cumprimento das medidas expressamente impostas pela
Corte, notadamente de cunho pecunidrio, e a segunda, as medidas de reparagdo adotadas pelo
Estado e supervisionadas pelo Comité, ainda que ndo expressamente ditadas pela sentenca, as
quais abrangem medidas de restituicdo, reabilitacdo, satisfacdo, ndo repeticdo e adequagao
normativa. Na supervisdo das medidas, caso o Comité de Ministros entenda que as medidas

adotadas pelo referido Estado ndo satisfazem integralmente as necessidades de ndo repeti¢ao
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do caso, o Estado ¢ instado a tomar novas medidas ou a apresentar novas informacdes, até que
sejam sanadas as lacunas encontradas pelo Comité para a plena reparacdo da violagdo.

Da perspectiva das medidas de reparagdo expressamente determinadas pela Corte, temos
que a maioria delas foi cumprida pelos Estados, conforme o grafico 11. Do total de medidas de
reparagdes imposta cerca de 70% delas foram cumpridas, 30% ndo foram cumpridas'® e

nenhuma foi parcialmente cumprida.

Grafico 11- Cumprimento das medidas de reparacdo impostas pela
Corte Europeia

MEDIDAS DE REPARACAO IMPOSTAS
PELA CORTE

Cumpridas
Parcialmente 70%
cumpridas
0%

Fonte: Elaborado pela autora

Com relagdo as medidas de reparagao apresentadas no plano de a¢do do Estado, bem
como o posicionamento do Comité acerca delas, consideramos “cumpridas” as medidas que
satisfizeram o caso, “parcialmente cumpridas” aquelas que o Comité apontou a necessidade de
mais informacgdes e/ou de medidas complementares e “pendentes” aquelas em que as
necessidades do caso nao foram satisfeitas. Dessas, a maioria, também na propor¢ao de cerca
70%, foi cumprida, ficando o restante dividido entre parcialmente cumpridas e pendentes de

cumprimento, conforme ilustrado no grafico 12.

199 Ntimero obtido apds consulta a lista de casos: COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Department
for the Execution of judgments of the European Court of Human Rights. Information relating to payment
awaited or information received incomplete. Disponivel em:
https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 jun. 2020.
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Grafico 12- Cumprimento das medidas de reparacio dos planos de
acao apresentados a Corte Europeia

MEDIDAS DE REPARACAO DOS
PLANOS DE ACAO

Pendentes
19%

Parcialmente Cumpridas
cumpridas 69%
12%

Fonte: Elaborado pela autora

Em média, pode-se dizer que o cumprimento das medidas de repara¢do na Corte
Europeia de Direitos Humano, independentemente de terem sido expressamente determinadas
pela Corte ou adotadas pelo Estado em decorréncia de seu plano de agdo, ocorreu de acordo

com o grafico 13:

Grifico 13- Cumprimento total das medidas de reparacio no
ambito da Corte Europeia

MEDIDAS DE REPARACAO

Parcialmente Cumpridas
cumpridas 69%
9%

Fonte: Elaborado pela autora

Ha, portanto, um alto indice de cumprimento das medidas de reparagdo aplicadas aos
casos da Corte Europeia de Direitos Humanos, de aproximadamente 70%. Esse fato demonstra,

de maneira geral, certa facilidade por parte dos Estados no cumprimento das medidas de

reparagdo adotadas.
4.4.3 Cumprimento de medidas ao longo do tempo

Pretendeu-se, ainda, compreender o comportamento dos Estados ao longo do tempo,
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com o intuito de acompanhar a evolu¢ao do cumprimento das medidas de reparagao. O exame

do cumprimento das medidas de reparagdo impostas pela Corte se reflete da seguinte forma:

Grifico 14- Cumprimento das medidas de reparacio impostas pela
Corte Europeia anualmente
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Fonte: Elaborado pela autora

Nos anos de 2015 e 2016, o nimero de medidas cumpridas foi significativamente maior
do que as ndo cumpridas ou parcialmente cumpridas. Esse padrao apresentou uma queda no
ano de 2017, porém, ainda permaneceu maior o indice de cumprimento. A situacdo se
modificou a partir de entdo, quando as medidas ndo cumpridas passaram a ser maioria, apesar
da leve retomada do indice de medidas cumpridas no ano de 2019.

Nota-se alguma semelhanca no que se refere as medidas decorrentes do plano de acdo
estatal. Assim como no grafico 14, o grafico 15 demonstra que, nos anos de 2015 e 2016, o
indice de cumprimento se mostrou significativamente maior do que o de medidas nao

cumpridas ou parcialmente cumpridas.

Grafico 15- Cumprimento das medidas de reparacio dos planos de
acdo apresentados a Corte Europeia anualmente
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Fonte: Elaborado pela autora
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Uma das causas para esse numero elevado pode ter a ver com o fato de que as sentencas
estdo sob supervisdo ha mais tempo, de maneira que os Estados tiveram um prazo mais dilatado
para, no decorrer dos anos, cumprir as medidas necessarias, restando poucas medidas sem
cumprimento. Também houve expressiva queda a partir do ano de 2017, todavia,
diferentemente do cenario anterior, as medidas cumpridas permaneceram em maior nimero do
que as demais até o final do periodo.

Apesar da relevante queda no nimero de medidas, o cumprimento integral permanece
em maior nimero do que o parcial e o de medidas pendentes, demonstrando que,
independentemente da quantidade, o cumprimento de medidas do plano de agdao dos Estados
foi continuamente superior ao longo do periodo estudado.

O grafico 16 retne as informagdes de ambos os graficos acerca do cumprimento de

sentencas da Corte Europeia ao longo do tempo.

Grifico 16- Cumprimento das medidas de reparacio anualmente
na Corte Europeia
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Fonte: Elaborado pela autora

As medidas cumpridas se mostraram mais altas nos anos de 2015 e 2016, havendo uma
queda a partir do ano de 2017, possivelmente em razdo da redugdo do nuimero de casos
supervisionados e, consequentemente, das informagdes disponiveis sobre medidas adotadas a
partir dos planos de acdo estatais. Entretanto, se no ano de 2017 as medidas cumpridas foram
levemente em maior nimero do que das demais, as medidas ndo cumpridas passaram a ser
maioria do ano de 2018, com pequena diferenca entre elas. Por fim, no ano de 2019 o numero

de medidas cumpridas e ndo cumpridas foi bastante semelhante e igualmente baixo.

4.4.4 Tipos de medidas mais aplicadas

Relativamente aos tipos de medidas aplicadas e a frequéncia de aplicagao, notou-se que
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o tipo de medida de reparacao imposto pela Corte Europeia de Direitos Humanos ¢ de cunho
pecunidrio, sejam elas indenizagdes por danos pecuniarios, ndo pecuniarios, ou ressarcimento
por custas e gastos. Lado outro, as medidas de reparagdo apresentadas pelos Estados em seu
plano de acdo abrangem os demais tipos de medidas, quais sejam: medidas com o intuito de
cessar a situagdo de violag@o; medidas de investigacdo e sangao dos responsaveis pelos ilicitos;
medidas ndo pecuniarias; medidas de ndo repeti¢do e medidas de adequagdo da normativa
interna. Por sua vez, ndo foi apresentada nenhuma medida de cunho pecuniério além daquelas
j& impostas pela Corte.

As colunas do grafico 17 foram colocadas de acordo com o tipo de medida mais adotado
pelos Estados. Verificou-se que as medidas de nao repeticao se destacaram em relagdo as
demais, correspondendo, sozinhas, a mais de 40% do total. Em seguida, estdo medidas ndo
pecunidrias e de adequagdo da normativa interna, em porcentagem equivalente a cerca de 20%
do total cada uma. Finalmente, estao as medidas de restituicdo, um numero bastante baixo de

medidas de investigagdo e san¢do e nenhuma medida de cunho pecuniario.

Grafico 17- Aplicagdo de cada tipo de medida de
reparacio dos planos de acio apresentados pelos
Estados a Corte Europeia
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Fonte: Elaborado pela autora
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Concluiu-se, portanto, que, somadas, as medidas gerais de ndo repeti¢do, adequagao
normativa e ndo pecunidrias correspondem a cerca de 80% das medidas de reparacdo adotadas
pelos Estados em seus planos de agdo, sendo o restante medidas individuais, excluindo-se
medidas de cunho pecuniario.

O panorama acerca das medidas de reparagdo adotadas no sistema europeu como um
todo, sejam impostas pela Corte ou propostas pelos estados nos planos de acdo ilustra-se no

grafico 18:

Grafico 18- Aplicacdo de cada tipo de medida de
reparacio na Corte Europeia
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Fonte: Elaborado pela autora

De maneira geral, as medidas pecunidrias e de ndo repeticdo foram as mais aplicadas,
correspondendo, cada uma, a cerca de 30% das medidas tomadas para reparagcdo dos casos
julgados pela Corte. As medidas ndo pecuniarias apareceram em seguida, com cerca de 15% do
total, assim como as medidas de adequacdo normativa, também na média de 15%. A seguir,

quase a totalidade do restante ficou com as medidas de carater de restituicdo, considerando-se
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que as medidas de investigacdo e sancdo sdao pouquissimas, com uma porcentagem pouco

significativa do total de medidas aplicadas.

4.4.5 Cumprimento por tipo de medida de reparacgao

A partir do estudo da jurisprudéncia, também pudemos avaliar como se deu o
cumprimento de cada tipo de medida de reparagdo aplicada aos casos julgados. Como ja dito,
as medidas de cunho pecuniario foram exclusivamente determinadas pela Corte em sentenca,
nao tendo surgido novas medidas de cunho pecuniario nos planos de agdo estatais. O grafico 19
ilustra como foi o desempenho dos Estados no cumprimento de cada tipo de medida

determinada no sistema:

Grifico 19- Cumprimento por tipo de medida na Corte Europeia
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Fonte: Elaborado pela autora

Especificamente com relagdo as medidas impostas pela Corte, i.e., medidas de cunho
pecunidrio, em torno de 70% delas foi cumprido, demonstrando que esse tipo de medida foi,
em sua maioria, adimplido pelo Estado. Todas as demais correspondem a medidas sugeridas no
plano de acao estatal, das quais as medidas de carater nao pecuniario foram as inicas a serem
cumpridas pelos Estados quase em sua totalidade. O segundo tipo de medida mais cumprido foi
de restituicdo, com cumprimento por volta de 80%. J& as medidas de cunho geral, tanto de
adequacdo da normativa interna, quanto de ndo repeticdo, demonstraram um cumprimento
aproximado entre si, de cerca de 50% e 60%, respectivamente. Finalmente, no que concerne as
medidas de investigagdo e sancao, o numero de medidas cumpridas, parcialmente cumpridas e
pendentes ficou equilibradamente dividido.

Com base no grafico 19, o que se conclui ¢ que as medidas individuais, que buscam a

restituicao ao individuo da situagdo anterior a violagdo, ou seja, de justa reparagdo, foram mais
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adimplidas do que as medidas gerais. Destaque-se também que nenhum tipo de medida foi
majoritariamente descumprido, demonstrando que no sistema europeu nenhum tipo de medida

apresenta algum entrave especifico ao seu cumprimento.
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5 O CUMPRIMENTO DE SENTENCAS NA CORTE INTERAMERICANA DE
DIREITOS HUMANOS E O PARADIGMA EUROPEU

Da anélise da jurisprudéncia recente da Corte Interamericana, pode se extrair alguns
dados relevantes. Do total de sentencas proferidas, o indice de conclusdo ¢ bastante baixo,
demonstrando uma dificuldade no adimplemento das sentengas. Verifica-se, também, certa
dificuldade na supervisdao do cumprimento das sentengas proferidas, a qual, contudo, ¢ pequena
frente a porcentagem de casos supervisionados. Frente a isso, podemos considerar que os casos
utilizados neste trabalho como recorte dos casos da CtIDH, isto é, os casos monitorados,
representam uma amostra consideravel dos julgados da Corte. Neste cenario, dentre os
supervisionados o nimero de casos concluidos € bastante baixo, o que demonstra que, em linhas
gerais, ¢ baixo o indice de adimplemento pleno das sentengas da CtIDH.

Quanto ao cumprimento de medidas de reparacdo, em uma andlise quantitativa, o
desempenho dos Estados no cumprimento de medidas de reparagdo foi reiteradamente pouco
eficiente, tendo em conta que mais da metade do total de medidas ficou pendente de
cumprimento. Dentre cada tipo de medidas, a maioria delas ainda ndo foi cumprida, nao
havendo nenhum tipo majoritariamente cumprido. Além disso, ao longo do tempo o numero de
medidas pendentes de cumprimento foi regularmente maior do que nimero de medidas
cumpridas na jurisprudéncia da Corte Interamericana.

Numa analise qualitativa, dentre as sentencas supervisionadas, as medidas mais
aplicadas foram medidas pecunidrias e ndo pecuniarias, ambas de cunho individual. Dos
resultados colhidos, constatou-se que as medidas de carater individual sdo as mais cumpridas
dentre as impostas pela CtIDH aos Estados. Todavia, apesar de haver uma coincidéncia entre
os tipos de medidas mais aplicados e os mais cumpridos, esse fato ndo reverbera na propor¢ao
de sentengas concluidas, considerando que os casos permanecem pendentes de encerramento
em virtude das demais medidas que ndo sao cumpridas.

O que se extrai, portanto, a partir do perfil da Corte Interamericana, ¢ que ainda que as
medidas de carater geral sejam menos aplicadas, também sdo elas as menos cumpridas, o que
as torna preponderantemente responsaveis pela pendéncia no cumprimento das sentengas.

No que se refere a Corte Europeia, do total de sentencas proferidas, a maioria
permaneceu pendente de cumprimento, demonstrando que no sistema europeu também hé
embaragos a execucao de julgados. Além disso, percebe-se que o Comité de Ministros do
Conselho Europeu nao logra atender totalmente a demanda por supervisao da Corte Europeia,

tendo em vista que quase metade dos casos julgados pelo Tribunal Pleno nos tltimos cinco anos
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ainda ndo passou pelo processo de supervisdo. Esse efeito reflete a inércia dos Estados na
apresentacao dos planos e relatorios de acdo, bem como a sobrecarga do Comité de Ministros
no desempenho da fungao de supervisao.

Avaliando quantitativamente as medidas de reparagdo, por volta de 70% delas foram
cumpridas, o que demonstra que em ambito europeu ¢ mais frequente o adimplemento por parte
dos Estados e, portanto, hd menos embaragos ao cumprimento dos remédios. Ja na perspectiva
temporal, o cumprimento das medidas se mostrou mais alto nos anos prévios, havendo queda
nos numeros, possivelmente devido a menor supervisdo do cumprimento de sentengas no
periodo mais recente.

Levando-se em conta os tipos de medidas aplicadas, vimos que nos ultimos cinco anos
a Corte Europeia somente impds medidas de cunho pecuniario, enquanto as medidas mais
adotadas pelos Estados em seus planos de acdo foram de ndo repeti¢do e ndo pecuniarias. Do
total de medidas, as medidas individuais foram as mais cumpridas, sendo que as medidas gerais,
apesar de menos adotadas, também demonstraram um bom indice de cumprimento.

Considerando-se o fato de que nenhum tipo de medida foi encontrado majoritariamente
descumprido, pode-se dizer que os Estados europeus, em geral, ndo encontram nenhuma
dificuldade especifica no cumprimento das sentengas, apesar de privilegiarem as medidas de
carater individual.

Tomados os resultados acima, o cumprimento de sentencas pelos Estados deve ser
analisado de um ponto de vista que excede o exclusivamente juridico. O comportamento dos
Estados a respeito do cumprimento ou descumprimento de normas internacionais perpassam
por outras esferas, notadamente pela esfera das relagdes internacionais, as quais tratam o tema
a partir de trés categorias: a coer¢ao internacional; os problemas de administragao e as politicas
domésticas, conforme sintetizam Hawkins e Jacoby (2008).

A primeira, chamada pelos autores de “international enforcement”, refere-se as
recompensas e sancoes das quais o Estado pode ser objeto em razdo de seu comportamento. A
auséncia de um mecanismo de coer¢do nas Cortes de Direitos Humanos, seja de natureza civil
ou penal, reduz o estimulo para o cumprimento voluntdrio das sentengas, impondo a
necessidade do desenvolvimento de procedimentos e remédios para melhorar o cumprimento
das normas e evitar violagdes, conforme Bassiouni (1994).

A segunda categoria seria a denominada “management problems”, ou problemas de
administracao, os quais se relacionam a natureza das normas internacionais dos sistemas de
direitos humanos e a capacidade de cumprimento dos Estados. Por vezes, as normas sdo

ambiguas, dificultando o cumprimento de acordo com determinada interpretacdo, por outras, a
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dificuldade pode ser a falta de expertise técnica ou economica do Estado, ou ainda, um
problema temporal, quando algumas normas demandam um processo mais moroso do que o
esperado ou determinado.

O contorno institucional das Cortes de Direitos Humanos também implica management
problems. Para ilustrar tais problemas, Hawkins e Jacoby (2008) destacam distintas visdes,
como as de Helfer and Slaughter (2005) e Keohane, Moravcsik and Slaughter (2000), que
sustentam que os tribunais independentes apresentam maior efetividade devido ao fato de
escaparem as pressoes estatais e facilitarem o acesso de ONGs e de individuos as instancias
juridicas. Em contraposi¢do, Posner and Yoo (2005) argumentam que ndo acreditam que tal
independéncia poderia promover melhor gestao, considerando-se que tribunais independentes
profeririam julgamentos mais controversos e mais afastados da realidade dos Estados, de
maneira a diminuir a probabilidade de cumprimento.

A terceira categoria elencada pelos autores seriam as “domestic politics”’, ou politicas
internas, que correspondem ao sopesamento, por parte dos Estados, dos custos e beneficios
relativos @ mudanga politica a ser alcancada. Essa ponderagdo reflete uma propor¢do inversa
entre a dificuldade no cumprimento da sentenca e a chance de ser cumprida, havendo ainda
alguns fatores internos dificeis de serem constatados, como a vontade politica, a inclinacdo do
Estado para atender ou ndo as normas internacionais de direitos humanos e a influéncia de
atores internos sobre os governos.

Essas teorias sdo relevantes na medida em que auxiliam a compreensdo dos tribunais
acerca da conduta dos Estados quanto ao cumprimento de sentengas internacionais e medidas
de reparacdo e, consequentemente, do impacto causado pelas escolhas feitas pelas Cortes em

relagdo a elas.

5.1 O Cumprimento das sentencas

Em uma andlise comparativa do cumprimento de sentencas, ambas as Cortes
apresentaram um resultado ruim se tomarmos o niimero de caso concluidos em relagdo ao total
de sentencas proferidas nos ultimos cinco anos. Na Corte Europeia, o nimero de casos ainda
pendentes de cumprimento alcanga mais de 70% da totalidade de casos, enquanto na Corte

Interamericana esse indice chega a quase 90%.
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Quadro 1 — Comparativo da porcentagem de casos ndo concluidos

88% 76%

_ 88% do total de casos 76% do total de casos
~ julgados pela Corte - julgados pela Corte
Interamericana nao - ‘Europeia nao foram

_;f_ti_)ram:i_con_c;_l_uid@ s _ concluidos

Fonte: Elaborado pela autora

Esse resultado mostra que, independentemente do sistema regional ao qual nos
referimos, o cumprimento de sentengas de Direitos Humanos ¢ destacadamente baixo. Nesse
sentido, mostram-se coerentes as referidas categorias descritas por Hawkins e Jacoby para o
comportamento dos Estados, sejam elas tomadas individualmente ou em combinacdo de duas
ou mais.

Em que pese a porcentagem de casos concluidos no ambito europeu seja o dobro de
casos concluidos no interamericano, nao se pode dizer que a CtEDH tenha apresentado um
desempenho positivo expressivo. Nao obstante, o melhor resultado do sistema europeu pode
ser explicado pelas pressdoes que os Estados daquele continente podem sofrer a fim de ser
impelidos a cumprir os parametros internacionais, o que poderia ser qualificado como
international enforcement. Dentre essas pressoes, pode-se mencionar o “interesse coletivo em
prol da estabilidade na Europa; pressdes diplomadticas; interesse em integrar a Unido Europeia;
e 0 power of shame ou power of embarrassment concernente ao risco de ser considerado um
Estado violador no ambito do Comité de Ministros”, como bem enumera Piovesan (2006, p.
59).

Supunhamos que o fato de a Corte Europeia de Direitos Humanos contar com um 6rgao
especifico, encarregado de fazer a supervisao do cumprimento das sentengas, enquanto a Corte
Interamericana desempenha espontaneamente essa fungdo, tivesse alguma repercussdao no
numero de casos supervisionados. Todavia, diferentemente do que haviamos previsto, a
existéncia de um o6rgdo especifico ndo provocou significativa diferenga na quantidade de
sentengas supervisionadas no sistema europeu, constatando-se, na realidade, superior
desempenho da Corte Interamericana nesse aspecto, que apresentou menor porcentagem de

casos ndo supervisionados, como se v€ no quadro 2:
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Quadro 2 - Comparativo da porcentagem de casos nio
supervisionados

36%

Dos casos jﬁngados; 36% Dos casos julgados, 55%
. ‘nao possuem relatorio nio possuem relatorio
fani OO SUPSRVISAO: e o de supervisao

Fonte: Elaborado pela autora

Ha que se ponderar, entretanto, que o recorte metodologico adotado neste trabalho nao
permite que essa comparacdo seja feita de forma acurada. Isso porque, enquanto na Corte
Interamericana analisamos a supervisao da totalidade de casos sentenciados no periodo
definido, em relagdo a Europeia analisamos apenas as supervisoes dos casos sentenciados pelo
Tribunal Pleno. Desse modo, ndo ¢ levada em conta a integralidade das sentencas
supervisionadas pelo Comité de Ministros no periodo, ja que também foram supervisionadas
por esse Comité as sentencas proferidas pelas demais formagoes judiciais da Corte Europeia.
Com efeito, o alto cumprimento das sentencas da Corte Europeia se explica menos pelo
management problem decorrente de seu desenho institucional, do que por sua onerosidade
limitada e seu impacto nas politicas domésticas (SHANY, 2010, p. 10).

O desempenho dos Estados, avaliado a partir dos relatérios de supervisdo realizados
pelos 6rgaos competentes de cada sistema, revelou melhor resultado para o cumprimento de
sentencas na Corte Europeia. Nela, mais de metade dos casos supervisionados foram
concluidos, enquanto na Corte Interamericana mais de 80% dos casos objeto de supervisao

permaneceram em aberto, pendentes de cumprimento.
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Quadro 3 - Comparativo da porcentagem de casos pendentes
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Fonte: Elaborado pela autora

Cumpre salientar que ao dizer que os casos estdo pendentes dizemos que houve ou
cumprimento parcial das medidas de reparagdo determinadas em sentenga, ou que nenhuma
delas foi cumprida até entdo. Hawkins e Jacoby (2008) asseveram que, nos tribunais de direitos
humanos, o cumprimento parcial das sentengas ¢ mais comum do que o cumprimento total ou
descumprimento de todas as medidas, o que também pudemos verificar neste trabalho.

De acordo com os referidos autores, existem cinco formas de cumprimento parcial. Em
algumas ocasides o Estado cumpre com apenas parte da decisdo, deixando a outra pendente, o
que chamaram de “divisio de decisdes'!®”. Em outras, o Estado oferece uma resposta diferente
daquela demandada pela Corte no julgamento, o que nomearam de ‘“‘substituicdo pelo
Estado”'!!. No “cumprimento slow-motion”, o Estado estaria em processo de tomada de
providéncias em direcdo a reparagdo, mas ainda distante do encerramento do caso. As “tarefas

112 seriam aquelas em que os Estados sdo demandados para além

implausiveis ou impossiveis
de suas capacidades de cumprimento. Finalmente, na “divergéncia sobre detalhes”!!', o Estado
responderia de forma distinta a determinados detalhes da sentenca.

Indaga-se, portanto, o que leva os Estados a adotarem uma dessas cinco formas de
cumprimento parcial na maioria dos casos julgados pelas Cortes regionais. No ambito europeu,
a resposta pode ser encontrada na Resolugdo 1226 (2000) da Assembleia Parlamentar do
Conselho da Europa, que aponta sete motivos para o adimplemento ou inadimplemento das

sentencas da Corte de Direitos Humanos. Os motivos seriam: razdes politicas; razoes relativas

as reformas requeridas; questdes praticas referentes a procedimentos legislativos; razdes

110 No original “split decision”.

"' No original, “state substitution”.

12 No original, “implausible/impossible requests”.
113 No original, “disputes over details”.
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orgamentarias; razoes concernentes a opinido publica; julgamentos casuisticos ou pouco claros
e razdes relativas a interferéncia com obrigacdes de outras instituicdes (COUNCIL OF
EUROPE, 2000, par. 8). Além disso, sustentou-se na resolu¢do que parte da responsabilidade
deve ser atribuida a Corte, cujos julgamentos nao seriam claros o suficiente, e ao Comité de
Ministros, que ndo exerceria pressdo suficiente na supervisdo das sentengas (COUNCIL OF
EUROPE, 2000, par. 6).

Ja no ambito Interamericano, a questdo foi objeto de ponderacdo de Estados na
Declaragao conjunta de Argentina, Brasil, Chile, Colombia e Paraguai a Comissdo
Interamericana de Direitos Humanos, emitida em abril de 2019. Nela, sinaliza-se que as
modalidades adotadas para reparacdo, por vezes, nao se adequariam a realidade dos Estados do

ponto de vista politico, econdmico ou social, ou ainda, que ndo guardariam a devida

proporcionalidade ou respeito aos ordenamentos estatais''*.

5.2 O cumprimento das medidas de reparacio nas Cortes

Quanto ao cumprimento das medidas de reparagao, independentemente de o status final
do caso ser concluido ou pendente, vimos que, no sistema europeu os remédios adotados foram

mais cumpridos do que no interamericano.

Quadro 4 - Comparativo da porcentagem de medidas de reparacio
pendentes

:";Das rhediﬂés dE: e : Das medidas de
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Fonte: Elaborado pela autora

114 PARAGUAY. Ministerio de Relaciones Exteriores. Gobiernos de Argentina, Brasil, Chile, Colombia y
Paraguay se manifiestan sobre el Sistema Interamericano de Derechos Humanos. Comunicado de Prensa.
24 abr. 2019. Disponivel  em: https://www.mre.gov.py/index.php/noticias-de-embajadas-y-
consulados/gobiernos-de-argentina-brasil-chile-colombia-y-paraguay-se-manifiestan-sobre-el-sistema-
interamericano-de-derechos-humanos. Acesso em 21 jul. 2020
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Os dados levantados mostraram que, enquanto na Corte Europeia pouco mais de vinte
por cento do total de medidas ficou sem cumprimento, na Corte Interamericana esse nimero
foi mais do que a metade.

A Corte Europeia também mostrou melhor desempenho quando avaliado o
cumprimento das medidas ao longo do periodo investigado. Nela, nos tltimos cinco anos, na
maior parte do tempo, o nimero de medidas cumpridas foi superior ao de medidas nao
cumpridas, enquanto na Corte Interamericana o nimero de medidas pendentes de cumprimento

foi superior ao de medidas cumpridas na maior parte do tempo.

Quadro 5 - Comparativo do cumprimento de medidas ao longo do tempo
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2015 2006 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019
. CUMPRIDAS PARCIALMENTE . PENDENTES . CUMPRIDAS PARCIALMENTE . PENDENTES
CUMPRIDAS CUMPRIDAS

Fonte: Elaborado pela autora

Os Estados europeus parecem, portanto, ter mais facilidade em cumprir as medidas de
repara¢cdo do que os americanos. Este fato corrobora a teoria de Shany (2014, p. 126), que
sustenta que as sentencas da Corte Interamericana atribuem medidas mais onerosas aos Estados,
sejam elas individuais ou gerais, com maiores implicacdes do ponto de vista financeiro e
politico, uma vez que abarcam uma variedade de temas de natureza juridica, executiva ou
administrativa, e de natureza legal. Assim, por serem menos onerosos, os remédios europeus
apresentam menores fatores de resisténcia aos Estados do que os interamericanos, sendo,
portanto, mais cumpridos.

As medidas de reparagdo do Sistema Interamericano possuem essa caracteristica de
maior onerosidade em decorréncia da forma de interpretacao da Convengao pela Corte, bem
como da teoria de reparacdo adotada, “fruto do didlogo estabelecido perante o tribunal, na
ultima década, entre os 6rgaos do sistema, os Estados e as vitimas e seus representantes, com
base no direito internacional dos direitos humanos”, segundo Krsticevic (2009, p. 23). A autora

argumenta que muitas decisoes do sistema interamericano sdo tomadas sem o estudo das vias
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para realizar uma articulacdo mais fluida entre prote¢do internacional e nacional, implicando
fatores que envolvem ndo apenas a vontade politica dos Estados, como também questdes legais
ou administrativas que podem atuar como dificultadores da execugao da decisao, como destaca

no seguinte trecho:

(...) as dificuldades que podem surgir na implementagdo das decisdes do sistema
interamericano podem ir mais além da existéncia ou da caréncia de vontade politica
dos Estados partes. Existem circunstancias — de ordem legal ou administrativa — cuja
falta de debate prévio pode atrasar o cumprimento efetivo de uma sentenca. Por
exemplo: como se liberta uma pessoa condenada por uma sentenca definitiva no
ambito nacional, quando a Corte Interamericana assim o determinar? Como se reinicia
um processo contra uma pessoa beneficiada por uma lei de anistia deixada sem efeito
pela Corte Interamericana? Como se cumpre o dever de punir efetivamente, imposto
pela Corte, se uma pessoa deveria beneficiar-se devido a ocorréncia da prescricdo da
acdo penal, de acordo com o direito nacional? Como se garante o direito de terceiros,
alheios a atuacdo da Corte, que sofreram consequéncias resultantes da ordem
determinada pelo Tribunal? Ou ainda, como se dispde de recursos para pagar as
indenizagdes estabelecidas pela Corte? (KRSTICEVIC, 2009, p. 17-18)

Assim, pode-se dizer que o perfil das sentencas da CtIDH esbarra em questdes de
management problems e de politicas internas. Essa pratica Interamericana, em certa ocasido,
inclusive, ja gerou desconcerto nos Estados sobre sua possibilidade de executar uma ordem fora
do alcance do Executivo, segundo Krsticevic (2009, p. 16-17). Esse fato ilustra e vai ao
encontro do posicionamento de Argentina, Brasil, Chile, Coldmbia e Paraguai na ja referida
Declaracdo Conjunta feita 8 Comissao Interamericana de Direitos Humanos. Nela, os Estados
deram especifica énfase a necessidade de que as formas de reparagdo do sistema interamericano
respeitem e considerem a conjuntura e o ordenamento dos Estados'!>.

O baixo cumprimento de sentencas e de medidas de reparagcdo encontradas nesta
pesquisa, no contexto interamericano, sugere uma dificuldade de implementagdo enfrentada
pelos Estados do continente. Descortina-se, assim, uma realidade antagdénica das sentencas da
Corte Interamericana que, em prol de maior protecdo dos direitos humanos no continente,
prescreve medidas de reparagdo mais especificas que, contudo, podem acabar nao sendo

cumpridas em virtude de desafios de ordem politica, legal ou administrativa. Assim, de forma

115 Enfatizam a importancia do devido conhecimento e consideracio das realidades politicas, econdmicas e sociais
dos Estados por parte dos 6rgdos do Sistema Interamericano de Direitos Humanos. Nesse contexto, destacam
a necessidade de que as formas de reparacdo sejam devidamente proporcionais e respeitem tanto os sistemas
constitucionais e juridicos dos Estados, como as exigéncias proprias do Estado de Direito. (tradugdo livre) In
PARAGUAY. Ministerio de Relaciones Exteriores. Gobiernos de Argentina, Brasil, Chile, Colombia y
Paraguay se manifiestan sobre el Sistema Interamericano de Derechos Humanos. Comunicado de Prensa.
24 abr. 2019. Disponivel em: https://www.mre.gov.py/index.php/noticias-de-embajadas-y-
consulados/gobiernos-de-argentina-brasil-chile-colombia-y-paraguay-se-manifiestan-sobre-¢l-sistema-
interamericano-de-derechos-humanos. Acesso em 21 jul. 2020.
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adversa, a Corte acabaria provocando um enfraquecimento do sistema pela pendéncia no
cumprimento de suas decisdes.

Pelo que se percebe, o entendimento da Corte Interamericana sobre o carater da sentenga
¢ semelhante ao de Ledesma (2004, p. 792), ou seja, ndo ¢ apenas declaratorio, sendo necessaria
também a indicacdo medidas concretas a serem adotadas pelo Estado condenado. Nada
obstante, esse entendimento da CtIDH pode dificultar a execugdo dos julgados, ao impor
obrigacdes demasiadamente onerosas, gerando peso politico-financeiro aos Estados e,
consequentemente, menor disposi¢cdo ao cumprimento, o que ndo se vé com tanta frequéncia
no sistema europeu. Na Corte Europeia, a parte dispositiva das sentengas se mostra mais sucinta
€ menos interveniente, manifestando sua natureza majoritariamente declaratoria, que considera
a propria sentenca como medida de just satisfaction (ICHIM, 2014. p. 18-19) e aplica como
medida de reparagdo, na maioria das vezes, apenas o pagamento de indeniza¢des. Nao obstante,
vale lembrar que as reparacdes nao ficam restritas a tais medidas, visto que os Estados sdo
encorajados a adotar medidas gerais e individuais em seus planos de ac3o.

Caso fossem consideradas apenas as medidas diretamente impostas pela Corte Europeia
aos Estados, ou seja, medidas de carater pecuniario, o melhor desempenho dos Estados
europeus em relagdo aos interamericanos se justificaria pelo fato de que esse tipo de medida ¢
mais facilmente cumprido em ambos os tribunais. Contudo, ha que se lembrar que, no sistema
europeu, os demais tipos de medidas, propostos pelos Estados nos planos de agdo, ficam
igualmente sob a supervisao do Comité de Ministros, que somente declara o encerramento
quando conclui que as medidas adotadas satisfazem as necessidades do caso.

Na Corte Europeia, o proposito de reparar a situacdo dos individuos e de promover
alteragdes de ordem politica, legal ou administrativa ¢ atribuido a fase de supervisao do
cumprimento de sentencas. Nela, o Comité de Ministros atua na tentativa de adequar o
comportamento dos Estados por meio da aculturacdo, da indugdo material e da persuasao.
(FIKFAK, 2018, p. 1092). A aculturacao diz respeito a um processo de adog¢ao de crencas e
padrdes de comportamento da cultura ao redor, de maneira que um Estado se sinta compelido
a agir de determinada forma porque esse comportamento ¢ adotado pelo grupo ao qual pretende
pertencer. A indu¢do material seria um processo com o intuito de influenciar o comportamento
por meio da imposicao de custos ou beneficios materiais. A persuasdo, por sua vez, corresponde
a um processo de convencer um Estado de que determinada norma seja valida ou apropriada
(FIKFAK, 2018). J& no sistema interamericano, essa tentativa de orientar o comportamento

estatal fica a cargo da propria Corte Interamericana, que visa ndo somente a posi¢ao central da
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vitima no caso, como também intende moldar os aspectos estruturais dos Estados com a
finalidade de evitar a reincidéncia do comportamento violador (KRSTICEVIC, 2009, p. 24).

O objetivo distinto de cada Corte provoca resultados distintos quanto ao cumprimento
das sentengas em suas esferas. Na Interamericana, as sentengas possuem como proposito moldar
a conduta dos Estados, de modo que a referida Corte ndo se exime de impor sentengas mais
onerosas se forem necessarias para promover mudangas estruturais que fortalecam a protegao
dos direitos humanos no continente. O resultado, entretanto, ¢ que se dificulta o cumprimento
das sentencgas, fazendo com que o objetivo inicial seja inécuo, em razdo do baixo indice de
cumprimento. A Europeia, por sua vez, confia no poder de persuasdao de suas sentengas, da
aculturagdo e da indugdo material para a promog¢ao dessas mudangas estruturais. Destarte, suas

sentengas sdo menos especificas e com baixa onerosidade, implicando maior cumprimento.

5.3 Tipos de medida de reparacao

No que diz respeito ao tipo de medida de reparacdo adotada em cada uma das Cortes, o
que se nota, em linhas gerais, ¢ que em ambas as Cortes, as medidas mais aplicadas sao
majoritariamente as pecunidrias, ndo pecuniarias e de ndo repeti¢do, representando juntas mais
de 70% das medidas aplicadas. O restante fica dividido entre as medidas de adequacao

normativa, investigacao e san¢ao e de restitui¢do, como retratado no quadro 6:

Quadro 6 - Comparativo da porcentagem de aplicacio de cada tipo de medida de reparacio
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Fonte: Elaborado pela autora

Ja no tocante ao cumprimento de cada tipo de medida categorizado neste trabalho, todos
eles apresentaram maior indice de cumprimento na Corte Europeia do que na Corte

Interamericana, vide quadro 7.
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Quadro 7 - Comparativo do cumprimento de cada tipo de medida de reparacio
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Fonte: Elaborado pela autora

Na Corte Europeia todos os tipos de medida foram majoritariamente cumpridos, a
excecdo da medida de investigagdo e sangao, que teve um resultado equilibrado entre
cumpridas, parcialmente cumpridas e pendentes. Por outro lado, na Corte Interamericana,
apenas as medidas pecunidrias tiveram bom indice de cumprimento, que, entretanto, se
equiparou ao descumprimento, enquanto as demais medidas ficaram majoritariamente
pendentes de cumprimento. Viu-se, ainda, que no sistema interamericano os Estados tem maior
facilidade de cumprir medidas individuais e mais dificuldade de promover medidas de impacto
sistémico.

O que se infere ¢ que, independentemente do tipo de medida, as reparacdes impostas
pela Corte Interamericana tém a tendéncia de provocar maior resisténcia a seu cumprimento. Ja
a Corte Europeia tende a impor medidas com menor potencial de transformacao, o que, contudo,
faz com que sejam mais cumpridas. Essa inclinagdo do Estado para cumprir ou ndo a sentenca
decorrente do sopesamento de vantagens e desvantagens ¢ explanada por Shany (2014). De
acordo com o autor, sentencas que afetam significantemente interesses dos Estados, as quais
chama de “high-cost”, ou de alto custo, seriam menos cumpridas do que aquelas que ndo afetam
interesses importantes, chamadas por ele de “low-cost”, ou de baixo custo. Assim, havera
menor resisténcia do Estado ao cumprimento da sentenca na medida em que seja menos
questionavel seu posicionamento material ¢ menos oneroso o remédio aplicado. Para o autor, o
impacto dos julgamentos das Cortes em relagdo ao cumprimento depende, portanto, de a
sentenga visar altos ou baixos resultados. Se os objetivos forem baixos, a decisdo serd em
termos limitados, mas tera o intuito de obter menor objecdao por parte dos Estados e maior

cumprimento. Lado outro, se os objetivos forem altos, orientados para mudancas mais
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significativas, a sentenga enfrentard maior resisténcia e incorrerd em maiores riscos de
descumprimento (SHANY, 2014, p. 119 et seq.). Essa mesma logica das decisdes também ¢
aplicada as medidas de reparagdo, sendo sua onerosidade inversamente proporcional a
perspectiva de promocao de mudancgas e impacto na pratica estatal.

Do ponto de vista dos tribunais, considerando-se que o baixo nivel de compliance afeta
negativamente sua legitimidade, por vezes ¢ mais conveniente a emissdo de sentencas de baixo
custo, a fim de se alcancar maior cumprimento, como esclarece Shany (2014). Lado outro, caso
a intencdo seja tentar promover mudangas significativas e fazer com que os Estados cumpram
as normas primarias dos tratados, impdem-se medidas de reparagdo de mais alto custo, ainda
que reduzida a chance de cumprimento.

A partir de um olhar atento aos indices de cumprimento de cada tipo de medida em cada
uma das Cortes, quando se observam os tipos de medidas menos cumpridas, os dois sistemas
apresentaram resultados semelhantes, apontando para medidas de adequacdo da normativa

interna, de ndo repeti¢do e de investigacao e sangao.

Quadro 8 - Comparativo do cumprimento de cada tipo de medida de reparacio
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Fonte: Elaborado pela autora

De maneira geral, essas medidas t€ém mais alto custo e, ao propor mudangas estruturais
e significativas, ocasionam resisténcias de ordem politica, legal e/ou administrativa que
resultam, por conseguinte, em menor cumprimento. A vista disso, conclui-se que as medidas
que mais dificultam o cumprimento das sentencas em ambas as Cortes sao aquelas de mais alto
custo e de carater geral.

No entanto, ainda que o tipo de medida que mais entrava o adimplemento pleno das
sentengas seja 0 mesmo em ambos os tribunais, as Cortes apresentam relevante diferenca no

que se refere ao indice total de cumprimento de sentencas. Isso revela que, na Corte Europeia,
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ndo obstante as medidas gerais sejam menos cumpridas do que as demais, estas ainda
apresentam um bom indice de cumprimento, de modo que, ndo representam, por si so, entraves
ao adimplemento dos julgados.

Assim, considerando que, dos tipos de reparacdo adotados, os mais cumpridos e os
menos cumpridos possuem certa similaridade entre as Cortes, podemos inferir que nao ¢
estritamente o tipo de medida que determina de forma cabal a perspectiva sobre o cumprimento
das sentencas, devendo existir, portanto, outro fator concomitante que influencie o

cumprimento das sentengas e que nao se restrinja ao tipo de medida de reparagdo.

5.4 A participacao dos Estados e vitimas na definicio das medidas de reparacao

Uma das principais diferencas identificadas entre as Cortes diz respeito ao desenho
institucional e ao modelo de reparacao adotado, notadamente quanto a participagdo dos Estados
e vitimas na defini¢cao das medidas de reparacdo. Sdo trés os modelos de adogdo de medidas de
reparacdo nas Cortes de Direitos Humanos, conforme Neuman (2014).

O primeiro seria o modelo direto, ou “direct remedy approach”. Neste, o tribunal possui
autoridade para especificar e detalhar os remédios a serem adotados pelos Estados para
reparacdo do ilicito. As vantagens desse modelo seriam a clareza que os Estados possuem
quanto ao que ¢ necessario para satisfazer a sentencga, o que também facilita que outros setores
da sociedade exercam pressdo e cobrem seu cumprimento. Por outro lado, essa especificidade
pode ser irrealista e até mesmo contraprodutiva, na medida em que as Cortes podem acabar
impondo medidas em desacordo com os ordenamentos internos, de dificil cumprimento, que
violem direitos de terceiros ou que demandem mais tempo do que o determinado para serem
cumpridas. Além disso, os Estados podem acabar demonstrando resisténcia a adogdo de
medidas impostas fop-down pela Corte, questionando sua autoridade para a imposi¢do de
determinado remédio.

O segundo modelo seria o de monitoramento, ou monitoring approach, menos
demandante e menos preciso do que o modelo direto. Nele, a Corte deixa a discricionariedade
dos Estados a escolha das medidas de reparagao a serem adotadas em nivel nacional, apenas
estabelecendo os parametros nos quais devem ser apoiadas. Esse modelo ¢ interessante ao
cumprimento de senten¢as na medida em que os proprios Estados escolhem os melhores meios
para o cumprimento da sentenca, facilitando a acomodagao de seus interesses e reduzindo a
possivel resisténcia que poderiam apresentar. Sob outra perspectiva, essa mesma

discricionariedade poderia provocar no Estado maior incerteza acerca do que seja necessario
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para satisfazer integralmente a sentenca, além da possibilidade de gerar um remédio inefetivo
ou abrir margem para que o Estado discuta a interpretacdo de determinada norma (NEUMAN,
2014).

A negociacao supervisionada, ou supervised negotiation approach, seria o terceiro
modelo. Nele o tribunal cria um pardmetro sob o qual as partes possam negociar remédios
satisfatorios a nivel nacional. A vantagem desse modelo ¢ que ele propicia uma solugdo que
seja satisfatoria a ambas as partes, aumentando a chance de cumprimento e ampliando o espago
de participacdo da vitima no procedimento de decisdo das reparagdes, haja vista poderem
indicar as que melhor lhe atendem. Alcangado o acordo, o cumprimento das medidas passa a
depender da boa-f¢ do Estado, ndo se justificando resisténcias por sua parte. Em contrapartida,
esse modelo também provoca incerteza em relagdo ao que é necessario ser feito para a satisfagao
integral da sentenga. Além disso, as chances de que as negociagdes ndo obtenham sucesso sao
altas e, dependendo do caso, o Estado pode se recusar a negociar com determinada parte e
preferir cumprir medidas a ele determinadas por 6rgdo competente. Ressalte-se, ainda, que
apesar dos esfor¢os das Cortes nem sempre as vitimas estardo em igualdade de condigdes para
negociar com os Estados, podendo acabar ficando em situacao de desvantagem no momento da
negociacao (NEUMAN, 2014).

O modelo direto ¢ predominante na Corte Interamericana, que apresenta apenas alguns
elementos de negociacao, considerada a possibilidade de Estados e vitimas celebrarem acordos
para solug@o do caso. Em suas sentengas, conforme se verifica no Anexo A desta obra, a CtIDH
se preocupa em designar, de maneira expressa, medidas vinculadas a aspectos estruturais dos
Estados, postura que ja tem sido objeto de criticas por parte dos membros do proprio sistema.

Lado outro, como se nota no Anexo B desta obra, o perfil da Corte Europeia tem
esséncia mais hibrida, dispondo do modelo direto quando impde determinada medida de
reparacdo, que na maioria das vezes ¢ de cunho pecunidrio; do modelo de monitoramento, ao
atender a discricionariedade ao Estado por meio dos planos de acdo, supervisionados pelo
Comité de Ministros; e do modelo de negociacdo, na medida em que € possivel as partes
chegarem a um acordo quanto as reparacdes do caso.

A participagao do Estado na designagao das medidas de reparagao, elemento presente
principalmente no modelo de monitoramento e de negociagao ¢ um elemento relevante para o
cumprimento das sentencas. Basch relata que, na Corte Interamericana, ¢ menor o grau de
descumprimento das medidas compromissadas em solugdes amistosas homologadas em relacao

aquelas decorrentes de sentencas condenatorias:
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Por exemplo, as medidas de fortalecimento institucional ordenadas em sentencas da
Corte foram descumpridas em 84% dos casos, ¢ as recomendadas em relatdrios finais
da CIDH o foram em 67%, enquanto a porcentagem de descumprimento das medidas
de fortalecimento institucional acordadas em solugdes amistosas foi
significativamente inferior: 11%. (BASCH, et al., 2010, p. 20)

O autor ainda afirma que o tempo em que esse tipo de caso permanece aberto tende a
ser menor do que aqueles que terminam em sentengas da Corte!!® (BASCH, et al., 2010, p. 26),
o que demonstra que a participagdo das partes na resolugdo do caso promove um cumprimento
de sentenca mais rapido. Nesta pesquisa, observou-se a solu¢ao amistosa apenas no caso Gémez
Murillo e outros Vs. Costa Rica, que foi concluido, ou seja, todas as medidas de reparagao ali
acordadas foram integralmente cumpridas, resultado que vai ao encontro da afirmagdo de
Basch.

Outro ponto relevante nesta discussdo refere-se a entidade estatal responsavel pela
execugdo do caso. Quando as reparacgoes sdao determinadas sem a participacdo do Estado, pode
acontecer que algumas obrigagdes recaiam sobre outras entidades estatais, o que provoca maior

dificuldade por parte de determinados Estados para seu cumprimento:

(-..) ndo deveriamos nos surpreender que as medidas que requerem um duplo comando
para sua implementagdo registrem niveis mais baixos de cumprimento frente as
indenizag¢des pecunidrias e outras medidas cuja implementacdo, em geral, fica nas
maos do mesmo Poder Executivo a cargo das relagdes com o SIDH. (BASCH et al.,
2010, p. 28).

Na ja mencionada Declaragao conjunta de Argentina, Brasil, Chile, Colémbia e
Paraguai a Comissdo Interamericana de Direitos Humanos, os Estados defendem sua autonomia
para tutelar os direitos e garantias da Convenc¢do e dao especial énfase a importancia “do
reconhecimento da margem de apreciagdo dos Estados no cumprimento das obrigagdes”
(PARAGUAY, 2019). Os Estados, entdo, reivindicam uma maior participacdo na escolha das
medidas de reparacao, o que expandiria a perspectiva de cumprimento das sentencas.

Em nossa opinido, o proprio Estado ¢ quem estd em melhor posi¢do para apontar ndo
apenas o ente mais indicado para o cumprimento da decisdo, mas também as medidas de
reparacdo mais adequadas ao seu ordenamento interno € ao seu contexto politico. Essa
prerrogativa é congruente com a teoria da margem de apreciacdo que, como elucida Brownlie

e Crawford (2012, p. 1057), corresponde a discricionariedade legal que reconhece que o Estado

116 <(_..) os processos resolvidos por meio da homologacio de acordos de solugdo amistosa se prolongam por um

tempo médio inferior aos processos finalizados por meio de sentencas da Corte e de relatorios finais de mérito
da Comissdo.”
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¢ presumidamente o mais qualificado para apreciar as necessidades de determinada situacao

sob sua jurisdi¢do.

5.5 Propostas a Corte Interamericana

O Sistema Interamericano “poderia ou deveria ter maior influéncia sobre o
comportamento dos Estados em relagao aquela que tem hoje” (BASCH, 2010, p. 10). Para
responder a essa necessidade, acreditamos que se faz necessario aprimorar o cumprimento das
sentencas proferidas pela Corte.

Os resultados desta pesquisa demonstraram que, apesar da coincidéncia existente nos
dois sistemas quanto aos tipos de medidas mais aplicados e mais cumpridos, bem como entre
os menos aplicados e os menos cumpridos, todos os tipos de medidas foram majoritariamente
cumpridos na Corte Europeia e restaram, em sua maioria, pendentes na Interamericana, o que
evidencia maior facilidade de cumprimento no sistema europeu. Assim, pudemos inferir a
existéncia de algum outro fator que influencia o cumprimento de sentengas que transcende o
tipo de medida de reparagao adotado.

Da jurisprudéncia analisada, notamos que o sistema regional interamericano se baseia
no que Hawkins e Jacoby (2008) chamam de “checklist compliance”, em que a Corte ordena
uma série de medidas claras e especificas, observando o cumprimento fatico pelos Estados.
Nota-se, contudo, que essa maior especificidade das medidas promove mais casos de
cumprimento parcial. Nesse contexto, se, por um lado, medidas com essa caracteristica sao mais
faceis de monitorar, por outro, ¢ maior a probabilidade de que gerem resisténcia estatal.

Em contrapartida, na Europa, o sistema se fundamenta no que Hawkins e Jacoby (2008)
chamam de “delegative compliance”, em que a Corte identifica a violagdo, mas deixa aos
Estados a decisdo acerca da melhor forma de cessar, reparar e preveni-las, o que ¢ feito por
meio dos planos de acdo dos Estados. O que percebemos ¢ que, de modo geral, as medidas
determinadas pela Corte, além de considerarem a propria sentenca declaratoria como forma de
reparagao, restringem-se a medidas de cunho pecunidrio, sendo delegada aos Estados a tomada
dos demais tipos de medidas. Esses Estados, por sua vez, adotam as medidas gerais e individuais
que entendam ser suficientes a reparacao do caso.

O que se deduz do estudo de ambos os sistemas ¢ que as regras de reparagdo, quando
mais detalhadas e rigidas, como se vé no modelo interamericano, aumentam os custos dos
remeédios, fato que pode gerar o efeito indesejado de aumentar fatores de resisténcia estatal e de

diminuir a probabilidade de que as vitimas recebam as reparacdes devidas. A justificativa deste
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fato € que, como argumenta Starr (2008, p. 731) quanto maior o custo de uma conduta, menor
a possibilidade de que pessoa ou instituigdo a cumpra.

Além disso, recai sobre a Corte Interamericana uma das criticas enfrentadas pelos
sistemas de direitos humanos em geral, i.e., que operam sob um déficit democratico. Isso ocorre
na medida em que que juizes ndo eleitos, de tribunais e comités internacionais, tomam
importantes decisdes de politica publica, que deveriam ficar a cargo dos agentes eleitos em
esfera doméstica (BROWNLIE; CRAWFORD, 2012, p. 1060-1061). Esse déficit democratico
poderia ser minimizado caso houvesse maior participacdo do Estado na escolha das medidas de
reparacao aplicaveis as violagdes cometidas em seu territorio.

Hé4 quem defenda, como Krsticevic, que a Corte Interamericana “ainda quando dita
sentengas com resolugdes muito especificas, deixa uma ampla margem para a implementago
de tal ordem no ambito interno” (KRSTICEVIC, 2009, p. 30). Contudo, ndo concordamos com
tal afirmagdo. Nao nos parece que haja ampla margem para implementagao interna em casos
como Ruano Torres e outros Vs. El Salvador, em que a Corte determinou até mesmo a
colocagdo de placa na sede da Defensoria Publica com o intuito de “despertar a consciéncia
institucional para evitar a repeticdo dos fatos™!!” (traducdo livre), além de outras medidas de
ordem interna e de cunho administrativo, como a implementagdo de programas e cursos no
ambito da Policia Nacional e Procuradoria Geral, cursos de capacitagdo e refor¢o no sistema de
selecdio de defensores publicos''®. Ora, se a Corte se imiscui até mesmo em medidas simples
como a colocacao de placas em edificios de 6rgaos publicos, o que demonstra sua acentuada
ingeréncia na escolha dos atos administrativos a serem adotados como medida de reparacdo
simbolica, parece-nos dificil falar em discricionariedade do Estado no estabelecimento de
medidas internas de reparagao.

A forte ingeréncia exercida pela CtIDH em ambitos ligados a soberania nacional deveria
ser sobreposta por maior autorrestricdo nas condenagdes a reparagdes, conforme Malarino
(2011, p. 60). Nesse sentido, Starr (2008) sugere que a “abordagem absolutista” das cortes
internacionais seja substituida por uma abordagem mais flexivel e com sopesamento de

interesses. Sugere, também, que os procedimentos e estruturas das cortes de direitos humanos

117 “Teniendo en cuenta la conformidad expresada por el Estado y los hechos del presente caso, la Corte dispone
que el Estado coloque una placa en un lugar visible de la sede de la Unidad de Defensoria Publica con el
proposito de despertar la conciencia institucional para evitar la repeticion de hechos como los ocurridos
en el presente caso. La placa debera ser instalada dentro del afio siguiente a la notificacion de la presente
Sentencia. El contenido de dicha placa debera ser acordado entre las victimas o sus representantes y el Estado.”
(grifo nosso)

18 Cf. Corte IDH. Caso Ruano Torres y otros Vs. El Salvador. Supervision de Cumplimiento de Sentencia.
Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 5 de febrero de 2018. Disponivel em
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/ruano 05 02 18.pdf. Acesso em 24/04/2019, p. 72-73
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deveriam ser ordenados de maneira a minimizar os custos dos remédios, seja diversificando os
remédios disponiveis, seja ajustando outras normas, de maneira que sejam impostos remédios
com custos menores (STARR, 2008, p. 767).

Para melhorar a pratica de remediagdo na Corte Interamericana, umas das vias poderia
ser ampliar o alcance das a¢des do tribunal, ao definir o objetivo a ser alcangado na reparacao,
enquanto oferece ao Estado a discricionariedade para escolher entre as alternativas de medidas
(NEUMAN, 2014, p. 360). Entendemos que um modelo de reparagdo mais flexivel poderia ser
uma alternativa a Corte, na medida em que faria o sopesamento de interesses, proporcionaria
maior participacao do Estado e poderia adequar-se as caracteristicas de cada caso concreto.

Considerando-se que a decisdo internacional € “obriga¢do internacional de resultado,
ficando o Estado livre para escolher os meios internos para fazer cumprir o conteudo da decisao
judicial internacional” (RAMOS, 2012, p. 308), a participacdo dos Estados na defini¢do das
medidas de reparacao ndo apenas poderia facilitar o cumprimento da sentenga, como também
seria uma forma de adequagao aos preceitos do direito internacional.

Aumentar a participagdo dos Estados interamericanos na defini¢do das medidas de
reparacao iria atender as suas queixas a respeito da necessidade de se levar em conta
consideracdes de ordem interna para o encontro da resposta apresentada a cada caso. Como
consequéncia, seria possivel a Corte obter medidas mais eficazes e mais executaveis, além de
haver implicacao dos proprios Estados condenados com a escolha da reparagdo, as quais, além
de satisfazerem as necessidades do caso, ndo desconsiderem os entraves internos.

O que se propde, portanto, seria uma aproximacdo do modelo interamericano ao
europeu. Ao Estado seria facultado apresentar planos de acao a Corte que, assim como o faz o
Comite de Ministros, daria seu parecer acerca das medidas apresentadas e, dependendo do caso,
faria sugestdoes de outras medidas ou adaptacdes a serem realizadas no plano, de maneira a
atender os parametros de reparacdo esperados no caso.

Nao se pretende, aqui, defender puramente a ado¢ao do modelo de monitoramento como
solucdo para os problemas de compliance da Corte Interamericana, dado que nenhum dos
modelos individualmente ¢ suficiente para o cumprimento absoluto de sentencas e de suas
medidas de reparacdao. A demasiada especificidade do modelo direto pode gerar resisténcia do
Estado e dificuldade no cumprimento das medidas que ndo consideram circunstancias de ordem
interna. A flexibilidade do modelo de monitoramento promove menor precisdo na remediacao
dos ilicitos, podendo gerar remédios inefetivos. Por sua vez, o sistema de negociacao incorre
no risco de que as negociagdes sejam infrutiferas ou que nao haja preocupagao com a adogao

de medidas de impacto sistémico.
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O que se sugere, portanto, ¢ a agregacao de elementos do sistema de monitoramento ao
j4 adotado modelo direto, tornando o sistema da Corte Interamericana, de fato, um sistema
hibrido como o da Corte Europeia.

Essa tendéncia de hibridizacao vem se fortalecendo até mesmo no sistema europeu. Na
contramdo da Corte Interamericana, a Corte Europeia tem se aproximado do modelo direto,
porquanto a ideia de que se apontem, em sentenga, os problemas estruturais que levam os
Estados a violarem os dispositivos convencionais, vem se mostrando atraente no sistema
europeu. O proprio Comité de Ministros, por meio da Resolugdo Res(2004)3'" convida a Corte
Europeia a, sempre que possivel, identificar em seus julgamentos aquilo que seja um problema
sistémico do Estado ou que possa dar origem a novos casos, de forma a assistir o Estado a
encontrar as solugdes para o problema e a auxiliar o Comité de Ministros no desempenho de

suas fungdes de supervisio!?°

. Vale ressaltar, porém, que, se o texto da Res(2004)3 do Comité
de Ministros exorta a Corte Europeia a apontar os aspectos estruturais que requerem mudanga,
ele o faz com o intuito de “assistir os Estados a encontrar as solugdes apropriadas”, ndo de que
a Corte passe a prescrevé-las.

A vantagem de um modelo hibrido ¢ que ele pode aumentar a chance de sucesso do
cumprimento das sentencas, compensando as desvantagens de um modelo unico (NEUMAN,
2014, p. 356). Pensamos que um sistema com essas caracteristicas oferece ao Estado maior
oportunidade de participagdo do que o modelo direto puro ofereceria e tende a proporcionar
maior cumprimento por parte dos Estados do que no modelo direto, haja vista a participagao
estatal na solucdo do caso. H4, ainda, vantagens que dizem respeito as vitimas, que passam a

ter mais espago para se manifestarem quanto aos remédios que melhor atendem aos seus

interesses e reparem os direitos violados.

119 COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers. Resolution Res(2004)3 of the Committee of Ministers on
judgments revealing an underlying systemic problem (adopted by the Committee of Ministers on 12 May
2004, at its 114th Session). Disponivel em:
https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?ObjectID=09000016805dd190. Acesso em 29/04/2019.

120 Convida a Corte a: I. na medida do possivel, identificar, nos seus julgamentos que declarem uma violagdo da
Convencdo, o que considera ser um problema sistémico subjacente ¢ a origem desse problema, em particular
quando ¢ suscetivel de dar origem a numerosas aplicagdes, de modo a ajudar os estados a encontrarem a solug@o
apropriada e o Comité de Ministros na supervisao da execucao das sentengas. (Tradugao livre).
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6 CONCLUSAO

O presente trabalho almejou compreender as razdes para o descumprimento de
sentencas no sistema interamericano de prote¢do dos direitos humanos. Para isso, procurou
tracar o perfil das sentencas e das medidas de reparagdo da jurisprudéncia recente da Corte
Interamericana de Direitos Humanos, por meio do estudo e da sistematiza¢gdo do cumprimento
de sentenga dos ultimos cinco anos da Corte. Buscou-se inferir se haveria alguma relagao entre
o tipo de medida de reparacdo aplicado e o cumprimento das sentengas, bem como quais 0s
fatores poderiam representar empecilhos ao adimplemento dos Estados. Como parametro
comparativo, tragou-se o mesmo perfil referente a Corte Europeia de Direitos Humanos, a fim
de ponderar se a experiéncia europeia poderia servir de inspiragdo a Corte Interamericana e, em
caso positivo, de que maneira.

O tema tem ampla relevancia no cenario atual e tem sido pouco abordado pela doutrina,
apesar da importancia do cumprimento de sentengas para a efetividade das Cortes de Direitos
Humanos, notadamente para a CtIDH. Com efeito, a integralidade do sistema fica fragilizada
com a resisténcia dos Estados em cumprir as decisdes da CtIDH, causando impactos negativos
ndo apenas para a Corte em si, como para os demais Estados a ela submetidos e para os
individuos titulares de direitos, como pondera Siqueira (2017, p. 69-70)".

A fim de compreender o impacto pratico do cumprimento das sentengas ¢ necessario,
segundo Shany (2014, p. 117), examinar o conteudo dos julgamentos e os remédios neles
prescritos, o que se pretendeu fazer no presente trabalho. Assim, foram estudadas todas as
sentencas julgadas recentemente pela Corte Interamericana, nos anos de 2015 a 2019, e seus
respectivos relatorios de supervisdao de cumprimento de sentencas. O mesmo foi feito em
relacdo a Corte Europeia, com a ressalva de terem sido objeto de estudo apenas as sentengas
proferidas pelo Tribunal Pleno da CtEDH no periodo. No ambito europeu, além dos relatorios
de supervisao de cada caso, também foram levados em conta documentos elaborados pelos
orgdos competentes, que sintetizam informagdes sobre os casos julgados.

Os dados levantados do estudo das sentencas, sistematizados, puderam representar uma

analise quantitativa das sentencas e das medidas de reparacgao, classificadas por tipo e status de

121 “Na atual fase em que a Corte Interamericana necessita se fortalecer perante seu publico-alvo, a postura
recalcitrante dos Estados em dar cumprimento as suas decisdes somente contribui para fragilizar o sistema
como um todo. Com efeito, aos Estados que reconheceram a competéncia da Corte, dissolve-se a necessaria
ideia de seriedade do sistema; aqueles outros Estados que resistem em aderir aos termos da Convencao e
reconhecer dita competéncia, desestimula-se seu engajamento; ¢ aos individuos titulares dos direitos e
liberdades outorgados pela Convengdo, dissipa-se a confianga de que poderia a Corte conferir-lhes
efetividade”. (SIQUEIRA, 2017, p. 69-70)
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cumprimento. Isso foi feito com o proposito de testar a hipotese levantada de que as medidas
de reparacdo adotadas teriam direta influéncia sobre o desempenho do cumprimento das
sentencas, ¢ que as medidas de cunho satisfatério e de nao repetigdo seriam as mais
descumpridas no sistema interamericano, por nao conferirem margem de discricionariedade aos
Estados.

Esperava-se, inicialmente, que o sistema europeu apresentasse um desempenho
significativamente superior ao interamericano no cumprimento das sentengas, de tal modo que
pudesse ser tomado como parametro para possiveis modifica¢des no sistema interamericano.
Ao longo do estudo constatamos que o desempenho dos Estados no sistema europeu ¢, de fato,
melhor do que no interamericano, porém, a disparidade nos resultados totais ndo foi tao
significativa quanto o esperado.

Do ntimero de sentencas como um todo, o resultado das Cortes nao foi muito destoante.
Foi possivel observar que o nimero de sentencas pendentes de cumprimento ¢ um pouco maior
na Corte Interamericana de Direitos Humanos em relagao ao total de casos. Entretanto, ambas
as Cortes possuem a maioria dos casos julgados nos ultimos cinco anos ainda pendentes de
cumprimento, principalmente devido a auséncia de supervisao, na qual consolidam-se os dados
sobre o cumprimento das sentencas.

Dentre os casos que possuem tais dados disponiveis, i.e., que passaram pelo processo
de supervisdo, a Corte Interamericana apresentou apenas uma pequena parcela de casos
cumpridos, enquanto a Corte Europeia apresentou melhor desempenho, com a maioria dos
casos concluidos. Esse fato confirma a hipdtese anteriormente levantada e reflete uma maior
efetividade do sistema europeu em relagao ao dever de reparagdo dos Estados, visto que nele
os julgamentos sao mais cumpridos.

Com relagdo ao cumprimento apenas das medidas de reparagdo aplicadas no periodo
pesquisado, a Corte Interamericana teve a maioria delas pendentes de cumprimento, lado outro,
a Corte Europeia teve a maioria das medidas cumprida. A mesma ldégica se aplicou ao
cumprimento das medidas no tempo: enquanto na CtIDH, na maior parte do tempo, as medidas
pendentes estiveram em maior quantidade, no bojo da CtEDH, as medidas cumpridas foram
maioria. Mais uma vez, o desempenho do sistema europeu sobrepujou o interamericano,
demonstrando que a preponderancia de medidas cumpridas foi frequente no ambito da Corte
Europeia, o que ndo se viu na Interamericana.

Em relacao ao tipo de medidas aplicadas, a Corte Interamericana aplicou mais medidas
pecuniarias € nao pecunidrias, sendo estas cumpridas na maioria das vezes. As demais

representaram fragcdes menores do todo e ficaram majoritariamente pendentes de cumprimento.
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Por sua vez, as medidas mais aplicadas na Corte Europeia foram as pecunidrias e de nao
repeti¢do, ndo se constatando nenhum tipo de medida de reparagdo cuja maioria estivesse
pendente. Novamente, o perfil entre as Cortes se revelou diverso. Na Corte Interamericana,
foram as medidas menos aplicadas que, apesar do menor nimero, representaram pronunciados
entraves ao adimplemento pleno dos julgados, devido ao seu alto indice de incumprimento. Em
contrapartida, na Corte Europeia todos os tipos de medidas foram majoritariamente cumpridos,
fossem os tipos de medidas mais aplicados ou nao.

Neste ponto, confirmou-se a hipdtese levantada, pois, o sistema europeu apresentou
desempenho melhor no cumprimento de todos os tipos de medidas reparatorias em comparacao
ao que se constatou no sistema interamericano. Esse dado demonstra que ha maior facilidade
no cumprimento de medidas de reparagdo no sistema europeu, uma vez que nenhum dos tipos
de medidas adotados evidenciou ser reiteradamente de dificil cumprimento aos Estados
europeus. Por outro lado, no sistema interamericano, as medidas de nao repetigdao, de
investigagdo e sancdo ¢ de adequacdo da normativa interna se destacaram como medidas que
dificilmente sdo integralmente cumpridas. A diferenca entre os sistemas, portanto, ¢ que, no
ambito europeu, nao ha, preponderantemente, nenhuma medida que se destaque como
dificilmente cumprida, enquanto no interamericano isso ocorre em muitas delas.

Nada obstante, h4 similaridade entre as Cortes, notadamente quanto aos tipos de
medidas mais aplicadas e menos aplicadas, havendo também a coincidéncia de que, estas
ultimas sejam também os tipos de medidas menos cumpridas. Analisados apenas os casos
pendentes de cumprimento, ¢ possivel fazer uma correlagdo entre eles e o cumprimento de cada
tipo de medida, a fim de identificar quais delas mais atrapalham o encerramento dos casos, ou
seja, quais tipos de medidas ficam pendentes com mais frequéncia, embaragando o
adimplemento pleno dos julgados. Nas duas Cortes, o resultado foi igual: em ambas, as medidas
que tiveram menor cumprimento foram as de adequa¢@o da normativa interna, de nao repeti¢ao
e de investigagdo e san¢do, fato que nos induz a concluir que sdo essas as medidas que mais
parecem dificultar o cumprimento das sentengas. Neste ponto, a hipdtese inicialmente levantada
ndo se confirmou, uma vez que nao foram os tipos de medidas que provocaram a diferenca no
cumprimento de sentenga entre as Cortes, ja que ambas as Cortes apresentaram os mesmos tipos
de medidas como os mais desfavoraveis ao cumprimento das sentencas.

Isso indica que, para além do tipo de medida mais aplicados por cada Corte, existe algum
outro fator que justifique o fato de que em um dos sistemas todos os tipos de medidas tém sua
maioria cumprida, enquanto no outro sistema isso ndo ocorre, bem como explique a diferenga

no indice de cumprimento de sentencas. Em outras palavras, ndo havendo elementos diferentes



92

para cada sistema, deduzimos que deve haver algum outro fator que explique os resultados
distintos quanto ao cumprimento das sentencas, considerando o melhor desempenho dos
Estados europeus no cumprimento de sentengas e de medidas de reparagdo, resposta que pode
servir de inspira¢do ao sistema interamericano.

No proposito de discernir qual seria esse fator, refletiu-se sobre as razdes pelas quais os
Estados cumprem ou ndo as normas internacionais, com base nos argumentos de Hawkins e
Jacoby, Shany e Neuman. Por conseguinte, foi possivel constatar que a Corte Interamericana
se vale majoritariamente da abordagem direta de medidas de reparacdo, detalhando remédios
que pretendem causar impacto sistémico na realidade dos Estados. Esses remédios, na medida
em que tocam interesses importantes dos Estados, acabam tendo alto custo, enfrentando,
portanto, desafios de ordem administrativa e de politicas internas para sua implementagao.

A Corte Europeia, por outro lado, adota o modelo hibrido, utilizando elementos do
modelo direto, de monitoramento e de negociacdo. Embora imponha diretamente algumas
medidas, essa Corte respeita a margem de discricionariedade dos Estados na adocao de medidas
individuais e gerais para remediar a situa¢do. Uma vez que medidas de reparagdo sao definidas
com a participacao do Estado, ndo se justifica a resisténcia por parte deste, considerando, ainda,
que possuem como caracteristica custos mais baixos. Nesse sentido, o sistema europeu sofre
maior influéncia de politicas internas, além de pressdes regionais e do power of shame,
elementos que encorajam o cumprimento de sentencas e de medidas de reparacao.

De acordo com o resultado obtido, concluimos haver outro elemento, que nao o tipo de
medida imposto, que influencia o resultado do cumprimento de sentencas de direitos humanos
pelos Estados condenados. Levantamos a hipotese de que este fato possa ter relagdo com o
modelo de reparacao adotado, hipdtese que necessita ser aprofundada pelas Cortes futuramente.

Sugeriu-se, entdo, que uma flexibilizacdo do modelo de repara¢do da CtIDH, tornando-
o hibrido, poderia melhorar o cumprimento de sentenca no sistema interamericano. A proposta
seria a incorporagao moderada de caracteristicas do modelo de monitoramento, majorando a
participagao dos Estados na defini¢ao das medidas de reparacao a serem adotadas em cada caso
concreto, o que conferiria maior flexibilidade a Corte e propiciaria menor resisténcia por parte
dos Estados. Nesse sentido, também ¢ importante uma futura reflexdo acerca do impacto da
discricionariedade dos Estados quanto a escolha das medidas de reparagdo no cumprimento de
sentencas, bem como investigar a precisdo e a efetividade dos remédios derivados do modelo
de monitoramento e sua possivel adequagdo a pratica interamericana.

Espera-se, assim, que este trabalho tenha contribuido para melhor compreensdo acerca

do perfil atual da Corte Interamericana de Direitos Humanos, da aplicag@o, dos resultados, e,
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sobretudo, das falhas no cumprimento das medidas de reparagdo por ela adotadas, bem como
tenha motivado uma reflexao sobre como esta pode agir a fim de intensificar o cumprimento de

suas sentencas e, consequentemente, robustecer a prote¢ao dos direitos humanos no continente.
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APENDICE A - Julgados da Corte Interamericana de Direitos Humanos

As sentengas de mérito emitidas entre os anos de 2015 € 2019 pela Corte Interamericana

de Direitos Humanos foram esquematizadas nos quadros abaixo e as medidas de reparacao

encontradas nos julgados categorizadas de acordo com a seguinte legenda:

(R) Medidas de restituicdao

(P) Medidas de indenizagdo pecunidria

(NP) Medidas ndo pecuniarias

(IS) Medidas de investigacao e sangao

(NR) Medidas de nao repeticao

(AN) Medidas de adequacdo da normativa interna

Casos julgados em 2015

Quadro 9 — Extrato do caso Cruz Sanchez e outros vs. Peru

do cumprimento de sentenca

Caso Cruz Sanchez e outros vs. Peru
Data da sentenca de mérito 17/04/2015
N° de resolucdes de supervisiao | 3

Sentenca como forma de reparagdo

Publicacdo da sentenga (NP)

Cumpridas e  Ressarcir o Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)
Parcialmente | -
cumpridas
Medidas de e Conduzir eficazmente a investigacdo e/ou o processo penal em curso
reparaciio para identificar, processar ¢, se for o caso, sgn'cionar 0s respons'éveis
pelos fatos relacionados a execugdo extrajudicial de Eduardo Nicolas
Pendentes Cruz Sanchez (IS)

Oferecer por meio de suas instituicdes de satude especializadas, e de
forma imediata, adequada e efetiva, o tratamento psicoldgico e/ou
psiquiatrico a favor da vitima (NP)

Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 10 — Extrato do caso Granier e outros (Radio Caracas Television) vs. Venezuela

Caso

Granier e outros (Radio Caracas Television) vs. Venezuela

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora




121

Quadro 11 — Extrato do caso Canales Huapaya e outros vs. Peru

do cumprimento de sentenca

Caso Canales Huapaya e outros vs. Peru
Data da sentenca de mérito 24/06/2015
N° de resolucdes de supervisiao | 2

e Sentenca como forma de reparagdo
. e Publicacdo da sentenga (NP)
Cumpridas . s o
. P e Ressarcir o Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)
Medidas de .
reparagio Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes o Pagamepto de indenizagdo compensatoria (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 12 — Extrato do caso Wong Ho Wing vs. Peru

do cumprimento de sentenca

Caso Wong Ho Wing vs. Peru
Data da sentenca de mérito 30/06/2015
N° de resolucoes de supervisio | 3

e  Sentenca como forma de reparacdo
e Adotar a decisdo definitiva no processo de extradigdo do senhor Wong
Ho Wing (R)
Cumpridas e Rever imediatamente a privagdo de liberdade do senhor Wong Ho Wing
Medidas de (R)
reparac¢io e Publicacdo da sentenga (NP)
Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes e Pagar as indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 13 — Extrato do caso Gonzales Lluy e outros vs. Equador

do cumprimento de sentenca

Caso Gonzales Lluy e outros vs. Equador
Data da sentenca de mérito 01/09/2015
N° de resolucdes de supervisao | 1

Sentenca como forma de reparagao

Cumpridas

Medidas de

Publicagao da sentenga (NP)

Realizacdo de um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
internacional (NP)

Pagamento de indenizag¢des por danos materiais e imateriais (P)
Ressarcimento por custas e gastos (P)

Ressarcir o Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)

reparacio

Parcialmente
cumpridas

Oferecer gratuitamente tratamento médico e psiquidtrico a vitima,
incluindo medicamentos (NP)

Concessdo de bolsa de estudos universitarios (NP)

Oferecer no prazo de um ano uma moradia digna (NP)

Realizar um programa de capacitacdo para funciondrios da saude sobre
melhores praticas e direitos dos pacientes com HIV (NR)

Pendentes

Concessdo de bolsa de pos-graduacdo (NP)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 14 — Extrato do caso Comunidade Camponesa de Santa Barbara vs. Peru

do cumprimento de sentenca

Caso Comunidade Camponesa de Santa Barbara vs. Peru
Data da sentenca de mérito 01/09/2015
N° de resolucdes de supervisao | 1

Sentenca como forma de reparagao

Cumpridas

Ressarcir o Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)

Parcialmente
cumpridas

Medidas de
reparacio

Pendentes

Realizar investigagdes amplas, sistematicas e minuciosas que sejam
necessarias para determinar, julgar e sancionar os responsaveis pelas
violagdes (IS)

Acdes para exumacao e identificagdo dos restos humanos localizados
na mina “Misteriosa”, o “Vallarén”, lugar que devera proteger para sua
preservagdo (NP)

Entregar aos senhores Zenoén Cirilo Osnayo Tunque y Marcelo Hilario
Quispe a quantidade de dez alpacas ou seu valor de mercado (R)
Oferecer aos senhores Zenon Cirilo Osnayo Tunque y Marcelo Hilario
Quispe uma moradia adequada (ou o pagamento de 25 mil ddlares
estadunidenses) (R)

Oferecer gratuitamente tratamento médico e psiquiatrico as vitimas que
solicitarem, incluindo medicamentos (NP)

Publica¢ao da sentenga (NP)

Pagamento de indenizac¢des por danos materiais e imateriais (P)
Ressarcimento por custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
Notas:

* A entrega de alpacas foi considerada medida de restituicdo na medida em que seu intuito era de restauragao da
situagdo anterior das vitimas, que possuiam animais do tipo antes das violagdes

** O oferecimento de moradia adequada foi considerado medida de restitui¢do na medida em que seu intuito era
de restaurac@o da situacdo anterior das vitimas, que tiveram suas casas queimadas na ocasido das violagdes.
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Quadro 15 — Extrato do caso Maldonado Vargas e outros vs. Chile

do cumprimento de sentenca

Caso Maldonado Vargas e outros vs. Chile
Data da sentenca de mérito 02/09/2015
N° de resolucdes de supervisao | 1

Medidas de
reparacio

Sentenca como forma de reparagao

Publicagao da sentenga (NP)

Realizar um ato publico de reconhecimento de responsabilidade
internacional (NP)

Por a vista uma placa com o nome das vitimas do caso (NP)

Cumpridas e Colocar a disposicao das vitimas um mecanismo rapido e efetivo para
anular as sentengas condenatorias que haviam sido emitidas contra as
vitimas, o qual também deve estar a disposicdo das demais pessoas
condenadas pelos Conselhos de Guerra da ditadura militar chilena (R)

e Ressarcimento de custas e gastos (P)
Parcialmente |e Pagamento de indenizagdo por danos imateriais (P)

cumpridas

P e Continuar ¢ concluir em prazo razoavel as investigagdes relativas ao

endentes

caso (IS)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 16 — Extrato do caso Galindo Cardenas e outros vs. Peru

Caso

Galindo Céardenas e outros vs. Peru

Data da sentenca de mérito

02/10/2015

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

2

Medidas de
reparacio

Sentenca como forma de reparagdo

Assegurar que as atas de arrependimento de 15 de outubro de 1994

Cumpridas sejam privadas de todos os efeitos juridicos (R)
e Publicacdo da sentenga (NP)
Parcialmente | -
cumpridas
e Investigar, identificar, julgar e sancionar os responsaveis (IS)
e Oferecer tratamento psicologico e/ou psiquiatrico as vitimas Luis
Pendentes Antonio Galindo Cardenas, Irma Diaz de Galindo y Luis Idelso Galindo

Diaz caso queiram (NP)
Pagamento de indenizagdo por danos materiais e imateriais (P)
Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 17 — Extrato do caso Lopez Lone e outros vs. Honduras

Caso Lopez Lone e outros vs. Honduras
Data da sentenca de mérito 05/10/2015
N° de resolucdes de supervisiao | 2
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagdo
e Publicacdo da sentenca (NP)
Cumpridas |e Pagamento de indenizacdes por danos materiais e imateriais (P)
e  Ressarcimento de custas e gastos (P)
Medidas de e Reincorporar Adan Guillermo Lopez Lone, Tirza del Carmen Flores
reparacio . Lanza e Luis Chévez de la Rocha a cargos similares aos que ocupavam,
Parcialmente ~ ; ..
cumpridas com a mesma remuneragao, .beneﬁc.l(.)s. sociais e patente que lhe.s
corresponderiam ou, havendo impossibilidade, pagamento de 150 mil
dolares estadunidenses (R)
Pendentes -

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 18 — Extrato do caso Ruano Torres e outros vs. El Salvador

Medidas de
reparaciao

Caso Ruano Torres e outros vs. El Salvador
Data da sentenc¢a de mérito 05/10/2015
N° de resolucdes de supervisiao | 1
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagdo

Cumpridas

Publicagdo da sentenga (NP)

Colocar uma placa em um lugar visivel na Unidade da Defensoria com
o proposito de despertar a conscientizagdo institucional para evitar a
repetigdo dos fatos (NR)

Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)

Parcialmente
cumpridas

Pendentes

Iniciar e conduzir eficazmente e em prazo razoavel as investigagdes ¢
processo penal dos atos de violagdo do art. 5.2 em face da vitima, para
determinar as responsabilidades penais e eventualmente aplicar as
sancoes (IS)

determinar as responsabilidades dos funciondrios das defensorias
publicas que contribuiram para a situacdo de violagdo de direitos da
vitima (IS)

Deixar sem efeito a condenagdo penal emitida, assim como todos os
antecedentes judiciais ou administrativos, penais ou policiais que
existam contra a vitima originados de tal processo (R)

Oferecer através de suas instituigdes de saude especializadas tratamento
psicologico e/ou psiquiatrico aos familiares de Torres (NP)

Oferecer bolsas de estudos em instituigdes publicas salvadorenhas ao
senhor Torres e seus familiares (NP)

Implementar com dotacdo or¢amentdria programas ou cursos
obrigatorios e permanentes sobre principios € normas de prote¢do aos
direitos humanos dirigidos a Policia Nacional Civil ¢ a Fiscalia General
de la Republica (NR)

Reforgar os sistemas de selecdo de defensores publicos que assegurem a
designagdo de pessoas que cumpram com os requisitos de idoneidade ¢
capacidade técnica comprovada, assim como desenvolver controles para
assegurar a eficacia da técnica da gestdo da defesa publica em matéria
penal (NR)

Implementar ou fortalecer os programas de capacitagao dirigidos aos
defensores publicos, que deverdo contar com dotagdo orgamentaria
propria (NR)

Pagar as indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 19 — Extrato do caso Comunidade Garifuna de Punta Piedra e seus membros vs. Honduras

Caso Comunidade Garifuna de Punta Piedra e seus membros vs. Honduras
Data da sentenca de mérito 08/10/2015
N° de resolucdes de supervisiao | 2
do cumprimento de sentenca

e Sentenca como forma de reparacio;

e Ressarcir ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)

e (Cessar qualquer atividade a respeito do projeto de exploracao de Punta

. Piedra II que ndo tenha sido previamente consultada (R)
Cumpridas . . y ~

e Colocar em funcionamento os mecanismos necessarios de coordenagio
entre as instituicdes com o fim de velar pela efetividade das medidas
determinadas (NR)

Parcialmente |e Publicagdo e transmissdo radial da sentenca (NP)
. cumpridas
l\l_/lei:i;g:;ﬁie e  Garantir o uso e gozo das terras pela Comunidade Garifuna (R)

e  Criar um fundo de desenvolvimento comunitério a favor da Comunidade
Garifuna de Punta Piedra (P)

e Adotar medidas a fim de que as disposi¢des regulamentares sobre
mineragdo ndo prejudiquem o direito a consulta (NR)

Pendentes . . . . .

e Criar mecanismos para regular seus sistemas de registro da propriedade
(AN)

e Continuar e concluir as investigagdes sobre a morte de Félix Ordoiez
Suazo e demais dentincias e, se for o caso, sancionar os responsaveis (IS)

e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 20 — Extrato do caso Comunidade Garifuna Triunfo de la Cruz e seus membros vs. Honduras

Caso Comunidade Garifuna Triunfo de la Cruz e seus membros vs. Honduras
Data da sentenca de mérito 08/10/2015
N° de resolucdes de supervisiao | 2
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparacio;
. e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)
Cumpridas
Parcialmente |® Publicagdo e transmissdo radial da sentenga (NP)
cumpridas
e No prazo de 02 anos, demarcar as terras que foram outorgadas a
propriedade coletiva da Comunidade Garifuna Triunfo de la Cruz (R)
e No prazo de 02 anos outorgar a Comunidade o titulo de propriedade
coletiva (R)
e [niciar em prazo razoavel as investigacdes relacionadas com as mortes
Medi dos senhores Jesus Alvarez, Oscar Brega, Jorge Castillo Jiménez y Julio
edidas de . o .
reparacio Albe’rto. Mora1~es a fim de determinar as responsabilidades penais e
possiveis sangoes (IS)
Realizacdo de um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
Pendentes . i
internacional (NP)
e  Garantir o livre acesso, uso e gozo da propriedade coletiva por parte da
Comunidade da parte de seu territorio que se sobrepde a uma area do
Parque Nacional Punta Izopo (R)
e C(Criar em prazo razoavel mecanismos adequados para regular seus
sistemas de registro de propriedade (AN)
e  Criar um fundo de desenvolvimento comunitario a favor dos membros
da Comunidade (P)
® Ressarcimento de custas e gastos (P)
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 21 — Extrato do caso Garcia Ibarra e outros vs. Equador

Caso Garcia Ibarra e outros vs. Equador
Data da sentenca de mérito 17/11/2015
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagdo
e Publicacdo da sentenca (NP)
. Cumpridas |e Pagamento de indenizacdo por danos materiais e imateriais (P)
Medidas de .
~ e Ressarcimento de custas e gastos (P)
reparacio -
Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes -

Status do caso

Concluido / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 22 — Extrato do caso Velisquez Paiz e outros vs. Guatemala

Caso

Velasquez Paiz e outros vs. Guatemala

Data da sentenca de mérito

19/11/2015

N° de resolucdes de supervisio
do cumprimento de sentenca

1

Medidas de
reparac¢io

Sentenga como forma de reparag@o

Cumpridas

Publicacdo da sentenga (NP)
Pagamento de indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)
Ressarcimento de custas gastos (P)

Parcialmente
cumpridas

Pendentes

Conduzir em prazo razoavel a investigagdo e abrir os procedimentos
penais para identificar, processar e punir os responsaveis pelos crimes
contra a vitima, além de examinar as eventuais irregularidades
processuais ¢ investigativas relacionadas ao caso e, se for o caso,
sancionar a conduta dos servidores publicos correspondentes (IS)
Oferecer tratamento médico, psicologico ou psiquiatrico aos familiares
da vitima, incluindo o fornecimento de medicamentos (NP)

Realizar em um ano um ato de desculpas publicas (NP)

Incorporar no curriculo do Sistema Educativo Nacional em todos os
niveis educativos, um programa de educa¢do permanente sobre a
necessidade de erradicar a discriminagdo de género, estereodtipos de
género ¢ violéncia contra a mulher a luz da normativa internacional e
da jurisprudéncia do Corte (NR)

Elaborar um plano de fortalecimento do Instituto Nacional de Ciéncias
Forenses que inclua a designacdo de recursos para ampliar suas
atividades no territorio nacional e o cumprimento de suas fungdes (NR)
Implementar em prazo razoavel o funcionamento pleno dos “orgéos
jurisdicionais especializados” em toda Republica da Guatemala, bem
como da promotoria especializada (NR)

Implementar em prazo razoavel programas e cursos permanentes para
funcionarios publicos pertencentes ao Poder Judiciario, Ministério
Publico e Policia Nacional Civil que estejam vinculados a a
investigacdo d atos de homicidios de mulheres (NR)

Adotar em prazo razoavel estratégia, sistema, mecanismo ou programa
nacional, através de medidas legislativas ou de outro carater em prol da
busca imediata e eficaz de mulheres desaparecidas (NR)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 23 — Extrato do caso Quispialaya Vilcapoma vs. Peru

Caso

Quispialaya Vilcapoma vs. Peru

Data da sentenca de mérito 25/11/2015
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagdo
Cumpridas |e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Parcialmente | -
cumpridas
e Continuar a investigacdo e/ou processo penal sobre os fatos sofridos pelo
senhor Quispialaya Vilcapoma e sancionar os responsaveis (IS)
e Formacdo e cursos regulares sobre os limites da disciplina militar (NR)
e  Assegurar que todo pessoal que se incorpore voluntariamente ao servico
militar receba a “Cartilha de deveres e direitos do pessoal do servico
militar”, assim como informagdo sobre 0os mecanismos para apresentar
suas queixas ou dentincias perante a Oficina de Asistencia al Personal
Medidas de del Servicio Militar Voluntario e a Fiscalia Penal ordinaria (NR)
reparacao e Realizacion de visitas periddicas e ndao anunciadas as instalagdes
militares a fim de verificar o tratamento e condi¢des do servigo militar,
Pendentes . . . )
assim como o cumprimento dos direitos ¢ beneficios do pessoal de tropa
(NR)
e Colocar em funcionamento o Mecanismo Nacional de Prevencdo a
Tortura e outros Tratos o Penas Cruéis, Desumanos ou Degradantes
(NR)
e Expedir a Cédula de Aposentadoria por Invalidez em nome do senhor
Valdemir Quispialaya Vilcapoma (NP)
e  Oferecer tratamento médico, psicologico ou psiquiatrico a vitima (NP)
e Pagamento de indenizag@o por danos materiais e imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Concluido / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 24 — Extrato do caso Pov

o Kalifia e Lokono vs. Suriname

Caso

Povo Kalifia e Lokono vs. Suriname

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Casos julgados em 2016

Quadro 25 — Extrato do caso Du

ue vs. Colombia

Caso

Dugque vs. Coldmbia

Data da sentenca de mérito 26/02/2016
N° de resolucdes de supervisao | 4
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagao
e Publicagdo da sentenga (NP)
e  Garantir ao senhor Duque o tramite prioritario de eventual solicitagdo
de “pensdo de sobrevivéncia” (R)
Cumpridas ° sendp a pensao concedida, tpdos pagamentos, com juros, que deveriam
Medidas de ter sido pagos desde sua solicitagdo (P)
reparacio e Pagamento de indenizacdo por danos imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)
e Ressarcir o Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)
Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes -

Status do caso

Concluido / arquivado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 26 — Extrato do caso Chinchilla Sandoval e outros vs. Guatemala
Caso Chinchilla Sandoval e outros vs. Guatemala
Data da sentenca de mérito 29/02/2016
N° de resolucdes de supervisao | 2
do cumprimento de sentenca

e Sentenca como forma de reparacao

Cumpridas e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal da Corte (P)
Parcialmente -

cumpridas

e Adotar medidas para capacitagdio de autoridades judiciais
encarregadas das execucdes das penas, autoridades penitenciarias,

Medidas de pessoal médico e sanitdrio e outras autoridades competentes que
reparacio tenham relagdo com pessoas privadas de liberdade (NR)
e Conduzir uma série de jornadas de informagdo e orientagdo em
Pendentes

direitos humanos a favor das pessoas privadas de liberdade no Centro
de Orientacion Femenina (NR)

e Publicacdo da sentenga (NP)

e Pagamento de indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)

e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 27 — Extrato do caso Maldonado Ordoiiez vs. Guatemala

Caso Maldonado Ordoéfiez vs. Guatemala
Data da sentenca de mérito 03/05/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e Sentenga como forma de reparagdo
e Publicagdo da sentenga (NP)
e Pagar indenizag@o por danos materiais e imateriais (P)
e Ressarcimento por custas e gastos (P)
e Eliminar dos registros de antecedentes da vitima o processo de
Cumpridas destituicao (R)
Medidas de e Determinar através de medidas legislativas ou de outro carater a via
reparacio recursal, o procedimento ¢ a competéncia judicial para a revisdo de
toda san¢do ou medida administrativa disciplinar do Procurador de
Direitos Humanos (AN)
Parcialmente -
cumpridas
Pendentes -
Status do caso Concluido / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 28 — Extrato do caso Tenorio Roca e outros vs. Peru

do cumprimento de sentenca

Caso Tenorio Roca e outros vs. Peru
Data da sentenca de mérito 22/06/2016
N° de resolucdes de supervisao | 4

e Sentenca como forma de reparagdo

e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)
e Reforma da legislagdo penal para adequacdo aos estandares
internacionais (AN)

Cumpridas e Publicacdo da sentenga (NP)
e Realizar um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
internacional (NP)
Parcialmente | -
Medidas de cumpridas
reparacio e Identificar, julgar e sancionar os responsaveis pela desaparicao
forcada da vitima (IS)
e Determinar o paradeiro da vitima o mais breve possivel (NP)
e Oferecer gratuitamente tratamento médico, psicolégico ou
Pendentes psiquiatrico as vitimas que desejarem (NP)

e  Oferecer bolsas de estudo para os filhos da vitima para realizar estudos
ou capacitar-se para oficios (NP)

e  Pagar indenizagdes por danos emergentes e danos imateriais (P)

e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 29 — Extrato do caso Flor Freire vs. Equador

do cumprimento de sentenca

Caso Flor Freire vs. Equador
Data da sentenca de mérito 31/08/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1

e Sentenca como forma de reparacdo

Cumpridas

Medidas de
reparacio

e Outorgar ao senhor Homero Flor Freire o mesmo grau de promocao
correspondente aos seus companheiros e coloca-lo na situagdo de
militar na reserva ou em servigo passivo que teria se houvesse se
retirado voluntariamente, assim como conceder todos os beneficios e
prestagdes sociais desta patente (R)

e Adotar todas as medidas de direito interno necessarias para assegurar

que nenhum ato administrativo ou decisdo adotada no processo

disciplinar produza efeito nos direitos sociais e prestagdes que
corresponderiam ao senhor Flor Freire, além de eliminar tal processo

de sua folha militar (R)

Publicagao da sentenca (NP)

Pagamento de indenizag¢des por danos materiais e imateriais (P)

Ressarcimento de custas e gastos (P)

Parcialmente
cumpridas

Pendentes

e Reconhecer e pagar ao senhor Freire todos os encargos referentes a
seguranca social a que teria direito se tivesse se retirado
voluntariamente da institui¢do, tendo em conta a patente dos seus
companheiros no momento do pagamento (P)

e Colocar em pratica, dentro de um prazo razoavel programas de
capacitag@o de carater continuo e permanente aos membros das forgas
armadas sobre a proibi¢do de discriminagdo por orientagdo sexual
(NR)

e Ressarcir o Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte
Interamericana (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 30 — Extrato do caso Herrera Espinoza e outros vs. Equador

Caso

Herrera Espinoza e outros vs. Equador

Data da sentenca de mérito 01/09/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagdo
Cumpridas -
. e Publicacdo da sentenga (NP)
Parcialmente . A S ..
cumpridas ° Pagamepto as indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)
Medidas de e Ressarcimento por custas e gastos (P)
~ e Iniciar e conduzir eficazmente investigacdo dos fatos relacionados as
reparacio L T .
violacdes a integridade pessoal (IS)
Pendentes ° Adqtar todas as medi'das de direito interno para deixar sem efei‘Fo
quaisquer consequéncias do processo penal contra o senhor Eusebio
Domingo Revelles, inclusive antecedentes judiciais, administrativos,
penais ou policiais (R)
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 31 — Extrato do caso Trabalhadores da Fazenda Brasil Verde vs. Brasil

Caso Trabalhadores da Fazenda Brasil Verde vs. Brasil
Data da sentenca de mérito 22/10/2016
N° de resolugdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e Senten¢a como forma de reparagdo
. e Publicaco da sentenca (NP)
Cumpridas e Ressarcimento de custas e gastos (P)
Parcialmente e Pagar indenizagdo por danos imateriais (P)
Medidas de cumpridas — . TS : .N
~ e Reiniciar com a devida diligéncia as investigagdes e/ou processos
reparacio . . P
penais quanto aos feitos de 2000, para em prazo razoavel identificar,
processar e sancionar os responsaveis, bem como restabelecer
Pendentes . Lk
determinado processo penal iniciado no ano de 2001 (IS)
e Adotar as medidas necessarias para que a prescri¢ao nio seja aplicada
a escravidao e suas formas analogas (AN)
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 32 — Extrato do caso Pollo Rivera e outros vs. Peru

do cumprimento de sentenca

Caso Pollo Rivera e outros vs. Peru
Data da sentenca de mérito 21/10/2016
N° de resolucdes de supervisao | 2

e Sentenca como forma de reparagio
Cumpridas ° Publicagﬁo da sentenga (NP) o N
e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Parcialmente | -
Medidas de cumpridas
reparagio e Continuar e cumprir a investigagao pelos atos de tortura e outros tratos
cruéis, desumanos ¢ degradantes sofridos pela vitima e processar ¢
Pendentes sancionar os responsaveis (IS)
e Pagar indenizac¢des por danos materiais e imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 33 — Extrato do caso Yarce e outras vs. Colombia

Caso Yarce e outras vs. Colombia
Data da sentenca de mérito 22/11/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e Sentenga como forma de reparagdo
Cumpridas e Publicagdo da sentenga (NP)
Parcialmente e Pagamento de indenizac¢Ses por danos materiais ¢ imateriais (P)
cumpridas e Ressarcimento por custas e gastos (P)
e Continuar a investigacdo a fim de individualizar, julgar e sancionar os
responsaveis pelo deslocamento forgado da senhora Myriam Eugenia
Medidas de Rua Figueroa e seus fami'liares IS) , o
~ e Oferecer de forma imediata o tratamento de satde e psicologico as
reparacio i
Pendentes v1t1mas (NP) . . -
e Realizar um ato publico de reconhecimento de responsabilidade
internacional (NR)
e Implementar um curso ou oficina através das entidades estatais
correspondentes dentro da Comuna 13 (NR)
e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 34 — Extrato do caso Gomez Murillo e outros vs. Costa Rica

Caso Gomez Murillo e outros vs. Costa Rica
Data da sentenca de mérito 29/11/2016 - Acordo
N° de resolucdes de supervisao | 2
do cumprimento de sentenca
e Sentenca homologatéria como forma de reparacao;
e Possibilidade de as vitimas indicarem quais medidas esperam do Estado
em um prazo de seis meses
e Publicacdo da sentenca (NP)
e Propiciar processos de capacitacdo em direitos humanos, dirigidos a
funcionarios dos poderes do Estado e a Caja Costarricense del Seguro
Social (NR)
e Fortalecer os programas educativos dirigidos a propiciar uma formagao
em direitos humanos (NR)
e Iniciar uma discussdo ampla e participativa acerca da maternidade por
Medidas de . sub-rogacdo como procedimento para procriacdo (NR)
~ Cumpridas . L L C
reparac¢ao e Pagamento de indenizag¢des por dano material e imaterial as vitimas (P)
e Ressarcimento por custas e gastos (P)
e Assegurar através da Caja Costarricense del Seguro Social que se
cumpram as obrigacdes e prazos que até a data de 11/09/2017 o
tratamento de fertilizagdo in vitro deve estar disponivel dentro dos
programas e tratamentos de infertilidade em sua atencdo a saude (NR)
e Tornar efetiva a possibilidade de acesso a técnica de fertilizagao in vitro
e manter vigente o Decreto Executivo No. 39210-MP-S (NR)
Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes -

Status do caso

Cumprido - arquivado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 35 — Extrato do caso Valencia Hinojosa e outra vs. Equador
Caso Valencia Hinojosa e outra vs. Equador
Data da sentenca de mérito 29/11/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca

e Sentenca como forma de reparagdo
e Publicacdo da sentenca (NP)
Medidas de Cumpridas ° Pagamepto de indenizagdo por danos imateriais (P)
~ ® Ressarcimento de custas e gastos (P)
reparacio -
Parcialmente -
cumpridas
Pendentes -
Status do caso Concluido / Arquivado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 36 — Extrato do caso Membros da Aldeia Chichupac e comunidades vizinhas do Municipio de
Rabinal vs. Guatemala

Membros da Aldeia Chichupac e comunidades vizinhas do Municipio de

Caso Rabinal vs. Guatemala

Data da sentenc¢a de mérito 30/11/2016
N° de resolucdes de supervisiao | 4
do cumprimento de sentenca

e  Senten¢a como forma de reparagdo

Cumpridas e Ressarcimento de custas e gastos (P)
Parcialmente | e Garantir a vida a integridade pessoal de nove vitimas (R)
cumpridas

e Remover obstaculos que correspondam a impunidade do caso e iniciar,
continuar, impulsionar ¢ reabrir as investiga¢gdes e sancionar o0s
responsaveis (IS)

e Realizar ou continuar de maneira sistematica, rigorosa as agdes
necessarias para determinar o paradeiro dos membros da aldeia
Chichupac e comunidades vizinhas desaparecidos for¢adamente, assim
como localizar, exumar e identificar as pessoas falecidas (NP)

e Oferecer tratamento médico, psicoldgico e/ou psiquiatrico as vitimas
(NP)

e Realizar um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
internacional (NP)

e Publicacdes da sentenca (NP)

Pendentes e Incluir formagdo em direitos humanos e direito internacional
humanitario ao Exército da Guatemala (NR)

e Desenhar e implementar programas de educagdo em direitos humanos e
direito internacional humanitario a carreira judicial e fiscal (NR)

e Incorporar ao Sistema Educativo Nacional um programa de educagio
que reflita a natureza pluricultural e multilingue da sociedade
guatemalteca (NR)

e Fortalecer os mecanismos existentes ou a serem criados com o fim de
erradicar a discriminag@o racial e étnica (NR)

e Pagar as indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)

e Interrupgdo do tramite da iniciativa de lei 5377 que pretende reformar a
Lei de Reconciliagdo Nacional de 1996 concedendo anistia para
violacdes graves (AN)

Medidas de
reparacio

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 37 — Extrato do caso I.V. Vs. Bolivia

Caso L.V. vs. Bolivia
Data da sentenca de mérito 30/11/2016
N° de resolucdes de supervisao | 3
do cumprimento de sentenca

e Sentenga como forma de reparagio

e Publicar a sentenga (NP)

® Realizar um ato publico de reconhecimento de responsabilidade

. internacional (NP)
Cumpridas . L L ..

e Pagar indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)

e Ressarcimento de custas e gastos (P)

e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)

e  Oferecer gratuitamente, através de instituicdes de saude especializadas

. e de forma imediata, adequada e efetiva, o tratamento médico e
Medidas de . , . .
~ especificamente em saude sexual e reprodutiva, assim como
reparacio L S
tratamento psicologico e/ou psiquiatrico a senhora I.V. (NP)
. e Desenvolver uma publicagdo ou cartilha que desenvolva de forma
Parcialmente S , . \
. sintética, clara e acessivel os direitos das mulheres referentes a sua
cumpridas , . ~ .
saude sexual e reprodutiva, devendo haver mencdo especifica ao
consentimento prévio, livre, pleno e informado (NR)

e Adotar programas de educacdo e formagao permanentes a estudantes
de medicina, profissionais médicos, bem como todos os integrantes do
sistema de saude e assisténcia social (NR)

Pendentes -
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 38 — Extrato do caso Andrade Salmén vs. Bolivia

do cumprimento de sentenca

Caso Andrade Salmoén vs. Bolivia
Data da sentenca de mérito 01/12/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1

Medidas de
reparacio

e Sentenga como forma de reparagdo
e [evantar as medidas cautelares ditadas contra a senhora Andrade (R)
e  Definir a situag@o juridica da senhora Andrade no processo penal (R)
Cumpridas e Publicagdo da sentenca (NP)
e Pagamento de indenizacdo por danos imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)
Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes -

Status do caso

Concluido / arquivado

Fonte: Elaborado pela autora




Casos julgados em 2017

Quadro 39 — Extrato do caso Trabalhadores Demitidos de Petroperi e outros vs. Peru

134

Caso Trabalhadores Demitidos de Petropert e outros vs. Peru
Data da sentenca de mérito 23/11/2017
N° de resolucdes de supervisiao | 2
do cumprimento de sentenca
e Sentenga como forma de reparagdo
Cumpridas ° Publlcag.:ao da sentenca (NP) o »
. e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Medidas de .
reparacio Parcialmente | -
parag cumpridas
Pendentes ° Pagamepto de indenizacdes por danos materiais e imateriais (P)
e Ressarcimento por custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 40 — Extrato do caso Pacheco Leon e outros vs. Honduras

Caso

Pacheco Ledn e outros vs. Honduras

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 41 — Extrato do caso Vereda La Esperanza vs. Colombia

Caso

Vereda La Esperanza vs. Colémbia

Data da sentenca de mérito

31/08/2017

N° de resolu¢des de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

e Sentenca como forma de reparagdo

e Publicagdo da sentenca (NP)

que desejarem (NP)
e Levantar um monumento em memoria das vitimas (NP)

vitimas (NP)
e  Pagar indenizac¢des por danos materiais e imateriais (P)
e  Ressarcimento de custas e gastos (P)

Cumpridas e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Parcialmente | -
cumpridas
e Continuar as investiga¢des e processos para determinar os fatos ¢ as
responsabilidades (IS)
e Realizar busca a fim de determinar o paradeiro das vitimas (NP)
Medidas de e Realizar um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
reparacio internacional (NP)
Pendentes e  Oferecer tratamento médico, psicologico ou psiquiatrico as vitimas

e  Oferecer bolsa de estudos em universidade publica aos filhos das

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 42 — Extrato do caso Lagos del Campo vs. Pert

do cumprimento de sentenca

Caso Lagos del Campo vs. Perti
Data da sentenca de mérito 31/08/2017
N° de resolucdes de supervisao | 2

e Sentenca como forma de reparagdo
Cumpridas ° Pubhcag.:ao da sentenca (NP) o N
. e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Medidas de :
reparacéo Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes o Pagamepto de indenizagdes por danos materiais ¢ imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 43 — Extrato do caso Gutiérrez Hernandez e outros vs. Guatemala

Caso Gutiérrez Hernandez e outros vs. Guatemala
Data da sentenca de mérito 24/08/2017
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparacdo
. e Publicagdo da sentenca (NP)
Cumpridas ® Ressarcimento por custas e gastos (P)
Medidas de Parcialmente |e Pagamento das indenizagdes por danos imateriais (P)
reparacio cumpridas
e Conduzir eficazmente em prazo razoavel investigac@o para identificar,
Pendentes processar e, se for o caso, sancionar o0s responsaveis pelo
desaparecimento de Mayra Angelina Gutiérrez Hernandez (IS)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 44 — Extrato do caso Ortiz Hernandez e outros vs. Venezuela

Caso

Ortiz Hernandez e outros vs. Venezuela

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 45 — Extrato do caso Acosta e outros vs. Nicariagua

do cumprimento de sentenca

Caso Acosta e outros vs. Nicardgua
Data da sentenca de mérito 25/03/2017
N° de resolugdes de supervisao | 1

e Sentenca como forma de reparagdo

e Pagamento de indeniza¢des por danos materiais e imateriais (P)

Cumpridas e Ressarcimento de custas e gastos (P)
Parcialmente e Publicagdo da sentenca (NP)
cumpridas
Medidas de e  Adotar as medidas necessarias para que os fatos ndo fiquem impunes
reparacio (IS)
e Restituicdo dos direitos de acesso a justica e a verdade das vitimas (R)
Pendentes e Elaborar mecanismos de protecdo e protocolos de investigagdo para

situagdes de risco, ameacas e agressdes de defensoras e defensores de
direitos humanos (NR)
e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal da Corte (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 46 — Extrato do caso Favela Nova Brasilia vs. Brasil

Caso Favela Nova Brasilia vs. Brasil
Data da sentenca de mérito 16/02/2017
N° de resolucdes de supervisiao | 2
do cumprimento de sentenca
e Sentenga como forma de reparagdo
. e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte
Cumpridas . .
Interamericana de Direitos Humanos (P)
Parcialmente | e Publicacdo da sentenga (NP)

cumpridas

e Conduzir eficazmente a investigagdo em curso sobre os fatos a fim de
identificar, processar e sancionar os responsaveis (IS)

e Iniciar uma investigacao eficaz sobre os fatos de violéncia sexual (IS)

e  Oferecer gratuitamente tratamento psicologico e psiquiatrico que sejam
requeridos pelas vitimas (NP)

e Realiza¢do de um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
internacional (NP)

e Publicar anualmente um informe oficial com os dados de mortes
produzidas durante operagdes policiais em todos os estados do pais (NP)

e Estabelecer os mecanismos normativos para que em suspeitas de casos
de violéncia policial as investigagdes sejam conduzidas por orgdo

Medidas de independente (AN)
reparag¢io e Adotar medidas necessarias para que o estado do Rio de Janeiro adote
Pendentes metas e politicas de reducdo da letalidade e violéncia poli.cial (NR)

e Implementar um programa ou curso permanente e obrigatério sobre
atencdo a mulheres vitimas de violéncia sexual, dirigido a todos os
niveis hierarquicos das Policias Civil e Militar do Rio de Janeiro e
profissionais de saide (NR)

e Adotar medidas legislativas ou de outra natureza para permitir a
participagdo formal e efetivas das vitimas ou seus familiares nos
processos de investigagdo de delitos (AN)

e Adotar as medidas necessarias para uniformizar a expressdo “lesdo
corporal ou homicidio derivada de intervencéo policial”, a qual a Corte
considera mais adequada, nos relatdrios ou investigacdes realizadas pela
policia ou pelo Ministério Publico, devendo ser abolidos os conceitos
de “oposigdo” ou “resisténcia” (NR)

e Pagamento de indenizagdo por danos imateriais (P)

e  Ressarcimento por custas e gastos (P)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 47 — Extrato do caso Vasquez Durand e outros vs. Equador

| Caso ‘ Viasquez Durand e outros vs. Equador

| Status do Caso \ Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 48 — Extrato do caso Zegarra Marin vs. Peru

Caso Zegarra Marin vs. Peru
Data da sentenca de mérito 15/02/2017
N° de resolucdes de supervisao | 2
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagdo
e Publicacdo da sentenca (NP)
. e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Cumpridas . L. ..
. e Tornar sem efeito a sentenga condenatoria e eliminar os antecedentes
Medidas de . o
x penais da vitima no prazo de 01 ano (R)
reparacio :
Parcialmente -
cumpridas
Pendentes ° Pagamepto de indenizagao por danos imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos no prazo de 01 ano (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Casos julgados em 2018

Quadro 49 — Extrato do caso Povo Indigena Xucuru e seus membros vs. Brasil

Caso

Povo Indigena Xucuru e seus membros vs. Brasil

Data da sentenca de mérito

05/02/2018

N° de resolu¢des de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

e Sentenca como forma de reparagdo
Cumpridas e  Publicacdo da sentenca (NP)
Parcialmente | -
cumpridas
Medi e QGarantir de maneira imediata e efetiva o direito de propriedade
edidas de . o
reparacio coletwg do povo Xucuru sobre seu terrltor.lo, (R)
e  Concluir o processo de saneamento do territorio do povo Xucuru (NP)
A cumprir e  Garantir o dominio pleno e efetivo do territorio (R)
e Pagamento de indenizagdes por melhorias de boa-fé (P)
e Pagamento de indenizag@o por danos imateriais (P)
e Pagamento de custas (P)
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 50 — Extrato do caso San Miguel Sosa e outras vs. Venezuela

Caso

San Miguel Sosa e outras vs. Venezuela

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 51 — Extrato do caso Poblete Vilches e outros vs. Chile

Caso Poblete Vilches e outros vs. Chile
Data da sentenca de mérito 08/03/2018
N° de resolucdes de supervisiao | 2
do cumprimento de sentenca
e Sentenga como forma de reparagao
e Fortalecer o Instituto Nacional de Geriatria e sua incidéncia na rede
hospitalar (este ponto ndo ¢ objeto de supervisdo por suas
particularidades)
e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte
Cumpridas Interamericana de Direitos Humanos (P)
e Publicacdo da sentenga (NP)
Parcialmente | -
cumpridas
e Pagamento de indenizacdo por danos materiais e imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)
e Realiza¢do de um ato publico de reconhecimento de responsabilidade
Medidas de emateOlano (NP) o
reparacsio e Prestar atencdo médica psicologica gratuita e imediata as vitimas (NIi)
e Implementar no prazo de 01 ano programas permanentes de educagao
em direitos humanos nas areas de satide e seguranga social (NR)
Pendentes . .
e Informar no prazo de 01 ano os avancos promovidos no hospital de
referéncia, devendo prestar a informagao anualmente por trés anos (NR)
e Desenvolver uma cartilha sobre direito de pessoas idosas em matérias
de saude que deve ser disponibilizada em todos os hospitais, publicos e
privados do Chile, com informe anual a Corte, por trés anos (NR)
e Tragar uma politica geral de protegao integral aos idosos com prazo de
implementa¢do de trés anos (NR)
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 52 — Extrato do caso V.R.P., V.P.C. e outros vs. Nicardgua

Caso

V.R.P,, V.P.C. e outros vs. Nicardgua

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 53 — Extrato do caso Ramirez Escobar e outros vs. Guatemala

do cumprimento de sentenca

Caso Ramirez Escobar e outros vs. Guatemala
Data da sentenca de mérito 09/03/2018
N° de resolucgdes de supervisiao | 1

e Sentenca como forma de reparagdo

Cumpridas

e Publicagdo da sentenca (NP)
e Pagar indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)

e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte
Interamericana de Direitos Humanos (P)

Parcialmente
cumpridas

e Bolsas para estudo dos idiomas inglés e espanhol (NP)
Modificar o registro de nascimento de Osmin Tobar Ramirez,
restituindo seus vinculos legais familiares e demais direitos (R)

Medidas de
reparacio

Pendentes

Iniciar e conduzir investiga¢des e sancionar os responsaveis (IS)

Realizar um ato publico de responsabilidade internacional (NP)

Realizar um documentario sobre os fatos do caso (NP)

Criar e implementar um programa nacional efetivo para garantir a

supervisdo, fiscaliza¢do e controle da institucionalizagdo de meninos

e meninas (NR)

e Tratamento psicologico, psiquidtrico e apoio terapéutico que as
vitimas desejem (NP)

e Propiciar e continuar uma vinculagdo de Flor de Maria Ramirez
Escobar e Osmin Tobar Ramirez com J.R. (R)

e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 54 — Extrato do caso Carvajal Carvajal e outros vs. Colombia

Caso

Carvajal Carvajal e outros vs. Colombia

Data da sentenca de mérito 07/10/2018
N° de resolugdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagdo
e Publicagdo da sentenca (NP)
Cumpridas e Realizar um ato publico de responsabilidade internacional (NP)
e  Garantir as condigdes de seguranga para que os familiares da vitima
retornem ao seu Estado de origem (R)
Parcialmente | -
cumpridas
Medidas de e Continuar com as .investigagées e processos a fim de determinar os
reparacio fatos e responsabilidades correspondentes (IS)
e  Oferecer tratamento psicoldgico e psiquiatrico as vitimas que desejem
(NP)
e Enviar informes periddicos acerca das medidas implementadas para
Pendentes

prevengdo e protegdo de jornalistas na Colombia (NR)

e Pagar indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)

e Ressarcimento de custas e gastos (P)

e Pagamento de indeniza¢des pelos tratamentos psicoldgicos ou
psiquiatricos dos familiares da vitima que vivam fora do pais (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 55 — Extrato do caso Herzog e outros vs. Brasil

Caso

Herzog e outros vs. Brasil

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 56 — Extrato do caso Amrhein e outros vs. Costa Rica
Caso Amrhein e outros vs. Costa Rica
Data da sentenca de mérito 25/04/2018
N° de resolucdes de supervisiao | 1
do cumprimento de sentenca

e Sentenca como forma de reparagdo
e Publicagdo da sentenca (NP)
. e Pagamento por danos materiais e imateriais (P)
. Cumpridas .
Medidas de e Ressarcimento por custas e gastos (P)
reparagio e  Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia legal de Vitimas (P)
Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes -
Status do caso Concluido / Arquivado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 57 — Extrato do caso Munarriz Escobar e outros vs. Peru
Caso Munarriz Escobar e otros vs. Peru
Data da sentenca de mérito 20/08/2018
N° de resolucdes de supervisao | 3
do cumprimento de sentenca

e Sentenca como forma de reparacdo
e Publicagdo da sentenca (NP)
Cumpridas e Ressarcir o Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas da Corte (P)
e Realizar um ato publico de responsabilidade internacional (NP)
Parcialmente | -
cumpridas
Medidas de e Prosseguir com as investigagdes para identificar, julgar e sancionar os
reparacio responsaveis pela desaparicao forgada de Walter Munarriz Escobar (IS)
e Realizar uma busca rigorosa para determinar o paradeiro de Walter
Munarriz Escobar (NP)
Pendentes L, s \ [
e Oferecer tratamento psicologico e psiquiatrico as vitimas que
solicitarem (NP)
e Pagamento de indenizac¢des por danos materiais e imateriais (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso Pendente
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 58 — Extrato do caso Coc Max e outros (Massacre de Xaman) vs. Guatemala.

Caso Coc Max e outros (Massacre de Xaman) vs. Guatemala.

Status do Caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 59 — Extrato do caso Cuscul Pivaral e outros vs. Guatemala
Caso Cuscul Pivaral e outros vs. Guatemala
Status do Caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 60 — Extrato do caso Terrones Silva e outros vs. Peru

Caso

Terrones Silva e outros vs. Peru

Data da sentenca de mérito

26/09/2018

N° de resolu¢des de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Sentenca como forma de reparagdo

Cumpridas e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Parcialmente | -
cumpridas
e Identificar, julgar e sancionar os responsaveis pelo desaparecimento
forcado das vitimas (IS)
e Dar cumprimento a sentenga penal da Sala Penal Nacional de
12/12/2013 a respeito de Santiago Antezana Cueto (NP)
e Determinar o paradeiro de Santiago Antezana Cueto, Wilfredo
Medidas de Terrones Silva, Teresa Diaz Aparicio, Néstor Rojas Medina y Cory
reparacio Clodolia Tenicela Tello (NP)
e  Oferecer atendimento psicoldgico as vitimas (NP)
Pendentes

Publica¢des da sentenga (NP)

Realizar um ato publico de reconhecimento de responsabilidade
internacional (NP)

Colocar uma placa em homenagem a Teresa Diaz Aparicio e
reconhecimento de seu desaparecimento forcado por agentes estatais
(NP)

Pagar indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)
Ressarcimento por custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 61 — Extrato do caso Escaleras Mejia e outros vs. Honduras

Caso

Escaleras Mejia ¢ outros vs. Honduras

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 62 — Extrato do caso Lép

ez Soto e outros vs. Venezuela

Caso

Lépez Soto e outros vs. Venezuela

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 63 — Extrato do caso Isaza Uribe e outros vs. Colombia

do cumprimento de sentenca

Caso Isaza Uribe e outros vs. Colémbia
Data da sentenca de mérito 20/11/2018
N° de resolucgdes de supervisiao | 1

Sentenca como forma de reparagao

Cumpridas e  Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
Parcialmente e Publicacdo da sentenga (NP)
cumpridas
e Continuar as investiga¢des e processos judiciais a fim de determinar
os fatos e responsabilidades (IS)
e Realizar uma busca rigorosa para determinar o paradeiro da vitima
Medidas de (NP)
reparagio e  Oferecer tratamento psicologico ou psiquiatrico as vitimas que assim
Pendentes descjem (NP)

Realizar um ato publico de reconhecimento de responsabilidade
internacional (NP)

Fortalecer os mecanismos para sindicalistas, representantes e
organizagoes sindicais (NR)

Pagar indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)
Ressarcimento por custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 64 — Extrato do caso Villamizar Duran e outros vs. Colombia

Caso Villamizar Duran e outros vs. Coldmbia
Data da sentenca de mérito 20/11/2018
N° de resolucdes de supervisdo | 2
do cumprimento de sentenca
e Sentenca como forma de reparagao;
e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia legal as Vitimas (P)
Cumpridas ° Publicgqﬁo Qa se~nten§:a (NP) S N
e Pagar indenizac¢des por danos materiais e imateriais (P)
e  Ressarcimento por custas e gastos (P)
Parcialmente | -
Medidas de cumpridas
reparagio e Continuar as investigagdes e processos judiciais a fim de determinar
os fatos e as responsabilidades correspondentes (IS)
p e Realizar um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
endentes . .
internacional (NP)
e Oferecer tratamento psicologico e psiquiatrico as vitimas que o
queiram (NP)
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 65 — Extrato do caso Om

eara Carrascal e outros vs. Colombia

Caso

Omeara Carrascal e outros vs. Colombia

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 66 — Extrato do caso Tru

eba Arciniega e outros vs. México

Caso

Trueba Arciniega e outros vs. México

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 67 — Extrato do caso Alvarado Espinoza e outros vs. México

do cumprimento de sentenca

Caso Alvarado Espinoza e outros vs. México
Data da sentenca de mérito 28/11/2018
N° de resolucgdes de supervisiao | 1

Sentenca como forma de reparagdo

Cumpridas

Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)

Parcialmente
cumpridas

Medidas de
reparac¢io

Pendentes

Determinar o paradeiro de Nitza Paola Alvarado Espinoza, Rocio
Irene Alvarado Reyes e José Angel Alvarado Herrera (NP)
Investigar, identificar, julgar e sancionar os responsaveis pelo
desaparecimento for¢ado de Nitza Paola Alvarado Espinoza, Rocio
Irene Alvarado Reyes e José Angel Alvarado Herrera (IS)

Oferecer tratamento psicologico e/ou psiquiatrico as vitimas (NP)
Realizar um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
internacional (NP)

Publicacdo da sentenca (NP)

Oferecer aos familiares ou representantes das vitimas a inclusdo em
programas ou beneficios com a inten¢do de contribuir para reparar seu
projeto de vida (NP)

Analisar as medidas adequadas para a criagdo de um registro inico e
atualizado de pessoas desaparecidas que gere dados estatisticos que
permitam determinar claramente em que casos se trata de
“desaparecimento forgado” (NR)

Continuar a capacitacdo em direitos humanos para as Forcas Armadas
e Policia (NR)

Adotar medidas para proteger a vida e a integridade pessoal das
vitimas (R)

Oferecer garantias de retorno ou realocagao das vitimas deslocadas
(R)

Pagamento de indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)
Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 68 — Extrato do caso Mulheres Vitimas de Tortura Sexual em Atenco vs. México

Caso

Mulheres Vitimas de Tortura Sexual em Atenco vs. México

Data da sentenca de mérito

28/11/2018

N° de resolu¢des de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Sentenca como forma de reparagdo

Cumpridas

Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)

Parcialmente
cumpridas

Medidas de
reparacio

Pendentes

Investigar, identificar, julgar e sancionar os responsaveis pela
violéncia e tortura sexual sofrida pelas 11 vitimas (IS)

Oferecer tratamento médico, psicologico e/ou psiquiatrico as vitimas
(NP)

Publicacdo da sentenga (NP)

Realizar um ato publico de reconhecimento da responsabilidade
internacional (NP)

Criar um plano de capacitagdo de oficiais e monitorar a efetividade
das politicas existentes em matéria de prestacdo de contas do uso da
for¢a da Policia Federal e do estado do México (NR)

Oferecer bolsas de estudos a Angélica Patricia Torres Linares, Claudia
Hernandez Martinez e Suhelen Gabriela Cuevas Jaramillo (NP)
Elaborar um plano de fortalecimento, com prazos, do Mecanismo de
Seguimento de Casos de Tortura Sexual cometida contra Mulheres
(NR)

Pagamento de indenizag¢des por danos materiais e imateriais (P)
Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 69 — Extrato do caso Ordenes Guerra e outros vs. Chile

Caso

Ordenes Guerra e outros vs. Chile

29/11/2018

Data da sentenca de mérito

N° de resolugdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

e  Sentenca como forma de reparagao
Cumpridas e Publicagdo da sentenca (NP)
Medidas de Parcialmente | -
reparacio cumpridas
Pendentes ° Pagamepto de indenizagdes compensatorias (P)
e Ressarcimento de custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Casos julgados em 2019

Quadro 70 — Extrato do caso Colindres Schonenberg vs. El Salvador

Caso

Colindres Schonenberg vs. El Salvador

Data da sentenca de mérito

04/02/2019

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

e  Sentenca como forma de reparacdo
Medidas de Culflprldas e  Publicacdo da sentenca (NP)
reparagio Parcialmente | -
P cumpridas
Pendentes e Pagamento de indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 71 — Extrato do caso Colindres Schonenberg vs. El Salvador

Caso

Villasefior Velarde e outros vs. Guatemala

Data da sentenca de mérito 05/02/2019
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
e  Sentenca como forma de reparagdo
e Publicagdo da sentenca (NP)
Medidas de Cumpridas e Pagamento de indenizagdes por danos materiais e imateriais (P)
x e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)
reparacio -
Parcialmente | -
cumpridas
Pendentes -

Status do caso

Concluido / Arquivado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 72 — Extrato do caso Muelle Flores vs. Peru

do cumprimento de sentenca

Caso Muelle Flores vs. Pert
Data da sentenca de mérito 06/03/2019
N° de resolugdes de supervisiao | |

e  Sentenca como forma de reparacio;

Cumpridas

e Publicacdo da sentenca (NP)
e Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)

Medidas de Parcialmente
reparacio cumpridas

Pendentes

e Dar cumprimento as sentencas internas emitidas a favor da vitima (R)
e Pagar indeniza¢des compensatorias (P)
e  Ressarcimento por custas e gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 73 — Extrato do caso Martinez Coronado vs. Guatemala

Caso

Martinez Coronado vs. Guatemala

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 74 — Extrato do caso Arrom Suhurt e outros vs. Paraguai

Caso

Arrom Suhurt e outros vs. Paraguai

Status do Caso

Inexisténcia da responsabilidade internacional do Estado.

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 75 — Extrato do caso Alvarez Ramos vs. Venezuela

Caso

Alvarez Ramos vs. Venezuela

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 76 — Extrato do caso Gorigoitia vs. Argentina

Caso

Gorigoitia vs. Argentina

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 77 — Extrato do caso Rico vs. Argentina

Caso

Rico vs. Argentina

Status do Caso

Inexisténcia da responsabilidade internacional do Estado.

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 78 — Extrato do caso Perrone e Preckel vs. Argentina
Caso Perrone e Preckel vs. Argentina
Status do Caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 79 — Extrato do caso Ruiz Fuentes e outra vs. Guatemala
Caso Ruiz Fuentes e outra vs. Guatemala
Data da sentenc¢a de mérito 10/10/2019
N° de resolu¢des de supervisiao | |
do cumprimento de sentenca

e  Sentenca como forma de reparacdo

Cumpridas -
Parcialmente -
cumpridas
e Continuar investigar, identificar, julgar e sancionar os responsaveis
pela morte do senhor Hugo Humberto Ruiz Fuentes (IS)
e Iniciar as medidas para investigar, identificar, julgar e sancionar os
Medidas de responsaveis pelas torturas sofridas pelo senhor Hugo Humberto Ruiz
reparacao Fuentes (IS)
Pendentes e Publicacdo da sentenga (NP)

e Incluir, dentro dos cursos de formacdo dos membros da policia e
orgios de seguranga, capacitagdo especifica e cursos de carater
permanente sobre a proibi¢ao absoluta da tortura (NR)

e Pagamento de indenizagdes por danos imateriais (P)

e Ressarcimento por custas e gastos (P)

e  Ressarcimento ao Fundo de Assisténcia Legal de Vitimas (P)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 80 — Extrato do caso Valenzuela Avila vs. Guatemala
Caso Valenzuela Avila vs. Guatemala
Status do Caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 81 — Extrato do caso Rodriguez Revolorio e outros vs. Guatemala
Caso Rodriguez Revolorio e outros vs. Guatemala
Status do Caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 82 — Extrato do caso Rosadio Villavicencio vs. Peru
Caso Rosadio Villavicencio vs. Peru
Status do Caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 83 — Extrato do caso Giron e outro vs. Guatemala
Caso Girdn e outro vs. Guatemala
Status do Caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 84 — Extrato do caso Romero Feris vs. Argentina
Caso Romero Feris vs. Argentina
Status do Caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 85 — Extrato do caso Diaz Loreto e outros vs. Venezuela
Caso Diaz Loreto e outros vs. Venezuela
Status do Caso Nao supervisionado




Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 86 — Extrato do caso Gomez Virula e outros vs. Guatemala

Caso

Goémez Virula e outros vs. Guatemala

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 87 — Extrato do caso Associacio Nacional de Desempregados e Aposentados da Superintendéncia
Nacional de Administracio Tributidria (ANCEJUB-SUNAT) vs. Peru.

Caso

Associagdo  Nacional de Desempregados e Aposentados da
Superintendéncia Nacional de Administracdo Tributaria (ANCEJUB-
SUNAT) vs. Peru.

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 88 — Extrato do caso Herndndez vs. Argentina

Caso

Hernandez vs. Argentina

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 89 — Extrato do caso Lopez e outros vs. Argentina

Caso

Loépez e outros vs. Argentina

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 90 — Extrato do caso Jenkins vs. Argentina

Caso

Jenkins vs. Argentina

Status do Caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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APENDICE B — Julgados da Corte Europeia de Direitos Humanos

As sentencas de mérito emitidas entre os anos de 2015 e 2019 pela Corte Europeia de
Direitos Humanos foram esquematizadas nos quadros abaixo e as medidas de reparacao
encontradas nos julgados categorizadas de acordo com a seguinte legenda:

(R) Medidas de restituicao

(P) Medidas de indenizagdo pecunidria

(NP) Medidas ndo pecuniarias

(IS) Medidas de investigagdo e sangao

(NR) Medidas de nao repeticao

(AN) Medidas de adequagdo da normativa interna

Casos julgados em 2015
Quadro 91 — Extrato do caso Rohlena vs. Republica Tcheca
Caso Rohlena vs. Republica Tcheca
Status do caso Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora



Quadro 92 — Extrato do caso Bochan vs. Ucréinia (No. 2)
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Caso

Bochan vs. Ucrania (No. 2)

Data da sentenca de mérito

05/02/2015

N° de resolu¢des de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

Cumpridas

Medidas de
reparac¢io

e Pagamento de 10 mil euros
mais taxas por danos nao
pecuniarios (em caso de
pagamento fora do prazo,
incidéncia de juros de acordo
com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%)

(P)

Suprema Corte anulou as decisoes
anteriores e remeteu o caso para
nova apreciagdo da  Corte
competente (R)

Alteracdo legislativa referente a
revisdo de decisdo de cortes
domésticas pela Suprema Corte
apos sentengas da Corte Europeia
(AN)

Melhoria na jurisprudéncia e nas
praticas das Cortes domésticas na
reabertura de procedimentos apds
violagdo da Convencdo Europeia
(NR)

Publicagao da sentenga (NP)
Capacitacdo e conscientizacao
sobre a reabertura de
procedimentos nos treinamentos
judiciais e incentivo a cooperagao
com o Conselho da Europa (NR)

Parcialmente
cumpridas

Pendentes

Apresentar um panorama sobre a
pratica doméstica sobre a
interpretacao pelas cortes
domésticas das sentengas da
Corte Europeia (NR)
Treinamentos sistematicos dos
juizes acerca do reexame e
reabertura dos casos em nivel
doméstico apods as sentengas da
Corte Europeia (NR)

Incentivo as autoridades a
aplicarem as recomendagdes
adotadas pelo Conselho da
Europa acerca da implementagao,
jurisprudéncia e execugdo das
sentengas da Corte (NR)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora



Quadro 93 — Extrato do caso Morice vs. Franca
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Caso

Morice vs. Franga

Data da sentenca de mérito

23/04/2015

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

Pagamento por danos materiais
e imateriais (P)

Pagamento de 14,4 mil euros
mais taxas por custas e gastos

(P)

Anulagdo da condenagdo e sua
exclusdo dos registros criminais
®

Publicagao da sentenga (NP)
Cursos e eventos que discutiram

. Cumpridas (Em caso de pagamento fora do o direito a liberdade de
Medidas de A S . "
reparacio prazo, 1nc1denc’1a.de juros de expressio  a membros  do
acordo com o indice do Banco judiciario (NR)
Central Europeu mais 3%.) e Difusio da sentenga pelo
Ministério da Justica aos
membros do judicidrio (NR)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 94 — Extrato do caso Lambert e outros vs. Franca

Caso

Lambert e outros vs. Franca

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 95 — Extrato do caso Delfi As vs. Estonia

Caso

Delfi As vs. Estonia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 96 — Extrato do caso Khoroshenko vs. Rissia

Caso

Khoroshenko vs. Russia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 97 — Extrato do caso Parrillo vs. Italia

Caso

Parrillo vs. Italia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 98 — Extrato do caso Bouyid vs. Bélgica
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Caso

Bouyid vs. Bélgica

Data da sentenca de mérito

28/09/2015

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

e Pagamento por dano nao
pecuniario (P)
e Pagamento por custas e gastos

(P)

e Publicacdo da sentenga (NP)

e Divulgagdo da sentenga para
autoridades judiciais e policiais
(NR)

Medidas de Cumpridas (Em caso de pagamento fora do |e  Treinamentos do pessoal dos
reparacio prazo, incidéncia de juros de servigos de Policia (NR)
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%).
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 99 — Extrato do caso Perincek vs. Suica

do cumprimento de sentenca

Caso Peringek vs. Suica
Data da sentenca de mérito 15/10/2015
N° de resolucdes de supervisao | 1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de acio do Estado

e Sentenca como  reparagdo
suficiente
Medidas de - e Informacdo ao Tribunal Federal
reparagio Cumpridas e anulagdo da sentenga (R)
e  Publicacdo da sentenca (NP)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 100 — Extrato do caso Dvorski vs. Croacia

Caso

Dvorski vs. Croacia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 101 — Extrato do caso Vasiliauskas vs. Lituinia
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Caso

Vasiliauskas vs. Lituania

Data da sentenca de mérito

20/10/2015

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

e Sentenca como repara¢do nao
pecuniaria

e Pagamento de indenizagdo por
danos pecuniarios (P)

e Pagamento de ressarcimento por
custas e gastos (P)

e Anulacdo da condenagdo penal
(R)
e  Encerramento do processo penal

(R)

h:eedldas~de Cumpridas (Em caso de pagamento fora do |e  Implementagdio do caso na
paracio oA . L A
prazo, incidéncia de juros de jurisprudéncia  das  cortes
acordo com o indice do Banco internas com forga vinculante
Central Europeu mais 3%) (NR)
e Publicacdo da sentenca (NP)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 102 — Extrato do caso Pentikidinen vs. Finlandia

Caso

Pentikdinen vs. Finlandia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 103 — Extrato do caso Couderc e Hachette Filipacchi Associados vs. Franca

Caso

Couderc ¢ Hachette Filipacchi Associados vs. Franca

Data da sentenca de mérito

10/11/2015

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da senten¢ca da CtEDH Do plano de a¢do do Estado
e Pagamento custas e gastos ¢ |e Publicacdo da sentenca (NP)
Medidas de Cumpridas juros moratdrios (P) ° DlYulgagao Eio (.:as.o para adogao
~ na jurisprudéncia interna (NR)
reparacio .
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / Concluido

Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 104 — Extrato do caso Roman Zakharov vs. Russia
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do cumprimento de sentenca

Caso Roman Zakharov vs. Russia
Data da sentenca de mérito 04/12/2015
N° de resolucdes de supervisiao | 2

Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado
e Sentenga como just satisfaction |-
por danos ndo pecunidrios
e Ressarcimento de custas e | -
gastos (P)
(Em caso de pagamento fora do
Cumpridas prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%)
- e Processo interno de consulta
para alteracdo da legislacdo
(AN)
Medidas de e Divulgacdo da sentenca no
reparac¢io judiciario e  alteragdo na
jurisprudéncia (NR)
e Supervisao dos promotores de
Parcialmente ju.sti.Qa quanto a legalidad§ das
cumpridas ?It\}xl;l)dades de busca operacional
o Legislagdo acerca da destruicao
do material interceptado e
esclarecimento sobre as
salvaguardas da legislagdo
recente  sobre os  dados
armazenados de comunicacdes
(AN)
Pendentes -

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 105 — Extrato do caso Schatschaschwili vs. Alemanha

Caso Schatschaschwili vs. Alemanha
Data da sentenc¢a de mérito 15/12/2015
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca
Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado

Reabertura e conclusao do
processo criminal (R)
Publicagao da sentenga (NP)

Medidas de Cumpridas ° Dis.se.r'nilnagﬁol da sentenca no
reparacio Ju@101?r10 nac'10nal gN R) .
e C(Criagdo e deliberacdo de projeto
de lei (AN)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / Cumprido

Fonte: Elaborado pela autora
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Casos julgados em 2016

Quadro 106 — Extrato do caso Mozer vs. Moldova e Russia

Caso Mozer vs. Moldova e Russia
Data da sentenca de mérito 23/02/2016
N° de resolugdes de supervisdo | Nao possui
do cumprimento de sentenca
Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado
Cumpridas - -
Parcialmente | - -
cumpridas
e Pagamento de indenizacdo por | -
Medidas de danos pecuniarios e ndo
reparacio pecuniarios (P)
P e Ressarcimento por custas e
endentes

gastos (P)

e Pagamento integral de juros de
3% em caso de atraso no
pagamento (P)

Pendente

Status do caso

Fonte: Elaborado pela autora
Nota: Nao ha documento com analise individualizada do caso, entretanto, o caso consta entre os listados no
documento acerca de pagamentos aguardados ou informagdes recebidas incompletas do Departamento para
Execugdo de Sentengas da Corte Europeia de Direitos Humanos. COUNCIL OF EUROPE. Committee of
Ministers. Department for the Execution of judgments of the European Court of Human Rights. Information
relating to  payment awaited or  information  received  incomplete. Disponivel  em:
https://rm.coe.int/ CoOERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTM Content?documentld=09000016805a9af

7. Acesso em 10 nov. 2020.

Quadro 107 — Extrato do caso F.G. vs. Suécia

(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de

Caso F.G. vs. Suécia
Data da sentenca de mérito 23/03/2016
N° de resolugdes de supervisiao | 1
do cumprimento de sentenca
Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado
e Ressarcimento por custas e |e Proibi¢do da ordem de expulsdo
gastos (P) do requerente (R)

e Concessao de asilo permanente
e status de refugiado ao

Medidas de Cumpridas acordo com o indic.e do Banco requerente (NP)
reparagiio Central Europeu mais 3%) e Publicacdo da sentenca (NP)
e Disseminacao da sentenga para a
Agéncia de Migragdo e cortes
domésticas (NR)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 108 — Extrato do caso Blokhin vs. Russia

Caso

Blokhin vs. Russia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 109 — Extrato do caso Murray vs. Paises Baixos

Caso

Murray vs. Paises Baixos

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 110 — Extrato do caso Izzettin Dogan e outros vs. Turquia

155

Caso

Izzettin Dogan e outros vs. Turquia

Data da sentenca de mérito

26/04/2016

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de a¢do do Estado

e Sentenca como forma de -
reparagdo  por danos ndo
pecunidrios
e Ressarcimento de custas e Inser¢do de aulas de “cultura e
gastos (P) ética religiosa” no curriculo
Cumpridas (Em  caso d.e ~atraso ~no escol.ar (IN\I R)
pagamento, aplicagdo de juros Realizagdo de workshops com
de 3%) lideres espirituais e
Medidas de representNantes do Estado (NP)
reparacio - O.rdenaf;ao por parte dos
tribunais de reembolso dos
Parcialmente custos de iluminagdo e inclusio
cumpridas da comunidade na concessao de
subsidios religiosos (NP)
- Apresentagdo de  medidas
legislativas especificas (NA)
Pendentes Apresentagdo de medidas para

assegurar o a execugdo do
julgado (NR)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 111 — Extrato do caso Karacsony e outros vs. Hungria

Caso

Karacsony e outros vs. Hungria

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 112 — Extrato do caso Avotins vs. Letonia

Caso

Avotin$ vs. Letonia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 113 — Extrato do caso Biao vs. Dinamarca
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do cumprimento de sentenca

Caso Biao vs. Dinamarca
Data da sentenca de mérito 24/05/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

e Pagamento de indenizacdo por
danos nao pecuniarios (P)
(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%.)

e Reabertura do processo de
reunificagdo familiar (R)

e Emendas legislativas ao “Aliens
Act” (AN)

e Publicacdo da sentenga (NP)

e Disseminacdo da sentenca para

Medidas de Cumpridas autoridades dinamarquesas ¢
reparacio Cortes internas (NR)

e Acordo politico para elaboragdo
legislativa revendo o requisito
de  vinculo local  para
reunificacdo familiar (AN)

Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / concluido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 114 — Extrato do caso Al-Dulimi and Montana Management Inc. vs. Sui¢ca

do cumprimento de sentenca

Caso Al-Dulimi and Montana Management Inc. vs. Suica
Data da sentenca de mérito 21/06/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de acio do Estado

Nao houve imposi¢do de medidas.

A Corte apreciou os esfor¢os do
governo em direcdo a reforma do
sistema de san¢des da ONU com o
fim de efetivar o cumprimento
dessas sang¢des a nivel nacional com
os requisitos da Convencdo e
incentivou as  autoridades a
prosseguir com agdes deste tipo.

e Publicagdo da sentenca (NP)

Cumpridas e Disseminacdo da sentenca para
Medidas de autoridades (NR)
reparaciao Parcialmente | - -
cumpridas
- e Os pedidos de revisao do
requerente permanecem
pendentes perante o Tribunal
Federal ¢ devem ser tratados
com a diligéncia necessaria (R)
Pendentes e Informacdo sobre mudangas na

pratica  judicial relativa a
implementagdo de resolugdo do
Conselho de Seguranga da ONU
(NR)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 115 — Extrato do caso Baka vs. Hungria
Caso Baka vs. Hungria
Data da sentenca de mérito 23/06/2016
N° de resolucdes de supervisiao | 3
do cumprimento de sentenca

Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado

e Pagamento de indenizagdo por |e  Publicacdo da sentenga (NP)
danos pecunidrios e ndo
pecuniarios (P)

e Ressarcimento por custas e
gastos (P)
(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%.)

Cumpridas

Parcialmente - -
cumpridas

- e Elegibilidade ou 0
estabelecimento de
regulamentos de equivaléncia
entre as fung¢des nacionais e
internacionais dos juizes (AN)

e Provisdio de um direito de
revisdo completo e efetivo em

Medidas de rela¢do a medidas de destitui¢ao

reparacao de um juiz (AN)

e Medidas que garantam que ndo
havera mais remogoes
prematuras por motivos
semelhantes (NR)

e Medidas com a intengdo de

Pendentes prevenir qualquer iniciativa
legislativa sem salvaguardas
eficazes e adequadas contra
abusos (AN)

e Alteragdo normativa para bem
como impedir qualquer outra
decisdo de rescindir o mandato
do Presidente da Kuria seja
monitorada por 6rgdos judiciais
(AN)

e Medidas para combater o
“chilling effect”, a fim de
garantir e salvaguardar a
independéncia e liberdade de
expressdo dos juizes (NR)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora



Quadro 116 — Extrato do caso Jeronovics vs. Letonia
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Caso

JeronoviCs vs. Letonia

Data da sentenca de mérito

05/07/2016

N° de resolucdes de supervisio
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

Pagamento de indenizagdo por
danos nao pecuniarios (P)

(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%.)

Obrigagdes acerca da proibi¢ao
da tortura (art. 3) foram
abordadas em apresentagdes
para os oficiais do Ministério
Publico, bem como no Centro de
Treinamento Judicial da Letonia

Medidas de | CumPpridas (NR)
reparac¢io e Publicagdo da sentenca (NP)
e Discussio da sentenga por
representantes do judicidrio e
outras autoridades competentes
(NR)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 117 — Extrato do caso Buzadji vs. Moldova

do cumprimento de sentenca

Caso Buzadji vs. Moldova
Data da sentenca de mérito 05/07/2016
N° de resolucdes de supervisao | 1

Da sentenca da CtEDH

Do

plano de a¢do do Estado

Medidas de Cumpridas

reparacio

Pagamento de indenizagdo por
danos nao pecuniarios (P)
Ressarcimento por custas e
gastos (P)

(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%)

Publicagdo da sentenga (NP)
Disseminacao da sentenca para
as autoridades relevantes (NR)
Vigéncia de emendas ao Codigo
de Processo Penal (AN)
Treinamentos de juizes ¢
promotores  pelo  National
Institute of Justice (NR)
Pesquisa acerca da detencao pré-
julgamento em Moldova (NP)
Tradugao pela Suprema Corte de
Justica de estudo sobre a prisdo
domiciliar e aplicagdo do art. 5 §
3 da Convengédo (NP)

Propostas legislativas sobre a
repara¢do dos danos causados
por agdes de Orgdos de
persecucdo criminal,
promotorias e tribunais (AN)

Parcialmente
cumpridas

Pendentes

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 118 — Extrato do caso J.K. e outros vs. Suécia

159

Caso

J.K. e outros vs. Suécia

Data da sentenca de mérito

23/08/2016

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

e Sentenga como forma de -
reparacdo por danos ndo
pecunidrios
e Ressarcimento por custas e |e Concessdo de permissao de
gastos (P) residéncia e status de refugiado
Medidas de (Em caso de pagamento fora do (NP)
reparacao Cumpridas prazo, incidéncia de juros de |e Publicagdo da sentenga (NP)
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%.)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 119 — Extrato do caso Ibrahim e outros vs. Reino Unido

Caso

Ibrahim e outros vs. Reino Unido

Data da sentenca de mérito

13/09/2016

N° de resolucdes de supervisio
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

e Ressarcimento por custas e
gastos (P)

(Em caso de pagamento fora do

e Disseminacdo da sentenca ao
Metropolitan  Police  Service
(NR)

. Cumpridas prazo, incidéncia de juros de |e Treinamento em relacdo ao
Medidas de g . .
reparacio acordo com o indice do Banco interrogatorio de testemunhas e
parag Central Europeu mais 3%.) suspeitos (NR)
e Publicacdo da sentenca (NP)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora



Quadro 120 — Extrato do caso Mursié¢ vs. Croacia
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Caso

Mursi¢ vs. Croacia

Data da sentenca de mérito

20/10/2016

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

e Pagamento de indeniza¢do por
danos nao pecuniarios (P)

e Ressarcimento por custas e
gastos (P)
(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco

e Transferéncia de prisdo e
posterior liberdade da vitima (R)

e Investimentos em melhorias nas
condi¢des do sistema prisional
(NR)

e Alteracdo da
interna (NR)

jurisprudéncia

Medidas de Cumpridas Central Europeu mais 3%.) e  Publicacio da sentenca (NP)

reparacao e Disseminagdo da sentenca para
cortes domésticas e autoridades
(NR)

e Medidas administrativas para
redu¢do da  superpopulagdo
carceraria (NR)

Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 121 — Extrato do caso Magyar Helsinki Bizottsiag vs. Hungria

Caso

Magyar Helsinki Bizottsag vs. Hungria

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 122 — Extrato do caso A And B vs. Noruega

Caso

A And B vs. Noruega

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 123 — Extrato do caso Dubska e Krejzova vs. Repiiblica Tcheca

Caso

Dubské e Krejzova vs. Republica Tcheca

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 124 — Extrato do caso Lhermitte vs. Bélgica

Caso

Lhermitte vs. Bélgica

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 125 — Extrato do caso Paréquia Catdlica Grega Lupeni e outros vs. Roménia

Paroquia Catdlica Grega Lupeni e outros vs. Roménia

Caso
Data da sentenca de mérito 29/11/2016
NP° de resolucdes de supervisao | 1

do cumprimento de sentenca

Da sentenca da CtEDH

Do plano de a¢do do Estado

Mengao a medidas tomadas em
casos anteriores

Pagamento de indenizagdo por
danos nao pecuniarios (P)
Ressarcimento por custas e
gastos (P)

Informagao a tribunais internos
sobre a decisio da Corte
Europeia (NR)

Modificagdo da jurisprudéncia

Medidas de . .
~ Cumpridas (Em caso de pagamento fora do doméstica (NR)
reparacio NI .
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso
Fonte: Elaborado pela autora

Encerrado / cumprido

Quadro 126 — Extrato do caso Paposhvili vs. Bélgica
Caso Paposhvili vs. Bélgica
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 127 — Extrato do caso Bélané Nagy vs. Hungria
Caso Bélané Nagy vs. Hungria
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 128 — Extrato do caso Khlaifia e outros vs. Italia

162

do cumprimento de sentenca

Caso Khlaifia e outros vs. Italia
Data da sentenca de mérito 15/12/2016
N° de resolucdes de supervisiao | 2

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

Cumpridas

Pagamento de indenizagdo por
danos pecuniarios (P)
Ressarcimento  por
gastos (P)

(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%.)

custas e

Base legal para operagdo dos
centros de assisténcia, sobre a
duracdo da  estada  dos
imigrantes e liberdade de
locomog¢do nos centros de
assisténcia (AN)

Base legal para assegurar que as
pessoas ndo sejam
arbitrariamente  privadas de
liberdade (AN)

Parcialmente
cumpridas

Medidas de
reparac¢io

Compatibilidade do decreto-lei
de 2018 com os parametros da
Convencao e a jurisprudéncia da
Corte (AN)

Possibilidade de utilizacdo de
procedimentos de urgéncia
previsto no art. 700 do Cddigo
de Processo Civil sobre as
condigodes de detengdo (NR)
Esclarecer as competéncias do
National Ombudsman e da
efetividade deste mecanismo,
bem como a possibilidade de
que adote medidas revisionais
(NR)

Pendentes

Informagdes sobre a legislagdo
atual no que concerne a
deteng@o, prazo de permanéncia,
processo de decisdo e prestagdo
de informagdes para o detido
(AN)

Escopo das decisdes judiciais, o
prazo de revisdo ¢ poderes dos
tribunais competentes face a
decisdes ilegais (NR)
Informagoes sobre a situacao de
imigrantes que ndo sejam
solicitantes de asilo, base legal e
salvaguardas em caso de
detencao (NR)

Previsao legal de remédio
judicial para queixas acerca das
detengdoes ¢ possibilidade de
revisoes (AN)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Casos julgados em 2017

Quadro 129 — Extrato do caso Hutchinson vs. Reino Unido

Caso

Hutchinson vs. Reino Unido

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 130 — Extrato do caso Khamtokhu e Aksenchik vs. Rissia
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Caso

Khamtokhu e Aksenchik vs. Russia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 131 — Extrato do caso Paradiso e Campanelli vs. Itilia

Caso

Paradiso e Campanelli vs. Italia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 132 — Extrato do caso De

Tommaso vs. Italia

do cumprimento de sentenca

Caso De Tommaso vs. Italia
Data da sentenca de mérito 23/02/2017
N° de resolucdes de supervisao | 1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de acio do Estado

Cumpridas

Pagamento de indenizagdo por
danos nao pecuniarios (P)
Ressarcimento de custas e
gastos (P)

(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%)

Parcialmente

Medidas de | CUmPridas

Medidas que definem categorias
de individuos que podem ser
submetidos a medidas
preventivas (AN)

reparacio

Pendentes

Suprir lacunas sobre as medidas
que podem ser impostas,
incluindo a proibi¢ao de assistir
a audiéncias publicas (AN)
Avaliagdo sobre como o
ordenamento interno e a
jurisprudéncia  abordam  a
possibilidade de imposi¢ao de
medidas preventivas e as
medidas tomadas para dar
clareza ao conteudo dessas
provisdes (NR)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 133 — Extrato do caso Nagmetov vs. Riissia
Caso Nagmetov vs. Russia
Data da sentenca de mérito 30/03/2017
N° de resolucdes de supervisdo | Nao possui
do cumprimento de sentenca

Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado
Cumpridas - -
Parcialmente | - -
cumpridas
Medidas de e Pagamento de indenizagdo por | -
reparacio danos ndo pecuniarios (P)
Pendentes e Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3% (P)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Nota: Nio ha documento com analise individualizada do caso, entretanto, o caso consta entre os listados no
documento acerca de pagamentos aguardados ou informagdes incompletas do Departamento para Execugdo de
Sentengas da Corte Europeia de Direitos Humanos. COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers.
Department for the Execution of judgments of the European Court of Human Rights. Information relating to
payment awaited or information received incomplete. Disponivel em:
https://rm.coe.int/CoOERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTM Content?documentId=09000016805a9af
7. Acesso em 10 nov. 2020.

Quadro 134 — Extrato do caso Simeonovi vs. Bulgéria
Caso Simeonovi vs. Bulgaria
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 135 — Extrato do caso Satakunnan Markkinaporssi Oy e Satamedia Oy vs. Finlandia
Caso Satakunnan Markkinapdrssi Oy e Satamedia Oy vs. Finlandia
Data da sentenca de mérito 27/06/2017
N° de resolucdes de supervisao | 1
do cumprimento de sentenca

Da sentenca da CtEDH Do plano de a¢do do Estado

O Estado fez mencao a medidas
adotadas pelo Estado em ocasido de
processos anteriores, do mesmo
grupo, perante a Corte Europeia.

e Ressarcimento por custas e | -

Medidas de gastos (P)
reparagéio - (Em caso Qe Pagamentg fora do
Cumpridas prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%).
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -
Status do caso Encerrado / cumprido.

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 136 — Extrato do caso MedZlis Islamske Zajednice Br¢ko e outros vs. Bésnia e Herzegovina
Caso Medzlis Islamske Zajednice Brcko e outros vs. Bosnia e Herzegovina
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 137 — Extrato do caso Moreira Ferreira vs. Portugal (No. 2)
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Caso

Moreira Ferreira vs. Portugal (No. 2)

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 138 — Extrato do caso Ba

rbulescu vs. Roménia

Caso

Barbulescu vs. Roménia

Data da sentenca de mérito

05/09/2017

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de a¢do do Estado

Sentenga como forma de reparagdo
por danos ndo pecunidrios;

e Pagamento de ressarcimento por
custas e gastos (P)
(Em caso de pagamento fora do

e Publicacdo da sentenga (NP)
e Divulga¢do da sentenga aos

tribunais internos (NR)

Medidas de . LTS . ~
reparagiio Cumpridas prazo, 1n01den(51a .de juros de |e Inqlusao da sentenca ~nos
acordo com o indice do Banco treinamentos do  National
Central Europeu mais 3%) Institute for Magistrates (NR)
Parcialmente - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / concluido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 139 — Extrato do caso Karoly Nagy vs. Hungria

Caso

Karoly Nagy vs. Hungria

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 140 — Extrato do caso Regner vs. Repiiblica Tcheca

Caso

Regner vs. Republica Tcheca

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 141 — Extrato do caso Garib vs. Paises Baixos

Caso

Garib vs. Paises Baixos

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 142 — Extrato do caso Merabishvili vs. Geérgia
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Caso

Merabishvili vs. Gedrgia

Data da sentenca de mérito

28/11/2017

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

3

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

Cumpridas

Pagamento de indenizagdo por
danos nao pecuniarios (P)

(Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%.)

Treinamentos e conscientizagao
sobre as reformas do Codigo de
Processo Penal de 2015 (NR)
Produgdo de provas processuais
IS)

Alteragdes legislativas
permitem acessos a
telefonicos (AN)
Alteragdo dos regulamentos
para exigir o armazenamento de
videos de vigilancia de dentro
das instalagdes prisionais ¢ de
deten¢do além do periodo de
cinco dias (AN)

que
dados

Medidas de
reparaciao
Parcialmente
cumpridas

Reabertura do procedimento
criminal (R)

Reexame da concessao de status
de vitima ao requerente e
garantia de que exerca tais
direitos durante a investigagdo
(R)

Participagdo do  Prosecutor
General’s Office na
investigagdo do caso ¢
informagdes sobre sua atuagdo
para assegurar a independéncia
da investigagdo (IS)

Continuar as reformas para
garantir a  independéncia,
efetividade e prestagdo de
contas do Ministério Publico
(NR)

Esclarecer as possibilidades de o
mandato  investigativo  do
Servico de Inspetor de Estado
abranger os casos em que a
Corte  Europeia  encontrou
violagdo do art. 18 da CEDH
(NR)

Pendentes

Investigagdo dos fatos referentes
a violagdo do art. 18 da
Convengao (IS)

Participacdo da vitima no
processo investigativo (NR)
Cooperagao das autoridades
com a Defensoria Publica no
monitoramento do cumprimento
das sentencas da CtEDH (NR)
Adocao de novas medidas gerais
(NR)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 143 — Extrato do caso Lopes de Sousa Fernandes vs. Portugal
Caso Lopes de Sousa Fernandes vs. Portugal

Status do caso Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Casos julgados em 2018
Quadro 144 — Extrato do caso Nait-Liman vs. Suica
Caso Nait-Liman vs. Sui¢ca
Status do caso Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 145 — Extrato do caso Radomilja e outros vs. Croacia
Caso Radomilja e outros vs. Croacia
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 146 — Extrato do caso Correia de Matos vs. Portugal
Caso Correia de Matos vs. Portugal
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 147 — Extrato do caso Zubac vs. Croacia

Caso Zubac vs. Croacia
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 148 — Extrato do caso Denisov vs. Ucrinia
Caso Denisov vs. Ucrania
Data da sentenca de mérito 25/09/2018
N° de resolugdes de supervisao | Nao possui
do cumprimento de sentenca

Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado
Cumpridas - -
Parcialmente | - -
cumpridas

e Pagamento de 3 mil euros por | -
danos ndo pecuniarios;

Medidas de .
reparagiio e Pagamento de 3 mil euros por
custas e gastos;

Pendentes e Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3%.

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Nota: Nao ha documento com analise individualizada do caso, entretanto, o caso consta entre os listados no
documento acerca de pagamentos aguardados ou informagdes incompletas do Departamento para Execugdo de
Sentengas da Corte Europeia de Direitos Humanos. COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers.
Department for the Execution of judgments of the European Court of Human Rights. Information relating to
payment awaited or information received incomplete. Disponivel em:
https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 jun. 2020

Quadro 149 — Extrato do caso S., V. e A. vs. Dinamarca

Caso S., V. e A. vs. Dinamarca
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 150 — Extrato do caso Ramos Nunes e Carvalho e Sa vs. Portugal
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Caso

Ramos Nunes e Carvalho e Sa vs. Portugal

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 151 — Extrato do caso Beuze vs. Belgium

Caso

Beuze vs. Belgium

Data da sentenca de mérito

09/11/2018

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

1

Da sentenca da CtEDH

Do plano de a¢do do Estado

e Sentenga como forma de -
reparacdo por danos ndo
pecuniarios

e Publicagdo da sentenga (NP)

Medidas de e Incorporagdo do caso a
reparac¢io Cumpridas jurisprudéncia (NR)
e Implementagdo  pratica de
reforma legislativa (AN)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / cumprido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 152 — Extrato do caso Navalnyy vs. Russia

do cumprimento de sentenca

Caso Navalnyy vs. Russia
Data da sentenc¢a de mérito 15/11/2018
N° de resolucdes de supervisdo | Nao possui

Da sentenca da CtEDH

Do plano de aciio do Estado

e Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3% (P)

Cumpridas - -
Parcialmente | - -
cumpridas
e Pagamento de indenizagdo por | -
danos pecuniarios ¢ ndo
Medidas de pecuniarios (P)
reparacio e Ressarcimento por custas e
Pendentes gastos (P)

Status do caso

Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Nota: Ndo ha documento com analise individualizada do caso, entretanto, o caso consta entre os listados no
documento acerca de pagamentos aguardados ou informagdes incompletas do Departamento para Execugdo de
Sentengas da Corte Europeia de Direitos Humanos. COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers.
Department for the Execution of judgments of the European Court of Human Rights. Information relating to
payment awaited or information received incomplete. Disponivel em:
https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 jun. 2020.

Quadro 153 — Extrato do caso IInseher vs. Alemanha
Caso IInseher vs. Alemanha
Status do caso Nao supervisionado
Fonte: Elaborado pela autora




Quadro 154 — Extrato do caso Leki¢ vs. Eslovénia

169

Caso

Leki¢ vs. Eslovénia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 155 — Extrato do caso Murtazaliyeva vs. Rissia

Caso

Murtazaliyeva vs. Rissia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Casos julgados em 2019

Quadro 156 — Extrato do caso Giizelyurtlu e outros vs. Chipre e Turquia

Caso

Glizelyurtlu e outros vs. Chipre ¢ Turquia

Status do caso

Nao supervisionado

Quadro 157 — Extrato do caso Fernandes de Oliveira vs. Portugal

Caso

Fernandes de Oliveira vs. Portugal

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 158 — Extrato do caso Rooman vs. Bélgica

Caso Rooman vs. Bélgica
Data da sentenca de mérito 31/01/2019
N° de resolugdes de supervisiao | 1
do cumprimento de sentenca
Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado

e Pagamento de indenizagdo por |e
danos nao pecuniarios (P)
Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco | e

Elaboragdo de um plano de
tratamento individualizado para
assegurar os direitos do detento
(R)

Prestacdo regular de assisténcia

Medidas de Cumpridas Central Europeu mais 3%. médiga’l, . . psic;(?légica,
reparagio ps1q1.11atrica e social a vitima (R)
Publicagao da sentenga (NP)
Definicdo de uma abordagem
multidisciplinar ~ para  casos
semelhantes no futuro (NR)
Parcialmente | - -
cumpridas
Pendentes - -

Status do caso

Encerrado / concluido

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 159 — Extrato do caso Nicolae Virgiliu Tanase vs. Roménia

Caso

Nicolae Virgiliu Tanase vs. Roménia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 160 — Extrato do caso Mihalache vs. Roménia

Caso

Mihalache vs. Roménia

Status do caso

Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora
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Quadro 161 — Extrato do caso Strand Lobben e outros vs. Norway

Caso Strand Lobben e outros vs. Norway
Data da sentenca de mérito 10/09/2019
N° de resolucdes de supervisdo | Nao possui
do cumprimento de sentenca
Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado
Cumpridas - -
Parcialmente | - -
cumpridas
e Pagamento de indenizacdo por | -
Medidas de danos n'?lo pecuniarios (P)
reparaciio e Ressarcimento por custas e
gastos (P)

Pendentes e Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3% (P)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Nota: Nao ha documento com analise individualizada do caso pelo Comité de Ministros, entretanto, o caso consta
entre os listados no documento acerca de pagamentos aguardados ou informagdes incompletas do Departamento
para Execucdo de Sentengas da Corte Europeia de Direitos Humanos. COUNCIL OF EUROPE. Committee of
Ministers. Department for the Execution of judgments of the European Court of Human Rights. Information
relating  to  payment awaited or  information  received  incomplete. Disponivel em:
https://rm.coe.int/ CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentld=09000016805a9af

7. Acesso em 10 nov. 2020.

Quadro 162 — Extrato do caso Lopez Ribalda e Outros vs. Espanha
Caso Loépez Ribalda e Outros vs. Espanha

Status do caso Nao supervisionado

Fonte: Elaborado pela autora

Quadro 163 — Extrato do caso Z.A. e outros vs. Russia

Caso Z.A. e outros vs. Russia
Data da sentenca de mérito 21/11/2019
N° de resolucdes de supervisdo | Nao possui
do cumprimento de sentenca
Da sentenca da CtEDH Do plano de acio do Estado
Cumpridas - -
Parcialmente | - -
cumpridas
e Pagamento de por danos ndo | -
Medidas de pecunié?ios (P)
reparaciio e Ressarcimento de custas e
gastos (P)

Pendentes e Em caso de pagamento fora do
prazo, incidéncia de juros de
acordo com o indice do Banco
Central Europeu mais 3% (P)

Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Nota: Nao ha documento com andlise individualizada do caso pelo Comité de Ministros, entretanto, o caso consta
entre os listados no documento acerca de pagamentos aguardados ou informagdes incompletas do Departamento
para Execucao de Sentengas da Corte Europeia de Direitos Humanos. COUNCIL OF EUROPE. Committee of
Ministers. Department for the Execution of judgments of the European Court of Human Rights. Information
relating to  payment awaited or  information  received incomplete.  Disponivel  em:
https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 jun. 2020.
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Caso

Ilias ¢ Ahmed vs. Hungria

Data da sentenca de mérito

21/11/2019

N° de resolucdes de supervisao
do cumprimento de sentenca

Nao possui

Da sentenca da CtEDH Do plano de a¢do do Estado
Cumpridas - -
Parcialmente | - -
Medidas de |—Cumpridas —
~ e Pagamento de indenizagdo por | -
reparacio - .
danos nao pecuniarios (P)
Pendentes e Ressarcimento por custas ¢
gastos (P)
Status do caso Pendente

Fonte: Elaborado pela autora

Nota: Nao ha documento com analise individualizada do caso pelo Comité de Ministros, entretanto, o caso consta
entre os listados no documento acerca de pagamentos efetuados dentro do prazo do Departamento para Execugdo

de Sentencas da Corte Europeia de Direitos Humanos.

COUNCIL OF EUROPE. Committee of Ministers.

Department for the Execution of judgments of the European Court of Human Rights. Just satisfaction paid within
the deadline. Disponivel em: https://www.coe.int/en/web/execution/payment-information. Acesso em 10 nov.

2020.
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