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APRESENTAGAO

Em diversos textos publicados em diferentes meios (revistas especializadas, magazines, internet e livros), tenho discutido o novo cons-
titucionalismo latino-americano, especialmente as Constituigdes do Equador e Bolivia que fundam o novo conceito de Estado Plurinacional.

No livro “Estado Plurinacional e Direito Internacional”, publicado pela editora Jurué? sdo estudados, no primeiro capitulo, os fundamentos
do direito e do estado moderno e a busca da uniformizacdo como politica que permite viabilizar o projeto de estado moderno. No segundo
capitulo, é analisada a relagao entre democracia e constituicao e a criagdo de mecanismos constitucionais contra-majoritarios de protegao
aos direitos fundamentais. Neste momento sao analisados alguns eixos ou pontos de ruptura com a modernidade, como, por exemplo, a
ideia de um democracia consensual e uma constituicao processual.

A ideia de uma Constituigdo processual, fundada sobre a busca de didlogo e consensos provisérios pode transformar radicalmente a
constituigdo moderna. No lugar de reagir as mudangas nao permitidas (fungdo da Constituigdo moderna) a ideia de uma constituigdo pro-
cessual e a busca de consensos, obviamente onde estes consensos sdo possiveis, permitem que a constituigao, no lugar de reagir passe a
agir a favor das mudangas democraticamente construidas. Esta ideia, foi trabalhada no livro “Poder Municipal — paradigmas para o estado
constitucional brasileiro™ e retorna agora com um novo pano de fundo, diante das transformagdes que estdo em curso na América Latina e
as teorizagbes sobre o Estado Plurinacional. No capitulo 3 do livro “Estado Plurinacional e Direito Internacional”, trabalho a ideia de pluralis-
mo epistemoldgico, um dos fundamentos tedricos do Estado Plurinacional e no capitulo 4 a ideia de um sistema plurijuridico, analisando o
sistema boliviano frente a outros sistemas que, aparentemente plurijuridicos, reproduzem a légica uniformizadora do Estado Moderno como,
por exemplo, ocorre com o direito comunitario e o direito internacional. Nesta parte do livro analiso também um outro eixo, que pode ser en-
contrado na construcao de uma nova perspectiva plural, ndo hegemdnica e ndo uniformizadora, com a criagéo de tribunais plurinacionais, o
que pode ser uma boa ideia para os tribunais internacionais que até entéo, sdo tribunais “europeus”, pois dizem o direito europeu, e analisam
e interpretam as normas, ainda hoje de forma majoritariamente europeia. A confirmagao desta tese pode ser encontrada (ou ndo) na anélise
das decisdes das cortes internacionais e seus fundamentos (discursos) juridicos.

Finalmente, no capitulo 5, menciono outros eixos que podem representar rupturas com o direito “moderno” e que serdo posteriormente
estudados. Estes eixos s&o retomados em outros trabalhos sem grandes modificagdes. No artigo, “Democracia e Constituigao: tenséo histé-
rica no paradigma da democracia representativa e majoritaria — a alternativa plurinacional boliviana™, é analisada a tensdo entre democracia
e constituigdo é reproduzida.

Nestes Ultimos 3 anos foram realizados no Brasil 3 (trés) Congressos da “Rede por um constitucionalismo democratico” em Recife
(Pernambuco), Ouro Preto (Minas Gerais) e Pirendpolis (Goias), rede que reline mais de 300 pesquisadores sobre o tema em todos os
estados da América Latina e mais Espanha e Portugal, além de diversos seminérios e encontros. Estes Congressos, seminario e encontros
deram origem a varios grupos de pesquisa e extensao sobre Estado Plurinacional.

1. INTRODUGAO

Na primeira parte destes estudos (sera também publicada), trabalhamos o conceito de modernidade, com a finalidade de estabelecer
0s contornos deste conceito com o objetivo de compreensao com o que pretendemos romper. Para isto trabalhamos alguns pontos que
podemos encontrar recorrentemente no pensamento hegemdnico moderno, em autores, discursos e praticas. Percebemos que em diversos
momentos das histérias e estérias deste periodo, nas tentativas de resisténcia, nas assimilagdes, nas tentativas de rupturas, e inclusive nas
revolugoes durante a modernidade, onde aparentemente ocorreram rupturas, estes pontos (um, alguns ou todos) aparecem de forma insis-
tente, como armadilha que nos impede de fugir do circulo vicioso, aparentemente interminavel, da prisdo moderna.

Nos conceitos de histéria e estdria encontramos a modernidade aprisionando o sentido, criando a histéria oficial com suas datas e
personagens, mitos do herdi nacional, de guerras heroicas que ajudam a construir a identidade nacional, forjada sobre o reconhecimento de
alguns e o ocultamento de muitos. Quem conta a histéria? Qual histéria? Histdria ou estéria? A histéria € morta, oficial, presa a datas e no-
mes. A estéria é viva, memodria, diversa, plural e em permanente processo de transformagao. Alids, porque retiraram a palavra “estéria” dos
dicionérios? Nao podemos aceitar que “gramaticos” oficiais venham dizer o sentido das palavras ou venham decretar o fim de “palavras”.
Citando Rubem Alves (2005):

Tenho raiva dos gramaticos. Fernando Pessoa também tinha. Os gramaticos se sentem no direito de proibir palavras.
Tiraram ‘estoria’ do diciondrio. Agora sé se pode dizer ‘histéria’. Mas o que tem ‘histdria’ a ver com ‘estéria’? ‘A es-
toria ndo quer tornar-se historia’, dizia Guimaraes Rosa. A historia acontece no tempo que aconteceu e nao acontece
mais. A estoria mora no tempo que ndao aconteceu para que acontega sempre.

Podemos dizer que a histéria, desta forma congelada, é uma impossibilidade, logo uma distorgdo proposital, uma estratégia de
construcao de uma identidade forjada. A histéria na modernidade tem a fungdo de ocultar as estérias. Ea substituigdo de vérias visdes,

2 Magalhaes (2012a).
3 Magalhaes (1999)
4 Magalhaes (2012b).
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compreensoes e perspectivas por uma Unica versdo, morta, recontada infinitas vezes para reafirmar uma Unica identidade, com seu monte
de nomes e datas. Vi escrito em um muro da Faculdade de Filosofia da UFMG: “Haja presente para tanto passado”. A histéria é passado,
a memoria é presente. Dificil construir algo novo com tanto passado nos aprisionando. Dai talvez seja interessante pensar em um processo
de psicandlise coletiva, como resgate da estdria como forma de agir, com a liberdade possivel decorrente do conhecimento desocultado. A
histéria oficial aprisiona e a memaéria pode nos tornar fortes para construir um presente diverso. H4 um passado que aprisiona, mas ha uma
construgao coletiva da memdéria que pode nos permitir alguma liberdade.

Vamos perceber que nas revolugdes que ocorrem no periodo moderno, nos movimentos de contestagao, as tentativas de fazer dife-
rente (as infiltragoes), quase sempre (quando néo foi?) caem nas armadilhas modernas, ou s&o, simplesmente, modernas. Voltamos a fazer
de novo, repetindo préaticas com as quais queriamos romper, ou entdo queremos romper com algo que nao sabemos muito bem o que
é. Dai a importancia de identificar alguns pontos (elementos da modernidade, que caracterizam a modernidade), que recorrentemente se
apresentam, repetem, voltam, como fantasmas que nos aprisionam neste circulo moderno.

Analisamos estes eixos, de forma mais aprofundada, em outros textos.

A modernidade pode ser entendida como uma realidade de poder e um projeto de poder, responsaveis pela construgcdo do estado
moderno, da economia moderna e do direito moderno, a partir de uma data simbdlica que nos delimita o espago temporal e a hegemonia
geogréfica desta realidade: 1492.

2. A MODERNIDADE

Porque 1492? Vamos pensando a modernidade na companhia de Enrique Dussel (1994).
Em 1492 temos trés eventos (acontecimentos)® importantes:

a) A invasdo da "América”® pelos “europeus””, marcando o inicio da construgéo da hegemonia europeia que marca a modernidade. Invadi-
ram também o “resto” do mundo: Africa, Asia® e Oceania™®. Esta ai a origem da ldgica binaria subalterna do nds versus eles. Nés os civilizados, nds
0s bons, nds os europeus versus eles, os barbaros, selvagens, mugulmanos, inferiorizados (o projeto moderno € um projeto narcisista)

b) A expulséo do “outro” diferente (0 mugulmano) do que se constituira como Espanha. A queda do Reino de Granada. Este momento
histérico marca um dos movimentos da modernidade: a expulsdo dos mais diferentes (judeus e mugulmanos) a uniformizagdo dos menos
diferentes (os povos que habitavam a peninsula ibérica antes da chegada dos “outros diferentes”. A uniformizagéo pela subalternizagao
violenta de catalaes, valencianos, bascos, galegos e outros que se transformam na nova nacionalidade inventada: espanhdis.

5 Sobre a necessidade de um “acontecimento” (um evento) para que as pessoas mais do que compreendam, percebam (sintam) o real
encoberto: ler Badiou (2009).

6 Nome dado pelo invasor.

7 Entendendo que, 0 que se convencionou como “Europa” também representa a visdo dos grupos sociais e étnicos que se tornaram
hegemonicos.

8 Apenas como exemplo da expansao “europeia” com a invasao e colonizagao do mundo podemos lembrar o caso de Angola: “Na foz do Rio
Congo, em 1482, ocorreu o primeiro contato com o portugués Diogo Céo. A relacéo de Portugal com o reino do Kongo evoluiu principalmente
a partir de 1506, quando o comércio de escravos teve um grande impulso, tendo em vista que 0s portugueses precisavam de mao de obra
barata para as grandes plantagdes de cana-de-agucar, que estavam estabelecendo no Brasil. Em 1568, o reino do Kongo foi atacado por
Jaga e, para defender-se, pediu o auxilio de Portugal, que enviou o governador de S&o Tomé no comando de um forga armada para expulsar
0s invasores. Depois de lutar de 1571 a 1573, o governador ocupou o reino do Kongo e conquistou as terras mais ao sul, que era territorio
do Mbundu, fundando a coldnia de Angola”. (VISENTINI, 2012). Importante lembrar que a Etiépia foi o Gnico “pais” a nao ser transformado
em col6nia de um Estado europeu. Mesmo assim, claro, nao escapou das politicas coloniais e das praticas neocoloniais. Foi invadida pela
Italia pouco antes da segunda guerra mundial, mas o dominio direto italiano durou pouco. Entretanto perdeu parte de seu territorio como
consequéncia das politicas coloniais: o caso da Eritréia. A Conferéncia de Berlim foi realizada entre 19 de Novembro de 1884 e 26 de
fevereiro de 1885. Esta Conferéncia “organizou” a ocupacdo da Africa pelas poténcias coloniais. As divisdes politicas dos “novos estados
nacionais” nao respeitou, propositalmente, € claro, nem a historia, nem as relagoes étnicas e mesmo familiares dos povos do continente.
0 congresso foi proposto por Portugal e organizado pelo Chanceler Otto von Bismarck da Alemanha assim como participaram ainda a Gra
Bretanha, Franca, Espanha, Italia, Bélgica, Holanda, Dinamarca, Estados Unidos, Suécia, Austria-Hungria, Império Otomano. O Império
Alemao, pais anfitrido, ndo possuia colonias na Africa, mas, tinha esse desejo e viu-0 satisfeito, passando a administrar o “Sudoeste
Africano” (atual Namibia) e o Tanganica; os Estados Unidos possuiam uma colénia na Africa, a Libéria, s6 que muito tarde, mas eram uma
poténcia em ascensao e tinham passado recentemente por uma guerra civil (1861-1865) relacionada com a aboligdo da escravatura naquele
pais; a Gra-Bretanha tinha-a abolido no seu império em 1834; a Turquia também ndo possuia coldnias na Africa, mas era o centro do Império
Otomano, com interesses no norte de Africa e os restantes paises europeus que nao foram “contemplados” na partilha de Africa, também
eram poténcias comerciais ou industriais, com interesses indiretos na Africa.

9 0 processo de ocupacao e exploracdo do continente asidtico por parte das poténcias europeias ocorreu, principalmente, no século XIX. No
entanto, esse processo ndo aconteceu de maneira igual, variando de regido para regido. Até o século XIX os asidticos quase ndo mantinham
contato com 0s povos europeus, salvo 0s viajantes comerciantes.

10 A Oceania foi o dltimo continente ocupado pelos europeus. O territério que hoje conhecemos como Austrdlia foi ocupado desde cerca
de 40 mil anos atras por povos que foram chamados pelo invasor de aborigenes. A Oceania, assim como a América, contava ja ha muito
tempo com a existéncia de suas civilizagdes locais, logo, ndo era uma terra virgem para o “descobrimento”.
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c) Ainda em 1492 temos a primeira gramatica normativa: o castelhano. Esta ai o aperfeicoamento do controle do pensamento. Da
limitagcao da compreenséo do mundo pelos seus signos e significantes e pela hegemonia na determinagao dos significados.

Temos entdo alguns movimentos importantes para entender o que estamos chamando de modernidade: a invasdo da “América” co-
megando a construgdo da hegemonia militar, econdmica e cultural europeia que se estendera por boa parte do planeta; a expulsdo do mais
diferente (0 mugulmano e o judeu) da peninsula ibérica e a uniformizagédo dos considerados menos diferentes (bascos, galegos, catalaes,
valencianos). Importante lembrar que neste momento ocorre o inicio do processo de formagao do estado e do direito modernos. Buscando a
esséncia dos movimentos deste tempo, podemos dizer que este estado que comega a ser construido, ocupara o espaco intermediario dos trés
grandes espagos de poder: 0 espago macro territorial dos impérios, descentralizados, multiétnicos e multilinguistico; o espago do reino, tam-
bém complexo, onde sera construido o estado nacional com seu projeto uniformizador; e o espaco local, onde estava entao o poder feudal.

Mais um movimento precisa ser lembrado e que pode ainda hoje ser facilmente reconhecido: o estado moderno surge de uma ne-
cessidade de seguranca de nobres, ameacgados pelos servos em rebelido, e dos burgueses, ameagado por estas mesmas rebeliées que
levavam estes servos rebeldes até os burgos, as cidades. A necessidade de um poder centralizado, armado, hierarquizado foi fundamental
para conter a rebelido e reordenar a sociedade e a economia criando as condi¢des para o desenvolvimento da economia moderna, capi-
talista. Daf a aproximacéo (forgada ou estratégica) dos nobres do rei, e dos burgueses, deste mesmo rei. A burguesia se desenvolve sob
a protecao do rei e do estado absolutista e depois rompe com o rei e a nobreza ou reestrutura a relagdo de poder, a partir das revolucoes
burguesas (Inglaterra, Holanda, Franca e a guerra de independéncia dos EUA). Note-se a alianga ainda em vigor em boa parte da Europa
entre a burguesia, os nobres e o monarca (Suécia, Holanda, Espanha, Reino Unido, Bélgica, Dinamarca entre outros).

Lembremos mais uma vez que o Estado Moderno cria as condigdes para a viabilidade e expanséo capitalista. Sem Estado Moderno
nao haveria capitalismo. O Estado Moderno trouxe instituigcoes fundamentais para o sistema econdmico moderno capitalista que nos acom-
panham até hoje: o povo nacional, domado, uniformizado, normalizado; os bancos nacionais; as moedas nacionais; a burocracia estatal e a
administracdo do sistema tributério; o controle da populagao, dos rebanhos, da produgéo agricola e industrial (os censos); a policia nacional
(para conter os excluidos); os presidios e manicémios para estocar o excedente nao absorvido pela economia para a finalidade de explora-
¢ao de mao de obra e guardar os nao adaptados; e 0s exércitos nacionais, responsaveis pela invasao do mundo pelas novas potencias, ga-
rantindo com isto os suprimento de recursos naturais e mao de obra escrava e depois barata, para as economias capitalistas hegemonicas.

Quais séo, portanto, os eixos ou pontos que caracterizam a modernidade? Vamos procurar identificar cada um destes eixos até os
nosso dias, nesta segunda década do século XXI. Este exercicio é fundamental para entendermos como estamos mergulhados nos instru-
mentos e dispositivos modernos de exclusao, dominagao e uniformizagéo.

2.1 Uniformizagao

Né&o é possivel o poder centralizado e hierarquizado do estado moderno sem a uniformizagao de valores, compreensoes e comporta-
mentos. A normalizagao € essencial para o projeto de poder moderno e logo, da economia, do direito e do estado moderno.

2.2 Légica binaria subalterna (nds versus eles)

Voltando a origem dos estados modernos e dos sistemas de controle do pensamento e dos corpos, devemos lembrar que estes
estados desenvolvem um projeto uniformizador a partir de uma hegemonia. A modernidade ocidental caracteriza-se pela hegemonia de
um grupo sobre os demais, subalternizados. Assim, uma imensa diversidade sera ocultada."' Na Espanha, castelhanos sobre bascos,
galegos, catalaes, valencianos; no Reino Unido ingleses sobre escoceses, galeses, irlandeses, e assim em diante.

Percebamos mais uma equagao moderna: neste processo de construgdo de um padrdao hegeménico uniformizado havera o nés
(superior); o eles (subalternizado uniformizado) e muitas vezes o terceiro excluido, no caso dos estados nacionais europeus sao estes os
mugulmanos e judeus expulsos, que nao podem participar ou sequer permanecer no territorio destes estados no momento de sua formagao.

11 Sobre o tema, muitos livros. Podemos sugerir neste momento a leitura de Walter Mignolo (2005) que escreve no livro organizado por
Edgardo Lander. Outros artigos muito interessantes podem ser encontrados neste livro como o de Enrique Dussel, “Europa, modernidade
e eurocentrismo” onde o autor trabalha um outro conceito de modernidade e desconstroi o mito da heranga grega ocidental entre outros; e
0 artigo do organizador Edgardo Lander, “Ciencias sociais, saberes coloniais e eurocentrismo”. Neste texto Edgardo Lander nos apresenta
trés outros autores que estudam o tema: TROUILLOT, Michel-Rolph. Silencing teh Past; Power and the production of history, Boston, Beacon
Press, 1995; ESCOBAR, Arturo. Encountering development; the making and unmaking of the third world; Princenton, Princenton University
Press, 1995; e CORONIL, Fernando; The Magical State; Nature, Money and Modenity in Venezuela; Chicago, Chicago University Press, 1997.
Trouillot, trabalha a revolugao haitiana, encoberta pela histéria hegeménica que naturaliza a hegemonia branca europeia. Escravos negros
no Haiti ndo poderiam fazer uma revolugéo. Escobar traz importantes reflexdes sobre o discurso ideoldgico do desenvolvimento defendendo
a necessidade de desnaturalizar e desuniversalizar a modernidade. Para esta tarefa, o Autor defende a necessidade de construgdo de um
antropologia da modernidade. Finalmente, Fernando Coronil, faz interessantes reflexdes sobre a relagao entre historia e geografia e como a
modernidade estabeleceu uma hegemonia do tempo sobre o espago e da cultura sobre a natureza. Tal hegemonia ideoldgica (falsa) permite
0 ocultamento de uma compreensao holistica desta mesma modernidade e da hegemonia europeia.
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2.3 Linearidade historica

Outro mecanismo que fundamenta a légica moderna € a percepgao da histéria enquanto evolucéo, desenvolvimento, progresso: a
linearidade histérica.

A ideia de linearidade histérica, ainda estudada nas escolas modernas pelo mundo afora cria a ideia de que existe um caminho a ser
percorrido em dire¢do ao desenvolvimento (progresso, evolugao) e que as diversas sociedades estariam em graus distinto de evolucéo.

Nesta perspectiva, o outro, diferente, & sempre subalternizado. O confronto entre um oriente (eles) e um ocidente (nds) é um dos motes
modernos, onde o outro oriental, mugulmano ou asiatico, & apresentado como perigoso, atrasado. Em outras palavras, a um projeto civiliza-
tério, que todos devem seguir para serem desenvolvidos, e este projeto é o ocidental. Com isto é encoberto, no senso comum, e mesmo no
ensino nas escolas, a compreensao da histoéria de outras civilizagdes em uma perspectiva plural ndo hegemonica.

2.4 Universalismo europeu'

A partir da uniformizagao, do pensamento binario subalterno e da concepgéo linear da histéria, a l6gica moderna vai se revelando. Se
tudo precisa ser uniformizado, se a diferenga e a diversidade devem ser ocultadas; se ha sempre um “nds” superior, e um “eles” inferior;
e se este “nds” superior, na sua missao de padronizar, uniformizar, exerce uma fungao civilizatéria, logo, a concluséao seguinte é que, este
projeto Unico, linear e totalizante, tem a pretensao de, claro, ser universal. Esta é sua vocagéo, ou poderiamos dizer, numa forma ideoldgica
(aqui empregado o termo ideoldgico como distorgao e encobrimento proposital), a pretensdo de universalidade da civilizagao, da filosofia,
das epistemologias, da religiosidade e das ciéncias modernas ocidentais, faz parte da esséncia desta modernidade. Se enquanto projeto, a
modernidade, a universalizagao de tudo produzido por este ocidente, € uma meta; enquanto ideologia, o universalismo europeu enquanto
um universalismo universal € da esséncia desta mesma modernidade.

Assim descobrimos mas um ponto essencial da modernidade hegeménica: aqueles que se tornam hegemdnicos passam a ter a pos-
sibilidade (poder de dizer) de construir os significados, de atribuir sentido ao mundo, as palavras, fatos, ideias. Assim o “nés” hegemonico
dird o que é ciéncia, o que é filosofia, qual a epistemologia e quais valores séo os verdadeiros. Ora, a equagao é simples: se eu posso dizer
0 que é a ciéncia, logo, ciéncia, sera aquilo o fago, e nao ciéncia o que o outro “eles” subalternizados fazem.

2.5 Individuo

A ideia de individuo é uma invengdo moderna nao compartilhada por outras culturas, assim como dificimente encontrada em outro
tempo histérico que ndo a modernidade europeia.

2.6 Recursos Naturais

Trata-se da consequéncia da separacao da pessoa da natureza, gerada pela invengao do individuo. A natureza é compreendida como
recurso, como algo a ser explorado e domado pelo homem moderno.

Neste artigo, a partir da compreensao destes eixos que marcam e identificam a modernidade, vamos trabalhar um ponto (entre mui-
tos) que marca a ruptura com a modernidade, que pode representar o novo constitucionalismo democratico latino-americano (ou melhor,
indo-afro-latino-americano).

3. RUPTURAS

3.1 Diversidade - para além do direito a diferenca

Existem crescentes infiltragées na modernidade que podem significar sua superagdo. Antes de analisarmos a diferenga entre estes
direitos de diferenca e diversidade vamos procurar compreendé-los como infiltragdes modernas. O que seriam estas infiltragoes? Como elas
ocorrem e quais podem ser suas consequéncias?

No conceito que construimos de modernidade vimos que esta é europeia, ndo existe para todos, € hegemdnica e necessita de unifor-
mizar os menos diferentes, expulsando, excluindo, exterminando, encarcerando os considerados mais diferentes nestes 500 anos de mo-
dernidade europeia. Delimitando o conceito de modernidade em sua tarefa hegemonica de criagdo de uniformidades (padroes), podemos
compreender como “infiltracdes” os movimentos que contrariam este objetivo.

Temos uma hipotese que se abre para comprovagoes e refutagdes que muito poderdo ajudar na compreensao deste projeto moderno.
Em medidas distintas, os movimentos de resisténcia e busca por ruptura ou mesmo as aparentes rupturas, reproduzem os elementos es-
senciais da modernidade: padronizagao, uniformizagéo e pensamento binario subalternizado (n6s civilizados versus eles incivilizados), que
se reproduzem em discursos mitolégicos da modernidade como o “universalismo” europeu; a separagao do individuo da natureza; o desen-

12 Ler Walernstein (2007).
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volvimento linear que sustenta o discurso civilizatério ocidental. Mais, em medidas distintas, os pensamentos politico, econdmico e filoséfico
modermos reproduzem estas hegemonias e mitos, 0 que pode ser encontrado, por exemplo, em Hegel, Kant, Marx, e nas construcoes
politicas, econémicas e filoséficas do liberalismo, socialismo, comunismo, social-democracia e claro, no conservadorismo de direita, assim
como nas exacerbacdes modernas do fascismo e do nazismo (a extrema direita). Ha algo de ndo moderno? Onde existem as infiltracoes e
quais sdo os movimentos de resisténcia efetiva que escapam do nuicleo moderno?

Neste sentido analisamos o direito a diferenca (individual e coletivo) e o direito a diversidade (individual e coletivo).

3.2 Direito a diferenca.

Em que medida ou quantas vezes a luta e a conquista de direitos dos grupos subalternizados nao foi transformada em permissoes
de “jouissance” que enquadraram os “diferentes” nos padrées modernos? O direito a diferenca pode ser considerado uma infiltragao na
modernidade que pode destruir sua represa de uniformizagéo e subalternizagao?

O direito a diferenga confronta e desafia a tarefa do estado e do direito moderno de uniformizagcéo de comportamentos e valores, e de
encobrimento, expulséo, encarceramento ou eliminagao daqueles grupos ou pessoas que resistem ou néo se adéquam a padronizagao. O
padrao moderno de hegemonia do “homem branco europeu” construiu uma sociedade androcentrica, estabelecendo a sua primeira “outra”
diferente: a mulher. A relagao entre homens e mulheres, marido e mulher, explicita o dispositivo “nés” superior e “elas” inferior'®. As lutas das
mulheres pela ressignificacéo de seu sentido social, pode se apresentar de trés formas: como resisténcia; como busca por ruptura; ou ainda,
como infiltragcdo, ao negligenciar o padrao masculino. Em todos os casos, vemos uma ameaga ao projeto moderno.

Esta luta por direitos das mulheres (direito a diferenca enquanto um direito individual) e os seus mais recentes fatos e construcoes
tedricas, € importante para exemplificarmos o que entendemos por resisténcia; busca de ruptura (confronto); negligencia (infiltragcdes); assim
como a transformagao desta luta em assimilagoes e permissdes por contaminagdes pela modernidade.

O luta pelo direito a diferenga pode ser entendido como uma infiltragao no projeto moderno de uniformizagédo e subalternizagao do outro
(diferente) na medida em que, os movimentos sociais diversos, que lutam por “reconhecimento”, forcam sua entrada no sistema, criando ten-
soes e contradigoes que podem levar ao comprometimento, transformacéo e até ruptura do sistema moderno. Serd? Como o sistema reage
a estas tensdes? Primeiro, ao pedir reconhecimento, este pedido significa entrar no sistema. O pedido de reconhecimento pelo sistema é um
pedido de acolhimento pelo sistema, o que pode significar que estamos a um passo da transformagao de um direito em uma permissao, assim
como a contaminagao desta luta pela logica do sistema. Assim, esta luta por reconhecimento deixa de ser contradigao em relagao ao sistema
(moderno) e passa a ser comandada pelos mesmos principios uniformizadores e binarios subalternizados da modernidade.

Um exemplo disto podemos encontrar na historia, na luta de mulheres revolucionarias, que ja foi por um novo sistema (ainda ha ex-
cegOes) que supere as exclusdes e passou a ser majoritariamente uma luta pelo reconhecimento de direitos pelo sistema, o que mantém
algum tipo, sempre, de excluséo. A lider operaria norteamericana “Mother Jones” (Mary Harris, imigrante pobre irlandesa que participou da
fundagéo do partido socialista dos EUA em 1901) discursou no inicio do século XX: “Fora a derrota total do sistema capitalista, néo vejo
nenhuma solugao. Em meu juizo, o pai que vota pela perpetuacao deste sistema € tao assassino quanto se pegasse um revolver para matar
seus proprios filhos.” (GORN, 2012, p.19).

O projeto de mudar todo o sistema ¢ transformado, nas Ultimas décadas do século XX, em reivindicagdes pontuais e fragmentadas, de
grupos que passam a atuar individualmente e reproduzem a légica moderna “nés x eles” como por exemplo “nds” mulheres versus “eles”
homens. Judith Butler (2011) nos chama atengao para muitos casais gays femininos que reproduzem a légica binaria «<masculino versus
feminino» fundado no pensamento binario de subalternidade do outro, onde se vé& uma pessoa assumindo o papel masculino de opresséao
(com violéncia fisica e/ou moral) sobre a outra pessoa do casal que desempenha o papel histérico moderno da subalternidade feminina.

Butler nos chama a atengéo para a necessidade de superar o pensamento binario na questao de género (ou mesmo superar o género)
para evitar reproduzir a opressao binaria presente no conceito de sexo (biolégico) e de género (social cultural naturalizado).

Citando Judith Butler (2011, p.13):

Aunque algunas lesbianas afirman que la identidad léshica masculina no tiene nada que ver con “ser hombre”, otras
sostienen que dicha identidad no es o no ha sido méas que un camino hacia el deseo de ser hombre. Sin duda estas
paradojas ha proliferado en los ultimos anos y proporcionan pruebas de un tipo de disputa sobre el género que el
texto mismo no previo.

Ao se referir ao nao previsto no texto, Judith Butler se refere a um texto seu que fundamentou o inicio do desenvolvimento da teoria Queer.

Vemos ai o exemplo de que, o que aparece como resisténcia, se transforma em luta por ruptura e reconstrugao de sentidos, pode
acabar por se transformar em aceitacoes de “permissoes” que contaminam a luta por direitos de diferenga reproduzindo de novo o padrao
moderno “uniformizador” e “binario opressivo” que rebaixa ou subordina um outro, qualquer outro.

A histéria do movimento gay, em busca de revolugao e construgéo de uma outra sociedade onde haja espaco para “todxs”'4, nos aju-

13 0 lugar da mulher ndo é o mesmo nas “outras” culturas que foram subalternizadas na modernidade, embora a subalternidade feminina
possa ser encontrada em varios outros tempos historicos.

14 Todxs” é uma tentativa de comunicar o que os idiomas modernos e sua gramatica padronizada ndo nos permite. Todxs significa inclui para
além de homem e mulher, qualquer dos diversos géneros socialmente construidos e existentes, assim como para além de qualquer género
ou classificagoes limitadoras.
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da a compreender as perigosas armadilhas modernas e nos leva ainda a entender como, mesmo exigindo uma outra sociedade igualitaria
economicamente (e ndo sb), a esquerda caiu em varias armadilhas modernas:

En la noche del 27 de Junio de 1969, la policia irrumpe en Stonewall Inn, un bar gay de Nueva York frecuentado
por travestis afroamericanos y portorrinquefios. Aropellos, redadas, arrestos: el control se excede e degenera. Se
suceden tres noches de motines que radicalizan el movimiento homosexual y desenbocan en la creacion del Gay
Liberation Front (GLF). (BREVILLE, 2012, p.19).

Na obra “Gay Manifesto” de Carl Wittman (1970) (BREVILLE, 2012, p.19), o autor assiné-la que é necessario unir a luta dos oprimidos
associando compromisso revolucionario com emancipagao social. Para o autor € necessario perceber que os heterossexuais, assim como
os brancos, homens, anglofonos e capitalistas, sé percebem o mundo em um registro binério hierarquizado onde 1 é inferior a 2 que & inferior
a 3 e assim por diante. Nao hé lugar para a igualdade e as oposigdes binarias sempre remetem a um inferior: homem/mulher; heterossexual/
homossexual; patrdo/empregado; branco/negro; rico/pobre. Nos EUA o movimento revolucionario Gay pretende estabelecer uma nova
ordem que lute por um mundo sem os padrdes uniformizadores e logo, sem o padrao binario de subalternizagdo do outro. Na década de
1960/70 o discurso do GLF seduziu o Black Panther Party (BPP) e os lemas “Black is Beautiful” e “Gay is good” foram vistos juntos. Em 1970,
na “Revolutinary People’s Constitutional Convention” defendia-se a unido das lutas dos “outros” subalternizados e excluidos pela moderni-
dade: a uniao de negros, mulheres e gays para a constru¢gdo de um outro mundo.

Na década de 1970, dezesseis grupos revolucionarios como o Gay Liberation Front, representando 10 paises, se reuniram para formar
uma Internacional Homossexual Revolucionaria (IHR). Na Franga, a Frente Homossexual de Agao Revolucionaria (FHAR) associava a defesa
de mudancas radicais dos costumes e transformagéo social. Esta histéria nos € especialmente importante para pensarmos nossa hipotese.
A defesa da Frente € a mudanca da sociedade, ruptura com o capitalismo e o que este sistema econdmico traz com ele: a uniformizagéo de
costumes e valores assim como com os registros binarios (o dispositivo moderno nds superiores versus eles inferiores). Tratava-se mais do
que uma resisténcia, era a ruptura e a ressignificagdo do mundo. Em que medida esta ruptura poderia efetivamente romper com os elemen-
tos essenciais da modernidade acima mencionados? O movimento representava mais do que uma infiltragao nas estruturas modernas, nao
se tratava apenas (o que ndo é pouco) de pessoas e coletivos fazendo diferente no meio do sistema'®, era abertamente contrario, combatia
os alicerces modernos uniformizadores e binarios: ndo apenas negligenciava (profanava) o sistema mas o combatia frontalmente?.

Na luta por transformagao a FHAR procurou aliangas politicas. Os seus militantes atuavam em grupos de trabalhos tematicos, distri-
bufam folhetos e organizavam reunides de informagéo. A aproximagao com o Partido Socialista francés nao funcionou. Bem moderado, o
Partido atuava dentro do jogo politico representativo moderno e entendendo ser prudente e conveniente para seus interesses, dizia que as
preferéncias sexuais pertenciam a esfera privada (grave equivoco) e que nao mereciam posicoes politicas. O Partido Socialista Unificado,
€ mais simpatico as FHAR mas nao compartilha das propostas revolucionaria da Frente. Diante disto, os olhares se voltam a extrema es-
querda. Guy Hocquenghem, comprometido com a organizagdo maoista VLR (Vive la Revolution) sugeriu a utilizacao do periédico “Tout”, na
época dirigido por Jean Paul Sartre, que abre as portas a Frente. Alguns membros das FHAR redigem as quatro paginas centrais do peri6-
dico. Defendem, entre outras coisas, que os homossexuais saiam do gueto mercantil em que a sociedade burguesa os colocou. No dia 1
de Maio de 1971 as FHAR procuram se aproximar ainda mais do movimento operario. Alguns gays radicais desfilam ao lado dos sindicatos
carregando um grande cartaz que diz: "Abaixo a ditadura dos normais”. Entretanto, a aceitagdo do movimento revolucionario gay encontrara
muitas dificuldades e sera combatido a direita e a esquerda. De maneira que ilustra bem a nossa hipétese (da necessidade de compreender
a modernidade para compreender o capitalismo e as possibilidades de sair deste sistema), o discurso binario de esquerda é reafirmado: a
luta é entre capital e trabalho; trabalhadores versus capitalistas, e ndo entre normais e anormais. Este discurso ignora todos os ataques ao
pensamento e a luta de esquerda que foi criminalizada e “anormalizada” no decorrer do século XIX e XX, sendo combatida com o direito
penal, a medicina e a psiquiatria. Este discurso reproduz o pensamento binario subalternizado e a uniformizagéo, essenciais a modernidade,
e tarefa principal do estado e do direito modernos. A esquerda caifa na armadilha moderna, se é que, efetivamente, esteve, de forma ma-
joritéria, fora dos grilhdes da modernidade'?, em algum momento. A concepgao de histéria, de esquerda, foi, e ainda €, em muitos casos,
uma concepgao linear moderna, encontrando, entretanto, importantes criticas em autores como Walter Benjamin. (BREVILLE, 2012, p.35).

O flerte entre 0 movimento revolucionario e o projeto revolucionario operéario tem um triste episédio que pode ilustrar como o Partido
Comunista Francés sucumbe a modernidade, e logo, compromete qualquer projeto revolucionario efetivo'™. Em 1972, Pierre Juquin resume
a posicao do Partido Comunista Francés afirmando que: “La cobertura de la homossexualidad o de la droga nunca tuvo nada que ver con el
movimiento obrero. Tanto una como la otra representan incluso lo contrario del movimiento obrero.” (BREVILLE, 2012, p.19).

15 Aideia de infiltragdo como contradigao interna no sistema, com a presenca de praticas que negam a sua esséncia e pode, em um momento,
comprometer o funcionamento deste, pode ser complementada pela ideia de negligéncia, profanagao do sistema, na ideia desenvolvida por
Giorgio (2007).

16 Nao quero dizer que negligenciar nao tem a forga de destruir o sistema. Talvez hoje a negli-géncia em relagao ao sistema (a profanagao
no significado trabalhado por Giorgio Agamben) seja a maneira mais eficaz de construir um outro mundo.

17 Para entender o texto é necessario lembrar o sentido de “modernidade” empregado no texto.

18 Na perspectiva de que a modernidade (representada pelo estado e o direito moderno) cria e sustenta o capitalismo e logo, qualquer
tentativa de superar este sistema econdémico deve implicar na compreensdo para superagao da modernidade nos seus elementos nucleares:
uniformizagéo e logo rejeicao da diversidade; falsa universalizagéo; justificativas de poder sustentadas sobre o pensamento binario de
subalternizagao do outro; historia linear; separagao do individuo da natureza e concepgao de um individuo monolitico, nao processual e
isolado.
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Durante um encontro do Partido, Jacques Duclos (que foi candidato a presidéncia da Franca pelo PCF), ao ser perguntado por um
militante das FHAR se o Partido Comunista tinha revisto suas posicoes sobre supostas perversdes sexuais, agride verbalmente de forma vio-
lenta todos os militantes gays com um discurso muito semelhante a um discurso religioso de direita, ao afirmar que “as mulheres francesas
séo séas; o PCF é s&o; os homens sao feitos para amar as mulheres”. (BREVILLE, 2012, p.19).

O que assistimos desde entéo, € uma cada vez maior fragmentagao das lutas por direitos, o que compromete o seu sucesso, facilita
o atendimento de demandas por meio de permissdes, divide os grupos oprimidos (“elxs”) e inviabiliza ou dificulta extremamente qualquer
projeto alternativo de construgéo de uma sociedade plural, ndo hierarquizada (entre nés versus eles) e nao excludente. Um ponto para in-
vestigagao e reflexao pode ser realizado a partir destas conclusées: em que medida o movimento gay, 0 movimento feminista, entre outros,
de movimentos de resisténcia, de ruptura ou de negligencia (profanagao) em relagcdo a modernidade, se transformaram em movimentos
reivindicatérios de permissoes de “jouissance” por parte do estado. Fica, por enquanto, a provocagao.

Ao combater o capitalismo moderno, as esquerdas e vérios de seus mais importantes pensadores (ndo generalizando, é claro), re-
produzem a légica binéria; a linearidade histérica e o universalismo “europeu”, estranhando e subalternizando o diferente. Mais uma vez
ocorre a contaminagao pela modernidade de lutas de resisténcia ou de lutas por rupturas. Vislumbramos lutas internas de transformagéo da
modernidade, mas as pretensdes de rupturas revolucionarias nao se mostraram tao profundas, pois, ao pretender romper com a economia
capitalista moderna, estes movimentos nao foram capazes de ver dispositivos modernos uniformizadores e excludentes, mantendo-os in-
tactos. Pensando desta forma, a ruptura nao era tao grande assim, e talvez este ponto tenha sido um de seus grandes problemas: a violenta
ruptura revolucionaria manteve funcionando os dispositivos e mecanismos modernos mencionados. A revolugao deve ser para a superagao
da modernidade (sua esséncia excludente uniformizadora e binaria opressora) e nao apenas contra um sistema de produgéo essencialmen-
te excludente pois binario opressor e uniformizador: o capitalismo. Acrescentamos neste ponto uma reflexao importante a partir de Agamben
e 0 seu conceito de profanagéo: talvez a revolugao nao precise e nao deva ser contra a modernidade, mas a revolugéo radical ocorrera
com a “profanacéo” da modernidade, com a negligéncia diaria aos seus mecanismos excludentes e uniformizadores: a isto chamamos de
infiltracoes. Estas infiltragdes diarias aumentam constantemente até um ponto de possivel ruptura da “barragem” moderna ou sua superagao
por meio de transformagdes estruturais. Um trabalho a ser feito, pode ser o de identificar as pequenas diérias “profanagoes”.

Judith Butler comega a nos falar em diversidade, para além da diferenca.

3.3 Direito a diversidade

Quando falamos em direito a diferenga devemos perguntar: diferente de que?

Se o direito a diferenca enquanto direito individual € uma infiltragdo na modernidade, o direito a diferenga como direito coletivo traz
um potencial ainda maior de comprometimento da uniformizagdo moderna. O estado moderno sempre reagiu com enorme violéncia a toda
tentativa de se estabelecer um sistema alternativo de organizagao social que nao funcionasse sobre as bases modernas uniformizadas,
hierarquizadas e binarias subalternas. No Brasil, apenas no século XXI encontramos alguns processos mais efetivos de “reconhecimento”
de direito dos povos quilombolas e sua forma distinta de organizagdo de direito propriedade. Entretanto, se de um lado se ampliam os
reconhecimentos e aumenta a populagao quilombola, de outra aumentam os ataques no sentido de descaracterizar sua cultura e forma de
viver e se organizar.

Mas, tudo isto ainda € muito moderno: ao admitirmos um direito a diferenga como direito individual ou coletivo, admitimos que o estado
(moderno) ainda pode e deve estabelecer padrdes superiores de organizagéo social e comportamento individual. Quando falamos em direi-
to a diferenga devemos nos perguntar: diferente de que? Respondemos: do padrao civilizatério, do padréo do bom, do melhor, estabelecido
pelo estado e seu direito: “reconhego o outro diferente, na sua diferenga, mas deixo claro sua diferenca enquanto algo estranho, que foge
aos padrodes de civilizagdo moderna masculina, branca e europeia”.

As Constituicdes da Bolivia e Equador vém construir um outro direito: o direito a diversidade enquanto direito individual e coletivo.
Como ja mencionado neste texto, varios sédo os pontos de ruptura com a modernidade que podem ser percebidos e precisam ser discutidos.
Estes pontos de ruptura podem significar uma reconstrugao da Teoria da Constituicdo, da Teoria do Estado e mesmo da Teoria do Direito
modernas. Em vérios outros textos trabalhamos alguns destes aspectos, como a superagéo da democracia majoritaria e a reconstrugao da
relagéo entre Constituicdo e Democracia; a superagdo da formula «<Roma Locuta, Causa Finita» que marca o funcionamento do Judiciario
moderno e da mesma democracia representativa majoritaria; a superagao de um sistema monojuridico com um Unico direito de familia e de
propriedade, por um sistema plurijuridico; uma nova concepgéo de pessoa singular plural e processual e uma nova concepgao de natureza
que inclui toda a vida, incluindo da pessoa.

O nucleo destas transformagdes esta na construgao de um espago de diversidade, na protegao constitucional ao direito a diversidade
como direito individual e coletivo. O direito a diversidade ndo se confunde com o direito a diferenga, que mencionamos anteriormente. No
direito a diferencga (individual ou coletivo) o estado e o sistema juridico moderno continuam atuando no sentido de reconhecer, de incorporar
aos seus padrdes, ainda estabelecendo uma referéncia de melhor. O processo pode ser expresso na seguinte equagdo: o ordenamento
reconhece o outro diferente (estranho, esquisito, fora dos padroes), enquadra na lei, protege sua manifestagdo como algo fora do padréo,
e permite a existéncia e manifestacao. Um reconhecimento de existéncia (como se para existir fosse preciso o olhar deste grande pai: o
estado e seu direito) e uma permissao de “jouissance”. As lutas de diversos grupos “minoritarios” por direitos € uma luta por reconhecimento
e permiss&o ou por conquista de direito? E uma Iuta pela incorporagao no sistema ou pela construgao de um outro sistema?

O direito a diversidade segue outra légica. Em primeiro lugar ndo ha permissdes nem reconhecimentos. Nao ha incluséo por que ndo
pode haver exclusdo. A légica pode ser resumida na seguintes frases: «existo e me apresento na minha existéncia». «<Nao dependo do seu
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olhar ou de seu registro para que eu exista». Reconhecimento significa conhecer de novo, significa enquadrar no ja conhecido. Trata-se de
uma forma de enquadrar o novo nos padrées existentes ou de simplesmente nao conhecer o novo, ou ainda nao possibilitar a existéncia
do novo, como tal, de forma autbnoma. Reconhecer significa ainda manter a l6gica binaria incluido/excluido. Se sua existéncia depende do
reconhecimento, ao reconhecé-lo afirmo a possibilidade, também, de ndo reconhecé-lo.

Na légica da diversidade nao ha mais reconhecimento pois ndo ha mais um padrao do melhor: diferente de que? Nao ha mais este
“que” ou “quem” que se estabelece como referéncia do bom. O outro ndo é mais o inferior, a ameaga, 0 medo; o outro se transforma na
possibilidade do novo. O outro é aquele que tem o que eu ndo tenho, e eu tenho o que ele ndo tem. Assim os outros representam uma
possibilidade imensa de crescimento e aprendizado para todos 0s outros e para mim.

Portanto, um espago de diversidade & um espago de existéncia livie comum. O espago de diversidade é o espaco de didlogo perma-
nente em busca de consensos sempre provisérios. O espaco de diversidade requer uma postura de abertura para com o outro, 0s outros.
Ouco o outro ndo para derrotar seu argumento, nao para vencé-lo, o que impossibilita o dialogo, ouco o outro para aprender com ele assim
como o outro me ouve para aprender comigo. A resultante do dialogo obrigatério nos espacos de diversidade ndo sera uma fusao de argu-
mentos, nem uma soma de argumentos, muito menos a vitéria de um argumento, mas sim um novo argumento, construido pela postura de
abertura, onde todos devem abrir mao de alguma coisa para que todos possam ganhar alguma coisa, e tudo pode ser permanentemente
discutido e rediscutido.

O direito a diversidade (individual e coletivo) parte do pressuposto da complementaridade. No lugar de hegemonias, linearidades
histéricas, superioridades culturais, missdes civilizatérias ou proselitismos, a diversidade é convivéncia que tem por base a légica de com-
plementaridade: os que os outros tém eu nao tenho, os que os outros nao tém, eu tenho, somos assim complementares.

4. CONCLUSAO

Outros eixos ou pontos que marcam a esséncia da modernidade serdo desenvolvidos nos proximos textos, para que possamos pos-
teriormente analisar as tentativas de ruptura, as resisténcias e o processo de assimilagao, para desenvolvermos o conceito de “infiltragdo”.
Assim, estudaremos, ainda, o conceito de infiltragao e as tentativas de ruptura, as resisténcias e as assimilagoes:

Infiltrac&o e resisténcia

Infiltrac&o e assimilacao

Infiltrac&o e permissao

Infiltrac&o e ideologia

Infiltrag&o e ruptura (a exploséo de uma represa ou simplesmente desmanchando no ar)

Finalmente estudaremos os eixos de ruptura do novo constitucionalismo (o estado plurinacional) com a teoria do estado e da
constituicao modernas:

Diversidade - para além do direito a diferenca (analisado neste texto);
Pluralismo Juridico;

Pluralismo Epistemolégico;

Complementaridade (superando a linearidade);

Superando o pensamento binario (ndo a hegemonia);

Pessoa singular plural processual (superando o individuo);

Direito da natureza (superando o desenvolvimento sustentavel);
Democracia consensual (para além da democracia majoritaria — uma constituigao processual - dinamica);
Justica de mediagao (superagéo da equagédo “Roma Locuta Causa Finita”;
Superacao da dicotomia culturalismo versus universalismo;

Universalismo universal (didlogo com Badiou);

Multi, Inter e Transculturalismo;

Igualdade da Jurisdigao ordinaria e indigena;

Educacéo plural;

Diversidade de politicas publicas de saude.

Novo conceito de territério e possivel superacéo da propriedade privada.
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