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Resumo

Pinto, T. P. S. (2022). Versdes do Ponto de Basta. Tese de Doutorado, Faculdade de
Filosofia e Ciéncias Humanas da Universidade Federal de Minas Gerais, Belo
Horizonte

Nesta tese, apresenta-se 0 conceito de Ponto de Basta, enquanto estabilizador da
realidade discursiva, e sustenta-se a hipotese de que tal conceito nunca foi abandonado
por Lacan, possuindo uma continuidade em sua obra. Com base no pressuposto de que 0
significante s6 adquire sentido a partir de sua posicdo em uma cadeia, a significacao
sempre resta para além, isto ¢, a cada adicdo de um novo significante, hd a modificacéo
retroativa do sentido da frase. Diante dessa propriedade, foi deduzida a necessidade de
se criar um Ponto de Basta, conceito concebido por Lacan no seu terceiro seminario,
relacionado 1) aquilo que ndo engana, elemento de autoridade, com o qual ndo se
discute, e que esta apagado do campo que ele organiza; 2) ao campo pulsional: estaria
atrelado a Bejahung, com a representacdo libidinizada introjetada pelo sujeito
inaugurando o funcionamento psiquico. Enguanto palavra que forja um ponto de
encontro entre significante e significado, é o Ponto de Basta que confere a coeréncia
interna do discurso. Refletir sobre a evolugdo desse conceito implica considerar com o
que o sujeito pode contar para se ancorar no campo movedico do significante. A partir
de uma revisdo bibliografica da obra de Lacan e comentadores, foi possivel observar
que o Ponto de Basta, ¢ inicialmente atrelado ao conceito de ‘significante puro’ e
‘significante valor zero’, presentes na teorizagdo levi-straussiana. Demonstra-se
também, nesta tese, que esses Ultimos dois conceitos foram primordiais para a criacéo
da ideia lacaniana de Nome-do-Pai, que teve seu estatuto modificado a partir do
momento em que se percebe a impossibilidade de supor a existéncia de um significante
especial que conferiria estabilidade ao campo do Outro desde o lado de fora. Assim
sendo, esse significante especial passou a ser atrelado a ideia de significante éxtimo, ao
mesmo tempo interno e externo ao campo do Outro em funcdo de sua relagdo com o
real, dimensdo pulsional. O significante éxtimo tem um carater especial porque ele
inaugura o campo do significante, do Outro enquanto tesouro significante, a partir do
apagamento violento de sua vertente correlativa ao real. A conclusdo possivel é de que
aquilo esta na origem do significante também guarda relacdo com o que pontua a
cadeia, 0 Ponto de Basta. Ha ainda uma segunda consequéncia dessa mudanca, coerente
com a evolucdo da teorizacdo lacaniana, em que a énfase passa a recair sobre a
dimensdo pulsional. A tese apresenta esse deslocamento teGrico em que se passa a
sublinhar que para a psicanalise o que permite criar um ponto de capitonagem para o ser
falante é o real do gozo.

Palavras Chave: Ponto de Basta; trago unario; S1; Significante Puro; Significante
Extimo



Abstract

Pinto, T. P. S. (2022) Versions of the Quilting Point. Doctoral Thesis, Faculty of
Philosophy and Human Sciences, Federal University of Minas Gerais, Belo Horizonte

In this thesis, the concept of Quilting Point is presented as a stabilizer of discursive
reality. The supported hypothesis is that this concept was never abandoned by Lacan
and has a continuity in his work. Based on the assumption that the signifier only
acquires meaning from its position in a chain, the signification always remains beyond,
that is, with each addition of a new signifier, there is a retroactive modification of the
meaning of the sentence. In view of this property, the need to create a Quilting Point
was deduced, a concept conceived by Lacan in his third seminar, related 1) to that
which does not deceive, an element of authority, with which there is no discussion, and
which is erased from the field it organizes; 2) to the drive field: it’s linked to Bejahung:
the libidinized representation introjected by the subject inaugurating the psychic
function. As a word that forges a meeting point between signifier and signified and
therefore sets the tone of the discourse, it is the Quilting Point that confers the internal
coherence of discourse. Reflecting on the evolution of this concept implies considering
what the subject can count on to anchor himself in the shifting field of the signifier.
Froma bibliographic review of the work of Lacan and commentators, it was possible to
observe that Ponto de Basta is initially linked to the concept of ‘floating signifier’, ‘zero
symbolic value’, present in Levi-Strauss theorization. It is also demonstrated, in this
thesis, that these last two concepts were primordial for the creation of the lacanian idea
of Name-of-the-Father, which had its statute modified from the moment it was
perceived the impossibility of supposing the existence of a special signifier that would
give stability to the field of the Other from outside. Thus, this special signifier came to
be linked to the idea of an ‘extimity signifier’ (neologism created by Lacan), at the same
time internal and external to the field of the Other due to its relationship with the real,
the drive dimension. The ‘extimity signifier’ has a special character because it
inaugurates the field of the signifiers — of the Other as a signifier’s treasure — as a
consequence of the violent erasure of its correlative aspect to the real. The possible
conclusion is that what is at the origin of the signifier is also related to what punctuates
the chain, the ‘Quilting Point’. There is still a second consequence of this change,
consistent with the evolution of Lacanian theorization, in which the emphasis shifts to
the drive dimension. The thesis presents this theoretical shift in which it is underlined
that for psychoanalysis what allows creating a padding point for the subject is the real of
joy (jouissance).

Key-words: Quilting Point; Unary Trait; S1; Floating Signifier; Extimity Signifier
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Introducao

Ainda enquanto estudante de graduacdo, deparei-me com a seguinte pergunta:

Quais as implicacdes do conceito de traco unario para a concepgdo da psicose?

A época, contava com as seguintes informagdes: 1) O trago unario esta
relacionado com a entrada do sujeito na linguagem, diz respeito a algo da intrusdo
trauméatica desta no corpo do sujeito. Além disso, depende do traco unario a propriedade
basal do significante, qual seja, ser descontinuo em relacdo ao subsequente, sendo o
suporte da distintividade, da diferenca. Por outro lado, havia acessado a ideia de que o
traco unario guardava certa relacdo com o Nome-do-Pai, por se relacionar ao

significante puro e a ideia de Ponto de Basta.

Detalhando essas informacdes, temos que o trago unario € indispensavel para
pensar o significante, pois Ihe confere sua propriedade basal, a diferenga. Todos os seres
humanos, em alguma medida, estdo interceptados pela linguagem; desta feita, o
encontro traumatico com a linguagem esta para todos. Em contrapartida, o conceito de
Nome-do-Pai remete a uma operacdo que pode ou ndo se inscrever. Consequentemente,

ndo era algo do campo do universal; na psicose fala-se da forclusdo do Nome-do-Pai.

Restava a pergunta: como pode um conceito que esta relacionado com a entrada
do syjeito na linguagem, e, portanto, relacionado com um ‘para todos’, ser atrelado com

0 Nome-do-Pai, aquilo que esta forcluido na estrutura clinica da psicose?

Durante o mestrado, diante da complexidade da ideia de trago unario e minha
fascinacdo em relagdo a tal conceito, dediquei-me a explorar e desdobrar tal nogdo. N&o
obstante, a pergunta enunciada acima ainda reverberava, o que me levou a prosseguir
nesse caminho de pesquisa. Agora, no doutorado, proponho-me a demonstrar que aquilo
que estd na origem do significante tem também relacdo com o que pontua a cadeia, ou

seja, 0 Ponto de Basta.

Estava cernida a poténcia da ideia de traco unario para pensar a linguagem e o
significante, caminho este percorrido na dissertacdo de mestrado. Entretanto, a segunda
parte da pergunta — qual a relacdo do traco unario com o significante puro e o Ponto de
Basta — ainda estava em aberto. Era esta a pergunta que me permitiria responder sobre a

relacdo do traco unario com o Nome-do-Pai.
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A melhor forma de enunciar a relevancia desta questdo serd, em um primeiro
momento, retomar as formulacdes de Lacan em seu seminario sobre as psicoses. Nesse
seminario, Lacan enunciou as bases logicas do raciocinio que o levou a cunhar,
posteriormente, o conceito de Nome-do-Pai. A fim de organizar o argumento,
apresentarei duas facetas tratadas por Lacan e que permitem localizar o que ali ele

antevia como necessario ao raciocinio que envolve o conceito de Nome-do-Pai.

A partir da premissa de que o significante € pura diferenca, seu fundamento ndo
estando ligado ao objeto, mas a auséncia de acesso a coisa, temos que, para haver
comunicacao e uso do significante em sua vertente denotativa, um ponto de consenso deve

ser fabricado, pois, de origem, ele esta ausente.

Para pensar como se funda esse ponto de consenso, Lacan utiliza algumas
imagens. Ele remete ao termo “significante primordial”. Mencionando as mitologias
antigas, ele nos convoca a entendé-las como a criacdo de significantes de base que
permitem a organizacdo dos demais. A partir desses, teriamos a chave para a explicacdo
das mais diversas situacdes extraordinarias. Ou seja, a partir do significante primordial,
a cultura interpreta os fendmenos contingentes e se coloca em relacdo a eles. Um
resumo: “que haja significantes de base sem os quais a ordem das significacoes
humanas ndo poderia estabelecer-se, nossa experiéncia nos faz sentir com muita
frequéncia” (Lacan J., 1955-1956/1985, p. 227)

Nesse sentido, a partir de uma “palavra de base, a chave, a cavilha tltima” (1955-
1956/1985, p. 294), um campo discursivo se organiza. Lacan pressupunha que haveria um
significante principal que, determinado seu sentido, permitiria construir ao redor dele um
campo de significag&o.

E quais as caracteristicas desse significante ‘especial’?> E preciso, Lacan
enunciara, “que haja emalgum lugar algo que ndo engane” (1955-1956/1985, p. 78). Esse
significante que ndo engana sera relacionado aquele Deus que foi acionado por Descartes.
Estando fora do universo dos objetos acessiveis a ciéncia, € 0 que garante que a ciéncia
terd condicdes de conhecer todo o restante. Tal formulacdo se encontra nas palavras de

Lacan:

“s6 o fato de vocés viverem nesse ponto preciso da evolugdo dos
pensamentos humanos, ndo os declara desobrigados do que foi aberta e
rigorosamente formulado por Descartes, sobre Deus enquanto ndo podendo
nos enganar. (Lacan J., O Seminério. Livro 3 - As psicoses, 1955-1956/1985,
p.79)
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Aqui esta uma caracteristica essencial a esse significante que organizara a cadeia:
ele ndo engana, é indiscutivel. Entretanto, para funcionar organizando a cadeia, tem de
estar de fora dela. Assimcomo o Deus de Descartes ndo pode ser conhecido pela ciéncia a
qual ele fornece o fundamento, o significante que organiza a cadeia deve ser inacessivel,
apagado.

No caso das psicoses, um significante especial de tal tipo se apresenta e a partir
disso Lacan me convida a me debrucar sobre o famoso caso Schreber, estudado por
Freud, para verifica-lo. Para esse sujeito, ha um significante que foi proferido por Deus
e pode servir como organizador da cadeia. Lacan nos faz observar que, gragas a esse
Deus schreberiano, “subsiste alguém que pode dizer uma palavra verdadeira, mas essa
palavra tem por propriedade ser sempre enigmatica” (1955-1956/1985, p. 119). Ou seja,
o significante organizador schreberiano existe, dito por Deus, entretanto, ndo foi
apagado, pois sempre se coloca a conhecer em seu enigma. Esse significante
organizador prolifera para o psicético e ocupa o seu campo de percepcdo, ao invés de

organizar esse campo sem se deixar perceber, estando extraido deste.

Esse elemento que funciona como uma chave para o entendimento da cadeia
conta, pois, comalgumas caracteristicas: 1) tem a propriedade poderosa de ndo enganar;
se ndo engana, € um elemento com o qual ndo se discute; 2) tem de estar de fora,
apagado, do campo que organiza. Em suma, esse elemento passa a ser notado como algo

Que organiza 0 campo a custa de ndo se deixar conhecer.

N&o obstante, 0 mais curioso a notar é que Lacan ndo se contentou em sublinhar
essas caracteristicas ao falar, no SlllI, desse significante que funciona como uma cavilha,
atrelando significante e significado em um ponto e a partir dai construindo um elemento
de coeréncia em torno do qual gira o discurso. Ha uma segunda faceta, relativa a

natureza desse ‘significante especial’, que ele tentara circunscrever.

No SIIl, é apresentada a ideia de que esse significante especial estaria
relacionado ao que Freud teorizou em relagdo ao conceito de Bejahung, ou primeira
afirmacdo. No texto A negacdo (1925/1988), Freud o define como uma primeira
introjecdo no organismo, pelo efeito do principio do prazer, uma representacdo
libidinizada. Podemos interpretar, portanto, como inscricdo da linguagem no corpo do
sujeito. Assim sendo, mesmo nesse seminario do comeco do ensino de Lacan, o autor
aponta que ha um significante que diz respeito a inscricdo singular da linguagem no

corpo do sujeito, de um significante erotizado.
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Lacan também, quando utiliza o termo significante primordial, nos conclama a
encara-lo “como uma presenga do significante no real” (1955-1956/1985, p. 228). Em
outro trecho, o autor nos chama atencdo a propriedade acima citada de que a
significacdo sempre remete a outra significacdo, ou que o significante sempre remete a
uma coisa que estd adiante ou que volta sobre si mesmo. Antecipa, portanto, a
necessidade de um ponto de parada. Neste momento, Lacan responde com clareza: o
discurso para ‘“sempre no nivel deste termo problematico chamado o ser” (1955-

1956/1985, p. 160) ou “o discurso, se ele desemboca em alguma coisa, é sobre o
significante no real” (1955-1956/1985, p. 161).

Resumo brevemente o argumento proposto acima sublinhando que no SIII Lacan
propde as bases l6gicas do que ele depois relacionara com o conceito de Nome-do-Pai.
Para fazer isso, ele inicialmente apresenta qual o funcionamento do significante: o
significante s6 adquire sentido a partir de sua posicdo em uma cadeia. Argumentara que
“somente as correlagdes do significante com o significante fornecem o padrdo para
qualquer busca de significagdo” (Lacan J. J., 1998 [1957], p. 505). A partir de tal
proposicao, deduz que a significacdo sempre resta para além, isto é, a cada adicdo de um
novo significante, ha a modificacdo retroativa do sentido da frase. Tal propriedade
escravizaria o sujeito a falar incessantemente sem que pudesse gerar um sentido. E esse
0 caso do psicotico. Por isso Lacan diz que ele fala como uma maquina, uma fala vazia
da possibilidade de criar sentido perene. Diante dessa propriedade do significante, foi
deduzida a necessidade de se criar um Ponto de Basta, que permita assentar algum

sentido.

Lacan passa a se interessar pelo que caracterizaria esse Ponto de Basta
argumentando que esta relacionado a algo que ndo engana, elemento de autoridade, com
0 qual ndo se discute, e, por fim, deve estar apagado do campo que organiza. Por outro
lado, sublinha a relacdo desse significante com o campo do real, do pulsional: uma

representagéo libidinizada.

Nesta pesquisa, sustento a hipdtese de que essa premissa logica apresentada
nesse seminario do inicio do ensino de Lacan conserva uma permanéncia no decorrer de
seu ensino. Acompanhar as movimentagdes do conceito de Ponto de Basta na teoria
lacaniana, entdo, passaria a ser possivel ao longo de todo seu ensino, pois, sendo esse

um conceito crucial, nunca foi abandonado por Lacan.

O Ponto de Basta esta relacionado ao que estabiliza a realidade discursiva, como

sumarizei anteriormente. Pensar a evolugdo desse conceito na obra lacaniana requer
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refletir qual a natureza desse elemento com o qual o sujeito pode contar para se ancorar

no campo movedico do significante.

Tendo isso em vista, 0 caminho proposto nesta tese se relaciona ao raciocinio
apresentado por Lacan em seu terceiro seminario. No primeiro capitulo, trato do
detalhamento e sofisticacdo dos dois aspectos elencados nos paragrafos logo acima: 1) o
que caracteriza o funcionamento significante; 2) a consequéncia desse funcionamento

sem que haja o Ponto de Basta: a psicose.

Nesse capitulo apresento também uma estrutura clinica da psicose, a parafrenia,
que se organiza a partir de uma alienacdo ao discurso. Saliento, no entanto, que a
palavra-chave, a cavilha, aquilo fornece a coeréncia interna ao discurso que organiza o
sujeito parafrénico, ndo é um significante libidinizado. Uma vez que a caracteristica,
que tratamos acima como segunda faceta desse elemento que funciona como Ponto de

Basta, estd ausente, sublinho as consequéncias clinicas dessa auséncia.

Além disso, aponto que, nesse periodo da teorizacdo lacaniana, em que ha o
recurso ao estruturalismo, houve vérias criticas quanto a aderéncia lacaniana a no¢éo de
significante. Nancy, Lacue-Labarthe e Derrida acusaram o psicanalista de introduzir no
sistema significante elementos externos a esse sistema a fim de ‘corrigir’ o carater
disseminador do significante. Por meio dessa estratégia que chamei de ‘contrabando
para o sistema’, o psicanalista ¢ ‘incriminado’ de garantir que o significante tivesse um
destino relaciondvel a ‘verdade do ser’, ‘letra’, ‘desejo’, em suma, um furo, a falta a
partir da qual se constitui o sujeito, “centro, que por definicio ¢ inico, constituia,
numa estrutura, precisamente aquilo que, impondo a estrutura, escapa a
estruturalidade” (1966, p. 102)

Em outras palavras, Derrida e seus discipulos defendiam, de seu lado, que tudo
conspirava para que o encadeamento significante pudesse levar o sujeito a varios
destinos. Isso ndo é possivel, contudo, na teorizacdo lacaniana. Por que, para Lacan, a
disseminacdo ndo € admissivel? A resposta é a propria evidéncia clinica da psicose. A
psicose desencadeada, sem Ponto de Basta — um ponto do discurso em que O
significante se junta com o significado —, coloca a necessidade, para nossa sanidade

mental, de se admitir que deva havé-lo.

No segundo capitulo, apresento o conceito de Ponto de Basta, explicitando a
relacdo deste com a ideia de ‘significante puro’. Para tanto, exponho as teorizacdes de
Lévi-Strauss sobre o significante valor zero, significante de excecdo. Tal significante

nunca adquire significacdo e, desse modo, porta em si mesmo sua propria
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significacdo, zero. Nao envia, dessa forma, a outro significante e por isso assume

esse lugar de Ponto de Basta da cadeia.

Em seguida, discorro brevemente sobre o que seria a evolugdo do conceito de
Pai para aproxima-lo a ideia de significante puro. Meu intuito € sustentar que o texto
freudiano o “Homem Moisés e a Religiao Monoteista” apresenta uma teoria sobre o Pali,
em que Freud coloca em sequéncia trés teorizacbes: o Edipo e o mito do assassinato
totémico, que séo utilizadas numa terceira tentativa de teorizacdo, justamente o texto

sobre Moisés.

E possivel apresentar o resumo do argumento freudiano nos seguintes termos: a
religido totémica se origina do assassinato do pai primal pelos filhos, que compunham
uma horda. Esse impulso agressivo em relacdo ao pai é da mesma natureza do
sentimento edipico de agressividade do menino em relacdo ao pai, seu rival masculino
em relacdo a mée. A partir do assassinato do pai pela horda, chega-se a concluséo de
que nenhum outro personagem poderia ocupar o lugar do pai gozador, uma vez que 0
preco seria que toda a cena simplesmente se repetiria. Esse lugar vazio passa a ser
representado pelo totem, animal sagrado que sé podera ser sacrificado em ocasifes
especiais, em que o assassinato do pai é reencenado. O texto sobre Moisés “apenas
representa o encaixar final de uma séries de analogias” (Yerushalmi, 1992, p. 47),

porém, tem a vantagem de desdramatizar a figura paterna.

Como sustentar essa ultima afirmacdo? Freud explicita as propriedades desse
Deus pai, caracteristicas que o tornam inacessivel, Unico, onipotente, sem imageme sem
nome. A figura do pai no texto freudiano sobre Moisés deixa de ser esse elemento
consistente, que marca sua presenca na familia, para ser tratado como algo que se
descerra por tras de um Deus, mas que n3o possui atributos sensiveis. E um Deus com
duas caracteristicas 1) unico e, em funcdo disso, destacado dos demais, elemento
discreto; 2) um elemento ao qual ndo é possivel atribuir nenhuma caracteristica sensivel:
imagem, cor, forma, etc.

Lacan parece retomar esses elementos relacionados a teorizacdo freudiana,
destacando ainda que ha, em relacdo ao pai da horda, uma proibicdo, apagamento do
gozo. A partir dessa operacdo de apagamento é que se cria 0 operador estrutural que
seria o pai, como se pode observar no trecho a seguir: “O mito freudiano é a
equivaléncia do pai morto e do gozo. Ai estd o que podemos qualificar pelo termo ‘um
operador estrutural’” (grifo nosso) (Lacan J. , 1969-1970/1992, p. 130). Aqui €
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possivel concluir que a definicdo que Lacan da no SXVII sobre o que seria 0 pai é muito

proxima a nogdo de significante puro: um operador estrutural.

No capitulo 3, por sua vez, foi preciso trazer os problemas encontrados com a
nocdo de Nome-do-Pai, tendo em vista que o significante puro, que no capitulo anterior
foi relacionado ao Nome-do-Pai, acaba tendo o efeito de garantir a estabilidade das
significacOes e por fazé-lo validar que o significante esteja atrelado a verdade. Aqui se

inscreve um problema: qual o estatuto desse significante?

Ele sera um significante ‘a mais’ que organiza o conjunto dos outros
significantes desde o lado de fora? Seria um significante fora do significante que
organiza a massa dos significantes? Lacan ndo mantém essa perspectiva, pois isso seria
admitir um Outro do Outro, préximo a ideia de que haveria um elemento, ndo previsto
no sistema, que garante esse mesmo sistema. Ndo se pode admitir, teoricamente, a
necessidade de uma alteridade que é um redobramento do campo que essa alteridade

quer garantir.

A pergunta que se coloca é qual o estatuto desse significante que pertence ao
conjunto dos significantes, mas a0 mesmo tempo parece estar de fora desse tesouro
significante? De qual estatuto dotar esse significante de excecdo que garante a

organizacdo desse Outro?

Para responder essa questdo, 0 passo que Lacan da é o de descompletar o Outro,
fazendo com que esse significante de excecdo seja a0 mesmo tempo interno e externo

a esse Outro, que passa a ser inscrito agora como barrado (X ).

Com base nisso, meu objetivo nesse capitulo é evidenciar como o Outro se
constitui ao ser descompletado. A principio, explicito a definicdo Outro para em seguida
mostrar como esse campo, para Lacan, se apresenta desde o Slil, tendo necessidade de
levar em conta algo do campo do pulsional para se constituir, e, em fungdo dessa
caracteristica, se colocar como barrado. A ideia do Outro barrado, ou da existéncia de
um significante que falta ao campo do Outro, S(A), pode ser inscrita como hip6tese da
forclusdo generalizada: ndo ha, para nenhuma estrutura, um significante especial que
garanta a estabilidade das significacdes. O que poderd haver é, em um ponto, um
significante que tera uma relacdo com o campo do real, visto que é esse elemento que
possui como caracteristica o fato de ndo nos enganar e podera ser usado como ponto de

capitonagem.

O fato de o simbolico ter essa relacdo fundante com o real implica que ndo haja

referente. Ali h4 somente a diferenca, ndo ha sentido, ndo ha relagdo intrinseca com os
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objetos do mundo. E o que Miller explicita quando diz: “o realmente simbélico é o
simbdlico incluido no real” (1998-1999/2011, p. 49). Em funcdo disso, foi possivel
apontar, utilizando como exemplo a peca de Pirandello Assim é (se lhe parece), o
aspecto mentiroso do simbdlico: visto que ndo tem relagdo com a coisa, ele se presta a

um sem-numero de invengdes.

Em contrapartida ao aspecto mentiroso do simbdlico, no capitulo 4, postulo que,
para a psicanalise, h4 o que ndo engana — e isSoO que ndo engana estd relacionado a
dimensdo do real pulsional. Explicitei anteriormente que mesmo no SlllI Lacan ja
sublinhava a relacdo do Ponto de Basta com o significante especial em fungdo de sua
relacdo com o campo pulsional: uma representacdo libidinizada. Esse elemento
enquanto faceta importante do fendmeno, mesmo em um momento seminal do ensino
de Lacan, passa a ganhar cada vez mais espaco a medida que o ensino de Lacan se

desenvolve.

No quarto capitulo, exploro a mudanca de paradigma que ocorre no ensino
lacaniano a medida que a énfase passa a recair no campo da pulsdo e do real. A
linguagem deixa de ser um campo alheio ao gozo, permeével a pulsdo por meio de um
significante privilegiado (falo simbdlico) que localiza 0 gozo internamente a linguagem.
Com o avanco das elaboragdes lacanianas, a versao que se impde é de que a linguagem
é um parasita no corpo do ser falante, instituindo ali um gozo que ndo existia. Passa-se a
perspectiva de que é o proprio significante S; que enceta 0 gozo no corpo do sujeito,
traumatizando esse corpo. Nas palavras de Miller: “Lacan sublinha, no ‘avesso da
psicanalise’, que o ponto de inser¢do do aparato significante ¢ o gozo” (1998-

1999/2011, p. 251).

Essa mudanca de paradigma afeta a ideia de Ponto de Basta, explicitando mais
claramente a importancia de considerar o campo do real, do gozo, para pensar aquilo
que pode propiciar uma ancoragem para 0 sujeito. Esse foi o elemento que busquei
isolar ao explorar o texto de Guimardes Rosa intitulado O recado do morro,
relacionando-o a analise que Lacan fez, em dois momentos, sobre a “A carta roubada”
(na abertura dos Escritos e no SXVIII).

Se o simbdlico mente, é preciso perguntar o que a psicanalise pode proporcionar
ao sujeito para que ele ndo fique a deriva das producdes discursivas, resultantes do
encontro do simbdlico com o imaginario. Lacan responde a essa questdo muito
claramente: a partir do saber sobre 0 gozo, um psicanalista sabe a que se ater. O gozo é

para Lacan o que permite ater. Essa palavra tem duas significagdes principais: “1) fazer
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parar; ndo deixar ir adiante; reter. 2) encostar-se, apoiar-se, arrimar-se.” Tal etimologia
reforca o valor dessa observacéo de Lacan para esta tese, pois reitera que a rigor aquilo
que pode reter, ndo deixar a cadeia ir a frente, o0 Ponto de Basta por exceléncia, € 0
ponto onde o seu gozo se fixa, o ponto de amarragdo. O falasser pode se ater. O ponto
emrelacdo ao qual o sujeito se ata, se arrima, a psicanalise estd em posicéo privilegiada
para revelar, pois é campo singular de sua investigacdo: 0 gozo.

No capitulo 5, a questdo principal persiste: diante do simbélico que mente, com
0 que o sujeito pode contar a fim de ndo ficar a deriva das producdes discursivas? A
hipotese levantada é de que, ao estudar o conceito de identificacdo, é possivel acessar

outros elementos que respondam essa pergunta.

Apos desenvolver como o conceito de identificacdo foi tratado na obra de Freud
e de Lacan, procurei isolar dois tipos de identificacdo. A identificacdo ao traco unario,
uma vez que ele implica um sujeito dividido, que paradoxalmente ndo cria identidade,
mas indeterminacgdo. Ai o sujeito ndo se identifica a ndo ser a diferencga significante, ou

seja, identifica-se aquilo que tem como caracteristica de ndo poder ser igual a nada.

Ser igual a nada, ser indeterminado, leva o sujeito a buscar identificacdes
alienantes: Identificacdes a imagem do espelho, identificagdes aos tracos provenientes
do Outro, identificacbes as insignias. Todas essas ttém o intuito de suturar a falta a ser

do sujeito e vao sendo, ao longo de uma analise, relativizadas uma a uma.

No entanto, como foi sendo construido ao longo da tese, no momento mitico da
inscrigdo da linguagem no ser, ndo temos a emergéncia somente de um sujeito dividido,
mas também da fixacdo de um gozo, em funcdo de algo que se inscreve no corpo do ser
falante como a escrita de uma letra. “(...) 0 que esti nas origens do sujeito, €, de
algum modo, o acontecimento originario e, a0 mesmo tempo, permanente, quer

dizer, que se reitera semcessar” (Miller J. A., 2011, p. 14).

Miller (2010, p. 30) resume o que diziamos da seguinte forma: existe a
“articulacdo com o outro significante, e essa articulagcdo ndo pode ter outro status sendo
o de semblante”. Entdo explicita que o que faz corte a essa articulacdo ¢ o residuo,
“residuo encontrado no final do ponto de partida enigmatico do texto (...) € como se o
enigma fosse concentrado em um residuo” (2010, p. 30). Esse Ponto de Basta, que faz
corte, estd relacionado a um elemento que se repete no texto do sujeito e
paradoxalmente esté relacionado a um acontecimento originério. Ou seja, o ponto final
esta relacionado a algo que estd na origem e que se coloca como um residuo

incontornavel.
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No capitulo 5, portanto, busco explicitar que ha algo que diz do encontro mitico

do sujeito com a linguagem que é também o que resiste & modificacdo. Esse elemento é
0 que resta como residuo ao final de uma analise, e pode ser pensado também com o
Ponto de Basta para o processo analitico.

Nas consideragfes finais, articulo o percurso da tese com o conto “O
famigerado”, que se torna um esqueleto central em torno do qual costuro as conclusdes

da tese.
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1 Por que pensar o conceito de Ponto de Basta

Os quadros psicoticos sdo classicamente descritos com base em uma divisdo
entre os sintomas positivos e os sintomas negativos. Bleuler (1950 apud Dantas, 2011,
p. 31) foi um dos primeiros tedricos a fazer essa subdivisdo, caracterizando 0s
fendmenos negativos como perda da continuidade das associacdes, da resposta afetiva,
da atencdo e da vontade, ambivaléncia e autismo. Esses sintomas apontam para uma
falta de produtividade da fala, embotamento afetivo e fechamento em si. Por outro lado,
0s sintomas positivos, alucinacdes e delirios, apontam para producdes que ndo estao

presentes em outras formas clinicas de sofrimento mental.

Schneider (1968 apud Dantas, 2011, p. 31), por sua vez, foi o tedrico inglés que
tornou essa subdivisdo popular. Na esteira de Jasper, lia o fenbmeno psicdtico como
aquele que apresentava uma ruptura, ou o que é chamado processo, em detrimento de
fendbmenos que poderiam ser compreendidos empaticamente pela maior parte das
pessoas. Nesse sentido, por um lado, é tangivel que a maior parte das pessoas
testemunharia como legitimo que, dada uma perda, ocorresse um processo de luto que
gerasse um quadro depressivo. Em contrapartida, ndo € compreensivel que um sujeito
comece a ter alucinagcBes hipocondriacas apds ter obtido a noticia de que sera
promovido ao cargo de presidente de um colegiado de cinco juizes de uma regido de seu
pais, como o que ocorreu com Schreber — famoso paciente psiquiatrico que documentou
suas experiéncias em Memorias de um doente de nervos. Esse ultimo fen6meno,
nomeado processo, implica uma ruptura em relacéo ao desenvolvimento psiquico de um

individuo e é considerado tipico da instalacdo de um quadro de psicose.

Desta feita, alucinagdes, delirios, sensacdo de ter o pensamento controlado por
outro ou ser invadido pela linguagem passam a ser considerados fen6menos positivos e

tomados como “sintomas de primeira ordem”, com especial valor diagndstico.

Aqueles que ja presenciaram uma psicose em franca crise de desagregacdo, com
presenca dos ditos fenbmenos positivos, tiveram acesso a sujeitos cuja fala é uma
sequéncia de palavras sem nexo. “Salada de palavras” € o nome dado ao fendmeno para

0 qual chamamos a atencdo. Conforme consta dos manuais de psicopatologia, trata-se
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de uma mistura ininteligivel de palavras e sentengas, um fluxo verbal cadtico. O sujeito
nesse estado produz frases incoerentes e sem significado, inclusive, podendo produzir

neologismos.

Alias, se abrirmos os compéndios de psiquiatria na sessdo em que se trata da
linguagem e suas alteragOes, veremos que muitos dos fendmenos que ocorrem com a
linguagem sdo exemplos de um descarrilamento do significante. Ocorre como se 0sS
significantes se ligassem metonimicamente, por contiguidade®, semelhanca, sem que
houvesse nenhum elemento que pudesse funcionar como um ponto final para a cadeia,
fazendo com que ela retroagisse gerando sentido. H& uma exigéncia de que o sujeito se

ponha a falar sem parar, a sua revelia.

Exemplo das acima referenciadas alteracbes da linguagem, a logorreia se
caracteriza pelo aumento da producdo da linguagem e uma aceleracdo (que acompanha
um taquipsiquismo). O individuo acometido testemunha que “Querem que eu fale
menos, mas ndo consigo mesmo, tem uma coisa aqui dentro de mim que ndo me deixa
parar de falar” (Dalgalarrondo, 2008, p. 239). Aqui se apresenta, portanto, o
automatismo da linguagem que parece parasitar o sujeito, fazendo com que ele seja um

reprodutor de palavras, sem sossego.

Essas palavras que o sujeito se vé impelido a falar ndo parecem servir para que
ele comunique algo de sua intencionalidade, ou uma narrativa organizada do que ele
seja, do que signifique sua presenca no mundo. A linguagem perde seu uso de troca
intersubjetiva, que é dado a partir da insercdo em uma realidade discursiva
compartilhada. Sem poder ser usada pelo sujeito para se inserir num contexto
comunicacional, o individuo é usado pela linguagem. E 0 mesmo efeito que ocorreria se

um cego mesmerizado pela textura sedosa de sua bengala ndo conseguisse mais que ela

! para aprofundar no que seria uma forma de ligacdo metonimica a partir da similitude, recorremos & obra
de Foucault (2000). No capitulo “A prosa do mundo”, o autor evidencia a prevaléncia, principalmente na
Idade Média, do conhecimento construido com base na similitude, mais especificamente, nas quatro
similitudes: conveniéncia, analogia, emulagdo e simpatia (e seu contrario: antipatia). O conhecimento
faz proliferar indefinidamente a cadeia de signos, uns relacionados aos outros, com o proposito de
reencontrar de forma ligeiramente diversa o que um primeiro signo quis fazer repetir em umsegundo. Tal
proliferacdo, em vez de dar mais claridade aquilo sobre o que versa, liga 0 novo signo a uma antiga
verdade que o irradia, verdade essa escondida, mas que, pela presenca mesma das relagdes de similitude,
se da a ver. Nesse sentido, de maneira a descrever as similitudes, se podemos crer, por exemplo, que é
certo que existem sete planetas no sistema solar, é devido & confirmagdo analdgica concedida pela
presenca de sete furos em nossa cabeca, dado este colocado ali de modo que pudéssemos decifrar a
verdade do mundo. Na forma da conveniéncia, o elemento tende a se adequar ao ambiente. Por essa
versdo da similitude, estando na floresta, na concha cresce o liquen e no cervo crescem galhos,
explicando-se assim a proximidade local de certos elementos. Na forma da emulagdo, quando mesmo a
distancia um elemento influencia o outro, explica-se pelo espelhamento a verdade de que os olhos
iluminam o semblante, assim como as estrelas iluminam o firmamento.
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tomasse um segundo plano de modo a se tornar instrumento para sua locomocdo. A

linguagem toma toda a cena, o que impede que ela seja um mero instrumento.

Sobre isso, no Seminario 3, Lacan é enfatico ao afirmar que é necessaria a
presenca de disturbios na ordemda linguagem para que se estabeleca um diagndstico de

psicose:

Como ndo ver na fenomenologia da psicose que tudo, do comego ao fim, se
deve a uma certa relagdo com essa linguagem (...) que fala sozinha, em voz
alta, com seu ruido, seu furor, bem como com sua neutralidade? Se o
neurdtico habita a linguagem, o psicético é habitado, possuido pela
linguagem. (Lacan, 1955-1956/1992, p. 284).

Tais fendmenos descritos acima podem ser observados numa entrevista de
paciente realizada no Instituto Raul Soares, em Belo Horizonte (MG). O paciente, que
chamaremos de José, chega a unidade apds crise de agitacdo psicomotora e
heteroagressividade. Ele habita uma cidade do interior e foi trazido ao hospital da
capital devido a auséncia de equipamento que contasse com a modalidade de
permanéncia noturna em sua cidade. José tem 50 anos, apresentou sua primeira crise
psicética aos 17 anos, mas nao ha em seu prontuario nenhuma fala, dele ou de
familiares, que localize os elementos que se correlacionariam com o inicio de suas

crises.

O elemento marcante de sua fala é o carater extremamente fugidio. Quando
perguntado pela entrevistadora qual acontecimento o trouxera aquele local, ele diz: “eu
vim igual o0 vento traz”. Esse pairar sem intencionalidade, “vir igual o vento traz”, é o
que marca a fala do paciente, alheio a qualquer tentativa da entrevistadora em engaja- lo
em um didlogo. Ele dizia: “minha casa foi bombardeada, na guerra entre Trump,
Bolsonaro e Hitler”. Ao ser perguntado sobre comorbidades, explica, sobre a diabetes,
que “o café tem acgucar, existe adogante e que na roca tem plantagdo de cafe”. José
percorre uma cadeia de associacdo metonimica, uma palavra se associa a outra,

produzindo uma sequéncia ininterrupta de digressoes.

Para dar inteligibilidade a esses fendmenos que levam ao tipo de sofrimento
descrito acima, seria importante caracterizar minimamente a ideia de cadeia significante
e de linguagem para Lacan. J& é celebre a manobra realizada por Lacan ao ler o Signo
conceituado por Saussure. O linguista define que o signo é uma unidade cuja
propriedade é diferir do elemento subsequente se compondo em cadeias que obtém seu
significado a partir do contexto. Esse signo linguistico € definido por Saussure como a

relagdo de um significado (conceito) com um significante (materialidade fonica). O ato
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de Lacan ao ler Saussure foi enfatizar, dentro do signo linguistico, o elemento
significante (materialidade fonica), que tem como qualidade Unica o fato de diferir do
elemento que o segue. Desta feita, 0s significantes “estdo submetidos a dupla condigdo
de se reduzirem a elementos diferenciais Gltimos e de 0s comporem segundo as leis de
uma ordem fechada” (Lacan J. J., 1998 [1957], p. 501). Ou seja, 0s significantes s
produzem sentido se colocados uns em relagdo aos outros, seguindo certas leis, e para
tanto ha a necessidade de um encadeamento dos significantes. O significante toma
sentido nesse encadeamento, mas um sentido sempre evanescente, prestes a se perder,
em funcdo da constante progressao da cadeia. Tal propriedade fica muito bem ilustrada
por Lacan no seguinte excerto: “se voc€s tivessem uma orelha verdadeiramente
semelhante a uma maquina, a cada instante do desenvolvimento da frase seguiria um
sentido” (Lacan J., 1955-1956/1985, pp. 296-297).

Nesse ponto, é interessante notar que Lacan descreve um funcionamento como
esse no seu seminario sobre as psicoses (1955-1956/1988, pp. 253-262). E na afasia
que Lacan faz notar as caracteristicas de um discurso metonimico. Retomando o
estudo de Jakobson, ele demonstra que na Afasia de Wernicke ou sensorial, relativa ao
campo gramatical, sintatico, o individuo acometido faz a frase corretamente do ponto
de vista sintatico, mas fica de lado aquilo que a sentenca queria dizer, ndo ha

intencionalidade na frase.

Da mesma forma que o masico, no famoso livro de Oliver Sacks (1985),
confunde sua mulher com um chapéu, ou seja, tinha um tipo de agnosia visual que o
impedia de reconhecer objetos, apesar de guardar toda a capacidade de raciocinio
abstrato, o afasico sensorial perde a capacidade de associar claramente uma palavra ao
seu significado consensual, mesmo conservando toda a capacidade discursiva. Se, entdo,
no exemplo dado, o médico ndo consegue associar a imagem ao conceito do objeto,
também o afésico sensorial torna-se incapaz de unir a palavra ao seu significado
consensual, estando ai caracterizada a perda do poder nominativo. Desta feita, o afasico
sensorial consegue falar articuladamente, mas, apesar de ter uma intencionalidade, ndo
consegue transmiti-la na frase. Muitas vezes, a fala do afasico tenta ser um protesto,
pois a falta de capacidade de transmitir a intencdo move permanentemente sua tentativa
de articulacdo. Entretanto, a intencionalidade desse sujeito ndo se junta ao seu
enunciado. Apesar de fenomenologicamente o discurso ser marcado pela capacidade de
continuar o encadeamento significante comecgado por outrem, o afasico ndo consegue

retoma- lo, explica-lo com outras palavras. E incapaz, portanto, de uma metafrase, de
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comentar uma fala, o que lhe permitiria, de uma forma acessoria, cernir o0 objeto mesmo
sem nomea-lo. O afésico sensorial, apesar de apresentar um discurso rico e articulado,
nunca consegue chegar ao cerme da questdo. E interessante notar, portanto, que a

perda da capacidade nominativa esta relacionada a perda da intencionalidade.

Tomamos uma definicdo de afasia dada por Lacan em seu seminério sobre as
psicoses. Nessa perspectiva, interessa-nos menos a correcdo fenoménica da descricao de
Lacan e mais a possibilidade de nos apoiarmos nela para ilustrar o fenémeno do qual
tratamos. Dessa forma, tanto no caso de José quanto na situacdo do afasico, ha em
comum o fato de estar guardado o elemento bésico para a criagdo da cadeia, que € 0
funcionamento metonimico, a possibilidade de encadear significantes formando uma
frase sintaticamente correta. Digamos que o funcionamento da linguagem esta
preservado, o significante se liga a outros significantes e ha producdo de sentidos
fantésticos, absurdos e fabulatérios, mas o sujeito se encontra capturado nessa produgdo
incessante, pois apos a insercdo de cada novo significante na cadeia ha a criacdo de um

novo sentido.

Lacan descreve esse fendmeno neste seguinte excerto, colocando a pergunta

sobre a necessidade de supor um ponto de parada:

Resumamo-nos. O sentido vai sempre em dire¢do a alguma coisa, em dire¢éo
a uma outra significagdo em direcdo ao encerramento da significacdo, ele
sempre remete a alguma coisa que est adiante ou que volta sobre si mesmo.
Mas h& uma diregdo. Isso quer dizer que ndo temos ponto de parada? (1955-
1956/1985, p. 159)

O sujeito em grave crise funciona no registro metonimico quando suas palavras
se colocam sem uma vinculagdo que caracterize a intencionalidade do discurso. Diante
desse modelo, a cadeia pede o incansavel dizer do significante para gerar sentido. Entéo,
seguindo Deleuze, na auséncia de um ponto em que a cadeia se ancore, o efeito é que o
significado ndo acontece, pois 0 sentido que se dad € meramente evanescente. Desde

entdo, podem ser observados os dois fendmenos tipicos da psicose:

(...) poderiamos ainda dizer, em termos linguisticos, ou que o significante
desapareceu, que a onda do significado ndo encontra mais elemento
significante que 0 meca; ou que o significado desvaneceu-se, que a cadeia do
significante ndo encontra mais significado que a percorra: 0s dois aspectos
patoldgicos da psicose (Deleuze, 1973, p. 300)

Donde depreendemos que os dois efeitos da psicose sdo, de um lado, que o

significante se liga a coisa de maneira ndo dialetizavel, desaparecendo enquanto tal, ja
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que ai se torna signo; e, de outro lado, ndo se liga de forma alguma, o que gera um

encadeamento sem sentido.

Insistimos que a operacdo tedrica por Lacan, de desvincular significado e
significante, sublinhando a primazia do primeiro, ndo é um capricho intelectualizante,
mas permite dar inteligibilidade a fenbmenos da clinica psicopatolégica. No livro de
Schreber, conforme trataremos no capitulo 2, existem varias mencbes a fendmenos de
linguagem que escancaram na psicose o fato de que a “relacdo do significado e do

significante parece sempre fluida, sempre pronta a se desfazer” (1955-1956/1985, p. 296).

Concluimos, portanto, que a psicose desencadeada coloca em evidéncia as leis
do funcionamento da linguagem e, portanto, do inconsciente. A partir dessas leis,
podemos conceituar que a cadeia, a cada insercdo de um novo significante, produz
retroativamente um novo sentido. Se ndo ha uma pontuacdo da cadeia fechando o
sentido, o sujeito fica condenado a enunciar os significantes a exaustao, fica a deriva com

0s significantes.

A psicose desencadeada, portanto, enquanto consequéncia clinica da falta de
pontuacdo da cadeia coloca a necessidade, para nossa sanidade mental, de se admitir

que deva havé-lo.

Nesse sentido, a pesquisa aqui proposta tem consequéncias clinicas, pois
investiga qual a natureza desse ponto de parada, Ponto de Basta, que é teorizado por

Lacan desde o comeco de seu ensino e em relacdo ao qual existem varias versoes.

Assim, temos dois pontos fundamentais. O primeiro é de que ha a premissa,
desde o inicio do ensino de Lacan, de que o significante, enquanto elemento que tem
como caracteristica unicamente ser diferente do seguinte e é originalmente desprovido
de forca denotativa, sdo a base do funcionamento inconsciente. Ou seja, a palavra ndo
tem relacdo com a coisa nem sequer com um sentido, este construido a partir de um

consenso linguistico que € historicamente datado.

O segundo ponto € que o significante puro e desancorado encontra sua evidéncia
clinica na psicose, estado de grande sofrimento. Perguntar o que permite estancar o
deslizamento significante é fazer também uma pergunta sobre o que permite que o ser

humano encontre alguma estabilidade na sua constituicdo psiquica.
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Anteriormente, fizemos uma apresentacdo da psicose desencadeada com
sintomas positivos e os fendmenos que podem ser observados em uma fala sem nenhum
elemento que funcione como ponto de parada para que haja uma retroacdo do texto
sobre ele mesmo, gerando sentido. Entretanto, mesmo em um sujeito que é capaz de se
apresentar organizado a partir de um discurso, pode acontecer uma auséncia da ancora
que dé coeréncia e estabilidade a presenca desse sujeito no mundo. O fenbmeno clinico

em que essa condicdo fica explicitada é o quadro nosoldgico da parafrenia.

A respeito das parafrenias, Pereyra (1945, apud Dafunchio, 2014) explicita que

no tipo de delirio parafrénico:

(...) as relages entre as coisas e as afirmagdes destas relagcdes escapama toda
possibilidade critica. Os principios causais e as sequelas l6gicas incorporadas
ao conhecimento e afiancadas pela experiéncia perdem em absoluto sua
invulnerabilidade e sdo substituidas por surpreendentes improvisagdes. (Soria
Dafunchio, 2014, p. 6)

A categoria da parafrenia foi inicialmente cunhada por Kraepelin (Santos, 2006)
em 1863. No inicio de sua teorizacdo sobre o tema, 0 psiquiatra fez uma diferenciacao
entre neofrenia, casos de psicose que se instalam na infancia, e reservou o conceito de
parafrenia para os quadros iniciados na adolescéncia e idade adulta em que ha um
periodo de incubacdo inicial, seguido pela instalacdo de um delirio de perseguicédo e
grandeza. Apesar dessa aproximacéo inicial, o conceito sofre uma evolugdo no sistema
kraepeliniano, pois 0 autor vai reservar o termo para manifestacfes de inicio mais tardio
emque ficam mais preservadas certas faculdades mentais e intelectuais, quadros em que

a harmonia interna da vida psiquica fica menos afetada.

Ja na fase mais madura de sua teorizacdo, Kraepelin propde uma subdivisdo da
categoria de parafrenia em quatro subgrupos: sistematica, expansiva, confabulatoria e
fantastica. A titulo de curiosidade, apresentaremos as duas primeiras categorias. A
parafrenia sistematica consiste na instalacdo de um delirio de perseguicdo, relacionado a
alucinacbes, que tende a se organizar em seguida como delirio de grandeza. A diferenca
entre a categoria de paranoia e a de parafrenia sistematica é a conservacdo da
personalidade. A parafrenia expansiva é caracterizada pelo aspecto exuberante com

predominio do humor exaltado e excitacéo.
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A nos, interessam mais 0s dois Ultimos quadros descritos, pois eles guardam
mais semelhanca com o que se entende por parafrenia hoje. Na parafrenia
confabulatéria, desempenham um papel dominante as falsas recordacGes. Tomam
grande espagco psiquico reinterpretacGes de experiéncias e memorias que ganham
caracteristica de insolitas e extraordinarias que ndo tinham sido notadas outrora. Pode
surgir verborreia e 0 humor é exaltado. Por ultimo, teriamos a categoria da parafrenia
fantastica, em que ha a producdo de delirios absolutamente extraordinarios, incoerentes,
fantasticos e em mudanca. Tais delirios sdo extravagantes e, ndo raro, envolvem outros
individuos, a prépria sociedade, mesmo as relacbes interplanetarias. As narracdes dos
doentes sdo caracterizadas por uma linguagem prolixa, com muitos descarrilhamentos

do pensamento.

Ao longo do tempo, a categoria da parafrenia passou a ser usada pelos autores
franceses, mas principalmente como sinbnimo do que Kraepelin havia chamado da
parafrenia fantastica. O que foi retido da parafrenia fantastica de Kraepelin corresponderia
ao delirio de imaginacdo fantastica de Dupré. Por sua vez, Henry Ey dividira as psicoses
cronicas em sistematizadas (paranoia), fantasticas (parafrenia) e autistas (esquizofrénicas).
A conclusdo é de que, das quatro subdivisdes elencadas pelo autor, restou associado ao
termo parafrenia, na escola francesa de psiquiatria, justamente aquilo que outrora havia

sido descrito dentro do quadro de parafrenia fantastica.

A descrigdo feita por Henry Ey dos quadros de delirios fantasticos, associados a
categoria da parafrenia, é baseada em quatro caracteristicas. A primeira delas € o
pensamento paraldgico, em que “o pensamento magico ¢ literalmente desenfreado” (EY,
Bernardo, & Brisset, 1988, p. 524). Os pacientes acometidos por esse tipo de delirio ndo
apresentam uma ideia organizada nem verossimilhanga ldgica, ocorrendo o
desenvolvimento do delirio fora de todas as categorias do entendimento. Ey sublinha o

carater estético da imaginacdo desenfreada, comparando-a com a mitologia grega.

A segunda caracteristica, a megalomania, esta presente com relatos de dominio
maléfico, espiritismo, procedimentos magicos de acdo a distancia, além da percepcéo do
doente de que seu corpo é coabitado. Ha neste caso da parafrenia especificamente uma
amplitude cosmica dos temas. O sujeito participa imaginativamente dos acontecimentos

planetarios ou mesmo intergalacticos, divinos e sobrenaturais.

Ey sublinha ainda que existem alucinacdes, mas que ha um predominio das
fabulacdes sobre os fendmenos perceptivos. A producdo imaginativa e ideica acaba se

sobrepondo a essas alucinacbes, que permanecem em segundo plano.
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O quarto ponto, e Ultimo, diz respeito a frequente conservagédo da capacidade de
circular no lago social. Emalgumas situagdes, a integridade do Eu do sujeito permanece
concomitante com a existéncia do delirio que apresenta essas nuangas cosmoldgicas,
acontecimentos fantasticos etc. Ou seja, € comum que 0 sujeito diagnosticado com
parafrenia mantenha um delirio que ndo interfere de maneira gritante coma sua insercao

na realidade.

Feita esta introducéo sobre o conceito de parafrenia, retornemos ao caso descrito
anteriormente, do paciente entrevistado no Instituto Raul Soares. No subitem anterior,
haviamos feito uma analise semioldgica do fendmeno da linguagem que se apresentava
no caso do paciente que nomeamos de José. Entretanto, diante da definicdo do quadro
nosolégico elencado, é possivel atribuir a José o diagnostico de parafrenia. Conforme
explicitado, trata-se de um paciente com uma fala fugidia, com elementos imaginativos
muito marcantes. Relatava que sua casa havia sido atingida, que havia uma guerra
mundial da qual ele participava. Trata-se de um sujeito entregue a elucubracédo
fantéstica. Dizia estar diante de nds como espirito para logo em seguida emendar com o
acontecimento do bombardeamento de sua casa, sustentava que era Jesus, além de ser o

médico dos médicos.

Conforme teoriza Dafuncho (2014), a parafrenia se distingue da esquizofrenia
por ndo se caracterizar por uma apatia e rigidez; distingue-se da paranoia por ter esse
carater fabulatdrio e absurdo. Esses dois elementos podem ser observados em José, que
parecia satisfazer-se de sua elucubracdo, o que Ihe permitia se distanciar do carater
rigido da esquizofrenia. Além disso, apresentava um delirio fabuloso e sem um
elemento ao entorno do qual a producdo delirante se construisse. Fica assim explicitada
a caracteristica do pensamento parafrénico, que teria curiosidade, mobilidade e fluidez.
Esse deslizamento da cadeia ndo retorna, com um efeito de significagdo, depois de um

ponto de inflexdo do discurso. N&o hd nenhuma intencionalidade que direciona a fala.

Segundo Pereyra (apud Dafunchio, 2020), o parafrénico é vitima de sua
imaginacdo e o fato de sua fala ser marcada por incoeréncias é devido a falta de um
pensamento fundamental, um ponto central, um pivé ao entorno do qual se organiza a
fala. As novas ideias surgidas na enunciacdo delirante ndo se alinhavam com as antigas,
0 que é exatamente 0 que se percebe desenvolver na fala do paciente supracitado: a
ideia da guerra é seguida pelo fato de ele se apresentar como espirito, caminhando logo
em seguida para uma explicacdo sobre o café e o acUcar. As ideias elencadas ndo se

alinhavam ao entorno de um ponto central, um S;.
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Partindo dessa premissa, compreendemos a fala de Lacan quando aponta o que
seria uma parafrenia: “a enfermidade mental por exceléncia”. H4 um funcionamento
mental, mas é justamente o mental que esta enfermo. Isso porque ha um desligamento
do mental em relag&o ao corpo. Seria o funcionamento do semblante por exceléncia, em
que simbdlico e imaginario estdo em pleno vapor, sem nenhuma ancoragem no real,

sem o real do sintoma que prove um “n6 de signos” (Dafunchio, 2020, p. 52).

Uma imagem que permitiria visualizar do que estamos tratando é a de um
‘vestido oco’, sem um corpo que o preencha. E essa ideia que esta presente na definicdo
que Lacan atribui a parafrenia, a0 comentar a entrevista que fizera de uma paciente

parafrénica:

N4&o faza menor ideia do corpo que tempara colocar no vestido. Ndo hé nada
que pode deslizar para habitar o vestido. E um trapo. llustra o que eu chamo
0 semblante. E isso. H4 um vestido e nada para colocar dentro. Somente tem
relacGes existentes com roupas (...) Kraepelin isolou esses curiosos quadros.
Podemos chama-los de Parafrenia. E por que nédo colocar o qualificativo de
imaginativa? Ndo ha uma sO persona que chegaria a cristalizar-se nesse
quadro. Seria tranquilizador que fosse uma enfermidade mental tipica (...)
seria melhor que alguém pudesse habitar a roupa, a prenda. E a enfermidade
mental por exceléncia. (Lacan, 1976, documento de apresentacdo de
enfermos, apud Dafunchio, 2014, traducdo nossa)?

Os casos de parafrenia, conforme demonstram também Bastos e Frederico
(2008), sdo exemplos de situacbes em que a vestimenta, esse aspecto formal da
linguagem, produzida pelo encontro do simbdlico com o imaginario ndo se atrela a
fragmentacdo pulsional. A data da entrevista realizada por Lacan e citada anteriormente
é contemporanea a formulacdo sobre o Sinthoma, que seria 0 elemento que amarra
imaginario, simbolico e real. No caso da parafrenia, portanto, poderiamos pensar huma
articulagéo do simbdlico com o imaginario sem nenhuma ligagdo com o real. O sujeito

fica entdo sem corpo e o vestido fica oco.

Outros exemplos elencados por Dafunchio (2020) permitem presenciar esse
funcionamento em que o individuo veste um discurso que ndo esta ancorado em seu
corpo, que ndo estd estabilizado pelo real da pulsdo. A autora descreve um caso

atendido de uma paciente que se apresenta, ao longo de 10 anos, em trés momentos

% Tradugdo nossa do original: “No se hace la menor idea del cuerpo que tiene para meter en este vestido.
No hay nadie que pueda deslizarse para habitar el vestido. Es un trapo. llustra lo que llamo el semblante.
Es eso. Hay un vestido y nadie para meter adentro. Solamente tiene relaciones existentes con ropas (...)
Kraepelin aislé esos curiosos cuadros. Podemos llamarlo una parafrenia, ¢y por qué no ponerle el
calificativo de imaginativa? No hay una sola persona que llegara a cristalizarse. Seria tranquilizador que
fuera una enfermedad mental tipica (...) Serfa mejor que alguien pudiera habitar la ropa, la prenda. Es la
enfermedad mental por exceléncia (...)".
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distintos, de trés formas diferentes. Na primeira situacédo se apresenta como a amante de
um milionario, carregando objetos signos da riqueza que esse homem compartilhava
comela. Na segunda vez, retorna as consultas agora como uma hippie, cujo trabalho se
resumia a vender artesanato na rua com o namorado. Da terceira vez que retorna, relata
seu dia a dia como uma dona de casa cuja ocupacdo € cuidar das tarefas domésticas

enquanto o marido trabalha.

Neste caso, a aderéncia a um discurso organizado socialmente, papel de amante,
hippie, dona de casa, estabilizava o sujeito provisoriamente, mas esse discurso nao
estava ancorado a um elemento pulsional, ao real da pulsdo, que tornasse possivel
reconhecer esse individuo ao longo do tempo. A paciente enderecava a psicanalista a
narrativa escrita de sua vida, em capitulos. Tal compéndio era organizado sob seu nome,
0 Nome Proprio, sempre o nome verdadeiro de batismo. Desta feita, podemos dizer que
h4 uma tentativa de organizar essas apresentagdes de si, tdo dispares entre elas, ao

entorno deste elemento central minimo, o Nome.

Insistimos, portanto, que neste caso fica claro que o sujeito se organizava ao
entorno de semblantes socialmente constituidos: o do hippie, o da dona de casa, 0 da
amante. Existe, portanto, conforme enumeramos logo atrds ao elencarmos esses
personagens, um elemento central que da coeréncia interna a cada um desses discursos
separadamente, mas esse elemento pertence ao campo do Outro. Ndo ha, entretanto, um
traco singular, que ndo o Nome Proprio do sujeito, que funcione como uma marca do
significante no corpo do sujeito que poderia servir como uma ancora para ele, um

elemento de identidade, entre essas varias aparicoes.

De fato, a dimensdo real esta totalmente desvinculada, desamarrada. O sujeito
ndo conta com a ancoragem que esse registro pode proporcionar. A consequéncia dessa
organizagdo € que o objeto pulsional assombre o sujeito como desde o “lado de fora™.
Era 0 que ocorria em outro caso apresentado por Dafunchio. Neste a paciente se
apresentava contando sua historia de modo novelesco. Porém, a caracteristica marcante
na narrativa desse sujeito eram os relatos sobre presencas imaginarias sinistras, sombras
que invadiam a casa, visdes e sonhos premonitorios. A autora Ié esses fenbmenos como
se fossem o retorno do real do objeto, que estd completamente desamarrado do
imaginario e do simbdlico e assombra o sujeito desde fora. O ‘objeto a’ aparece
desamarrado de seu contorno que seria proporcionado pelo registro do imaginario,

contorno este constituido na experiéncia de alienacdo a imagem no estadio do espelho.
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E de nosso interesse adiante apresentar a ideia do que seria esse discurso provido
pelo campo do social que permite a paciente criar um vestido para si, para que ela possa
habitar o mundo. Em seguida mostraremos a provisoriedade desse discurso dado que,
conforme expressamos anteriormente, seria necessario que esse vestido ndo fosse oco,

que se ligasse ao corpo, ao pulsional.

O que é um discurso? Para localizarmos melhor o campo do qual tratamos, é
preciso retomar a questdo da linguagem e de como a linguagem se organiza em

discurso, como aquilo que estabiliza os sentidos.

Em termos amplos, uma primeira aproximacao ingénua do problema pode ser
enunciada da seguinte forma: a linguagem é construida para tentar dizer de algo que lhe
é externo. O falante tenta, por meio da linguagem, selecionar algo no mundo para dele
falar; assim, faz uma aposta de que as coisas sdo ou foram como ele as descreve. Para
gue haja essa aposta, a palavra teria de contar com uma alusdo a uma exterioridade, e
isso seria um elemento constitutivo da propria palavra. Essa tentativa de acessar o que €
externo se prova, por exemplo, nos atos de linguagem: desejos ou ordens. Quando um
sujeito ordena, ele, por um ato de vontade expresso pela linguagem, espera que algo

mude na realidade e o que ele ordenou se concretize no meio externo. Assim:

(...) desde que haja um ato de fala, hd uma orientagdo necessaria para aquilo
que ndo é o dizer. Essa orientagdo que podemos chamar referéncia, chamando
referente a0 mundo ou objeto que ela pretende descrever ou transformar. (O
referente do discurso ndo é a realidade, mas sua realidade, isto é, 0o que o
discurso escolhe ou institui como realidade). (Ducrot, 1984)

Com base nessa definicdo, antecipamos uma dificuldade que nos separa de uma
visdo ingénua. Conforme afirma Ducrot (1984), h4 a possibilidade de que aquilo que
nao ¢ o discurso, mas que o discurso quer alcangar, ndo seja “a” realidade, mas sim o
que o discurso escolhe ou institui como realidade. Assim, vemos a complexificagdo da
questdo, pois nos deslocamos da posicdo em que a palavra atinge inequivocamente o
que lhe é externo e desconsidera os processos discursivos que constroem o0s objetos.
Com essa perspectiva, abrimos a dimensdo da palavra como construtora das realidades

que ela convoca, exteriores a ela, mas agora ndo mais equivalentes ao real.
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A conclusdo explicita é de que os atos de fala, os discursos, criam realidades. Foi
alvo de interesse de Foucault descrever os meios pelos quais esses discursos, essas
realidades criadas pela fala, querem disfarcar seu carater de invencdo humana,
contingente e histérica, bem como pretendem se conservar sem mudancas. Para
caracterizar o discurso, essa realidade que o ato de fala institui, ele explicita que ha no

discurso uma realidade material, apesar de sua existéncia ser transitoria.

Anteriormente, apresentamos uma expectativa ingénua da possibilidade de fugir
da ordem do discurso e encontrar 0 seu exterior alheio a este. Fica expressa agora a
posicdo critica de Foucault em relacéo a essa possibilidade. Desde que haja linguagem,
nosso acesso a0 mundo é mediatizado por esta. Logo, & preciso questionar a
possibilidade de aceder a uma ocasido em que ndo haveria o discurso e que o redor de
um individuo “fosse como uma transparéncia calma, profunda, indefinidamente aberta,
em que outros respondessem a minha expectativa e de onde as verdades se elevassem

uma a uma” (Foucault, A ordem do discurso, 1970/1996, p. 7).

Desta feita, o discurso pode ser pensando como transitério, mas sua mutacao ndo
diz respeito a uma Unica pessoa, dado que o discurso cria uma realidade material em
uma comunidade de falantes. Assim, sera de interesse perceber quais sdo 0s

mecanismos de manutencdo dessa producdo social que

(...) ¢ a0 mesmo tempo controlada, selecionada, organizada, redistribuida por
um certo nimero de procedimentos e que tem por fungdo conjurar seus
poderes e perigos, dominar seus poderes e perigos, dominar seu
acontecimento aleat6rio, esquivar sua pesada e temivel materialidade.
(Foucault, A ordem do discurso, 1970/1996, pp. 8-9)

A fim de perceber como a ordem do discurso funciona, permitindo o
aparecimento de certas significagdes e vetando outras, podemos extrair o exemplo dado
por Foucault que demonstra que nem as descobertas cientificas estdo alheias a
constricdo discursiva. Ele comenta o contexto da descoberta da hereditariedade por
Mendel. No século XIX, os botanicos e bidlogos ignoraram a descoberta desse cientista,
tdo importante para o desenvolvimento da genetica. Se analisarmos pela perspectiva do
discurso, podemos perceber por qué. Em dada disciplina, o discurso a ela interno
determina quais objetos podem ser percebidos ou ndo, quais métodos podem ser usados.
No caso de Mendel, ao contrario do que previa toda a disciplina botanica que estudava
as proposicdes a respeito da estrutura visivel da planta, ao sistema de suas semelhancgas
ou & mecanica de seus fluidos, o que esse botanico isola como objeto € completamente

inédito para seu campo, isto &, o traco de hereditariedade:
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(..) novo objeto, que pede novos instrumentos conceituais e novos
fundamentos tedricos. Mendel dizia a verdade, mas ndo estava "no
verdadeiro" do discurso biolégico da sua época: ndo era segundo tais regras
que se constituiam os objetos e os conceitos biolégicos (Foucault, A ordem
do discurso, 1970/1996, p. 33)

A partir desse exemplo, podemos perceber, inclusive, como o discurso induz
nossa percepcdo do objeto e pode impossibilitar novos pontos de vista sobre ele. Um
mesmo fenbmeno pode ser entendido como uma possessao demoniaca do ponto de vista
de um religioso ou como uma conversdo histérica do ponto de vista de um psiquiatra
adepto a teoria freudiana. O referente externo é sempre captado a partir do engajamento

em um discurso.

Dito isso sobre o discurso, seria importante considerar qual é a posicéo de Lacan
nesse debate. Para ele, o significante € o suporte material do discurso. Nesse sentido, o
sujeito, ao encadear sua fala, utiliza-se do tesouro significante “toma emprestado, no
instante e no ato da elocucdo (que é o ato da relagio com outrem), do material
constituido que lhe ¢ fornecido pela linguagem” (Nancy & Labarthe, 1991, p. 36).

Assim, ele estd no discurso por recorrer a esse material que o Outro Ihe fornece.

Desta feita, apesar da teoria de Lacan tomar o significante como puro elemento
diferencial, que extrai seu significado a partir de sua posicdo na cadeia, tal psicanalista
ndo é alheio a existéncia do discurso. HA a mencdo da necessidade de convencbes
sociais para que haja producdo de sentido na lingua. Uma primeira abordagem delimita-
se se definirmos o discurso como aquilo que estabiliza certas significagdes em uma
comunidade, todo discurso implica que alguns significantes sejam ligados
artificialmente aos significados. O conceito de semblante foi adotado por Lacan para
incorporar a ideia de que ndo existe realidade pré-discursiva, acrescentando que é
exatamente o semblante que estabiliza essas significacdes. E o discurso, condicionado

pelo semblante, que organiza as significacGes.

O semblante seria, portanto, um ponto de vista especifico que organiza os
discursos, mas somente na condi¢do de que esse ponto de vista seja externo ao discurso
que organiza. Além de externo, o lugar de onde o discurso se organiza ndo pode se
deixar ver, pois uma vez que se deixa ver pode ser questionado, e é imprescindivel que
ndo o seja, a fim de que ele tenha seu efeito. O exemplo classico sdo as moedas
fiduciarias, modelo adotado na maior parte dos paises do mundo, desde a queda do
padrdo-ouro. A moeda fiduciaria ndo é lastreada em nenhum ativo de valor fixo (como

ouro ou terras); é baseada na autoridade, na utilidade e confianca do seu emissor; e € a
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base de nosso sistema financeiro. Os sujeitos aceitam uma moeda por terem fé nesse
sistema. Se existem crises inflacionarias, por exemplo, em que o valor de uma moeda é
diminuido grandemente, pode acontecer inclusive que a moeda deixe de existir, como é
0 caso do Zimbabue em 2009, que apos crise hiperinflacionaria passou a adotar o dolar.
VEé-se ilustrado o principio do semblante que sé organiza o campo se ndao for objeto de

contestacdo, e, para tanto, € melhor que seja um ponto de vista que ndo se deixa ver.

Resumiriamos o que dissemos até entdo da seguinte forma: o semblante é uma
organizacdo discursiva, ou seja, uma forma de organizar o uso da linguagem, a partir de
um elemento central, um S;. Esse elemento ao entorno do qual o discurso se organiza é
silencioso, ndo se deixa explicitar facilmente, mas é em relacéo a ele que os sentidos e
discussdes que sdo permitidos ou proibidos em certo contexto sdo erigidos; ele coordena
0 que é adequado e esta fora de tom. Por exemplo, sdo considerados criminosas as
pessoas que criam panico no mercado financeiro ao modificar artificialmente o valor de
algum ativo ou dinheiro®, porque o ambiente econdmico é organizado em torno da ideia
central de que dinheiro € equivalente a um certo valor maior do que ele tem enquanto
objeto — por exemplo, o do papel utilizado para produzir o dinheiro em espécie. O ponto

central que organiza o discurso, além de central, ndo pode ser questionado.

Uma forma clara de compreender esse ponto se apresenta a partir da relagdo do
personagem Coronel Aureliano Buendia com as moedas de ouro. Na obra de realismo
fantastico de Gabriel Garcia Marquez Cem Anos de Soliddo, o Coronel ¢ um
personagem que na adolescéncia aprendeu a profissdo de ourives e s6 saiu da oficina,
que era seu reflugio, para se casar com Remédios. Esta faleceu logo depois de dar luz ao
primeiro filho do casal. Apds a morte da mulher, o Coronel participou de varias guerras.
Ao final da vida e com o acumulo de pesadas desilusdes, Aureliano Buendia passou a
fabricar peixinhos de ouro, dedicando-se ao oficio que aprendera na adolescéncia. Ele
vendia cada peixe por uma moeda de ouro. Fazia isso somente para usar essa nova
moeda de ouro para fabricar um novo peixe para vender por uma nova moeda de ouro e
assim sucessivamente. Ou seja, usava 0 ouro que ganhava pela venda para converter em

mais mercadoria que seria vendida seguindo essa mesma logica.

(...) o comércio do coronel, que trocava os peixinhos por moedas de ouro, €
em seguida transformava as moedas de ouro em peixinhos, e assim

% Existem operadores de alta frequéncia, algoritmos ou individuos, que vendem os ativos com um
movimento de massa a partir da leitura de graficos. A préatica do Spoofing gera prejuizos em massa aos
operadores da bolsa a partir de uma estratégia que altera artificialmente os valores dos graficos que fazem
com que os ativos sejam comprados ou vendidos. Essa pratica ja € tipificada como crime, por exemplo,
no Reino Unido.
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sucessivamente, de modo que tinha que trabalhar cada vez mais a medida que
vendia, para satisfazer um circulo vicioso exasperante. Na verdade, o que
interessava a ele ndo era 0 neg6cio e sim o trabalho. Precisava de tanta
concentragdo para engastar escamas, incrustar mintsculos rubis nos olhos,
laminar barbatanas e montar nadadeiras que ndo sobrava um s6 vazio para
encher com a desilusdo da guerra. (Marquez, 1967, p. 127)

Ora, para funcionar, o dinheiro ou a moeda ndo pode ser utilizado pelo seu valor
de uso, seria 0 mesmo que utilizassemos o dinheiro como um papel para escrever ou para
fazer um embrulho. A forma monetaria tem de ser esvaziada de seu valor de uso e deve
ter somente o valor de troca. O que o Coronel opera, portanto, é o0 questionamento dessa
propriedade do semblante de que o ponto que organiza o discurso ndo pode ser objeto de
contestacdo. Ele contesta, em ato, o préprio cerne do funcionamento econdmico,
colocando em evidéncia sua falta de crenca nesse sistema e a recusa em participar dessa
organizacdo. Ele se recusa a participar do mundo que se organiza na ideia de que a moeda
ndo pode ter valor de uso, mas somente valor de troca. Nesse ato, comporta-se como se
estivesse dizendo que rejeita viver em uma sociedade organizada sob a égide do valor de

troca da moeda, sociedade esta que Ihe trouxera tanto sofrimento.

Sob essa perspectiva, partimos do pressuposto de que ha a possibilidade de cunhar
estabilizadores dos discursos de maneira artificial. Uma pessoa pode ser um pai
alienando-se na imagem esperada do pai que codifica suas acbes, permitindo-lhe
responder como se fosse um pai nesse discurso. Nesse sentido, “a palavra ¢ sempre um
pacto, acordo, ha um entendimento, chega-se a um consenso — isso é para VOCE, isso é
para mim, isso ¢ isso, isso ¢ aquilo” (Lacan J. J., 1955-1956/1985, p. 51). E 0 mesmo
fendmeno que descrevemos com a paciente parafrénica que mudava sua aderéncia a uma
realidade discursiva como quem troca de roupa. Em um tempo historico, ela estd na
realidade discursiva organizada pelo movimento hippie, para logo em seguida se

estabilizar em torno da ideia central do papel de amante e, finalmente, no papel de esposa.

Dito com outras palavras, para Lacan, a experiéncia imediata do mundo, ou o
mundo do homem, estd mais préxima de uma construcdo imaginaria naturalizada,
“lembrando aqui a afirma¢do do imaginidrio como regime de categorizacao
espacotemporal que constitui os objetos ao substancializa-los sob a forma de entidades
fixas ou de coisas” (Safatle, 2006, p. 105). Ou seja, para Lacan, o significante é
desprovido de forga denotativa, e se por um momento ele tem essa forga isso depende
de uma convencdo que se constroi a partir do imaginario. As qualidades e predicacdes
que podem assumir um objeto, a descricdo de algo, tudo isso depende do imaginario,
que para Lacan ¢é enganador.
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O problema desse tipo de organizacdo é que o discurso que se estabiliza pelo
imaginario é facilmente questionado, abalado, dadas as mudangas nas contingéncias. A
realidade organizada dessa forma dependeria da organizacéo social e da produgédo de um

consenso social e historicamente datado.

Marie Helene Brousse reforca nossa argumentacdo e resume o que trazemos até
entdo. Ela elenca trés facetas do conceito ao explicar que o semblante esta relacionado
aquilo que permite que haja um laco mais ou menos estavel entre significante e
significado. Primeiramente, ela ressalta que este € um fendmeno que surge da
reutilizagdo da linguagem. A imagem recortada de Lacan quando usa o termo
ravinamento parece querer ilustrar a ideia: “Lacan fala aqui do fendomeno do
ravinamento, como um rio que faz seu leito na terra. Assim podemos dizer que o
semblante se torna verdade ao repeti- lo, repetir o laco significante significado (Brousse,
2011, p. 79)”. Desta feita, existe a necessidade, para que haja semblante, de que haja
repeticdo, certa rotina de usos do significante, implica uma comunidade de sentido,

certa tradicdo que perdura no tempo.

A autora ressalta em adicdo que um segundo elemento imprescindivel ao
semblante é a crenca, que ja apresentamos quando demos o exemplo da moeda fiduciaria.
E preciso um ato de crenca para ndo questionar a relagio inequivoca de um significante
com um significado. Por Gltimo, ressalta que, quando se fala de semblante, pensa-se

sempre num recobrimento da dimensdo do simbolico pela dimensdo do imaginario.

Feita essa definicdo do semblante, ou como um discurso pode organizar a
realidade a partir de um ponto de vista especifico, que organiza por ndo ser questionado,
podemos explicitar melhor o que permite que o sujeito ndo fiqgue a deriva desse

determinante discursivo.

Foi explorada anteriormente a ideia de que existem sujeitos que se atrelam a
discursos a eles externos, mas que abandonam essa organizacdo vindo a se apresentar
em seguida de uma outra maneira, a partir de um novo discurso que se organiza em
relacdo a um elemento central totalmente distinto, as vezes diametralmente oposto.
Neste caso, conforme ja explicitamos, a vestimenta, esse aspecto formal da linguagem,
produzido pelo encontro do simbolico com o imaginario, ndo se atrela a fragmentacdo
pulsional que é o corpo do sujeito antes de ser organizado pelo discurso. A defini¢do de
Dafunchio sobre esses sujeitos € clara, sdo: “atravessados por um dizer inconsistente no
qual nada volta ao mesmo lugar, que ddo a impressédo de folhas ao vento que podem
ficar grudadas em qualquer lado” (Dafunchio, 2020, p. 178)
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Em relacdo aos pacientes que se atrelam a um semblante, expusemos logo
acima* o comentario de Lacan feito em relacdo a uma paciente que estava sendo
entrevistada. Ele a diagnosticou como parafrénica e explicitou o uso que tal pessoa pode
fazer do semblante, vesti-lo sem liga-lo ao seu corpo por nenhum meio. Assim ficamos
com a imagem de um vestido oco. Miller (1996), ao comentar essa apresentacdo de
pacientes, explicita o fato de que tal paciente ndo se deixa capturar por nada, ndo ha
“nenhum significante mestre, nada que lhe venha dar o lastro de alguma substancia,

nenhum objeto a que preencha seus parénteses” (p. 148).

Para explicitar melhor a ideia, podemos resumir nosso trabalho até o momento.

Elencamos dois fenbmenos que tentamos representar nesta imagem:

Ponto de Basta
Psicose
>
Parafrenia
Nome do Pai
Neurose
X
S
Real

* A partir dapégina 27.
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1. Nos dois primeiros quadrantes, tentamos de um lado representar a alteracdo da
linguagem que caracteriza a psicose em franca crise. O sujeito se coloca a
enunciar de maneira ininterrupta, sem pontuacdo que permita que sua frase
tenha um sentido final. E a ideia de uma linha em continuidade em
contrapartida ao grafo classico da significacdo, apresentado no segundo
quadrante, pelo qual a cadeia, ao encontrar um ponto de parada, retroage

gerando sentido.

2. Nos dois altimos quadrantes, representamos aquilo que foi explicitado no
quadro clinico da parafrenia. No lado esquerdo, quisemos mostrar que nessa
entidade nosoldgica o sujeito pode se organizar em torno de um discurso
coerente, porém sempre de maneira provisoria, porque este ndo se ancora em
um elemento que possa fixar o sujeito nesse discurso. Ha ai a possibilidade de
mudanca na aderéncia a esse discurso, por isso as varias rodelas representadas,
cada uma delas organizada por um S; diferente. Neste caso, o individuo se
cola, de maneira artificial, em um discurso que lhe é externo, veste esse
discurso sem que ele esteja atrelado a sua organizagdo pulsional. A ancoragem
do discurso na organizacdo pulsional é o que vemos representado no segundo

quadrante.

No primeiro fendmeno, a linguagem do psicético testemunha o total
desatrelamento do significante em relacdo ao significado. A auséncia de ponto final
para a cadeia faz com que o sujeito fique preso a adi¢cdo de mais e mais significantes,
num encadeamento desencarrilhado sem nunca gerar um sentido mais ou menos

estavel.

No segundo fendmeno, o sujeito adere ao discurso e este, Como vimos a partir da
definicdo de semblante, € uma forma artificial de atrelar um significado a um
significante, a partir de uma crenca amparada no lago social. Assim, se essa colagem
artificial € abalada, a estabilizacdo dada pelo discurso também ruira.

Em ambos os fenbmenos, trata-se da auséncia de relacdo entre o significante e o
significado, que pode ser remediada, num primeiro caso, pelo significante que
funcionaria como um Ponto de Basta, e no segundo caso pela aderéncia a um discurso
externo que estabiliza, de forma provisoria, dependente do lago social e de um efeito de
crenca, arelacdo entre os significantes e os significados.

O conceito de forclusdo generalizada é o que estd por trds desses dois

fendmenos, visto que esse conceito resume a ideia de que, grosso modo, a relacdo entre
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esses dois elementos, significante e significado, que aqui elencamos repetidamente, €

sempre artificial.

Diante disso, haveria um elemento que poderia ser pensado como excluido de tal
regra da ndo relacdo entre significante e significado? Antes falamos sobre a cadeia
significante descarrilhada, e a auséncia do Ponto de Basta, o que implica que tal cadeia
ndo comunique, sendo este o cerne das alteraces da linguagem no psicético. Esse
Ponto de Basta, conforme sera desenvolvido mais detalhadamente no préximo capitulo,
foi inicialmente relacionado a umsignificante vazio: tem sempre de estar desatrelado de
qualquer significacdo ou sentido, diferentemente dos outros que podem assumir certa
carga conotativa. Ou seja, ha de haver um ponto final, e este € dado por um significante
cujo significado ndo estd em discussdo, ndo é relativo, porque € um significante com

valor absoluto: absolutamente vazio.

Conforme dissemos numa primeira versdo sobre o Ponto de Basta, esse conceito
estaria atrelado a ideia de um significante puro. Sera do interesse nesta tese demonstrar
como tal conceito foi se complexificando até que passou a ser atrelado a um elemento
que é heterogéneo ao simbdlico; passou a ser atrelado ao real. Esta ainda relacionado ao
significante puro, vazio de qualquer significacdo, mas que, justamente, estd vazio
porque sua dimensdo real tem de estar apagada, sendo este o motivo de ele poder

funcionar como Ponto de Basta.

O que nos interessa manter como questdo é: o elemento funciona como um
Ponto de Basta para a cadeia significante descarrilhada, um significante de arrimo, € 0
mesmo elemento que permite pensar como um sujeito, ao longo de sua vida, pode
constituir sua narrativa ao entorno de um ponto central estdvel que atrai, de maneira

permanente, a circulagdo de seu discurso?

No grafico apresentado esse elemento foi caracterizado em ambos os andares por
um ponto em vermelho. Esse ponto central, esse S; para o sujeito, tem de ser agora
também pensado como atrelado a dimensdo pulsional, a essa dimensdo do real
Quisemos demonstrar a importancia desta ancoragem, pois, quando isso ndo ocorre,
pode ocorrer uma perturbacdo: a parafrenia, um quadro nosoldgico que, conforme

demonstramos, é uma forma grave de sofrimento.



39

Conforme dissemos, existe uma questdo central nesta tese: quais as maneiras
elencadas pela psicanalise para conceber que um significante se ligue a um significado,
visto que o gesto inicial de Lacan ao se atrelar ao estruturalismo foi de explicitar que
essa relacdo é, de saida, efémera. O gesto de Lacan ao ler o signo de Saussure foi de
colocar a énfase na barra que separa o significante do significado, além de sublinhar que

o elemento principal nesse signo linguistico era o significante.

O estruturalismo de Lacan advém, conforme ja explicitado, de sua leitura do
linguista Saussure. Por sua vez, Saussure estipulou que o elemento fundamental de sua
linguistica fosse o signo, descrito como composto de 1) um elemento fonico, imagem
acuUstica, chamada significante, 2) um elemento conceitual, chamado significado. O

significado seria a parte da linguagem afeita a nogéo de sentido.

Sobre o referente, Saussure ndo emitiu nenhum parecer. Mais do que isso, negou
que o seu conceito de significado pudesse fazer qualquer alusdo a externalidade do

discurso:

A relacdo do signo com a coisa significada, ndo importa em absoluto a
Saussure. Assistimos aqui um deslocamento decisivo: Saussure constréi um
modelo de signo que se separa de toda a teoria da representacdo (traducdo
nossa)® (Milner J.-C. , 2003, pp. 30-31)

A perda do referente, entretanto, ndo separa Saussure da ideia de que,
internamente a ela mesma, a lingua produz sentido. Com a rendncia em relacdo a
referenciacdo, tem-se a consciéncia de que a lingua ndo excede a si mesma, ndo atinge
algo externamente ao sentido que ela produz internamente. Por conseguinte, é possivel
interpretar que Saussure deixa clara a caracteristica de ndo referencialidade, mas ainda

sublinhando a capacidade da lingua em construir sentido internamente a ela.

O signo para Saussure, conforme dissemos, € composto por significante e
significado. Sabemos que o significante em Saussure tem uma descricéo simples, isto é,
€ a imagem acustica, “o representante psiquico da materialidade fonica (tradugdo

nossa)”® (Milner J.-C. , 2003, p. 31). Entretanto, a descricdo de significado é bastante

% Tradugdo nossa do original: “la relacion del signo con la cosa significada, no le importa en absoluto a
Saussure. Asistimos aqui a un desplazamiento decisivo: Saussure construye un modelo del signo que se
separade toda teoria de la representacion”.

® Tradugdo nossado original: “el representante psiquico de la materialidad fonica”.
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complexa, no mais das vezes, feita de forma negativa. O autor diz que o significado é o
conceito ou a ideia, mas o conceito é definido como aquilo que ndo é a prépria coisa,
nem a classe de coisas, nem a coisa conforme definida em um mundo ideal. Ducrot
testemunha sobre a definicdo de conceito: “o que é que, positivamente, se deve entender
por conceito? O paragrafo do Cours consagrado a essa questdo (parte 1l cap. IV, 82) é

extremamente confuso” (Ducrot, 1984, p. 425).

Essa dificuldade ainda se agrava, pois, na analise dos signos nas cadeias
linguisticas, se para Saussure significado e significante sdo indissociaveis, disso decorre
um grande impasse pragmatico para sua teoria. Milner nos sugere um exemplo: se
tomamos a palavra arvore, o seu significado estaria relacionado a todas as ocorréncias
desse signo. Isso faria com que s6 houvesse um campo de significacdo para todas as
aparicdes. Tal campo de significacdo seria 0 mesmo inclusive quando o termo fosse
associado a outras palavras que mudariam totalmente o seu sentido, por exemplo, arvore
genealdgica, que implica o uso da palavra arvore num contexto ndo usual e
contraintuitivo. Se assim, toda vez que se dissesse arvore, somente uma gama de
conteldos poderia ser a ela relacionado, mesmo quando esse significante fosse utilizado
na forma figurada. Esse ponto torna a teoria indefensavel, pois seria impossivel
imaginar uma colecdo finita de significados para cada termo, visto que isso inclusive
indicaria a auséncia de poesia. Assim, a Unica opcéo plausivel para manter a relacéo
necessaria entre significado e significante seria a admissdo de que todo significante é

diferente inclusive dele mesmo.

Vemos, portanto, que as figuras de linguagem, entre elas a metafora, dependem
da pressuposicdo de que um significante admite ser relacionado a um numero infinito e
inusitado de significados. Se esse nimero fosse limitado, a criatividade seria estancada.
O exemplo elencado acima, arvore genealégica, poderia remeter a um uso metaforico do

termo arvore se tomarmos em conta que

(..) a metafora é, radicalmente, o efeito da substituicdo de um significante
poroutro emuma cadeia, semque nada natural o predestine a essa fungéo de
phore, a ndo ser o tratar-se de dois significantes, como tais redutiveis a uma
oposicao fonematica. (Lacan J. , 1961/1998, p. 904)

Ou seja, ndo poderiamos prever o foro de significacdo de um significante. Como
consequéncia, toda aparicdo da palavra arvore € Unica, donde que sua propriedade
ultima é somente ser diferente de todos os signos, dele inclusive. Ou seja, utilizado um

signo em dois contextos, admitiremos que eles ndo sejam o mesmo, dependendo do
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sentido de sua posicdo. A consequéncia disso é que ndo existem sinbnimos. Vemos que
dessa forma o significado € obliterado internamente ao signo. Ele esta relacionado ao

significante, mas ndo pode ter conteudo.

Essa caracteristica ¢ bastante contraintuitiva, desde que a tradicdo filosofica
sempre entendeu que dada a semelhanca material de duas aparicdes elas logo seriam
consideradas a mesma, ou idénticas. Ou seja, na tradicdo filosdfica hd um parentesco
entre semelhanca e identidade. O que o conceito saussuriano de significante promove é
uma ruptura com essa proposicdo, uma vez que um significante deve ser inclusive

diferente de si mesmo, distinto de sua outra aparicdo que é materialmente semelhante.

Outra consequéncia é que conceito ou significado para Saussure parece ndo
poder ser pensado internamente ao signo porque s6 pode ser formado por oposicdo a um
outro significante. Ou seja, ao colocar o significado internamente ao signo, mas em uma
relacdo necessaria com o significante, Saussure acaba por extinguir a possibilidade de o

significado se dar internamente ao signo.

Ora, fica claro, portanto, que o significado ndo € o ponto primordial em relacéo a
abordagem de Saussure. Tanto o é que sua definicdo é bastante confusa e as vezes
completamente dependente da ideia de valor que é posicional, e depende da propriedade
significante em se compor por oposicdo. Ou seja, 0 significado, como o entendemos no
senso comum, € em Saussure exterior ao signo e a relacdo necessaria que o compde entre
o significante e o significado. Se indicamos que hd em Saussure o germe do
estruturalismo, e que o estruturalismo ¢ uma “maneira de reagrupar as ci€éncias do signo”
(Wahl, 1968, p. 16), Wahl nos respalda em nossa suposicdo dizendo que, na abordagem
de Saussure sobre o signo, como “o que ha de novo ndo € o significado, mas sua relacao
com o significante, poderiamos nos sentir tentados (eu pessoalmente me sentiria) a dizer
que é por esse tltimo que se define o Estruturalismo™ (Wahl, 1968, p. 16).

Diante do exposto, fica claro que, a principio, em sua teoria, Saussure pretendia
conservar, com a no¢éo de signo, a ideia de que internamente ao signo se produz sentido,
haja vista que o significante estd relacionado a um significado. Entretanto, conforme
apontado, existem inimeras dificuldades em relacdo a ideia de significado interna ao
signo, 0 que deixa explicito que o essencial em relacdo ao signo € o significante. O
significado so existe em funcdo da posicdo do significante em uma cadeia. Portanto, o
gesto de Lacan em sublinhar o valor do significante é coerente com uma analise da teoria
saussuriana que permite ver que, internamente a teoria, o significante € o que resiste a

uma leitura mais rigorosa, em detrimento do conceito de significado.
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A maior parte dos estruturalistas aderiu a uma teoria que considerasse esse
contexto socialmente construido, propondo a analise da cadeia significante por estratos:
“cada um dos estratos ¢ decerto uma cadeia, mas € preciso varios estratos para que se
aprenda a empiricidade das linguas” (Milner J. C., 1996, p. 83). Podemos ilustrar essa
perspectiva com 0 seguinte esquema: imaginemos entdo uma frase, um encadeamento,
colocado em um grafico, com um eixo diacronico, em que as palavras sdo dispostas
uma apods a outra em cadeia, € um eixo sincrénico vertical, que aponta para a grande
quantidade de significagcdes a que remete uma palavra. Sobre esse eixo vertical, Lacan
nos diz: “nao ha cadeia significante, com efeito, que ndo sustente, como que apenso na
pontuacdo de cada uma de suas unidades, tudo o que se articula de contextos atestados

na vertical, por assim dizer, deste ponto” (Lacan J. J., 1998 [1957], p. 507).

Eixo sincronico

Cinéfila Dirijo Diversdo Aniversario
Psicdloga Ando Imagem Dia dos Namorados
Estudante Iria Filme Atrasado
Eu Vou ao Cinema Hoje
—

Eixo diacronico

Entretanto, podemos dizer que Lacan vai mais além, pois, conforme explicita
Milner (1996), ele, ao contrario de outros estruturalistas, adere a uma perspectiva
hiperestruturalista, ou seja, leva o estruturalismo a suas Ultimas consequéncias. Lacan,
conforme dissemos anteriormente, ndo ignora o fato de que o referente de um discurso
seja socialmente construido. Entretanto, ele vai se interessar pela necessidade ldgica

interna a cadeia de que haja outro tipo de referente, agora alheio a convengdes sociais.

Em contraposicdo ao que depende das convengdes linguisticas e do semblante
(que permite criar um sentido evanescente a partir dessas convencdes), o estruturalismo
ao qual adere Lacan é tributario de trés teses minimalistas. A partir desses trés axiomas
fica estabelecido o que € a cadeia significante minima. A primeira tese € 0 minimalismo

de propriedades, segundo a qual um elemento sé terd as propriedades a ele atribuidas
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pelo sistema. Essa tese permanece vazia enquanto ndo se define qual propriedade o
sistema atribui a seu elemento. A segunda é o minimalismo de objeto, que estabelece
que s6 serdo objetos para 0 sistema se no elemento pudermos identificar as propriedades
gue o sistema estabelece como propriedades relevantes. A terceira tese trata do
minimalismo de teoria. E proveniente da axiomatica antiga, tributaria do seguinte
principio: a teoria serd tdo melhor quanto menos leis ela utilizar para explicar um

fenbmeno complexo.

A propriedade que define o sistema estruturalista € a diferenca. Assim, para que
um elemento seja reconhecivel para o sistema, ele precisa ser dispar e descontinuo em
relacdo ao outro elemento. Em outras palavras, “dado um objeto da cultura, s6 o
conhecemos adequadamente impondo-nos ali considerar apenas as propriedades que se
analisem em ultima instdncia como relagdes de diferenga” (Milner J. C., 1996, p. 80).
Isso implica que, ao considerarmos a terceira tese, qual seja, os elementos de um
sistema sO podem ser reconhecidos por esse sistema a partir da caracteristica da
diferenca, as outras caracteristicas que podem ter um elemento ndo mais importam, o
gue implica a dissolucdo das qualidades, das demais propriedades. O exemplo dado
anteriormente sobre a palavra arvore evidencia bem essa caracteristica. Ndo ha
significado atribuivel a tal signo, visto que, dependendo do contexto, ele podera assumir
um significado completamente exdtico. Assim, a Unica propriedade que se pode esperar
do signo arvore é que ele seja dessemelhante do que o segue. Ou seja, vemos ai o0
sistema estruturalista funcionar: todos os signos s6 tém a propriedade de serem

diferentes uns dos outros.

A hipétese hiperestruturalista é: se algo esta estruturado, a estrutura é a mesma,
tem propriedades ndo quaisquer. Tal paradigma, segundo Milner (2003, pp. 155-170;
1996), é uma consequéncia necessaria se levadas a sério as teses minimalistas que
compdem o estruturalismo. Milner ressalta ainda que Lacan foi o Unico dos

estruturalistas que adotou conscientemente esse Viés.

Para Lacan, o que podemos considerar sobre a cadeia significante é que ela é
caracterizada tdo somente por um conjunto de significantes que tem como caracteristica,
para qualquer campo em que ela for aplicada, ser construido a partir de elementos cuja
propriedade uUnica € serem uns diferentes dos outros. Diante dessa definicdo, a
primeira dificuldade é a seguinte: a estrutura ndo atinge nada que lhe é exterior:

nem o sentido nem o referente; ela é, portanto, tautoldgica.
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Ha um exemplo em Lacan que permite compreender o que descrevemos acima
de forma mais clara. Aqui o psicanalista quer demonstrar como o significante passa a
significar a partir de um efeito posicional, mais do que a partir de sua relagdo com um
campo de significacBes que se estende virtualmente. O sentido deste dltimo depende da
posicdo em uma cadeia linguistica. Considerada essa premissa, cada adicdo de um novo
significante muda o sentido posicional dos demais na construcdo frasal. O exemplo se
encontra no texto “A Instancia da Letra ou a Razio desde Freud” (1998 [1957]). Duas
criancas estdo em um trem que passa por uma estacdo que conta com toaletes femininos
e masculinos identificados pelos dizeres: Damas e Cavalheiros. As duas criancas se
posicionam uma de frente & outra e observam a estacdo pela janela enquanto o trem
passa. Uma delas, de seu ponto de vista, diz: “estamos em Damas”, a0 que a outra
adiciona: ‘“Nao, seu burro, estamos em Cavalheiros”. Ou seja, ¢ a posicao do
significante que determinara seu sentido. Neste caso, para as criancas, ha a ideia de que
as placas indicam o local onde estéo, e o fato de uma conseguir ver da janela somente a
placa de Damas, e a outra, de seu ponto de vista, ver somente o escrito Cavalheiro
determina o sentido que cada crianca pode dali deduzir. Nessa situacdo, inclusive,
poderia tratar-se de duas placas escritas em idioma estrangeiro sem traducdo para as
criangas, ou seja, o significado, de fato, é prescindivel.

Conforme dissemos, € dificil imaginar que uma cadeia constituida contando
somente com sua dimens@o linear consiga exceder a ela mesma, consiga gerar um
sentido mais ou menos estavel. Uma forma de resolver essa tautologia seria a teoria dos

Pontos de Basta, ou do Ponto de Capitoné, ja mencionada.

Até 0 momento, pudemos deixar claro qual é a decisdo de Lacan ao interpretar o
estruturalismo de Saussure: ele mantém a independéncia e a preexisténcia do
significante em relacdo a cadeia de significados. Os significantes colocados em uma
cadeia significante produzirdo seu sentido a partir de seu encadeamento e a partir de sua
posicdo relativa nessa cadeia. Assim sendo, a cada inser¢do ou retirada de um
significante de uma cadeia hd um novo sentido: ha um deslizamento sem fim do

significado.

A pergunta que resta € a seguinte:

se o significado ndo para de esquivar-se de ser presa do significante, se o
significante ndo consiste nunca em tal ou qual significacdo pontual, se nada
para, aqui ou acola, o movimento ou a submovimentacdo do sentido, sempre
arrancado de si mesmo, transportado para fora de si — como dar conta pelo
menos do efeito de significacdo ou do sentido? (Nancy & Labarthe, 1991)
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A solucdo é a teoria do Ponto de Basta. Esta prevé que a efetivacdo da
significacdo em um dado momento ocorre porque havera um significante que
interrompera o deslizamento significante. Um significante ancora interrompe a
flutuagdo de sentido. Mas ao que ele se liga para parar a cadeia? N&o é possivel, a partir
da definicdo anterior do significante, que ele seja atrelado ao significado. A opc¢éo seria
atrelar o significante a um significante, mas isso, como sabemos, € uma metafora. Na

metafora sempre se gera um a mais de significacdo.

Aqui, fica claro que a solucdo de pontuacdo da frase para gerar um sentido final
pelo Ponto de Basta resta coibida pela prépria natureza desse elemento. Esse
significante ndo pode estar atrelado ao significado, porque isso desmente a caracteristica
primordial do significante de ser apenas um elemento diferencial. Se for relacionado a
um outro significante, aponta para uma metafora. Se a metdfora gera um ‘a mais’ de
sentido, isso implica que o Ponto de Basta, que teria a fungéo de estancar a geragéo de

novos sentidos, acaba por gerar mais sentido.

Como veremos no decorrer deste trabalho, a questdo do Ponto de Basta logo em
seguida apontara para uma relagdo com algo que estad também fora da cadeia significante,
que ndo é de natureza tdo somente simbdlica. No entanto, até este momento da teorizacéo,
cyjo marco € o texto “A Instdncia da Letra no inconsciente ou a razao desde Freud”, essa

relacdo do Ponto de Basta com o Real ndo estava ainda bem estabelecida.

Com base nesse raciocinio, acabamos por desfazer a possibilidade de pensar o
Ponto de Basta como estabilizador do sentido neste momento da teorizagdo. E preciso,
portanto, vislumbrar outra forma de sair dessa tautologia em que a cadeia significante ndo

consegue exceder sua linearidade em relacdo a um referente ou a um sentido estavel.

Aqui chegamos ao cerne de nossa argumentacdo, pois, ao adotar a perspectiva
hiperestruturalista, Lacan explicitou uma forma de conceber a estrutura minima sem que
ela possa ser considerada tautologica, sem se fechar em si mesma. A hipdtese de Lacan
é de que a cadeia significante assim concebida atinge algo que é externo a ela, e esse
elemento € o sujeito. A hipdtese é de que “a estrutura minima contém em inclusdo
externa um certo existente distinto, que chamaremos de sujeito” (Milner J. C., O

primeiro classicismo Lacaniano, 1996, p. 85).

Ao dizer inclusdo externa, consideramos que, seguindo a perspectiva apresentada
acima, para Lacan, a cadeia linguistica atinge um referente que é externo a ela.
Retomando nosso raciocinio, percebemos que Saussure, que foi um linguista que, como

vimos, renunciou emitir qualquer parecer sobre o referente, pensava poder falar sobre o
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sentido. Entretanto, ao analisarmos com rigor sua argumentacdo, percebemos que sua
definicdo de significado atrelado ao signo € bastante incipiente. Além disso, se levado as
ultimas consequéncias, podemos perceber que 0 conceito mais resistente a critica na
teorizagdo de Saussure é o significante. Ou seja, podemos argumentar que, ao final de
uma analise rigorosa, a cadeia linguistica de Saussure ndo atinge nem um sentido que lhe

é interno nem um referente que lhe é externo. A cadeia é, portanto, tautolégica.

Lacan, em suas manobras, adere ao estruturalismo de Saussure ja assumindo,
assim como o linguista, que ndo precisamos dar um parecer sobre o referente (a coisa
em si). Em sequida, ele opera a subversdao do signo linguistico ao mobilizar toda a
énfase ao significante em detrimento do significado. Ou seja, Lacan também renuncia
ao sentido, que, como vimos, ele reputa ao imaginario e aquilo que € dependente de
convengOes sociais que sdo subsidiarias de um dado momento historico. A referéncia ao
imaginério fica mais clara: toda construcdo histérica € um semblante. Com todas essas
renincias, da-se a impressdo de que ficariamos apenas com uma cadeia que nada atinge

externamente a ela. Entretanto, ndo € o caso. Essa é a principal hipotese de Lacan.

Conforme demostra Milner, a cadeia significante contém em inclusdo externa o
sujeito. E assim que podemos ler a definicdo dada por Lacan de que um significante
representa o sujeito para outro significante. Em outras palavras, o sujeito € o que a
cadeia significante atinge para além dela e, portanto, € o0 que permite dizer que a cadeia
ndo € tautolégica. O sujeito é o elemento heterogéneo a cadeia, o elemento distinto, que

surge dela e permite pensar que ela atinge algo que Ihe é externo.

Podemos nos servir do exemplo que Lacan recorta de Freud, no texto sobre o
Homem dos Ratos, em que hd uma sequéncia significante descontinua e desregulada das
regras contextuais. Na cena narrada, o paciente, quando crianga, apos ter sido alvo da
agressao do pai, dirige a ele as palavras: “Seu lampada! Seu toalha! Seu prato!”. Ha
sentido ai, mesmo numa série ndo usual, de constru¢cdo esdrixula, de significantes
aleatdrios usados para transmitir o 6dio do Homens dos Ratos. Diante desses inusitados
xingamentos, o0 pai interpretou que havia ali a necessidade de transmitir ira. O sentido

da frase s6 pode ser suposto pela hipotese do sujeito.

Fica explicito que uma série de significantes que foram completamente extraidos
de seu contexto de uso corrente, colocados em sequéncia e proferidos fez aparecer um
sujeito e sua intencionalidade. Essa cadeia esdruxula transmite o édio do sujeito. Diante
disso, o pai do Homem dos Ratos também se posiciona: “Ou este menino vai ser um

grande homem ou um grande criminoso” (Freud, 1909/2006, p. 180).
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Assim, s6 ha como supor que a linguagem, resumida a linearidade da cadeia,
atinja algo fora dela, ou exceda sua tautologia, se admitimos um elemento que ao
mesmo tempo seja interno, isto €, esteja suposto na cadeia, mas também externo a ela.
Desta feita, no encadeamento dos significantes (elementos minimos da estrutura
qualquer), fica incluido, nos intervalos da cadeia, o0 sujeito. A assercdo “o significante
representa para outro significante” é uma definigdo da cadeia linear, e o sujeito, aquilo
que deve se supor no intersticio dessa cadeia para evitar a possivel tautologia que
adviria dela. O sujeito, nessa construcdo, ¢ “o Unico elemento novo, o Unico que
transporta uma afirmacéo especifica, o Unico que faz da proposicdo um juizo sintético
(traducdo nossa)™ (Milner J.-C., 2003, p. 148).

O que estabelece a ponte entre os dois registros, implicando que exista um
referente, ou, em outros termos, que a lingua acesse alguma externalidade, é algo
relativo ao sujeito. Essa é a versdo se feita a andlise do primeiro ensino de Lacan em
profundidade, conforme propde Milner (Milner J. C., O primeiro classicismo
Lacaniano, 1996).

O sistema significante — calcado em uma teorizacao rigorosa e extensa, versando
sobre o significante e o significado e baseado na autonomia significante para se articular
em uma cadeia e na ideia de que o significante ndo possui significado — aponta
paradoxalmente para um ponto central que insiste em aparecer, em se fazer reconhecer
na cadeia. Ou seja, apesar de apresentar um sistema que figura a autonomia do
significante, Lacan paradoxalmente subtrai tal caracteristica, dizendo que a cadeia
retorna a um ponto.

Na secdo anterior, fica claro que o ponto central elegido foi o sujeito, que é o
elemento suposto pela cadeia, mas externo a ela, de modo que ela possa exceder a sua
tautologia. Em outras palavras, resumindo o que foi dito acima, temos que a cadeia
significante em si ndo consegue gerar sentido ou atingir um referente a ela externo.
Devido a isso € preciso elencar a hipdtese do sujeito como aquilo que é interno e

externo a cadeia, ao mesmo tempo, e permite que ela signifigue.

" Tradu¢do nossa do original: “El (nico elemento nuevo, el Gnico que transporta una afirmacion
especifica, el Ginico que hace de la proposicion un juicio sintético”.
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Neste sentido, o conceito de sujeito € uma das versdes do Ponto de Basta. E,
ainda segundo Milner, esse elemento conceitual € uma consequéncia lbgica da cadeia
significante linear, podendo ser derivado desse sistema. Foi essa manobra que quisemos

demonstrar no item 1.4.

Por sua vez, os alunos de Derrida, Nancy e Lacue- Labarthe, argumentardo que o
conceito de sujeito, assim como outros trazidos por Lacan nesse momento de sua
teorizacdo, ndo pertence a logica significante. Tais conceitos, segundo esses criticos, sdo
trazidos por Lacan para supor um elemento central em relacdo ao qual os significantes
se organizam, o que é exatamente o elemento criticado por Derrida, conforme veremos
a sequir.

Portanto, podemos dizer que Nancy e Lacue-Labarthe tém uma perspectiva
diferente daquela apontada por Milner. Eles consideram justamente que Lacan traz para
dentro do sistema significante, de forma “contrabandeada”, elementos ndo previstos e
alheios a esse sistema. Desta feita, Lacan ndo seria um hiperestruturalista, ou seja,
alguém que ao levar o estruturalismo as ultimas consequéncias encontra internamente a
este um elemento que permitiria exceder a cadeia linear. Esses autores partirdo do
pressuposto de que varios conceitos ocupam a mesma posicdo do que Lacan chama de
sujeito e sdo 0 que permite pensar que a cadeia se pontua e significa a partir de um

elemento que é heterogéneo a logica significante.

Feita esta introducdo, passamos a apresentacdo da critica desses autores a Lacan.
Conforme dito acima, com base no texto de Milner, o estruturalismo pode ser tomado
como um sistema. O fato de o estruturalismo se propor a isto esta relacionado com a
tentativa em se inscrever como uma figura da ciéncia; neste sentido, em conformidade

com a peticdo fundamental e fundadora desse discurso cientifico.

Para tornar clara nossa argumentacdo, é preciso definir o que seria um sistema.
O sistema na axiomatica antiga responde a trés teses: tese do minimalismo de
propriedades, a do minimalismo objeto e o principio da evidéncia. Em relacdo ao
minimalismo de objeto, temos que todas as proposicGes de um sistema devem visar a
elementos de um mesmo campo e se referir a um Unico objeto. Ha de haver, portanto,
um recorte de objeto. Em relacdo ao minimalismo de propriedades, temos que um
sistema serd tanto melhor quanto menos axiomas for necessario para esclarecer um
fendmeno. De acordo com o principio do autoevidéncia, propde-se que, a partir do

acesso aos elementos minimos desse sistema, qualquer um possa compreender 0s
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principios de seu funcionamento. Ou seja, guardada a capacidade de raciocinio, ndo é

preciso acesso de nada além do explicitado no sistema para compreendé-lo.

Uma forma de compreender um sistema é atentar ao exemplo da formula da

gravitacdo universal.

A lei da gravitacao de Newton

forca de atracdo massa do oroduto Massa do
entre corpos de corpo 1 corpo 2
Massas 1mj e msy \ \

e
\F _ G ma X Mo /dIVIdIdO por

dz\ ao quadrado
/ \ N~

igualdade constante distancia entre
gravitacional 0S COrpos

O objeto é claro: é aquele definido pela férmula e nomeado por gravidade. Nada
aléem da gravidade € exposto pela formula. O objeto é escrito de forma axiomatica
utilizando-se 0 minimo de proposicdes possiveis: por meio de uma Unica equacédo. E por
fim, todos os elementos necessarios para acessar 0 que estd explicitado & estdo
presentes. Ndo € preciso ter outros conhecimentos para ler a férmula e entender o

funcionamento da lei da gravitacdo universal.

Trazendo os principios elencados acima para 0 nosso campo de interesse,
podemos ver que, com a ideia de signo linguistico, faz-se a tentativa de criar um
sistema que resuma qual é o objeto da linguistica e como ele permite gerar sentido e, ao
fim, comunicar. Esse sistema pode ser representado abaixo com base no que foi exposto

na secdo anterior (paginas 38 a 47):
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Materialidade
fonica

Barra de dificil

Significante | transposicdo para
gerar sentido

significado
Elemento /
relacionado ao

conceito

E possivel sustentar, apos essa representacao, que Lacan assumisse a tentativa de

constituir sua teoria como um sistema, conforme demarcam Nancy e Lacue-Labarthe:

Lacan mantem, na medida em que, em conformidade com a petigdo fundamental
e fundadora, do discurso cientifico e/ou filoséfico, completa-se por simesmo em
uma ordem fechada sobre si mesma, que tal ordem ndo inclui nada que néo
esteja ali organicamente articulado e que ndo exclui nada de sua circunferéncia
sem ordend-lo ainda rigorosamente com essa mesma circunferéncia. Todo o
sistema €, desta forma, o sistema — isto €, em grego, a posicdo combinat6ria —
de uma certa identidade em sida articulacdo de umdiscurso: ele é o arché e 0
télos deuma ldgica. (Nancy & Labarthe, 1991, p. 114)

Entretanto, apesar de Lacan aderir a essa ideia de sistema, a critica de Nancy e
Lacue-Labarthe é de que o psicanalista francés insere no sistema significante uma série
de elementos que ndo sdo evidentes na formula do signo linguistico. Porém, esses
elementos sdo imprescindiveis e precisam ser elencados para pensar como o significante
consegue ultrapassar a barra que o separa do significado podendo gerar sentido, um
sentido que ndo fosse passageiro, fugidio, sempre prestes a se dissolver com a adicdo de

outros significantes.

Na secéo anterior, elencamos a hipdtese do sujeito como o elemento que tem de
ser suposto a cadeia significante, mas que ndo esta ali representado, para admitir a

capacidade da cadeia em exceder a tautologia que lhe é implicita.

Entretanto, Nancy e Lacue-Labarthe tomam como partida o texto “A instancia
da letra e a razio desde Freud” (Lacan J. J., 1998 [1957]) para recolher indicios de
varios outros elementos que sdo supostos e de alguma forma sdo contrabandeados para

dentro do sistema e tém o mesmo efeito de propiciar a ultrapassagem da barra que
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separa significante do significado de modo a gerar sentido. O “anel do sentido” foge de
nossas garras e, ao que parece, uma série de elementos sdo elencados para conceber qual
0 ponto de parada.

Quais sao esses elementos elencados? “Por exemplo, a propria letra. Ela ¢ aquilo
gue, instituindo-se como materialidade de um lugar, pré-inscreve o sujeito em seu
lugar” (Nancy & Labarthe, 1991, p. 117). Essa letra, conforme dito pelos autores, esta
relacionada a uma verdade do ser do sujeito, da qual o sujeito ainda ndo se apropriou, e
que funciona como um buraco ao entorno do qual a cadeia significante se enowela.
Assim sendo, o processo da fala se encaminharia em direcdo a nomeacéo e significacao
do sujeito, mas algo relativo ao sujeito resiste a se deixar dizer por pertencer a algo que

diz respeito a uma Outra Cena.

Esses termos aos quais os autores fazem alusdo — Letra, ser do sujeito, Outra
Cena, ser, verdade — parecem dizer de um elemento heterogéneo a logica do sistema
significante que, no entanto, tem de estar suposto a esse sistema para que seja possivel
através do significante atingir um sentido mais ou menos estavel.

Quando Lacan fala que a cadeia volta a seu ponto de repeticdo articulado ao 1)
desejo, relativo a divisdo pela incidéncia da linguagem; ou a 2) verdade do ser, subsumida
também pela incidéncia da linguagem; retoma a ideia de um ponto em que infalivelmente

se acha o sujeito, ja ai entdo fixado, e a esse ponto cabe ao significante voltar.

O fato de o significante ndo ter rigorosamente significado é subvertido pelo fato
de que a cadeia significante sempre chega a um lugar predeterminado, relacionado a
uma verdade propria ao sujeito. Quer dizer que o significante possui “um lugar ¢ um
sentido proprios que forma a condi¢do, a origem e a direcdo de toda a circulagdo, assim
como de toda a logica significante (...): ndo um sujeito mas um furo, a falta a partir
da qual se constitui o sujeito” (Derrida, 2007, p. 484).

Dito de outro modo, Lacan faz veicular algo que ndo esta de acordo com a l6gica
do significante por meio da lbgica significante. A propria alienacdo a linguagem,
alienacdo a qual o sujeito assente mediante um contrato original, é responsavel pela
divisdo do sujeito. Temos entdo que a verdade desse sujeito ndo pode ser atingida pelo
saber que é baseado na articulacdo significante. Nesse sentido, a verdade € heterogénea
em relacdo ao significante; se o significante € autbnomo, a verdade é fixa. Contudo, a
propria articulacdo significante pode permitir passar de forma metaforica, com a
articulacdo da fala, na fala plena, algo da verdade do sujeito.
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N&o nos cansamos de lembrar que o ponto ao qual se retorna é, relativo a divisao
do sujeito, em funcdo da alienacéo da linguagem. O cerne da divisdo do sujeito, efeito
da linguagem que relega a verdade ao impossivel de saber, passa a ser causa e

efeito do sistema lacaniano.

Ainda que a critica de Nancy e Lacue-Labarthe ao texto “A instancia da Letra ou
a razdo desde Freud” (1998 [1957]) verse sobre uma elaboracdo do comeco do ensino
de Lacan, quando ndo haviam sido mobilizados varios conceitos que serdo criados por
ele a medida que sua teorizacdo avancga, interessou-nos trazé-la. Isto porque o elemento
externo, ndo pertencente ao sistema, que os autores apontam no texto de Lacan, mesmo
que ele quisesse um sistema que respondesse axiomatica antiga, é justamente o

elemento ao entorno do qual as teorizagdes sobre o Ponto de Basta avancaram.

E interessante notar que a critica de Derrida nos termos dos seus discipulos
Nancy e Lacue-Labarthe ndo é feita somente a Lacan. No texto “A estrutura, o Signo e 0
jogo no discurso das Ciéncias Humanas”, 0 autor a amplia a Lévi-Strauss e vai

concentra-la justamente na ideia de significante puro elencada pelo antropélogo.

A grande vantagem em explicitar a critica de Derrida ao que ele chama de
sistema lacaniano é que, com a critica, ele prima por apontar a caracteristica que
nos interessa sublinhar no texto de Lacan. Ele perceberd que existe um elemento
central que atrai a circulacdo da cadeia. Ele define o centro: “este centro, que por
definicdo é Unico, constituia, numa estrutura, precisamente aquilo que, impondo a
estrutura, escapa a estruturalidade” (1966, p. 102). Alé m disso, sublinhara que esse
elemento central ao qual a cadeia retorna esta relacionado ao seu fundamento: “o
conceito de estrutura centrada é, com efeito, o conceito de um jogo fundado,
constituido a partir de uma imobilidade fundadora e de uma certeza
tranquilizadora, ela propria subtraida ao jogo” (1966, p. 102).

O que Derrida insiste em perceber € que a circulacdo do significante tem um
sentido definido, relativo ao que pode se dar a conhecer sobre a verdade do sujeito, a ele
colocada inacessivel em funcédo da entrada na linguagem. Ou seja, Derrida diz que tudo
conspirava para que o encadeamento significante pudesse levar o sujeito a varios
destinos. A construcdo linguageira ndo pode tomar varios destinos, pois hd um
compromisso com um elemento que é externo a ldgica significante que determina que

seu deslizamento vai em direcdo a um ponto.

Se seguirmos o supracitado texto “A estrutura, 0 signo e o jogo...”, notaremos

a seguir que Derrida mostrara de que natureza é esse elemento central, ao comentar o
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trabalho de Lévi-Strauss. Inicialmente, o autor relata que sempre foi um principio para
o referido etn6logo a separacdo entre natureza e cultura. Ainda segundo Derrida, no
texto “Estruturas elementares do parentesco”, Lévi-Strauss caracteriza essa dicotomia
ao explicar que no campo da natureza esta o que € universal e espontaneo. A natureza
€ 0 que €, ndo varia de acordo com a localidade e o povo ali inserido. Em
contraposicdo, a cultura é caracterizada por um sistema de normas que regulam a
sociedade. Tais normas podem variar no tempo em uma mesma sociedade e sdo

dispares se comparadas varias sociedades.

Tal contraposicdo é elencada por Lévi-Strauss, na leitura de Derrida, somente
para achar, em relacdo a esse sistema, a excecdo. Ele encontrara em seu trabalho que
existe uma norma social que ndo varia com o tempo e tampouco de uma sociedade para
outra; uma norma social que tem o carater de universalidade, qual seja, a lei da proibicdo

do incesto. Lévi-Strauss enuncia, segundo Derrida, essa lei nos seguintes termos:

(..) [ela possui] os dois caracteres em que reconhecemos os atributos
contraditorios de duas ordens exclusivas: ela constitui uma regra, mas uma
regra que se distingue de todas as regras sociais, pois possui ao mes mo tempo
um carater de universalidade (Lévi-Strauss, 1949, p. 9, apud Derrida, 1966,
p. 109).

Derrida entdo sublinha a semelhanca pois hovamente, no interior de uma rede de
significacOes transparentes, ou seja, no interior de um sistema conceitual em que fica
clara a oposicdo entre natureza e cultura, é introduzido um elemento bifido, de duas
faces, pois, a0 mesmo tempo que tem a caracteristica de pertencer a cultura, ser
uma norma socialmente estabelecida, apresenta também como propriedade central
o fato de ser universal, o que seria um elemento atribuivel somente ao campo do
que é natural. O tabu do incesto representa também um elemento que escapa a
dicotomia dos conceitos sobre natureza e cultura, “que decerto os precede, e,

provavelmente, como sua condicdo de possibilidade” (Derrida, 1966, p. 109).

Em concordancia com esse exemplo, no qual Derrida aplica sua critica a outro
representante do estruturalismo, pouco a pouco se torna claro que a teoria do
significante se funda no entorno de um centro a ele heterogéneo, mas que ndo deixa de

ter uma face significante. Assim sendo, todos esses elementos remetem

(..) a palavra que determina de algum modo o desejo do centro na
constituicdo da estrutura e o processo da significacdo que ordena seus
deslocamentos e as suas substituicbes segundo a lei da presenca central; mas
de uma presencga central que nunca foi ela mesma, que sempre foi desterrada
para fora de sino seu substituto. (Derrida, 1966, pp. 103-104)
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Por meio da critica feita a Lacan em relacdo ao seu uso do significante, podemos
observar que existia de fato, mesmo no inicio do seu ensino, algo que estava
heterogéneo ao sistema significante, e que por outro lado é estritamente necessario a
esse sistema. Isto porque, sem a possibilidade de supor esse elemento, o deslizamento
da cadeia se produz sem freio, prolifera; sem a qual o sujeito se torna acometido pela

doenca mental por exceléncia: a parafrenia.

Em suma, nosso intuito nesta secdo foi de demonstrar que esses termos
elencados por Nancy, Lacue-Labarthe e Derrida que aparecem como que
contrabandeados para dentro do sistema significante nos permitem j& vislumbrar
caracteristicas que serdo comuns a todas as versdes do Ponto de Basta e que serdo mais

bem tratadas no decorrer dos proximos capitulos.
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2. O conceito de Ponto de Basta

Uma das maneiras de pensar que a frase cria um sentido completo esta
relacionada, conforme dissemos no inicio, a possibilidade de que algo pontue o
discurso, o que envolve o conceito de Ponto de Basta, elencado por Lacan no seminario

sobre as psicoses, no inicio de seu ensino.

Conforme j& foi tratado neste trabalho, o significante esta desvinculado do
significado, segundo gesto empreendido por Lacan ao sublinhar a importancia do
significante em detrimento do significado. No seu terceiro seminario, Lacan demonstra
que essa operacdo teodrica permite dar inteligibilidade a fendmenos da clinica
psicopatologica.

A consequéncia imediata € que sera necessaria a criacdo de uma cadeia
significante de modo a gerar qualgquer tipo de significacdo, uma vez que, além de o
significado ndo ser o elemento principal quando se trata de signo linguistico, ele ndo esta
atrelado ao significante e depende do encadeamento deste para geragcdo da significacao.
Alémdisso, diante de uma cadeia significante, cada adicdo de um novo significante altera
0 sentido da frase retroativamente, o que permite a Lacan afirmar: “se vocé€s tivessem
uma orelha verdadeiramente semelhante a uma maquina, a cada instante do
desenvolvimento da frase seguiria um sentido” (1955-1956/1985, p. 297). Desta feita, o
sentido da comunicacdo sempre pode ser alterado de acordo com a adicdo de novos
significantes & cadeia, ou seja: “a frase s6 existe acabada, ¢ seu sentido lhe advém a
posteriori” (1955-1956/1985, p. 297).

Os fendmenos sublinhados por Lacan quando comenta o livro de Schreber
concernem as frases interrompidas. Sdo frases que sugerem uma sequéncia, mas cuja
palavra que funcionaria como o ponto de parada, em relacdo ao qual a frase €
pontuada, podendo o sentido ser produzido, estd faltando. O exemplo seria: “Vocés
falam ainda...”. Nessa frase, recortada do livro Memoérias de um doente de nervos,
falta o pensamento principal, o que Lacan equivalera a “palavra de base, a chave, a
cavilha Gltima” (1955-1956/1985, p. 294). A psicose faltaria esse significante que
funciona como uma pontuacdo a cadeia, deixando 0 sujeito a deriva com 0s

significantes, enunciando-os a exaustdo. O psicotico testemunha esse deslizar
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incessante da cadeia, 0 que se explicita no caso de Schreber quando escreve sobre os
passaros e seus ritornelos. Lacan da a entender que, na fala do psicotico, um termo
logo remete a outro, um passaro ja conduz ao papagaio, € assim as palavras vdo se
encadeando sucessivamente: “trata-se da transmissdo de algo vazio, que fatiga e
esgota o sujeito” (1955-1956/1985, p. 293).

Diante dessa teorizacdo se explicita um problema: a significacdo esta sempre
aberta a novas alteracdes. Nesse ponto, tanto Lévi-Strauss quanto Lacan comegcam a
verificar a necessidade de um significante de excecdo, que permita parar o encadeamento
significante e estabilizar a significacdo. Esse significante de excecéo é tratado como Ponto

de Basta, Ponto de Capitoné ou, no Iéxico de Lévi-Strauss, significante zero.

Para que esse efeito fique claro, podemos usar um exemplo do préprio Lacan (O
seminario 3 - A psicose, 1955-1956/1988, pp. 297-303), quando ele cita a peca Athalie,
escrita por Racine. A peca € uma versao da passagem biblica em que os cristdos realizam
um compld para erguer ao trono o neto da rainha de Juda, Atalia, que anteriormente havia
ordenado o assassinato de toda sua descendéncia como ato de vinganca ap0s 0 assassinato
de seu filho primogénito. O jovem a ser alcado ao trono foi subtraido no dia da carnificina
e criado ocultamente como filho do Sumo Sacerdote Joad, que era o responsavel pelo

templo judeu que restara.

A cena escolhida para ser comentada por Lacan € aquela em que Joad recorre a
Abrner. Este Gltimo é um militar, que embora fosse um dos principais oficiais dos reis de
Juda, era judeu e se ressentia do reinado de Atélia, que permitiu a adoragcdo de outros

deuses na regido em questéo.

Abner é chamado ao templo de Joad e o sacerdote revela a real identidade de seu
filho, convidando-o a contribuir para o complé que iria ergué-lo ao seu lugar de direito
como rei de Juda. Abner utiliza-se da palavra receio, dando a entender que ao intentar
contra a rainha Joad poderia recear, temer, qualquer retaliacdo, visto que a rainha era
capaz de tudo, inclusive matar seus préprios descendentes. O temor a represalia fica
subentendido na fala de Abner, é umexemplo de uma dessas frases as quais nos referimos
anteriormente, que ndo teve seu significante final e cuja significacdo esta indefinida. O
posicionamento de Joad é, nesse caso, de elencar um significante que serve como um
ponto de basta a essa indecidibilidade. Ele convoca a figura divina e profere “temo
somente a Deus”, e com isso decide definitivamente o teor da palavra temor, relativizando
qualguer ameaca que Abner poderia antecipar. Entdo Lacan explicita: “veriamos que é ai

0 ponto em que vem se atar o significado e o significante, entre a massa sempre
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flutuante das significacbes que circulam realmente entre esses dois personagens, € 0
texto” (1955-1956/1985, p. 303).

Em outras palavras, podemos perceber que o efeito que a expressdo “temor a
Deus” opera € de localizar uma série de medos difusos e multiplos, em um sé temor, o
temor a deus, que, além de reduzir os medos, os coloca em perspectiva, ante a um temor
muito maior. Assim, a propria sensacdo de medo € reduzida. O “temor a Deus” constitui
“o momento onde se produz a passagem do multiplo ao UM e introduz um marco
essencial para o sujeito, tendo como corolario a transformag¢do de medo em coragem”

(Izcovich, 2004, p. 56. traducdo nossa®).

Na tradicdo estruturalista, esse significante em relacdo ao qual é possivel entrever
uma pontuacdo esta relacionado a uma “fungdo semantica, cujo papel é permitir ao
pensamento simbolico se exercer apesar da contradigdo que lhe é propria” (Lévi-Strauss,
1988/1950, p. 43).

Neste ponto, caberia fazer um desvio pelo texto de Lévi-Strauss Introducdo a
obra de Marcel Mauss, que, ja ao final, ao comentar o texto Esquisse d une théorie
générale de la magie, apresenta claramente as coordenadas desse significante de
excecdo, significante de valor simbolico zero. E interessante notar que nesse
comentdrio a Mauss, Lévi-Strauss claramente resgata um texto precursor da
antropologia moderna, mas muito antigo, de 1902, para aplicar a ele uma leitura

inspirada pela linguistica estrutural (Sales, 2008).

Lévi-Strauss nos diz que Mauss, ao estudar os polinésios e 0os melanésios, isolou
um termo utilizado pelos nativos, Mana. Ocorre que, a0 comparar varios tipos de
organizagdes societarias, percebeu-se que “as concepgdes do tipo mana sao tdo frequentes
e tdo difundidas que convém perguntar se ndo estamos diante de uma forma de

pensamento universal e permanente (...)” (Lévi-Strauss, 1988/1950, p. 38).

Mas o que seria 0 Mana e a quais conceitos em outras tribos ele seria
equivalente? O Mana, conforme descrito por Mauss, esta relacionado a um tipo de
dadiva que é trocado entre as tribos melanésias e as coloca em relagdo de divida umas
com as outras. A troca da dadiva € diferente da troca comercial e coloca a tribo que
recebe, ndo ao individuo, a necessidade de reciprocidade em relagdo a tribo que da. O

objeto a ser dado em reciprocidade deve ser de igual valor ou de valor superior. “A

® Tradugdo nossa do original: " Constitue ainsi le moment ou se produit le passage du multiple a 1’Un et
introduit un point de repére essentiel pour le sujet, en ayant comme corollaire la transformation de la
crainte en courage".
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essa forca ou ser espiritual ou a sua expressdo simbolica ligada a uma acdo ou
transacdo, Mauss dara o nome polinésio de Mana” (Sabourin, 2008, p. 131). Portanto,
ao Mana esté relacionada a forca do doador, o prestigio, e com ele é estabelecido um

vinculo de almas.

Lévi-Strauss, ap6s evocar 0 Mana, comeca a tratar de varias outras concepgdes do
tipo Mana que aparecem em outras organizacdes societarias. Os indigenas da América do
Sul, por exemplo, referem-se a um fluido que o0 xam& manipula e que ele pode depositar
sobre objetos. Os objetos que estariam sob influéncia dessa substancia manipulada pelo
xama podem adquirir a propriedade da levitagdo ou um poder que, em geral, impde ao

objeto um potencial nocivo.

Em seguida, Lévi-Strauss relaciona o Mana a ideia de um elemento
indiferenciado. Entre os algonquinos, um individuo pode se referira umelemento que ele
ndo conhece como manitu. Geralmente um manitu é algo desconhecido que por ter essa
caracteristica gera medo. Assim, uma mulher pode dizer que viu um manitu e depois ser
alvo de satira quando os outros individuos descobrem que ndo se passa de uma
salamandra. Da mesma forma, um caboclo pode tratar algo desconhecido como bicho,
“que bicho & esse?”, quando esté se referindo a um tipo de pano que ele nio conhece. E o
mesmo efeito que se produz com o vocabulo francés truc, utilizado para tratar de qualquer
objeto desconhecido, assim como machin. Lévi-Strauss comenta que o vocabulo truc faz
referéncia a um lance feliz nos jogos de azar, sendo que a ideia aludida pelo vocabulo
maquina, ou machin, esta atrelada a forca ou poder. Desta feita, a ideia de truc e machin

em francés remete a uma boa sorte ou poder que esta atrelado a um objeto.

Ao Mana estd relacionado a ideia de um elemento que 1) toma um carater
indiferenciado e 2) ao qual estd relacionada uma certa “substancia” que lhe d4 poder. A
definicdo de Lévi-Strauss do que seria 0 generalizavel a respeito do Mana ndo pode ser

mais clara:

(...) nocdes desse tipo intervém, um pouco como simbolos algébricos, para
representar um valor indeterminado de significacdo, em si mesmo vazio de
sentido, e portanto susceptivel de receber qualquer sentido, cuja funcdo €
preencher uma distancia entre o significante e o significado, ou assinalar o
fato de que emtal circunstancia, em tal ocasido, ou em tal manifestagéo, uma
relagdo de inadequacdo se estabelece entre significante e significado em
prejuizo da relagdo complementar anterior (Lévi-Strauss, 1988/1950, p. 39)

Cabe notar que tanto para Lacan quanto para Lévi-Strauss esse significante precisa

ser puro, ou seja, ndo adquirir significacdo ou sentido. O significante de excecdo ou valor
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simbdlico zero é explicitado por Lévi-Strauss também em seu trabalho sobre as formas
institucionais de tipo zero. No trabalho “As organizag¢oes dualistas existem?”, ele repara
que os indios Borord do Brasil t¢ém uma regra para o casamento que divide sua populacédo
e ndo tem nenhuma fungdo logica aparente. Donde ele define que em todos os sistemas
sociais devem existir “instituicdes desprovidas de sentido, sendo o de conferir sentido a

sociedade que as possui” (Lévi-Strauss apud Zafiropoulos, p. 289).

Poderiamos dizer, de acordo com o que foi enunciado no capitulo 1, que o
mundo que o homem constrdi para si depende de um consenso linguistico formado em
uma comunidade de sentido em um dado tempo historico. As palavras adquirem
significados que sdo reiterados pelos falantes. Assim, o sujeito que esta alienado a
linguagem, o sujeito neurdtico, pretende construir saber sobre os elementos do mundo
de modo que ele esteja certo de que sua palavra corresponde a algo no mundo. Uma vez
que o significante ndo esta intrinsecamente ligado ao significado, as comunidades de
falantes e os sujeitos fardo um grande esforco para estabelecer artificialmente essa
correspondéncia que insistirdo em dizer ser natural. Além disso, haverd sempre a
tendéncia de responder a essas perguntas univocamente colocando uma correspondéncia
inequivoca entre as representacdes e as coisas, evitando com isso que as questdes sejam

recolocadas, o0 que tende a aplacar a angustia.

Em contraposicdo a isso, o significante zero € o significante que atualiza no
sistema em um elemento a posicdo do significante sem significado, ou seja, € sem
sentido e sem referente. Esse fendmeno, entretanto, é basico a cadeia significante,
embora tenda a ser negado pelo sujeito neurdtico que compartilha de uma comunidade
de falantes.

E interessante notar que esse significante puro é o mais indicado para fazer
passar ao campo da representacdo aquilo que nunca sera representavel. O
significante puro, ou significante zero, sera o representante do irrepresentavel: “a
inscricdo significante de uma representacdo adequada do sexual no interior da
ordem simbélica” (Safatle, 2006, p. 130). Assim, ele nunca adquire significacéo e,
desse modo, porta em si mesmo sua propria significacdo, zero. Ndo envia, dessa

forma, a outro significante e por isso assume esse lugar de ponto de basta da cadeia.
As duas Ultimas caracteristicas elencadas serdo melhor desenvolvidas a seguir,

como consequéncia de nossa tentativa de clarear a relacdo do significante puro com os

dois operadores a ele relacionado no campo da psicanalise: Nome-do-Pai e Falo. Nas

palavras de Safatle: “a relagdo de complementariedade entre esses dois operadores
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clinicos é evidente, ja que o Pai é o portador do Falo e o Falo é a significacdo do Nome-
do-Pai” (Safatle, 2006, p. 114). Apesar de esses dois conceitos estarem entrelagados,

cabe a tentativa de sua distin¢éo.

E interessante sublinhar novamente que a ideia do significante de exceg&o,
ponto de capitoné ou significante puro foi primeiramente elencada por Lacan no seu
terceiro Seminario, sobre as psicoses. E Lacan quem explicita que em 1956, quando
escrevia seu terceiro seminario, havia retornado ao texto freudiano “O Homem Moisés
e a Religido Monoteista”. No excerto abaixo, o psicanalista francés se dedica a
explicar por que Freud despende mais um sopro de energia para escrever sobre o

monoteismo e Moisés:

A interrogacdo renovada em torno da pessoa de Moises, de seu hipotético
medo, ndo tem outra razdo sendo responder a questdo de saber por que via a
dimensdo da verdade entra de maneira viva na vida, na economia do homem.
Freud responde que é por intermédio da significacdo Ultima da ideia do pai.

O pai é de uma realidade sagrada em si mesma, mais espiritual que nenhuma
outra, pois que, em suma, nada na realidade vivida indica propriamente
falando a funcdo, a presenca, a dominancia. Como a verdade do pai, como
essa verdade que o proprio Freud chama de espiritual vema ser promovida
ao primeiro plano?

A coisa ndo é pensavel sendo pelo viés desse drama a-historico, inscrito até
na carne dos homens na origem de toda a histdria - a morte, o assassinato do
pai. Mito evidentemente, mito muito misterioso, impossivel de ser evitado na
coeréncia do pensamento de Freud. Ha ai alguma coisa de velado.

Todo a nosso trabalho do ano passado vem confluir aqui - ndo se pode negar
o carater inevitdvel da intuicdo freudiana. As criticas etnograficas ndo
atingem o alvo. Aquilo de que se trata é de uma dramatizacdo essencial pela
qual entra na vida um exceder interior do ser humano - o simbolo do pai.
(Lacan J., O Seminario. Livro 3 - As psicoses, 1955-1956/1985)

Importa notar, como nos ensina a ver Balmes (2002), que o Pai do qual fala
Freud no texto sobre Moisés ndo € um pai gozador da horda das mulheres, um pai
imaginario. Nesse caso, Lacan recorre ao pai sublimado, ao pai do qual ndo se pode
fazer representacdo, do qual Freud repetidamente fala em seu texto. Tal fato fica
claro se tomarmos a definicdo de monoteismo dada por Freud no texto dedicado a
Moisés: “ha apenas um Deus, ele é o tnico, onipotente, inacessivel; ndo se suporta sua
visdo, ndo é permitido fazer qualquer imagem sua e nem sequer pronunciar seu nome”
(1939/2013, p. 47). Note que essa concepcgdo explicita: 1) a necessidade de Deus ser
UM e sozinho, ladeado por nenhum outro Deus, descontinuo em relacdo aos outros
Deuses; nesse sentido, funciona como um elemento discreto, que estabelece uma

diferenca em relacdo ao outro; e 2) a necessidade de ele permanecer heterogéneo,
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externo e apagado ao campo que funda; nesse sentido, é desatrelado a qualquer imagem

ou significado.

Assim, para Balmeés, com o intuito de forjar o conceito de ponto de capitoné e
aproxima- lo da ideia do Nome-do-Pai, Lacan recorreu as trés versdes freudianas do Pai:
Edipo, Totem e Tabu, e Moisés e 0 monoteismo. Entretanto, ele o fez tomando Moisés
como chave de leitura: “Nos sustentamos que a reducdo do pai ao Nome-do-Pai acha
seu apoio na leitura das trés versbes freudianas do pai a partir de Moisés. Essa leitura

implica que Moisés da a chave dessas trés versoes” (Balmes, 2002, p. 1).

Fica clara, portanto, a intrinseca relacdo da ideia de significante puro com a ideia
no Nome-do-Pai, visto que o Nome-do-Pai nada mais é do que o significante mais
simples e mais destituido de significacdo. Seria o exemplo de significante ou

significante puro.

Podemos, por outro lado, fazer um outro caminho, partindo das vérias versdes do
paiem Freud, conforme lidas por Lacan. Veremos que, também nesse caso, chegaremos

novamente ao conceito de significante puro.

Temos de lembrar que 0 Homem Moisés e a Religido Monoteista (1939/2013)
tem como tese principal a extrapolacdo, por parte de Freud, dos termos do complexo de
Edipo para explicar a fundagio da religido em si, bem como da forca dessa na
organizacdo dos povos. Nesse sentido, seria uma continuacdo ao trabalho iniciado no
texto “Totem e Tabu”, do qual a hipdtese principal é retirada e aplicada para

compreensdo da religido judaica. Conforme o préprio Freud aponta:

Nao que me falte convicgdo quanto a corregdo do resultado. Esta eu ja adquiri
h& um quarto de século quando escrevi Totem e Tabu, em 1912, e desde
entdo ela s6 se fortaleceu. Desde aquela época, ndo duvidei mais que 0s
fendmenos religiosos s6 podem ser compreendidos segundo o modelo de
nossos conhecidos sintomas neuroticos (...). (1939/2013, p. 93)

O proprio Freud é quem coloca em sequéncia trés teorizages: o Edipo e 0 mito
do assassinato totémico, que séo utilizadas numa terceira tentativa de teorizagdo, o texto
sobre Moisés. E possivel observar que todas as trés sdo formas de teorizar sobre a
funcdo paterna. A primeira utiliza a tragédia grega: o Edipo. No texto sobre Moisés,
Freud retoma esse mito varias vezes, inclusive para explicar o assassinato pelo povo
judeu da figura paterna que é Moisés e seu conseguinte retorno na forma de um segundo
profeta que restabelece o monoteismo, 0 que ocorre ap6s um periodo de laténcia. A

segunda forma de abordar o pai seria, de acordo com Lacan, um mito inventado por
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Freud: Totem e Tabu. Essa também é retomada por Freud no texto de Moises. A terceira
seria 0 proprio texto O Homem Moisés e a Religido Monoteista, que apresenta suas

peculiaridades na abordagem do pai.

A sequéncia de trés teorias sobre o pai € tambem wverificada por Yerushalmy

(1992), o que é possivel perceber no seguinte trecho:

Em Totem e Tabu a analogia foi levada um pouco adiante. Se a neurose
individual é resultado de um trauma infantil reprimido, o0 mesmo também
deve ser verdade quanto a religido. A religido se origina do assassinato e da
devoracdo edipianos do pai primal pela horda de seus filhos rivais; a
repressdo da lembranca do feito; o remorso inconsciente e a consequente
adoracdo do pai sob a forma do animal totémico; e a lembranca culpada
embora velada do assassinato através de seu pedido reencenacdo na festa do
totem. Visto em termos estritamente imanentes, Moises e o Monoteismo
pareceria apenas representa o encaixar final de uma series de analogias.
(1992, p.47)

A especificidade do texto freudiano sobre Moisés, no que tange a teorizacdo
sobre o pai, € a possibilidade de antever uma hipotese que desdramatiza a figura
paterna. Isto se d& por meio de dois movimentos. Primeiramente, destacamos o fato de
0s judeus terem efetuado uma operagdo que “descerra a vista o pai que sempre se achara
oculto por detras de todas as figuras divinas, como seu nucleo” (Freud S. , 1927/1988,
p. 28). Ao isolar Deus pai, restabelece-o como principal e extirpa os demais. Nas

palavras de Yerushalmy:

(...) o monoteismo representava o retorno desta lembrancga a muito latente sob
a forma do Deus Unico onipotente além do qual ndo ha outro. O tremendo
impacto do que Moisés revelou aos israelitas esta, podese dizer, em um
choque de reconhecimento, no profundo senso que eles tém de reunido de
reconciliagdo com o Pai a muito perdido, pelo qual a humanidade sempre
inconscientemente ansiara. (1992, p. 64)

Em segundo lugar, Freud explicita as propriedades desse Deus pal,
caracteristicas que o tornam inacessivel, Unico, onipotente, sem imagem e sem nome. A
figura do pai no texto freudiano sobre Moisés deixa de ser esse elemento consistente,
que marca sua presenca na familia, para ser tratado como algo que se descerra por tras
de um Deus, mas que ndo possui atributos sensiveis.

Resumindo, nas palavras de Lacan, o pai do Edipo, o paida histérica, ¢ aquele
de quem Freud nos d& a forma idealizada, e que esta completamente mascarado”
(1969-1970/1992, p. 106). Os outros dois trabalhos de Freud, “Totem e tabu” e aquele
que Freud diz ser sua continuagdo “Moisés”, trazem a tona um outro pai. Entdo esses

dois trabalhos explicitam, ndo mais no nivel tragico, como o Edipo, que “o mito
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freudiano é a equivaléncia do pai morto e do gozo. Ai esta o que podemos qualificar
pelo termo ‘um operador estrutural’” (grifo nosso) (Lacan J. , 1969-1970/1992, p.
130).

Concluimos, portanto, que, ao Nome-do-Pai, que funciona como significante
puro, ndo podemos relacionar um ser. Um ser estd no mesmo patamar do outro ser em
relacdo ao qual ele quer fazer sua incidéncia. O Nome-do-Pai, para que exerca sua
funcdo, tem de ser de outra natureza, o pai morto. No campo dos iguais, ha discusséo,
mas como pudemos perceber no exemplo da peca de Athalie comentada por Lacan, o
elemento elencado para p6r fim a discussdo, Deus, e 0 temor a ele atrelado téma funcdo
de ser aquele com o qual ndo se discute. Em outras palavras: “este pai que instala o
corte, para que fosse um pai vivo, teria que estar no (ou ser o) limite da funcéo
simbdlica em vez de habitar a superficie de seu dominio, como ocorre com qualquer ser

humano vivo” (Sales, 2008).

O Nome-do-Pai é, portanto, um significante heterogéneo em relacdo aos demais,

por ser esse significante puro:

(...) cuja funcdo consiste em totalizar e a produzir o sentido daquilo do qual
ele faz parte. Ele é, pois, um significante que tem o estranho poder de
representar a significacdo do Outro, mas que, a fim de ser fundamento, deve
ser excluido do processo reflexivo de determinagdo de valor dos elementos
da cadeia significante. (Safatle, 2006, p.117)

Diriamos, em resumo, que na imersdo do sujeito a linguagem ele é introduzido
ao significante e aos significados imaginariamente atrelados a estes. O sujeito é
introduzido ao consenso social, ao discurso, que permite que as falas comuniquem, que
se esteja alienado a uma comunidade de sentido. O que o significante puro, na posicéo
de Nome-do-Pai, faz é recolocar a ideia de que h4 um desacordo fundamental entre o
significante e o significado: “A assinalagdo do valor linguistico e inconsciente do
‘significante flutuante’ que permite ao pensamento simbolico exercer-Se, € —a NOSSO Ver
— uma elegante definicdo daquilo que Lacan desdobraré a partir de 1953 soba nocao de
Nome-do-Pai” (Zafiropoulos, 2003, p. 181).
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Neste ponto, sublinhamos novamente a dificuldade a qual ja aludimos
anteriormente: o significante puro é relacionavel ao mesmo tempo ao Nome-do-Pai e ao

Falo. Porque existe essa sobreposicdo e como desfazé-la € o nosso objetivo nesta secéo.

Poderiamos dizer que, por meio da metafora paterna, se instaura para o sujeito a
lei do significante. Resumiriamos esse mecanismo nos seguintes termos: a crianca
encontra-se em uma situacdo dual com a méde em que essa satisfaz todas as suas
necessidades de modo que o pupilo ndo seja abandonado a seu desamparo humano
constitutivo. Entretanto, o pequeno ser percebe que a mde ndo se satisfaz somente em
cuidar, ela se direciona a outros objetos. Dessa maneira, a mae introduz a condicéo de
que ndo ha objeto que possa aplacar a vontade. Aquilo que retira a mde da relacdo dual
coma crianga, ensinando ao bebé que ndo ha objeto que satisfaga um ser inteiramente, é
0 Nome-do-Pai. Com a incidéncia do Nome-do-Pai transmite-se 0 que une o desejo a
Lei: d&-se “uma determinagao simbdlica a impossibilidade de o desejo ligar-se a um

contetido objetal empirico” (Safatle, 2006, p. 111)

Sabemos que existe uma flutuacdo intrinseca entre significante e significado. O
que Lacan demonstrara é que essa propriedade é a mesma em relacdo ao desejo, hd uma
flutuagdo e falta de correspondéncia intrinseca entre o desejo e seu objeto. O Nome-do-
Pai, por meio do mecanismo da metafora paterna, € o que faz passar a lei do significante
para regular a pulsdo, o que implica que 0 gozo esteja submetido ao desejo: a satisfacéo
serd sempre incompleta, porque ndo ha objeto que se adéque a demanda de um sujeito
interceptado pela linguagem. Como consequéncia, instaura-se o falo, que é o
significante que implica que ndo ha objeto empirico que satisfaca o desejo. Desde entéo,

0 objeto que corresponde ao desejo é o falo simbdlico, ou seja, a propria falta.

A Metéfora Paterna tem o efeito suplementar, conforme dito, de fazer passar
algo de irrepresentavel ao campo significante. E em fungdo disso que o significante puro
fica intrinsecamente vazio. Ele esta ligado a um elemento que invariavelmente ndo
passa para o simbdlico, conforme elencado anteriormente, por ser a inscricao
significante de uma representacdo adequada do sexual no interior da ordem simbdlica,

mas somente ao preco de estar invariavelmente vazia, conforme esclareceremos adiante.

Na formula da metafora, € possivel ver o que é esse sexual que fica na parte de
baixo da metifora. A metafora, insistimos, é a figura de linguagem em que um
significante substitui outro significante, este Ultimo, restando abaixo da barra. O

significante substituido resta no lugar do significante inconsciente, no sentido
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descritivo, dali organizando os outros significantes. H4a ali um °‘significante’ o
substituido, mas ele é inacessivel porquanto inconsciente.

S

@

E isso que se depreende da formula da metafora paterna, em que o signo do
Desejo da mée bem como o significado para o sujeito sdo os elementos que ficam em
supressdo, inconscientes, a partir da intervencao do significante paterno, que seria o que
fica na superficie. Diriamos, portanto, que ha algo de gozo sexual nesse ‘desejo da mae’
e ‘significado para o sujeito’. E a unica forma de esse contetdo sexual, heterogéneo ao
simbdlico, éxtimo a este, aparecer é por meio de um significante que nunca ganha

significado.

Nomedo Pai Desejo-da-Méae , A A
- — 0 —— — — Nomedo Pai; ——
Desejoda Mae Signfficado para o Sujeito Falo,

O Falo tem a propriedade suplementar de ser um elemento de comunicagdo, um
elemento em relagédo ao qual os sujeitos se medem e fazem trocas. N&o por acaso, o Falo
foi colocado na série ‘pénis, fezes, dinheiro’ elencada por Freud. Sublinhamos também
que a forma como o significante puro foi observado por Lévi-Strauss foi o Mana,
espécie de poder e prestigio, elemento indiferenciado, que se produz com a troca de
objetos pelos povos melanésios. Interessa notar que a propria definicdo de dinheiro
remete ao significante puro: “qualquer coisa que as pessoas estejam dispostas a usar
para representar sistematicamente o valor de outras coisas” (Harari, 2015, p. 186). Ou
seja, uma coisa que em si ndo tem valor, mas representa; algo que em si ndo tem
significado, mas ajuda a significar.

Poderiamos inclusive fazer um pequeno paréntese para elucidar como o ouro se
tornou o objeto de troca privilegiado no mundo, de forma a explicitar a maxima: o
desejo € o desejo do Outro. Harari (2015) explica que as comunidades no mundo
usavam varias formas de dinheiro. A Europa usava o ouro, por outro lado, a india ndo se
interessava por esse material. Como o ouro ndo tinha valor na india, l& era uma
mercadoria abundante e barata, o que fazia com que os europeus fossem ali busca-lo. O
simples fato de que o0s europeus se interessassem pelo metal dourado faz com que a

demanda por ele aumente na india e este passe a ser valorizado naquela localidade, em

% Sublinhar esse ponto parece importante para ulteriores desenvolvimentos da teoria, visto que tudo indica
que posteriormente a elaboracdo da teoria parece apontar que o elemento que resta inconsciente ndo é de
natureza significante, seria a Letra.
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funcédo da lei da oferta e da procura, que implica que quanto maior a demanda maior o
valor do objeto. Assim, em funcdo do desejo do estrangeiro, europeu, 0 indiano passou

a valorizar o ouro, deseja-lo.

O elemento de troca tratado acima institui a comunicacdo entre contextos
distintos, faz com que se comuniquem. O falo é, portanto, um elemento simbdlico, do
qual ndo conhecemos o conteldo, ndo adquire nenhum sentido, mas que movimenta as
trocas, as ativa. Também determina a funcdo de cada elemento atdémico, enquanto

significante referenciado a outro significante. Conforme definido por Deleuze:

(...) a natureza deste objeto é precisada por Lacan: ele estd sempre deslocado
em relacdo a si mesmo. Tem por propriedade ndo estar aonde é procurado,
mas em contrapartida, ser encontrado onde nédo esta. (...) S6 podemos dizer
literalmente que isso falta em seu lugar daquilo que pode mudar de lugar, ou
seja, 0 simbélico. (1973, p. 293)

Faltar em seu lugar, nesse sentido, diz respeito ao que é eminentemente
simbdlico, que possui, portanto, uma materialidade, como um vaso, mas ndo possui
conteudo, é oco. O que é simbolico pode assumir qualquer significado, ou no caso do
significante da casa vazia, assumir nenhum, mas determinando o sentido de cada

elemento, por retroagéo.

Com essa caracterizacdo do falo, recoloca-se a questdo do referente. Resumindo
0 que diziamos acima, é possivel perceber que a metafora paterna implica a inscri¢do do
significante puro que suscita que a linguagem se organize a partir da Lei significante.
Essa Lei significante implica uma perda de gozo, uma vez que ndo havera objeto que
corresponda a vontade, ndo havera significante que tenha um significado que Ihe seja

completamente conveniente.

No entanto, o simples fato da insercdo de um significante sem significado cria
um ponto de referéncia na linguagem, artificialmente instaurado, em relacdo ao qual
todos os elementos se medem. Cria-se assim no discurso algo que estabiliza a
significacdo, exatamente um referente em relacdo ao qual os outros significantes se
medem. A metafora paterna, a partir da ligagdo de um “significado para o sujeito”
reduplicado no campo do outro pelo Nome-do-Pai, cria o significante consensual

chamado Falo que faz com que as séries significantes se comunigquem.
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3. O Qutro barrado ou o simbdlico é o campo da mentira

Num esforgo de resumir nossa empreitada ate entdo, retomamos o fato de que,
na sua forma de adesdo a teoria estruturalista, Lacan sustenta a auséncia de relacdo entre
significante e significado, e isso implica que a cadeia significante pode se estender a

exaustdo, visto que a cada adicdo de um novo significante had um novo sentido.

E certo que existe a dimensdo do semblante, que em termos gerais diz respeito
ao uso corriqueiro da linguagem, que estabiliza certas significacbes. O semblante se
organiza a partir da crenga de que “isso ¢ isso” e “aquilo ¢ aquilo”, e trabalha para que a
dimensdo fundamental do significante, ou seja, a auséncia de ligacdo com o referente ou
com o sentido, ndo seja descoberta, ou ndo seja apontada. O semblante precisa que nos

esquecamos da arbitrariedade da relacdo do significante com o significado.

Entretanto, conforme quisemos expor, para Lacan, um discurso pode exceder a
ele mesmo, ou seja, ele considera possivel superar a tautologia que € intrinseca a cadeia
significante, fazendo com que ela atinja algo que é externo a si. Lacan tem uma adeséo
ao estruturalismo que supde que seja possivel que a cadeia linguistica signifique mesmo

Sem acesso as convencoes.

O psicanalista, inclusive, fez grandes criticas aos filosofos que quiseram
construir uma linguagem que, a partir de uma convengdo fortemente produzida,
garantiria o sentido de algumas palavras sem equivoco, sem possibilidade do duplo
sentido. Ao analisar o livro de Ogden e Richards, no qual os autores ingleses constroem
as premissas para a criagcdo do Basic English, Lacan sublinha sua aversdo a ideia de
lingua como c6digo. O Basic English consistiria em uma lingua simplificada em que
cada palavra tem uma correlacdo biunivoca com seu significado. Ao fazer isso, Ogdene
Richards queriam sanear a linguagem dos “irritantes” arroubos poéticos, que a
contaminam e acabam impedindo o acesso ao referente. Lacan faz a critica para
explicitar que o efeito dessa linguagem é que, tanto maior a hipertrofia da convencéo,
menor 0 espaco para o sujeito, visto que este aparece para decidir o sentido na lacuna do
cédigo a medida que a mensagem é aberta para mais de um sentido. lannini resume esse

aspecto no seguinte excerto: “
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E através dos efeitos do discurso, incluindo ai as ambiguidades e
equivocidades proprias a linguagem que propiciam o surgimento de atos
falhos e de outras figuras da irrupcdo de um dizer que escapa ao saber (2012,
p. 140)

Para Lacan, é possivel criar uma mensagem que comunica mesmo Sem acesso as
convencdes linguisticas. Uma delas é mediante a admissdo da hipdtese do sujeito,
conforme exposto no item 1.1. Esta € uma condicdo inerente a cadeia significante
minima conforme proposta por Lacan. Podemos resumir essa perspectiva da seguinte
maneira: 0 inconsciente estruturado como uma linguagem é compativel com a
perspectiva de gque o sujeito aparece na hiancia entre os significantes. Conforme
dissemos anteriormente, em um primeiro momento do ensino de Lacan, 0 sujeito é
definido como o que aparece entre dois significantes. J& dissemos que o sintagma: “o
significante representa para outro significante”, ¢ uma definicdo da cadeia minima. O
sujeito é o que necessitamos supor entre esses dois significantes para admitir que a

cadeia ndo seja tautologica, que ela atinja algo para além dela mesma.

Um exemplo disso, que ja foi dado, é extraido a partir do caso do Homem dos
Ratos, na ocasido em que Xingou 0 pai com um conjunto de palavras esdruxulo — “seu
cadeira, seu lampada! — sem, no entanto, deixar de comunicar seu 6dio. VVé-se aqui que
o0s sentidos das palavras ndo fizeram qualquer diferenga na comunicagéo. O exemplo
demonstra que uma das formas propostas pelo psicanalista para a constituicdo de um
Ponto de Basta para a linguagem, ou seja, um ponto em que a linguagem retroage sob si

mesma gerando sentido, é a partir da hipotese do sujeito.

No segundo capitulo, trouxemos a ideia de Ponto de Basta ligada ao significante
de excecdo, significante zero ou significante puro. Este seria um significante que
interrompe a proliferacdo da cadeia significante, de modo que o significado fique mais
ou menos estavel. Esse significante é capaz de conter o desenvolvimento autonémico e
incessante dos significantes. E o que fica explicitado no exemplo dado por Lacan e
extraido da peca Athalie, de Racine. Na cena comentada por Lacan, Joad convoca Abner
para participar de um golpe contra a rainha. Diante do grande risco, Abner elenca uma
miriade de temores que se multiplicam assim como uma cadeia sem paradeiro. O Pastor
Joad, ao sublinhar que temia somente a Deus, colocando em perspectiva 0s outros
temores, que seriam minimizados, colhe como efeito a convocagdo da coragem de
Abner. Em suma, Joad relaciona o temor com aquele com o qual ndo se discute, é vazio
de significacdo, forjando assim um ponto de parada para a cadeia de temores, que ficam

todos relativizados em face deste Gltimo temor.
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Esse significante puro, vazio de significacdo, que atua na pontuacdo da cadeia,
quisemos demonstrar, parece imprescindivel para o sujeito, visto que ele garante que a
fala comunique. Sem ele, o sujeito pode se ver a deriva no que tange ao uso do
significante. E o que Miller explicita no seguinte trecho: “nio é possivel pensar o lugar
do significante e ndo se incluir neste lugar o significante que valida como tal o conjunto
do saber, que faz com que a palavra emitida seja verdadeira como tal” (Miller J. A,,

2011, p. 44, traducao nossa).*°

Seguindo essa lbgica, explicitamos que o significante puro, que no capitulo
anterior foi relacionado ao Nome-do-Pai, acaba tendo o efeito de garantir a estabilidade
das significacdes e por fazé-lo valida que o significante esteja atrelado a verdade. Aqui

se inscreve um problema: qual o estatuto desse significante?

Essa mesma pergunta foi colocada por lzcovich nos seguintes termos:

Por tudo isso, na experiéncia de um sujeito, a massa de significantes €
homogénea, ou existe nela niveis de hierarquia? Neste Ultimo caso, tratara
entdo de demonstrar, por um lado, o valor, o peso e a incidéncia de certos
significantes para um sujeito, por outro lado, considerar 0 caso em que 0
significante ndo se articula aos outros, isto é, quando o significante se
manifesta sozinho. Isso é o que Lacan designa como significante puro, ou
significante assemantico. (Izcovich, 2004, p.56, traducdo nossa)™

Essa questdo se coloca, pois a principio parece que o significante puro organiza
0 conjunto dos outros significantes desde o lado de fora. Poderiamos fazer essa
interpretacdo a partir do texto “Uma questdo preliminar a todo tratamento possivel da
psicose” (Lacan J. , 1957/1998) visto que ali esta explicitado que o Nome-do-Pai é o
significante que funciona no Outro enquanto lugar da Lei. Ou seja, um significante fora

do significante que organiza a massa dos significantes.

Entretanto, Lacan ndo manteve essa perspectiva, pois isso seria admitir um

Outro do Outro, proximo a ideia de que haveria um elemento, ndo previsto no sistema,

10 Tradugdo nossa do original: “No es posible pensar — traduzco — el lugar del significante sino se incluye
en dicho lugar el significante que valida el conjunto del saber, que hace que la palabra emitida sea
verdadera como tal”.

" Tradugdo nossa do original: “Est-ce que pour autant, dans I'expérience d’un sujet, la masse de
signifiants est homogene, ou bien existe-t-il dans celle-ci des niveauxde hiérarchie ? Dans ce dernier cas,
il s’agira alors de démontrer, d’une part la valeur, le poids et I’incidence de certains signifiants pour un
sujet, d’autre part d’envisager le cas ou le signifiant n’est pas articulé aux autres, ¢’est-a-dire quand le
signifiant se manifeste seul. C’est ce que Lacan désigne comme le signifiant pur, ou signifiant
asémantique”.
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que garante esse mesmo sistema. Nao se pode admitir, teoricamente, a necessidade de
uma alteridade que é um redobramento do campo que essa alteridade quer garantir. 1sso
seria admitir que ha um significante mais significante que o proprio significante cuja
eficacia ele garante, ou, de alguma forma, uma hierarquia dos significantes, conforme ja

hipotetiza Izcovich no excerto que selecionamos acima.

A impossibilidade do Outro do Outro € demonstravel pelo paradoxo de Russell
que se refere a uma pergunta sobre os conjuntos. Se manipulamos conjuntos, logo nos
deparamos com a ideia de formar conjuntos de conjuntos. Tal manipulacdo implica a
possibilidade de um conjunto ser ou ndo elemento de um outro conjunto. Imbuida nessa

ideia, esta a nogdo de reflexividade: um conjunto pode ser elemento dele mesmo.

Existem, portanto, dois tipos de conjuntos, 0s que sdo elementos de si proprios e
0s gque ndo sdo elementos de si proprios. Na primeira categoria, teriamos como exemplo
0 conjunto dos animais aquaticos. Aqui, obviamente, o conjunto dos animais aquaticos
ndo estaria nele mesmo, visto que um conjunto ndo é um animal aquatico. No entanto,
as coisas comecam a se complexificar quando Russell constréi um conjunto bastante
peculiar: o conjunto de todos os conjuntos que ndo sdo membros de si préprio. O
conjunto dos animais aquaticos estaria representado nesse conjunto, uma vez (ue,
conforme concluimos logicamente anteriormente, ele ndo é membro de si proprio.
Nesse ponto, se inscreve a pergunta essencial: O conjunto dos conjuntos que ndo sao

membros de si proprio é membro de si proprio?

Com o intuito de seguir o raciocinio para responder a essa pergunta, temos de
enunciar a condicdo para pertencer ao conjunto dos conjuntos que nao contém a Si
mesmo. Chamaremos esse conjunto de C e a seguir enunciamos a condic¢do para que um

elemento pertenca ao conjunto C:

“Se um “conjunto X pertence a “x”’, entdo o “conjunto X’ ndo pertence a C”

Diante dessa condicdo, € sO aplicar esse algoritmo ao nosso problema.
Verificamos: C pertente a C? Se respondemos que sim, a consequéncia € que ele ndo
pertence a C, o que é uma contradicdo em termos. Se respondemos que C ndo pertence a
C, entdo ele pertence a C, o que novamente gera uma contradicdo. “Esse fascinante

paradoxo mostra que o procedimento proposto por Fregue é inadequado, pois se baseia
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na possibilidade de construir indefinidamente conjuntos de conjuntos, o que nos leva a
uma contradigdo” (Pinto P. R., 1998, p. 104)

A conclusdo é de que ndo se pode construir indefinidamente conjuntos de
conjuntos, porque hd um conjunto que se for construido gera um paradoxo. 1sso
equivaleria a dizer que ha um furo constituinte no simbdlico, cuja expressdo é

exatamente o paradoxo dos conjuntos.

Uma outra forma de expressar essa contradicdo € a partir da sua exposicao

ilustrativa usada pelo préprio Russell:

Paradowo do Barbeiro

E precisoimaginar uma cidade em que os homenstém duas, e somente duas, formas de se
barbear:

1)ir ao barbeiro

2) barbear-se a si mesmo

Essa cidade s6 tem um barbeiro, entdo, se a pessoa ndo barbeia a si mesma,
necessariamente ela tem de ir ao barbeiro.

Coloca-se entdo a questdo: em qual das duas formas de se barbear se encaixa o barbeiro
ele proprio?

Se ele se encaixa na opcdo 1, ele vai ao barbeiro, mas a cidade s6 tem um barbeiro, entdo
significa que ele se barbeia.

Se ele se encaixa na opcdo 2, ele barbeia a si mesmo, mas isso significa que ele vai ao
barbeiro, pois ele é o barbeiro que barbeia quem ndo barbeia a si mesmo.

Vemos aqui que ndo existe maneira de o barbeiro preencher somente uma das premissas,
ele sempre preenchera as duas.
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A contradicdo envolvendo o paradoxo dos conjuntos poderia ser resolvida se
deixassemos o barbeiro de fora, se nunca colocassemos a questdo de como se barbeia o
barbeiro. Nesse caso, teriamos uma lei consistente, sem aparente paradoxo, mas ela ndo
se aplica a todos, e por isso esta incompleta, uma pessoa tem de ficar de fora para que
ela funcione. Por outro lado, se incluimos o barbeiro como elemento em relacéo ao qual
a lei se aplica, essa lei passa a ser inconsistente (apresenta um grave paradoxo), mas ndo

h& ninguém que escape a ela.

Articulando esse paradoxo com 0 nosso problema, temos que o significante
Nome-do-Pai s6 poderia organizar o campo dos significantes se estivesse fora desse
campo, mas, nesse caso, 0 campo dos significantes esta incompleto. Por outro lado, se
ele é mais um dentre os significantes, qual sua diferengca em relacdo aos outros

significantes que teoricamente ele organizaria?

A partir desse raciocinio temos alguns impasses. Ja dissemos que Nome-do-Pai é
relacionavel ao Ponto de Basta, por garantir uma estabilidade a significacdo. E inegavel
a importancia desse ponto de capitonagem sem o qual o sujeito fica a deriva com 0s
significantes. Ao mesmo tempo, de qual estatuto dotar esse significante que pertence ao
conjunto dos significantes, mas ao mesmo tempo parece estar de fora desse tesouro
significante? De qual estatuto dotar esse significante de excecdo que garante a

organizacdo desse Outro?

Para responder essa questdo, o0 passo que Lacan da é o de descompletar o Outro
fazendo com que esse significante de exce¢do seja ao mesmo tempo interno e externo
a esse Outro, que passa a ser inscrito agora como barrado (A). O significante de
excecdo é o significante que falta ao Outro S(A), implicando que esse campo seja

incompleto. Miller diz desse processo nas seguintes palavras:

A grande negacdo do Outro do Outro que implica esse esquema obriga a
formular uma proposicdo positiva que aparece de entrada em Lacan. Se trata
de inscrever no Outro uma alteridade que ndo é seu redobramento e ndo
pertence a ordem significante. Em outras palavras, o Outro ndo esta
completo, h& Qutra coisa que o torna inconsistente. Como néo ha fundamento
puro do saber, isso nos orienta em direcdo de outro elemento que ndo é puro
significante. (1998-1999/2011, p. 46)*

2 Tradugdo nossa do original: “La gran negacion del Otro del Otro que implica ese esquema obliga a
formular una proposicién positiva que aparece de entrada en Lacan. Se trata de inscribir en el otro una
alteridad que no es su redoblamiento y no pertenece al orden significante. En otras palabras, el Otro no
estd completo, hay otra cosa, lo que lo vuelve inconsistente. Como no hay fundamento puro del saber,
esto nos oriente hacia otro fundamento y otro elemento que no es puro significante”.
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Miller chama a atenco para o fato de que Lacan elenca a ideia de que ha um
significante que falta ao Outro ainda no Seminario 5, mesmo seminario no qual ele
formaliza a ideia de forclusdo de Nome-do-Pai na psicose. Assim, no proprio seminario
em que Lacan define a psicose como a auséncia do Nome-do-Pai, introduz como regra
para todo o campo do Outro de que falta um significante que possa localizar o sujeito.
S(A) poderia ser a formula da forclusdo do Nome-do-Pai na psicose, da auséncia de um
significante de excecdo que organize o campo do Outro, mas € uma formula que esta
para todos. Desta feita, temos que a auséncia no campo do outro de um significante ao
qual o sujeito se identifique ndo diz respeito a forclusdo localizada na psicose, mas a
forclusdo generalizada ja tematizada nesta tese, qual seja, a auséncia de relacdo entre

significante e significado.

No0sso objetivo ao construir a proxima secdo foi justamente mostrar como esse
Outro se constitui ao ser descompletado. A principio, definiremos o Grande Outro, para
em seguida mostrar como esse campo, para Lacan, se apresenta desde o Seminério 3,
tendo necessidade de levar em conta algo do campo do pulsional para se constituir, e,

em funcdo dessa caracteristica, se colocar como barrado.

Ao fazermos esse caminho, temos o intuito de demonstrar que o campo do
significante se constitui a partir da exclusdo violenta de um elemento do campo do real.
Esse elemento, entretanto, concorre para a criagdo da propriedade primordial para o
significante: a diferenca. Assim sendo, Lacan paulatinamente incorporara em sua teoria
a ideia de que o campo do significante se forma a partir do encontro de um corpo com a
linguagem. Isso implica que, de saida, a linguagem ndo necessariamente € significante,
ela torna-se a partir de um apagamento violento que é o que implica que o campo do

Outro seja barrado.

Dado que o raciocinio ndo é simples, seria importante resumir 0 que dissemos

até entdo explicitando os movimentos do encadeamento de nosso pensamento.

1) O psicanalista parte do pressuposto estruturalista de que o significante esta

desligado do significado.

2) Constréi-se a hipotese, correlativa a Lévi-Strauss, de que poderia haver um
significante puro que, por ser sem significacdo, seria relacionado aquilo que
pode funcionar como um elemento em relacdo ao qual as significacdes se
medem. O temor a deus funciona assim: em relacéo a este, todos os outros
temores ficam relativizados, o que coloca um ponto finala discussdo de Joad

e Atalia.
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3) Uma questdo se impde: existe a possibilidade de pensar um significante que
seja heterogéneo aos outros significantes, constituindo assim um ponto de
referéncia?

4) Dado que a resposta é negativa — em funcdo da tese resumida no aforismo
explicado anteriormente, ndo hd Outro do Outro —, o Outro tem de ser
pensado como barrado, pois faltara nele um significante. A natureza do
significante que falta ao Outro — S(A) — é éxtima, trata-se de um significante

que esta e ndo esta dentro do campo significante.

5) Sera interessante explorar que é esse proprio significante que falta ao Outro

aquilo que funda o campo do significante.

O que ficard explicito € que o significante que descompleta o Qutro é o
significante éxtimo. Assim 0 caminho do argumento a seguir € mostrar a como o Outro
se constitui de forma a ser, por definicdo, descompleto em funcdo de ser permeédvel pela
pulsdo. Em seguida, ao desenvolver o conceito de traco unéario, sera possivel deixar
mais evidente como o campo do Outro se constitui a partir desse atravessamento pelo
real. O Outro € permeavel porque ele se constitui a partir de um elemento real que é
violentamente excluido dele, mas permanece interno a ele como um elemento

esvaziado.

Podemos nos arriscar a argumentar que, desde o Seminario sobre as Psicoses,
Lacan ja intuia que era necessario, para a criagcdo de um universal, 0 engajamento de
algo contingente. Seria possivel demonstrar, mesmo nesse seminario do inicio do
ensino, a presenca da concepc¢do que propde que a formacdo de algo de universal, que

tenha efetividade, precisa passar pelo sujeito em sua pulsdo singular e contingente.

Na licdo XXII — “Tu és aquele que me seguiras” —, Lacan nos convida a prestar
atencdo em uma caracteristica linguistica que permite intuir uma diferenca sutil entre
duas frases: “eu sou a mulher que ndo abandonard vocé” e “eu sou a mulher que ndo

abandonarei vocé”. Ao explicar essa diferenga, tentaremos demonstrar como Lacan,
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ainda no Seminario sobre as Psicoses, ja teorizava sobre a necessidade da passagem

pelo singular para constituicdo do universal.

A fim de deixar claro por que Lacan insiste em comentar a diferenga entre essas
duas frases, faremos um percurso em que sera necessario explicar o conceito de Outro.
Assim, convidamos o leitor a um pequeno desvio por outras areas, que permitira, a

nosso Ver, criar alicerces conceituais as ideias das quais gostariamos de tratar.

Ao fazer esse desvio, vamos demonstrar com maior clareza o ponto trazido
acima: a necessidade de compreender a natureza do significante que falta ao Outro para
esclarecer o estatuto do significante que garante um ponto de capitonagem para o
sujeito. Se esse significante ndo pode ser o Outro do Outro, sera um significante éxtimo,

ao mesmo tempo interno e externo ao conjunto dos significantes.

Seguindo o raciocinio de Lacan, na ligdo XXII do SIII, ele introduz a frase “tu és
aquele que me seguirds”. O autor argumenta que havera grande diferenga entre essa
primeira frase e outra versdo dela: “tu és aquele que me seguird”. O primeiro passo para
compreender essa diferenca é entender a passagem do outro do jogo intersubjetivo ao
Outro enquanto “o lugar onde se constitui o eu que fala com aquele que ouve” (Lacan,

1955-1956/1985, p. 308), ou o lugar onde a mensagem Se inverte.

A fim de melhor compreender, € preciso retornar a diferenciacdo entre o0 outro
imaginario, da especularidade, e 0 Outro. O outro é entdo o lugar do jogo intersubjetivo,
do préximo, do irmdo, alter ego, simétrico, da reciprocidade, da empatia. O fenbmeno
gue deixa clara a peculiaridade do pequeno outro é o transitivismo, fendmeno pelo qual
um pré-escolar pode bater em um outro e chorar a0 mesmo tempo, sentindo,
genuinamente, que foi ele o atingido. Essa situacdo perdura até 0 momento em que a
crianca adquire a capacidade de criar uma teoria da mente, que nada mais é do que a

intervencéo do grande Outro.

A teoria da mente (Shaffer, 2005, p. 422) é um conceito vislumbrado,
inicialmente, por Piaget, que diz da capacidade da crianca em perceber que ela mesma
tem pensamentos privados e, a partir dessa descoberta, ela pode compreender que o
outro também tem pensamentos privados, portanto, separados dela. A crianca
compreende entdo seus proprios estados mentais e, por isso, terd a capacidade de
predizer estados mentais de outras criancas. E por meio dessa habilidade que a crianca
podera perceber que o outro ndo tem acesso a seus pensamentos. Portanto, é a

habilidade que permitira que ela possa emitir certos comportamentos, como a mentira.
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Os achados sobre a capacidade das criangas em construir uma teoria de mente
sdo fundamentados em pesquisas empiricas, como a tarefa da crenca falsa. Nessa tarefa,
0s pesquisadores submetem criancas a um experimento em que relatam uma histdria
como a seguinte: uma familia foi a um supermercado e a mde comprou um choco late
para a crianca. Ao chegar em casa, 0 chocolate foi guardado pela criangca no armario
verde. A crianca saiu para brincar e a mée usou parte do chocolate em uma receita e
guardou o restante no armario azul. Em seguida a esse relato, pergunta-se a crianga com
a qual esta sendo realizado o experimento onde o personagem infantil da historia vai

procurar o chocolate.

Percebe-se que, no experimento, as criancas de trés anos raramente conseguem
dar a resposta certa. Tais criangas ndo conseguem perceber que, apesar de elas saberem
gue a mae colocou o chocolate no armario azul, a crianca que saiu para brincar ndo
presenciou esse fato e procurard o chocolate no armario verde, onde inicialmente ele foi
guardado. Em contrapartida, 56% das criancas de quatro a seis anos ddo a resposta
correta; ja no caso das criangas de seis a 0ito anos, a porcentagem sobe para 86% (Jou &
Sperb, 1999).

A conclusdo que pode ser retirada do estudo é de que, a partir da idade média de
quatro anos, as criancas podem perceber que cada pessoa tem pensamentos privados e o
fato de ela saber que o chocolate estd em outro lugar ndo significa que a outra crianca
saiba. A partir de certo momento, a crianga se retira da relacdo especularemque elae o
outro s&o 0 mesmo, de maneira transitivista. Qual fendmeno permite essa aquisicdo? O
fato de o Outro passar a funcionar como terceiro, onde a mensagem se inverte, 0 que

permite que a crianga construa uma teoria da mente. E o que explicita Lacan:

“Fizeram-nos ver que o dominio do eu e do tu ndo é imediatamente adquirido
pela crianga, mas a aquisicdo se resume, no fim das contas, para a crianca, em
poder dizer eu quando vocés Ihe disseram tu, em compreender que, quando
Ihe dizemos vocé vai fazer isso, ela deva dizer em seu registro eu vou fazer
isso.” (Lacan, 1955-1956/1985, p. 308)

Assim sendo, para que haja a possibilidade de a crianga criar essa teoria da
mente, a partir da qual pode compreender que o outro tem intencdes, sentimentos e uma
mente privada a ele, o Outro tem de se constituir como um lugar, “o lugar onde a fala se

constitui”.
No intento de esclarecer esse ponto, proponho um percurso na obra de George
Herbert Mead, autor do conceito de outro generalizado. A maneira como ele formula tal

conceito permite compreender mais claramente por que Lacan argumenta que a
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existéncia do Outro é o que permite fazer uma barra ao fen6meno do transitivismo, que
se estabelece entre duas criangas. Assim, longe de fazer uma superposicéo de conceitos,

o intento é usar contribuicbes de outros campos para esclarecer o argumento de Lacan.

A fim de explicar esse ponto, apostamos que Mead, na parte trés de seu livro
Mind, Self and Society (1967/1993)"3, podera nos auxiliar. A hipdtese principal desse
autor e, justamente, de que o desenvolvimento do individuo, enquanto self, depende

intimamente do processo social de interagdo, “que marca distintivamente a sociedade

humana” (Sass, 2004, p. 107).

Ao abordar genealogicamente a nossa constituicdo enquanto seres humanos,
Mead propde, inicialmente, como fator primordial, podermos observar uma semelhanca
constitutiva entre nos e 0s outros. Por termos essa construcdo fisica que permite tomar a
nds mesmos como objeto de observacgdo, nés olhamos e podemos verificar no outro um
ser que se parece conosco. Sabendo de ndés mesmos e de NnOSSOS Processos,
reconhecemos no outro alguém que é como nds. S6 assim podemos considerar 0 outro
como interlocutor, como aquele com o qual poderemos nos comunicar, porque
reconhecemos nele, devido a sua semelhanca conosco, que ele poderd entender o que

NOS passa internamente.

Feita essa internalizacdo do outro, que possibilita a tomada de consciéncia sobre
si mesmo, na medida em que € semelhante e estd inserido num mesmo meio simbadlico,
ele se tornara um interlocutor & altura e podera nos entender. E interessante notar que,
até esse ponto, a descricdo do autor em nada difere do que Lacan desenvolvera ao tratar
do estadio do espelho. Ha o semelhante e, somente por ele estar inserido em um meio
social, posso reconhecé-lo como tal. Nesse caso, fica também explicitada a necessidade
de que haja a confirmacdo do outro social, ou do Outro (para a psicanalise), que me

assegurara que, de fato, o outro é a minha imagem.

Tendo isso em vista, vemos que, no caso do homem, a comunicacdo €
necessariamente social. Um animal pode comunicar individualmente por instinto e ndo
se dar conta do que podera provocar no outro animal. Entretanto, essa caracteristica de
poder antecipar o que sera provocado no outro, quando se trata do humano, é o que se

demonstra essencial. Assim, o cerne da questao é que:

13 Autor considerado pertencente a corrente pragmatista estadunidense, que segundo Habermas ¢ “a
terceira resposta produtiva a Hegel, depois de Marx e Kierkgard.” (apud Sass, 2004, p. 59). Segundo
Sass, 0 pragmatismo estadunidense se concentrou em considerar os limites e equivocos da filosofia e da
psicologia e dedicou-se em fazer uma “defesa da concepgdo social do homem™ (Sass, 2004, p. 58).
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hd um tipo de atividade, socialmente realizada, que é exclusivamente
humana, ou seja, atividades que afetam o organismo do mesmo modo que
afetam outros organismos e, portanto, provocam naquele, rea¢cGes do mesmo
carater que provocam nestes.”(Sass, 2004, p. 239)

Mead também pensa sobre como se formaram, genealogicamente, os simbolos
COM 0S quais nos comunicamos. Supomos que 0 que se passa dentro de nds podera ser
provocado no outro. Mas como inicialmente se cria um conjunto de simbolos
compartilhados? Também da relacdo social. Inicialmente, faco um gesto e percebo que
esse gesto pode afetar outro ser humano. A reagdo que esse organismo tem ao meu gesto
sera o seu significado. A partir de entdo, com o intuito de gerar aquela mesma resposta
no outro organismo, faco 0 mesmo gesto. Guardo o gesto porque, a partir dessa primeira
interacdo, ele provocara nos demais o mesmo significado que provocou e provocara
nesse outro personagem. Dessa maneira, cria-se uma linguagem compartilhada por

todos, mas que é profundamente permissiva a mudanca.

Com uma base simbdlica comum, formada da maneira descrita acima, o
individuo podera objetivar provocar em alguém a mesma coisa que tem origem em Ssi.
Admitimos, entdo, a premissa necessaria de que um ser social tem consciéncia de si,
sendo isso necessario para que ele possa compartilhar na comunicacdo, na medida em
que tem de provocar em si, primeiramente, 0 que quer dizer ao outro, tendo uma ideia
do que sera provocado: “uma pessoa que diz algo, esta dizendo a si mesma o que esta
dizendo aos demais, do contrario, ndo sabe do que esta falando”** (Mead, 1993, p. 178,

traducdo nossa).

A partir desse momento, o autor define a capacidade supracitada como condigéo
para a racionalidade. Racionalidade significa, simplesmente, que 0 que provocamos no
outro deve ser vivido anteriormente por nds mesmos. Entdo a racionalidade é o que a
linguagem permite; €, portanto, universal. Melhor dizendo, racionalidade é a capacidade
de compartilhar pensamentos e emerge da possibilidade de comunicacdo, ndo é anterior
aela. Ha uma intrinseca relagdo entre racionalidade e linguagem.

Feita essa introducdo em relacdo a importancia da interacdo social para a
linguagem, o autor passa a investigar como isso se estabelece no desenvolvimento do

humano, e para tal se interessard pelos fendmenos do jogo e da brincadeira. Na

brincadeira, a crianca adota papéis particulares, assume posicdes que geralmente sdo

% Tradugdo nossa do original: “una persona que dice algo, se esta diciendo a si misma, lo que dice a los
demas, do contrario, no sabe de qué esta hablando™.
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dos adultos com os quais ela convive — por exemplo, cuida da boneca da mesma

maneira que a mae cuida dela.

Aqui, o autor inclusive usa os termos fantasia e duplo: a crianca duplica

internamente o outro com o qual se relaciona. Ele explicita:

“¢ licito dizer que o comeco do self como um objeto até onde podemos
visualizar, deve ser encontrado nas experiéncias das pessoas que levaram a
concepcao de um duble. Os povos primitivos admitam que havia um duble
(..) Na infancia é representado pelos companheiros imaginarios que as
criangas criam e através dos quais sdo levadas a controlar suas experiéncias
nos jogos que participam” (Mead, 1972 apud Sass, 2004, p. 245)

Novamente vemos uma relacdo clara com um periodo transitivista, em que o
outro e 0 eu s@0 0 mesmo. Sass, inclusive, sugere que existe uma compatibilidade entre
as ideias de Mead e de Wallon. Este dltimo tem sido indicado como um importante

influenciador para a teorizacdo do estadio do Espelho em Lacan.

A linguagem tem, ai, um papel preponderante, pois, nesse caso da brincadeira, a
crianca expressara internamente 0 que 0 outro provocou nela, interioriza assim esse

outro.

A linguagem em seu sentido significante é esse gesto vocal que tende a
despertar no individuo a atitude que desperta nos outros, e esse
aperfeicoamento do self pelo gesto que mediatiza as atividades sociais é 0
que da origem ao processo de apropriacdo do papel **do outro. (Mead, 11l
Persona, 1993)

O jogo, por outro lado, € um tipo de interacdo mais sofisticado, representando

uma mudanca de patamar e de paradigma, pois, nas palavras de Mead,

no jogo a crianca deve ter uma atitude igual a de todos os outros envolvidos.
As atitudes dos outros jogadores, assumidas pelo participante organizam-se
em uma espécie de unidade e é essa organizagcdo que controla a resposta do
individuo (Mead, 2010)

Assim, vemos que, no complexificar das relacdes humanas, esse outro com que
nos relacionamos € cada vez mais diverso, portanto, precisamos de ferramentas para nos

comunicar cada vez mais diversamente com esses mais variados agentes sociais. Insta

15 Mead explica que o termo role, ou papel, ndo seria 0 melhor aqui, pois da a entender que haveria um
sujeito oculto que controla o processo, quando ele quer dar énfase ao processo constitutivo do sujeito.
Assim, ndo haveria um sujeito que controla esse papel, mas o sujeito é constituido nesse movimento de
interiorizacao.
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ressaltar que é a aquisicdo da fala que permite que a crianca domine o processo de

apropriacdo da reacdo do outro e, com isso, tenha ferramentas para participar do jogo.

Em outras palavras, podemos esclarecer a diferenca entre a brincadeira e 0 jogo
da seguinte forma: a crianca tera de aprender os mais variados papéis e podera se
relacionar com as outras, prevendo a que tipo de atitude o interlocutor respondera,
adaptando sua atitude as mais variadas situagfes. Entretanto, no jogo ndo basta adotar
papéis particulares, visto que variadas interacGes se ddo por meio de regras. Isso fica
mais claro quando tomamos, por exemplo, um jogo de futebol. N&o basta que adotemos
atitudes em relagcdo a cada um em particular, temos de levar em conta uma regra. Mead

explora isso mais claramente:

a diferenca essencial da crianga que intervém em um esporte tem que estar
preparada para adotar a atitude de todos os outros envolvidos emdito esporte,
e que esses diferentes papeis devem ter uma relagdo definida uns com os
outros. (Mead, 1993, p. 181 traducdo nossa)'®

Essa relagdo entre as acOes € determinada por meio das regras e, em jogos em
que atuam inameros participantes, o que os comanda é uma finalidade comum, um
objetivo comum. Adotando essas atitudes do grupo social, além das regras que as
articulam e coordenam, o individuo tera formado a concepc¢do do que Mead chama de
outro generalizado. Nesse caso, ndo basta internalizar um papel, mas todos eles, bem

COmo a regra que 0s coordena, 0 que constitui o outro generalizado.

Em seguida, o autor chegard ao argumento que nos parece primordial: é a
organizacdo de umoutro generalizado que Ihe permite se relacionar com seu meio como
uma pessoa completa. Ou seja, é a partir do acesso ao outro generalizado que a
crianga pode se individuar, separando-se, assim, do semelhante. Conforme explicita
Mead:

O jogo é entdo uma ilustracdo da situacdo em que surge uma personalidade
organizada. Quando a crianga adota a atitude do outro e permite que 0 a
atitude do outro determine o que ela fara com referéncia a uma finalidade
comum, ela comeca a se tornar um membro orgéanico da sociedade. (2010, p.
134)

1% Tradugdo nossa do original: “la diferencia esencial de que el nifio que interviene en un deporte tiene
que estar preparado para adoptar la actitud de todos los otros involucrados en dicho deporte, y que esos
diferentes papeles deben tener una relaciéon definida unos con otros”.
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A conclusdo a que esse autor chega € de que 0 jogo permite ilustrar o processo
através do qual ha uma individuacdo. E interessante notar que o sujeito se organiza
como um ser separado, somente a partir do contato com essa abstracdo, 0 outro
generalizado, que se cria a partir das inimeras interacbes individuais e de sua
organizacdo em regras. Portanto, paradoxalmente, o argumento do autor € de que o self,
ou personalidade, se organiza somente porque o sujeito passou pelo outro generalizado,

alienou-se a este.

Essa determinacdo pelo outro ndo implica, salienta o autor, que o sujeito se
comporte como uma marionete. Ele mostrard que € justamente dentro de um universo de
regras que os jogadores poderdo criar, inclusive de forma ousada e inventiva, jogadas
irreverentes. Usando o exemplo do futebol, sé hé a possibilidade de jogadas inovadoras

e originais dentro do respeito a regras.

Em seguida, chamara a atencdo que 0 jogo cria esse outro generalizado através
da linguagem, que é descrita como um gesto vocal que tende a despertar no individuo a
mesma atitude que desperta nos outros. Vai além, definindo o outro generalizado como
“sistema de significagdes sociais ou comuns que O pensamento, no seu contexto,
pressupde” (Mead, 2010, p. 133).

Usamos esse atalho para auxiliar na compreensdo da ideia que explicitamos
anteriormente, de Lacan, quando nos explica que ha um momento em que a crianca nao
consegue se diferenciar do outro(a). Logo ap0s, ele nos mostra que esse momento cessa
a partir do ponto em que a crianga pode recorrer ao Outro(A), como tesouro
significante, para inverter a frase. E o Outro(A) que permite compreender que, quando
eu falo “essa ¢ minha mulher”, ha o correspondente “eu sou seu homem”. Usar o
esforco tedrico de Mead para perceber como ele formula 0 mesmo fendmeno permite

compreender melhor o que Lacan quis dizer.

Além disso, Mead explicita uma importante consequéncia dessa forma de nos
organizarmos. E na forma do outro generalizado que o processo social influencia o
comportamento dos individuos. Esse outro generalizado, que €é um sistema de
significacBes sociais abstratas, permite que um numero grande de pessoas se engaje e

coopere em grupo ou comunidade.

O exemplo dado sobre a teoria da mente, em que a crian¢a pode supor que 0 que
acontece na cognicdo do outro pode ser diferente do que acontece na sua, esta
relacionado, portanto, a capacidade do acesso ao Outro generalizado. O campo de

significacdes que atua transversalmente a todos € o que permite que eu me posicione no
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papel do outro coordenando minhas acdes com o0s papéis dos demais. A partir do acesso
ao Outro, posso supor o que acontece internamente a cada pessoa. Conforme dito, € a
partir dessa “teoria da mente” que posso fingir, mentir: “A passagem do fingimento a
linguagem s6 é possivel através da fala, porque a ordem do significante implica o Outro

como lugar transversal ao eixo intersubjetivo” (lannini, 2012, p. 130)

Feita essa pequena digressao, podemos retornar ao texto de Lacan com maior
capacidade de compreender o que ele quis dizer quando chama a atencdo para a
diferenca entre “tu €s aquele que me seguirds” e “tu és aquele que me seguird”.

Lacan sublinhard que o “tu”, a segunda pessoa, ¢ justamente “visar o que nio €
ninguém, o que se despersonaliza” (1955-1956/1985, p. 311). Seria 0 equivalente a
regra abstrata do jogo que é interiorizada pela crianca, fazendo com que ela tenha
acesso a esse outro generalizado, que permite que ela entre em uma organizagao em que
tenha de fazer jus ao papel dela esperado. O lugar do “tu” no discurso, um outro
despersonalizado, pode ser igualado ao superego, esse observador externo, que Vé tudo,

anota tudo, entende tudo.

A leitura sobre esse fendmeno se sofistica a medida que percebemos cada vez
mais claramente que, ao nos submetermos a esse Outro, ha uma alienacdo. Isso fica
perceptivel no trecho: “tu és isso, minha mulher, meu mestre, mil outras coisas. Esse tu
és isto, quando eu o recebo, me torna na palavra outro que ndo eu” (1955-1956/1985, p.
314). Entretanto, esse ainda ndo é o passo principal do raciocinio. Conforme vinhamos
dizendo, a parte que interessa é a diferenca entre as duas frases: tu és aquele que me

seguiras ou tu és aquele que me seguira.

J4 haviamos adiantado que o ‘“tu” aponta o lugar de um outro andnimo,
despersonalizado. Ao analisarmos as duas frases, Lacan nos ensina a perceber que a
particula “que” é como uma tela. Por conseguinte, convida-nos a analisar o que passa
para 0 outro lado dessa tela. Na primeira versao da frase, tu és aquele que me seguiras,
fica explicito que o “tu” passa para o outro lado e transfere para o verbo “‘seguir” a
despersonalizagdo, a universalidade do “tu”. A frase se torna uma frase universal, como
aquela: todo soldado deve morrer pela pétria.

Por outro lado, a segunda versdo da frase, tu és aquele que me seguira, tem um
carater determinativo, convoca o sujeito particularmente. O mesmo ocorre no caso da
frase “Algum soldado deve morrer pela patria”. Como nos faz observar Teixeira (2010),
guando proclamamos essa versdo da frase, fica mais palpavel a fala de que a morte

atinge um corpo, efeito que ndo se tem quando se diz a outra sentenca: “todo soldado
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deve morrer pela patria”. Quando se diz “algum soldado deve morrer pela patria”, os

soldados de alguma forma se entreolham para tentar imaginar “serd eu ou vocé?”.

O que queremos fazer notar é que, mesmo nesse Seminario (1955-1956/1985) do
inicio de sua obra, Lacan ja antevé que o universal ndo provoca engajamento. Assim,
um processo deve ter lugar para provocar um engajamento subjetivo no campo do
universal. E isso que Lacan nos diz quando faz notar que deve haver um assentimento
do sujeito para que, retornando ao exemplo do “tu és aquele que...”, a segunda parte da
frase esteja conjugada na primeira pessoa. A frase tu és aquele que me seguira, em que
0 seguir ndo se conjuga com o tu, implica que o sujeito estd cativado pessoalmente.

Assim;

Ele concorda ou ndo concordard com o tu, segundo a maneira como o eu de
que se trata esta interessado, cativo, alfinetado, preso no basteamento de que
falava outro dia, segundo a forma como, na relacdo total do sujeito com o
discurso, o significante se engancha. (1955-1956/1985, p. 317)

Com base nessa construcdo presente no final de seu Seminério sobre as Psicoses,
podemos antever que Lacan ja tinha plena consciéncia da limitacdo do universal
abstrato. No Seminario 5, Lacan retoma essa ideia, ficando mais claro o processo que se

da na situacdo em que deixamos o Outro habitavel pelo singular de cada sujeito.

O mesmo conteldo exposto acima, tentaremos explicitar agora com maior
formalidade, recorrendo a maneira com a qual Lacan o revisita no Seminéario 9, sobre a
Identificagdo. Esse desvio, pela l6gica classica, permite perceber mais claramente como
0 sujeito interfere na engrenagem significante que o determina, como 0 sujeito incide

sobre o simbdlico.

A logica classica, cujo principal expoente € Aristoteles, consta da utilizacdo da
linguagem natural para expor proposicoes que geralmente contam com um sujeito e 0
predicado. Geralmente, o que muda é o predicado atribuido a esse sujeito.

Segundo essa ldgica, as caracteristicas universais subordinam as particulares.
Entdo, se dizemos, por exemplo, que “todo homem ¢ mortal”, temos,

consequentemente, que “algum homem ¢ mortal”. Observando o quadrante a seguir, na

parte selecionada, é logo possivel deduzir que a parte de cima das sentengas subordina a
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parte de baixo. Isso porque, se eu digo “todo homem ¢ mortal”, naturalmente, estou

dizendo também que alguns dos homens que compdem esse grupo maior sao mortais.

Desta feita, 0s grupos menores estdo dentro dos grupos maiores.

Todo S éP

SaP

SiP

AlgumS éP

X

Nenhum S éP

SeP

N

contraditoérias

TN

Algum S nao éP

8

Em contrapartida a teoria aristotélica, Lacan elenca outro l6gico, Charles

Sanders Peirce (1839-1914), que propde uma outra organizagdo das proposicées. Com

base no artigo de Teixeira (2010), “O alicerce contingente do universal”’, podemos

acompanhar a mudanca de paradigma proposta por Peirce no que tange & propriedade

l6gica que explicamos acima, em que as particulares sdo subordinadas as universais.

Destacamos, no quadro a seguir, as informag0es relevantes para compreendermos o que

Peirce propde de novo em relacdo a esse ponto:
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No quadrante 1, todos os tragos sdo verticais; no quadrante 2, alguns sdo verticais e outros
ndo; no quadrante 3, nenhum dos tragos € vertical; no quadrante 4, ndo ha trago algum.

Tipo A: Universal afirmativa: Todo trago é vertical.
Tipo E: Universal negativa: Nenhum traco é vertical.
Tipo I: Particular afirmativa: Algum traco é vertical.
Tipo O: Particular negativa: Algum traco néo é vertical.

Aplicando os quatro tipos de proposi¢cfes aos quatro quadrantes temos:

A proposicdo A é vélida quanto aos quadrantes 1 e 4 e invélida quanto aos quadrantes 2 e 3.
A proposicéo E é valida quanto aos quadrantes 3e 4 e invalida quanto aos quadrantes 1 e 2.
A proposicéo | é valida quanto aos quadrantes 1 e 2 e invalida quanto aos quadrantes 3 e 4.

A proposicdo O é valida quanto aos quadrantes 2 e 3 e invalida quanto aos quadrantes 1 e 4.

(Peirce, 1968, p. 97 apud Teixeira, 2010).

A proposicdo universal afirmativa diz: Todo trago € vertical. Cabe ressaltar que, na
representacdo de Peirce, em um dos quadrantes ndo h& traco nenhum. Diante disso, a
caracteristica que primeiramente salta aos olhos é o fato de que a afirmacdo universal
positiva (todos os tragos sdo verticais) € verdadeira mesmo no quadrante onde ndo existem
tracos. 1sso porque, se ndo ha o que desminta a afirmacdo, ela € verdadeira. Dai se
depreende que uma afirmacao pode ser verdadeira mesmo se ndo houver em relagéo a ela

“nenhuma correspondéncia ontologica com a realidade” (Teixerra A. M., 2010, p. 131).

Em outras palavras, observamos que a universal, o ‘“para todos”, ¢ uma
afirmacdo sem consequéncia pratica efetiva, pois continua sendo verdadeira, mesmo
guando o que se afirma ndo tem nenhuma contrapartida na realidade. De forma poética,

Jorge Luiz Borges nos demonstra 0 mesmo fendmeno em seu texto:

Tenho esse culto pelo livro. E possivel que eu o diga de um modo que
provavelmente parega patético. E ndo quero que seja patético; quero que seja
uma confidéncia que faco a cada um de vocés; ndo a todos, mas a cada um,
por que “todos” é uma abstracio, enquanto “cada um” é algo verdadeiro.
(BORGES, 2002, grifo nosso,p. 13.)
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Assim sendo, segundo Peirce, para que a universal seja efetiva e tenha
repercussdes na organizagdo factual dos elementos, é preciso que ela seja formada a

partir da particular negativa.

Para evidenciar como esse tema é caro para Lacan, € interessante notar que essa
referéncia as proposicdes da logica € feita em seu Seminario 17; quando menciona,
justamente, que a universal afirmativa (no caso, todo homem é mortal) ndo significa nada,
ndo engaja o sujeito em nenhum saber sobre a propria verdade, sem que se considere a

proposicdo particular afirmativa (algum homem é mortal ou eu sou mortal). Ele explicita:

sublinhei a seu tempo que é indispensavel para a vida que alguma coisa
irredutivel ndo saiba — nédo direi que nds estamos mortos, pois ndo é isso que
se tem que dizer, na qualidade de nés, nés ndo estamos mortos, ndo todos
juntos, emtodo caso, e justamente ai é que esta nosso alicerce — que alguma
coisa ndo saiba que Eu estou morto.(...) Isso é que permite colocar no centro
da légica esse todo homem — todo homemé mortal — cujo apoio é justamente
0 ndo-sabersobrea morte (...) (1969-1970/1992, p. 129)

Continuando nosso raciocinio sobre o quadrante de Peirce, temos que é preciso,
para formar a universal afirmativa que, de fato, provoque algum engajamento, que se
admita a existéncia do elemento contraditério a ela, o elemento heterogéneo. No quadro,
isso se ilustra nos quadrantes 3 e 2, pelos tracos que sdo obliquos. Entdo, a particular
negativa diz “algum trago ndo € vertical”, ou seja, existem tracos obliquos, dai se
presentifica algo que ndo seja vertical. Tendo isso em conta, se quisermos formar a
universal afirmativa, devemos negar a possibilidade dos tragcos obliquos: nada de tracos
que ndo sejam verticais. Essa afirmacdo implica dois movimentos: 1) o reconhecimento

do traco que ndo seja vertical —a fundacdo desta categoria; 2) a negacao dela.

De forma mais elucidativa, imaginemos uma frase como “todo mamifero é
viviparo”. Essa seria a universal afirmativa. Segundo Peirce, para que essa frase ndo
seja sO uma abstracdo, ela deve ser formada a partir da particular negativa: “Algum
mamifero ndo é viviparo”. A partir do reconhecimento dessa Gltima proposicéo, que
forma o grupo dos “mamiferos ndo viviparos” (que seria o grupo dos ornitorrincos —
mamiferos que botam ovos), podemos derivar a universal afirmativa que dependera da
exclusdao desse grupo: “nada de mamifero que ndo seja viviparo”. Somente quando
excluimos os “ornitorrincos” € que temos que “Todo mamifero ¢ viviparo”. Diriamos,
portanto, que um taxonomista mais radical, que acreditasse mesmo em sua tarefa, veria
um ornitorrinco como um mamifero somente para reafirmar sua certeza de que ele ndo
poderia ser um mamifero, porque seria uma definicdo inabalavel aquela de que os

mamiferos ndo botam ovos.
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Essa forma de enunciacdo coloca a universal no mesmo nivel da particular,
fundada na contradicdo a ela. A universal ndo €, portanto, uma categoria que se coloca ao
fundo, comandando as particulares, mas se funda nestas. O universal se funda na propria
diferenca entre o enunciado universal — todo trago é vertical — e a existéncia de um
particular que se exclui a regra — ha um traco que ndo seja vertical. Pela sintese disso —
nada de traco que ndo seja vertical —, inclui-se no universal um conjunto vazio, na acéo

violenta de esvaziar de tragos obliquos o conjunto formado pela particular negativa.

Assim, toda organizacdo de um conjunto, de uma comunidade, necessita da
exclusdo, mais ou menos, violenta do elemento heterogéneo a ela. Diriamos, portanto,
que, para a criacdo da lei, da propriedade primordial de um conjunto, depreende-
se a necessidade da exclusdo em ato de algo, que, no entanto, cria-se como um

conjunto vazio no préprio cerne daquilo que o evita.

Assim, é necessario que, para a formacdo do universal, exista na realidade o
elemento que a negue. Por conseguinte, aquilo que permite a formacg&o do universal, por
Ser avesso a sua concepcao, tem de ser violentamente extirpado: nada de trago que ndo
seja vertical. Desse modo, Peirce subverte a Idgica aristotélica, pois demonstra que a
proposicdo universal positiva é dependente da particular negativa, em contraposicdo a
alegacdo de que as proposicOes particulares séo subalternas as proposicdes universais.

E possivel extrapolar essa formulacio para o campo da psicanalise da seguinte
forma: a criacdo de qualquer universal depende, primeiro, da existéncia do particular
negativo e da sua posterior negagdo. O particular guarda relagdo com aquilo que
convoca a existéncia, com o que engaja 0s corpos em sua singularidade, que evoca algo
de seu aspecto real e contingente. Concluimos que o raciocinio explicitado pelo
quadrante de Peirce permite reconhecer que a vertente real intromete no universal por

meio do mecanismo de sua fundacéo.

Em Mead, o outro generalizado é o que confere a racionalidade e esta
relacionado a linguagem. O outro generalizado é o que contém o individuo que,
primariamente, € egoista, controlado por impulsos e antissocial. Seria um elemento que
atua ao fundo, de forma abstrata, ndo estando relacionado a esse campo de

contaminacdo que seria o pulsional.
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Lacan, por sua vez, apresenta-se contrario a essa proposicéo, pois demonstra que
o Outro, para que seja habitavel pelo sujeito, precisa ter sido perpassado pela pulsao,
contaminado por ela. Algo da pulsdo tem de passar a tela do “que” intervindo na outra
parte da frase, para que ela se conjugue ndo com o “tu”, abstrato e indiferente, mas sim
com o sujeito da oragdo, que € convocado a seguir, de modo que temos a construcao “tu
és aquele que me seguira”. E o que se demonstra, também, ao percebermos que 0
Universal s6 € fundado a partir da exclusdo violenta do elemento particular que
contraria o enunciado universal. Desta feita, ndo teriamos, de um lado, um individuo
contaminado pela pulsdo e, de outro, um Outro que apazigua essa confusdo dos homens.

Aqui saimos de um Outro transcendental para mostrar que, mesmo nos ensinos
seminais de Lacan, podemos pensar que existe a ideia de que o Outro deve estar
ancorado a algo que lhe dé consisténcia. Ou seja, mesmo no inicio, Lacan postulava
que o significante tem uma ancora no real; que o Outro, o universal, se forma depois
de atravessar um corpo, a partir da negacédo dessa dimenséo pulsional que concorre

para forma-lo.

Se o0 campo do Outro pode ser pensado como tesouro significante, temos,
portanto, que a origem do significante esta intimamente relacionada a origem do Outro.
O conceito de traco unario permite teorizar sobre o que esta na genealogia do sistema
significante. Sabemos que o que define o significante é a propriedade da diferenca,
conforme ja explicitado no item 1.4 deste trabalho. A apreciacdo do que seja o traco

unario permite explicitar de onde advém essa propriedade.

Ao se debrucar sobre o traco unario, Lacan passa a imaginar o que teria sido a
introducdo mitica da linguagem no ser humano. O trago unario € o que ha de mais
basico no que tange a linguagem, e a forma como Lacan o trata no Seminario 9 (1961-
1962/ 2003) permite perceber mais claramente quais sdo as principais propriedades do

sistema significante.
Ao percorrer esse caminho demonstraremos que:

1) uma das definicbes do Outro o iguala a ideia de tesouro significante;
2) a propriedade principal do significante € a diferenca. Isto equivale a dizer

que o significante € o elemento que tem como Unica propriedade ser discreto
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em relacdo ao outro significante. Sendo essa sua Unica caracteristica, ele ndo
tem nenhum compromisso com o significado;

3) o0 conceito de traco unario permite acessar a origem da linguagem, portanto,
a origem dessa propriedade principal do significante, que € a diferenca;

4) sera possivel demonstrar que a propriedade da percepcdo da diferenca que
esta no fundamento dos significantes s se obtém a partir do parentesco do
traco unario com o real. Nesse caso, o real € aquilo que s6 pode aparecer no

campo do simbdlico enquanto apagado;

Feita essa demonstracdo, poderemos aproximar o traco unario do conceito
tratado no item 3.1 como significante éxtimo. O traco undrio € justamente esse
significante de exce¢do ao mesmo tempo interno e externo a esse Outro, em fungéo

de este elemento estar relacionado ao campo do real.

Dito isso, seria necessario justificar o porqué de recorrer a esse novo conceito.
Preliminarmente, sustentamos nossa escolha de recorrer ao conceito de traco unario por
este se apresentar como um passo a mais para esclarecer as consequéncias tedricas da
concepcdo do Outro enquanto barrado, que serdo desenvolvidas logo a seguir. Tratar
esse conceito é esclarecer a natureza desse significante que falta ao outro, fazendo com

que ele ndo seja completo.

Nossa estratégia para apresentar o conceito de traco unario é demonstrar quais
elementos teodricos recolhidos da teoria freudiana foram utilizados por Lacan para

construir esse dificil conceito.

Um dos primeiros textos de Freud é o Projeto para uma Psicologia Cientifica'’
(Freud, 1895/1995). Nesse texto, o psicanalista esboca as bases do seu pensamento
quanto a metapsicologia, mas o faz ao produzir um esquema sobre o funcionamento

cerebral partindo de uma hipotese teorica neurofisioldgica.

17 Doravante referenciado como PPC.
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O argumento inicial do texto aloca o principio da inércia como o elemento basal
do funcionamento psiquico. Segundo esse principio, 0 organismo tentara se esquivar do
excesso de energia presente no aparelho psiquico de modo a manter uma constancia em
seu funcionamento. Entretanto, essa vontade de constdncia do organismo é sempre
obstaculizada pelas exigéncias do proprio organismo, como fome, sono, satisfacdo
sexual. Elas podem ser adjetivadas de pulsionais, dado que a definicdo de pulsdo é
justamente a traducdo psiquica das exigéncias enddgenas advindas do corpo do sujeito.
As pulsdes implicam a necessidade de serem resolvidas, e um psiquismo sem energia
ndo podera se movimentar em direcdo a realizacdo das acdes especificas que implicardo
a satisfacdo da pulsdo. Diante desse cenario, é preciso supor um acumulo de energia
psiquica, 0 que contraria o principio da inércia, que gostaria de manter a energia no
menor nivel possivel. Em suma, é preciso manter uma certa quantidade de energia no
psiquismo para que esse tenha recursos para realizar a acdo especifica que possa
satisfazer a pulsdo. A vida e as exigéncias pulsionais implicam que o psiquismo ndo
possa se livrar rapidamente de todo o acumulo de energia enddgeno, visto que €
precisamente a partir do acumulo de energia que 0 organismo se provera, tera recursos

para satisfazer a pulsao.

O principio da inércia, portanto, ndo reina sozinho sob o psiquismo, mas tem
como efeito a necessidade de que os neurdnios lidem com uma quantidade de energia de
modo a escoa-la rapidamente. Para compreender o sistema que Freud propde no PPC,
temos de supor que 0s neurdnios interligados se comportam como um sistema de vasos
comunicantes. Nessa metafora, a energia € o liquido que percorre esses sistemas.
Existiriam dois tipos de neurdnios: aqueles que somente deixam passar a energia, ou
fluido, e aqueles que t¢ém uma capacidade de acumular fluido. Os neurGnios que deixam
passar energia sdo os neur6nios da percepcdo. Aqueles que se deixam modificar pela
energia, ou se modificam para acumular o liquido, guardando a metifora, sdo os
neurdnios da memoria. Os neurbnios de percepcao sdo, portanto, rigidos, enquanto 0s
neurdnios de memdria sdo plasticos. A plasticidade do neurbnio de memoria (ou W)
depende de uma barreira de contato, que pode ser imaginada se trocarmos energia por
liquido, como um dique que faz com que o neurdnio tenha sua capacidade de
armazenamento modificada (podemos imagina-lo inflar como um baldo que é enchido
de agua). Freud, como conseguinte, relacionara a possibilidade de um neurbnio ser
modificado com sua capacidade de armazenar informacéo, o que implica que ele possa

guardar uma memobria.
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A barreira de contato, ou o dique, é a responsavel pela modificagdo do neur6nio.
Antes que ele seja modificado até seu limite, a barreira de contato ndo deixara passar
energia. Depois que o neurdnio foi modificado, ndo serd necessario gastar energia para
sobrepor a barreira de contato. Isso tem como consequéncia que, depois de ter ocorrido
uma alteracdo, o neurdnio deixe passar um fluxo mesmo que ele ndo seja tdo intenso. A
modificacdo feita pela excitacdo no neurdnio da memoria serd chamada facilitagdo. Em
outras palavras, a energia tendera a passar pelos neurénios que ja foram facilitados, pois
l& a energia necessaria para passar sera menor, visto que a barreira de contato foi

ultrapassada.

Portanto, quando um neuronio de memoria fica modificado, ele cria um
caminho, uma facilitacdo para o quantum energético. A memdria pode ser definida
como sendo composta por trilhamentos ja percorridos no psiquismo, vias preferenciais

pelas quais a energia escoa.

Freud entdo se coloca um problema. Se hd uma exigéncia pulsional de
satisfacdo, por exemplo, fome, o sujeito lidard com uma quantidade interna de energia
em seu psiquismo causada pelo acionamento pela pulsdo. Dado que ha um trilhamento
mnemdnico de uma experiéncia de satisfacdo, o sujeito pode querer acionar esse

trilhamento de modo a ativar a memdria da satisfacdo, que seria como alucina-la:

A imagem recordativa do objeto, certamente é a primeira a ser afetada pela
animagdo de desejo, ndo tenho ddvidas de que essa animacdo de desejo
resulte em primeiro lugar no mesmo que a percepg¢ao, ou seja, em alucinacao.
(Freud, S., 1985/1995, p. 33)

Entretanto, em relacdo a esse acionamento, Freud coloca a seguinte questdo:
“mas toda essa elimina¢do, como exposto acima, nao tem éxito em aliviar, pois a
recep¢do do estimulo enddgeno, no entanto, continua e restabelece a tensdo em W”
(Freud, S., 1985/1995, p. 32). A partir dessa constatacdo, ele vai propor que esse
aumento de energia que permanece uma vez que ndo foi realizada a acdo especifica
capaz de dar vazdo a energia pulsional que insiste em se satisfazer, implicara desprazer.
Desta feita, 0 organismo tem de impedir que a energia se direcione a esse trilhamento
alucinatorio, de modo a se abrir a realidade. Isso significa que o organismo
necessariamente perca a satisfacdo originaria, que se repete no modo da alucinacdo do
objeto perdido, para lidar com a realidade, tentar modificar 0 mundo no intuito de,

efetivamente, acessar a satisfacdo possivel.
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Em suma, o organismo precisa criar um mecanismo que impeca essa
memoria de ser acessivel, o que poderia ser entendido como um recalque
origindrio. O apagamento da memoria de satisfacdo, a impossibilidade de seu
acionamento de forma alucinatoria, é equivalente a tornar a memoria um trago, no
sentido que ai perde todo seu brilho sensoperceptivo, perde suas qualidades, para se

tornar a simplicidade de uma marca.

O recalque, que tem como consequéncia permitir o acesso do sujeito a realidade,
tem como consequéncia que o organismo tente modificar a realidade exterior a ele de
modo a aceder a acdo especifica que de fato implicara a satisfacdo da pulsdo. Vemos ai
se inscrever a ideia de um apagamento originario de um objeto mitico de satisfacéo, que
serd necessario para permitir outros trilhamentos neuronais que permitirdo que o
organismo tenha acesso a acdo especifica que satisfaca sua necessidade. A consequéncia

fatal € que, frente a essa satisfagdo mitica, as demais serdo tdo somente parciais.

E preciso seguir o raciocinio de Freud para compreendermos como se resolve
essa cena originaria. Conforme diziamos, Freud descrevera que, com a alucinacgéo, o
organismo permanece em desprazer em funcdo do acUmulo de energia, devido a
permanéncia da necessidade enddgena (fome) ndo resolvida. O desprazer ocorre porque
0 acumulo de energia contraria o principio da inércia, descrito acima. Por conseguinte, o
organismo tentard dar vazdo a essa energia acumulada, isso se expressara com uma
modificacdo motora, que é o choro. Este, que a principio é somente uma descarga a fim
de aliviar o desprazer, acaba por modificar o meio externo, pois funciona como um
chamado. Aquele que cuida do bebé vai entdo se dirigir a ele para realizar a acéo
especifica que efetivamente diminui a pulsdo endégena que implicava o acumulo de

energia interna no psiquismo causando desprazer.

Vemos entdo que a hipdtese de Freud é de que a perda originaria que impede a
satisfagdo por meio da alucinagdo tem como consequéncia que 0 Sujeito consiga, neste
caso por sorte de ter um Outro que o interprete, fazer uma modificacdo no mundo
externo que lhe permita ter acesso a acdo especifica que o satisfaz. O que abre o
pequeno ser ao principio de realidade é o fato de perder uma satisfacdo originaria que se
daria com a alucinagédo, inaugurando a possibilidade de outros trilhamentos neuronais
que permitem cada vez mais sua interferéncia na realidade. A partir da apropriacao de
sua capacidade de interferir no mundo externo pelo choro, o0 sujeito comeca a criar
outras estratégias cada vez mais sofisticadas de maneira a trazer para si o objeto real que

tentara substituir aquele primeiro objeto de satisfacdo que ficou marcado nessa memoria
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apagada. Ficard logo claro que essa satisfacdo que intenta repetir a primeira &€ sempre

aquém da expectativa.

A memdria apagada é, portanto, um primeiro modelo para se pensar o
conceito de traco unario. H4 uma marca de uma experiéncia que se destaca, na medida
de sua importancia, haja vista que foi uma primeira experiéncia de satisfagdo. A
memdria apagada dessa experiéncia € como um traco, 0 que resta ap0s um apagamento

de um registro.

A logica presente no PPC ¢ retomada no texto “A Negacdo” (Freud S., 1988
(1925)). Neste, Freud propde que as bases do psiquismo estdo em dois mecanismos de
julgamento, o juizo de atribuicdo e o de existéncia. Por meio do juizo de atribuicéo, o
ser bioldgico escolhe por incorporar ou expelir certa representacdo, demarcando assim
os limites do organismo. Por meio do juizo de existéncia, assegura-se que aquilo que ele

introjetou como representacdo ainda pode ser encontrado na realidade.

Lacan aproveita essa formulacdo para imaginar uma operacdo primordial que
seria a primeira afirmacdo, ou seja, a primeira atuacdo do juizo de atribuicdo,
estabelecendo assim o primeiro “dentro”. Essa operacdo teria o carater mitico, conforme
sugeriu a leitura do filésofo Jean Hyppolite, j& que versa sobre a relacdo do sujeito com
0 ser, a esse nivel ndo sendo possivel nem mesmo supor que o sujeito pense o objeto, o
gue nos permitiria falar da relacdo do sujeito com o mundo. Essa operacdo seria a
Bejahung (afirmacdo) primaria. Poderiamos pensa-la como a primeira gravagdo no
psiquismo, relacionavel, portanto, a memdria da primeira experiéncia de satisfacéo
descrita no PPC, como uma memoria completamente inacessivel. A Bejahung primaria
seria, por necessidade ldgica, seguida por uma Austossung (expulsdo), constituindo um

dominio que subsiste fora da simbolizacéo.

A Bejahung € o que Lacan Ié como uma espécie de intersecdo do simbdlico e do
real. Diz respeito, entdo, a marca do ser do sujeito: “da Bejahung que Freud enuncia
COMO O processo primario em que o juizo atributivo se enraiza, e que ndo € outra coisa
sendo a condicdo primordial, para que, do real, alguma coisa venha se oferecer a
revelacao do ser” (Lacan, 1954/1998).
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Assim sendo, em suma, a Bejahung diz respeito a uma introjecdo do significante
no corpo do vivente, marcando-o permanentemente. Esta relacionada a um significante
libidinizado que se introjeta no corpo do sujeito e é fundante de seu modo de ser.

Conforme dito por Lacan, ¢ algo relativo a “ser mais ou menos cativado numa

significacdo” (Lacan J., 1955-1956/1985, p. 78).

Esse excerto do texto de Freud, quando lido por Lacan, ja lancava a ideia dessa
primeira gravacdo que afirma um dentro, por isso mesmo se tornando inacessivel: “o
sujeito se afirma ou se constitui a partir dessa afirmacdo primordial. Se a afirmacéo é
0 que ja estd constituido; se a afirmagdo é o que constitui, ndio pode afirmar”
(Rabinovich, 2000, p. 23). Esse elemento remete a uma origem mitica, um primeiro

tempo da constituicdo do sujeito e de sua relacdo com a linguagem.

Detalhamos acima o que seria 0 juizo de atribuicdo, um juizo em que o
organismo escolhe por introjetar o que estaria de acordo com o principio do prazer e
ejetar 0 que o contraria. Contudo, ha uma segunda forma de funcionamento, o juizo de
existéncia, em que o ser ja esta aberto para a realidade e perscrutara o0 mundo externo
para verificar se ha algo ali que corresponda a sua representacao psiquica. Dito isso, é
possivel perguntar o que permite que o sujeito saia de um funcionamento regido pelo
principio do prazer, do juizo de atribuicdo, para aquele regido pelo principio de
realidade. Aqui seria interessante retornar a perspectiva exposta no PPC, pois com

base nesse texto é possivel explicar melhor essa passagem.

Neste ponto seria imprescindivel sublinhar que, tanto quando se fala da
Bejahung, enquanto primeira afirmacdo, quanto quando se fala da memodria da
primeira experiéncia de satisfacdo, estamos tratando da constituicdo psiquica. Cabas
(2005, pp. 111-116) argumenta que Freud, ao usar o termo constituicdo psiquica,
falava de um organismo bioldgico que tem de sair da funcdo de um autbmato para um
organismo erogeneizado, ou seja, um organismo capaz de lidar com um capital
pulsional. Nesse sentido, a funcdo da constituicdo psiquica é justamente lidar com um
acumulo de energia sexual que é necessario para passar do principio do prazer, em que
toda vez em que hd um acumulo de energia ele € prontamente descarregado, para uma
situacdo em que o aparelho psiquico terd de se munir de estratégias para conservar em
si certa quantidade de energia que se mostrard vital para perscrutar o mundo e

interagir com ele.

Desta feita, tanto no texto sobre ‘A Negac¢ao’ quanto no PCC, Freud

descreve como se da essa constituicdo de um corpo que passa de mero receptaculo,
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organismo vivo que tende a afastar de si tudo o que se apresenta como algo que
rompe com seu equilibrio estatico, para constituir-se como erégeno, ou seja, como

aquilo gque suporta em sium quantum de energia.

No PPC, conforme exposto acima, Freud fala de uma primeira experiéncia de
satisfacdo, a qual gera uma memodria que precisara ser apagada, ter seu acesso
renunciado para que o organismo aceda a um funcionamento mais coerente com a
realidade. A memdria da primeira experiéncia de satisfacdo seria o equivalente ldgico
da primeira afirmacdo, na qual o sujeito inscreve em si a representacdo que lhe causa
prazer e que ele escolhe introjetar. Ao escrever iSso em si, passa a existir como um

organismo diferenciado.

Constituir-se como um organismo diferenciado é o que comeca a se esbocar
quando lemos o texto ‘A Negacao’. Essa ideia ndo estava tdo explicita no PPC, porém,
guando se fala de introjecdo, ja esta presente a ideia da oralidade em que ao introjetar,
se alimentar de alguns aspectos do campo do Outro, o sujeito vai criando trilhamentos
psiquicos para lidar com esse capital energético. Cria-se um repertdrio ao introjetar em

si 0 que é do campo do Outro.

Anuir em relagdo a isso que é do campo do Outro ndo € uma tarefa simples.
Cabas (2005) argumenta que o infante, para se satisfazer, tem de escolher estar
exposto ao estimulo da fome ou estar exposto ao estimulo do seio materno. O seio
materno pode ser introduzido pela mde de forma intrusiva em funcdo de diversas
circunstancias. Estar a mée regulada por um codigo a ela e xterno pode ajudar com que
esse objeto de satisfacdo possa ser oferecido de forma menos avassaladora para o

neonato.

Em contrapartida a essa anuéncia ao que € do Outro, ao processo de introjecao, €
preciso haver um processo de separacdo desse objeto que a principio ndo é sentido pelo
bebé enquanto externo a ele. O seio é para 0 bebé algo que pertence ao seu proprio
corpo. Perder esse objeto é um primeiro registro de perda, e uma primeira inscri¢do de
um dentro e fora. A perda do seio teria uma logica semelhante a perda da memdria do
objeto de satisfacdo. Haveria uma renuncia & memdria de satisfacdo como condicéo para
que o aparelho psiquico tenha acesso a uma segunda forma de julgamento, relativa ao
juizo de realidade. Ja dissemos que € como se 0 sujeito tivesse de ejetar essa memoria,
expulsa-la de seu campo de alcance, de modo a permitir a criacdo de outros caminhos
neuronais para de fato aceder a alguma satisfacdo que efetivamente diminua sua

sensacao de desprazer.
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Assim, se ndo podemos alucinar o objeto e a0 mesmo tempo obter satisfacéo,
temos de aprender formas de descobrir se algo parecido com ele podera estar no mundo
externo. Continuando o raciocinio proposto na negativa, vemos que em seguida a
afirmacdo é necessario que haja um outro juizo, o juizo de existéncia. Se o primeiro
juizo funcionava principalmente segundo o principio do prazer, ja que a introjecao ou
expulsdo visava a satisfacdo, o segundo juizo estd de acordo com o principio de
realidade. E perscrutarda o externo com o objetivo de verificar se 0 objeto da

representacdo é passivel ou ndo de ser encontrado na realidade.

Colocados esses elementos do texto de Freud, podemos verificar o argumento de
Hyppolite para a sua leitura do texto sobre a negativa. Podemos resumir brevemente a
leitura de Hyppolite nos seguintes termos: h& o funcionamento de introjecéo e expulsdo
do organismo que se inscrevia apenas no nivel de Eros, ou do juizo de atribuicdo. Nesse
campo ha uma plena passagem ao contrario: se quero, introjeto; se ndo quero, ponho
para fora. Esse funcionamento ejetor é baseado na tendéncia destrutiva da Autossung.
Essa forma de negativa da Austossung, Hyppolite demonstra, ndo tem relacdo com a
Verneinung 8. Freud é muito claro em dizer que, a partir de uma operacdo do
apagamento daquilo que inicialmente se introjetou (Bejahung ou primeira experiéncia
de satisfacdo), € que se tem, como sucedaneo, um outro tipo de negacdo, a negativa
simbdlica. Hyppolite frisa 0 uso da palavra sucedaneo explicitando que a negativa
simbolica é como uma herdeira da operacdo de apagamento da Bejahung. A palavra
sucedaneo daria a entender que nesse ponto outra operacdo mais complexa, como
aquela descrita como a alucinacdo da primeira experiéncia de satisfacdo e seu
impedimento, necessariamente tem de ocorrer para que, cOmo consequéncia, haja a
negativa simbolica.

Cria-se, desse modo, a negativa simbolica como um sucedaneo da tendéncia
destrutiva. [Esse tratamento sintético inventa a possibilidade da presenca de
representante, portando, paradoxalmente, a informacdo positiva de um vazio que é
fundante. A informacdo positiva de um vazio € relacionavel ao préprio significante.
Essa marca apagada, traco unario, tem relagdo com o significante em si, € um

significante puro.

18 A negativa que intitula o texto, Verneinung, é diferenciada da Austossung, que é uma negativa
destrutiva que expulsa para fora sem registrar.
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Aqui ja se esbogam os trés elementos primordiais para pensar o traco unario, em
sua relagdo com
e uma primeira inscricdo da linguagem no ser: Bejahung;
e a origem do significante e, portanto, da linguagem; a ideia de

representacdo estd relacionada a negativa simbdlica, e a ideia de que,

com a representacdo, posso falar da coisa mesmo na sua auséncia;

e aorigem e o primitivo da constituicdo do sujeito, relacionavel portanto a
ideia de identificacdo.

O préprio texto de Lacan oferece uma ilustracdo que permite esclarecer a re lacdo
do trago unario com essa Bejahung. O psicanalista resolve comentar uma passagem do
romance de Daniel Defoe, Robinson Crusoé. A passagem descrita é aquela em que 0
personagem principal, Robinson Crusoeé, que estd perdido em uma ilha que ele
imaginava ser deserta, vé uma pegada, do personagem que depois se tornara seu servo
na ilha, chamado Sexta-Feira. Entretanto, o que fez com que Crusoé tivesse certeza de
gue se tratava de uma pegada humana foi a tentativa de Sexta-Feira em apagar a pegada,
de modo a evitar que predadores o seguissem. Ou seja, 0 mais caracteristico do humano

é a negacdo do rastro.

Sobre a pegada de Sexta-Feira, Lacan dird que € um rastro, indica que ndo esta
l4. Esse rastro, entretanto, € somente um primeiro nivel de negacdo. Conforme explicita
Dunker, “ele pode ser apagado ou anulado, mas um rastro que é negado materialmente
ndo é mais um rastro, mas torna-se um trago” (Dunker, 2002). Aqui novamente ha um
paralelo coma memoéria de satisfacdo. Tal memoria ja € um registro, ndo € a coisa em
si. Mas mesmo isso que é s6 um registro tem de ser apagado, conforme descrito, o
acesso a essa memoria tem de ser barrado. Analogicamente, 0 traco unario seria o
apagamento do rastro, aquilo que marca, mas sem guardar qualquer forma ou qualidade
daquilo que marcou. Esse registro que chega ao mais abstrato é o0 que se pensa como
traco unario. O significante, ainda conforme Dunker, herdard do trago suas
propriedades fundamentais.

E interessante notar como esse mecanismo se aproxima daquele descrito na
secdo 3.3, em que fica explicitado o quadrante de Peirce. L& o elemento heterogéneo —
tracos obliquos — aquele que se quer criar — conjunto dos tragos verticais — tem de ser

violentamente extirpado para obter um universal que tenha consequéncia efetiva na
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realidade e ndo seja somente uma abstracdo. Retomamos aqui 0 que ja indicamos acima
para a criacdo da lei, da propriedade primordial de um conjunto exclui-se algo,

gue permanece COMO UM conjunto vazio no proprio cerne daquilo que o evita.

Ha, portanto a relacdo do traco unario com esse elemento pulsional fundante,
mas, a partir do apagamento violento do pulsional, resta somente a propriedade da
diferenca. A diferenca, por sua vez, € o elemento principal atribuivel ao significante.
Essa propriedade € a que serd ressaltada ao retomarmos o texto de Lacan no momento
emque ele apresenta o traco unario: o suporte da diferenga como principal caracteristica

do significante.

No Seminario 9, ao tratar do significante, Lacan explicita que a diferenca é o
principal atributo desse conceito. O exemplo que ele da de sua cadela (1961-1962/ 2003,
p. 41) permite perceber o quanto essa é uma caracteristica que so diz respeito ao humano.
Ele relembra que sua cadela nunca se engana em relacdo a seu dono. Por meio do cheiro e
outros elementos, ela pode identificar automaticamente duas apari¢es de Lacan, pois elas
nunca foram diferentes. Em contrapartida, o homem diferencia as aparicdes, e se engana,
assim como ele exemplifica ao tratar de uma antiga lenda céltica (1961-1962/ 2003, p.
47). Nessa lenda, um servo identifica seu senhor morto a um rato que passeia pela
propriedade. Ele acredita que esse rato/senhor esta verificando se tudo esta conforme o
gue havia estipulado enquanto vivo. Nesse caso, 0 servo s6 pode identificar esses dois

elementos completamente dispares porque, a principio, eles sdo diferentes.

O humano, portanto, interceptado pela linguagem, percebe as diferencas e s a
partir de uma crenca pode iguala-las. Ou seja, 0 humano, alienado ao Outro, tem acesso
a alteridade, ao que é radicalmente diferente. A diferenca é o elemento basal da
organizagdo psiquica, cuja consequéncia é: as identificagdes por ele estabelecidas pelos
sujeitos ndo sdo sempre Obvias, ja que dependem de um julgamento, uma fé.

Lacan introduz o termo traco unario como essa primeira unidade que promoveu
0 advento da linguagem ao emprestar ao significante a propriedade primordial de se
diferenciar. Além disso, por meio de outro exemplo, Lacan fala de uma segunda
propriedade do traco unario, aquela de ndo registrar qualquer qualidade. Nesse exemplo,
Lacan trata de um achado paleol6gico com o qual teve contato em um museu: um 0sso
com ranhuras. Ele ressalta que essas ranhuras eram registros dos povos primitivos que
gueriam contabilizar suas cacadas. Tal exemplo pode parecer desprezivel, mas Lacan o
toma como um atestado de um importante avango tecnoldgico. Se antes eram feitas

gravacdes rupestres em que 0s homens tentavam reproduzir as cenas pelas quais
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passaram, a partir desse registro abstrato, a humanidade consegue se dar conta de que
pode escrever um evento sem que seja preciso desenhd-lo de forma representativa.
Assim, essa ranhura no 0sso permite registrar UM evento que agora estd em
descontinuidade em relacdo aos demais eventos. Essa abstracdo da qualidade é

justamente o que permite introduzir a ideia de unidade e, mesmo, a de ndmero.

Estdo, portanto, apresentadas as propriedades principais do traco unario: ser o
suporte da diferenca significante a partir das caracteristicas de 1) ndo registrar qualquer
qualidade; e 2) ser descontinuo em relacdo aos demais, isto €, ser, nesse sentido, unario.
Essas importantes caracteristicas do traco unario ressaltam seu parentesco com algo que

precisa ser negado para ser registrado.

Retomando o que ja foi explicitado, € possivel extrapolar essa formulacgéo para a
fundacédo da lei universal do significante. Aquilo que caracteriza todo significante, que
ele seja diferente dele mesmo, depende da negacdo de algo de seu aspecto real e
contingente. Esse aspecto seria relativo a essa Bejahung que marca o corpo do falante e
tem de ser apagada. Percebemos que a vertente real se intromete no simbdlico por
meio do mecanismo de fundagdo de sua lei universal. E justamente o apagamento do
real que € relativo a introjecéo do significante libidinizado no corpo do sujeito, que
teremos esse elemento um traco unario, distinto e apagado, que serd o que € de
comum, o universal, a caracteristica princeps do significante. Esse real esta,

portanto, na origem do simbdlico, mas por meio de sua negacao.

Temos, entdo, na origem da linguagem, um elemento que tem a
caracteristica fundamental de conferir a linguagem a propriedade primordial de
estabelecer distingdes, Unica caracteristica atribuivel ao significante. Por outro
lado, esse elemento se funda a partir de um apagamento, uma perda, uma
castracdo violenta. Concluimos essa parte de nosso argumento ressaltando que
essas sdo propriedades inerentes a linguagem, tais operagdes intrinsecamente

necessarias a formacéo do simbdlico.

O esquema que se repete quando dizemos do conceito de traco unario €
composto de trés tempos: 1) O registro de algo referente ao campo do real; 2) O

ativamento desse elemento, para a verificacdo da necessidade de seu apagamento; 3) o
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traco que resta desta marca e acaba sendo a caracteristica primordial do conjunto dos

significantes: a diferenca.

Esse esquema subjaz tanto ao exposto sobre originario quanto, por exemplo, do
quadrante de Peirce. No caso do recalque originario temos: 1) a memoria de satisfacao; 2)
0 acionamento da memoria que implica a alucinacdo do objeto e a necessidade de apagar
essa alucinacdo de modo a ter acesso efetivo a algum objeto que de fato corresponda a
alguma satisfacdo substitutiva; 3) o traco apagado da memdria de satisfacdo, que € um

representante vazio de qualquer relacdo com aquilo que se queira representar.

No caso do quadrante de Peirce: 1) percebe-se a existéncia de tracos obliquos; 2)
O enunciado universal (s6 existe trago vertical) se constitui a partir da expulsdo daquilo
que o contraria (nada de traco obliquo); 3) O conjunto de tracos obliquos permanece

como um conjunto esvaziado dentro do enunciado universal (s existem tracos verticais).

Retomando essa ldgica, percebemos que, para pensarmos o que € da ordem do
significante, com frequéncia esbarramos em uma mecanica na qual o real se intromete e
temde ser anulado, permanecendo interno ao campo de forma apagada. Assim sendo, o
Outro como tesouro significante ndo estd completo, ha algo que o torna inconsistente. O

que o torna inconsistente ndo ¢ da ordem do significante, ha “no Outro do significante
uma impureza éxtima” (Miller J. A., 1998-1999/2011, p. 47).

Miller resume 0 que tentamos esquematizar acima quando conceitualiza o
significante ¢xtimo: ¢ exatamente um “traco que sai do circulo sem poder ser contado
entre os significantes. E entdo inerente, uma vez que pertence a este conjunto fechado,
mas de um modo incontavel” (1998-1999/2011, p. 41). Vislumbramos, por conseguinte,
0 axioma: o que cria o universal é alheio ao universal, incontavel dentro dele, mas esta

ao mesmo tempo interno a esse mesmo universal na forma de um significante vazio.

O mesmo autor ainda adiciona que ‘“esse aparato oferece uma solugdo,
restabelece um significante suplementar cujo significado € essa desaparicdo e se
encontra articulado, de formas retoricamente complexas, com esse conjunto” (1998-
1999/2011, p. 47). Sublinhamos aqui que, de fato, sdo formas complexas as quais
fizemos a tentativa de explicitar através do quadrante de Peirce, da retomada dos textos

de Freud (PPC e “A negativa”) e finalmente com o conceito de trago undrio.

Feita essa retomada do que foi exposto até entdo, é importante ressaltar que todo
0 nosso esforco foi de demonstrar que o efeito do real no simbolico é justamente
conferir ao campo do significante sua propriedade primordial: a diferenga. Assim sendo,

o significante funciona simplesmente como um elemento diferencial. Se tem como
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propriedade somente diferir do significante subsequente, a consequéncia € que 0 nome
ndo tem nenhuma relagdo com as coisas, nem com o sentido. Desta feita, com o
simbolico podemos sempre mentir, nos enganar, produzir falseamentos, criar becos sem
saida. Em seu décimo oitavo seminério Lacan exprime esta tese: “ndo hd nada de mais

verdadeiro do que se possa dizer do que eu minto.” (1971/2007, p. 14)

Na secdo acima foi demonstrado 1) que o traco unario, por sua relacdo com o real,
confere ao significante sua propriedade primordial: a diferenca; 2) a consequéncia disso é
que o significante ndo tem relacdo com o sentido ou com o referente. Assim, recorrer ao
conceito de traco unario tem o intuito primordial de sublinhar a marca do real no
significante e como isso esta intimamente relacionado ao fato de o significante permitir
todo o tipo de invencdo, visto que, a principio, ndo ha nada que fixe o seu significado.

Neste ponto, seria interessante introduzir um esquema produzido por Miller. Na
parte da esquerda desse esquema ele ilustra aquilo sobre o qual falamos: o fato de o
simbdlico ter uma relagcdo com o real, implica que ndo haja referente. Ali hd somente a

diferenca, ndo ha sentido, nio ha referente. E o que Miller explicita na frase: “o

realmente simbolico € o simbolico incluido no real” (1998-1999/2011, p. 49).

R S

O que engana O que nao engana
Mentira Angustia

(Miller J. A, 1998-1999/2011, p. 49)

Retornaremos a segunda parte desse esgquema, mas antes seria importante dar
énfase, com um exemplo, ao carater mentiroso do simbdlico. Utilizaremos para tanto a
pitoresca peca de Pirandello: Assim é (se lhe parece) (1917/2011). A peca, que tem um

carater comico, apresenta 0s personagens da elite do funcionalismo de uma pequena
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cidade onde foram morar outros trés personagens. Estes ultimos causam grande

curiosidade, movimentando a cena da pacata vila do interior.

Os trés personagens, Sra. Frola, Sr. Ponza e Sra. Ponza, sdo oriundos de uma
cidade italiana abatida pela tragédia de uma erupcdo vulcanica que matou varios
moradores e apagou 0s tragos cartoriais de sua existéncia devido a destruicdo dos edificios
da cidade. Toda a agdo se inicia quando um ar de misterio se inscreve em relacdo a Sra.
Frola. A idosa, mde da Sra. Ponza, mora sozinha e, para espanto geral dos ilustres
habitantes da cidade, visita sua filha Sra. Ponza quase que diariamente, mas pode

conversar com ela somente quando afilha aparece dajanela de seu alto apartamento.

O mal-entendido se inicia quando a Sra. Frola recebe a visita das mulheres do
prefeito e dos funcionarios da prefeitura. Tal senhora, indagada sobre 0 motivo de tanta
distancia em relacdo a propria filha, apresenta sua versao dos fatos: alega que o Sr.
Ponza é um sujeito acometido por um grande sofrimento psiquico. Ao se casar, quis
manter sua esposa, de prenome Lina, somente para si, pois tinha por ela um sentimento
de posse doentio. Porém, Lina adoeceu e precisou ser internada. Ao retornar do hospital,
o0 Sr. Ponza aferrou-se a ideia de que aquela ndo era sua esposa e recusou-se a recebé-la
novamente. Foi preciso forjar um novo casamento, com a mesma mulher, para que a
situacdo toda se normalizasse. Assim, para o Sr. Ponza, a mesma Lina, que é a filha de
Frola, é na verdade Julia, sua segunda esposa. O Sr. Ponza, fechado em sua versdo dos
fatos, evita o encontro da Sra. Frola com a sua “segunda esposa” para ndo a fatigar com

aquela que supostamente era a ex-sogra.

A populagdo da pequena cidade, atonita com tal “verdade”, foi logo em seguida
inquirir ao Sr. Ponza. Este, por sua vez, apresenta a sua versao dos fatos. Esclarece que
se desdobra diariamente para que sua querida ex-sogra ndo seja colocada a par da
terrivel realidade. Para a ex-sogra seria impossivel aceitar o acontecimento da morte de
sua filha Lina, que faleceu da enfermidade pela qual foi internada. Sr. Ponza se casou
novamente com a atual esposa, Julia. Para manter a sanidade mental de sua sogra, ele
trabalha diariamente para que ela pense que Julia € Lina, por isso, ao dizer que quer
guardar a mulher so para si, evita que, aproximando-se da atual mulher, a sogra veja que

se trata de outra pessoa que ndo Lina.

Temos assim que, na versdo da Sra. Frola, ela mente sobre a Sra. Ponza para
poupar o Sr. Ponza do sofrimento. De outro lado, essa € a mesma alegacdo proferida
pelo Sr. Ponza. A elite governante da cidade esta afetada pela curiosidade incontida,

elemento que se adiciona a autoridade desconstruida, pois nem o prefeito conseguiu
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descobrir a verdade sobre a familia, visto que os registros cartoriais ndo foram
suficientes para esclarecer os fatos, uma vez que 0 segundo casamento poderia ter sido
“forjado”. Desta feita, ndo se pode admitir a pergunta sem resposta: qual é o referente
da Sra. Ponza que foi morar na pequena cidade, € ela a primeira mulher ou a segunda
mulher do Sr. Ponza? Ao tentar esclarecer, os governantes e suas mulheres s6 conseguem
amplificar o paradoxo das duas historias, estendendo “o drama da duplicidade das versdes

e do distanciamento fantasmatico da verdade” (Pecora, 2011, p. 182)

A forma que os moradores da cidade propdem para sanar tdo terrivel enigma é:
que se pergunte a Sra. Ponza! Ou seja, é sO verificar o referente! Entretanto, a peca poe
em cena a Sra. Ponza na presenca tanto do Sr. Ponza quanto da Sra. Frola. Desta feita,
se ela confirma uma ou outra versdo dos fatos, fere uma ou outra figura que € alvo de
seu afeto. O ato da abnegada Sra. € o de proferir: “eu sou aquela que se cré que eu seja”,
0 que implica a indecidibilidade eterna e a impossibilidade do acesso a verdade por
meio do referente. A consequéncia é: reenvia-se ao sentido decidido pelo discurso, ou
seja, decidido pela versdo que se queira acreditar, decidido pela crenca que se queira
proferir. Assim sendo, nas palavras de Pécora, o que a peca explicita sdo “as

consequéncias absurdas para a existéncia comum de qualquer verdade que se pretenda

como algo a mais do que simples costume e doxa” (Pecora, 2011, p. 185).

Qual a posigdo da psicandlise frente & mentira do simbdlico? A psicanalise
concordard com Pirandello sobre a impossibilidade de ultrapassar a doxa? Ja fora dito
gue ndo, pois até entdo ja foram apresentadas duas versdes em que a psicanalise prevé
uma estabilidade para o discurso que ndo é fornecida pelo proprio discurso. Uma delas é

a partir da hip6tese do sujeito, a outra, a partir da ideia de Ponto de Basta.

Aqui caberia fazer notar como a peca apresenta uma proximidade com uma
antiga anedota judia contada por Freud em carta a Fliess (Freud, Carta de Maio de 1899,
p. 352).19 O final, porém, é radicalmente diferente, visto que, na anedota, coloca-se um

fim a indefinibilidade por meio de um ato de impaciéncia:

Um casal que era dono de um galo e uma galinha resolveu celebrar os dias
santos assando, uma ave, mas marido e mulher ndo conseguiam decidir-se
quanto a qual dos dois sacrificar e, desse modo, voltaram-se para o rabino: —
Rebbe, que devemos fazer? S6 temos um galo e uma galinha. Se matarmos o
galo, a galinha vai definhar; e, se matarmos a galinha, o galo vai definhar.
Mas queremos comer uma ave no dia santo; rabi, que vamos fazer? E o
rabino: — Entdo, matem o galo. — Mas, nesse caso, a galinha vai definhar.
— Sim, e verdade; entdo, matem a galinha. — Mas, rabi, ai o galo vai
definhar. E o rabino: — Pois que definhe!

19 Mencionada por laninni (2012) na pagina 135.
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Pirandello produz o mesmo dilema, se a Sra. Ponza escolhe a versdo de sua mée,
ela verd o sofrimento atroz de seu marido. Se por outro lado escolhe a versdo de seu
marido, pode ver sofrer a Sra. Frola. Em razdo disso, ela escolhe seu autossacrificio.
Quando se trata de seres humanos, torna-se mais dificil sustentar “pois que definhe um
dos dois”. Entretanto, fica claro, na anedota judaica, que a posi¢ao do sujeito ¢ uma
forma de se sair do dilema infindavel, é uma forma de colocar um Ponto de Basta para a
indecidibilidade do simbolico.

Em seguida, ao analisar a sequnda parte do grafico retirado do ensino de Miller,
mostraremos que existem para a psicanalise outros elementos que permitem que o
sujeito ndo fique a deriva com o simbdlico. A psicanalise conta com um referente, e

esse referente se produz a partir do campo do real.
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4. Para a psicanalise, ha o que ndao engana

A peca de Pirandello é uma critica clara aos tedricos que pretendiam sustentar
que o discurso necessariamente tem de visar a algo externo a ele: o referente. Frege
(1982/2009) € quem estrutura essa forma de organizar a linguagem, propondo a
distincdo entre sentido e referente. O sentido seria relativo a realidade que o discurso
cria, mas que Ihe € interna. Por sua vez, o referente seria 0 que é externo ao discurso e
visado por ele, portanto, seria 0 operador que garantiria 0 acesso da linguagem a

verdade.

Com esse expediente, Frege conseguiu demonstrar que dois enunciados
distintos, que criam para si sentidos distintos, podem dizer de um mesmo referente.
Desta feita, o discurso cria internamente um sentido, que seria proximo a “ideia” ligada

a expressdo, e teria a funcdo de ser o intermediario entre a fala e o referente.

Por exemplo, a estrela da manha e a estrela da tarde; ambos os termos se referem
a Vénus, sdo duas formas de falar do mesmo objeto externo ao discurso; tém, portanto,
um mesmo referente. 2° Essa seria uma forma de articular a questdo da peca de
Pirandello: Lina e Julia sdo as duas a Sra. Ponza (hipotese da Sra. Frola) ou sdo pessoas

diferentes (hipGtese do Sr. Ponza)?

Para Frege, uma expressdo linguistica pode ter atrelada a ela somente a
dimensdo do sentido, por exemplo, no caso das narrativas ficcionais. Ele elenca o
exemplo de Ulisses, na lliada de Homero. E um personagem que certamente nio tem
referente, é, portanto, interno ao discurso. A ideia de referente sé € relevante quando se
tenta investigar o valor de verdade de uma sentenga. A sentenca pode ser avaliada como

verdadeira ou falsa em relacdo a um referente externo a linguagem.

No caso de Assim € (se lhe parece), o esforco da peca € mostrar que nem mesmo
quando se convoca o referente, a propria Sra. Ponza, é possivel acessar a verdade sobre

o referente. Ai, portanto, mora a genialidade de Pirandello.

A psicanalise ndo conta com a ideia de que o referente esta na realidade, assim
como quereria Frege, que teve hipoGtese turvada por Pirandello. Entretanto, conforme

apontado por Miller, no grafico ao qual recorremos anteriormente, a psicanalise nao

20 «referéncia de uma sentenca ¢ seu valor de verdade, entdo este tem de permanecer inalterado, se uma

parte da sentenca for substituida por uma expressdo que tenha a mesma referéncia, ainda que sentido
diverso” (Frege, 1982/2009, p. 140)
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sustenta que o sujeito fica a deriva do discurso, ou da doxa. Para a psicanalise, ha algo
gue ndo engana, ou seja, um referente externo a linguagem. Mesmo que este ndo seja a
realidade, ateoria psicanalitica constroi uma teoria sobre o referente.

Para a psicanalise, 0 que ndo engana é relaciondvel a angustia. Sabemos que,
para Lacan, a angUstia remete a perda da distdncia entre o sujeito ¢ o objeto “a”,
distancia essa promovida pela tela da fantasia ($<>a). Assim sendo, a angUstia surge

quando o real do ‘objeto a’ se apresenta sem a mediagdo da montagem fantasistica.

Desta feita, Miller vai argumentar que a angUstia vale como o real no simbolico.

R S

O que engana O que nao engana
Mentira Angustia

(Miller J. A, 1998-1999/2011, p. 49)

Concluimos, portanto, que na psicanalise o que “ndo engana” é da ordem do real
que se apresenta internamente a linguagem. Tem, portanto, uma intima relagdo com o
objeto “a”, com o pulsional, com o que ¢ heterogéneo ao simbodlico. Miller é quem
sublinha que com o termo objeto “a” Lacan inclui no discurso aquilo que pode se

inscrever do real (1998-1999/2011, p. 132).

Reintroduzimos aqui a pedra de toque desta tese — a ideia de Ponto de Basta —
para relacionar tal conceito a esse elemento que encontramos: o real como referente,
COMO 0 que ndo engana, como o que poderia oferecer um contraponto ao “simbdlico
que mente”.

A ideia de Ponto de Basta em Lacan sempre esteve relacionada a algo que
permitiria ao sujeito constituir certa estabilidade de modo que a autonomia do

significante em relagdo ao significado ndo o colocasse, como ocorre com a psicose, na
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demanda incessante de dizer, gerando a cada palavra um novo significado, ou, por outro

lado, na demissdo total do uso da palavra, ja que com ela ndo seria possivel comunicar.

E logico pensar que, o Ponto de Basta, conceito atrelado a ideia de estabilidade,
amarracao, capitonagem, estivesse relacionado ao que ndo engana, Visto que isso
poderia proporcionar uma ancoragem para 0 sujeito. Se, para a psicanalise, o que ndo
engana esta relacionado ao campo do real, podemos pensar que haveria necessidade de

que aquilo que ofereca um Ponto de Basta estivesse relacionado a essa ideia.

No capitulo 3, foi desenvolvido o seguinte raciocinio, abaixo resumido:

1. O psicanalista parte do pressuposto estruturalista de que o significante esta

desligado do significado.

2. Constroi-se a hipdtese, correlativa a teoria de Lévi-Strauss, de que poderia
haver um significante puro que, por ser sem significacdo, seria relacionado
aquilo que pode funcionar como um elemento em relacdo ao qual as

significacbes se medem.

3. Uma questdo se impde: existe a possibilidade de pensar um significante que

seja heterogéneo aos outros significantes?

4. Dado que a resposta é negativa, em fungdo da tese resumida no aforismo
explicado acima, ndo ha Outro do Outro, o Outro tem de ser pensado como
barrado, pois faltara nele um significante. A natureza do significante que
falta a0 Outro — S(A) — é éxtima, trata-se de um significante que esta e ndo

esta dentro do campo significante.

5. Sera interessante explorar que é esse proprio significante que falta ao Outro

aquilo que funda o campo do significante.

Ou seja, partimos da pergunta sobre o estatuto do significante puro para
chegarmos a ideia de que falta um significante ao Outro e que este se constitui a partir
da exclusdo violenta de um elemento, a0 mesmo tempo interno e externo ao campo do
Outro. A conclusdo que tiramos disso é de que o campo do Outro estd incompleto

exatamente por esse significante éxtimo, que esta relacionado a prépria fundagdo do
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campo do simbolico. No capitulo 3, nos nos dedicamos ao exercicio de fazer a

demonstracdo desse fato.

Contudo, se retornarmos ao raciocinio colocado, perceberemos que a pergunta
inicial foi sobre o estatuto do significante puro. Copiamos aqui a questdo: pode haver
um significante que funcione como um Ponto de Basta para a cadeia significante, que
funcione como um esteio, que funcione como um estabilizador das significacdes e que
ainda assim seja um significante como outro qualquer, pertencendo assim ao campo dos
significantes?

A resposta é: ndo. Esse significante ndo € um significante qualquer, € um
significante éxtimo, a0 mesmo tempo interno e externo ao campo do outro por ter uma
relacdo intima com o campo do real. E justamente esse o significante que falta ao
Outro.

Desta feita, o significante éxtimo, ao mesmo tempo que funda o campo do
Outro, ao descompleta-lo, é também o elemento que pontua a cadeia significante,

estando relacionado ao Ponto de Basta.

Assim, poderiamos resumir a questdo nos seguintes termos: ha duas

caracteristicas dos significantes ja extensamente comentadas neste texto.
1. O significante ndo esta atrelado ao significado;

2. O significante funciona como um elemento discreto, descontinuo em relacdo

a0 outro.

3. Essas duas caracteristicas estdo relacionadas a incidéncia do real na
linguagem, explicitado ao estudarmos o conceito de trago unario. A partir
desse conceito, percebemos que a ideia de diferenca € tributaria da exclusdo
violenta do elemento real que contamina a linguagem. Ao desenvolvermos a
ideia de que o simbolico € o campo da mentira, 0 mesmo ponto foi

explorado.

Em funcdo disso, ha o pressuposto do encadeamento significante, o que ocasiona
o fendbmeno da significAncia. Este Ultimo se caracteriza pela geracdo de sentido
proveniente da adicdo de cada novo significante. Isso implica a evanescéncia do sentido,

que se descontréi a medida que a cadeia se expande, para dar lugar a novos sentidos.

4. Por causa das duas primeiras regras, e da consequéncia delas, é necessario
conceber a existéncia de um significante que serviria para criar um ponto

final na cadeia, o que permite 0 advento de sentido de maneira mais perene.
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5. Conforme vimos, esse significante ndo pode ser um significante qualquer, e

é 0o mesmo significante éxtimo que falta ao campo do Outro.

A conclusdo é de que, paradoxalmente, o significante que comanda o
fechamento da cadeia — o Ponto de Basta que constitui um ponto de inflexdo e

determina seu retorno gerando sentido —é o mesmo que esta na origem da cadeia.

Dito isso, seria importante sublinhar, e retornar ao ponto do qual trativamos na
secdo 4.1. A capacidade de esse elemento fornecer o Ponto de Basta para a cadeia esta
intimamente ligada & sua relagdo com o campo do real nele incluido. Uma imagem
interessante, a alegoria de SA6lon, pode ser usada por nds para explicitar como o Ponto
de Basta estd intimamente ligado a esse elemento heterogéneo que é o “objeto a”,
fornecendo, portanto, uma ancoragem firme para o sujeito, a partir desse referente para

a psicanalise, que é o campo do real.

A historia da estratégia do um sabio legislador da Grécia Antiga, Sélon, sera
usada para demonstrar que a inscricdo da linguagem no sujeito, no ponto mitico de sua
fundagdo, é retomada para a organizagdo do campo simbdlico em torno de um
significante que se apaga. Essa seria mais uma forma de apresentar o complexo conceito
da obra de Lacan, significante éxtimo, e demonstrar mais uma versao para compreender
esse “significante complementar cujo significado ¢ finalmente uma desapari¢do e que se

encontra articulado de forma retoricamente complexa, com o conjunto que ele funda.”
(Miller J. A., 1998-1999/2011, p. 41)

O personagem Sélon se depara com um momento de grande desestabilizacdo na
sua cidade, em funcdo do embate entre os grandes donos de terra, Agathoi, que
detinham o poder politico, e os Kakoi, aqueles que nada possuiam e aos Agathoi eram
submetidos. Para resolver essa querela, Sélon se serve de uma figura sobre a qual era
bem informado, a figura do fundador da cidade. Os fundadores eram frequentemente
descritos como figuras divinas de carater nobre e distinto, ou seja, eram homens cuja
natureza era heterogénea aquela cuja civilidade criariam. Assim, em torno da fundagéo,
cada cidade buscava se diferenciar relacionando sua origem com um nome do passado
ao entorno do qual se construia um marco inicial. Erigia-se um herdi fundador que
estabelecia “uma ponte entre uma fase pré-politica ¢ uma fase humana civilizada”
(Bignotto, 1999, p. 18).

A sabedoria de Sélon, conforme formulado por Bignotto (1999), foi se colocar
nesse lugar de fundador, criando em torno de si um mito de distintividade em relacdo aos

demais humanos. A partir desse lugar, enuncia as leis que organizariam o campo politico,
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sem beneficiar nenhum dos lados politicos em demasia, nem mesmo o dos Agathoi, classe
societaria a qual pertencia. Ao fazer isso, Solon se da conta de que ndo poderia habitar
essa cidade, visto que desse lugar que calcou para si facilmente se tornaria um tirano.
Assim ele se retira da cena citadina, 0 que o torna um legislador solitario. A sabedoria

soloniana se demonstra em seu ato de apagar-se do campo que organiza.

Dessa alegoria, percebemos que aquilo que funda, sendo um elemento
heterogéneo ao fundado, precisa ser retomado para organizar o campo que institui, mas,
guando o &, deve ser apagado. Existem, portanto, dois momentos bem especificados
nessa alegoria. Um momento de fundacdo, em que algo de natureza heterogénea
intervém criando um marco; e umsegundo momento em que o legislador, o organizador
do discurso, se serve desse marco para distribuir as significagdes, mas, por ter se servido
desse marco, tem de se apagar. A partir de entdo funciona como semblante, aquilo que

comanda o discurso ao preco de ndo se deixar ver.

O conceito significante éxtimo possibilita localizar, conforme explicitamos, que
aquilo que é incompativel a natureza do significante pertence a logica de sua fundacéo.
Algo do real do gozo de umsignificante que marca o corpo do sujeito tem de ser apagado
para gerar o significante puro, um suporte da diferenca significante, que inaugura a cadeia
significante a qual o sujeito se aliena. Miller explicita que a ideia de “um
pertencimento, mas de uma forma especial que preserva uma posi¢do a parte” é
“uma disposicao absolutamente repetitiva e constante na obra de Lacan” (2011, p.
41).

Gostariamos de retomar a alegoria, de forma sumaria, para extrair dela uma
possivel formula. A hipétese é de que a alegoria de Solon seria uma imagem eficaz para
explicitar o mecanismo basico do que se repete quando pensamos nas versdes do

Ponto de Basta.

Num primeiro momento da alegoria, dissemos que Sélon se serve da figura do
fundador da cidade, frequentemente descrito como ente divino, de caréater nobre e
distinto. Desta feita, fica delimitado um momento de fundacdo, em que algo de natureza
heterogénea intervém criando um marco, relacionavel ao registro no real.

Num segundo momento, o legislador, o organizador dos discursos, serve-se
desse marco, criando, em torno de si, um mito de distintividade em relacdo aos demais
humanos. A partir deste lugar, enuncia as leis. Depois ele tem que se retirar, apagar-se.

Aquilo que funda, sendo um elemento heterogéneo ao fundado, precisa ser

retomado para organizar o campo que institui; mas, quando o €, impde,
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posteriormente, a necessidade do seu apagamento. O objetivo dessa exposicao foi
ressaltar a relacdo do Ponto de Basta com esse elemento heterogéneo ao campo do

simbdlico.

E possivel resumir o que foi exposto até entdo como uma tentativa de formalizar
o0 esforco de Lacan de coordenar o campo do simbdlico com o campo do real. Partimos
da pergunta: qual o estatuto do significante puro? Concluimos que o significante puro
ndo esta s0 no campo do simbdlico, é impossivel pensd-lo como um significante
gualquer. Ele precisa, portanto, ser pensado como um significante éxtimo por ter uma
relacdo com um elemento heterogéneo ao simbdlico, o real. Chegamos em seguida a
perspectiva de que esse significante heterogéneo aos demais é o que funda o campo do
Outro — ao descompleta-lo — e fornece um elemento que serve como ponto de
capitonagem, amarracdo para o sujeito.

O que significa observar a intrusdo do real na linguagem? A linguagem deixa de
ser umsistema de diferencas, transcendental, afastado, que se coloca ao fundo, alheio ao
corpo do sujeito, para ser algo que se imiscui no corpo do ser falante e introduz ali um

gozo.

E uma mudanca de perspectiva importante, pois implica a diferenciacio entre
dois paradigmas. No primeiro poderiamos pensar que a linguagem seria um campo
alheio ao gozo, permedvel a pulsdo por meio de um significante privilegiado (falo
simbolico) que localizava 0 gozo. No segundo, comeca a se vislumbrar que a linguagem
parasita o corpo do ser falante instituindo ali um gozo que ndo existia, e, diante disso, é
preciso uma operagdo violenta de apagamento, como foi demonstrada ao longo do

capitulo 3.

Na primeira perspectiva, a pulsdo é heterogénea ao significante. Porém, existe
um significante que, por ser vazio, seria privilegiado em fazer passar a pulséo e traduzi-
la em termos significantes. Este foi nomeado justamente de falo, instituido pelo Nome-
do-Pai. Na segunda perspectiva, a pulsdo ndo s6 ndo é heterogénea a linguagem, mas é a
propria linguagem que parasita o corpo implicando um gozo que “originariamente” nao

estaria la presente.
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Dito com outras palavras, o psicanalista francés abandona a ideia de que o
significante pode ser puro — ou seja, alheio ao campo do gozo e do real — para sustentar

a hipétese de que ha de saida uma relacdo intima do significante com o gozo.

Poderiamos esquematizar essa mudanca ainda com a ajuda da ilustracdo de

Miller:
O que engana O que nao engana
Mentira Angustia

E somente no Seminario 17, sobre o avesso da psicanalise, que essa intrusdo do
“objeto a” na formacdo da linguagem se encontra mais claramente teorizada e
formalizada. Quando Lacan se empenha em engendrar uma teoria propria sobre 0s
discursos, ele formaliza no Matema do Discurso do Mestre a mudanca substantiva de
paradigma no que concerne a relacdo do significante com o gozo. Ha ai a formalizacao
da mudanca ocorrida: linguagem e pulsdo ndo estdo mais desintrincadas, o que é
representado pela propria presenca do “objeto a” no Matema.

No entanto, a relacdo do significante com o gozo passou por diversas mudancas
até que pudesse ser escrita dessa forma no Matema do Discurso do Mestre. Conforme
Miller (Os Seis Paradigmas do Gozo, 2012) nos ensina a ver, a relagcdo do significante
com 0 gozo em Lacan se desenvolve ao longo do ensino. Em seguida, faremos um
pequeno resumo dessa relacdo. Desta forma poderemos, posteriormente, apresentar a
formalizagdo do Discurso do Mestre, que possui uma formula mais estavel de como
Lacan escreve a relacdo do gozo com a linguagem apds esse espaco de elaboracdo em
gue sai do significante puro para o significante contaminado em sua origem pela pulsdo.

O que faremos a seguir € apresentar o caminho percorrido entre essas duas

posicoes.
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Em um primeiro momento de sua teorizagéo, tal como explicitamos no primeiro
capitulo, Lacan fez o esforco de formalizacdo da obra freudiana a partir do paradigma
estruturalista. Ele propde que o inconsciente funciona como uma linguagem. O processo
primario, que caracteriza o sonho, o funcionamento inconsciente, pode ser lido como
um encadeamento significante. O sujeito se faz dizer a partir do significante, que
corresponde a uma montagem comunicacional e estrutural. Nesse primeiro momento, o
campo pulsional encontra-se desintrincado dessa montagem e localizado no eixo
imaginério (a-a’). A libido se encontra no eu (moi) e relaciona-se a uma aderéncia a
identificacdes imaginarias que sdo estagnantes e impedem o movimento dialético

inerente a montagem  significante.

Num segundo momento, hd uma tentativa de significantizacdo do gozo. A partir
do desenvolvimento da hipdtese do inconsciente estruturado como uma linguagem,
haveria o significante puro?, o significante da casa vazia, que funcionaria como um
vetor que faria com que as cadeias significantes se mobilizassem. Tal significante pode
ser tomado como um vetor justamente por ser o significante privilegiado para fazer
passar algo da significacdo sexual no interior da estrutura simbdlica. Nesse momento, o
termo que Lacan utiliza para falar desse significante vazio ¢ o do falo, “cujo estatuto de
imagem, que ja o distingue do 6rgdo, é deslocado para privilegiar seu estatuto
simbolico” (Miller, 2012, p. 9).

Aqui j& comeca a se inscrever que o estatuto do gozo € o de um gozo
mortificado, por ter sido transposto para o significante. O gozo é transposto para o
significante justamente pela castracdo simbdlica. Ha a aderéncia a ideia de que se perde
algo de uma fruicdo originaria por se ter passado para a linguagem, para se ter acesso a
uma satisfacdo possivel de ser localizada pelo significante falico, o que é tomado como
um ganho para o sujeito. Aqui temos que “o significante anula o gozo e o restitui sob a

forma desejo significado” (Miller, 2012, p. 10)

J& no Seminario 7 — A ética da psicanalise —, SVII, comeca a se desenhar uma
outra versdo do gozo em Lacan. Aqui o psicanalista francés comeca a contemplar a
existtncia de um limite para a significantizacdo do gozo, algo deste resta

permanentemente exterior a montagem significante. A primeira versao dessa ideia de

21 Como ja desenvolvido no capitulo 1 desta tese, estes seriam uma primeira versio do Ponto de Basta em
Lacan.
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profunda desintrincacdo entre o simbolico e 0 gozo ja se antevia quando Lacan
identificava 0 gozo ao campo do imaginario. Entretanto, no SVII, 0 gozo esta alheio
tanto ao simbdlico quanto ao imaginario. Quando o autor retoma justamente a primeira
experiéncia de satisfacéo, ele sublinha o fato de que algo da Coisa, de Das Ding, ndo
pode nunca ser novamente acessado. A entrada na linguagem provoca a perda de Das
Ding. Isso implica que a satisfacdo verdadeira ndo diz respeito nem ao simbolico nem
ao imaginario, mas sim ao real: “ele se afirma, ¢ descrito como fora do sistema e tem

como traco um carater absoluto” (Miller, 2012, p. 13)

Essa versdo nos interessa, pois, a partir dela, comegcamos a vislumbrar em Lacan
que 0 gozo, por sua relagdo com o real, é algo heterogéneo ao campo do significante.
Estando fora desse sistema, pode funcionar como ancora para ele. Aqui comega a se
desenhar a relagdo do gozo com o real e com o que ndo engana. E isso que Miller nos
diz quando explicita que ha “uma oposi¢ao entre o que ¢ engodo, de um lado — aquele
do prazer, do significante, do imaginario e do semblante, — ¢ de outro lado o que é real”
(Miller, 2012, p. 15).

Essa versdo da relacdo do gozo com o significante presente no SVII gera um
impasse, porque implica que ndo ha nenhuma chance de enoda-lo ao significante, visto
que ‘a Coisa’ — Das Ding — é justamente o que é totalmente alheio ao campo do
simbolico. O préximo paradigma fard uma nova tentativa de localizar o que da fruicéo

pode passar para 0 campo do simbolico.

No SXI, as operacOes de alienacdo e separacdo sao descritas. Segundo Miller, a
alienacdo é o conceito que unificara os conceitos de identificacdo e recalque. E
exatamente a consequéncia da inscricdo de um significante (S1) que representa o sujeito.
Esse significante, que vem do campo do Outro — por isso se fala em alienagdo — faria a
tentativa de representar o sujeito (0 que pode ser entendido como sendo do campo da
identificacdo). Uma vez que isso é impossivel, serd necessario recorrer a cadeia
significante para que o sujeito possa se dizer, dai a entrada do S,, representante da
cadeia significante. E justamente recorrendo a esse Outro, ao tesouro significante que o
sujeito pode se separar. Ha que se pensar ainda que o fato de ter entrado para o campo
da linguagem, pela alienagdo a um Sy, que faz com que o sujeito tenha uma perda de
uma satisfacdo originaria, recalque, a qual ele tentard realcancar a partir de objetos

substitutivos, os “objetos a”.

E justamente a estrutura da primeira experiéncia de satisfagdo, ja explicitada no

item 3.4.1, que sera trabalhada, agora com os termos que serdo mobilizados no discurso
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do mestre (que melhor explicitaremos a seguir), S1, Sy, a, $. O efeito da entrada na
linguagem é que as outras satisfacdes sdo tdo somente substitutivas e 0 que se apresenta

da libido responde a um movimento de abre e fecha do inconsciente.

A separacdo se da justamente a partir da castracdo ($), que é consequéncia da
entrada na linguagem. Esta Ultima, por outro lado, é aquilo com o qual contamos para
ter acesso a esses objetos substitutivos que movimentam o desejo. Assim sendo, a
separagdo ¢ “a recuperagdo da libido como objeto perdido, e (..) responde,
necessariamente, a falta propriamente significante que resulta da articulacdo entre
identificacdo e recalque.” (Miller, 2012, p. 20). Ou seja, a falta resulta da interferéncia

de Si, elemento que, conforme j& destacamos, articula identificacdo e recalque.

Neste ponto, abrimos um paréntese. A ideia de identificacdo relacionada ao
recalque é uma ideia curiosa. E uma conclusdo complexa que, a0 nosso Ver, merece uma
apreciacdo mais detalhada. A identificacdo € pensada, no mais das vezes, como algo que
localiza, de forma artificial, o sujeito no campo do Outro. Nesse sentido, uma das
operacBes mais comuns do inicio de uma analise é fazer cair algumas identificacdes as
quais o sujeito se aliena e que geram sofrimento. Essa posicdo é a que se resume no

seguinte excerto:

Ha uma experiencia de divisdo, porque a palavra perseguida sem resposta do
Outro, desfaz para o sujeito as evidéncias de sua identidade; é dizer que a
palavra, nas condicBes da analise, é experiencia, e inclusive a prova, para o
sujeito de suafalta a ser (Miller J. A., 1998-1999/2011, p.132)

Sustentamos aqui que o analisante apresenta para o analista inlimeras
identificacdes e, quando ndo recebe desse analista, que ocupa o lugar de “objeto a”, o
reconhecimento que ele receberia de um Outro, ele descobre a falibilidade de suas

identificacOes e passa a se sustentar por sua divisdo que implica o desejo.

Contudo, falamos aqui da relacdo da identificagdo ao recalque e, mais
precisamente, ao recalque originario, operacdo da qual tratamos na se¢do 3.4.1 desta
tese. Nesse sentido, logo somos remetidos a ideia da Bejahung, relacionavel a uma
primeira afirmacdo que institui um protdtipo de organismo diferenciado. Assim sendo,
seria uma operacao fundante, uma alienag&o ao outro que participa de forma decisiva da
constituicdo do ser falante.

Entdo seria possivel pensar, a principio, que a identificacdo relacionada ao
recalque ndo seria de qualquer tipo, mas daquele relacionado a fundacdo do sujeito.

Nosso intuito serd estabelecer qual o estatuto dessa identificacdo mencionada por Miller
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esta relacionada ao recalque. Hipotetizamos que, ao fazer isso, encontraremos mais um
elemento que pode ser pensado como ancora para 0 sujeito, ou ponto de capitonagem,
sendo essa identificacdo diferente das outras que, conforme especificamos
anteriormente, localiza o sujeito no campo do Outro de forma alienada. Esse aspecto
sera mais bem explorado no quinto capitulo desta tese.

Retornando a nossa argumentacdo, haviamos sublinhado que no SXI Lacan
expde 0 que seria a primeira experiéncia de satisfacdo a partir dos conceitos por ele
introduzidos de alienacdo e separacdo. Haviamos também explicitado que nesse
seminario foram unificados os conceitos de recalque e identificagdo, resumindo-os a

ideia mais ampla de alienacéo.

O proximo passo, que € um avango substantivo que ocorrerd no SXVII, é a
énfase mais decidida a ideia de que a identificacdo e o recalque — que se dao na
alienagdo, a partir do encontro do S; com o corpo — ndo esgotam a descricdo do
fendmeno da incidéncia desse significante mestre. 1sso ocorre porque a identificagdo e o
recalque ndo sdo suficientes para explicar a insisténcia da recorréncia desse S1 — sua
repeticdo. Ha algo da colisdo traumatica da linguagem no corpo do sujeito que ainda
ndo havia sido totalmente explorado e, que apesar disso, ja eram fendmenos tratados por
Freud em “Além do principio do prazer” (APP).

Na primeira licdo do SXVII, ha uma referéncia macica e decidida ao que
podemos recolher do APP (Freud, 2020/1920). Lacan se debruca nessa licdo sobre 0s
efeitos desse S; sobre o corpo do sujeito. Para além de estar relacionado a
identificacdo e ao recalque, Lacan retoma desse S1 uma caracteristica fundamental, da
qual ele ja havia tratado no SIX, quando cunhou o conceito de trago unéario: a
caracteristica de estar relacionado a repeticdo. Esse S; marca primitivamente o ser
falante e esta relacionado ao que insiste em se repetir apesar de ser desprazeroso,
assim como a experiéncia traumatica da guerra, elencada por Freud, e a perda do

objeto primitivo materno, no Fort-da.

Miller resume e antecipa 0 que trataremos com mais detencdo nas paginas

99 €¢

seguintes, ao afirmar que no Semindrio “O Avesso da psicanalise” “se d4 enfoque no

significante como marca de gozo (se indica que o significante mestre comemora uma
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irrupgdo deste) e se introduz ao mesmo tempo uma perda de gozo e um suplemento”22

(1998-1999/2011, p. 253).

Dissemos, portanto, que a mudanca no SXVII foi a de considerar mais
enfaticamente os achados de Freud sobre a repeticdo e que foram formalizados no APP.
Assim sendo, seria interessante fazer uma retomada dos argumentos freudianos para

depois apontar o que foi assimilado desse texto por Lacan em sua teoria dos discursos.

O APP ¢é um dos escritos metapsicologicos de Freud, em que a questdo
econbmica ja esbocada no PPC é retomada. Tal fato é sublinhado pelo proprio editor
inglés, James Strachey, ao dizer que “particularmente notadvel, porém, € a proximidade
com que algumas das primeiras partes do trabalho acompanham o “Projeto para uma

299

psicologia cientifica’” (Freud, 1987/1920, p. 15). Tal similaridade ja se esboga no inicio
do texto quando hé o esforgo de Freud em conceituar o principio de funcionamento do
psiquismo, que a época do projeto se chamava principio da inércia, e em seguida foi
substituido por principio de constancia ou principio do prazer, por meio do qual o
organismo tenta sempre diminuir a quantidade de energia represada no psiquismo o

mais breve possivel, visto que energia represada é sindbnimo de desprazer.

Nesse momento, Freud j& adiciona que o principio do prazer é 0 que rege o
processo primario, que é aquele por meio do qual a energia no psiquismo escoa sem
barreiras. Enquanto o processo secundario seria aquele ao qual o organismo se submete
por ser impelido pelo principio de realidade em que a satisfacdo imediata tem de ser
adiada em funcdo de coercdes advindas do mundo exterior. Desta feita, poderiamos
igualar a catexia da primeira memodria de satisfacdo e sua alucinacdo como referentes ao
processo primario. Em contrapartida, teremos a necessidade de barrar essa satisfacdo
descrita no PPC para que 0 organismo possa angariar outros recursos em dire¢do a
aquisicao da acdo especifica que efetivamente o retira da situacdo de desprazer, é o que

caracteriza o0 processo secundario.

Nas palavras de Freud:

22 Tradugdo nossa do original: “En este seminario se hace hincapié en el significante como marca de goce
(se indica que el significante amo conmemora una irrupcion de este) y se introduce al mismo tiempo una
pérdida de goce y susuplemento”.
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Sabemos que o principio do prazer é préprio de um modo primario de
trabalho por parte do aparelho psiquico e que, para a autoafirmagdo do
organismo sob as dificuldades do mundo exterior, ele é, desde o inicio,
totalmente inGtil e até mesmo altamente perigoso. Sob a influéncia das
pulsdes de autopreservacdo do Eu, o principio do prazer é sucedido pelo
principio da realidade, que, sem desistir do proposito de uma obtencéo final
de prazer, exige e estabelece, no entanto, o adiamento da satisfacdo, a
rendncia as diversas possibilidades dessa satisfacdo, e a tolerancia temporaria
do desprazer pelo longo desvio para chegar ao prazer. (Freud, 2020/1920, pp.
66-67)

O trecho acima resume, sob a rubrica de “pulsdes de autopreservacao do ego”, o
processo pelo qual o sujeito renuncia a satisfacdo imediata para aceder a uma futura e
mais coerente com a realidade. Podemos dizer que o PPC apresenta mais claramente qual
0 processo resumido ali, pois explicita, conforme ja tratamos nesta tese, a experiéncia em
que o organismo alucina a satisfacdo. O fato de o acionamento da meméria de satisfacdo
de forma alucinatéria ndo aplacar o desprazer faz com que o organismo barre o afluxo de
energia para a memoria, tornando-a inacessivel, como em um recalque originario. Por
outro lado, o organismo tem de lidar com um aumento de energia. Tal energia encontra
sua descarga no choro, que, por acaso, aciona um adulto capaz de realizar a acdo
especifica que efetivamente satisfara a crianca. O fato de a crianca perceber que pode
intervir no mundo faz com que ela crie outros trilhamentos neurais que pouco a pouco a

ligardo a esse adulto e a realidade cultural por ele veiculada.

Essa é a introducdo dada por Freud em APP para, em seguida, evocar dois
fendmenos que levantam questdes na clinica exatamente por ndo responderem, nem
aproximativamente, ao principio do prazer. Conforme dito, o principio da realidade é
coerente com o principio do prazer, pois, mesmo que ele impeca a satisfacéo, o faz com
a promessa ulterior de dar acesso a ela. Esses dois fendmenos, o do trauma e da

brincadeira infantil, ndo respondem a essa logica.

O trauma é caracterizado por Freud como um evento bastante comum no
momento em que ele falava ao seu pulblico, dada a grande frequéncia das neuroses de
guerra decorrentes da Primeira Guerra Mundial. Nessa neurose, contrariando ao
principio de prazer, o sujeito era invadido por sonhos em que revivia 0 acontecimento
traumatico, o que é sentido com grande desprazer. Questiona-se ai 0 motivo pelo qual o
aparelho psiquico reproduziria tdo vivamente no sonho elemento tdo incoerente ao seu

principio basal de funcionamento.
Em seguida, Freud elenca outro fendmeno que ele observa nas brincadeiras de

seu neto. A crianca aparentava grande prazer ao langar longe os objetos de seu apreco,

balbuciando o vocabulo ‘-000-’, que Freud interpreta ser a tentativa de pronuncia do
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termo Fort: foral. Freud compreende que se tratava de um jogo e que 0 Unico uso que 0
menino fazia de seus brinquedos era ‘“brincar de Fortsein [desaparecer] com eles”.
(Freud, 1987/1920, p. 77). A brincadeira que 0 menino fazia com um carretel em uma
corda era a mesma, manda-lo longe e depois busca-lo, dizendo Fort quando o joga
longe e Da, em alemdo “ali”, quando puxava a corda para té-lo de volta. A brincadeira

ficou conhecida como Fort-da.

Freud elenca varios motivos possiveis para essa brincadeira, entre eles, o fato de a
crianca estar, por meio dela, elaborando o abandono de sua mée que Ihe é alheio, ildgico e
incontrolavel. Tenta, por meio da brincadeira, dominar esse evento, coloca-lo sob seu
controle de modo a mandar longe e voltar com o objeto da forma que Ihe apetecesse.
Entretanto, um elemento chama a atencéo do autor e ndo pode ser explicado pela hipotese
levantada. A crianca por vezes s6 mandava longe o objeto, sem trazé-lo de volta, como

que repetindo somente a parte desagradavel da experiéncia, sem o seu ‘final feliz’.

Freud j& antevia que para explicar tais fenbmenos seria necessario supor uma
fixacdo de uma forma de satisfacdo que é paradoxalmente desprazerosa e que tende a

ser compulsivamente repetida. Ele entdo explicita sua conclusao:

Mas o fato novo e digno de nota que agora iremos descrever é que a compulséo
a repeticdo também traz de volta aquelas experiéncias do passado que ndo
contém nenhuma possibilidade de prazer e que mesmo naquela época ndo
puderam ser satisfagbes nem mesmo de mogOes pulsionais recalcadas desde
entdo. (Freud, Além do Principio do Prazer, 2020/1920, p. 91)

Freud exemplifica, com o trauma e coma brincadeira do Fort-da, o fendmeno da
“compulsdo a repeticdo”. A partir desta construgdo, Freud exibe sua hipotese de que o
psiquismo ndo funciona somente buscando o prazer, hd um impulso para a destruicéo

que ele chama de pulsdo de morte.

O que interessa para nos sublinhar € que ndo podemos negar que ha ai uma
diferenca entre os textos PPC e APP, ainda que permaneca a ideia de que h4 um
acontecimento que marca o organismo e ele tende a ser repetido. No PPC, a experiéncia
que marca e que 0 organismo tenta alcancar novamente, a principio como alucinatoria, e,
apos o impedimento dessa possibilidade a partir de uma abertura ao mundo, é a primeira
experiéncia de satisfacdo. No APP, Freud descobre que o ponto repetido ndo tem de ser
prazeroso. Ha uma “eterno retorno do mesmo” (Freud, 2020/1920, p. 95) e com Lacan

percebemos que 0 ponto que se repete diz respeito & marca do gozo no sujeito.
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Comeca a se desenhar uma ideia basal de que hd uma experiéncia que marca o
sujeito, que pode ser prazerosa ou desprazerosa, mas que é uma vivéncia de satisfacéo
da pulséo. Essa experiéncia marca o sujeito e ele tende a repeti-la. Gira em torno dessa

marca a organizagdo desse sujeito.

Podemos concluir que o texto de Freud sobre o “Além do principio do prazer” é
0 que demonstra a natureza do que se pede para repetir no humano. Ou seja, 0 que se

pede para repetir é do nivel de um gozo mortifero.

Relembramos anteriormente o texto de Freud “Além do principio do prazer”,
pois € a repeticdo que Lacan tenta assimilar a sua teoria quando propde o Matema do
Discurso do Mestre incluindo um novo elemento em um esquema que ja é celebre em
sua teorizacdo. A base do discurso do mestre é: um significante representa o sujeito para

outro significante.

A esse esquema ele adiciona esse novo elemento, o ‘objeto a’, que estd
associado ao gozo e a repeticdo. A seguir, faremos a tentativa de dissecar esse
movimento lacaniano, apresentando-o mais detalhadamente e extraindo dele algumas

consequéncias.

A estrutura que expusemos preliminarmente acima é a formula basica que Lacan
propBe para entender o inconsciente estruturado como uma linguagem. Essa estrutura é
0 que se pode derivar do PPC: uma montagem em que a Cultura, representada pelo
Outro, incide sobre o ser fazendo a exigéncia de que haja uma rendncia para aceder a
civilizacdo, no qual havera satisfacdes substitutivas aquela que foi perdida. O resultado

é um sujeito castrado ($) e um objeto que sera tdo somente substitutivo.

O que seria essa estrutura que se repete? Ha sempre um primeiro significante ao
qual o sujeito se identifica para se fazer representar. Porém, na impossibilidade de um
sujeito se deixar representar por um significante, ha a necessidade de que um outro se
agregue a ele, o S,. Este pode ser entendido, em verdade, ndo como um segundo
significante, mas como o representante da cadeia significante, o tesouro significante, a

infinitude de outros significantes aos quais nos abrimos quando ficamos impedidos de
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nos deixar representar por um significante. Assim o S, é em verdade S,,, dado que, se
sujeito ndo se deixa representar por um significante, aciona a cadeia para sempre se

tentar dizer de uma outra forma.

Entdo temos de inicio:

512 (52 = S

A consequéncia de S1 ndo ser suficiente para localizar o sujeito é a sua castracao
representada por $. Em outras palavras, se supomos a cadeia significante S; seguido por

S,, temos como efeito o sujeito barrado. Dai teriamos:

S] S, >S
ou 21 792

S2 S3 84 S5 S.. S.. S.. S.

Insistimos que essa montagem pode ser usada para resumir 0 processo que se da
na primeira experiéncia de satisfacdo descrita por Freud no PPC. Se extraimos uma
satisfacdo e essa fica inacessivel, a consequéncia é 0 acesso a linguagem, ao campo
social organizado pela linguagem. Tal extracdo se faz porque € necessario abdicar ao

gozo, para acessar o lago social.

Podemos dizer de outra forma, ainda a partir do PPC. H& um funcionamento em
que a energia circula sem barreiras pelos trilhamentos existentes no psiquismo, porém,
diante da impossibilidade de satisfacdo real com o mero acionamento da memoéria, esta
tem de ser apagada. Isso implica a rendncia da satisfacdo, castracdo, para aceder ao

campo do Outro.

Feita essa exposi¢cdo, chegamos ao cerne de nossa argumentacdo: a mudanca de
paradigma proposta no SXVII com a teorizacdo sobre o Discurso do Mestre é a énfase
nos efeitos do S; sobre o corpo do sujeito. A diferenga que se inscreve no Discurso do
Mestre, conforme dito, é énfase dada ao S;. AlEm de ser um elemento que implica as

operacdes de Identificacdo, uma vez que tenta representar o sujeito, e de Recalque, visto
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que tem como consequéncia o sujeito castrado, ha um outro elemento que passa a ser
sublinhado, o da repeticdo. E possivel compreender S; como a primeira inscri¢do no
psiquismo, a memoria apagada da primeira experiéncia de satisfacdo. Seria a marca
dessa inser¢do do gozo no corpo, gozo este que, como foi explicitado em “Além do

principio do prazer”, insiste em tentar se inscrever.

Vejamos a forma como Lacan se refere ao S; no texto. Nas palavras de Lacan:

€ no instante mesmo em que o Sl intervém no campo ja constituido dos
outros significantes, na medida em que eles ja se articulamentre si como tais,
que ao intervir junto a um outro, do sistema, surge isso $, que é o que
chamamos de sujeito como dividido. (...) Enfim, nos é sempre acentuado que
desse trajeto surge alguma coisa definida como uma perda. E isso que
designa a letra que se Ié como sendo o objeto a (Lacan J., 1969-1970/1992,

p. 13)

O S; intervém e tem como consequéncia o sujeito barrado, ou seja, o resultado é
uma perda de gozo. Esse sujeito tera de acessar o0 S, para se fazer representar. Interessa
ressaltar que esse S, é a bateria significante, ou mesmo o Outro (A). Desta feita, fica
inscrito que é a perda que abre ao laco social, a necessidade de recorrer a bateria

significante para ter acesso aos substitutos do objeto perdido.

Insistimos neste ponto, pois Lacan sublinhard que é justamente a partir da
intervencdo de S; que toda operacdo se inicia. Se interpretamos a partir da terminologia
do ‘Projeto’, a partir do momento em que a memoria tem de ser apagada (S1) — a partir
do momento em que se faz a decisdo da rendncia da memdria da satisfacdo (que é
alucinatéria) — vemos, como consequéncia, a castracdo do sujeito ($) e a perda de gozo
(@). Tudo isso com a consequéncia de permitir um acesso ao campo do Outro (S»), do

laco social, a partir do qual alguma satisfacdo efetiva serd possivel.

A incidéncia do S; é a decisdo da S,
renlncia da memoria da satisfacdo (que é
alucinatoria). A memoria ndo é significante,

é signo, a deciséo.

castracdo do sujeito ($) S,
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perda de gozo (a) S,
$ a
Consequéncia de permitir um acesso S-S,
ao campo do Outro (S2), do lago social, a $ a

partir do qual alguma satisfacdo efetiva sera

possivel.
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No excerto abaixo, temos acesso mais claramente ao avanco que Lacan nos

convida a fazer:

E na juntura de um gozo, e ndo de qualquer um, ele sem davida deve
permanecer opaco - é na juntura de um gozo privilegiado entre todos -
ndo por ser o0 gozo sexual, pois 0 que esse gozo designa por estar na juntura é
a perda do gozo sexual, & a castracdo, € emrelacdo a juntura do gozo sexual
que surge na fabula freudiana da repeticdo o engendramento daquilo que Ihe
é radical, e da corpo aumesquema articulado literalmente. Tendo surgido um
S;, primeiro tempo, repete-se junto S,. Deste estabelecimento de relagéo
surge 0 sujeito que algo representa, uma certa perda(...) (Lacan, 1969-
1970/1992, p. 18, grifo nosso)

Aqui é possivel perceber mais claramente a consideracdo de Lacan & perspectiva
inaugurada por Freud em Além do principio do prazer, ou seja, 0 que se repete se

relaciona a uma forma de satisfacdo, a um gozo privilegiado dentre todos.

Reiteramos, portanto, que o elemento novo é a mudanca de énfase em relagcéo ao
Si. Insta notar que este € um elemento fundamental que agencia essa organizagao, pois
comanda a perda, uma vez que é o que sinaliza o ponto em que uma satisfacdo, mitica,
de pleno gozo, foi para sempre perdida. O seguinte excerto de Laurent confirma tal
ponto.

A producdo desses discursos comeca, para Lacan, com uma referéncia direta
a Freud e a repeticdo. Vocés leram o comentério de Lacan sobre o conceito
de repeticdo em Freud, seja em ‘Além do principio do prazer’, seja no
‘Projeto da psicandlise’. Nestes textos Freud produz a experiéncia de gozo,
lusterleibinitz, como a inscricdo de um trago e, a0 mesmo tempo, a
impossibilidade de reg)etir aquele primeiro tempo, que instala uma série de
repeticdes com perda. 3 (Laurent, 1992, p. 17, traducdo nossa)

Entretanto se 0 S; agencia uma perda, a satisfacdo perdida ndo é uma satisfagdo
originaria, algo ao qual o sujeito teria acesso antes de ser submetido a linguagem. Em
outras palavras, a castracdo ndo incide em algo do gozo a qual teriamos acesso quando
tinhamos uma relacdo com a natureza que ndo era mediada pela linguagem. Com a
mudanca de perspectiva sobre o S;, veremos que esse elemento, a0 mesmo tempo que
marca uma forma de satisfacdo antes inexistente para o sujeito, implica uma renincia a

essa mesma satisfacdo. E o que Miller explicita no trecho abaixo:

23 Tradugdo nossa do original: “La produccién de estos discursos empieza, para Lacan, con una referencia
directa a Freud y a la repeticién. Ustedes leyeron el comentario de Lacan al concepto de repeticién en
Freud, sea em mas alla del principio del placer, sen en esquema del psicoanalisis. En estos textos Freud
produce la vivencia de goce, lusterleibinitz, como la inscripcién de una huella y al mismo tiempo, la
imposibilidad de repetir aquella primera vez, lo cual instala una serie de repeticiones con una perdida”.
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Em seu seminéario o avesso da psicanalise, que o ponto de insercdo do
aparelho significante € 0 gozo. Esse ponto de inser¢do nunca foi até entdo
mencionado como tal e obrigava a uma substituicdo sub-repticia do corpo
pelo sujeito porque tinhamos, antes um funcionamento de alguma forma
auténomo da ordem simbélica, um funcionamento fechado em si mesmo.
(2012, p. 30, grifo nosso)

Neste sentido comeca a se desenhar a relagdo do S; com troumatismo®* — termo
que Lacan usara para dizer de um buraco que é cavado no corpo do sujeito e que o
marca traumatizando. Isso implica que existe uma relacdo primitiva do gozo, da
pulsdo e do corpo, com o significante. Aqui ha, claramente, uma grande diferenca,
pois se antes havia o campo do Outro, dos significantes e da estrutura de um lado, e de
outro, desintrincado disso o ser vivo, 0 organismo, a libido e a pulsdo; agora vemos uma
relacdo intima entre o significante e 0 gozo. A relacdo entre o significante e 0 gozo
passa ser descrita, portanto, “como uma relacio primitiva e originaria” (Miller,

2012, p. 24).

Como consequéncia, se a relacdo do significante com o0 gozo — a satisfacéo, a
fruicdo — passa a ser tomada como originaria, ttmos que a ideia de uma perda da
satisfacdo originaria a partir da entrada na linguagem ndo pode ser mais valida. A
versdo de uma perda natural a partir da entrada do sujeito na linguagem é substituida
pela ideia de que a satisfacdo originaria que é perdida nada tem de natural e é instilada
no corpo do vivente por meio da linguagem. Assim sendo, 0 que se apaga a partir da
incidéncia do S; é a satisfacdo da linguagem que traumatiza o corpo do sujeito. No
SXVII, portanto, S; é descrito como uma marca do gozo. Mas, a0 mesmo tempo que ele

introduz 0 gozo no corpo do sujeito, ele também implica uma perda de gozo.

Queremos sublinhar que, em relacdo a inscricdo do S;, vemos duas facetas se
apresentarem quando esse termo é articulado no discurso do mestre. De uma parte, ha a
operacdo de alienacéo e separacdo, que implicamem uma perda, mortificacdo do sujeito
a partir da entrada na linguagem. Poréem, de outro lado, a consequéncia dessa operagéo é
a instituicdo do mais-de-gozar, um suplemento de gozo. H4 um gozo no Outro, isso
porque: “o significante mestre comemora uma irrupcdo de gozo”’; ou seja, a0 mesmo
tempo, ele tanto introduz “uma perda de gozo, como produz um suplemento de gozo”

(Miller, 2012, p. 32).

O suplemento de gozo se apresenta no Discurso do Mestre com o “objeto a”.

Laurent (1992) nos ensina a ver que o “objeto a” ¢ uma producdo lacaniana frente a

24 Troumatismo: neologismo que ajunta a palavra trou, buraco em francés, como traumatismo.
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teorizacdo de Freud. Em outras palavras, temos por um lado o retorno a Freud feito por
Lacan enquanto uma tentativa de ler a obra freudiana sobre o inconsciente nos termos
da estrutura significante. Por outro lado, no SXVII, Lacan coordena seus achados
relacionados ao retorno a Freud, com uma proposta autoral, o “objeto a”. Nas palavras

de Laurent;

Da mesma forma que Lacan dird “o inconsciente ¢ de Freud, mas o objeto a é
de Lacan”, ele dira que existe o campo freudiano, em que estamos todos, e
existe 0 campo lacaniano, ou 0 campo que gostaria de ser chamado de
lacaniano, que é o campo do gozo. O eixo da subversdo analitica é a
consideracdo do gozo como tal. Qual é a situagdo do gozo em nosso mundo.
(Laurent, 1992, p. 12, tradu¢do nossa) 28

Desta feita, temos aqui, de um lado, a inscricdo do aparelho significante
inaugurada a partir desse S;. Cria-se aqui o significante enquanto esvaziado da sua
relagdo com o objeto, bem como uma perspectiva que a partir desse elemento discreto, o
significante, pode se localizar 0 gozo a partir da perda. Entdo tem-se ai duas dimens@es:
1) o significante veicula o sujeito barrado, que ndo pode ser representado por um
significante, passando a ser um efeito do encadeamento significante; 2) o significante
localiza um gozo perdido e, a partir da castracdo, a satisfacdo so se busca ao se colocar

0 objeto perdido como causa do desejo, implicando uma mobilizacdo do sujeito.

Ao se sujeitar a l6gica de funcionamento simbdlica, o sujeito do significante se
inflige uma perda, uma mortificacdo. Ha ainda vigente a perspectiva do desejo, em que
algo do campo do gozo pode ser recuperado, porém ha uma mortificagdo do gozo que se
inscreve na linguagem. Em suma, o sujeito alienado ao significante separa-se do gozo, e
essa renuncia se faz tendo em vista a possibilidade de emergir como ser falante e

desejante.

Por outro lado, no SXVII inaugura-se a perspectiva de que é o proprio
significante que institui 0 gozo no corpo do sujeito, 0 que se entende do trecho ja
explicitado acima: “E na juntura de um gozo, e ndo de qualquer um, ele sem davida
deve permanecer opaco — é na juntura de um gozo privilegiado entre todos (...)”. Aqui é
0 proprio significante S; que enceta 0 gozo no corpo do sujeito, traumatizando esse

corpo. Nas palavras de Miller, a mesma ideia fica expressa: “Lacan sublinha, no ‘avesso

%% Tradugdo nossa do original: “Del mismo modo como lacan dira “el inconsciente es de Freud, pero el
objeto a es de lacan”, dira que hay el campo freudiano, em cual estamos todos, y hay el campo lacaniano,
0 el campo que se hubiera querido que se llamase lacaniano, que es el campo del goce. El eje de la
subversién analitica es la consideracién del goce como tal. Cual es la situacién del goce en nuestro
mundo” (Laurent, 1992, p. 12)
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da psicanalise’, que o ponto de inser¢do do aparato significante é o gozo” (1998-
1999/2011, p. 251). H4, portanto, uma relagdo primitiva entre linguagem e gozo. Essa
linguagem s6 pode ser considerada significante ap6s um apagamento violento dessa

dimensdo de gozo.

Por este elemento apresentar Sy

uma relagdo origindria com a
marca do gozo no corpo do

instituium gozoque ndo estava
ali,ogozo pela linguagem que

Mudanga radical: ha uma relagao|
originariado significante com o

sujeito, funcona como umponto gozo.

de basta.

parasita o sujeito: relagao
fundante com o real.

Necessario apagamento para
entrar no campo do Outro, |—]
acessaro Saber,0S,

Perda degozo: fundamento da
propriedade basal do Suplemento de gozo: mais-de-

significante: funcionar como um gozar

elemento puramente diferencial.

Essas duas dimensBes foram dispostas nesse esquema Visto que a inser¢do do S;
no corpo do sujeito tem o efeito 1) de instituir o acesso a linguagem como um sistema
de representacdo em que o significante ndo tem relacdo com o significado e que a
questdo da satisfacdo e do gozo fica restrita a dimensdo do desejo, 0 gozo permanece
assim mortificado pelo significante; 2) toda essa operacdo de inscricdo do significante
no corpo do sujeito gera uma satisfagdo antes ndo presente, como por efeito colateral,
essa satisfacdo tem o nome de mais-de-gozar. O “objeto a” aparece assim em sua dupla
face: 1) é um elemento inacessivel, em funcdo da renuncia necessaria para entrar no
campo do Outro e tornar-se sujeito desejante; 2) e a face de mais-de-gozar.

E sabido que o termo mais-de-gozar foi instituido por Lacan em meng&o & mais-
valia de Marx. Explicar a origem da mais-valia para Marx pode permitir uma melhor
apropriacdo do mecanismo que quisemos expor acima.

Conforme demonstra Oliveira (2008), o sistema de producdo capitalista funciona
como um discurso que desnaturaliza o trabalho transformando-o em mercadoria. Assim
sendo, a mais-valia é um produto do discurso capitalista, mas também é uma causa,

visto que é a partir da extracdo da mais-valia que o capitalista produz sua riqueza, ou 0
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acumulo de capital. Lacan faz uma leitura estruturalista da proposta de Marx e a partir
dessa perspectiva, ainda segundo Oliveira (2008), o mercado pode ser relacionado ao

campo do Outro, pois prescreve o valor de mercadoria e possui os meios de gozar.

A fim de explorar essa ideia com mais detencdo, é importante esbocar alguns
conceitos de Marx. A mercadoria € pensada por Marx como um objeto que, a partir de
suas propriedades materiais, satisfaz necessidades humanas. Essa caracteristica €
designada como valor de uso e constitui a dimens&do material da riqueza, segundo Marx,
independe da forma social e contexto sdcio-historico. Por outro lado, ha uma segunda
dimensdo da mercadoria que é a propriedade de poder ser transcrita para 0 campo do
Outro por ser relacionada a uma medida universal de valor que € o dinheiro, a Unica
mercadoria que nunca pode ser tomada por seu valor de uso.?® Nessa segunda dimenso,

a mercadoria é tomada por seu valor de troca. Esse valor é relacional e relativo.

Esse € 0 mesmo processo descrito por Lacan sobre o sujeito. Este, transcrito para
o campo do Outro, a partir do significante, perde algo de sua contingéncia singular — é
castrado. Da mesma forma a mercadoria, ao ser tomada por seu valor de troca, tem a
dimens&o de uso subsumida. O valor de troca ndo se encontra na mercadoria ela mesma,

mas somente na relagdo entre as mercadorias.

Conforme dito acima, o valor de uso e valor de troca da mercadoria sdo
dimensGes desde sempre atreladas a forma mercadoria, ndo estando relacionadas
somente ao advento do capitalismo. O que o capitalismo incutiu como novidade foi
exatamente tomar a forca de trabalho como uma mercadoria. Assim sendo, 0
trabalhador terd um valor de uso, que é a forca de trabalho que ele vende ao capitalista,
obtendo por isso um valor de troca. E interessante notar que isso pode se inscrever

integralmente na forma do Discurso do Mestre:

AP valor de uso(forcga de trabalho) — valor de troca

$ a trabalhador mais valia

Nessa perspectiva, vemos que o trabalhador, ao ter sua forga de trabalho
transformada em mercadoria, recebe por ela um valor. Tem seu trabalho (itil
transformado em trabalho abstrato e remuneravel, passando a ter valor de troca. Com
esse procedimento, o trabalhador é alienado do seu trabalho, por isso ocupa o lugar que,

no Discurso do Mestre, é preenchido pelo $. O trabalhador perde gozo de seu trabalho,

26 Essa dimensao foi trabalhada por nés na pagina 33 destatese
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que passa a pertencer, pelo periodo contratado, ao empregador. Entretanto, o fenbmeno
ndo esperado é que nem todo o valor do trabalho é cifrado em valor de troca e
remunerado ao trabalhador. H4 uma sobra, e é justamente essa sobra, apropriada pelo

capitalista como mais-valia, que gera toda a riqueza deste Ultimo.

Esse paradigma foi exposto justamente para tenta explicitar 0 que seria 0 mais-
de-gozar. Digamos que, a partir do discurso, parte do gozo é cifrado em termos de
significante. A castracdo advinda do encontro do sujeito com o significante localiza
parte do gozo enquanto gozo falico, gozo perdido a ser buscado, o objeto entrando ai
como causa de desejo. Ha, entretanto, um tanto de gozo que ndo € passivel de ser
inscrito em termos significantes, esse gozo a mais, instituido pela intrusdo do
significante no corpo do sujeito, mas ndo tratavel por meio do significante falico, é o

gue se designa por mais-de-gozar.

N&o é demais retornar a espinha dorsal desta tese: as versdes do Ponto de Basta.
Ja dissemos até entdo de dois paradigmas para pensar o Ponto de Basta: a ideia de
sujeito e a existéncia de um significante puro. Esses dois operadores tedricos guardam
relacdo com a ideia de que pode haver um elemento que pontua a cadeia implicando que

ela gere sentido retroativamente.

Conforme diziamos, houve varias mudancas de paradigma no que tange a
relacdo da linguagem com 0 gozo. Quisemos mostrar que essas mudancas interferem na
nocao do significante puro. O elemento que se coloca como significante puro, conforme
fica claro na alegoria de S6lon, nem sempre esteve apagado, esvaziado. Lembremos que
o legislador precisou se excluir da cena citadina por ter se servido das figuras miticas da
cidade para garantir a si 0 poder necessario para organizar a cidade. Por ter uma relacéo
com o real, imp8s-se que a figura de SGlon se esvaziasse para que ele ndo se tornasse
um tirano, e a lei imposta por este pudesse valer.

No capitulo 3, portanto, fizemos a tentativa de explicitar a mudanca de
paradigma do significante puro para o significante éxtimo, em funcdo da relacdo desse
significante com um elemento exterior ao campo do simbolico, o real.

Um outro campo tedrico pode ser mobilizado para deixar claro como essa

mudanca de paradigma afeta a ideia de Ponto de Basta, explicitando mais claramente a
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importancia de considerar o campo do real para pensar aquilo que pode propiciar uma

ancoragem para o sujeito.

Na se¢do 1.5, nomeada “Contrabando para o sistema”, foi exposta a critica de
Derrida a adesdo de Lacan ao estruturalismo. Em resumo, tratamos ali da premissa
estruturalista e como desde o inicio de sua teorizacdo Lacan tinha de supor algo externo

a estrutura que, no entanto, faz sentir seus efeitos internamente a estrutura.

Em outras palavras, a premissa estruturalista implica que o significante seja
autbnomo e se articule em cadeia de modo a gerar sentido. O fato de o elemento
significante ser discreto, diferente do seguinte, e sem sentido, sdo 0s Unicos elementos
gue o definem, o que implica que para que haja significado o significante tenha de se

compor em cadeia.

Todavia, 0 que mobiliza a cadeia fazendo com que ela se construa é um
elemento externo, ndo previsto no sistema significante. Os significantes que compdem a
cadeia ttmo sentido modificado a partir da relacdo com esse elemento externo a cadeia.
Esse elemento “que por definigdo é tnico, constituia, numa estrutura, precisamente

aquilo que, impondo a estrutura, escapa a estruturalidade” (Derrida, 1966)

A andlise proposta por Lacan do conto de Poe, “A carta roubada”, expde
claramente essa viséo tedrica, e por isso a resumiremos brevemente a seguir, a fim de
expor a base tedrica em relagdo a qual faremos notar a seguir as modificagGes propostas

por Lacan quando da sua inven¢do do conceito “objeto a”.

A0 nos permitir essa apreciacdo, fazemos uma nova tentativa de cernir a relacéo
do significante puro com a dimensdo do real, que tem no conceito de “objeto a” uma das
facetas. Tomamos aqui o real enquanto algo que participa da formagao do significante,
sendo assim, imp0e a estrutura. Embora esteja concernido na origem da estrutura, esse
mesmo real é o que faz furo a ela. Esta, portanto, € mais uma tentativa de explicitar a
relacdo do significante puro com o real a medida que foi se desenvolvendo ao longo do
ensino de Lacan, o que é imprescindivel para teorizar sobre as diferentes versdes do

conceito de Ponto de Basta.

O conto de Edgar Alan Poe, “A carta roubada”, escrito em 1844, relata a
aventura do sagaz detetive Dupin, que teve sucesso em reaver uma carta
comprometedora que havia sido roubada pelo astucioso Ministro D dos aposentos da
Rainha. Lacan dedica um ensaio para fazer a leitura desse conto, texto este que abre 0s
seus Escritos (publicados originalmente em 1966). A leitura feita por Lacan do texto de

Poe identifica no conto uma série significante de base, a qual se liga uma segunda série
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que retoma 0s seus elementos. Essas duas séries triangulares — que em cada vertice tem

um elemento — comunicam-se por meio da carta.

Na primeira série, temos a seguinte narrativa: a rainha recebe uma carta a ser
escondida do rei. E enganada por Ministro D, que troca a carta por outra, por saber da
importancia desta. O Ministro D esconde a carta da policia de forma sagaz. Ele a deixa
em evidéncia, disfarcada dentro de um enwvelope usado, junto com outras cartas,
utilizando-se da premissa de que ela é uma dentre outras.

Na segunda série: 0 Ministro D est4 na posse da carta, e 0 inspetor de policia ndo
a achou, apesar de vasculhar sua casa. O Ministro D € enganado por Dupin (detetive),
gue sabe da inteligente forma empregada pelo Ministro para esconder a carta. Retoma a

carta e troca por outra.

Como vemos, a primeira série retoma a segunda ponto a ponto, mas oS

elementos que ocupam as posi¢Oes sdo diferentes.

Na primeira série vemos trés posicdes: Série retomada no segundo momento:

A rainha, que possui a carta e é enganada. | O Ministro D, que possui a carta e é

enganado.

O rei, que ndo sabe nada. A policia, que ndo sabe nada.

O Ministro D, que desvenda a cena e age | Dupin, que desvenda a cena e age em

em relagéo a isso. relagdo a isso.

Resta a pergunta: o que faz com que os elementos da primeira série ocupem
posicOes relativas a uma segunda série, mas posic6es diversas aquelas que ocuparam em
uma primeira série? E necessariamente um elemento de ligacdo que ndo ocupa lugar
algum em ambas as séries. Esse elemento é a carta, que pode ser tratada como um
significante puro. E o elemento eminentemente simbélico, do qual ndo conhecemos o
conteldo, ndo tem nenhum sentido, mas que movimenta as séries, as ativa. Esse
elemento, a carta, ndo pertence nema primeira série nem a segunda, mas faz com que as
duas se comuniquem. Também determina a funcdo de cada elemento atbmico, enguanto

significante referenciado a outro significante.

Assim, vemos que a carta comanda a movimentacdo da cadeia. A partir da

localizacdo da carta, os elementos se colocam em relagdo uns aos outros criando uma
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série. Tal objeto, portanto, & que comanda o efeito metonimico desses
personagens/significantes. Além disso, é em relacdo a esse significante puro que se

determina a posicao do sujeito.

O que nos interessa hoje e a maneira como 0s sujeitos se revezam em seu
deslocamento no decorrer da repeticdo intersubjetiva. Veremos que seu
deslocamento é determinado pelo lugar que vem a ocupar em seu trio esse
significante puro que € a carta roubada. (Lacan J. , 1961/1998 , p. 18)

Conforme dito acima, existem posigdes que se repetem nas duas séries, posicdes
estas determinadas pela presenca da carta. A primeira posicdo que o sujeito pode tomar é
a daqueles a quem deveria interessar a carta, a policia e o rei, mas dela nada sabem. A
segunda posicdo pode ser descrita como daqueles que sabem o valor da carta, pensam que
ela esta escondida (a rainha e 0 ministro) e ndo veem que sdo enganados. A posicao do
terceiro € de perceber que o primeiro ndo viu a carta e 0 segundo ndo Vviu que a escondeu
mal. Ao observar esses dois movimentos, decifra-se a cena. Essa é a posicdo assumida
pelo Ministro na primeira série e por Dupin na segunda. Por essa leitura, percebemos que
a posicéo do significante puro implica consequéncias na posicao dos sujeitos.

Em suma, a posicdo do sujeito € determinada pelo significante puro. Ali os
sujeitos podem ocupar trés posicOes diferentes: 0 que engana, 0 enganado e 0 sagaz
(aquele que Ié a cena), sendo que tais posicdes sdo determinadas relativamente a carta. E
importante frisar, além disso, que a carta ndo tem conteldo, ndo se sabe, a partir do
texto, qual é a mensagem da carta, se € uma carta de amor, conspiracdo, etc. O que se

sabe é que ela ndo pode chegar ao rei, chegar a esse mestre.

Nesse momento da teorizacdo de Lacan, a repeticdo esta atrelada a forca do
simbdlico e ¢é definida pela posicdo de cada elemento, tratados como significantes, em
relacdo a carta/letra, que seria o significante puro. Aqui, conforme Miller, Lacan “se
orgulha em ndo supor nada de real para dar conta do automatismo de repeti¢ao” (1997-
98/2011, p. 17).

O conto de Poe também permite interpretar que a carta chega a seu destinatario,
qual seja: o lugar falico da rainha. O fato de a Rainha, no lugar falico, reaver a carta
implica que o rei ndo fique sabendo sobre seu contetdo. O conteludo da carta poderia
deslocalizar a rainha: “poria em questdo’, diz-nos ele, ‘a honra de um personagem de
mais alta estirpe’” (Lacan J., 1998/1966), o que por sua vez questionaria o poder falico
do soberano, que tem ao seu lado alguém que pretende guardar sigilo sobre um

contedo. Aquele que detém a carta estd, nesse caso, cometendo alta traicdo, dai a
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importancia de que a carta chegue novamente a rainha e seu contetdo nao seja exposto,

de modo a conservar o poder falico do proprio rei, em Ultima instancia.

Insta notar, seguindo a indicagdo de Teixeira (2017), que o fato de a carta chegar
ao seu destinatario falico ndo é uma exultacdo da posicdo de quem tem o falo. O que
fica claro no conto é que aqueles que ocupam o lugar falico no discurso, o rei e a
policia, nada veem. Em funcdo de a materialidade da carta ter sido modificada pelo
Ministro D, ela ndo correspondia mais a descricdo fornecida aos policiais, ou seja, ndo
se acomodava na cadeia prevista de sentido. Aqueles que sustentam o lugar das
significagBes prescritas a partir do significante falico ndo conseguem ver aquilo que esta
fora dessa prescricdo, a saber, a carta, o significante puro, sem significacdo. Lacan com
frequéncia ressalta a imbecilidade do inspetor de policia e mostra como o texto de Poe a
evidencia. Dupin, por sua vez, conseguiu achar a carta porgque assumia a sua dimensdo
de mensagem, mas também tinha em mente sua dimensdo material, que poderia ser

amassada, cortada, rasgada, disfarcada.

O que se pode inscrever do gozo mortificando-o pode ser lido na primeira versao
da leitura de Lacan sobre a carta roubada. Também no SXVIII, Lacan explicita que o

que se inscreve do gozo esté cifrado em relacdo a carta/falo.

Tudo que se pode pescar de significante, se posso me expressar dessa
maneira, € absolutamente impressionante, e nesse ponto, é disso mesmo que
se trata. Fui pescar esse Seminario sobre “A carta roubada”, e penso, afinal,
que o fato de eu o haver colocado na frente, apesar de toda a cronologia,
talvez tenha mostrado que eu tinha a ideia de que essa eraem suma, a melhor
maneira de fazer uma introdugdo aos meus Escritos. (1971/2007, pp. 90-91)

Esta seria, portanto, a primeira versao da anélise do conto de Poe por Lacan, mas
sua posicdo em relacdo a natureza da carta/letra mudara ao longo de seu ensino. H4 um
elemento que pode ser observado no conto e que ndo se compreende a partir da leitura
simbdlica: aquilo que Lacan apontara como efeito de feminizacdo da carta/letra. Assim,
conforme indica Almada (2014), se nos Escritos o ponto de interesse era a circulagdo da
carta/letra e as mudancgas de posicdo dos sujeitos, determinadas pelos deslocamentos
significantes, neste novo momento, 0 que passa a ser o0 elemento analisado por Lacan é

0 efeito de feminizagao.

A mengdo ao efeito de feminizagdo se dad no Seminario 18 (SXVIII), em que

Lacan explicitara que:

Fica claro que é unicamente em funcdo dessa circulacdo da carta que o ministro
nos mostra, no correr do deslocamento da referida carta, variagdes tais como as
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variacOes de cor de umpeixe a deslizar. Na verdade, sua fungdo essencial, com
a qual todo o0 meu texto joga um pouco abundante demais — porémé impossivel
insistir nisso em demasia para nos fazer ouvir — articula-se ao fato de que a
cartatem um efeito feminizante. (Lacan J. , 1971/2007, p. 96)

O que seria esse efeito feminizante? Lacan sublinha, desde sua primeira leitura
expressa no texto dos Escritos, que agquele que porta a carta exibe umaspecto languido e

entediado:

O ministro d& mostras de uma bela indoléncia... a audacia terrivel do
personagem ro mantico, capaz de tudo, para o qual o termo sangue-frio, veja
isso em Stendhal, parece ter sido inventado. Ei-lo deitado, entediado, que
sonha — Nada é suficiente, numa época decadente, para ocupar 0s
pensamentos de um grande espirito. O que fazer quando tudo vai por agua
abaixo (Lacan, 1955, p. 254).

Assim sendo, primeiramente percebemos que a carta localiza um certo gozo
clandestino da rainha. Esta é uma vertente de analise: 0 gozo que se inscreve de maneira
mortificada pelo significante. Entretanto, 0 que Lacan insiste em sublinhar — em 1955 e
retomado 18 anos depois — € que por onde a carta passa, ha a inscricdo de um mais-de-
gozar que se faz perceber em uma afetacdo no corpo, tanto de Dupin quanto do Ministro

D, que Lacan inscreve como fendmeno de feminizagcdo do gozo.

O efeito de feminizacdo da carta/letra esta relacionado aos seus efeitos de gozo
sob o corpo. A questdo que se coloca é: por que a feminizacédo esta relacionada ao mais-
de-gozar? Para compreender esse ponto seria interessante seguir a indicacdo de Lacan,

assim como faz Almada (2014).

Na licdo do SXVIII “de uma fungdo para ndo escrever”, lemos o seguinte trecho:

Se ndo é indiferente eu ter partido do texto de “A carta roubada”, é porque se
essa carta pode, no caso, ter uma fungéo feminizante, é porque o mito escrito,
Totem e tabu, foi feito exatamente para nos apontar que é impensavel dizer a
mulher (Lacan J., 1971/2007, p.99)

O que a principio pode parecer enigmatico nos convida a um trabalho de
dissecacéo, que conduziremos a seguir. No trecho, Lacan menciona que o mito Totem e
Tabu foi escrito para apontar que A mulher é impensavel. Para compreender esse
conceito, seria preciso retornar ao mito. Totem e Tabu (2012(1912-1914)), conforme ja
explorado nesta tese no item 2.1, € um texto freudiano em que as premissas do

complexo de Edipo sdo estendidas para interpretagdo das religides totémicas. Essas
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religides, conforme Freud, foram o que possibilitaram a saida da barbarie para a
civilizacéo.

Ao partir da premissa mitica de que haveria no inicio da organizagdo humana uma
horda chefiada por um Pai que gozaria de todas as mulheres, Freud introduz o &mago de
sua argumentacdo. Nessa organizagdo, os filhos homens estariam excluidos
completamente de qualquer usufruto, que era prerrogativa somente do pai gozador. Os
irmdos percebem que poderiam se unir contra o pai e como conseguinte retird-lo dessa
posicao tirana. Porém, logo se dao conta de que nenhum outro deles poderia ocupar esse
lugar, a custa de ser logo em seguida o alvo dos irmdos. A possibilidade de ocupar o lugar
do pai gozador ¢ entdo vetada para todos. O pai passa a ser simbolizado pelo totem, objeto
mitico de veneracdo e alvo da cerimdnia sacrificial que é feita periodicamente, a fim de
lembrar o contrato estabelecido: ninguém pode ocupar o lugar do totem, ao preco de, em

fungdo disso, se tornar um novo tirano aser executado pelos irmaos.

O mito do Totem e Tabu possui a mesma organizacdo légica do complexo de
Edipo: o sujeito renuncia a um prazer imediato, original, com a mée, de modo a ter
acesso aos objetos externos ao ndcleo familiar restrito, elementos estes indicados pela
funcdo paterna enquanto aquilo que, externamente a crianca, capturam o desejo
materno. Também ¢é a mesma logica expressa no PPC, isto €, hd o apagamento da
memoria da primeira experiéncia de satisfagdo de modo que o sujeito se abra a
realidade, para buscar externamente a ele 0s objetos substitutivos que poderiam garantir
alguma satisfacdo ndo alucinatoria. Ouseja, hd a proibicdo permanente do gozo mitico a
fim de aceder a uma organizagdo social civilizada: este é o principio do prazer

relativizado pelo principio de realidade.

Desta feita, temos que 0 gozo sexual se inscreve de forma significante seguindo
essa organizacdo comandada pela perda, pela castracdo. Inclusive, é isso que o discurso
do mestre registra, conforme expusemos na secdo anterior (4.5.2). O mesmo fato, Lacan

sublinhara no seguinte excerto:

a simbolizacdo do gozo sexual, o que torna evidente o que estou articulando,
é que ele extrai todo o seu simbolismo de que? Do que ndo lhe diz respeito,
do gozo interdito por certas coisas confusas. Elas sdo confusas mas nem
tanto, porque conseguimos articula-las perfeitamente sob 0 nome de principio
do prazer, que s6 pode ter umsentido: nada de excesso de gozo. (...) portanto,
é claro que o gozo sexual sé encontrou, para se estruturar, a referéncia a
assim denominada interdicdo do gozo. (Lacan J., 1971/2007, p.101)
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Ainda na ligado SXVIII “de uma fung¢do para ndo escrever”, em que Lacan afirma
gue o mito Totem e Tabu foi escrito para apontar que A mulher é impensavel, o
psicanalista continua sua argumentacdo, seguindo o fio do que apresentamos no item
4.5.1 ao tratar da incidéncia do S no discurso do mestre. A0 mesmo tempo que esse S;
remete a interdicdo do gozo, a memdria apagada, a0 gozo do pai totémico que € morto e
tem a posicdo vetada a qualquer outro, ele também, ao incidir no corpo do vivente,
inaugura uma satisfacdo que ali ndo estava anteriormente. A insercdo desse significante
inaugural inscreve uma aresta, conforme indica Lacan, um ponto de aresta®’ entre um
gozo dirigido para o proprio corpo e o gozo mortificado (1971/2007, p. 101). Aqui,
portanto, Lacan faz mencédo a dupla vertente de gozo que pdde ser lida por nds tambem
na apresentacdo feita do Discurso do Mestre: a dimensdo do gozo interditado e a

dimenséo do mais-de-gozar.

Nesse ponto de sua argumentacdo, introduzira a primeira versdo do que sera
mais a frente explorado no Semindrio “Mais ainda” (SXX) nas féormulas da sexuagao.
Faz essa apresentacdo para introduzir o fato de que a dimensdo do mais-de-gozar néo se
escreve. Ha, portanto, de um lado, algo do gozo que é cifravel em termos de estrutura
significante, e esta relacionado ao campo do masculino; e, por outro lado, ha algo que

ndo se escreve, e passa a estar relacionado ao campo do feminino.

Dito de outra forma, no mito do Totem e Tabu podemos ver a constituicdo do
grupo dos homens, do grupo dos irmaos, a partir da excluséo da possibilidade de ocupar
0 lugar do pai gozador. O tabu colocado sob o pai gozador cria o grupo dos homens
castrados. O mesmo ndo pode ser dito sobre as mulheres, ndo ha mito para a criacdo do
grupo das mulheres. Entdo, se existe O pai gozador — que, interditado, da origem ao
grupo dos homens —, por outro lado, ndo existe A mulher, que desse origem ao grupo

das mulheres.

O gozo que se inscreve no discurso € 0 gozo falico. Aquele que ndo se inscreve,
mas é incutido no corpo a partir da inscricdo do significante, € 0 gozo feminino — mais-
de-gozar. Assim sendo, fica claro que o efeito de feminizacdo gerado pela carta esta

relacionado a dimensdo do gozo que extrapola o que é organizado falicamente.

E interessante notar que essa perspectiva ja havia sido proposta no SXVII, em

que Lacan supfe que a inscricdo do S; no corpo do sujeito tem um duplo efeito, de

2" Remetendo novamente a ideia de “juntura”, a palavra usada por Lacan para designar a incidéncia do S
no semindrio 17: “gozo designa por estar na juntura ¢ a perda do gozo sexual, 4 a castracéo, é em rela¢do
a juntura do gozo sexual que surge na fabula freudiana da repeticdo o engendramento daquilo que lhe é
radical” (1969-1970/1992, p. 18). Nos parece que ele quer situar ai uma dupla vertente, porum lado o S;
tem uma relagdo com a castragdo, por outro com a instalagdo de um certo gozo no corpo.
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inaugurar a inscricdo desse sujeito no campo do significante, mas também de inocular
no corpo do sujeito uma satisfacdo que ndo estava ali, a satisfagdo instituida pela
linguagem. Esse segundo aspecto passa a ser alvo de atencdo especial no SXVIII. Para
circunscrever melhor essa ideia do que no campo da linguagem serve a circulagao
“dessa substancia, dessa materialidade a qual gradativamente Lacan associa do gozo”

(Mandil, 2003, p. 47), é introduzido o conceito de letra.

A principio, poderiamos pensar a questdo da materialidade da carta relacionada a
materialidade do significante. Assim sendo, poderiamos supor a letra como incluida na
dimensdo significante, denotando a materialidade da carta/letra. E o proprio Lacan
(1971/2007, pp. 107-108) que desfaz de pronto essa confusdo, ao explicitar que, do
ponto de vista do significante, a carta como mensagem passa de mdo em mé&o, como se
fosse a brincadeira de passa anel. Porém, somente na dimensdo em que a carta € despida
da sua dimensdo de mensagem, surge a dimensdo do gozo que ele provoca em seu

portador. Nas palavras de Mandil:

aemergéncia da letra para o primeiro plano se faz a medida que se produz
um apagamento da mensagem, na propor¢do em que se turvam os efeitos
significantes da lettre, fazendo surgir, a margem do contetdo que a letra
transporta, uma materialidade desconectada de qualquer sentido. (2003, p.
47)

Dito isto, podemos retornar a ideia do efeito de feminizacdo que a carta provoca
emseu portador. Quando o Ministro D recebe a carta, preocupa-se com sua gravata, sua
postura; fica ao sofd esperando que a policia reviste seu escritério, trocando dos
policiais, homens de acdo que procuram a carta estrategicamente escondida as vistas.
Esse efeito de feminizagcdo € um a mais que aparece no conto, sendo que nada tema ver
com o relato, efeitos de significacdo, ou o desenrolar da narrativa. Lacan nos convida a
percebé-lo a fim de fazer reconhecer uma dimensdo que ndo estava clara quando se

tratava do sujeito somente determinado pelo significante.

Em resumo, podemos expressar a seguinte conclusdo: Lacan escolheu para
introduzir seu livro Os Escritos o Seminario sobre “A carta roubada”. Tal texto analisa
0 conto de Poe nos termos de uma leitura estruturalista, em que a carta figurava como o
elemento de ligacdo entre duas cadeias significantes que se movimentam em funcéo
desse objeto mensageiro. Por outro lado, ja na outra ponta de seu ensino, cerca de 18
anos depois, no SXVIII, Lacan faz questdo de retomar 0 mesmo conto para sublinhar ai

a dimensdo do gozo despertado no corpo daquele que € portador da carta.
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A fim de explorar ainda mais essa dimensdo de gozo relativo a carta/letra,
propomos a analise de outro conto. Neste caso, entretanto, trata-se de um recado, que
aparece inicialmente muito mais claramente como um objeto, “objeto a” na sua
modalidade voz, e s6 depois p6de ser ouvido em sua dimensdo significante. Aqui o
movimento é o contrario da carta/letra, que a principio é analisada na dimensdo do que
faz falta na cadeia significante e s depois em sua dimensdo material de objeto de gozo.
No conto de Guimardes Rosa, 0 recado é primeiro um lixo sem importancia para a
“gente de pessoa”: vem das pedras ouvido por um louco. Sé depois de viajar ao largo do

discurso o recado pode ser ouvido, ao ser tomado a partir de seu aspecto sublime.

A viagem é um dos grandes temas da narrativa de Guimardes Rosa (Nogueira,
2014; Zilberman, 2006; Wisnik, 1998), pois parece apontar para 0 caminho de uma
elaboracdo, ou seja, ha um caminho percorrido no espaco que permite o desenrolar de
um caminho narrativo que remete a algum processo de subjetivacdo. No conto “O
recado do morro” (Rosa J. G., 1956/2007), ndo é diferente, e podemos destacar duas
viagens: a viagem da comitiva e a viagem do recado — esta Ultima de grande interesse
porque é uma viagem na linguagem.

O conto do qual trataremos foi originalmente publicado no livro Corpo de Baile,
lancado em 1956 em dois volumes, que mais tarde seriam divididos em trés. Esses trés
volumes retinem sete historias: “Manuelzdo e Miguilim”, dividido em dois, “Campo
geral e uma histéria de amor”™; “O recado do morro”; “Cara-de-bronze™; “A historia de
Lelio e Lina”, “Dao Dalalao”; “Buriti”.

A narrativa objetiva de “O recado do morro” pode ser resumida como uma
viagem feita por um grupo de cinco homens saindo da regido de Cordisburgo, passando
pelo Morro da Garca, em direcdo aos Gerais?® e retornando a Cordisburgo. A viagem
tem o objetivo de apresentar 0 mundo sertanejo a um naturalista dinamarqués, Seu
Alquiste. Esse personagem € ligado a escrita e a descricdo cientifica, e é o representante
de uma tradicdo estrangeira, do mundo letrado. Tem ali a responsabilidade de fazer o

sertdo entrar para 0 mundo da cultura.

28 Gerais, nos livros de Guimardes Rosa, é a regido além do Rio Sdo Francisco que compreende o espaco
geografico do Noroeste e Norte de Minas, Leste goiano e Sudoeste da Bahia.
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O cortejo é conduzido por Pedro Orozio, o guia estradeiro, que conhece bem a
regido. A pé, este segue a frente, acompanhado por trés homens a cavalo, Seo Alquiste, ja
descrito; o paroco Frei Sinfrdo; e o fazendeiro, Seo Jujuca do Acude, interessado em
visitar as terras para fazer negocios. Tais personagens sdo descritos por Rosa como “gente
de pessoa”, sdo os representantes do poder na colonia: o religioso, o detentor das terras
(poder econdmico) e o cientista (dono do saber letrado estrangeiro). Como ponto final da

comitiva, esta o tropeiro Ivé Cronico, responsavel por cuidar dos burros de carga.

O elemento central da trama envolve dois protagonistas: Pedro Ordzio e Ivo
Cronico. Pedro ¢ um homem chamativo “Grande... Muito grande...” “bom para
soldado”. “Por divertimento de indecisdo” (Rosa, 1956/2007, p. 14), ndo escolhe uma
moga para desposar, encontrando em cada porto uma mulher para namorar. Esse
personagem € alvo da inveja de Ivd Crénico, em funcdo do sucesso que possui em
suscitar o desejo feminino. O vildo sorrateiramente prepara uma emboscada pela qual
almeja dar fim ao seu colega. O conto é o caminho de um recado que alertaria Pedro
sobre 0 risco que corre, perigo este que podemos perceber somente de forma

subentendida até que se faca revelar o recado ao final do conto.

Este ¢ o sumario do conto “O recado do morro”: o enunciado. Porém, ha a
segunda camada: a viagemdo recado, uma viagem na linguagem, que carrega, no conto,
0 que é do nivel da enunciacdo. O recado comeca 0 seu caminho quando h4 o encontro
da comitiva de viajantes com um sujeito chamado Malaquias, também conhecido como
Gorgulho, um eremita neurasténico e sisudo, representante dos tempos de alhures.
Malaquias trabalhava cavando valas para separar fazendas. Com o advento do arame
farpado, que facilitou a demarcacdo das terras, Malaquias ndo tinha mais emprego,
entdo se tornou um eremita. E alguém fora do mercado, inclusive seu dinheiro, fruto
de suas economias e escondido que estava em um buraco perto de sua caverna, perdeu o

valor, ndo € o dinheiro que circula na atualidade do conto.

O eremita, que mora em uma caverna, temali uma ligacdo com a profundeza da
terra. Segundo Junior, “¢ habitante do limiar que separa a natureza da cultura” (1985, p.
215). O personagem “fora de mercado”, que ndo se liga as convengdes, fora do discurso
por fazer parte de outro tempo, ouve um recado do Morro da Garca. Tal elemento
geografico, “solitario, escaleno e escuro, feito uma piramide” (Rosa, 1956/2007, p. 24),
é um ponto de referéncia para 0s moradores da regido e conhecido por turvar a nogdo de
distdncia dos guias estradeiros, pois mesmo ao longe ele aparece na paisagem dando a

entender que esta sempre . Ao tomar distancia do morro, tem-se a impressao de que
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nada se andou, porque ele resta ali: “presenca igual do morro era o que mais cansava”

(Rosa, 1956/2007, p. 43).

Gorgulho, que ndo quer ser ‘recadeiro’, ouve do morro o anincio que
provoca um grande rompante em seu corpo, deixando-o agitado ao recusar aquilo
que, entretanto, ndo consegue deixar de ouvir. Esse “ouvir” é de alguma maneira
receber no corpo a mensagem: “‘e prestava a atengao toda, de nariz alto, como se seu
queixo fosse um aparelho de escuta” (Rosa, 1956/2007, p. 23). Nogueira nos faz
notar que a palavra “ecfonico”, usada por Rosa para adjetivar a maneira usada por
Gorgulho para transmitir o recado, significa “elevacdo repentina da voz, com
exclamacbes e frase incompletas em consequéncia de paixd8o ou de fato
surpreendente” (2014, p. 6). Assim sendo, podemos concluir que o recado é ouvido
pelo corpo, recebido no corpo, provocando alteragdes na motricidade. E o recado diz

0 seguinte, nas palavras do inconformado Gorgulho:

Del rei, 6, demo! Mé-hora, esse morro, asparo, sé se é de satanaz, ho! Pois-
olhe-que, vir gritar recado assim que ninguém ndo pediu: é de tremer as
peles... Por mim, ndo encomendei aviso, nem quero ser favoroso... Del-rei,
del-rei, que eu ca é que ndo arrecebo dessas conversas, pelo similhante!
Destino, que marca é Deus, seus Apdstolos! E que toque de caixa? E festa?
S6 se for morte de alguém... morte a traicdo, foi que ele Morro disse. Com
caveira, de noite, feito Historia sagrada, del-rei, del rei! (Rosa J. G,
1956/2007, p. 37)

A mensagem trata de um anuncio de festa, morte e traicdo. Assim, esse “objeto
a”, a voz do morro, que ressoa no corpo de Gorgulho, comeca a fazer seu caminho pela
trilha dos recadeiros. O segundo recadeiro encontrado € justamente o Catraz, o irmédo do
Gorgulho. Sabemos que Gorgulho havia saido de seu reflgio ermitdo para encontrar o
irmdo e dissuadi-lo de um casamento, “ndo estava mais em éra de pensar em mulher”
(Rosa, 1956/2007, p. 29). Quando a comitiva encontra Catraz, este j4 havia visto seu

irmao e ouvido dele o recado do morro.

Catraz se revela a comitiva como um outro lunatico, “um camarada muito
comprido, magrelo, com cara de sandeu” (Rosa, 1956/2007, p. 50). Explica que iria se
casar com a moca do calendario de parede, uma atriz famosa que estampava a
folhinha, uma vez que havia feito promessa de ndo “casar com mulher feiosa”. Ele era
um inventor de geringongas que ndo funcionam: o aeroplane que ndo voa, 0 carro a
motor que s6 anda na decida. Nesse ponto, como nos indica Wisnik (2004a),

percebemos que os recadeiros, todos eles, tém algum tipo de flerte com a loucura e
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prestam atencdo em coisas que as pessoas turvadas pelos sentidos prescritos do

discurso nd@o prestariam.

Aqui caberia um pequeno paréntese para retomar brevemente o conceito de
semblante ja trabalhado na secdo 1.3. No SXVIII, Lacan vai explicitar que tal
conceito se refere aquilo que sustenta o discurso, uma vez que instaura em “algum
lugar a ligagdo dos significantes” (1971/2007, p. 18). Desse modo, o discurso é o
que estabiliza os sentidos, e 0 semblante, de uma posi¢cdo éxtima, instaura o discurso
e, por isso, ndo pode ser questionado por ele. A partir dessa definicdo, poderemos
verificar, conforme apontado por Wisnik, que de um lado temos representantes de
trés discursos dominantes: o econdmico, na figura do fazendeiro seu Juca; o
religioso, na figura do Frei Sinfro; e o cientista, na figura de Seu Alquiste. Com
excecdo de Seu Alquiste, que conseguiu perceber, em funcdo do acalor de voz de
Gorgulho, quando do primeiro recado, que se tratava de ‘chdis’ muit’

»2% nenhum dos personagens deu a menor relevancia ao recado do

immp ’portant
morro, muito menos seu destinatario, que cuidava da manutencdo da viagem desses
trés homens de poder. Séo, por outro lado, os recadeiros de Rosa 0s mais abertos ao
campo do acontecimento, abertos a serem ressoados pelo recado, visto que ndo estéo
turvados pelo discurso sustentado pelo semblante. Nesse ponto, podemos fazer um
paralelo destes tolos do discurso, os trés personagens de poder, com o rei e 0S
policiais do conto de Poe. Condicionados pelas significacOes estabelecidas pelo

discurso, ndo sabem por onde passa a carta/recado.

Prado-Junior (1985) faz notar esse mesmo fenbmeno ao explicitar que com
frequéncia Rosa explora a diferenca entre a lingua do letrado, a lingua escrita,
codificada no dicionario, com a lingua do jagunco, do analfabeto do sertdo dos
Gerais. O autor argumenta que domesticacdo da lingua pela figura do letrado é com
frequéncia exposta por Rosa como uma perda ou esquecimento. No conto isso €
muito claro, porque aquele que acessa a linguagem domesticada pelo discurso ndo
tem sensibilidade para receber o recado. Esse elemento fica explicito no seguinte

excerto:

Neutralizando a experiencia corrente da linguagem, permite uma descida a uma
dimensédo esquecida e recalcada da propria linguagem (...) o analfabetismo nos
devolve uma perplexidade diante do destino que nos afastara da falsa sabedoria
sedimentada nos dicionarios. (Prado Junior, 1985, p. 201)

29 chose trés important: coisa muito importante na palavra do Sr. Alquiste abrasileirada pelo narrador.
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Apos feito esse paréntese e retornando ao fio do conto, temos que Catraz, novo
outro fora do discurso, ouve o recado do morro por meio de Malaquias, logo em seguida
passando-o para o0 terceiro recadeiro: Jodozezinho. A crianca, descrita como
“Caxinguelé de Ladino”, muito esperta que era, também ainda ndo conformada aos
sentidos prescritos pelos adultos, interessou-se pela revelacdo do morro, a ele contada
por Catraz, e ignorada por todos os outros adultos. O segundo recadeiro explicou para a
crianca o recado transformado do morro: a comitiva de cinco homens do rei seria alvo
de traicdo de morte em ocasido de festa. Vemos aqui que o “del-rei”, interjeigdo usada
um sem-numero de vezes por Gorgulho, havia sido traduzia por esse novo recadeiro,

para significar que a comitiva era do rei.*°

Jodozezinho continua com a comitiva até que ela se depara com um ‘“outro
companheiro, da mesma vaza” (Rosa J. G., 1956/2007, p. 37). Esse era 0 Guégue: o bobo
da fazenda. Ele ficava ali em um sitio, realizando pequenas tarefas, levando e buscando
quitandas, recados ou doces de uma casa a outra. O Guégue era um sujeito de pouca fala,
ndo dominava completamente as palavras. Jodozezinho, essa crianga esperta que 0s
adultos, ocupados com o mundo organizado pelos semblantes, ndo ouviam, tratou de
contar para esse bobo o recado do morro, pois sentia uma “ardi¢do”: “onde foi assim
guem esse Ultimo achava de contar ao outro aquilo que ouvira e soara tdo importante por
esquipatico e ninguém mais aceitaria de comentar” (Rosa, 1956/2007, p. 59). No que
contava o recado, 0 menino queria entender a historia, colocar em termos verbalizaveis o
que ndo esta bem articulado, e, nessa elaboracéo, o recado ficou assim: uma traicdo de

morte se daria ao rei a partir de seus sete cavaleiros que caminhavam em comitiva.

O grupo seria guiado por Guégue até a proxima fazenda a ser visitada, porém
esse homem era errante, confiava em marcos moveis, favorecia “voltas de extravio
pelo agrado de se passear, em tdo presadas condigoes” (Rosa J. G., 1956/2007, p. 64).
Tendo errado o caminho, a comitiva encontraria novo recadeiro, Némine Domine, e
novamente passando ao largo do nivel do enunciado o recado se transmite, incapaz de
ser ouvido pelos homens de pessoa envolvidos nos afazeres dos discursos aos quais

estavam alienados (fazer negocio, rezar e pesquisar) ou pelo estradeiro Pedro Orozio.

30 “E um morro que tinha, gritou, entonces, comele, agora ndo seise foi mesmo p’ra ele ouvir, se foi para
alguns dos outros. E que tinha uns 6 ou 7 homens, por tudo, caminhando mesmo juntos, por ali, naqueles
altos ... e 0 morro gritou, foi que nemsatandas. Recado dele. Meu irmdo Malaquias falou del-rei, de tremer
as peles, ndo querendo ser favoroso... que sorte de destino quem marca é Deus, seus apéstolos, a toque de
caixa da morte, coisa de festa... Era a morte, com a caveira, de noite, feito Histéra Sagrada... Morte a
trai¢do, pelo semelhante.” (Rosa, 1956/2007, p. 35)
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N6émine Domine era o louco delirante do apocalipse, ele andava de lugar em
lugar trazendo a mensagem do fim do mundo. Foi descrito como “magro de morte,
arregalado, seus olhos espiando em zanga, requeimava (...) se via que ele estava em
ultimo ponto de escarnado, escaveirado, o sol queimava aquela cara (...)” (Rosa J. G.,
1956/2007, p. 65). Da sua mensagem do fim tenebroso do mundo, foi por a par o
Guégue, que, por sua vez, diz que o0 Jodozezinho havia lhe dito também uma
mensagem de mal agouro, nisso transmitindo o recado ao novo recadeiro. O recado
retumbou em NOmine DOmine confirmando, novamente, sua certeza do fim do
mundo. Esse homem impde uma pressa ao recado e da a ele novo relevo, nova
importancia, emprestando seu corpo em ebulicdo para dar energia aos dizeres que ele

recebeu como revelacdes.

A comitiva, agora ja de volta a cidade de Cordisburgo, presencia a invasdo de
No6mine Dédmine a igreja do povoado, fazendo tocar os sinos para transmitir o recado do
morro. Rosa faz ressoar o dito em um sexto recadeiro. Esse era um sofrido funcionario
publico, o Coletor, outro que “ndo regulava bem” e que tinha se convencido de que era
rico. Passava o tempo fazendo contas que confirmam sua imaginaria fortuna.
Inconformava-se com o teor da fala do profeta do apocalipse: ndo era justo que agora,

que ficara rico, houvesse o fim do mundo.

O sexto recadeiro transmite o recado ao sétimo, “resmoneando Sem-pé-nem-
cabeca” ao fazer as contas de sua riqueza e dizer da bobagem do fim do mundo: isso €
coisa de pobre “o rei-menino, com a espada na mdo! E os cinco salmdo: ara, s6 se vé
disso hoje emdia (...) Baboseira! Morrer a traicdo, hora incerta, de tremer as peles” (Rosa,
1956/2007, p. 95). Nesses resmungos que ndo cessava de proferir para quem passasse e
ouvisse, faz chegar o dito do recado ao Laudelim Pulgapé, o cancioneiro da cidade, que o
pronunciara na festa de logo mais, festa de congado para a qual tinha sido chamado a

cantar.

Interessa notar que a mensagem vai correndo fora do discurso, de um doidinho a
outro, mas ao lado de seu destinatario, que nunca Ihe da atencdo. Somente quando ela é
feita cancdo por Laudelim Pulgapé, o sétimo e ultimo recadeiro, ela ganha um embrulho
formal capaz de chegar aos ouvidos de Pedro Orosio. Vé-se, portanto, que os tolos do
discurso, alienados ao semblante, ndo ouvem o recado que corre ao largo, e soO
conseguem ser tocados por ele quando ele é transformado em cangdo: o recado foi
organizado em termos verbais, mas tema musica e a voz como objeto que tem efeitos

N

no corpo. E a forca “melodid” da musica que “encanta” as palavras para que elas
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possam ser ouvidas. O recado musicado € ouvido por Pedro, que “tinha aprendido uns
pés de verso, aquela cantiga de rei ndo saia do raso de sua ideia” (Rosa, 1956/2007, p.
117). Ja alvo da emboscada de 1v6 Crbnico e seus seis capangas, percebe que ele é o rei
alvo da traicdo do amigo. O conto ndo deixa claro se Pedro consegue ou ndo escapar da
arapuca armada, mas explicita que o recado chegou a ele, foi ouvido pelo herdi da
narrativa: “ao identificar o texto, pode responder a ele, por-se a altura de seu destino e

ndo sofré-lo passivamente” (Prado Junior, 1985, p. 222).

Por conseguinte, a viagem na linguagem, no campo da enunciacdo do conto,
concerne a viagem de um saber que diz respeito a Pedro Orésio, que ele ouviu logo que
€h, morro” curiosamente pronunciando para si o recado de morte a ele destinado: eu
morro. Entretanto, Pedro s6 pode subjetivar o dito a ele destinado quando o recado

ressoa em seu corpo, o entusiasma, apos ter sido musicado.

Ha ainda para se observar que, no caminho da comitiva, existem sete fazendas,
cujos nomes dos donos remetem, cada um, a um astro do sistema solar: Juca Saturnino,
Jove, Dona Vininha, Nhd Hermes, Nha Selena, Marciano e Apolinario®!. A viagem de
ida e volta sai de Saturno (Juca Saturnino) chegando ao sol (Apolinario) e voltando ao
Saturno. Parte de Saturno, que na alquimia é relacionado ao elemento quimico chumbo,
para chegar ao sol, nesta mesma tradicdo relacionado ao ouro. E a alquimia da
transformacéo do chumbo em ouro. O recado recebido das profundidades da pedra, puro
chumbo, é transladado nas falas daqueles que estdo nas margens do discurso, tornando-
se ouro na musica. A cangdo tem a “forga melodid e do sobressalto que o0 verso
transmuz da pedra das palavras” (Rosa, 1956/2007, p. 114). Este €, portanto, o caminho
do texto, indicar que aquilo que é a pedra bruta da palavra, inaudito para aqueles que
ndo estdo na terceira margem, se faz ouvir somente na sua forma de palavra que ressoa

no corpo através da misica e poesia.

Neste ponto ndo podemos deixar de notar como o texto de Rosa pode ser tomado
como uma versdo de “A carta roubada”, mas agora coerente com a teoria lacaniana no
Momento em que esse psicanalista j4 contava com a ideia de “objeto a” e o conceito de
“letra”. O recado, assim como a carta roubada, passa desapercebido para aqueles aos
quais ele mais interessaria. No conto de Poe, a policia fica cerca de um ano e oito meses
indo ao escritdrio do Ministro D todas as vezes em que ele l& ndo estava para procurar

centimetro por centimetro a carta que precisava ser reavida pela rainha para conservar a

31 Nessa ordem: Saturno, Japiter, Venus, MercUrio, Lua, Marte e Sol
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honra do rei. Eles ndo a acham por ndo conceberem que essa carta, a Letter, esse
elemento precioso, poderia ter sua materialidade modificada, amassada, transformada,
poderia ser lixo, a Litter. Lacan remete a esse trecho de Joyce, “a letter a litter”, em seu
primeiro escrito sobre a carta (1961/1998 ), sublinhando que era preciso saber que a
carta poderia ser parecida com um lixo para acha-la.

O mesmo ocorre com o recado do morro. S6 consegue ouvi-lo quem esta atendo
a esse elemento amorfo, inominavel, puro chumbo, que vem das profundezas da terra.
Os recadeiros do conto, todos eles, emprestam seu corpo para fazer ressoar esse objeto
voz que vem do morro: “Deixam-Se continuamente entusiasmar-se por uma Voz
emanada pela montanha, que, por sua vez, encontra na propria loucura que atravessa
quase todos os mensageiros, um aparato sensivel a essa voz divina e oracular”
(Nogueira, 2014). Rosa utiliza varios adjetivos para sublinhar esse efeito no corpo que
tem o recado: mania, flria, acalor, ardor, referver, ferver de juizo. Para estar permeavel
ao recado, é preciso suportar uma intimidade com o real que 0s neurdticos tanto repelem
através de sua aderéncia ao que é do campo do semblante.

Aqui seria interessante acionar uma figura do real que se acha também em
Guimarées Rosa e que dialoga com a ideia aqui apresentada. No conto “A terceira
margem do rio”, contido no livro Primeiras estorias (1962), temos um pai, que de
maneira insolita constrdi para si uma canoa e permanece no rio, no fluxo do rio, nem
em uma margem nem em outra. Nessa terceira margem torna-se uma presenga
indefinivel, nem viva nem morta, nem de um lado nem de outro, criando assim

imenso enigma.

Tudo o que é do campo do discurso tenta socorrer tal evento, fazer com que ele
tome algum sentido, conforme nos aponta Wisnik (2004b). O pai pode estar pagando
promessa, pode ter contraido doenca contagiosa e vergonhosa.. Tomam-se
providéncias, chamam-se as instituicdes, o padre, os soldados, e aqueles que poderiam
ajudar a familia a manter a vida no seu habitual curso. Porém, nada consegue encampar
aquilo que se tornou um fendmeno: um homem que se mantem a terceira margem do
rio. Lacan sublinha que tentamos conhecer algo por meio do discurso: ‘44 ndo
acreditamos conhecer alguma coisa sob a via da percepgéo (...) e sim por meio de um
aparelho que ¢ o discurso” (1971/2007, p. 26). No entanto, no caso do pai, personagem
do conto, nenhuma especula¢édo provida pelo discurso foi capaz de situar a experiéncia
do senhor ficando ali no meio do rio.
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Aquele que esta nesse campo do que ndo cessa de ndo se inscrever € louco?
Aquilo que ndo pode ser apreendido pelo discurso, pelo semblante, pertence ao campo
da loucura? O personagem responde: “Na nossa casa, a palavra doido ndo se falava,
nunca mais se falou, os anos todos, ndo se condenava ninguém de doido. Ninguém €
doido. Ou, entdo, todos” (Rosa J. G., 1962/2008, p. 84). Essa pergunta se refaz em
Rosa, dando a entender que aquele que se diz na tradigdo como “louco” € o que esta
mais proximo do que ndo se inscreve no discurso, elevando o louco a uma dignidade
por vezes desconsiderada. E o louco ou o analfabeto que, “como o poeta, consulta o
volume interno das palavras, interroga as franjas que as cercam, na esperanca de

aumentar sua sabedoria” (Prado Junior, 1985, p. 224)

Quem se mantém sempre @ margem do rio, incapaz de se desfazer do lago com o
pai que ndo habita mais a realidade discursiva, € o filho homem. Ele cuida de alimentar
o pai ali nesse ndo lugar. E certo, entdo, que, no conto de Guimardes Rosa ha um
desfecho. Esse homem que viveu a vida para ndo deixar morrer o pai é confrontado com
uma escolha: o pai, j& muito idoso, concorda em sair da terceira margem contanto que o

filho tome ali seu lugar. Atdnito com a convocacdo do real, o filho foge.

Do que ele, com horror, se afasta? Da imagem de um pai que recusa qualquer
aderéncia as construcBes tipicamente humanas para se defender. Estd exposto ao sol,
come s uma parte das comidas a ele fornecidas, ficava “preto de sol e dos pelos,
aspecto de bicho”. Parece-nos que esse pai representa o real, assim como o representa o
“siléncio eterno dos espagos infinitos, aquele que siderava Pascal” (Lacan J. ,
1971/2007, p. 21). Mas, muito alem de ser relacionado a morte, esse real se apresenta ai
como a ndo-vida, essa terceira opgao, terceira margem, “a ndo-vida, que esta longe, ora
essa, de ndo se mexer” (1971/2007, p. 21)

O real ¢ aterrador, provoca estarrecimento e evocamos o conto “A terceira
margem do rio” para transmitir esse ponto. Desse real, que faz furo no discurso,
tanto o filho do conto como todos nos tratamos de nos defender. Mas, como
podemos ver em “O recado do morro”, o real pdde dar origem a algo que situa o
sujeito. A palavra pedra do morro, transformada em cancdo apds a viagem no corpo
falante dos sete recadeiros, “passou o recado”, como dizemos na linguagem habitual
quando uma mensagem foi ouvida e subjetivada. Conforme dissemos, ndo € claro no
texto de Rosa se Pedro Orosio, por ter ouvido a cangdo, conseguiu ou ndo se safar da
emboscada armada para ele. Entretanto, € possivel afirmar que, tendo recebido o

recado, ele ja havia se apropriado da ideia de que sua forma de satisfacdo, “que por
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divertimento de indecisdo” seduzia varias mulheres, o havia tornado um “rei” e por

Isso se tornara alvo da ira de seus colegas.

Nota-se que a ideia de marco de referéncia € trazida por Rosa na simbologia do
morro e pode ser explorada por nds que estamos aqui interessados naquilo em relagéo
ao qual o sujeito pode se fiar para se situar. Zilberman (2006) corrobora essa ideia ao
destacar que o morro tem a caracteristica da imutabilidade, propria a esse elemento
geogréfico, e da onipresenca, visto que, sendo o elemento mais alto no campo de vis&o,
permanece acessivel aos olhos. Tal caracteristica ¢ sublinhada por Rosa: “presenca igual
do morro é o que mais cansava”. Esse morro, imutavel no tempo ¢ no espago, € o
emissor do recado. Essa ideia sendo evocada remete a fala de Lacan: “A nogdo de que o
real, por mais delicado que seja de penetrar, ndo pode fazer velhacarias conosco, ndo
nos passara para tras de proposito” (Lacan J. , 1955-1956/1985, p. 43). Ao fazer tais
apontamentos, temos o ganho de explicitar claramente por que € preciso acessar um
elemento do campo do real para constituir esse ponto de parada da cadeia, uma vez que,

apesar de o real ndo se deixar conhecer, ele ndo engana.

’

E interessante notar que Lacan d4 €nfase a essa discussdo na licdo “Contra os
linguistas” (1971/2007). Seu movimento é de sublinhar que, a partir das descobertas da
linguistica estrutural, ttmos um modelo de linguagem que permite metaforas. O uso
metaforico da linguagem, conforme indicamos continuamente durante esta tese, é
dependente da ideia de que o significante ndo tem nenhuma relagdo intrinseca com o
significado nem com a coisa. Como consequéncia, explicitamos que uma das maneiras
pelas quais significante pode significar € por meio do discurso que estabiliza o sentido.

Nesse discurso, um sujeito pode se posicionar.

Izcovich resume bem essa perspectiva que caracteriza 0 comec¢o do ensino de

Lacan:

O significante estrutura a experiencia, ele estrutura o significado e determina
os efeitos de sentido e de significacdo. Nesse sentido, o significante ocupa
uma posicdo primaria em relacdo ao sujeito. O sujeito é efeito do significante
que vem do Outro. (Izcovich, 2004, p. 54, traducdo nossa)®?

Da mesma forma como no conto de Poe, a posi¢do do sujeito é determinada

por sua relacdo com a carta/letra, temos também que um sujeito pode se localizar a

%2 Traducéo nossado original: Le signifiant structure I'expérience, il structure le signifié et détermine les
effets de sens et de signification. En ce sens, le signifiant estdans une position premiére par rapport au
sujet. Le sujet estun effet du signifiant qui, lui, vient de I’Autre.
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partir de um discurso. Esse ponto foi sublinhado por nés no item 1.3 desta tese >3,
guando tratamos da parafrenia. Ao analisarmos a vinheta clinica descrita por
Dafunchio, vimos que a aderéncia a um discurso organizado socialmente localizava o
sujeito do qual trativamos — ainda que de forma provisoria — no papel de amante,

Hippie, dona de casa.

Em contrapartida a essa localizacdo, essa posicdo, Lacan explicita que ele, por
sua vez, diferentemente de um linguista ou de um filésofo, e a partir da evolucéo de
sua teorizacdo sobre 0 gozo, ele sabe a que se ater e o lugar no qual ele se atém € o de
um psicanalista. E a partir da psicanalise que é possivel vislumbrar que o lugar onde
se fixa 0 gozo de um sujeito € o local em que aquele ser de linguagem pode se ater.

Vejamos a citagéo:

Digamos que eu sei, mas o qué? Procuremos ser exatos — parece provado que
Eu sei a que me ater. A ocupacdo de um certo lugar, isto eu sublinho —
sublinho porque néo tenho que enuncia-lo pela primeira vez, passo o tempo
todo repetindo que é nele que me sustento-, esse lugar ndo é outro sendo o
que identifico como de umpsicanalista. A questdo pode ser discutida, afinal,
ja que muitos psicanalistas a discutiriam, mas, enfim, é a isso que me atenho.
De modo algum seria a mesma coisa se eu enunciasse Sei onde eu me
posiciono, (...). (1971/2007, p. 40)

E interessante notar que Lacan sublinha sua escolha pelo verbo “ater” em
detrimento de “posicionar”. Segundo o dicionario Oxford, o verbo ater tem duas
significa¢des principais: “l) fazer parar; ndo deixar ir adiante; reter. 2) encostar-se,
apoiar-se, arrimar-se.” Essa etimologia reforga o valor dessa observacdo de Lacan para
esta tese, pois reitera que a rigor aquilo que pode reter, ndo deixar a cadeia ir a frente, o
Ponto de Basta por exceléncia, é o ponto onde o seu gozo se fixa, 0 ponto de amarracao.
Essa perspectiva contrasta com a posicdo no discurso, porque se ater remete a
amarracdo a um lugar permanente e ndo cambidvel, em contrapartida a ideia de posicéo,

que é relativa a outros elementos do discurso.

Ele continua em seguida enfatizando o contraste entre se ater e se posicionar.

De modo algum seria a mesma coisa se eu enunciasse Sei onde eu me
posiciono, ndo porque o eu seria repetido na segunda parte da frase, mas é ai
que a linguagem sempre mostra seus recursos — porque, ao dizer Sei onde eu
me posiciono, é sobre o onde que incidiria a énfase do que eu me vangloriaria
de saber. (1971/2007, p. 40)

%3 pagina 30.
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O que extraimos desse excerto é que a posicdo no discurso, no enunciado, €
sempre relativa a um outro elemento no discurso. No trecho acima Lacan reitera que o
“eu”, primeiro termo, sabe do “onde”, que ¢ um outro termo da frase. A posi¢ao do eu
no enunciado sempre remete a um outro elemento estabelecido discursivamente. Em
contraposicao a ideia de posicédo, temos a proposta de Lacan: o falasser pode se ater ao
que a psicanalise estd em posicdo privilegiada para revelar, qual seja, a maneira singular
de gozo de cada um.

Nesse sentido, a leitura que um psicanalista pode fazer sobre o conto “O recado
do morro” ¢ observar que Pedro Ordsio tem um nome cuja etimologia o coloca
duplamente aparentado ao morro, a pedra, a terra. Em primeiro lugar, pelo prenome
Pedro, remetendo a pedra, e em segundo lugar pelo sobrenome Ordsio, remetendo a
oros palavra grega relacionavel a montanha. Um recado sobre o herdi do conto lhe é
dito pelo Morro da Garca, seuduplo. O arranjo que Pedro Ozo6rio produz como homem,
que por divertimento de indecisdo corteja com sucesso todas as mogas, coloca-o em
risco de morte por traicdo: ha um sujeito que em funcdo de sua forma de satisfacdo, de
gozo, estd em risco. A pedra bruta dessa percepc¢do € dada pelo morro, seu aparentado
que quer lhe alertar. Mas Rosa nos mostra que esse recado s6 pode ser subjetivado se
toca 0 corpo do sujeito, depois de ter sido musicado, ter forca melodid. S6 a partir dai o
recado pode ser usado como uma pedra de toque a qual Pedro pode se ater, podendo a

partir dai mais rapidamente dar sentido a emboscada para ele armada.

O esforco em apresentar essas teorizagdes € o de fazer notar a importancia da
nocdo do real e do gozo se queremos localizar o que faz funcdo do Ponto de Basta. Se
tomamos o discurso, temos que o sujeito pode se posicionar a partir dessa ficgdo
significante. Todavia, o0 psicanalista se autoriza a saber daquilo que ndo se cifra em
termos de significante e que, no entanto, proporciona ao sujeito algo ao qual ele pode se
ater, pondo um basta a profusdo significante a0 mesmo tempo que proporciona um

ponto de amarragao.
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5. Da identificacdo significante a identificacdo a Letra

Classicamente, os discursos sdo definidos como tipos relativamente estaveis de
enunciado que se constituem historicamente, ao entorno de um ponto de coeréncia
global que lhe dé coesao interna. O significante é desprovido de forca denotativa; se por
um momento ele esta atrelado a um significado, isso depende de uma convencdo. O
discurso estéa relacionado, portanto, aquilo que permite que haja um laco mais ou menos
constante entre significante e significado. Esse laco estavel é dependente de trés
circunstancias. Primeiramente, € um fenbmeno que surge da reutilizacdo da linguagem.
Desta feita, para criar a estabilidade da relacdo do significado com o significante, existe
a necessidade de uma certa rotina nos usos das palavras, implica a inser¢do em uma

comunidade de sentido, que haja certa tradicdo que perdure no tempo.

Um segundo elemento imprescindivel é a crenca, necessaria para ndo questionar
a relacdo inequivoca de um significante com um significado. Por Gltimo, para que haja
um discurso estavel, pensa-se sempre num recobrimento da dimenséo do simbdlico pela
dimensdo do imaginario. Ja expusemos nesta tese a ideia de que a experiéncia imediata
do que se entende como “realidade” estd mais proxima de uma construcdo imaginaria
naturalizada, o imaginario podendo ser resumido como “regime de categorizacao
espacotemporal que constitui 0s objetos aos substancializa-los sob a forma de entidades
fixas ou de coisas” (Safatle, 2006, p. 105).

Quisemos, portanto, resumir acima o que seria uma realidade discursiva, para,
em contrapartida, assumir a possibilidade da perda dessa realidade, o rompimento
brusco em relacdo a ela, que é o que ocorre na psicose. A psicose em franca crise
escancara a auséncia de relacdo intrinseca entre o significante e o significado. Quando
h4d o desligamento em relacdo a uma realidade que fornece certa estabilidade para a
relacdo entre significante e significado, ndo ha nenhum elemento que o sujeito possa
localizar que lhe forneca um ponto de coeréncia para o discurso. Em fungéo disso, em
vez de fazer uso da linguagem para se situar no mundo, utilizando-a como instrumento,
a linguagem passa a ser o objeto central da percepcao, invadindo o sujeito. O fendbmeno
da psicose, portanto, escancara a importancia da organizacdo discursiva da realidade.

E possivel que um sujeito psicotico se estabilize a partir de um discurso

fornecido pelo lago social, como é o caso do quadro nosoldgico da parafrenia, descrita

no primeiro capitulo desta tese. No caso dos pacientes parafrénicos, € possivel que se
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use um discurso protético, alicercado em um papel social, para se localizar. Entretanto,
usa-se esse discurso como quem veste um vestido que ndo se atrela ao corpo do ser
falante a partir do real da pulsdo. Aqui podemos dizer, portanto, de um discurso nao

alicercado no real.

A vista disso, temos a ideia de que o Discurso estabiliza a realidade. O
desatrelamento em relacdo ao semblante, como elemento que organiza e da coeréncia
interna a essa realidade, € 0 que se d& a ver na psicose. No entanto, pelo seu carater
contingente e historico, € possivel pensar que um discurso sempre é passivel de

mudanca. Nada garante perenemente a estabilidade historica das organizagdes sociais.

No capitulo 3, fizemos a demonstracdo de que a marca do real no significante
tema consequéncia de romper a relacéo do significante com a coisa, sendo que isso esta
intimamente relacionado ao fato de o significante permitir todo o tipo de invencao, visto
que, a principio, ndo ha nada que fixe o seu significado. Em outras palavras, o fato de o
simbdlico ter uma relacdo com o real implica que ndo haja referente e que o simbdlico

seja 0 campo da ficcdo, da mentira.

Miller nos ensina a ver que a filosofia grega ja tematizava essa auséncia de
fundamento do simbadlico, explicitando que a ontologia foi uma das tentativas de forjar
um ponto de ancoragem para 0 movedico edificio simbdlico. Ele explicita: “Os Gregos
que desenvolviam uma ontologia sentiram a necessidade de um ponto de apoio, de um
fundamento inquebrantavel que justamente o ser ndo lhes dava” (Miller J. A., Ler um
sintoma, 2011).

Ha que se perguntar, entretanto, qual é a posicdo da psicanalise em relacdo a
esse efeito, que se resume como S(A), expressdo que faz a notacdo de que a auséncia de
um significante que estabilize os sentidos ndo estd somente para a psicose, falamos de
forclusdo generalizada. Nosso raciocinio se construiu da seguinte forma: existe S(A) e o
discurso € uma tentativa de estabilizar de forma artificial a relacdo entre significante e
significado. Porém, sabemos que o discurso ndo é um dado estatico e muda a partir do
contexto historico e institucional. Para além dessa invencdo movedica que € o discurso,

ndo contamos com nada?

E neste ponto que nos propomos a analisar este novo tema: a identidade.
Fazemos essa proposta porque a identidade é uma das formas em que tradicionalmente
se responde a esta questdo sobre o que se pode contar como permanente. O texto de
Pirandello trabalhado no capitulo 3 trata justamente desta questdo: como é possivel

saber se a primeira esposa do Sr. Ponza € a mesma pessoa que a segunda esposa? Como
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posso garantir que um primeiro € A 0 mesmo em relagdo a um segundo A? Pudemos
expor que a resposta do escritor italiano € cética: para este ndo ha nada que permita

ultrapassar a camada do costume e da doxa no que se alude ao referente.

Curiosamente, notaremos que € exatamente esta questdo colocada por Lacan em
seu semindrio sobre a Identificacdo, SIX: 0 que permite identificar uma primeira a uma
segunda aparicdo do A?

Lacan argumentara que, antes de falar que A é A, é necessario primeiro admitir
que eles sdo diferentes, ja que, ndo sendo isso um pressuposto, ndo haveria a
necessidade de iguald-los em seguida. Ou seja, tal identificacdo pressupbe uma
diferenga, sendo esta a propriedade principal do significante. E, portanto, a alienagio do
humano ao significante que lhe permite perceber a diferenca e operar com ela, podendo,

inclusive, em seguida, preconizar a existéncia de igualdades.

A experiéncia do animal é o que podemos contrapor a capacidade humana de
estabelecer igualdades a partir do momento que, interceptados pela linguagem, nds
conseguimos ter acesso a ideia de diferenca. Lacan usa o exemplo de sua cadela para
apresentar a ideia de que o animal nunca se engana, ela sempre toma Lacan por Lacan,
“contrariamente ao que acontece a0 homem enquanto falante, ela ndo me toma jamais
por um outro” (Lacan J. , 1961-1962/ 2003, p. 41). A cadela pode identificar

automaticamente as duas aparicdes de Lacan, pois elas nunca foram diferentes.

Tal questdo é trabalhada por Lacan desde o seminario das psicoses (Lacan, 1955-
1956/1988, p. 172), quando se pergunta sobre o que nos possibilita diferenciar o dia da
noite. PressupBe-se que a compreensdo do dia ndo € algo que venha da experiéncia. Um
neonato que percorre os ciclos dos dias e noites ndo os reconhece naturalmente assim,
como antiteses. E preciso que algo interceda para que saiamos do ciclo noite e dia como
algo irreconhecido. Para compreender essa alternancia, é preciso supor a auséncia de dia.
O dia e a noite sdo tomados, desde muito cedo, como codigos significantes, que soO

funcionam em pares de opostos quando se admite um ponto de negatividade.

Esse raciocinio sobre a relacdo intrinseca entre o significante e a percepcdo da
diferenga pode ser encontrado inicialmente no proprio Freud, no texto “A significagdo
antitética das palavras primitivas” (1925/1988). Ele argumenta nesse texto que em
muitas linguas as vezes significacdes diametralmente opostas sdo expressas pela mesma
palavra. Ele discute, sequindo o linguista Abel, que tal fenbmeno ndo é de dificil

compreensao visto que
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nossos conceitos devem sua existéncia a comparagdes (...) de vez que todo
conceito é desta maneira 0 gémeo de seu contrério, como poderia ele ser de
inicio pensado e como poderia ele ser comunicado a outras pessoas que
tentavam concebé-lo se ndo pela medida de seu contrario? (Freud S. ,
1925/1988, p. 163)

Freud, entdo, defendera que os conceitos se formam a partir da relacdo de
oposicdo, e isso se da a ver nas linguas primitivas em que uma palavra significava ao
mesmo tempo o seu contrario. O que podemos antever com a ideia da diferenca como
pressuposto do funcionamento significante € que hd um erro em supor que isso fosse
uma caracteristica das linguas primitivas, uma vez que a diferenca € uma caracteristica

inerente a toda producéo significante.

Concluimos, pois, que o campo do significante ¢ o campo da diferenca. Em
contrapartida, o que se colocaria como idéntico? Ainda no &mbito da psicanélise, ha o
que se contrapBe a diferenga significante, que permite um sem-numero de invengdes? O
idéntico a si, fora do campo da diferenca, pode ser tematizado se estudarmos o conceito
de identificagdo em psicanalise?

Por meio deste raciocinio, justificamos nosso esforgo de apresentar o conceito de
identidade. Podemos dizer que a identificacdo € um conceito tradicional da psicanalise e
diz respeito a diferenciacdo entre Eu/ndo eu. O humano se constitui como elemento
diferenciado a partir das identificacGes, através das quais se destaca da relacdo
simbidtica entre o pequeno ser e a mae. O sujeito pode ter acesso a alteridade, ou seja,
acesso a divisdo entre 0 eue 0 outro como consequéncia da formacéo dessa instancia de
diferenciacdo que o humano constitui a partir das identificagdes. Contudo, a0 mesmo
tempo em que essa identificacdo o constitui, ela o aliena. A identidade, para a
psicanalise, € formada a partir desse contato do ser o Outro. E a partir da incorporagio
de elementos do campo da alteridade é que o Eu se constitui. A identificacdo simbdlica

é mais um elemento dependente da alienagdo do humano a linguagem.

Porem, ainda sob a égide do conceito de identificacdo, ndo haveria a possibilidade
de localizarmos um ponto em que 0 sujeito tivesse acesso a uma faceta que independa do
aspecto ficcional relacionado a linguagem? O que fornece a um sujeito um senso de
unidade? O que em umsujeito é o que permanece? O que faz com que eu tenha certeza de
que 0 sujeito que eu vi ontem é 0 mesmo que Vi hoje? Todas essas questdes séo relativas
ao tema da identidade. Tendo isso em vista, n6s nos propomos a fazer um pequeno
percurso sobre esse tema, pois a partir dai teremos mais elementos que permitem pensar,

para a psicanalise, 0 que ancora o sujeito, para além da realidade discursiva.
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Para Freud, a identificacdo se d& a partir das coordenadas edipicas. O Edipo
organizard o funcionamento pulsional do infante com seus objetos de satisfacdo, sendo
que a identificacdo ocorre justamente em relacdo ao objeto que j& fora uma vez alvo de
catexia e passa a ser proibido. Assim sendo, existe uma lei que rege o processo de
identificacdo: identificar para ndo investir. A identificacdo opera como um restritor para
a catexia: se ndo posso me satisfazer com o objeto, o incorporo. Em outras palavras
“parecer-me para ndo me acasalar” (Cabas, 2005). Deste entdo percebemos que a
identificacdo estad intimamente relacionada a pulsdo e pode ser definida como as marcas
dos objetos de desejo do sujeito que foram por ele introjetadas, ou, em outros termos,

refere-se ao efeito de historizacdo do sujeito no desejo.

Como se da essa historizacdo do sujeito no desejo? Ha um investimento no objeto,
guando esse investimento é proibido, o sujeito perde o objeto como alvo da catexia da
pulsdo e 0 mantém como alvo de identificacdo. Esse movimento pode ser pensado como o
de um trem, movido pela pulsdo, investe nos objetos, a identificacdo sendo como o vagao
de cauda (Cabas, 2005). Ha4 um desalojamento da catexia do objeto, que passa a compor o
Eu na forma de identificacdo. Assim, na identificacdo, o Eu introjeta atributos do que ja

fora outrora seu objeto de amor e, por esse mecanismo, se reforca.

Essa primeira lei da identificacdo tem uma consequéncia logica: uma
bipolaridade topica entre identificacdo e catexia. Nesse sentido, ha um objeto ao qual

nos identificamos e outro diferente que € o objeto do investimento pulsional.

Se, conforme diziamos, a identificacdo esta relacionada aos objetos em relacéo
aos quais o individuo ndo pdde mais investir, visto que a identificacdo € o lago possivel
na auséncia de satisfacdo direta com o objeto, a identificacdo esta relacionada a pulséo e
ao desejo. O significante que permite localizar o pulsional no interior da estrutura
significante, no campo do Outro, é o falo. Por isso a identificagdo tera uma relacéo, que

serd melhor explicitada adiante, com o falo.

Dadas essas diretrizes iniciais relacionadas ao processo de identificacéo,
podemos nos dedicar a tratar dos trés tipos de identificacdo elencadas por Freud em seu
artigo “Psicologia de grupo e a analise do Eu” (1921/1988 ): a identificacdo priméria, a
identificacdo histérica e a identificacdo ao traco Unico do objeto.

A identificacdo primaria ou incorporativa ocorre antes mesmo que haja relacéo

com o objeto, ja que ela funda o sujeito. Antes dessa identificacdo constitutiva, ndo se



155

poderia dizer da existéncia da ideia de ‘interno X externo’, ‘sujeito X objeto’, por isso
ela é anterior as relacfes de objeto. Para Freud, a identificacdo primaria constitui a
matriz simbdlica de todas as outras identificacbes, como um crisol capaz de reunir para

o sujeito as identificagbes secundérias.

Ao definir esse tipo de identificagdo, Freud a relacionou com a identificacdo
incorportativa que os irmaos da horda primitiva fizeram ao pai gozador, que depois seria
representado pelo totem. A partir dessa ideia, podemos compreender que essa identificacdo

primitiva € relativa ao Ideal do Eu, uma vez que o pai totémico estaria nessa posicao.

A identificacdo histérica se da a partir do desejo. O exemplo dado por Freud é de
um pensionato feminino em que uma das alunas recebeu uma carta de seu pretendente
com o qual mantinha um relacionamento de forma oculta tendo em vista as estritas
regras do pensionato. A menina ficara comovida e tivera um ataque histérico. Nesse
caso as colegas também apresentaram a mesma reagdo; nas palavras de Freud, “pegaram
também o ataque”, identificando-se imaginariamente a destinataria da carta visto que
todas elas gostariam de ter um amor proibido. Assim sendo, a identificacdo é
imaginaria, mas o motor € o desejo.

Ha também a identificagdo simbdlica, ou identificagdo ao trago Unico (Enziger
Zug). Freud elenca, para caracterizar esse tipo de identificacdo, o exemplo de Dora, que
se identificou com a tosse de seu pai: toma um traco do objeto amado, um atributo,
embora esse trago fosse um sintoma desconfortavel. Ele explica que aqui esta em jogo o
mecanismo classico da identificacdo: aquele em que o sujeito, ndo podendo fazer um
investimento no objeto de amor, toma dele um trago ao qual se identifica: “a

identificacdo tomou o lugar da escolha de objeto, e a escolha de objeto regrediu a
identificagao™ (Freud, 1921/1988 , p. 48)

Esses trés tipos de identificacdo se presentificam na constituicdo subjetiva na
infancia, e seria de nosso interesse esbocar brevemente como isso se da. Conforme dito,
a identificacdo primaria ou incorporativa é a que permite a constituicdo de um dentro e
fora. Podemos dizer que essa identificacdo é a de maior dificil definicdo, ja que ela é
somente suposta. Conforme Cabas (2005), a identificacdo primitiva ndo é acessivel a
clinica a ndo ser por suas consequéncias. Os outros dois tipos tém apresentacdes clinicas
visiveis, como o proprio Freud elencou. Essa identificagdo primaria sera mais bem
detalhada a frente, pois € aquela que permite a emergéncia do sujeito da enunciacdo. Ela
é seguida pela identificacdo imaginaria, que prove uma protese corporal para o sujeito,

pela qual ele pode assumir seus limites. Por essa identificacdo, o sujeito toma para sia
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imagem que pertence ao seu semelhante, criando a no¢cdo de um corpo completo, que
determina um dentro e fora. A partir dessa identificacdo j& se pode falar da relacdo de
um sujeito com seu objeto, do qual esta separado.

Com a identificacdo a essa imagem toda, completa, o sujeito tenta dissolver sua
indeterminacdo. A questio do sujeito indeterminado, “que sou?”, essa identificacio
macica tende a responder: sou o0 falo que falta a minha mée, sou o que falta ao Outro.
Esta montagem ¢ o que podemos ler no grafo do desejo que “escreve como o sujeito
produzido pelo efeito de linguagem tenta dissolver sua indeterminacédo identificando-se”

(Soler, 2018, p. 47). Ali essa identificacdo se Ié no degrau que une os vértices m e i(a).

Che vuoi?

[(A) 5

(Lacan, 1960/1998, p. 829)

Porém, tendo em vista o fato de que a méae ndo se satisfaz somente com esse
objeto, 0 sujeito percebera que ndo tem o poder de tamponar a falta desse Outro
primordial. Essa castragdo que se apresenta para a méae implica que o filho subjetive que
ndo se pode ser o falo que falta a alguém, o que é representado no grafo acima pelas
setas que saem do Outro(A) abrindo ao sujeito uma outra pergunta: “como posso ter o
falo assim como o tem aquele ao qual minha mae se dirige, e que ndo sou eu?”. O
sujeito, ao responder esse novo dilema, perceberd que pode se identificar as insignias

daquele que tem o falo.
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Conforme diziamos, a mde aponta para a criancga, a partir do seu desejo e de
sua prépria divisdo — visto que ela se interessa pela crianga, mas também por objetos
para além da crianga — que ndo é possivel suturar o préprio desejo com nenhum
objeto. Desta feita, a crianca ndo poderd ser o falo que falta a mae. No entanto, o
pequeno infante podera acessa-lo posteriormente. Aquele que porta o falo passa a ser
objeto da identificacdo, fica no lugar daquele que pode oferecer insignias, emblemas,
marcas, distintivos, que comporéo o Ideal do Eu ao qual o sujeito tentara se aproximar

para se dizer detentor do falo.

A pergunta que o sujeito faz sobre o desejo de sua mée, quando ele olha para o
campo ao qual a mée se dirige, é: 0 que posso fazer para ser atrativo para o Outro
assim como 0 é o elemento para o qual ela se dirige para aléem de mim? O que em
resumo se inscreve na indagacdo: o que o Outro quer de mim? E essa a pergunta

inscrita no grafo trés do texto “Subversdo do Sujeito ¢ dialética do desejo™ Che vuoi?

A seta que responde a pergunta sobre o desejo do outro estd apontada para a
férmula da fantasia. Assim, temos um primeiro momento em que 0 sujeito encontra o
desejo do Outro e o localiza como desejo de falo. Por meio dessa localizacéo, da razao
ao enigma, sendo a fantasia fundamental a férmula final dessa resposta, fixando o
objeto de desejo do Outro. Tal fixacdo pela fantasia d& lugar a uma segunda
identificacdo imaginaria: identificacdo ao suposto objeto de desejo do Outro. Assim,
segundo Soler, “a fantasia ¢ uma fabrica que responde ao sujeito em falta de

identidade” (2018, p. 63)

Todo esse processo promotor de identificacdo, ao mesmo tempo que se
apresenta como alienante, como uma forma do sujeito em se proteger de sua
indeterminacao, é imprescindivel. E & medida em que a crianca esta enlagada no Outro
por ter localizado o desejo deste através desse elemento mediador que é o falo que ela
pode circunscrever 0 sem-razdo de sua existéncia, “estupida e inefavel existéncia”,

nos dizeres de Lacan.

Conforme indicado por Starnino (2016), o texto de Machado de Assis, “O
Espelho”, é prodigo para vislumbrarmos o fendmeno da identificagdo, pois apresenta
com maestria esse efeito localizador da identidade, que é, entretanto, alienante. O
enredo do conto gira em torno do personagem Jacobina, que narra a outros quatro
senhores um episddio de sua juventude. O personagem utiliza essa experiéncia para
exemplificar uma tese: as pessoas nao t€m apenas uma alma, mas duas: “uma que olha

de dentro para fora, outra que olha de fora para dentro” (Assis, 1882/2019, p. 14).
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A fim de provar sua tese, Jacobina segue entdo a narrativa deste episodio em
que, quando jovem, havia se tornado alferes. O rapaz de 25 anos era pobre, e ter
acedido a carreira militar fora um acontecimento em sua casa, trazendo o
reconhecimento da méde, da familia, das pessoas circundantes. A partir de entdo, era
tratado como Sr. Alferes, e, inclusive, ganhou um grande espelho antigo e valoroso, de
uma tia que havia sido casada com um Capitdo ja falecido. O tal espelho fora colocado
no quarto de Jacobina, novamente em funcdo da autoridade que tinha na familia. O
efeito do sucesso do Alferes, a alma que vem de fora para dentro, foi assim descrita

por Jacobina:

O alferes eliminou o homem. Durante alguns dias as duas naturezas
equilibraram-se; mas ndo tardou que a primitiva cedesse a outra; ficou-me
uma parte minima de humanidade. Aconteceu entdo que a alma exterior,
que era dantes o sol, 0 ar, 0 campo, os olhos das mogas, mudou de natureza,
€ passou a ser a cortesia e 0s rapapés da casa, tudo o que me falava do
posto, nada do que me falava do homem (...) Vamos ver como, ao tempo
em que a consciéncia do homem se obliterava, a do alferes tornava-se viva
e intensa. As dores humanas, as alegrias humanas, se eram sé isso, mal
obtinham de mim uma compaixdo apética ou um sorriso de favor. (Assis,
1882/2019, p. 17)

Em certa ocasido, entretanto, em funcdo de situagdo de doenca na familia, o
Alferes foi deixado s6é em casa. Os outros, que eram quem o reconheciam nesse papel
de “detentor de titulo honorifico”, se foram, o que fez com que ele perdesse tal
“posicao”. Fica claro, portanto, que essa identidade ¢ social, e ¢ imprescindivel que
outros compartilnem do mesmo discurso em que uma tal identidade seja valorosa para
que o detentor tenha esse lugar honrado. Tal acontecimento relega Jacobina a mais
pura angustia, pois ndo era mais determinado por essa alma exterior, 0 que 0 expunha
a sua indeterminacdo: “Tinha uma sensagdo inexplicavel Era como um defunto

andando, um sondmbulo, um boneco mecanico” (Assis, 1882/2019, p. 21)

A solucdo encontrada pelo Alferes foi justamente se servir da farda, vesti-la se
colocando frente ao valoroso espelho, que representava o reconhecimento do Outro.
Tal procedimento garantiu a paz de espirito a Jacobina, alienado que estava a

identificacdo como Alferes.

Apresentamos, portanto, os fenbmenos que garantem a adocéo pelo sujeito de
uma identidade que o aliena. Entretanto, qual é a natureza do sujeito antes da
identificacdo? Conforme dissemos acima, ha um primeiro processo, a identificacdo
primaria, que € por sua vez 0 processo que produz o sujeito indeterminado. Sera nosso

interesse nos adentrar a esse processo na secdo seguinte.
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Ja fora tratado nesta tese varios elementos que permitem localizar o que seria a
identificacdo primaria quando faldvamos anteriormente sobre os elementos tedricos que

permitem pensar no conceito de traco unario.

A ideia de Bejahung®*, pincada por Lacan no texto “A negativa” de Freud, ja
remete a essa primeira afirmativa, primeira gravacdo no psiquismo que possibilita a
existéncia de um primeiro “dentro”. A Bejahung remete a uma primeira relacdo da

linguagem com o corpo do sujeito, em que o sujeito € cativado, marcado pelo Outro.

Essa primeira afirmativa poderia ser relacionada a identificacdo primaria que
Freud definiu como incorporativa: a Bejahung seria semelhante ao ato de incorporacéo
canibal do pai totémico, que é o representante da poténcia, do ser ndo castrado, que goza

de todas as mulheres.

Conforme dito acima, essa primeira identificagdo € anterior a relacdo de objeto,
pois ela é inaugurante em termos de constituicdo de sujeito, ocorrendo anterior mesmo a

existéncia da diferenca entre o eu e 0 outro.

Desta feita, podemos perceber que nos constituimos incorporando um elemento
gue permanece interno como um parasita, pois originalmente ndo nos pertence. 1sso que
que € incorporado ndo €, necessariamente, 0 pai ou a mde, mas ambos, pois nesse
momento mitico da constituicdio ndo h&d nenhum elemento que possa localizar a
diferenca entre os sexos. O que 0 sujeito incorpora € um significante do Outro, que
resume a presenca da alteridade internamente a si, e foi grafado como I(A), ou Ideal do
Eu. Esse I(A), um representante do Outro ndo barrado, ndo castrado, esse outro gozador,
pai da horda, esta relacionado a onipoténcia que por vezes atribuimos aquele que ocupa

0 lugar do Outro. Conforme afirma Lacan,

o dito primeiro decreta, legifera, sentencia confere ao Outro real sua obscura
autoridade. Tomem um Unico significante como insignia dessa onipoténcia,
ou seja, desse poder todo em poténcia, deste nascimento da possibilidade, e
vocés terdo o traco unario que, por preencher a marca invisivel que o sujeito
recebe do significante, aliena o sujeito na identificacdo primeira que forma o
Ideal do Eu. (Lacan, 1960/1998, p.822)

Essa identificacdo primaria esta relacionada, portanto, a um enganchamento

do real ao simbdlico. Algo do ser em sua “estipida e inefivel existéncia” se atrela a

34 Ver pagina 93, secdo “3.4.1.2 A negacdo (1925) e a sua relagdo com o projeto para uma psicologia
cientifica”.
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ordem do Outro e por meio dessa opera¢cdo mitica de fundacéo o infante pode iniciar

sua humanizagdo.

Esse elemento introjetado primitivamente e proveniente do Outro indica muito
cedo para o sujeito o que ele deve ser para responder aos critérios de amor do Outro,
que se apresenta ai nesse momento como uma poténcia. Nominé (2018) explicita que no
SVIIl Lacan vai sugerir que o traco unario € signo do olhar do Outro. Esse signo
marcard para o sujeito se o Outro o olha combons olhos ou como maus olhos: “de onde
o Outro me olha, sob a forma que me satisfaz ser visto” (Miller J.-A. , 1998, p. 6). Se
iSSO permanece como uma introjecdo macica e se o objeto real, o olhar, ndo é apagado

em detrimento do traco que pode permanecer disso, havera um grave problema.

O fracasso dessa identificacdo primaria pode ser notado claramente no
autismo. O autista afasta o olhar do Outro porque esta confrontado com este enquanto
objeto macico, uma vez que esse olhar ndo foi apagado de modo que restasse somente
0 seu trago, localizando o sujeito no desejo do Outro. O olhar, proveniente do Outro e
ndo apagado para que reste dele s6 o tragco, apresenta-se como algo invasivo e
ameacador. Sem a anuéncia a inscricdo desse traco que € o elemento basal do
significante, conforme ja definimos no capitulo 4 desta tese, ndo temos o ingresso do
sujeito na linguagem significante.

O olhar do Outro como objeto € mencionado juntamente com O traco UNArio
somente no SVIII (Nominé, 2018, p. 28). Apesar de Lacan ndo fazer outra referéncia ao
objeto olhar ao se referir ao traco unéario, a ndo ser no SVIII, € essencial manter dessa
mencdo a necessidade do apagamento da vertente real (neste caso representada pelo
objeto olhar) disso que se introduz marcando o sujeito. O que marca provém desse
Outro ndo barrado, potente, insidioso. Para que isso seja suportavel para o sujeito, tem

de ser apagado de modo a se tornar um mero traco.

Em consonancia com nossa linha de raciocinio, é possivel elencar a perspectiva
de Miller. Esse autor argumenta que a insignia da qual Lacan trata no trecho citado
acima (Lacan, 1960/1998, p. 822), relacionando-a ao trago unario e ao Ideal do Eu, “ndo
é somente o traco unario. Para lhe dar de saida uma definigdo utilizivel, é o traco unario
mais o objeto a*°>” (Miller J.-A. , 1998, p. 5). Miller também ressalta que ““o objeto
pequeno a’ pode se encontrar superposto no mesmo lugar que o grande I. (...) é preciso

pensar sobre a homogeneidade desses termos, o que faz que eles sejam suscetiveis de

%5 Traducao nossa do original: “L’insigne n’est pas seulement le trait unaire. Pour en donner tout de suite
une définition utilisable, il estle trait unaire plus ’objet petit a”.
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virem a ser confundidos no mesmo lugar”3® (Miller J.-A. , 1998, p. 9). Logo, se ha,
desse ponto de vista, uma relacdo de I(A) com o objeto, para que possa haver o trago

unario, sera preciso que a dimensdo do objeto se apague.

Na secdo 3.4.2, fizemos um resumo das diversas versdes em Lacan desse mesmo
fendmeno em que o real se intromete e tem de ser anulado, permanecendo interno ao
campo que funda, porém de forma apagada. Ou seja, na origem do traco significante ha
uma etapa necessdria de apagamento dessa faceta real do I(A) que Lacan faz

comparecer no SVIII como objeto olhar.

Em suma, 1(A) apresenta a poténcia atribuida, pela crenca, aguele que encarna o
lugar do Outro. Ai ja se percebe que isso que se inscreve como um primeiro significante
se relaciona com uma funcdo de poder que precisara ser relativizada pela inscri¢do de

um segundo significante, S, que 0 apaga.

Também ja foi plenamente explorado nesta tese a hipGtese de que o S;
representando campo do saber é 0 que se ganha quando o S; se apaga. Quando esse
significante Um se apaga, ele cria o0 campo dos significantes, pois o préprio significante
depende da propriedade de ser mero traco diferencial, propriedade essa forjada pelo
apagamento da marca. Ou seja, “quando o um ¢ apenas 1, ndo ¢ ainda um significante, ¢
uma insignia. Para ser significante, significante um, deveria ter sido o0 Sy, no entanto S;
ja estaria remetendo ao S, e ja ndo permite escrever a onipoténcia do Um” (Eidelsztein,
2017, p. 103).

E interessante notar que, por esse efeito, temos que a identificacdo fundante é
uma identificacdo a um elemento que se apresenta como o contrario da identidade, se
identidade for tomada como idéntico a si. A identificacdo que funda esta
intrinsecamente relacionada ao traco unario, que, conforme ja trabalhado nesta tese, se

apresenta como a primeira diferenca, o prototipo da ideia de diferenca.

A diferenca do traco unario confere ao significante a capacidade de ser um
elemento discreto e de ndo se definir por nada além disso. Desta feita, a ideia de
significante em si nada tem a ver com a ideia de significado, que poderia ser
ulteriormente atrelada a esse representante. O significante, definido como mero traco
diferencial, ndo tem como propriedade essencial estar relacionado com um significado.
E exatamente pelo fato de ndo estar de saida relacionado a um significado que o

significante pode ser em seguida relacionado a algum conceito, qualquer que seja.

36 Tradugdo nossa do original: “Que I’objet petit a peut se trouver superposé a la méme place que grand 1.
(...) 1l faut bien penser une certaine homogénéité de ces deux termes, qui fait qu’ils sont susceptibles de
venir se confondre a la méme place”.
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O que temos, portanto, € que 0 sujeito, identificado ao traco unario, perde a
identidade, pois estd associado a essa mera marca apagada, a marca propria do
significante: o fading. Nas palavras de Eidelsztein: “a identificagdo primaria, assim
entendida, estd fundada na logica da alienagdo; a identificacdo primaria diz ndo a nogéo
de identidade consigo mesma. Efeito estrutural do significante” (Eidelsztein, 2017, p.
103, grifo nosso).

A conclusédo, portanto, € de que a identificagdo primaria ao traco unario, como
apagamento da poténcia de I(A), funda um ente que se define por ser ndo idéntico a si
mesmo. Temos que a identificacdo primaria, ao invés de prover identidade, prové o nao

idéntico, ou seja, 0 sujeito indeterminado.

O excerto a seguir explicita tal evento:

Ao se ponderar que a linguagem ndo confere identidade ao sujeito — o
significante somente habilita as diferengas -, fica evidente que ndo se pode
alcancar, pela via do pensamento, a identidade do “Eu sou”. E preciso nio
pensarpara se alcancar a identidade do ser. (Teixeira, 2016)

Haviamos perguntado anteriormente qual a natureza do sujeito antes do processo
de identificacdo que descrevemos na secdo anterior. Dissemos que, Se nos
debrucassemos no processo de identificagdo primaria, poderiamos responder essa
questdo. Este foi, portanto, o intuito deste percurso: explicitar que a identificacdo
primaria € o que faz surgir o sujeito indeterminado, que € justamente o contrério do
individuo da filosofia.

Se o individuo é o que é indivisivel, o sujeito da psicanalise, por habitar a
linguagem, esté entre os significantes, dividido entre S; e S,. Se 0 individuo da filosofia
é confundido com a consciéncia, o sujeito da psicanalise é o sujeito do inconsciente. Se
o0 individuo poderia ser aquele que se identifica como o eu da frase, para a psicanalise, o
pronome, com funcéo de Shifter, ndo indica a presenca do sujeito na linguagem. O Eué
o individuo em um enunciado, em uma frase. Por exemplo, em “eu gosto de cinema”, o
individuo pode ser apontado habitando o “eu” pelo qual foi substituido na frase. Em
contrapartida, para a psicanalise o sujeito € a instancia que ao enunciar ndo se encontra
em um elemento atdmico da frase, mas sim como sujeito da enunciagdo, que aparece no
espaco entre os significantes, ou nas particulas da linguagem que ndo tem sentido ou

fungdo, como o “ne” expletivo do francés.

Diante de tal conclusdo, podemos iniciar uma nova énfase ao retomar uma

contraposicao importante em psicanalise: aquela entre significante e letra. Dissemos que



164

a identificacdo primaria ao traco, como apagamento da poténcia de [(A), esta
relacionada ao aparecimento do sujeito enquanto impossivel de se representar por um
significante — passa a estar sempre dividido entre dois. E de nosso interesse explicitar
gue a ldégica desse processo — qual seja: a necessidade do apagamento do elemento
heterogéneo ao simbdlico que, no entanto, concorre para sua fundagao esta concernida

também quando se diz da relacdo do significante com a letra.

Neste ponto, consideramos interessante demonstrar como seria possivel derivar a
diferenca significante da mesmidade da letra. Essa serd& uma nova forma de enunciar
esse aparato que produz “um significante suplementar cujo significado ¢é essa
desaparicdo e se encontra articulado, de formas retoricamente complexas, com esse
conjunto” (Miller J. A., 1998-1999/2011, p. 47).

Fazer essa derivagdo mais uma vez pode parecer repetitivo, mas solicitamos a
paciéncia do leitor para este exercicio tedrico, pois relacionar o significante éxtimo a
um apagamento da letra € mostrar a relacdo disso que marca o sujeito e tem de ser
apagado, com um elemento que tem uma forma de recorréncia que € iterativa. Desta
forma explicitamos que na identificacdo primaria ha, por um lado, o surgimento do
sujeito indeterminado, mas, por outro lado, a inscricdo de algo que funciona a
principio como uma letra (iterdvel), somente para depois funcionar como significante

(com base na diferenca).

Para percorrermos esse caminho, seria necessario, a principio, definir o que é a
letra em detrimento do que é o significante. O autor que mais claramente explicitou essa
diferenca foi Milner (1996), no texto A obra clara. Construimos um quadro para fazer

figurar mais evidentemente o contraste apontado por Milner entre a letra e o significante.

Explicitamos novamente o0 motivo para a mobilizacdo desses novos elementos
tedricos, tendo em vista que, se tratamos exatamente do tema da identidade, e do
idéntico, a ideia de letra tem de ser mobilizada. I1sso porque, conforme veremos a
sequir, a letra é o que se itera por ser idéntica a si mesma, ao contrario do significante,

que é o elemento que se difere.



SIGNIFICANTE

LETRA

E relagio: representa para algo e é aquilo
através do que isso representa.

A letra mantém relagbes com outras letras,
mas ela ndo representa, ela mantém relagdes.

O significante é a relacdo de diferenca,
portanto ndo tem positividade: é apenas o que
se difere do outro.

A letra é positiva em sua ordem.

A diferenca significante é anterior a todas as
qualidades. A diferenca sendo a propriedade
intrinseca do significante, o significante ndo
tem qualidades.

A letra é qualificada (tem um suporte
sensivel).

O significante ndo é idéntico a si, ele é
diferente.

A letra é idéntica a si mesma.

O significante depende do seu lugar na cadeia.

A letra pode ser deslocada.

O significante ndo pode ser destruido, ele
pode faltar emseu lugar.

A letra pode ser rasurada, apagada, abolida.

Ninguém pode fechar a mdo sobre um
significante.

A letra é
empenhavel.

manipulavel, até mesmo

O significante ndo transmite, ele apenas
representa um sujeito para outro significante.

Sendo empenhavel, a letra é transmissivel.

Por essa transmissibilidade, ela transmite
aquilo que ela é no meio de um discurso.

O significante ndo tem razdo de ser como é;
ele depende de sua posi¢cdo, porque ndo tem
identidade propria.

A letra é como é, e isso depende de uma
decisdo. Ela é instituida. Depende de uma
declaracdo. Ela sempre diz respeito a um
discurso. Ela nada é sem as regras que
cerceiam seu manejo.

Depende s6 do Simbodlico.

Vincula R S|I.

Tudo o que diz respeito ao significante serd
dito num vocabulario de cadeia e de
alteridade:

Sl
S2

$ sujeito barrado pelo intervalo de S1
e S2

a = 0 gue cai pelo efeito da barra

Tudo o que diz respeito a letra se diz com o
vocabulario:

cunhar
contato
encontro

entre- dois

Fonte: Adaptacéo de Milner (Milner J. C., 1996, p. 106).
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Temos, portanto, de um lado, que aquilo que é do campo da letra é iteravel e, de
outro, que aquilo que é do campo do significante difere. Nosso desafio é entdo mostrar
como o significante se deriva da letra. Para isso, recorreremos a um texto de Miller, A
sutura (1967). Nele, o autor demonstrard como a propriedade diferencial do significante é
derivada da propriedade do idéntico e, para tanto, propora seguir o argumento de Frege. O
autor demonstrard que a propriedade essencial do significante, a diferenca, pode ser
derivada da mesma maneira usada por Frege para derivar o conceito de namero. Aqui,

torna-se necessario fazer uma digressdo para explicar a logica de Frege.

Como quisemos demonstrar no quadro acima, construido a partir do argumento de
Milner, a letra € aquilo que é idéntico a si mesmo, € aquilo que itera, insiste. Tal
propriedade implica uma certeza de identidade que é derivada de sua relacdo com o real,
com o fato de estar no litoral entre simbdlico e real. Essa certeza derivada do real, tem uma
assonancia com aquela evocada por Frege, que, na esteira de Leibniz, postula: “idénticas,
as coisas que podem substituir umas as outras, salva veritate, sem prejudicar a
verdade” (Miller J.-A., A Sutura, 1967).

Essa certeza do principio de verdade é o que Frege vai evocar para fundar o nimero
sem que isso dependa de qualquer elemento empirico, sem que se convoque nenhuma coisa
no Mundo. Ele usara, para tanto, somente a ideia de que o zero é o conjunto formado pelas
coisas que ndo sdo idénticas a si mesmas. Se toda coisa deve ser idéntica a si mesma, €
verdade que o conjunto formado pelas coisas que ndo séo idénticas a si mesmas tem zero
elementos. O zero é, portanto, o elemento que é fundado quando considerada a verdade da
letra. A consequéncia é “o zero entendido como numero, que atribui ao conceito que
subsome a auséncia de um objeto, é, como tal, uma coisa — a primeira coisa nao real no
pensamento” (Miller J.-A., A sutura, 1967, p. 218).

O interessante, a partir dai, € que o zero ndo € contado como nimero. Quando ele é
contado, ele sera o um, que por definicdo € o conceito que recai sobre todos 0s conjuntos

equinuméricos ao conjunto gue contém o zero. O zero agora conta como UM elemento.
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zero Conjunto equinumérico ao conjunto que contém os objetos que ndo sdo idénticos a si
mesmos.
Esse conceito ndo corresponde a nada na realidade empirica.
Constréi-se 0 nimero sem relacdo ao empirico.
N&o conta como numero.
Um Conjunto equinumérico ao conjunto que contém o ndmero zero.

Dois  Conjunto equinumérico ao conjunto que contém o nUmero zero e 0 NUmMero um.

O que percebemos, portanto, € que a verdade da letra é evocada para constituir o
zero. Esse zero € 0 que inaugura a légica do significante, ao contar como um. Esse um
do unitario, do distintivo, do que é descontinuo, é que dara ao significante a propriedade
de ser um diferente do outro. Assim, para fundar o zero: 1) convocamos o idéntico a
si; 2) para inverté-lo — tentar achar o ndo idéntico a si; 3) perceber a sua ndo

existéncia; 4) para usar iSs0.como principio.

N&o ha como uma letra ser ndo idéntica a si. Isso institui uma garantia que
permite a formagdo do que seria o zero, que é o inicio do sistema significante. Assim
sendo, seria a partir do apagamento, da expulsdo do iteravel, que se constrdi o
significante. E isso no que insistimos: a partir de uma operagéo de apagamento da face
real da letra, podemos ter acesso ao traco unario, que seria o elemento minimal que

funda a ideia de significante.

Vimos anteriormente o processo da identificacdo primaria. Esse Outro de onde
provém o I(A), elemento ao qual o sujeito se identifica primariamente, € uma poténcia.
Porém, essa marca proveniente do Outro potente é relativizada, dando origem a um mero
traco. O sujeito é efeito da identificacdo a esse traco, ou ao S; que o0 representa para um
82.

Apresentamos 0 que seria essa incidéncia inaugural do S no item 4.5.2 ao tratar
discurso do mestre. Quisemos sublinhar que, a0 mesmo tempo que esse S; remete a

interdicdo do gozo, ele também, ao incidir no corpo do vivente, inaugura ai uma
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satisfacdo que ndo havia anteriormente. Ao mesmo tempo que implica um apagamento,
uma morte, e 0 advento do sujeito barrado, $, mobiliza algo que concerne a um campo
diferente daquele do significante que também se faz presente nessa operagdo. E a partir
dessa inscricdo inaugural que o sujeito pode se constituir: apesar de ser o que um
significante representa para o outro significante, conta com um ponto em que se mantém

“0 mesmo”.

Conforme dissemos no item 4.5.1, a incidéncia de um S; engendra o
funcionamento do inconsciente. No mesmo momento que implica o surgimento do sujeito
dividido, por outro lado, implica uma fixacdo de um gozo opaco. E isso que resume
Miller na seguinte frase: “o lugar que cada um ocupa em relagao ao significante mestre, a

saber, do mais-de-gozar e da divisdo subjetiva” (Miller J. A., 1998-1999/2011, p. 292).

Assim sendo, a identificacdo primaria ao que podemos aqui tratar por S; ocasiona
0 surgimento do sujeito. No entanto, antes gque isso ocorra, antes de estar relativizado pelo
campo do saber, representado por Sy, 0 S; € uma poténcia que traumatiza o sujeito,

incutindo ali algo de um gozo que ndo se traduz em termos significantes.

O significante que vem do Outro incide no corpo do sujeito marcando como a
escrita de uma letra. Assim temos, de um lado, os elementos que compbem o discurso do
mestre, que inauguram o funcionamento significante do inconsciente, inscrevem o ente
em um discurso pelo qual ele pode se dizer. Todos esses elementos sdo o campo do
semblante. Tais elementos referem ao que se pode chamar de uma segunda morte (Miller

J. A, 1998-1999/2011, p. 331), que implica o nascimento para uma vida significante.

Entretanto, se hd uma segunda morte, teria havido uma primeira. Trata-se ai da
morte do ser humano enquanto animal adaptado ao meio ambiente, cuja pulsdo ndo seja
perversa e polimorfa, e sim mero instinto. Essa primeira morte é justamente causada
pela incidéncia significante no corpo do sujeito, que inscreve, instila um gozo, e

perverte a funcdo biologica daquele corpo.

A primeira morte esta relacionada a esse vazio sulcado no corpo pela escrita
dessa letra de gozo. Esse vazio ndo é o vazio da divisdo subjetiva, é o vazio que
funciona como um buraco. Nas palavras de Miller: “0 rasgo da letra na sua relagdo com

0 corpo ndo inscreve o vazio da divisdo subjetiva que o semblante implica, mas antes
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um furo a que o gozo pode sempre vir para retomar o modelo” (Miller J. A., 1998-

1999/2011, p. 289).%"

A partir desses elementos, retomamos nossa pergunta: o que de fato identifica
alguém? Mostramos acima que ser “identificado” ao trago unario na medida em que ele
implica um sujeito dividido paradoxalmente ndo cria identidade, mas indeterminacéo,
porque ai 0 sujeito ndo se identifica a nada a ndo ser a diferenca significante, ou seja,

identifica-se aquilo que tem como caracteristica de ndo poder ser igual a nada.

Ser igual a nada, ser indeterminado, leva o sujeito a buscar identificacdes
alienantes que foram as que descrevemos anteriormente. Identificacdes a imagem do
espelho, identificagbes aos tracos provenientes do Outro, identificacbes as insignias.
Todas essas tém o intuito de suturar ‘a falta a ser’ do sujeito e vao sendo, ao longo de

uma andlise, relativizadas uma a uma.

No entanto, como vimos acima, no momento mitico da inscricdo da linguagem
no ser, ndo temos a emergéncia somente de um sujeito dividido, mas também da fixacdo
de um gozo, em fungéo de algo que se inscreve no corpo do ser falante como a escrita
de uma letra. Por ter o estatuto de uma letra que se inscreve no corpo, esse gozo é

idéntico a si, por nunca mudar, ¢é sempre “ele mesmo”. Nas palavras de Soler,

esse si-mesmo ndo é o sujeito representado por sua fala, mas por seu gozo
sintoma, “éxtimo”, que lhe vem pelo saber da alingua, atingindo
precisamente seu corpo, que, portanto, faz passar a linguagem ao real. Esse
éxtimo esta nele, mas ndo ¢ ele, ele faz mais que dividi-lo, redobrando sua
rachadura significante, ele o parasita (Soler, 2018, p. 172)

Diriamos, pois, que com a incidéncia do S; poderiamos localizar dois

fendmenos:

e Haa emergéncia de um sujeito dividido em funcdo: 1) da necessidade de
convocagdo de um segundo significante, Sz, sem o qual ndo se pode nada
dizer com S;; 2) da necessidade da relativizacdo da poténcia de 1(A), para a

inscricdo de um mero trago unario ao qual o sujeito se identifica.

e Entretanto, esse mesmo S; ao incidir no corpo do sujeito, marca-o,
inaugurando ai algo que é de outra dimensdo. Ndo pertence a dimensdo do

significante, diferente de si, mas da letra, idéntica a ela mesma. Em funcéo

3" Tradugdo nossa do original: “el desgarramiento de la letra en su relacién con el cuerpo no inscribe el
vacio da la divisién subjetiva que implica el semblante, sino mas bien un agujero al que el goce siempre
pode venir para retomar el modelo”.
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disso, 0 ser conta com algo em relacéo ao qual realmente pode se identificar,

uma vez que € sempre ela mesma: sua letra de gozo.

O ponto central dessa argumentacdo portanto é que o sujeito identificado ao
traco unario se indetermina. Por outro lado, o ser falante identificado a letra encontra ai

algo ao qual se fixar, visto que a letra é sempre a mesma. Insistimos que a letra

enquanto idéntica a ela mesma, é excecdo em relagdo ao significante, jamais
idéntico a si mesmo, porém além disso fora da representacdo. Dito de outra
maneira, isso consiste em gozar da matéria linguageira sem o discurso, sem
as representacdes e os relatos do discurso. (Soler, 2018, p. 176)

Diriamos, como conclusdo, que a identificacdo primaria inaugura dois
paradigmas para 0 sujeito. A partir desse inicio mitico, em que ha a identificacdo ao
traco unario, diriamos que 0 sujeito se representa, porem, ndo se identifica, se levarmos
ao pé da letra a ideia de identificacdo. O que de fato permitiria que identifichssemos um
sujeito, ou seja, aquilo que nos coloca diante de uma identidade, parece ser, em vista do
exposto acima, a forma como seu gozo foi fixado no nivel dessa inscricdo mitica da

letra de gozo.

O que de fato identifica alguém? Essa € a pergunta que continuamos a seguir. O
caminho de nosso argumento acima foi de localizar que a identificacdo primaria ao
traco unario implica um sujeito dividido e, paradoxalmente, ndo cria identidade, mas
indeterminacdo. Por outro lado, a incidéncia do S; implica também o sulcamento do ser
pela linguagem, a escrita da letra em seu corpo. Tendo em vista essa dimens&o,
podemos falar de identificacdo a algo que sempre permanece idéntico a Si mesmo:
idéntico a marca da linguagem no corpo.

E interessante notar que a mesma pergunta também fora feita por Lacan no SIX:

Onde esta o sujeito ai dentro? Ele estd na individualidade radical, real? No
organismo até entdo aspirado pelos efeitos do isso fala(...)? No outro
extremo, é ele identificavel ao préprio jogo significante? E o sujeito é apenas
0 sujeito do discurso arrancado de alguma forma a sua imanéncia vital,
condenado a sobrevoa-la, a viver nesta espécie de miragem que decorre dessa
reduplicacdo que faz comque ndo apenas ele fale de tudo (...)? Sera que basta
saber que a funcdo do sujeito esta no entre dois, entre os efeitos idealizantes
da funcéo significante e essa imanéncia vital (...)? E justamente nisso que
estamos engajados (...) (1961-1962/ 2003, p. 80)
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Podemos perceber nesse trecho a perspectiva pela qual temos que, em relagdo ao
discurso, o sujeito pode se posicionar, mas nesta dimensdo estd sempre reduplicado,
representado pelo significante. Em contrapartida, ja nesse seminario de 1961, Lacan esta
preocupado justamente em saber em relagdo ao que o sujeito pode se ater. Assim, ao
desenvolver seu argumento na licdo onde elenca esse tema, de 20 de dezembro de 1961,
0 psicanalista vai se perguntar sobre o que permite fixar o sujeito quando este é

convocado a responder de sua posicéo singular.

Para localizar a importancia desse tema, ele remete ao caso Hans dizendo que foi
a formacdo fobica, necesséria para se defender do capricho materno, que introduziu 0s
elementos simbodlicos capazes de permitir a Hans a construgdo do “minimo de
ancoragem, centragem de seu ser, que lhe permite ndo se sentir um ser
completamente & deriva (...).33”(1961-1962/ 2003, p. 82, grifo nosso). O elemento que
proveria a Hans um minimo de ancoragem é um “ponto de amarragdo de alguma coisa
de onde o sujeito continua, € 0 que vai fazer com que eu me detenha um instante hoje
sobre (...) a funcdo do nome” (1961-1962/ 2003, p. 82, grifo N0sso).

Aqui portanto vemos Lacan introduzir um novo elemento, Nome Proprio, para
pensar onde o sujeito pode se ater, em contrapartida a uma posi¢cao que ele pode tomar
em relagdo ao discurso. Neste ponto, parece importante relembrar que, quando
trativamos da parafrenia, no item 1.2, tal categoria nosolégica foi usada para descrever
sujeitos que se atrelam a discursos a eles externos. Esses discursos, que funcionam
como uma protese, podem ser rapidamente abandonados em vista de um novo discurso
que se organiza em relacdo a um elemento central totalmente distinto, as vezes
diametralmente oposto. O comentario de Lacan feito em relagdo a parafrenia define esse
quadro clinico a partir de uma metafora que compara o Semblante a um vestido que um
sujeito pode usar sem liga-lo ao seu corpo por nenhum meio. Assim ficamos com a

imagem de um vestido oco.

Retomamos o quadro que fizemos para explicitar essa ideia no primeiro capitulo:

%8 Lacan se referia ali & fobia dos cavalos que derivou em uma brincadeira com as girafas. Nesta
brincadeira, havia a girafa mae e a girafinha, que por ser um pedaco de papel, poderia ser amarrotada.
Essa girafinha amarrotada, que representava a ele mesmo, Hans, podia virar uma bola, girafa amarrotada,
uma quantidade de coisas, indicando o seu carater simbolico.
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Na parafrenia, 0 sujeito pode se organizar ao entorno de um discurso coerente,
porém sempre de maneira provisdria, porque esse discurso ndo se ancora em um
elemento que possa fixar o sujeito nesse discurso. Ha ai a possibilidade de mudanca na
aderéncia a esse discurso, por isso as varias rodelas representadas, cada uma delas
organizada por um S; diferente. Nesse caso, o individuo se cola, de maneira artificial,
em um discurso que lhe é externo, veste esse discurso sem que ele esteja atrelado a sua
organizacdo pulsional. A ancoragem do discurso na organizacdo pulsional é o que

vemos representado no segundo quadrante.

Ou seja, 0 sujeito parafrénico pode se posicionar no lago social, mas ndo conta com
nada em que possa se amarrar de forma perene. Revisitamos esse exemplo justamente
porque no exemplo de Dafunchio (2020) a paciente diagnosticada como parafrénica
deslizava entre varios discursos no decorrer de sua existéncia. Entretanto, havia um
elemento que unia todas as suas aparicGes: seu Nome Préprio. Inclusive esse sujeito

reuniu as suas historias de vida em um manuscrito cujo titulo era seu nome de batismo.

A partir desta introducéo, que localiza a importancia do Nome Proprio quando se
fala de identificacdo, ndés nos propomos a seguir a fazer uma pequena incurséo, assim
como o fez Lacan no SIX, nas teorias que o localizam como um termo que, dentro da
l6gica filosofica, tem uma especificidade que cria dificuldades para sua teorizacéo.
Veremos a seguir que a perspectiva aberta por essa discussdo nos € muito cara, pois o
Nome Proprio traz o seguinte problema: como articular um elemento linguistico que sé
se liga a um ser singular com o restante dos elementos que podem designar, a partir de

caracteristicas abstratas, mais de um item no mundo. Ou seja, ha mais de um exemplar
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de cadeira, este que € um nome comum, porém, sé ha um exemplar relacionavel a cada
Nome Proprio. A seguir extrairemos as consequéncias da especificidade do Nome

Proprio em relacdo ao nome comum.

Bertrand Russell é o autor que demonstra que o conceito de Nome Proprio ndo
pode ser desvinculado da discussdo relativa ao referente. Para esse autor, conforme
comentado por Lacan, existem duas formas de estabelecer referéncias para a
linguagem. Uma delas é aquela em que se iguala o termo do qual se quer falar a uma
descricdo que permite achar o referente daquele nome no mundo. A segunda forma é
aquela que, em sua radicalidade, deixa expressa a qualidade do nome em designar um
particular enquanto tal. Assim, para Russell, um nome seria da mesma categoria que
um pronome demonstrativo, desde que tenha grande dependéncia em relacdo a
presenca do objeto que ele designa. O nome tem necessariamente, portanto, de estar
atrelado a um objeto Unico, sendo que preferencialmente esse objeto deve estar na
presenca dos falantes para ser batizado pelo nome. O Nome Préprio para Russell é
entdo “a word for particular, uma palavra para designar as coisas particulares como
tal” (Lacan J. , 1961-1962/ 2003, p. 85). Segundo essa defini¢cdo, que é bastante
contraintuitiva, temos que, por exemplo, Socrates ndo é um nome proprio porque nao
é possivel saber ao certo qual é o particular que ele designa, dada a distancia histérica

de toda a prova material da existéncia concreta desse individuo.

Ha ainda a definicdo de Stuart Mill, que conceitua o nome como a palavra que
ndo tem conotacdo, mas tdo somente denotacdo. Ou seja, 0 nome ndo tem significado,
é somente uma palavra que se associa a um elemento. O exemplo que Mill utiliza para
demonstrar essa propriedade é relativo a uma cidade hipotética chamada Darthmouth
(boca do Darth). Darth seria 0 nome de um rio, sendo que a cidade recebeu esse nome
porque fica na boca do rio, ou seu estuario. Para Mill, a cidade de Darthmout poderia
continuar se chamando assim mesmo que por algum motivo o0 rio ndo passe mais
proximo a ela nem fosse ali sua foz. Assim o falante ndo cairia em contradicdo quando

dissesse que estava na cidade “da foz do rio Darth” ou “Darthmouth”, se um dia o rio
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ndo passasse mais por ali. Isto porque, em relacdo ao Nome Proprio da cidade, o

primordial ndo é o significado da palavra.*®

Essa definicdo do Nome Proprio ainda sugere uma relagdo intrinseca com o
objeto particular que ele nomeia, por isso ndo precisa de um sentido, significado, para

conotar esse objeto. Lacan explica esse ponto com maior clareza:

O nome comum parece concernir o objeto enquanto, junto com ele, vem um sentido.
Se alguma coisa é um Nome Préprio, é porque ndo é o sentido do objeto que ele traz
consigo, mas algo que é da ordem de uma marca aplicada de alguma maneira ao
objeto, superposto a ele, e que por causa disso lhe sera tanto mais estreitamente
solidaria quanto menor for aberta, devido a auséncia de sentido, a toda a participacdo
com uma dimensdo por onde esse objeto se ultrapassa, se comunica com outros
objetos. (Lacan J., 1961-1962/ 2003, p. 87, grifo nosso)

Um terceiro autor, Saul Kripke (1972/2012), que se serve das teorias de Frege
e Russell sobre os nomes préprios para postular a sua propria, faz um recenseamento
das dificuldades apresentadas pelos autores classicos, sendo que sua analise difere
ligeiramente daquela apresentada por Lacan no SIX. H& uma dificuldade teorica que
Kripke percebe na teoria de Mill, e Lacan identifica como sendo proprio a teoria de

Russell.

Kripke lembra que a maior objecdo dos logicos em relagdo a teoria de Stuart
Mill é que ela torna dificil transmitir, em uma comunidade de falantes, qual é o
referente do nome. Se ndo € possivel identificar qual é esse referente descrevendo-o,
ou dando o sentido que 0 nome pode ter, como se transmite 0 nome a outro falante?

Mill ndo fornece nenhuma mengdo sobre como se da o estabelecimento do referente.

Jé& para Lacan, em relacdo a definicdo especifica de Nome Préprio em Russell,
ha a objecdo de que, ao definir tal termo linguistico, ele acaba por infringir uma das
regras fundamentais da linguagem, aquela em que um elemento substitui o outro de
acordo com uma convencao dos falantes. Em Russell, o Nome Préprio ndo funciona a
ndo ser que haja a presenca do objeto que é designado, por isso 0 melhor exemplo de
nome é o pronome 'isso’. Qual é a necessidade de criar o Nome Prdprio se o objeto
esta ali? Qual é a necessidade de nomear 0 objeto se sua presenca sempre € requerida

para o melhor funcionamento do termo? Nas palavras de Lacan:

é certo que aqui vemos que perdemos inteiramente a meada do que nos da a
consciéncia linguistica, ou seja, que se é preciso que eliminemos tudo o que

39 Kripke argumenta que para Mill o nome até tem conotago, porque pode ser entendido como "boca do
Darth". Entretanto ndo tem sentido, porque ndo significa que a cidade de Darthmouth tem sempre que
estar préxima ao rio, na ausénciadisso ndo podendo ser chamada de Darthmouth.
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dos nomes proprios se insere numa comunidade da nogdo, chegamos a uma
espécie de impasse. (Lacan J., 1961-1962/ 2003, p. 86)

Existe entre essas duas criticas um ponto comum que é referente a necessidade
de 0 Nome Proprio se referir a um particular. Russell e Mill, ao quererem conservar
essa propriedade, parecem fazer o nome deixar de portar uma das principais
qualidades do termo na lingua, que € se colocar numa comunidade de nogéo. Isso
aponta para o0 movimento pendular da lingua que oscila entre o sentido, sustentado
pela realidade discursiva, pelo convencionado; e o referente, aquilo externo a lingua
que, no entanto, quer-se atingir. Para esses dois ldgicos, a énfase do Nome Préprio
esta no referente, no particular do objeto que estd sendo designado. Nesse ponto, é
interessante mencionar que a palavra grega que designava '‘Nome Proprio’ era

semelhante a que designava ‘particular'.

Precisamos sublinhar o interesse dessa discussdo para a psicandalise, pois aqui
ja vemos se delinear que a dificuldade intrinseca a nocdo de Nome Prdprio €
justamente a dificuldade de transpor o que se refere a um sujeito Unico para uma

comunidade de no¢do, ou, em outras palavras, transpor o singular para o universal.

Kripke critica a teoria de Stuart Mill, pois ele ndo aponta como a referéncia de
um nome é determinada, 0 que inviabiliza sua teoria. Assim, descarta a teoria desse
autor em funcdo dessa limitacdo e segue discutindo com aquilo que ele agrupa como
teoria Frege-Russell, *° ressaltando que essa postulava que o Nome Proprio poderia ser
igualado, portanto substituido, a uma descricdo abreviada a ele relacionado. Assim,
para Kripke, “Frege e Russell, entdo, parecem dar a defini¢do natural da forma como a
referéneia é determinada aqui; Mill parece ndo dar nenhuma”*! (2001, p. 28, traducdo
nossa). Por esse caminho, a argumentacdo de Kripke seguird na demonstracdo logica
dos problemas derivados da utilizagdo de uma teoria que parte do pressuposto de que é

possivel isolar um particular por sua descricao.

Kripke entdo retoma que na teoria Frege-Russell o nome é sinbnimo de sua
descricdo; tambem é a forma como a referéncia é determinada, ou seja, a forma como
podemos saber a que se refere um certo nome é achando no mundo o objeto que

satisfaca certa descricdo. O primeiro problema desse tipo de estratégia é que, a partir

40 Cabe notar que, ao agrupar as teorias de Frege e Russel, Kripke utiliza a definicdo de Russel sobre
nome comum que explicita que este termo pode ser igualado a uma descricdo breve. Ele ndo adota,
portanto, a teoria de Russel sobre o Nome Préprio como uma teoria viavel, pois conforme dissemos acima
ela precisaria da presencado referente, 0 que na maior parte das vezes é impossivel.

*! Tradugdo nossa do original: “Frege and Russell, then, appear do give the natural account of how
reference is determined here; Mill appears to give none”.
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do momento em que o objeto € identificado a uma certa descricédo, feita a verificacéo
empirica de que aquele objeto ndo satisfaz efetivamente aquela descri¢do, 0 nome nao
pode mais se referir a ele, mas a outra coisa que satisfaca a descricdo. Por exemplo,
definimos que vamos chamar de Aristoteles aquele que foi professor de Alexandre. Se
descobrirmos que Aristoteles ndo foi professor de Alexandre, entdo o0 nome
Aristoteles ndo mais pertencera ao fildsofo, mas a quem quer que seja que tenha sido
verdadeiramente o professor de Alexandre. Isso cria uma seérie de dificuldades, pois,
por qualquer mudanga nas contingéncias, 0 nome deixa de se referir aquilo ao que
imaginavamos que ele referiria, dado que o nome € identificado a descrigcédo, e ndo ao
objeto.

Da mesma forma, se perguntarmos “Quem ¢ Maria?”, poderiamos responder
com uma descricao, citando atributos de Maria. Assim sendo, para definirmos uma
pessoa, localizarmos especificamente um ente entre outros, quantos atributos seriam
necessarios? Somente um, uma colecéo de cinco, de dez? E se a pessoa deixasse de ter
esses atributos que usamos para localiza-la, ela deixaria de estar atrelada ao nome que

demos aela?

E interessante notar que no item 3.4.2 desta tese, j4 haviamos tratado de um
exemplo que se encaixa perfeitamente para explicitar a dificuldade em relagdo ao
Nome Préprio. Na ocasido, elencamos os problemas do campo do simbdlico: como o
significante ndo tem relagdo intrinseca ao significado, o sentido pode estar na
dependéncia da convencdo linguistica. Para exemplificar esse fendmeno trouxemos a
peca de Pirandello (Assim € (se Ihe parece), 1917/2011), em que se torna impossivel
decidir se a Sra. Ponza é a primeira ou a segunda esposa do Sr. Ponza. Ao ser
perguntada sobre sua identidade, a Sra. diz: “eu sou aquela que se cré que eu seja”,
reenviando o interlocutor ao sentido decidido pelo discurso, ou seja, decidido pela
versdo que se queira acreditar, decidido pela crenca que se queira proferir. Assim
sendo, conforme ja dito, nas palavras de Pécora (2011, p. 185), 0 que a peca explicita
é que é impossivel acessar qualquer verdade para além daquela constituida pelo

costume e pela doxa.

Diante do impasse contido na peca de Pirandello, o desafio dos filosofos
analiticos que analisam o Nome Préprio € justamente o de sair da impoténcia a qual
Pirandello nos reenvia, ao apresentar, na peca, a impossibilidade de acessar qualquer
verdade para além daquela estabelecida pelo discurso. Conforme dissemos, no item

3.4.2, a psicanalise ndo concorda também com esse aprisionamento ao discurso,
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justamente porque a dimensdo do gozo e do real, conforme exposto no decorrer desta
tese, funciona como elementos que ndo enganam e permitem a cria¢cdo de pontos de
ancoragem para o sujeito externamente ao campo do semblante. Vemos, portanto, que
0 esforco de Kripke com sua analise dos Nomes Proprios vai no mesmo sentido

daquele empreendido pela psicanalise.

Na teoria de Frege-Russell, ha o mesmo problema explicitado por Pirandello
em sua peca: como acessar o referente a partir de sua descricdo. Assim, podemos
argumentar que, para funcionar a teoria Frege-Russell, necessita-se definir qual é a
propriedade essencial ao objeto e ela entdo sera relacionada ao nome. Nesse caso, 0
nome do objeto ndo poderia ser usado para imaginar qualquer hipotese contrafactual.
Por exemplo, se descobrimos ser essencial ao presidente estadunidense Nixon que ele
seja ruivo, ndo poderemos imaginar um mundo onde Nixon ndo seria ruivo, porgque o
nome Nixon estd necessariamente associado a um homem com tal caracteristica.
Nesse paradigma (Kripke, 2001, p. 49), fica estipulado que um particular tem
propriedades contingentes e necessarias, € aquelas necessarias serdo usadas para
identifica-lo em outro contexto. Somente dessa maneira é que se sabera encontrar algo
emoutros mundos: conhecendo aprioristicamente suas propriedades essenciais. Assim
posto, se ndo podemos pesquisar algo em um mundo a ndo ser que ja soubéssemos de
antemao quais as caracteristicas desse objeto, esta respeitada a ideia filosofica,
comumente admitida, de que todo o a priori é necessario, sendo que necessario € 0

fato que ndo poderia ser diferente mesmo alterando todas as circunstancias.

Ja introduzimos aqui uma estratégia comumente utilizada por Kripke, de
introduzir situagdes que ele denomina transmundo, em que se imagina o objeto em um
diferente mundo ou contexto. Com isto o que este l6gico tenta € justamente perceber o
que pode ser usado, sem ser afetado por mudancas contingenciais, para falar de um
certo objeto. Utilizando essa estratégia, para que a teoria de Frege-Russell se
mantenha estdvel com a hip6tese de situacdes contrafactuais, temos de admitir que 1)
0 nome € um a priori, ou seja, ele é dado antes da experiéncia com o objeto, 2) a
descricdo que estd associada ao nome para selecionar o objeto € um sindnimo do
nome; 3) a descricdo é referente a uma caracteristica essencial ao objeto e que,

portanto, ndo pode mudar.

Além desse quadro que, desde j&, parece problematico, Kripke percebe que um
dos problemas principais de tal perspectiva é que, ao pensar que 0S objetos tém

caracteristicas que lhes sdo essenciais, transfere-se para o objeto os qualificadores de
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contingente e necessario que sé deveriam se aplicar as declaragcdes feitas a um objeto.
Kripke, portanto, ndo concorda que o objeto tenha caracteristicas esséncias porgue

isso depende da maneira com a qual ele € descrito, depende do que dele € dito:

(...) uma coisa muito pior, que levanta problemas adicionais muito maiores,
é saber se podermos dizer, a cerca de qualquer objeto particular, que ele
tem propriedades necessérias ou contingentes, ou até mesmo o fazer a
distingdo entre propriedades necessarias e contingentes. Reparem, s6 um
enunciado ou um estado de coisas é que pode ser necessario ou
contingente! A questdo de saber se um objeto particular tem necessaria ou
contingentemente uma certa propriedade, esta dependente da maneira como
ele é descrito. (Kripke S.,1972/2012, pp. 88-89)

Adotando essa posicdo, Kripke identifica que a descricdo é uma forma de
chegar a um particular que o enreda cada vez mais numa rede linguistica e quanto
mais o faz, mais longe estd do objeto em si e mais perto esta da lingua e de certas
categorias filos6ficas que pensam que é possivel conhecer alguma verdade
aprioristicamente. Novamente, produz-se aqui o entendimento que, quanto mais a
lingua se fecha em si mesma, mais ela tende a adesdo a uma certa perspectiva

discursiva. Kripke deixa muito clara sua posicdo no excerto a seguir:

O que eu de fato nego é que um particular ¢ nada mais do que um “pacote
de qualidades” o que quer que isso possa significar. Se uma qualidade é um
objeto abstrato, um pacote de qualidades é um objeto em um grau de
abstracdo ainda maior, ndo um particular** (Kripke S. A., 2001, pp. 52,
tradugédo nossa)

Queremos ressaltar a insisténcia de Kripke em uma disjuncdo do objeto em
relacdo as suas descri¢fes, enquanto no caso da teoria Frege-Russell h4, conforme
expusemos, uma necessidade de que o objeto tenha essencialmente as caracteristicas a
ele relacionada pelo nome. Kripke sustenta que entre o objeto e 0 nome existe uma
disjuncdo, um desnivelamento que deve ser mantido se ndo quisermos incorrer nos

mesmos problemas da teoria Frege-Russell.

Em suma, a tese central aqui envolvida é de que a teoria de Frege e de Bertrand
Russell faz a tentativa de igualar o ‘nome’ a uma descri¢do abreviada. Tal descrigdo
seria, entdo, o significado do nome. O problema central dessa teoria é de que a descri¢do
toma por base as caracteristicas imputadas ao objeto, mas toda caracteristica é

contingente. lgualar o nome a descricdo faz com que, diante de toda mudanca na

*2 Tradugéo nossa do original: “What I do deny is that a particular is nothing but a ‘bundle of qualities’
whatever that may mean. If a quality is an abstract object, a bundle of qualities is an object of an even
higher degree of abstraction, not a particular”.
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contingéncia, 0 nome ndo tenha mais referente. Além disso, a descri¢do coloca o objeto
em um consenso linguistico em que cada vez mais elementos sdo usados para descreveé-
lo. E uma grande quantidade de descri¢cbes do objeto s6 o enreda mais e mais em um

discurso abstrato, quando o que se quer €, pelo contrario, selecionar um particular.

Kripke (2001) propde, diante dessa dificuldade preliminar, acompanhada de
muitas outras que ele desenvolve em sua obra Naming and Necessity, uma teoria
acessoria aquela que ele nomeia como teoria Frege-Russell. Ele nos propde tratar o
nome como um ‘designador rigido’, necessariamente o0 mesmo em todos os mundos
possiveis, sendo que 0 nome seria referenciado a uma breve descricdo. A utilizacdo do
termo referéncia para designar a relacdo do nome com a descricdo € o que possibilita o
giro tedrico, pois 0 nome ndo é sindnimo da descricdo, essa serve somente para permitir,
num dado instante, selecionar um objeto para relaciond-lo ao nome. Se 0 objeto ndo
tiver, em um tempo segundo, a caracteristica que a ele foi relacionada, isso ndo invalida

a propriedade do nome.

Com essa pequena formulacdo, Kripke provoca uma revolucéo
epistemoldgica, ja que: 1) estipula que uma propriedade contingente, como uma
descricdo, pode ser usada para determinar um referente. Isso quer dizer que Kripke
propfe que podem existir a prioris contingentes. 2) Como consequéncia disso,
dissolve a necessidade de que uma verdade metafisica inquestionavel sirva como
referente para um operador da linguagem como o nome. Kripke, portanto, demonstra
gue ndo € necessario ter acesso a verdades metafisicas para ter uma referéncia a
linguagem. Sinaliza somente que, ali onde ela se relaciona a um particular, ha algo

gue ndo muda, que ndo € traduzivel.

Kripke pede que pensemos na forma como o metro foi estipulado pois, para ele,
“a referéncia do nome ¢ fixada via descricdo da mesma maneira com que o sistema
métrico foi fixado (traducdo nossa)”*® (Kripke, 2001, p. 57). Essa imagem tem a
vantagem de permitir perceber claramente as conveniéncias da teoria do designador
rigido. O metro, enquanto categoria universal de medida, foi estabelecido a partir de um
parametro, que € uma barra guardada no subsolo do instituto de medidas em Paris.
Entretanto, a barra, chamada S, que estabelece essa medida ndo tem sempre um metro,
mesmo havendo cuidado para manter constantes as condicdes de temperatura e pressao.

Sendo um elemento fisico, a barra sofre variagdes, ainda que pequenas, devido a sua

43 Traducao nossa do original: “the reference of the name is indeed fixed the same way that the metric
systemwas fixed”.
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exposicdo as mudancas climaticas, a sua existéncia material. Aqui temos que um objeto
foi selecionado para ser o alicerce de uma medida universal, e esse objeto tem o carater

exterior ao universal, pois sua medida varia contingencialmente.

Destacamos, entdo, que a diferenca do Nome Proprio em relacdo aos outros
termos na lingua é a sua propriedade de designar as coisas particulares como tal, fora de
toda descricdo. Nas palavras de Lacan, que sdo afins as de Kripke, ha uma “afinidade
justamente do nome préprio com a marca, com a designacao direta do significante como
objeto” (Lacan J., 1961-1962/ 2003, p. 94).

O Nome Préprio passa a ser um designador rigido para um ser. Um elemento
contingente passa a ser atrelado a um ser e a partir desse encontro a relagdo entre
esses dois passa a ser necessaria. Vemos que tais fendmenos guardam semelhanca
com o encontro contingente de um corpo com essa insignia que vem do Outro. Ha
um elemento qualquer, proveniente desta instancia de pura poténcia para uma
crianga, o Outro, que a partir do momento que marca 0 Sujeito passa a ser um
elemento que o fixa. O que antes era a contingéncia de um encontro passa a ser algo
necessario para o sujeito, marcando-o permanentemente e fixando uma forma de
satisfacéo.

A logica concernente ao Nome Proprio é afeita ao fenbmeno da inscricdo da
linguagem no sujeito, que diz do encontro do simbolico e do real. Lacan, falando dos
nomes proprios, anuncia que “a presenga daqueles elementos estd ali para nos fazer
tocar alguma coisa que se propde como radical dentro do que podemos falar do
enlagamento da linguagem com o real” (1961-1962/ 2003, p. 97).

Poderiamos hipotetizar, diante do exposto, que, em Kripke, o conceito de
Designador Rigido pode ser pensado com base nas categorias psicanaliticas como o
simbélico e real. Assim, o Nome Proprio poderia ser conceituado a partir da ideia do
encontro de dois heterogéneos, uma parte indefinivel, do real, e uma parte que pretende
ser simbdlica (designador rigido), mas tem caracteristicas um tanto ortodoxas em
relacdo ao restante da linguagem. O nome tem caracteristicas especificas que o
diferenciam dos outros termos da linguagem, quais sejam: 1) o fato de ndo ser
traduzivel; 2) de ndo ter sentido. Como consequéncia, ele ndo é um significante como
outro qualquer. Em outras palavras: “a nominag¢do revela uma dimensdo que nio ¢

somente distinta da significacdo. (...) Na medida em que a nominagdo faz aparecer um
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vazio de descri¢do, ela faz um verdadeiro furo na dimensdo do sentido” (Laurent, 1998,

p. 5, traducdo nossa)**.

Percebemos, portanto, que a ideia do Nome Préprio como designador rigido é
passivel de se relacionar ao que o préprio Lacan concebe ser a funcdo do Nome Proprio
na psicanalise. O Nome Proprio para Lacan é algo que se coloca no nivel do necessario,

pois diz desse ponto onde se enraiza 0 sujeito:

Mas se parece, neste nivel, que justamente o nome préprio , enquanto ele
especifica como tal o enraizamento do sujeito, esta mais especialmente ligado
que um outro, ndo a fonematizagcdo como tal, a estrutura da linguagem, mas
aquilo que ja na lingua esta pronto, se podemos dizer assim, para receber essa
informacdo do trago; se 0 nome proprio ainda traz a marca disso até para nés
e em nosso uso, sob essa forma de que de uma lingua para outra ndo se
traduz, ja que ele apenas se transple, se transfere, e é exatamente essa
caracteristica — eu me chamo Lacan em todas as linguas. (p. 101)

Se o Nome Prdprio é, a partir desse raciocinio, igualavel a algo que esta no nivel
do necessario, poderiamos dizer que nem sempre o foi, pois é efeito desse encontro
contingente do sujeito com a linguagem. Lacan fala do Nome Proprio relacionando-o ao
traco unario, ele esta, portanto, remetendo-o ao encontro mitico e inaugural do ser com
a linguagem que trativamos quando explicitamos acima esse conceito apresentado no
SIX. Ou seja, quando tratamos de ambos 0s conceitos, estamos as voltas com a ideia de
algo contingente que a partir de 1) um batismo, no caso do nome préprio; ou 2) de um
encontro da linguagem com o ser que pode ser descrito como um trauma, no caso do
traco unério; passam a funcionar como um ponto de amarragdo, ancoragem para o
sujeito, por passarem a Ser necessarios em todos os mundos, para usar uma

terminologia da filosofia analitica.

Uma consequéncia importante dessa fundacdo da propriedade necessaria a partir
de um elemento contingente é que serd possivel encontrar elementos que criam estacas
— pontos de amarracao, elementos imutaveis, necessarios, que ndo nos enganam — sem
gue precisemos encontrar caracteristicas essenciais aos objetos. Desta forma, é possivel,
a partir desse conceito, contornar as dificuldades inerentes a adocdo de uma teoria que

estaria no campo da metafisica, ou da ontologia.

Concluimos, portanto, que o0 Nome Proprio ndo se apoia na descricdo, ele se

encarna, estd atrelado ao corpo como uma marca. E um significante que fala, ele

*4 Tradugdo nossa do original: “La nomination révéle une dimension qui n’est pas seulement distincte de
la signification; en outre, elle ne la croise pas et, ne s’y réduit en aucun cas. Dans la mesure ou la
nomination fait apparaitre un vide de description, elle fait un véritable trou dans la dimension dusens™.
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significa sem o recurso a um outro significante em relacdo ao qual ele representa
(Lecoeur, 1998). O Nome Proprio pode ser aproximado da fungdo da letra, pois, assim
como esse conceito, é sempre idéntico a si mesmo, ndo muda. Por essa caracteristica
fornece um “minimo de ancoragem, centragem de seu ser, que lhe permite ndo se sentir

um ser completamente a deriva” (1961-1962/ 2003, p. 82).

Seria importante aqui sublinhar a relevancia desse tema, relativo ao elemento
que confere um ponto de amarracdo para 0 sujeito, pois, conforme afirma Teixeira
(2017, p. 7), existe uma importante consequéncia clinica da existéncia dessa pontuacao,
qual seja, a interpretacdo ndo poderd acontecer ao infinito, o inconsciente ndo é

completamente historicisavel. Esse ponto € o que tentaremos expor adiante.

Miller (2010) demonstra que num primeiro momento do ensino de Lacan seria
possivel criar a impressdo de que todo o real poderia ser historicizado por meio do
processo de andlise. O sujeito dividido, que admitisse sua castracdo e fosse em direcéo
ao falo simbdlico, poderia fazer passar algo de sua significacdo singular, relativa ao
real (heterogéneo ao simbdlico), para o campo do significante, e isso apareceria como

sua verdade.

Em outras palavras, poderiamos dizer que o Nome-do-Pai, ao instituir o falo,
Ccria um espaco para um significante vazio, que, conforme dissemos anteriormente, seria
adequado a aparicéo do sexual dentro da ordem simbolica. Assim, se 0 desejo é o desejo
do falo simbdlico, esse desejo estaria direcionado a um elemento que apresenta uma
face heterogénea ao simbodlico. A principio, a “dire¢do do tratamento” seria, pois,

canalizar o sujeito para a confissdo do desejo (Miller J. A., 2010, p. 29).

A premissa dessa perspectiva é de que, a partir do procedimento descrito acima,
o real poderia passar todo para o campo do saber. Como consequéncia do processo de
analise, o sujeito teria condicdes de historicizar seu real, tendo acesso a ele agora como

a sua verdade.

Essa versdo ¢ compativel com a ideia do ‘inconsciente estruturado como uma
linguagem’ introduzida por Lacan para ler o fendmeno do jogo inconsciente COMO um
jogo combinatdrio. O significante puro, o significante da casa vazia, funcionaria como

um vetor que faria com que as cadeias significantes se mobilizassem, de modo que ao
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dizer de si em transferéncia o analista poderia ler o enunciado no intuito de situar o
sujeito da enunciacdo e sua verdade oculta.

Em seu texto “A vocagdo irOnica da psicandlise”, Teixeira (2010) explicita a
caracteristica da psicanalise em descontruir o enunciado, ou o proprio discurso,
apontando que ha limites para essa perspectiva internamente mesmo a psicanalise. O
autor demonstra que a interpretacdo analitica pode ser lida a partir do seguinte
paradigma: X ndo €, no fundo, sendo Y. A partir dessa formula, o famoso caso contado
por Freud de uma paciente que sentia ciime doentio de seu marido idoso pode ser
interpretado: o cilme da paciente em relagdo ao marido ndo é, sendo, efeito da paixdo
dela pelo genro, tendo a paciente projetado no marido o afeto que era dela. Um segundo
exemplo é aquele apresentado por Lacan (1967/2003) e retirado da obra de Platdo O
banquete. Neste Lacan sublinha que a maestria de Socrates foi exatamente interpretar
que o discurso que Alcebiades destina ao filosofo ateniense, declarando a ele o seu
amor, ndo tinha como receptor SOcrates, mas sim Agatdo. Ou seja, temos aqui
novamente a estrutura da interpretacdo, a declaracdo de amor de Alcebiades ndo é para

Sdcrates, mas, no fundo, para Agatdo.*

Dessa maneira, Teixeira (2010) continuard argumentando que a interpretacdo
analitica pode ser caracterizada pela intervencdo que demonstra que os sentidos que
uma cadeia significante recebe em um contexto discursivo podem ser desfeitos, uma vez
que é propriedade do significante ndo estar ligado intrinsecamente a um significado,
estando esse Ultimo dependente de uma montagem discursiva sustentada por um
semblante, enquanto ponto de vista que ndo se deixa ver. Entretanto, teriamos de
admitir que, se fosse assim, a desmontagem do discurso poderia ndo ter fim, pois, se
tudo puder ser lido X, ndo é no fundo sendo Y, até a propria conclusdo de uma
interpretagdo pode ser alvo de uma nova interpretacdo. Ou seja, no exemplo citado
poderiamos querer procurar 0 Y oculto da paixdo da paciente pelo seu genro, cadeia que
poderia ser estendida indefinidamente. Poderiamos, entdo, dizer que por essa

perspectiva haveria sempre uma verdade oculta a ser revelada.

Se admitimos que a interpretacdo analitica € assim determinada, estariamos
aderidos tdo somente a vertente do inconsciente estruturado como uma linguagem.

Entretanto, fica claro, principalmente a partir do Seminario 11 (Lacan J. , 2008/1964),

5 Aqui faz-se necessario esclarecer que a estrutura da reunido do banquete é que cada participante fazum
discurso sobre o amor para ser avaliado por aquele que esta do seu lado. Alcebiades quebra esta regra,
falando em direcdo a Sdcrates, que esta distante deste. Sdcrates, por sua vez, explicita que o amor que
Alcebiades destinava a ele era por transferéncia, interpretando que seu interlocutor, na verdade, se tratava
de Agatdo, que estavaa suaesquerda.
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que o inconsciente estruturado pela linguagem néo €, na totalidade, compativel com que

Freud teorizou como sendo do campo do inconsciente.

Conforme Miller (2010), a perspectiva historicizante e que da énfase a verdade
estd muito presente nos textos “Funcdo e campo da fala e da linguagem” (1953) e
“Direcdo do tratamento e os principios do seu poder” (1958). Entretanto, ¢ do nosso
intuito demonstrar que mesmo no primeiro tempo do ensino de Lacan ja existem

elementos que permitem contrapor essa perspectiva.

No Seminario 3, segundo apontamos anteriormente, Lacan fala de um
significante que se inscreve no corpo do sujeito, seria um significante privilegiado,
significante erotizado: “O simbdlico d4 uma forma na qual se insere o sujeito ao nivel
de seu ser” (1955-1956/1985, p. 103) ou “Ha com efeito algo de radicalmente
inassimilavel ao significante” (1955-1956/1985, p. 205).

Quisemos demonstrar ao longo desta tese que esse ‘significante especial’, que
parece ndo ter as mesmas propriedades dos demais significantes, aparece na Metafora

Paterna como um dos fatores da equacdo, seria o ‘significado para o sujeito’ ou (X).

Por outro lado, a psicose seria a testemunha do retorno desse ‘significante
erotizado” no fendmeno da alucinacdo. Porém, nesse caso, tal ‘significante’ estaria
completamente alheio a qualquer montagem significante. Emerge assim “uma
significacdo enorme que ndo se parece com nada — e isso na medida em que ndo se pode
ligh-la a nada a que jamais entrou no sistema da simboliza¢do” (1955-1956/1985, p. 102).

Ressaltamos que nos trés elementos apresentados se trata do mesmo
“significante especial” e seus dois destinos, metafora paterna (recalque) ou retorno no
real (alucinacédo). Foi nosso intuito apresentar que esse elemento que se coloca como um
significante éxtimo é exatamente o0 que permitira pensar que existe um limite para a

cadeia significante e, portanto, para a propria interpretacdo psicanalitica.

E interessante notar que Lacan fala desse limite do conceito do inconsciente
estruturado como uma linguagem na primeira licgdo do Seminario 11. Em contrapartida
ao inconsciente estruturado como uma linguagem, ele caracterizara o inconsciente real.
O autor verificard que aquilo ao que barra a interpretacdo infinita, ou a proliferacao
infinita da cadeia, ¢ também algo que estd relacionado ao seu inicio mitico. “O
inconsciente, primeiro, se manifesta para nds como algo que fica em espera na aérea, eu
diria algo de ndo-nascido” (Lacan J. , 2008/1964, p. 30). Nesse mesmo ponto de seu
ensino, ele relacionard esse ‘algo de ndo-nascido’ ao termo que ¢ utilizado por Freud

para falar do que no sonho é um limite para a interpretacdo, o umbigo do sonho:
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“escreve ecle para lhe designar, em ultimo termo, o centro incognito” (Lacan J. ,

2008/1964, p. 30).

Lacan sustentard que aquilo relacionado a um inicio mitico — que como vimos
esta relacionado a um significante heterogéneo e erotizado — € também o que limita a
interpretagcdo. Em nossa interpretagdo esse conceito de inconsciente real e todos 0s
outros elementos elencados por nés no decorrer desta tese — traco unario, Si, letra,
Nome Proprio, significante éxtimo — estdo relacionados a esse elemento significante que
se inscreve no sujeito, marcando-o prematuramente, e cujo estatuto ndo ¢é
completamente compativel com o simbdlico, sendo, portanto, um elemento limite entre
simbdlico e real. Lacan relaciona esse significante heterogéneo ao umbigo do sonho. E
interessante retomar esse termo no texto de Freud para notar como ele explicitamente

esta relacionado a um limite para a interpretacéo.

Existe pelo menos um ponto em todo sonho ao qual ele é insondavel — um
umbigo, por assim dizer, que é seu ponto de contato com o desconhecido.
(Freud S., 1900/1988, p. 145)

Mesmo no sonho mais minuciosamente interpretado, é frequente haver um
trecho que tem de ser deixado na obscuridade; é que, durante o trabalho de
interpretacdo, apercebemo-nos de que ha nesse ponto um emaranhado de
pensamentos oniricos que ndo se deixa desenredar e que, além disso, nada
acrescenta a nosso conhecimento do contelido do sonho. Esse é o umbigo do
sonho, o ponto onde ele mergulha no desconhecido. Os pensamentos oniricos
a que somos levados pela interpretacdo ndo podem, pela natureza das coisas,
ter um fim definido; estdo fadados a ramificar-se em todas as dire¢cdes dentro
da intrincada rede de nosso mundo do pensamento. E de algum ponto em que
essa trama é particu larmente fechada que brota o desejo do sonho, tal como
um cogumelo de seumicélio. (Freud S., 1900/1988, p. 557)

Nesses dois trechos extraidos da obra de Freud, podemos ver uma dicotomia
entre um inconsciente povoado por pensamentos oniricos que poderiam se tornar
conhecidos ap6s um processo de traducdo; e por outro lado um inconsciente que ndo é
possivel interpretar, 0 umbigo do sonho. E uma dupla nogdo de inconsciente: ha um
inconsciente que pode se tornar inteligivel e outro inconsciente que sera sempre

desconhecido — este Ultimo o local de onde brota o desejo do sonho.

E essa dicotomia a qual Lacan remete, existe a perspectiva de um inconsciente
estruturado como uma linguagem, mas por outro lado hd a perspectiva de um
inconsciente real que é justamente aquele que freia a possibilidade de que haja
interpretagéo ao infinito.

E interessante, portanto, que no momento mitico de sua fundacio o sujeito tem

acesso a duas vertentes — conforme apresentamos no item 5.4 — que se inscrevem
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concomitantemente. Ha a vertente da primeira morte, aquela da inscricdo da letra no
corpo, que desnaturaliza o ser humano, que deixa de existir como animal instintual e
passa a ter uma existéncia parasitada pela linguagem. E h4 a segunda morte, aquela da
divisdo do sujeito pelo significante que é incapaz de representa-lo sozinho, e pede

sempre uma cadeia significante.

Também em um texto de 1998 (Le sinthome, um mixte de symptéme e fantasme),
Miller ressalta que a partir da incidéncia do S; abre-se, certamente, a perspectiva de um
sujeito que se representa; um sujeito que é consequéncia do apagamento de um primeiro
significante, e que pede um complemento significante, um S, Por outro lado, o autor
ressalta que é possivel dar um nome a um segundo valor do sujeito barrado, $, que ndo é
aquele do sujeito do significante, mas o sujeito do gozo. Nesse texto também se ressalta
gue a incidéncia do significante no sujeito ndo abre somente a perspectiva da
representacdo, mas também, conforme dito anteriormente, fixa uma forma de gozo.

Assim sendo, ele argumentara que:

E isso que nos obriga tanto a distinguir quanto a articular a identificagio pela
representagdo, aquela que a fixa em relagdo a S1, e essa identificagdo com o
objeto, que nos coloca diante de uma identidade do sujeito e diante de seu ser
(...)-Coloca em evidencia que h& lugar para pensar a relagdo do S; e do
pequeno a, e que h4 lugar para pensar aquela relagcdo entre a representacéo
significante do sujeito a partir do traco unario e seu ser de go0z0.*® (Miller J.-
A., 1998, p. 8)

Temos como conclusdo que todos esses elementos que funcionam para o sujeito
como algo em relacdo ao qual ele pode se ater, criando para si um ponto de amarracao,
podem ser pensados também como aquilo que faz limite a propria infinitizacdo do

processo de analise.

H4, portanto, um inconsciente transferencial, que é este que se endereca ao
sujeito suposto saber e que ¢ interpretivel nos termos acima definidos como “X nao é
no fundo sendo Y”, que ¢ um inconsciente que produz sentidos. Nesta perspectiva, a
analise ¢ infinita. Entretanto, esta ndo pode ser a perspectiva do psicanalista, visto que
desde Freud ja se falava desse umbigo do sonho, que é o que resiste a interpretacdo. E

preciso, entdo, contar com a ideia do inconsciente real que:

E analogo, homologo, ao que evocamos inicialmente sobre o traumatis mo.
De todo modo, trata-se certamente de um inconsciente ndo transferencial,

* Tradugéo nossa do original: “C’est ce qui oblige a la fois a distinguer et a articuler I’identification par
représentation, celle qui le fixe par rapport a S1, et cette identification a I'objet, qui nous met devant une
identité du sujet et devantson étre”.
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formulado como um limite. No entanto, Lacan considera este real como o que
Ihe é mais proprio na acolhida que reserva a descoberta de Freud. (Miller J.
A., 2010, p. 18)

Esse ponto é sinalizado por Lacan como de suma importancia, assim como
destaca Miller no trecho acima. E dado relevo & hipétese do inconsciente real porque,
como dissemos acima, é por meio da perspectiva do gozo, saber ao qual acessa de
forma privilegiada o psicanalista, que pode um sujeito ndo ficar a deriva quando se

trata do discurso.

Ja dissemos no item 4.6.1 que é possivel a um sujeito ter acesso a um discurso
em relacdo ao qual ele se posiciona. A categoria clinica da parafrenia, que foi exposta
no primeiro capitulo desta tese, permite classificar individuos que se circulam no mundo
a partir de sua aderéncia a um discurso: a hippie, a esposa, etc. Porém, conforme dito,
em nenhum ponto esse discurso confere estabilidade ao sujeito, que apds um periodo de
crise e desorganizacgdo pode se atrelar de forma artificial em uma montagem discursiva

diametralmente oposta.

Em contrapartida a essa localizacdo a partir do discurso, essa posicdo, Lacan
explicita que ele, por sua vez, e a partir da evolucdo de sua teorizacdo sobre o gozo, ele
sabe a que se ater. E a partir da psicanalise que é possivel vislumbrar que o lugar onde
se fixa 0 gozo é o local em que aquele ser de linguagem pode se ater, verbo este que por
defini¢do significa: reter, fazer parar, a0 mesmo tempo que remete a algo em relagéo ao

qual se esta arrimado.

Cabe destacar que, na esteira do que foi dito em relacdo ao Nome Proprio, o
significante que se introduz de forma violenta e traumatica para o sujeito responde a
uma contingéncia. E meramente aleatorio. Assim sendo, para pergunta “por que tal
palavra, tal significante, tal expressdo, uma homofonia da lingua toma um valor
determinante para o sujeito?”, ndo ha resposta nos termos de uma explicagdo. Sao
elementos que se colocam para o sujeito como premissas em uma teoria: as premissas

ndo se explicam, somente se aceitam.

A questdo que se coloca é que esses elementos, uma vez inscritos para o sujeito,
estdo fixados, assim como um nome, apos ser atrelado a um objeto por meio de um
batismo, se torna um designador rigido para ele. Desta maneira, algo que pertence ao

campo da sorte passa a ser fixo e necessario para um sujeito.

O ponto onde 0 gozo esta fixado no ser falante é aquilo que confere a ele um

local de amarracdo, de modo que ele ndo fique a deriva do Outro, a0 mesmo tempo que
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implica a retencdo da proliferacdo da cadeia significante. Se € ai que encontramos um
Ponto de Basta para o incessante deslizar da fala, possibilitando que um sujeito surja em
sua intencionalidade desejante, temos que esses elementos que remetem a entrada
traumatica do sujeito na linguagem sdo também os que fornecem um limite para a

extensdo ao infinito do processo de analise.
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Conclusao

Em uma lingua, o nimero de combinacBes possiveis entre as palavras é
virtualmente infinito. Apesar de haver regras para a combinagdo dos termos em uma frase
(por exemplo, o sujeito geralmente se relaciona com um predicado verbal ou nominal), a
forma como podem ser organizados dentro dessas regras ¢ infinita. Ou seja, “uma lingua
constitui sempre um sistema para enunciados possiveis — um conjunto finito de regras que

autoriza um nimero infinito de desempenhos” (Foucault, 2008, p. 30).

Em contrapartida a essa ilimitagdo virtual dos enunciados possiveis, o discurso
pode ser pensado como aquilo que limita as possibilidades de sequéncias linguisticas.
“O campo dos acontecimentos discursivos, em compensacao, ¢ o conjunto sempre finito
e efetivamente limitado das Unicas sequéncias linguisticas que tenham sido formuladas”

(Foucault, 2008, p. 30).

Assim, as praticas discursivas de um determinado tempo historico tém
determinacdes dependentes de um contexto material e ideoldégico. Na definicdo de
Foucault, a pratica discursiva é, portanto:

um conjunto de regras andnimas, histéricas, sempre determinadas no tempo e
no espago, que definiram, em uma dada época e para uma determinada area

social, econbmica, geogréfica ou linguistica, as condicdes de exercicio da
funcdo enunciativa. (Foucault, 2008, p. 133)

Diante disso, em suma, podemos concluir que 0 mundo que o homem constroi
para si depende de um consenso linguistico formado em uma comunidade de sentido
em um dado tempo histérico. As palavras adquirem significados que sdo reiterados

pelos falantes.

Na psicose em franca crise, temos um sujeito que fez uma ruptura com a
realidade estabelecida pelo discurso. Nessa recusa da realidade discursiva, temos como
consequéncia para o sujeito psicatico que ele fica a deriva em relacdo as significacoes,

gue ndo estdo mais estabelecidas pelo consenso linguistico.

A definicdo de Deleuze é a que melhor resume esse ponto:

(...) poderiamos ainda dizer, em termos linguisticos, ou que o significante
desapareceu, que a onda do significado ndo encontra mais elemento
significante que o meca; ou que o significado desvaneceu-se, que a cadeia do
significante ndo encontra mais significado que a percorra: os dois aspectos
patoldgicos da psicose (Deleuze, 1973, p. 300)
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Dito de outro modo, na psicose ndo ha uma palavra central que dé coeréncia
interna a fala: ndo ha significante que sirva de pardmetro para criacdo do significado; e
por outro lado os significantes se perfilam sem que seja possivel significar nada além da
profusdo de significagdes imaginarias e efémeras, que se desfasem a cada adi¢cdo de um

novo significante.

Ha uma exigéncia de que o sujeito se ponha a falar sem parar, a sua revelia. O
individuo acometido testemunha que “Querem que eu fale menos, mas nio consigo
mesmo, tem uma coisa aqui dentro de mim que ndo me deixa parar de falar”
(Dalgalarrondo, 2008, p. 239). Aqui se apresenta, portanto, o automatismo da
linguagem: fendmeno em que a linguagem se apresenta como um parasita para o sujeito

fazendo com que ele seja um desassossegado reprodutor de palavras.

Em funcdo disso, a linguagem perde seu uso de troca intersubjetiva, que é dado a
partir da insercdo em uma realidade discursiva compartilhada. Sem poder ser usada pelo
sujeito para se inserir num contexto comunicacional, o individuo é usado pela
linguagem. A linguagem toma o campo perceptivo, 0 que impede que ela seja um mero
instrumento, da mesma forma que se ficarmos centrados na voz sedutora de um
interlocutor, ocasidao em que o elemento sensorial rouba a cena, nos é impossivel prestar

atencdo no conteido de sua fala.

Na&o obstante, para a psicanalise, € possivel antever a possibilidade de um sujeito
estabilizar as significacbes, mesmo sem a intervencdo do discurso. Uma dessas
possiblidades, evocadas no item 1.4, é a hipotese do sujeito como Ponto de Basta. Por
outro lado, temos a perspectiva aberta pelo ponto de capitonagem, que implica a

mencdo do significante puro.

O significante puro é um tipo de significante que ndo adquire sentido. Ja foi
descrito neste trabalho e nomeado como significante zero, significante de excecao,
significante éxtimo, etc. Esse tipo atualiza, no contexto em que a estrutura estd em
funcionamento, o fato de que o significante ndo tem significado. Ou seja, 0 significante
zero atualiza na cadeia 0 que é, na verdade, a propriedade de base de todo e qualquer
significante: ser sem sentido; é o significante que atualiza a ndo correspondéncia.

No capitulo 2 desta tese apresentamos o conceito de Ponto de Basta conforme
teorizado por Lacan no SllI, quando o autor relaciona esse conceito ao significante

puro. O exemplo classico utilizado por Lacan para dar a ver 0 que seria 0 Ponto de

Basta € aquele extraido da peca de Racine, Athalie.
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Atalia € o nome da rainha pagd, que governou a regido de Juda, depois de ter
assassinado toda sua descendéncia a fim de se vingar daqueles que eliminaram seu filho
predileto, Acasias. Joad é o pastor do templo de Israel que conspirava para retirar do
poder a rainha tirana de modo a restituir a desinéncia judaica nesse reino de Israel. Para
tanto, pretendia algar ao trono um dos netos de Atalia que fora subtraido da cena de
morte perpetrada pela furia assassina da rainha, e escondido no templo pelo pastor e sua

esposa Jeoseba.

O trecho usado por Lacan para apresentar o conceito de Ponto de Basta narra o
encontro entre o pastor Joad com o militar Abner, judeu que havia se colocado a servigo
da rainha Atalia por temor de seu furor mortifero. A tarefa de Joad era de convencer
esse receoso militar — que, apesar de sua crenga na religido monoteista, havia se curvado

arainha pagd — a apoiar sua tentativa de golpe em relacdo a Atalia.

A partir do momento em que o neto da rainha é colocado como possivel sucessor
que restituiria a descendéncia judaica no trono de Juda, Abner comeca a elencar uma
série de temores, trazendo a cena as atrocidades ja cometidas pela rainha e que ela
poderia perpetrar contra aqueles que ousam conspirar contra sua autoridade. O ponto
comentado por Lacan foi exatamente a estratégia do pastor Joad para pbr fim a essa
multiplicacdo e profusdo imaginaria de temores mencionados por Abner. Joad profere:
“Temo a Deus, caro Abner, e outro temor nido tenho”. Essa frase funciona como uma
cavilha que coloca em perspectiva todos os temores em funcdo desse temor abstrato e
sem corpo que seria 0 temor a Deus. Em vista do temor sem sentido possivel,
relacionado a figura de mais alto grau de abstracdo, Deus, que funciona como um
significante puro, todos o0s outros temores sdo meras miragens. Isso tem o efeito
subsequente de, paradoxalmente, convocar a coragem de Abner, que se compromete a
se aliar a Joad a fim de retirar a rainha Atalia do poder. Desta feita, o “temor a Deus”
constitui assim 0 momento em que se reduz a profusdo em vista de um temor, que é
difuso, sem significacdo, e isso produz um marco orientador para o sujeito em questéo,

Abrner, que passa a se apresentar munido do afeto da coragem.

O que vemos aqui € um personagem que sabe lidar com o fato de que um
discurso pode ser mudado se é possivel tocar na sua pedra fundamental. Conforme
insistimos nesta tese, o significante por definicdo esta desatrelado do significado. Uma
das formas pelas quais ele assume sentido € por meio de um pertencimento a uma
comunidade de sentido. A operacdo perpetrada por Joad é fazer com que Abner saisse

de uma realidade discursiva que era organizada a partir do medo em relagdo a uma
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rainha tirana e fosse convocado a participar da rede discursiva dos judeus, da qual
originalmente fazia parte, cujos sentidos ele ja partilhava. A rede discursiva dos judeus

se organiza justamente ao entorno desse Si “temor a Deus”.

Serd do nosso interesse elencar um outro exemplo que apresentara também a
forca organizativa desse S; estipulado por aquele que € digno da confianga e pode
instituir um discurso. Este exemplo é extraido da obra de Guimardes Rosa, que
sabidamente é um escritor da ficcdo moderna. Ranciére lanca a definicdo de que “a
ficgdo moderna ndo ¢ a operagdo que faz todo mundo entrar no universo da fic¢ao”
(2021, p. 19), mas que deixa clara a linha ténue que separa cada personagem do tempo
vivido e do tempo da vida que se inventa, e que é diferente daquela a que se estava
destinada. Diante dessa definicdo, podemos afirmar que Guimardes Rosa é um autor que
trabalha com a falta de sentido em si das palavras, dando énfase, portanto, a forca
instituinte que tém os personagens, sejam eles do sertdo ou do mundo letrado, de Ihe
conferirem sentido, inventando assim novas vidas a serem vividas. Ou seja, 0S

personagens de Rosa, todos eles, podem inventar novos discursos.

Em consondncia com o que ja fora trabalhado nesta tese, os jaguncos, 0s
analfabetos, os ‘lundticos’, personagens que povoam a paisagem do sertdo roseano,
parecem ter a sabedoria em relagdo a lingua por terem nocdo de seu sentido ndo estar
completo. As personalidades do sertdo roseano interrogam as franjas que cercam as
palavras (Prado Junior, 1985, p. 224). Nesta medida, sdo testemunhas da auséncia de
relacdo intrinseca entre o significante e o significado, o que faz com que o significante
se preste a invengdes. Rosa trabalha com a lingua ordinaria “para afasta-la dela mesma
para que cada palavra seja uma nova palavra, uma palavra semelhante ao que ela seria

se fosse usada pela primeira vez” (Ranciere, 2021, p. 21).

Entdo, se para Guimaraes Rosa esta claro que o significante estd destacado do
significado, cabe observar como ele os junta. Um conto que deixa claro essa operacéo é
justamente aquele intitulado “O famigerado”. Fazer esse percurso enunciativo servira
para explicitar o ponto principal desta tese: 0 Ponto de Basta sendo aquilo que promove
um ponto final a cadeia significante, implicando assim uma ligacdo mais perene entre o
significante e o significado.

Se imaginamos com Saussure (2012, p. 159) que os significantes flutuam como
um rio em relacdo ao significado, o ponto de capitonagem é onde se forja o encontro

entre essas duas massas.



193

(Saussure, 2012, p. 159)

Essa ideia se transmite melhor se temos em mente o que €, para um estofador,
um ponto de capitonagem. Imaginem essas duas massas como dois tecidos. O ponto de
estofo serd 0o grampeamento entre esses dois tecidos, criando um encontro entre duas
massas amorfas. Se temos em mente um sofa com pontos de capitonagem, veremos que

eles deformam a superficie, criando um ponto de referéncia.
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Conforme diziamos, o conto “O famigerado” ¢ mais um desses casos em que
podemos presenciar a criagdo de um ponto de capitonagem para o discurso, ligando
essas duas massar amorfas. O breve conto que compde a coletinea Primeiras estdrias
narra o encontro entre um tropel, cujo lider era um jagungo “com cara de nenhum
amigo”, ¢ um médico, ao qual o homem do sertdo fora procurar. O médico, que também
se encontra na posicao de narrador do conto, externa para o leitor seu medo contido e o

cuidado que necessitava ter frente ao jagungo que “com um pingo no i” (Rosa J. G.,

1962/2008, p. 57) poderia dissolvé-lo.

O jagunco, Damésio, apresenta-se e, recusando o convite feito pelo médico de
entrar na casa, nem apeia do cavalo, somente passa a descansar na sela para se dedicar a
tarefa ardua de formular sua fala, que diz ja apresentando grande desconforto: “eu vim
perguntar a vosmecé uma opinido sua explicada” (Rosa J. G., 1962/2008, p. 57). Nessa
primeira frase ja € possivel reconhecer que hd uma suposicdo de saber do jagunco em
relacdo ao médico, calcada na posicdo desse personagem em representar o saber de fora

do mundo do sertdo: ele ndo pertence aquele local, mas representa ali o letrado.

O jagungo, por conseguinte, explica que uma pessoa do governo, “um tanto
esmiolado”, teria se referido a Damasio como Famigerado. O personagem do sertdo
entdo faz uma tentativa de compreender esse vocabulo através de um procedimento de
decomposigdo: “fasmisgerado... faz-me-gerado... familhas- gerado” (Rosa J. G.,
1962/2008, p. 59). Segundo Oliveira nos convida a perceber: “neste instante da
enunciacdo, em que Damaésio tropeca no significante, podemos perceber que ele estd na
janela da palavra” (2012, p. 189), ou seja, jagunco e medico se encontram no limiar da

palavra, no seu sem sentido.

Vemos entdo que o medico, narrador do conto, encontra-se em delicada
posicdo. O que ele disser pode pdr em risco a vida do “mog¢o do governo” que teria
proferido o adjetivo, ou até a sua propria vida, pois 0 jagunco, de poucos amigos,
pode, em sua ira, matar aquele que € o mero mensageiro. O médico, entdo sabendo da
ampliddo infinita da significados que se ligam a um mesmo significante, decide, a
partir de sua posicdo de poder auferida pela crenca que o jagunco nele deposita, dar o

sentido antigo do termo famigerado.

Assim sendo, se ja naquele momento o sentido corrente da palavra famigerado
implicava a ideia de mal afamado, malfeitor e criminoso, o narrador escolhe um sentido
mais antigo, que é antitético a esse sentido corrente e conota a ideia de ‘insigne, sujeito

digno de respeito’. Desta forma, nas palavras de Wisnik, “operada pelo letrado, no
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limite entre a ameaca e a astUcia, a manobra exp0e a poténcia ambivalente mercurial da
lingua a0 mesmo tempo que a escamoteia” (Wisnik, 2002, p. 178). A concluséo é de
que o operador da lingua, 0 médico culto, sabendo da distancia entre o significante e o
significado, usa, naquele momento, o significado que estancaria, mesmo que
momentaneamente, a contenda que poderia se iniciar a partir de um “xingamento”: seu
famigerado! Sabendo da distancia incontornavel entre significado e significante, o
letrado faz uso de seu saber do dicionario para escolher o significado que melhor Ihe

convém para se salvaguardar e ainda dar uma sobrevida ao mogo do governo.

O médico, imbuido do saber que Ihe foi suposto por ele ter conhecimento do
“livro que aprende as palavras”, vulgo dicionario, define o sentido de famigerado como
inbxio, celebre, notdrio, notavel, pessoa importante que merece louvor e respeito. Ainda
garante esse sentido, testemunhando sobre si mesmo, que se sentiria feliz se alguém o
tivesse chamado de famigerado. A consequéncia, € que Damasio, tendo sua reputacdo
restabelecida perante os trés companheiros testemunhas, se tranquiliza — diz: “Ahbom!”

— e volta para casa.

O narrador letrado, portanto, decidindo sobre o sentido de uma Unica palavra,
um Sy, a palavra que funciona como uma pedra de toque, dando o alicerce contextual de
toda a fala, decide também pelo teor do discurso, qual é a realidade discursiva que tera
relevancia. Assim ele desmonta a violéncia e opera, mesmo que provisoriamente, a
favor de uma dissolucdo do conflito. Ou seja, da mesma forma que tinhamos, no texto
de Racine, um Ponto de Basta erguido por Joad a partir da evocagdo ao temor a Deus,
que decide definitivamente o significado da palavra temor; temos no texto de Rosa, O
famigerado, o esboco da mesma operagdo, em que a decisdo do sentido de uma palavra
tem efeitos sobre discurso e desmonta um contexto de violéncia que poderia se soerguer

em funcdo da animosidade entre Damasio e 0 mogo do governo.

Em comum entre 0s dois casos esta a necessidade da fé, da crenca, neste que é o
operador da juncdo entre o significante e o significado, que faz com que essa relacao
tenha uma forca de lei. Esse mesmo elemento esta presente na alegoria de Sdélon,
também evocada nesta tese. O legislador solitario teve de se servir das figuras miticas
da cidade, que diziam de uma época limitrofe entre a cidade civilizada e sua fase pré-
politica. A partir dessa posicdo de distintividade em relacdo aos demais moradores da
cidade, So6lon passa a ser digno de crenga e por isso pode decidir o teor do discurso

produzindo as leis que definem a realidade social compartilhada da cidade.
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Desta feita, havera um significante que podera ser tomado como um significante
especial: é a palavra que, decidido seu significado, dard o tom do discurso, conferira a
ele sua coeréncia interna. I1sso implica que exista um significante que seja especial em
relacdo aos outros, que ndo compde a massa dos significantes e introduz, assim, a
possibilidade de que haja uma hierarquia entre os significantes?

Conforme vimos, se tomarmos a perspectiva do Nome-do-Pai tal como
explicitada no texto “De uma questdo preliminar a todo tratamento possivel da psicose”,
esse significante especial sera notado como uma significante a mais que comparece no
campo do Outro o organizando.

Ha uma mudanca de paradigma a partir da perspectiva da escritura de S(A) e da
ideia de que ndo ha Outro do Outro. Isso porque se abre a hipdtese de que o significante
puro, que fara a funcdo de capitonagem, tem um estatuto especial justamente em funcdo
de sua relacdo com o campo do real, heterogéneo ao simbdlico. Por essa relacdo intima
com o real, é necessaria uma operacdo de apagamento violenta que é justamente aquilo
que funda o campo do Outro, correlativamente a exclusdo de um aspecto: a dimenséo

afeta ao real e ao gozo deve ser apagada.

Essa mudanca de paradigma € explicitada por Soler no seguinte esquema:

(Soler, 2018, p.97)
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Assim sendo, o significante éxtimo tem um carater especial, mas somente
porgue ele inaugura o campo do significante, do Outro enquanto tesouro significante, a
partir do apagamento, violento, de sua vertente correlativa ao real, de sua dimenséo de
gozo. O (-1) “enfatiza que é o lugar privilegiado do gozo”, gozo este que, “faltando ao

Outro, o faz inconsistente” (Soler, 2018, p. 98).

Assim sendo, o significante puro sofre uma mudanca de estatuto, pois ndo é um
significante ‘a mais’ — hierarquicamente superior aos outros e que organiza 0 campo do
Outro —, mas passa a ser definido por sua relacdo a esse elemento heterogéneo ao campo
do simbdlico, por isso sendo tomado como um significante éxtimo, a0 mesmo tempo
interno e externo ao Outro. Isso tem consequéncias para o conceito de Ponto de Basta.

Segundo Soler:

implica uma contribuicdo nova ao ponto de basta (...) € 0 gozo que decide o
ponto de basta. O que ele acrescenta implicitamente é que o significante é
que capitona, quer se motive do gozo, quer ele seja a causa, quer seja ele
mesmo gozado (Soler, 2018, p. 99)

Ap0s enunciarmos essa mudanca de paradigma, resumimos 0 que seria 0 cerne
de nosso argumento nesta tese. Em um primeiro momento, no SllI, fica explicitada a
auséncia de relacdo entre significante e significado. Para que haja uma ligacdo entre
esses dois elementos, convoca-se um elemento que permitird forjar essa ligagdo:
elemento terceiro, externo a cena, ponto de autoridade, elemento garantidor, auditor
externo ao campo que garante essa ligacdo forjada entre significante e significado; em
suma, esse elemento é aquele com o qual ndo se discute, colocando assim um ponto

final a discussao.

Todavia, ao longo do ensino de Lacan foi sendo explicitado que ndo ha elemento
externo a lingua que possa garantir a propria lingua. Torna-se um problema, entdo,
compreender o que poderia conferir um lastro, uma estabilidade a lingua em detrimento

das convencgdes sociais que se traduzem nas formagdes discursivas.

Concluimos ser justamente o aspecto do real pulsional atrelado ao S; o que
confere a ele a capacidade de lastrear o discurso. Neste ponto novamente poderiamos
tomar o texto de Rosa para dar subsidios argumentativos a nossa hipdtese. O
significante que interpela o jagungo Damaésio, do conto que abordamos anteriormente e
que estd no inicio do livro Primeiras estérias ¢ ‘Famigerado’’. O jagungo, conforme ja
dito, trabalha as varias derivacdes desse termo, passando a impressdo de que ele

supunha que o termo se relacionava a ideia de origem: “Faz-me-gerado”. Isto, aliado a
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impressdo do jagunco de que aquele adjetivo se trata de nome de ofensa, nos faz
interpretar que poderia haver ai uma insinuacéo de que estdo colocando em ddvida a sua
procedéncia: o homem é filho de quem? E possivel que esse termo, famigerado,
perturbasse a “paz das mies” (Rosa J. G., 1962/2008, p. 60).

E sabido que em Rosa a questio da escolha do Nome Préprio nunca é aleatéria
(Wisnik, 2002; Morais, 2008). O nome do jagunco, Damasio, nos fornece pistas de que
o termo famigerado pode ter tocado em um ponto sensivel para esse personagem: a sua
origem. Damasio, o vocabulo, tem uma assonancia com adamado, que significa
proveniente de mulher Dama, isto é, de prostituta, como é do léxico comum no sertdo. E
possivel observar ainda que o nome remete a D’amasio, de amasio, proveniente de

mulher amasiada, ou seja, um filho bastardo.

Ha, portanto, dois elementos: ‘Famigerado’ pode conotar origem e ‘Damasio’’
tem uma desinéncia que remete a uma possivel linhagem fora da familia tradicional,
como era comum no contexto do sertdo roseano. Uma questdo sobre a origem que
talvez ja estivesse ali latente se reabre para o jagunco pelo fato de ter sido adjetivado
por essa palavra do mundo letrado do qual ndo se sabia o sentido. Uma pergunta
psicanalitica, segundo Wisnik: “quem sou eu, inconsciente do significante que me
nomeia?” (2002, p. 181).

Bem se sabe que aquele matador ndo precisava se dar a duvida, dado o vasto
curriculum de mortes que ele hasteia. O jagunco poderia simplesmente ter dado cabo de
mais uma vida, no caso, a desse burocrata que o teria ofendido. Porém, o que surgiu foi
uma duvida que tocou algo de proprio, e em relacdo ao qual o jagunco ndo poderia ficar
sem saber: “ninguém ¢ insensivel, nem mesmo o mais implacavel matador, ao signo
desconhecido que o nomeia” (Wisnik, 2002, p. 181). Diante da falta de saber sobre o
significado de Famigerado, abre-se uma janela, que remete ao limiar da linguagem, ou o
sem sentido a priori do significante, que leva 0 jagungo a procurar outro personagem que

habitara também esse campo limiar, do ainda ndo decidido e que da campo para agéo.

Ha que se perguntar, entdo, de que monta € essa duvida que faz o jagunco sair de
seu moto continuum, de morte e violéncia no sertdo e se deslocar no espacgo a procura de
um sujeito em relagdo ao qual ele supde saber possa dar a glosa da palavra que o
interpelou. Por que essa pergunta da origem o mobiliza? Vemos aqui que é uma
pergunta que pode estar relacionada a reputacdo das maes, e o personagem ja nos disse,
ele quer restabelecer ‘a paz das maes’. A procedéncia de Damazio pode remeter a uma

zona-tabu, aquela de um excesso que se prefere que fique silenciado, qual seja: ha um
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gozo na mulher, no ponto da origem, em que fica estabelecido que a mde, figura

interditada, fez sexo.

Wisnik nos ensina a ver que a palavra Famigerado remete ao grupo das palavras
que se caracterizam por dizer algo e a0 mesmo tempo seu contrario. Essas palavras,
conforme Freud desenvolve no texto “O estranho”, teriam uma vinculagdo primordial da
linguagem com o inconsciente, enquanto esse repositorio do pulsional. Sdo palavras,
portanto, que remetem mais claramente ao gozo, assim como o exemplo que Freud
escolhe trabalhar: estranho- familiar, que, tendo a mesma desinéncia em alemdo,
Unheimlich, significam ao mesmo tempo aquilo que é mais intimo a si, portanto

familiar, e, a0 mesmo tempo, algo que nos gera o maior estranhamento.

No segundo capitulo desta tese, a0 comentarmos a Introducéo de Lévi-Strauss a
obra de Marcel Mauss sobre 0 Mana, insta notar que ja haviamos tematizado essas
palavras que funcionam como coringa, ao dizer uma coisa e a0 mesmo tempo outra.
Lévi-Strauss elenca varios tipos de palavras que tém esse efeito, sdo elas: truc, machin,
em francés, ou para tribo dos Algonquinos, 0 Manitu. Fato é que, ao descrever o Mana,
tema central da dedicacdo de Marcel Mauss, Lévi-Strauss destaca duas caracteristicas: 1)
esta relacionado a ideia de um elemento que toma um carater indiferenciado e 2) ao qual

esta associada uma certa “substincia” que lhe d& poder.

Aqui voltamos a sublinhar que o vocabulo “Famigerado” entra, no contexto do
conto de Guimardes Rosa, no rol das palavras de valor indeterminado, abrindo,
portanto, uma janela de comunicacdo entre 0 mundo letrado do médico e o mundo
sertanejo do jagunco. Tais palavras, como dissemos, marcam que em uma ocasido ou
manifestacdo uma relacdo de inadequacdo se estabelece entre significante e significado.
Famigerado, assim como todo significante que assume essa posi¢do éxtima, ao mesmo
tempo dentro e fora do simboélico, esta em “um lugar que autoriza, admite os novos
sentidos que se produzem, cada vez que o efeito do chiste inscreve na lingua um uso
inédito, ou uma maneira nova de falar” (Laurent, 2010, p. 62). Interessa-nos notar que
exatamente o efeito do significante éxtimo é explorado por Rosa quando o autor utiliza

da dimensdo do chiste e do humor para construir seu fascinante conto.

Assim sendo, em resumo, podemos dizer que, de um lado, é a decisdo astuciosa
que o escritor atribui ao médico que restabelece, a partir da posicdo de suposicdo de
saber que lhe da poder, o valor fixo da palavra famigerado. Essa era a faceta do
fenbmeno que estava mais explicita quando Lacan inicialmente cunha o termo Ponto de

Basta no SlII. Ndo obstante, se observarmos a partir de outro prisma, as palavras abertas
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a indeterminagédo estdo relacionadas a uma “substancia que lhes da poder” para insistir
nos termos lévi-straussianos. Essa € uma forma de mencionar a vertente real relacionada
ao semblante. Teixerra explicita essa faceta nos seguintes termos: “a articulacao
representativa ou instrumental da linguagem depende, para se constituir, de uma
imposicdo, de sua submissdo a uma relacdo de poder — representada pela funcdo do

significante mestre” (2010, p. 26))

Dito de outra forma, os significantes puros (esses que abrem janelas) tém a
posicdo especial na linguagem de indicar os locais onde ha uma distancia mais explicita
entre o significante e o significado (furo do real no simbélico). Além disso, é preciso
sublinhar que o S; é estabelecido em consequéncia de um embevecimento desse
significante por essa ‘substancia que lhes da poder’ e que pertence ao campo pulsional.
Foi a fim de mostrar esse aspecto que trouxemos a segunda camada de andlise do conto
“Famigerado™, a camada mais oculta, que da a ver a raiz pulsional do Sy, ja para aléem
do carater aneddtico que a principio o conto poderia ter ao expor a sagacidade do

médico que é explicitada em seu manejo do significante.

Aqui nos propomos a um pequeno exercicio a fim de expor a extensdo da
importancia desse significante que se impde para o sujeito, fazendo surgir essa divida,
essa pausa em relacdo ao cotidiano; esse significante que se distingue e se impde como
uma pergunta. Podemos fazer um pequeno exercicio ao imaginar qual seria o efeito do
encontro de Damasio com um psicanalista. Nesse encontro hipotético, o analista poderia
identificar nesse S; um n6 em que ha no minimo dois elementos relativos ao real da

pulsdo sexual:

1) Aprincipio, trata-se de uma palavra que localiza bem a posicédo de satisfacéo
do jagunco: um assassino horrivel, famigero, que aterroriza o local e ndo
responde a lei do estado ou a autoridade que se faz presente a partir da figura
do mogo do Governo. Aqui vemos 0 gozo de Damésio, que se manifesta em

sua violéncia.

2) A palavra toca o corpo do jagunco a partir de sua dimensdo fonica, uma vez
que ele ndo sabe o seu significado. Ela se apresenta de inicio a partir da
materialidade da voz, que convoca uma assonancia com o faz-me-gerado,
indicando ali que o significante ressoa pulsionalmente no sujeito

reverberando uma questdo sobre sua origem.
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A questdo toca duplamente na dimensdo pulsional para o jagungo: 1) seu gozo
em ter poder como um matador; 2) elemento tabu, que ndo pode ser mencionado sobre

sua origem: sou filho de mulher dama?

Como um psicanalista operaria ai? A interpretacdo teria o intuito de apontar o
sentido oculto que despertou a angustia de Damésio: o reverberamento pulsional da
palavra que o fez se deslocar até o médico para saber o significado do termo. Essa
operacao teria o intuito de desatrelar esse S; desses dois afetos. O analista tem o intuito
de desligar 0 S; do gozo que o lastreia, fazendo com que ele se torne um significante
qualguer. Nas palavras de Miller, esta seria uma operacdo de redugdo, de reduzir a
palavra a nada: “Quando temos que nos haver com seres de linguagem na analise, os
interpretamos, quer dizer, os reduzimos. Reconduzimos os seres de linguagem & nada,
os reduzimos a coisa nenhuma. O paradoxo aqui ¢ o do resto” (Miller J. A., Ler um

sintoma, 2011).

Ao contrario disso, 0 que o médico fez? Operou como um Mestre, ligando
definitivamente significante ao significado a fim de se safar da ira do jagunco. Ao fazé-
lo, explicitou o0 que é necesséario para operar tal ligacdo: crenca e poder. Da posicao de
letrado, que lhe garante suposicdo de saber que promove a crenca, estabeleceu o sentido

e 0 garantiu.

A garantia, que advém do lugar de onde emana o poder, se da a partir de dois
elementos. O primeiro é o elemento patriarcal, palavra de homem lastreando a relagéo
inequivoca do significante com o significado. Esse elemento se da a ver no pedido de

Damasio que o narrador garantisse “Se certo! Era para se empenhar a barba”.

A segunda podemos antever na frase usada pelo médico, na medida em que o
Jagungo o pressiona, para reafirmar o sentido da palavra: “— Olhe: eu, como senhor me
VE, com vantagens, hum, o que eu queria uma hora destas era ser famigerado — bem

2

famigerado o mais que pudesse!...”. O médico atesta o significado da palavra
testemunhando que ele mesmo gostaria de ser chamado de famigerado. Aqui seria

importante lembrar as palavras de Lacan:

O testemunho ndo é por acaso que se chama em latim testis, e 0 que se
testemunha é sempre em cima dos proprios colhdes. Em tudo que é da ordem
do testemunho, ha sempre o empenho do sujeito, e luta virtual a que o
organismo esta sempre latente. (Lacan J. J., 1955-1956/1985, p. 50)

Ou seja, para testemunhar, colocamos em jogo o préprio corpo enquanto instancia de

gozo. Diriamos em suma que o médico manipulou o discurso de forma astuciosa para se
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preservar, a ele e 0 Moco do Governo. Ao fazé-lo, em ultima instancia, testemunha

colocando como garantia seu proprio corpo, seus proprios colhdes.

Retornando a linha de nosso argumento, expusemos entdo o que faz um analista
diante de um S; que se apresenta: ao desliga-lo de sua dimensdo de gozo, ele faz a
tentativa de restituir tal significante ‘especial’ a sua dimensdo corriqueira: um
significante, a priori, ndo significa nada. Em contraposicdo, expusemos 0 que faz um

mestre, religa em outro ponto, o significado ao significante.

No entanto, operando nessa dimensdo da interpretacdo analitica, poderiamos
pensar: essa operacdo de desligamento, de reducdo do significante especial ao
significante qualquer, ela é feita até que ponto? Na citacdo que usamos acima, Miller ja
nos dava a resposta de que essa operacao de reducdo comporta paradoxalmente um

resto.

O que fizemos o esforco de demonstrar no decorrer desta tese é que, mesmo para
aléemdo discurso, que pode, por meio da interpretacdo, ser desconstituido, a partir dessa
operacdo de desligamento do significante mestre de seu lastro pulsional, ha algo que
permite localizar o sujeito. Quando o sujeito ndo encontra mais nenhum significante que
o0 representa no Outro, nenhum S; em relacéo a qual pode se posicionar, permanece algo
em relacdo ao qual o ser falante pode se ater: “agarra-se aquilo que é seu ponto de

amarracdo, ao objeto a e a letra” (Laurent, 2010, p. 77).

Qual é a natureza desse elemento que sobra paradoxalmente como resto depois
que se desmonta o laco representacional que localiza um sujeito internamente a um
discurso? Os dizeres de Lispector definem com radicalidade a natureza desse elemento.
Ela explicita: “Até cortar os proprios defeitos pode ser perigoso. Nunca se sabe qual é o
defeito que sustenta nosso edificio inteiro.” (Lispector, 2002, p. 132). A partir dessa
definicdo, podemos dizer que a natureza desse elemento é de ser o defeito primordial,

ponto de sustentacdo inicial para o sujeito.

Ao apresentar nesta tese o conto “O recado do morro”. quisemos mostrar que o
recado que se fez chegar ao personagem Pedro Ozorio foi aquele que transmitia, a partir
de forca melodida, por meio da letra musicada, da arte, aquilo que antes era puro
chumbo, o0 objeto voz cru que avisou ao sujeito que ao sustentar sua forma de satisfacdo
ele corria risco de vida. Em outras palavras, Pedro Ozorio péde ouvir que, da posicao de
Rei, era um homem vistoso, que “dava pra soldado”, obtinha o favor de todas as mocgas
e despertava a inveja dos outros homens que o cercavam. Em fungéo disso poderia ser

alvo de emboscada traicoeira. Sua forma de gozo o colocava em risco, o efeito do
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recado, em localizar esse elemento pulsional para o sujeito, permitiu-lhe se posicionar

na cena da emboscada.

O gozo que Pedro Ozorio p6de localizar como seu depois de ouvir a letra
musicada de Laudelim Pulgapé conferiu uma pequena vantagem estratégica ao
estradeiro, que conseguiu entender mais claramente que ele era o Rei alvo de traicdo de
morte. Ouvir interpretada sua posicdo de gozo permitiu a Pedro se localizar na cena.
Entretanto, ndo h elementos no texto para saber se esse € o0 elemento de satisfacdo que
sustenta todo o edificio de Pedro. O mesmo ocorre no caso do personagem ficticio que
tomamos para explicitar a linha do nosso raciocinio, o jagungo Damasio. N&o seria
possivel definir se o significante Famigerado ja seria o feixe central que sustenta sua
estrutura de satisfacdo pulsional, ndo podendo ser deslocado, embora seja possivel

manter essa indagacéo.

A vinheta clinica trazido por Laurent, entretanto, é aquela que mais claramente
da a ver como um significante central se apresenta, a partir de uma mera contingéncia
para um sujeito, tem o efeito de dar o tom de seu sofrimento ao longo de sua vida.
Laurent comenta a passagem em que o escritor de Michel Leiris narra, na abertura de
seus escritos, um episodio que lhe ocorrera na infancia. Na presenca de sua mae,
manipulava soldadinhos de chumbo. Umde seus favoritos iria cair. A pequena crianga o
agarra e diz: ‘Lizmente’*’. Sua mée, de forma contundente, néo o felicita por ter salvo o
soldado; ndo ri de sua tentativa um tanto fracassada, mas inteligente de usar um
vocabulo complexo ja nos seus primeiros anos. A mide simplesmente o corrige: ‘ndo se

diz ‘lizmente’, mas felizmente’.

Fica a partir dessa cena sublinhado o carater formal das palavras, objeto de
manipulagdo deste que se tornara um famoso escritor. Entretanto, por outro lado, sua
felicidade de fato nunca fica completa, fica sempre sublinhado o carater faltante que

aparece no significante lizmente, sem o ‘fe’. Laurent sublinha:

0 que isso inscreve a partir do momento em que se & o significante que
surgiu é a parte de gozo perdido, a felicidade para sempre perdida, de onde se
deduz a posicdo subjetiva a essa companhia da infelicidade do ser que
acompanhara o sujeito. (Laurent, 2010, p. 88)

Perguntdvamos acima: a interpretacdo analitica, essa operacdo de sublinhar o
carater puramente contingente da ligacdo do significante e do significado, que permite o

desligamento de montagens discursivas que geram sofrimento, essa é uma operacgéo que

" Reusement — corruptela da palavra hereusement; felizmente, em francés.
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pode ser replicada ad infinitum? Ao apresentarmos o caso acima, conforme apresentado
por Miller, quisemos demonstrar que ndo. Ha em um ponto um significante que cativa
especialmente o sujeito, que a partir de uma mera contingéncia, traumatiza o corpo.
Esse significante passa a ancorar a forma de satisfagdo do sujeito, o que implica que
esse elemento outrora meramente contingente, a partir do momento em que se imiscui
no corpo do sujeito, se torna necessario. A existéncia desse ponto € o que permite

pensar que o préprio processo de analise possui um Ponto de Basta.

Diante do exposto podemos mostrar que esta tese se produz a partir de dois
movimentos. Em um primeiro movimento se apresentou a ideia de que o simbdlico € o
reino da mentira. Se retomarmos o esquema apresentado por Miller, veremos que na
medida em que a linguagem tem uma relacdo com o real, h& uma operacdo de
desligamento do significante em relacdo ao significado. O efeito do real no simbolico é
justamente conferir ao campo do significante sua propriedade primordial: a diferenca. E a
partir da incidéncia da violéncia real na linguagem, a partir da qual esta é desligada de sua
dimensdo gozosa inicial, o significante pode funcionar como mero elemento diferencial.
Se tem como propriedade somente diferir do significante subsequente, a consequéncia €

que o nome ndo tem nenhuma relacdo com as coisas, nem com o sentido.

R S

O que engana O que ndo engana
Mentira Angustia

A linguagem tem de ser desligada de sua dimensdo de gozo para ter um
funcionamento significante. Essa versdo sobre a lingua ndo esteve desde sempre em
Lacan, foi nosso objetivo no quarto capitulo desta tese mostrar as mudancas de
paradigma na relacdo da linguagem com o gozo. Se antes o campo do simbdlico era

algo que, separado do real, poderia produzir uma tela enquadrando e mediando o acesso
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a este, a partir dessa mudanca de paradigma a linguagem passa a ter uma relacéo intima

com o real.

O desligamento da linguagem em relagdo ao gozo pode ser pensado como
uma segunda morte. Nessa segunda morte, de um lado, o sujeito passa a ser
representado pelo significante, por isso, esta ali reduplicado no discurso, o que faz
com que haja uma mortificacdo do corpo, efeito de castracdo. Por outro lado,
instaura-se a dimensdo do mais-de-gozar, uma satisfacdo clandestina que teima em

se fazer obter por meio da lingua.

Ha que se considerar, no entanto, uma primeira morte, que é a morte do ser
biolégico em fungdo da intrusdo da lingua, que pode ser pensada como uma parasita do
corpo biolégico. Essa intrusdo primitiva € o que determina o regime de gozo do ser
falante. Neste &mbito a lingua marca como letra, 0 que nos impele a pensar em termos
do mesmo, o que é idéntico a si, aquilo que nunca muda. Miller assim define a inscricdo

a qual mencionamos:

Temos, portanto, a cada vez, a inscricdo e o tragco de alguma coisa que é
primaria, e que ultrapassa todas as significacdes em jogo, e cada vez, é esse
recolhimento, esse acolhimento do gozo na letra, na escrita, que vem se
inscrever. (Laurent, 2010, p. 71)

Justamente em funcdo dessas propriedades € que o ponto de insercdo da lingua
no corpo do sujeito pode ser pensado como algo que ancora o ser falante, o retira da

deriva em que poderia habitar se estivesse a mercé das produgdes discursivas.

Quisemos demonstrar, portanto que é a partir do ponto em que o real se encontra
com o simbdlico, em que a lingua traumatiza o corpo do sujeito, pervertendo o seu
funcionamento bioldgico, é que se pode falar de um ancora, um ponto de amarragdo
onde o ser falante pode se ater. Como nos diz Lacan: “A nogdo de que o real, por mais
delicado que seja de penetrar, ndo pode fazer velhacarias conosco, ndo nos passara para
tras de proposito” (Lacan J., 1955-1956/1985, p. 43)

Ao fazer tais apontamentos, temos o0 ganho de explicitar por que é preciso
acessar um elemento do campo do real para constituir esse ponto de parada da cadeia,

uma vez que, apesar de o real ndo se deixar conhecer, ele ndo engana.

A psicandlise ndo conta, portanto, com a ideia de que o referente esta na
realidade, assim como quereria Frege. Porém, a psicanalise ndo sustenta que o0 sujeito
figue a deriva do discurso. A psicanalise encontra no real o que ndo engana, 0 que

oferece um contraponto ao simbolico que mente.
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