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Resumo

A presente tese busca pesquisar a apropriacao da filosofia de Paul Ricoeur pelos
historiadores a partir de meados da década de 1980. Pretende demonstrar como a
conjuntura histérica e historiografica do final do século XX e inicio do século XXI,
caracterizada pela “crise” da historia, fornece um quadro favoradvel a renovacdo da
disciplina. Neste contexto, a obra de Ricoeur fornece caminhos para a superag¢ao, ou para
uma caracterizagao mais detida, das dissensdes que particularizam o momento atual da
historiografia. Alguns temas centrais para a historia fomentam este trabalho de
apropriacdo, entre os quais se destacam: o papel da narrativa para a historiografia, a volta
dos sujeitos ao centro das produg¢des historiograficas, o debate acerca das fronteiras entre
memoria e histéria, a representacdo historiadora e, em especial, a superacdo dos
paradigmas explicativos hegemonicos ao longo do século passado, sendo o estruturalismo
o principal destes. Para tanto, buscamos apresentar um quadro geral do que se
convencionou chamar de “crise” da historiografia contemporanea, seguido por um
levantamento dos projetos de recomposicao de algumas areas da disciplina, com destaque
para a Historia Politica, a Histéria do Tempo Presente, a Historia Cultural e a Nova
Historia Social. Abordamos também as “viradas” historiograficas (linguistica, critica e
hermenéutica), tendo em vista os debates desenvolvidos por Ricoeur acerca destes
movimentos. Uma especial atencao foi concedida a dimensdo representativa da historia.
Ressaltamos também como o didlogo atual entre historia e filosofia implica um interesse
renovado dos historiadores pelas dimensdes epistemoldgica e ontologica da historia.
Buscamos direcionar o trabalho das questdes historiograficas a filosofia de Ricoeur,
destacando as apropriagdes ja realizadas, assim como as em potencial, de sua obra pelos
historiadores. Os debates realizados revelaram que a hermenéutica de Ricoeur, por
dialogar de perto com as questdes da historiografia, fornece um referencial tedrico e
procedimental bastante proficuo para os historiadores. Neste mesmo sentido, a articulagao
entre explicacdo e compreensdo, sobremaneira abordada por Ricoeur, incide diretamente
sobre a tendéncia a pluralidade interpretativa que caracteriza a historiografia

contemporanea.

Palavras-chave: Teoria e filosofia da histéria. Historiografia contemporanea. Paul

Ricoeur.



Abstract

This dissertation seeks to research the appropriation of Paul Ricoeur’s philosophy by
historians since the mid 1980s in an attempt to demonstrate how the historical and
historiographic scenario of the late 20th century, characterized by the “crisis” of history,
provides a favorable frame to renew the discipline. In this context, Ricoeur’s work offers
forms to overcome, or to characterize with further details, the differences that make the
current moment of historiography particular. Some central themes for history support this
appropriation effort, with emphasis to the following: the role of narrative in
historiography, the return of the subjects to the center of historiographic productions, the
debate on the frontiers between memory and history, the history representation, especially
the surpass of hegemonic explicative paradigms along the past century, majorly
structuralism. For this purpose, we sought to present a general scenario of what is
conventionally called “crisis” of the contemporary historiography, followed by a survey of
the projects to reconstitute some of the areas of the discipline, with emphasis to Political
History, History of Present Time, Cultural History, and New Social History. We also
approached the historiographic “turnings” (Linguistics, critic, and hermeneutics) with
attention to the debates developed by Ricoeur on such movements, and a special attention
to the representative dimension of history. We also highlight how the current dialogue
between history and philosophy implies a renewed interest of historians in the
epistemological and ontological dimensions of history. We sought to direct the study of
historiographic matters to Ricoeur’s philosophy highlighting the existing appropriations of
his work by historians as well as the potential ones. The debates revealed that Ricoeur’s
hermeneutics establishes a close dialogue with historiography issues and so provides
theoretical and procedure references that are very fertile to historians. In addition, the
articulation between explanation and understanding, deeply approached by Ricoeur, has
direct effect on the tendency to the plurality of interpretation that characterized

contemporary historiography.

Keywords: Theory and Philosophy of History. Contemporary historiography. Paul

Ricoeur.
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Introducao

Nesta pesquisa buscaremos apresentar a forma com a qual e afim de desempenhar
quais fungdes, um numero crescente de historiadores vem atualmente se apropriando da
filosofia de Paul Ricoeur para produzir historia.

Devemos ressaltar o carater propriamente historico e temporal da proposta: que
fatores fizeram com que os historiadores franceses comegassem a se ocupar da obra
ricoeriana a partir de meados da década de 1980 e, particularmente, a partir do inicio da
década de 1990? Acreditamos que tanto as transformagdes internas a guilda dos
historiadores quanto a conjuntura historica do final do século XX e inicio do século XXI
contribuiram para a emergéncia de uma nova fase do didlogo entre a filosofia e a historia.
Associar a explicagao historica a sua compreensao narrativa, assim como liberar a
possibilidade de passar da seriagdo de dados ao estilo labrousseano para o encadeamento
de interpretagdes sdo possibilidades abertas por essa nova fase do didlogo.

Defendemos, portanto, que a filosofia de Ricoeur passou, apos décadas de pouca
visibilidade entre os historiadores, ao centro das questdes teodricas da histéria. Temos
como hipétese que a conjuntura historiografica atual levou os historiadores a se voltarem
a obra ricoeuriana como possivel caminho para a resolugdo — ou ao menos para uma
melhor caracterizacdo — de problemas centrais da historiografia contemporanea. Esse
movimento se deve a elementos como: o papel da narrativa na historiografia, a volta dos
sujeitos ao centro das produgdes historiograficas, todo o debate acerca das fronteiras entre
memoria e histdria, a for¢a simbolica da representagdo e, principalmente, a superacdo do
paradigma estruturalista.

Nosso objetivo €, portanto, realizar um estudo tedrico e historiografico das praticas
de historiadores que se apropriam, em diferentes niveis, da hermenéutica ricoeuriana —
quer seja de forma utilitdria, quer seja de forma constitutiva, como fundamentagdo
tedrico-conceitual — para produzir trabalhos de histéria. Em acréscimo, temos ainda por
objetivo realizar um trabalho de ampliagdo do didlogo ja existente entre a filosofia de Paul
Ricoeur e a historia, apresentando apropriagdes em potencial.

Francgois Dosse, em especial, mas também varios outros autores que dirigem seus
estudos para a epistemologia compartilham a ideia de que a histéria experimenta
atualmente uma reorientacdo do “eixo principal da disciplina historica para uma

abordagem hermencéutica” (DOSSE, 2001. p. 275). Esta forma relativamente nova de se
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considerar as transforma¢des das humanidades a partir dos “giros”, “viradas” ou
“guinadas” tem, pelo menos, quarenta anos de historia: ela parte da “virada linguistica” da
década de 1970, passa pela “virada critica” dos Annales, no fim da década de 1980, dentre
varios outros exemplos possiveis de “viradas”. Segundo Jean-Claude Ruano-Borbalan: “a
implicacdo da subjetividade do historiador, a énfase crescente dedicada aos modos de
escrita, na narrativa, a argumentacdo, seriam sintomas do que certos historiadores
descrevem como ‘viragem hermenéutica’ (interpretagdo dos textos) dos anos 90” (1999, p.
277, traducdo nossa).
Nesse mesmo sentido, conforme Helenice Rodrigues da Silva:
E somente nos anos 90 que, autores como Michel de Certeau, Jacques Ranciére e
Paul Ricoeur, responsaveis por uma reflexdo filoséfica e poética da historia,
véem seus trabalhos valorizados, por uma pequena fragdo dessa corporagio.
Fundamentos para uma epistemologia da historia, a parte reservada aos modos
de escrita, a narrativa, a argumentagao, a subjetividade do historiador, ilustram a

guinada hermenéutica (ou interpretativa) que marcou a historiografia dos anos
90. (SILVA, 2003, p. 1).

Se seguirmos a leitura de Ricoeur sobre “a origem da hermenéutica” (RICOEUR,

1988, p. 5, a 1* ed. ¢ de 1969), podemos afirmar inclusive que a exegese, predecessora da

hermenéutica filoséfica, j& colocava problemas de interpretacio em fungdao da
historicidade implicada na agdo interpretativa:

[...] Se a exegese suscitou um problema hermenéutico, isto é, um problema de

interpretagdo, ¢ porque toda a leitura do texto, por mais ligada que esteja ao

quid, ao ‘isso em vista do que’ foi escrito, faz-se sempre no interior de uma

comunidade, de uma tradi¢do, ou de uma corrente de pensamento vivo, que
revelam pressupostos e exigéncias [...] (RICOEUR, 1988a, p. 5).

Ao considerarmos o trabalho de interpretacdo como um esfor¢o para vencer um
afastamento cultural e/ou temporal, isto €, ao relacionarmos um produto da compreensao a
um lugar de produgdo — do discurso por um lado, da interpretagdo deste por outro, sendo
essa segunda forma privilegiada na filosofia de Ricoeur — a relagdo entre historia e
interpretagdo se estreita ainda mais. Assim, podemos compreender melhor a superposicao
de conceitos criada pela expressao ‘ciéncias historico-hermenéuticas’.

A hermenéutica pode ser “mais uma” via de trabalho para o historiador. Pode ser,
inclusive, uma proficua ferramenta para os historiadores que dirigem sua produgdo a
historia da historiografia. Todavia, o historiador ndo ¢ essencialmente um hermeneuta. As
realidades com as quais o historiador lida, os documentos e as vidas neles representadas, a

tarefa constitutiva do oficio do historiador de sepultar um determinado passado e de fazer
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justica a verdade; enfim, as producdes resultantes das atividades dos historiadores estdo
muito além de uma técnica de interpretacdo, de uma exegese textual ou de um trabalho
filologico.

Existe um compromisso ético entre a historia e a verdade que se projeta — para
além da fixidez atemporal e, por vezes, impessoal dos textos — no sentido da vida. E certo
também que a hermenéutica ndo se resume a uma técnica de interpretacdo. Assim como a
histdria, ela remete a realidades extratextuais em um sentido mais propriamente humano.
E justamente por essa razio que a hermenéutica, tal como proposta por Paul Ricoeur,
possibilita um didlogo produtivo com a historia.

Tal leitura da hermenéutica ¢ apenas uma forma de conceber o trabalho de
interpretagdo, mas € justamente o viés que nos importa na atual pesquisa.

Cabem aqui, portanto, algumas delimitacdes de escopo: inicialmente, nosso objeto
de estudo ¢ a historiografia francesa e a relagdo que esta tem mantido com a filosofia de
Paul Ricoeur. Nao pretendemos, e seria em vao tal objetivo, explicar aos historiadores
franceses o que eles fazem da filosofia também francesa. Assim, o que perseguimos ¢
mapear as possibilidades abertas a historiografia a partir do acréscimo das formulagdes
filos6ficas da obra de Paul Ricoeur. Essa relacio que se estabelece entre os dois
componentes de nossa pesquisa — a saber, a historiografia e a filosofia ricoeuriana — nao
esta restrita a historiografia francesa. Em outros paises e tradi¢cdes historiograficas, a
leitura da obra de Ricoeur pelos historiadores tem se difundido largamente. Se focamos
nosso trabalho na historiografia francesa ¢ porque nos parece que la essa relagdo se da de
forma bastante mais intensa, e esta em estagio mais avancado.

Pode-se afirmar, contudo, que nos paises anglo-americanos esse dialogo esta em
condigdes iguais ou até mesmo mais adiantadas. Todavia, a relagdo que Ricoeur
estabelece com a filosofia analitica e a historiografia nos Estados Unidos e Canada tem
um impacto “menor” no Brasil em comparacdo a francesa. Dessa forma, enfatizamos a
grande influéncia da historiografia francesa aqui e, consequentemente, a via pela qual o
trabalho de Ricoeur chega, na maioria das vezes, até nos, historiadores brasileiros.

Isso quer dizer que nossa preocupagdao se estabelece em nivel tedrico e nao
regional. Ao analisarmos os acréscimos e limites da apropriagdo da obra ricoeuriana pelos
historiadores estrangeiros, podemos organizar e avaliar melhor o papel dessa obra em
nosso pais. H4 alguns anos presenciamos historiadores e filésofos brasileiros escrevendo
sobre a relagdo da filosofia de Ricoeur e a historia, dentre os quais, podemos citar: José

Carlos Reis, Aldo Nelson Bona, Fernando Felizardo Nicolazzi e Hélio Salles Gentil.
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Além destes, um grande niimero de autores ja escreveram artigos ou capitulos de
livro sobre o tema. Contudo, a relacdo que se estabelece entre a obra de Ricoeur e os
historiadores ainda ¢ mais ampla entre os franceses. Ha que se notar também que o grande
atraso que costumava haver entre a publicacdo de obras no exterior e a chegada destas no
Brasil ndo existe mais, ao menos ndo de forma determinante. A facilidade de adquirir
obras importadas, sejam elas impressas ou em versdes digitais, diminuiu
consideravelmente as fronteiras das produgdes académicas.

Outra delimitacao necessaria diz respeito as balizas temporais que circunscrevem
nosso objeto de andlise. Paul Ricoeur ja escrevia acerca da producdo historica desde a
década de 1950, mas aquele periodo, entretanto, ndo favorecia a recepcdo de sua obra
entre os historiadores.

As razdes deste afastamento sdo multiplas: para citarmos apenas algumas delas,
temos a pratica estruturalista dominante nas ciéncias humanas, a qual se distancia
consideravelmente da filosofia ricoeuriana, por motivos que abordaremos ao longo do
trabalho. Também ha a hegemonia da produgdo histérica baseada nos pressupostos
metodolégicos dos Annales e o consequente afastamento de debates tedricos por estes
historiadores. Podemos, analogamente, citar mesmo a filosofia da historia implicada no
materialismo histdrico, bem definida estruturalmente, e que, portanto, ndo combinava com
uma fenomenologia que apresentasse um didlogo intenso com a hermenéutica.

O ambiente intelectual francés na década de 1960, com o climax dos eventos
ocorridos em maio de 1968, acabou por colocar Ricoeur — ou melhor, ele colocou-se —
numa situacdo delicada: o filésofo defendeu a juventude contestadora ao apoiar as
propostas dos alunos, a0 mesmo tempo em que nao correspondeu plenamente a tudo o que
aqueles esperavam de um intelectual entdo ja bastante renomado.

Entre uma critica a invasao efetuada pelos Estados Unidos da América no Vietna;
um posicionamento moderado quanto a “revolucdo sexual” em curso, uma possibilidade
de ecumenismo das varias denominagdes cristas, criticas a igreja e varias outras situagdes
turbulentas, o posicionamento moderado de Ricoeur, um misto de reformismo e vontade
de mutagao, sendo o primeiro mais enfatico que o segundo, acabou por causar mais
reagdes negativas que apoios (Cf. DOSSE, 2008, p. 391-404).

Além disso, os temas da hermenéutica da década de 1960, que retomam as ideias
de “preconceito” e “tradicdo”, em especial com Hans-Georg Gadamer, logo se refletiram
na filosofia ricoeuriana, além da releitura da obra de Heidegger: toda a filosofia

hermenéutica foi posta em uma posi¢do de desconfianga por parte dos jovens motivados
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pelos principios revoluciondrios. Em realidade, o desenvolvimento da hermenéutica se deu
por uma via pouco estimada na Franca, por varios motivos: em primeiro lugar, na medida
em que se apropria de varios elementos da filosofia romantica, a hermenéutica ¢ vista
como herdeira da principal corrente de pensamento que se opOs a Aufkldrung.
Posteriormente, quando o positivismo' era visto como a via pela qual as humanidades
tornar-se-iam ciéncias por direito, a hermenéutica apresentada por Wilhelm Dilthey
colocava-se como uma via alternativa. Pode-se citar também a oposi¢do que o pensamento
de Martin Heidegger representa ao neo-kantismo da primeira metade do século XX.

Ricoeur afirma repetidas vezes que sua filosofia se constréi sobre uma tradi¢do
bastante especifica: a filosofia reflexiva de Descartes, Hume e outros; a fenomenologia
husserliana; e o enxerto hermenéutico da fenomenologia, este ultimo que pode ser
dividido em duas vertentes: a primeira epistemologica, a partir do didlogo com os métodos
explicativos das ciéncias humanas, e o segundo ontoldgico, na linha da hermenéutica do
Dasein heideggeriano, e também com a filosofia de Gadamer. Mas Ricoeur realiza o que
podemos chamar de uma “apropriagao critica”, apesar da redundancia do termo, dessas
correntes filosoficas. Ricoeur renuncia ao idealismo subjetivista do cogito, ainda presente
na fenomenologia husserliana, sem, contudo, ceder ao universalismo hegeliano, assim
como substitui a ontologia direta da hermenéutica de Heidegger pela via longa da
interpretacdo dos signos e simbolos. Nao se trata, contudo, de abandonar a fenomenologia
ou a ontologia, mas de articular seus pressupostos com outras formas de conhecer,
derivadas das ciéncias humanas e também da filosofia, como: a filosofia da linguagem, a
teoria da a¢do e a teoria da historia, a énfase na historicidade da experiéncia, entre outros.
Esse sincretismo que configura a filosofia de Ricoeur pode ser interpretado de diferentes
formas, que tém em seus extremos definidos enquanto um conjunto de retalhos
inconciliaveis da tradicao filosofica ocidental ou como a expressao plena da pluralidade
interpretativa que caracteriza a contemporaneidade. Nao cabe a qualquer intérprete
privilegiado definir a “verdade” acerca de sua obra, mas a cada pessoa que se disponha a
l1é-lo. Por fim, cabe assinalar que os historiadores podem, a partir do trabalho de Ricoeur,
considerar novos problemas, empreendimentos e perspectivas para seus trabalhos.

O historiador Marcel Gauchet, em uma entrevista a Frangois Azouvi e Sylvain

Piron, resume bem a situacdo da recepc¢do a obra de Ricoeur em meados do século XX. Ao

! “Entende-se por ‘positivismo’ esta hegemonia epistemoldgica do modelo das ciéncias naturais sobre os
diversos tipos de conhecimento, que desvalorizava e excluia a filosofia” (REIS, 2003, p. 54).
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ser questionado quanto a “tradu¢do” hermenéutica do freudismo, realizada por Ricoeur,

ele replicou:
Eu admito que compartilhei o prejulgamento do meio que eu vivia e que
considerava que a excomunh@o da qual ele [Ricoeur] era objeto deveria ser
fundada! Lembro-me especialmente de um artigo avassalador de Michel Tort,
patrocinado pelo primeiro circulo lacaniano, sobre "a maquina hermenéutica",
que tive a estupidez de pensar que era convincente; a propria palavra
hermenéutica pareceu-me absurda e recoberta de um espiritualismo debilitante.
Eu deixei majestosamente de lado, naquele momento, o trabalho de Ricoeur.
Tenho a impressdo, gracas a Deus, de ter me tornado um pouco mais capaz hoje
que antes para julgar por mim mesmo, de estar menos sujeito a estes fendmenos

de formagdo que eram, de resto, tipico da época. (GAUCHET, 2003, p. 225-226,
tradugao nossa).

Poderiamos acrescentar ainda, de modo bem mais amplo, que a historiografia
francesa tradicionalmente apresentou uma certa suspeita em relacao a filosofia como todo,
tendo em vista a identificagdo da filosofia em geral com a filosofia da historia de Hegel.
Mesmo que o principio de totalizacdo hegeliano tenha desempenhado uma importante
influéncia na historiografia, sua filosofia da historia quase sempre foi objeto de
desconfianca.

Contudo, podemos dizer que a relagdao entre a obra de Ricoeur e os historiadores, a
partir da década de 1980, comecou a mudar. Apds a publicacdo dos trés volumes de
Tempo e Narrativa (1983-1985), Ricoeur tornou-se mais conhecido entre os historiadores,
ao longo da década de 1990, principalmente. A partir da publicacdo de 4 memoria, a
historia, o esquecimento (2000), a filosofia ricoeuriana integrou o cotidiano dos
historiadores, em grande medida pelo aumento do debate acerca das relagdes entre historia
e memoria.

Em realidade, esse debate sobre a memoria ganhou maior atengdao entre os
historiadores franceses na segunda metade da década de 1980, coincidentemente, logo
apos a publicagdo de Temps et Récit. Como coloca Frangois Hartog: “Os meados dos anos
1980 coincidiram com a plena emergéncia do fendmeno memorial no espago publico:
literatura, arte, museus, filosofia, ciéncias sociais, discurso politico lhe deram lugar, cada
vez mais” (HARTOG, 2013b, p. 51, traducdo nossa). Sem pretender realizar uma listagem
exaustiva das obras de historiadores que, ao longo da década de 1980, debateram o tema
da memoria, podemos citar, a titulo de exemplo, as publicacdes sob a direcdo de Pierre
Nora Les Lieux de mémoire (1984-1993), a colecdo de artigos de Pierre Vidal-Naquet
reunidos no livro Les Assassins de la mémoire (1987) e a obra Histoire et mémoire de

Jacques Le Goff (a edicdo francesa ¢ de 1988, o texto acerca da memoria foi publicado,
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primeiramente, em italiano, na FEnciclopedia Einaudi, vol. 8, em 1978)". Ricoeur
reconheceu prontamente esse avango da memoria no espago publico e na historiografia.

Na apresentacao de sua obra de 2000, o filé6sofo assim colocou:

[...] trata-se aqui de uma volta a uma lacuna na problematica de Tempo e
Narrativa e em Si mesmo como um outro, em que a experiéncia temporal e a
operagdo narrativa se enfrentam diretamente, ao prego de um impasse sobre a
memoria e, pior ainda, sobre o esquecimento, esses niveis intermediarios entre

tempo e narrativa. (RICOEUR, 2007, p. 17)°.

Ricoeur foi, entdo, ao centro da problemdtica que rondava a historiografia do
periodo. A ampliacdo de referéncias a sua obra, assim como a multiplicagdo de
publicagdes de historiadores sobre seu trabalho aumentaram exponencialmente, a ponto de
Roger Chartier afirmar que “[...] gracas ao grande livro de Paul Ricoeur 4 memoria, a
historia, o esquecimento (2000), as diferencas entre historia e memoria podem ser tratadas
com clareza [...]” (CHARTIER, 2010, p. 21). H& que se notar o posicionamento de
Chartier quanto aos debates anteriores a publicacdo de Ricoeur: o que dizer das obras de
historiadores publicadas antes de 4 memoria, a historia, o esquecimento, como as citadas
acima? Enfim, esta incursdo sobre o debate acerca da memoria serve, no momento, para
legitimar a maior aproximacdo entre a filosofia de Paul Ricoeur e os historiadores
franceses a partir do ano 2000.

Contudo, pode-se argumentar que na ocasido da publicacdo de Tempo e Narrativa,
o debate acerca da narragdo em historia também ja estava em voga, principalmente em
fun¢do do linguistic turn. Podemos afirmar que, em ambos os casos, Ricoeur chegou
alguns anos “atrasado”: tanto o debate acerca da narracdo quanto, alguns anos depois,
sobre a memoria, ja estavam causando agitacdo entre os historiadores antes das
publicagdes de Ricoeur. Contudo, vale lembrar que Ricoeur nao escreveu para os
historiadores, e nem mesmo a historia ¢ um fim em sua obra, mas antes um meio para suas
reflexdes filosoficas. Nao devemos confundir a filosofia que tem como objeto a historia
com o trabalho da historiografia. Inclusive, ndo podemos deixar de citar o estranhamento
causado pela publicagdao recente de um texto de Fernando Nicolazzi sobre a obra de

Ricoeur em um livro intitulado Os historiadores: classicos da historia (2014), obra

% Apesar de estar fora do escopo da atual pesquisa, a publicacio da obra de Yosef Hayim Yerushalmi Zakhor:
Jewish History and Jewish Memory (1982), merece ser citada, posto que serviu como uma das principais
impulsionadoras do debate acerca da memoria entre os historiadores ndo apenas estado-unidenses, mas em nivel
mundial, incluindo os franceses.

3 Podemos encontrar uma referéncia a esta mesma passagem em HARTOG, 2013b, p. 124.
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dirigida por Mauricio Parada. Apesar das diversas passagens em que Nicolazzi pontua a
obra de Ricoeur enquanto parte de uma inteligéncia filoséfica, acreditamos ser bastante
temeraria a inclusdo de Ricoeur entre Os historiadores. Ndo obstante, os debates
suscitados por Ricoeur, tanto no que tange a narrativa quanto acerca da memoria, sao
atualmente apropriados pelos historiadores — ndo sem necessarias adaptagdes e diversas
polémicas — para sistematizar, no campo da historia, seus proprios temas.

Enfim, ¢ a partir de 1983 e, principalmente de 2000, que a filosofia ricoeuriana
passa a fazer parte ordinaria da guilda dos historiadores. A esse respeito, podemos, como
exemplo, citar alguns balangos de recep¢ao de sua obra: apds a publicacdo de Tempo e
Narrativa, Christian Bouchindhomme e Rainer Rochlitz dirigiram uma publicag¢do
intitulada “Temps et récit” de Paul Ricoeur en débat (1990), com a colaboracao de seis
filésofos e dois linguistas. Nenhum historiador participou deste projeto, ainda que tenha
sido um balanco de uma das publicacdes ricoeurianas mais relevantes para a
historiografia. Apds a publicacdo de 4 memoria, a historia, o esquecimento, no entanto, a
situagdo mudou: a revista Le Débat (2002) publicou um numero especial (n°® 122)
dedicado a recepgao da obra de Ricoeur, no qual escreveram varios historiadores, entre ele
Roger Chartier, Alexandre Escudier, Pierre Nora e Krzysztof Pomian. Pouco tempo
depois, Bertrand Miiller dirigiu uma publicacdo intitulada L histoire entre mémoire et
epistéemologie: Autour de Paul Ricoeur (2005). Em 2007, sob a dire¢cdo de Christian
Delacroix, Frangois Dosse e Patrick Garcia, foi publicado o livro Paul Ricoeur et les
sciences humaines, com a colaboragdo de varios historiadores, dentre os quais os proprios
diretores. Se o dialogo entre historiadores e Paul Ricoeur pode remeter retrospectivamente
a década de 1940, ¢ a partir do inicio do século XXI que esse didlogo se intensifica.
Portanto, buscaremos trabalhar o tema com os debates mais recentes quanto possivel sem,
no entanto, deixar de remeter as discussdes das décadas de 1980 e 1990, quando
necessario: “[...] o que define o comeco ndo ¢ a auséncia de antecedente, mas a auséncia
de necessidade na sucessdo” (RICOEUR, 2010a, p. 70).

Nao ¢ nossa intencao, todavia, fazer crer que a filosofia ricoeuriana tenha se
tornado uma unanimidade entre os historiadores franceses da atualidade, nem que tenha

sido apropriada de uma tnica e mesma forma entre diferentes historiadores®. Esta

* Na ocasido do exame de qualificagio, o professor Douglas Attila Marcelino nos questionou quanto ao que
definiriamos como “apropria¢dao” da obra de Ricoeur entre os historiadores. Tendo este questionamento em vista,
devemos asseverar que a citacdo direta é a indicagdo mais clara dessa apropriagdo, mas nao a unica. Outras
formas menos diretas de referéncia sdo mobilizadas. Por vezes, podemos notar os historiadores remetendo a
argumentos extraidos diretamente da obra de Ricoeur ao utilizarem, por exemplo, no¢des como a de
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problematica da pluralidade de usos ¢ um elemento enriquecedor para nossa pesquisa,
posto que permitird reconhecermos diferentes formas, complementares ou mesmo
contraditorias da maneira pela qual os historiadores tém abordado o tema.

Se a associagdo entre histéria e filosofia hermenéutica, durante muito tempo,
remeteu aos debates suscitados pela hermenéutica romantica, uma das impulsionadoras do
historicismo, acreditamos que hoje esse contato se dé por outras vias, com o objetivo de
resolver outros problemas.

Identificar essas novas formas de contato, apropriagdes e acréscimos reciprocos
propiciard um avango significativo para a historiografia que se preocupa — além da pratica
ordinéaria do oficio, com o trabalho em arquivos, documentos e monumentos — com 0s
pressupostos ¢éticos e politicos implicados, explicitamente ou de forma latente, nas
escolhas tedrico-conceituais sobre as quais os historiadores alicercam suas questdoes para
produzir historia. Portanto, para além de uma problematica, sem duvida relevante, que
remete a como se escreve a historia, buscaremos aqui nos preocuparmos também com o
efeito politico do fazer historia. Esse ndo ¢ um objetivo especifico do trabalho, mas uma
orientacdo latente que nasce justamente das disposi¢des teoricas assumidas pelos
historiadores.

H4 uma diferenca essencial entre assumir uma postura mais estrutural ou
materialista-dialética, metddica (na acepgao historiografica do termo) ou hermenéutica,
enfim, entre fundamentagdes tedricas distintas. Queremos dizer com isso que a base
teorica na qual os historiadores se sustentam para a construcao de seus objetos de pesquisa
sugere ou mesmo possibilita uma refiguragdo orientada, com implicagdes éEticas e
politicas que, se ndo impostas, sdo ao menos insinuadas.

A ressalva de que o debate tedrico, que remete a epistemologia e a ontologia, ¢
tema de filésofos, ou ainda, um perigo a ser evitado pelos historiadores de oficio,
acompanha continuamente os debates de historiadores acerca da obra de Ricoeur. Essa
reserva ¢ ainda mais significativa na historiografia francesa, devido a uma mentalidade de

longa duracdo, que remete ao fim do século XIX. Dentre os exemplos contemporaneos e

“representdncia”, ou ainda encadeamentos argumentativos distintivos da obra ricoeuriana, mesmo na auséncia de
uma referéncia direta. Ademais, nosso objetivo ndo se restringe as apropriagdes que ja tiveram lugar, mas
também as possibilidades de dialogo, de forma que tanto as referéncias objetivas quanto as latentes e outras em
potencial serdo debatidas. No quinto capitulo hd um subitem (5.2.1.) que define o que entendemos por
apropriagdo, ainda que 14 o discutiremos a partir um espectro mais amplo. A razio de esse debate estar no final
do trabalho e ndo o contrario se deve a dimensao ontologica da apropria¢do que buscamos ressaltar, que por sua
vez coaduna com os outros temas do quinto capitulo, o que ndo impede o leitor de remeter aquele subitem
antecipadamente. Gostariamos de registrar nosso agradecimento ao professor Douglas Attila Marcelino por esta
e diversas outras recomendagdes sempre muito precisas.
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diretamente ligados a questdo de nossa pesquisa, podemos citar a introdug¢do do texto
assinado por Bertrand Miiller no livro L ’histoire entre mémoire et épistémologie, obra
dirigida por ele mesmo, sobre a ressalva historiadora com relagao a epistemologia. Ha,
ainda, as continuas afirmagdes positivas de Roger Chartier com relagdao a obra ricoeuriana,
que sdo sempre seguidas de reservas a respeito da epistemologia.

E exemplar a forma como Chartier, por meio de foérmulas lapidares, ventila o
trabalho de Ricoeur: “Nao ha de considerar, como faz Paul Ricoeur em Temps et récit
[...]” (2010, p. 66)°; [...] para dizer como Ricoeur [...]” (2002b, p.15); “[...] o grande livro
de Paul Ricoeur [...]” (2002b, p.85)6; “[...] deve-se reconhecer com Ricoeur [...]” (2002b,
p. 234); “[...] e parafraseando Ricoeur [...]” (2002b, p. 237); “[...] usando os termos de
Ricoeur [...]” (2002b, p. 258), etc. Ainda mais relevante ¢ a forma com a qual Chartier
coloca Ricoeur no centro da produgao historiografica atual, ao mesmo tempo em que toma
uma “distancia segura” em relagdo a sua obra:

Sem duvida, é paradoxal que um historiador como eu, que encontra inspira¢ao
nos pensamentos da ruptura e da diferenca, evoque deste modo o procedimento

hermenéutico e fenomenoldgico de Paul Ricoeur. Mas ¢ dessa tensdo que
depende hoje a compreensdo do passado, ou do outro, para além das

descontinuidades que separam as configurac¢des historicas. (CHARTIER, 2002b,
p-17)

A problemaética de fundo, para além das questdes suscitadas pelo proprio objeto,
como ja indicamos no inicio dessa apresentacdo, ¢ a de contribuir para o dificil didlogo —
quando ha dialogo, e nao simplesmente uma surdez mutua — entre historia e filosofia.
Durante muito tempo, as ciéncias sociais foram as interlocutoras privilegiadas da historia,
e ainda o s30. Mas o acréscimo positivo trazido a historiografia pela inteligéncia
filosofica, particularmente pela via da hermenéutica ricoeuriana, carece ainda de uma
sistematizagao.

Tendo em vista a perspectiva que adotamos para realizar o presente trabalho’,

nossa pesquisa estad estruturada da seguinte forma: no primeiro capitulo produziremos um

> A expressio ¢ usada na forma de pergunta, o negativo da oragdo indica impossibilidade de ndo fazé-lo desta
forma.

%0 livro, no caso, é Tempo e Narrativa.

7 Na ocasido do exame de qualificagiio, o professor Carlos Roberto Drawin nos questionou em sua argui¢io
quanto a perspectiva que buscariamos adotar tendo em vista os dois elementos que se completam para formar o
objeto que almejamos analisar, que sdo a historiografia e a filosofia de Ricoeur. A partir da indicagdo do
professor Drawin, definimos nosso percurso da historiografia a obra ricoeriana, buscando partir dos debates dos
historiadores para buscar o didlogo possivel entre estes e o trabalho de Ricoeur. Sera possivel notar que ao longo
do trabalho a insercdo da filosofia ricoeuriana torna-se cada vez mais presente. Gostariamos de assinalar nosso
especial agradecimento ao professor Carlos Roberto Drawin por toda a proficua contribuigdo que trouxe a este
trabalho.
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quadro da historiografia francesa contemporanea, mas ja tendo em vista as areas nas quais
o trabalho de Ricoeur pode incidir. A caracterizacdo das transformagdes pelas quais a
historiografia passou no final do século XX busca remeter a perspectiva de trabalho
dominante entre os historiadores franceses — a da Nova Historia — e a presumida tese da
“crise” da histéria. Posteriormente, segue um levantamento dos esfor¢cos de recomposi¢ao
de algumas areas da historiografia. A definicdo destas quatro areas, a saber, Historia
Politica, Historia do Tempo Presente, Historia Cultural e Nova Histoéria Social, se deve
basicamente a dois fatores. Em primeiro lugar, estas areas sdo as mais afetadas pelo
deslocamento da historia social e econdmica hegemonica, que caracterizou a historiografia
desde meados do século passado. Em segundo lugar, sdo nestas areas da pesquisa historica
que a obra de Ricoeur encontra maior inser¢ao.

Este trabalho de recomposi¢ao de algumas areas da historiografia ¢ uma reagdo a
movimentos que colocaram em xeque o modelo dominante da producdo histérica, em
especial as teses narrativistas, o que levou os Annales a reavaliarem seu modelo
historiografico. Como uma possivel mediagdo entre a incontornavel importancia que os
debates acerca da narragdo alcangaram sem, contudo, ceder aos extremos narrativistas, a
hermenéutica ricoeuriana mostrou-se uma via fecunda, como abordaremos no proéximo
capitulo.

No segundo capitulo, portanto, prosseguimos empregando uma analise das viradas
linguistica e critica. Preferimos ndo apresentar a hermenéutica em termos de uma virada,
ainda que alguns historiadores a caracterizem assim, como ja citamos. Isso se deve a
natureza processual da apropriacdo dos fundamentos hermenéuticos entre os historiadores.
Uma caracterizacdo da hermenéutica como uma virada poderia mesmo implicar um
contrassenso. A pratica hermenéutica entre os historiadores nao se resume ao
apoderamento de uma técnica ou a uma tentativa de subverter os modelos historiograficos,
como veremos. Todavia, assim como as chamadas viradas, a hermenéutica tem
desempenhado um papel de reorientagdo das perspectivas que balizam o trabalho dos
historiadores ao propor novos problemas e solugdes para a pesquisa historica.

A busca pela readequagao da orientagdo tedrica entre os historiadores se deve, em
grande parte, a questdes especialmente polémicas que acometem a historiografia
contemporanea. Os debates acerca da memoria, da narrativa, dos atores histéricos e da
capacidade de fazer referéncia ao mundo da representagdo historiadora exigem

pressupostos teoricos que incidem sobre os problemas atuais da pesquisa histérica, em
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detrimento de cabedais prevalecentes ao longo do século passado que, todavia, ja ndo
respondem a todos os problemas historiograficos da entrada do século.

Desta forma, no terceiro capitulo debateremos as questdes que despertam
controvérsias diversas na comunidade dos historiadores. Sao elas: a relacdo conflituosa,
sob a Otica dos historiadores, entre a memoria e a historia, visando as possiveis
concordancias que podem se estabelecer entre elas a partir da filosofia ricoeuriana; a
funcao da narrativa no trabalho de representacao historiadora, almejando superar a visao
caricata de narrativa como superficial e episddica sem, contudo, assumir a tese da
invariancia entre narrativa historica e de ficcdo; o papel dos sujeitos na historia, tendo em
conta a conjuntura que favorece o retorno dos atores historicos a partir da superacdo das
determinac¢des e dos locais simbdlicos do estruturalismo; e, por fim, faremos uma breve
leitura da capacidade referencial da histéria, como contraponto a tese narrativista de
“irreferencialidade” da representagdo historiadora em relacdo ao real.

O quarto capitulo ¢ dedicado ndo mais as incertezas, conflitos e adequacdes da
historiografia contemporanea, acerca das quais buscamos apresentar a filosofia de Paul
Ricoeur como provedora de mediagdes fecundas. As representagdes, entendidas aqui num
sentido lato, para além da fase escrituraria, direcionam os debates ja ao nucleo do trabalho
do historiador. A filosofia ricoeuriana assume aqui um cardter de transformagdo mais
profundo da pesquisa historica.

O capitulo ¢ aberto por uma visao mais geral de duas teorias da representagao
bastante influentes na historiografia contemporanea. Vale notar que a operacdo
historiografica e a triplice mimesis, por mais que estabelecam alguns contatos, diferem
muito mais que convergem. Apresentaremos o modelo proposto por Michel de Certeau de
forma bastante programadtica, o que acreditamos ndo destoar da concepgdao geral que
comanda o texto. Ainda que o texto de Certeau nao se limite ao que se costuma identificar
sob a égide da representagdo, acreditamos que todas as fases do trabalho historico sdo
representacdes a sua maneira, desde a manipulagdo dos documentos até a apropriagdo por
parte dos leitores dos livros de historia. Na sequéncia passamos a triplice mimesis
ricoeuriana, tida como um tipo de teoria geral da representacao. Buscaremos manifestar as
implica¢des do arco mimético especialmente para o trabalho historiografico. Tendo em
vista a amplitude da triplice mimesis, a apresentacdo deste subitem ¢ conduzida por uma
estrutura composta: em forma de prosa, seguida por diagramas.

Daremos, entdo, um pequeno passo atrds para reconstruir, ainda que brevemente, o

percurso que vai das mentalidades as representagdes, para alcangcarmos a elaboragdo
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ricoeuriana da nocao de representancia e suas implicagdes para a pratica historiografica. O
quarto capitulo associa assim uma dimensdo epistemoldgica da historiografia com uma
inclinagdo as questdes ontologicas que, por sua vez, sao mais evidentes no quinto capitulo.

O capitulo acerca da condicao histoérica sera iniciado com o tema do tempo, posto
que se trata do atributo distintivo da historia. O tempo historico serd abordado conforme
uma orientacdo bastante contemporanea. Buscaremos relacionar trés dos principais
debates acerca do tema na atualidade: as no¢des de espaco de experiéncia e horizonte de
expectativa, oriundos da historiografia de Reinhardt Koselleck; a no¢do de regimes de
historicidade, de Francgois Hartog e; por fim, a concepg¢ao de tempo histérico segundo Paul
Ricoeur. Na continuacdo, abordaremos os temas da condi¢do e consciéncia historicas, num
tratamento mais afeito a ontologia do ser historico, tendo em vista possiveis caminhos
para a superacao do estado de nao-pertencimento historico tipico do que Hartog chamou
de regime de historicidade presentista. Esse movimento, por sua vez, nos leva de volta aos
questionamentos e incertezas que abordamos nos primeiros capitulos de nosso trabalho,
fechando assim um ciclo. A partir do conhecimento de si pela apropriacdo das obras de
cultura e também do debate acerca das possibilidades de almejar a verdade em histéria
buscaremos dar acabamento, ainda que provisério e sempre exposto a reformulacdes, as
aberturas possiveis do horizonte da historiografia a partir de seu contato com a filosofia de
Paul Ricoeur.

O nosso trabalho, portanto, parte de questdes tipicamente historiograficas, passa
por debates epistemologicos e culmina na ontologia do ser historico. Toda nossa pesquisa
se orienta da historiografia a filosofia de Ricoeur, e desta para a sua ja verificada ou
potencial apropriacdo historiadora, de forma que a presenga do filosofo francés torna-se

cada vez mais forte conforme avangam os capitulos.
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1. A historiografia francesa pos 1989: o pluralismo interpretativo

1.1. Anos 1970 e 1980: as transformacdes do cenario historiografico

H4 uma tradicao latente na historiografia francesa de produzir arautos de suas
obras tanto na Franca quanto além de suas fronteiras. Essa tradi¢cdo, quase uma
“linhagem” de annalistes, vai desde Lucien Febvre, passando por Fernand Braudel
(possivelmente o maior deles), Jacques Le Goff, Pierre Nora e Roger Chartier. Cada um
em sua area especifica, estes historiadores representam o modelo dominante em cada
momento da historiografia francesa desde meados do ultimo século. Mais recentemente,
podemos mencionar Francois Hartog (outros nomes poderiam ser acrescentados a esta
lista, por desempenharem fung¢des parecidas, mas os citados sdo os mais proeminentes).
Esses historiadores, geralmente, acumulavam também os cargos de diretores da VI* secao
da Ecole des hautes études en Sciences Sociales e da Revue des Annales. Os dois Gltimos
— Roger Chartier e Frangois Hartog — destoam dos anteriores quanto as filiacdes
institucionais, mas mantém vivo o trabalho de difusdo do pensamento historiografico
francés.

Eis ai, neste final de século, um impulso para a propagagao dos trabalhos de Paul
Ricoeur em meio aos historiadores: Hartog ¢ leitor, critico e “tradutor” da filosofia
ricoeuriana; Chartier, apesar de ter constituido seu edificio tedrico com base em outros
pensadores — Michel de Certeau, Michel Foucault e Pierre Bourdieu (VENANCIO, 2014,
p. 297-298) — também incorporou a filosofia de Ricoeur em seus trabalhos a partir de
2000. Vejamos, todavia, como a introducao da filosofia de Ricoeur entre os historiadores
se deu, ou ndo, antes de Chartier e Hartog.

Ao atentarmos as bases da relacdo entre hermenéutica e historia temos,
fundamentalmente, as obras de Wilhelm Dilthey. Seu trabalho foi e ¢ de extrema
importancia para as relagdes entre histéria e hermenéutica. Em um momento no qual o
pensamento comtiano exercia grande influéncia sobre as ciéncias, Dilthey buscou

desenvolver um aparato cientifico proprio das ciéncias humanas sem recorrer aos métodos
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das exatas e biologicas. Em acréscimo, pensar a histéria como ciéncia interpretativa foi
bastante relevante.

Todavia, o momento € outro ¢ os questionamentos também: a fun¢ao e os usos da
hermencéutica na historiografia contemporanea seguem um caminho distinto daqueles do
inicio do século XX. Ainda ¢ valido ressaltar que, se sdo outros problemas, eles assim o
sdo porque o trabalho de Dilthey possibilitou um avanco significativo da questao.

Acreditamos que a historiografia alema manteve, ao longo dos séculos XIX e XX,
um contato mais proximo com a filosofia que qualquer outra tradigao historiografica. As
obras de Leopold von Ranke e de Johann Gustav Droysen, e mais recentemente de
Reinhart Koselleck e de Jorn Riisen, sdo indicadoras dessa proximidade. Ja a
historiografia francesa, tradicionalmente, ndo estabeleceu um contato tdo proximo com a
filosofia, salvo casos particulares, como o de Henri-Irénée Marrou e sua obra Do
conhecimento Historico, apenas para citar um exemplo.

Este afastamento se deu pelo menos até a passagem da década de 1960 para a de
1970, o que discutiremos posteriormente. Em grande parte, foi o grupo dos Annales o
responsavel por tal distanciamento. Entanto, ndo queremos com isso afirmar que foram
apenas os Annales os responsaveis. Se utilizamos o exemplo do grupo que se constituiu
em torno da revista fundada por Lucien Febvre e Marc Bloch ¢ em funcdo da grande
influéncia que a revista e os historiadores desse grupo exerceram sobre a historiografia
francesa e mesmo mundial ao longo de boa parte do século XX.

Lembremos que a via pela qual Ricoeur discute os temas de historiografia francesa
passa necessariamente pelo grupo dos Annales, o que fica bastante patente no primeiro
volume de Tempo e Narrativa. As teses em defesa da narrativa discutidas por Ricoeur
remetem aos debates anglo-americanos somados a historiografia polémica de Paul Veyne.
O debate acerca do “eclipse” da narrativa — em realidade, modelos diferentes de narrativa
historica — sdo, por sua vez, discutidos pelo filésofo a partir de obras iconicas do grupo
dos Annales. Um dos principais argumentos ricoeurianos acerca do eclipse da narrativa
entre os historiadores dos Annales diz respeito ao deslocamento do objeto privilegiado do
historiador, que deixa de ter como foco os homens no tempo, conforme a maxima de Marc
Bloch, para definir o fato social total como alvo da pesquisa historica.

A pratica ordinaria do oficio de historiador na Franca se desvia dos temas
epistemologicos em favor do trabalho com os arquivos. Ricoeur aponta que a fragilidade
das discussdes acerca da epistemologia da historia entre os historiadores de lingua

francesa equivale a fraqueza da producdo propriamente historiografica dos historiadores
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anglo-americanos, estes bastante preocupados com a epistemologia. E ai que o interesse
da filosofia pela producdo historiografica encontra um solo fértil. Como coloca Ricoeur:
“O que a escola historica francesa oferece de melhor ¢ uma metodologia de homens de
campo. Por isso, d4& o que pensar ao filosofo, tanto mais que nao lhe toma nada
emprestado” (RICOEUR, 2010a, p. 158).

Ricoeur realiza uma leitura atenta da producdo historiografica dos Annales para
argumentar em favor de sua tese filoséfica de fundo sobre as relagdes de reciprocidade
entre tempo e narrativa. Para avaliarmos mais dedicadamente o modo com o qual Ricoeur
leu os historiadores e como a metodologia da histéria contribuiu para o trabalho de
argumentacdo da tese da interdependéncia entre narrativa e temporalidade, e,
principalmente, para podermos compreender como a refiguracdo de sua obra pelos
historiadores franceses tem apresentado avangos significativos para a epistemologia da
histéria produzida em lingua francesa, devemos nos deter um pouco na historiografia dos
Annales.

Facamos, portanto, uma incursao historiografica pelo desenvolvimento do grupo.
Buscamos ai elementos que corroboraram para a abertura da historiografia francesa ao
debate tedrico em historia. Enfocamos, também, a leitura da obra de Paul Ricoeur pelos
historiadores.

No primeiro editorial da Revista dos Annales, em 1929, Lucien Febvre e Marc

Bloch assim escreveram:

[...] Nao as custas de artigos de método, de ensaios tedricos. Pelo exemplo e
pelo fato. Reunidos aqui, trabalhadores de origens e especialidades diferentes,
mas todos animados pelo mesmo espirito de exatiddo e imparcialidade
apresentam os resultados de suas pesquisas sobre temas de sua competéncia e de
sua escolha. Nos parece impossivel que desse contato as inteligéncias sensatas
ndo tirem rapidamente as licdes necessarias. Nossa empresa € um ato de fé na
virtude exemplar do trabalho honesto, consciente e solidamente armado.
(BLOCH, Marc; FEBVRE, Lucien, 1929, p. 2, traducdo nossa).

Essa proposta pratica tornou-se, sem o perigo de exagero, um dogma para os
historiadores reunidos em torno da revista. Os Annales se recusaram, sempre que possivel,
a escrever qualquer trabalho que tocasse em algum debate tedrico em favor da “pratica do
oficio”: a imagem do historiador como artesdo, especialmente na metafora do luthier,
difundida a partir dos trabalhos de Marc Bloch, ¢ exemplar nesse sentido.

Alguns escritos de cunho metodolégico foram produzidos e publicados na revista.
Outros tantos foram reunidos em livros que, em geral, compilavam artigos dispersos. O
grupo dos Annales decididamente nao se preocupou, ou nao se ocupou objetivamente, em

produzir reflexdes acerca do préprio oficio. Um dos poucos exemplos é o livro de Marc
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Bloch Apologia da Historia ou O Oficio de Historiador. Apesar de Bloch voltar-se, por
exemplo, a questdo da narrativa, ¢ para apresenta-la como um tipo de testemunho sobre o
qual o historiador deve exercer a sua critica, € ndo para aborda-la como a propria forma
discursiva da historia.

Ao longo das chamadas primeira e segunda geragdo — periodo compreendido entre
a fundacao da revista (1929) e o fim do cargo de Fernand Braudel como diretor da revista
(1968) — a proposta “pratica” se manteve. Nao por acaso, logo apds o fim da presidéncia
de Fernand Braudel, o debate sobre método e mesmo teoria da historia, na Francga,
experimentou um repentino novo folego. Nao propomos aqui restringir toda a
historiografia francesa ao grupo dos Annales. Todavia, ¢ sabido que a personalidade de
Braudel era caracterizada pela centralizacao das decisoes (Cf. DAIX, 1999), além de estar
sob sua responsabilidade, por exemplo, o repasse de parte do financiamento para
pesquisas em ciéncias humanas na Franga do periodo em questao.

Quanto a producdo de obras de carater tedrico, as datas sdo bastante significativas:
em 1968, Fernand Braudel deixou a presidéncia da revista dos Annales. Em 1972, retirou-
se também da presidéncia da VI Se¢do da Ecole pratique des Hautes Etudes. Nos dois
casos, foi sucedido por Jacques Le Goff. Depois disso, vemos crescer o debate sobre a
teoria e a metodologia da histdria na Franga.

Em 1969, Michel Foucault publicou 4 Arqueologia do Saber. Na sequéncia, em
1971, Paul Veyne langou sua obra Como se escreve a Historia. Em seguida (1974),
Jacques Le Goff e Pierre Nora lancaram a trilogia Faire de [’histoire: novos problemas;
novas abordagens; novos objetos. Em 1975, Michel De Certeau publicou A4 escrita da
Historia. No intervalo de seis anos (1969-1975), publicaram-se seis das obras que
caracterizam exemplarmente, até hoje, a historiografia francesa.®

Certamente o trabalho de Foucault, 4 Arqueologia do Saber, nao ¢ historiografico.
Todavia, o livro teve uma repercussdo decisiva entre os historiadores do grupo dos
Annales. Em certa medida, a filosofia de Foucault caminhou paralelamente ao trabalho
desenvolvido pelos Annales pos-Braudel. As diversas referéncias a sua obra, por parte de
historiadores como Jacques Le Goff, Roger Chartier, Paul Veyne e muitos outros,
evidenciam o que significou a filosofia foucaultiana para a chamada terceira geragdo dos

Annales.

¥ Ainda neste intervalo poderiamos acrescentar, em 1973, a obra de Hyden White Meta-histéria, que, apesar de
ndo ter sido produzida na Franca, causou grande agitacdo, se nos permitem o eufemismo, entre os historiadores
franceses.
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Estes trabalhos cumpriram um papel de vital importadncia para a renovacdo da
produgdo historiografica francesa e, inclusive, até hoje sdo referéncias quase
invariavelmente presentes em cursos de historiografia e teoria da histéria. Nao podemos
afirmar que os autores das obras em questdo estavam diretamente ligados aos Annales — a
ndo ser Jacques Le Goff e Pierre Nora —, contudo, o impacto de suas obras foi sentido e
contribui para alterar a orientagdo da producdo dos Annales.

A partir destas publicagdes, os debates sobre teoria da historia na Franga passaram
a orbitar alguns elementos determinantes, reavivados ou derivados, em parte, das
publicagdes anteriormente citadas. Entre eles, podemos destacar: a polémica questdo do
papel da narrativa em historia; os novos objetos e campos de andlise para a historia; a
relacdo do historiador com o tempo (acontecimento, conjuntura, estrutura); o conceito
aristotélico de sublunar e de intriga e sua operacionalidade; o papel do discurso como
objeto e produto da historia; a cientificidade (ou ndo) do saber historico; a verdade no
discurso historiografico. Deve-se notar que Paul Ricoeur discutiu, de forma mais ou
menos aprofundada, todos estes elementos em Historia e Verdade, Tempo de Narrativa e
A memoria, a historia, o esquecimento, além remeter ao tema também em um volume
imenso de artigos.

Uma miriade de interpretagdes foi produzida para avaliar esta fase de transi¢do da
historiografia francesa. Possivelmente, entre as que tiveram maior projecdo, destaca-se a
tese de Francois Dosse, 4 Historia em Migalhas (1987), com toda sua énfase critica.
Pouco tempo depois, Peter Burke publica sua obra A Escola dos Annales (1990), com
caracteristicas menos criticas e mais descritivas do desenvolvimento do grupo dos
Annales. Ha de se notar que, ainda na década de 1970, sob a direcdo de Jacques Le Goff,
Roger Chartier e Jacques Revel, os Annales publicam La Nouvelle Histoire (1978): uma
apresentacdo dos novos direcionamentos da pesquisa historica francesa. Trata-se, em
realidade, de uma tentativa de sintese da Nouvelle Histoire, que fundasse as novas
tendéncias e debates da década de 1970 com a “heranga” dos Annales. Todavia, este
“dicionario”, como o classifica o proprio Jacques Le Goff, mantém guase inalterado o
principio de discutir apenas método.

Contudo, todo este trabalho de revisdo do oficio de historiador, que aflora no
periodo, estava caracterizado pela fragmentacdo. Havia, de fato, alguma interagdo entre as
perspectivas propostas por cada um dos autores, mas o debate carecia de uma sintese, uma
organizacao teodrica das novas tendéncias historiograficas francesas. Os historiadores

franceses, ao contrario dos alemdes, ndo estavam ainda acostumados, ou dispostos, a
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empreender tal projeto. Como coloca Ricoeur ao versar sobre os Annales: “os ensaios
mais tedricos dos historiadores dessa escola s@o tratados de artesdos refletindo sobre seu
oficio” (RICOEUR, 2010a, p. 164).
O processo de adaptagao tedrica da historiografia francesa ¢ lento e podemos dizer
que ainda esta em curso nos dias de hoje. Francois Dosse afirma que:
Depois de constatar o estado de crise nas relagdes da historia com as ciéncias
sociais num editorial e num niimero especial intitulado “Le tournant critique”, a
revista dos Annales (nov.-dez. 1989) admite implicitamente o fundamento das

criticas que lhe foram feitas e reorienta totalmente o eixo principal da disciplina
histérica para uma abordagem hermenéutica (DOSSE, 2001. p. 275).

Considerando as revistas dos Annales publicadas na década de 1980 em diante,
podemos perceber que foi em meados desse periodo que a orientagdo dos textos
publicados comegou a mudar. Talvez esta reorientacdo nao tenha sido tdo drastica como
afirma Dosse, mas de fato ocorreu. O cerne do debate estd menos na pergunta “quando”, e
mais na pergunta “para o qué”. E uma possivel resposta seria a “abordagem
hermenéutica”.

Podemos constatar, portanto, que a 1* geracdo dos Annales enfrentou a funcdo de
estabelecimento e legitimag¢do de uma nova historiografia na Franca. Ja a 2% uma extensao
da 1%, assumiu o papel de expandir o dominio da disciplina. A chamada 3* geragao
enfrentou uma nova batalha contra as outras ciéncias humanas e, principalmente, contra
um esfacelamento interno da disciplina. A figura da batalha e da guerra entre as ciéncias
humanas na Franga do século XX é muito comum, desde os combates de Lucien Febvre,
seja contra o positivismo ou outras disciplinas que “ameacavam” a posi¢ao académica da
historia.

E comum referir-se ao grupo dos Annales a partir de geragdes. Contudo, se nos
afastarmos dessa abordagem de tipo estrutural e passarmos a um nivel mais atomizado — o
dos atores e das obras, das influéncias reciprocas e, especialmente, das configuragdes e
refiguracdes da historiografia dos Annales entre os proprios atores dessa produgdao —
podemos realizar uma interpretacdo mais detida de como as obras definiram as geracdes
dos Annales.

Essa leitura, tal como apresentada no diagrama abaixo, ndo contradiz a divisdo
geralmente utilizada para referir-se ao grupo dos Annales em termos de geragdes, mas
coloca as obras e os autores como referenciais das divisdes com foco nos momentos

nodais da transformacdo do grupo, atribuindo maior aten¢do as descontinuidades, em
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especial a publicagdo de obras que alteraram consideravelmente o curso da producgao
desses historiadores. Vale, contudo, ressaltar que nao buscamos homogeneizar os
historiadores e suas produ¢des. Em uma mesma geracdo existem diferencgas essenciais € o
grupo dos Annales sempre foi bastante heterogéneo, apesar de compartilhar algumas

experiéncias e praticas diretivas.

Uma outra leitura do
grupo dos Annales
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Uma outra leitura do grupo dos Annales 1

Se nos vincularmos a forma como Fernand Braudel se apropriava dos ciclos dos
economistas para versar sobre a temporalidade ciclica da histéria, levando-se em
consideracdo seu artigo de 1958, Historia e ciéncias sociais: a longa duragdo
(BRAUDEL, 2005), podemos dizer que o desenvolvimento dos Annales se deu a partir de
Ciclos de Kuznets (£ 20 anos). Acreditamos ser problematico encarar o grupo dos Annales
como uma “escola” justamente por ndao contar com obras canodnicas tal qual a escola
marxista ou a escola metddica. As publicagdes de referéncia dos Annales foram se

modificando com o préprio projeto historiografico do grupo, diferentemente, por exemplo,
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da Contribui¢do a critica da economia politica ou da Introdu¢do aos estudos historicos,
que serdo sempre canones do marxismo e da escola metddica, respectivamente. No
diagrama acima procuramos identificar autores e obras que marcaram as passagens da
historiografia do grupo com vistas a fundamentar as geracdes pelas obras-chave que
produziram. Certamente, essa divisdo que propomos ¢ bastante questionavel. Todavia,
seguimos alguns debates levantados por Paul Ricouer para definir quais sdo estas obras-
chave.

A fundacao da Revista foi um passo decisivo. Se o projeto de uma publicacao
periodica voltada a pratica do oficio de historiador data de bem antes de 1929, vérias
vezes adiado por razdes diversas e, se mesmo antes disso, Henri Pirenne ja pensava a
historia de maneira bastante proxima do que estd proposto no editorial do primeiro volume
da revista, o marco de 1929 ¢, sem duvida, nodal.

Todavia, segundo Ricoeur, “O verdadeiro manifesto da escola dos Annales seria a
obra-prima de Fernand Braudel, La Méditerranée et le Monde méditerranéen a l’époque
de Philippe II” (RICOEUR, 2010a, p. 168,). A longa analise que Ricoeur desenvolve
sobre a tese braudeliana traz nova luz ao estudo de um elemento central ao grupo dos
Annales: a reformulagdo do modo como os historiadores trabalham com o tempo historico.
Segundo José Carlos Reis, “A Nouvelle Histoire, isto €, a histéria sob a influéncia das
ciéncias sociais, realizou uma “revolugdo epistemoldgica” quanto ao conceito de tempo
historico” (REIS, 1994, p. 9).

No terceiro nucleo (£1974), o que mais interessa ¢ a abertura ao debate
epistemologico entre os historiadores ligados a revista. A principal aproximacdo que
podemos notar nos historiadores e filosofos dessa fase ndo se d4 com a hermenéutica
ricoeuriana, mas sim com a filosofia de Michel Foucault. Contudo, essa aproximagao ja
indica uma abertura a filosofia enquanto inteligéncia proxima e cujo dialogo veio tornar-
se bastante relevante no contexto dos historiadores.

Nota-se também que o Linguistic Turn, com toda sua carga polémica, realizou
sinergicamente uma “necessidade” de recorrer a filosofia de Ricoeur. Seu trabalho versa
longamente sobre o papel da narrativa em historia sem, entretanto, confundir o referente
da ficcdo e da historia. Dessa forma, a pretensdo ao “real” da historiografia ndo se perde
na relagdo que se estabelece quanto a forma da narracdo, essa sim bastante proxima entre
ficcdo e historia: “Minha tese repousa sobre a assercdo de um vinculo indireto de
derivacao mediante o qual o saber historico procede da compreensao narrativa sem nada

perder de sua ambicdo cientifica” (RICOEUR, 2010a, p. 152).
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O quarto movimento relaciona-se as tentativas de reglobalizacdo da historiografia
francesa. As “viradas” e os “trabalhos de reglobalizacdo” tém funcdes distintas. As
chamadas viradas — em especial a linguistica — além de eclodirem em diferentes contextos
historiograficos (como no caso da virada linguistica, a partir dos Estados Unidos),
buscaram, em nossa avaliacdo, criar possibilidades de trabalho a partir de uma perspectiva
norteadora, mas ao mesmo tempo somatéria ao quadro da historiografia vigente. Apesar
da énfase empregada na defesa, seja da primazia da linguagem, da abordagem a partir da
matriz cultural ou dos procedimentos interpretativos da hermenéutica, essas viradas
integram-se a historiografia de forma a acrescentar elementos até entdo secundarios ou
mesmo negados do oficio do historiador. Contudo, entre as principais “viradas”, apenas a
chamada virada cultural assume aspectos de reglobalizacdo da historiografia.

Os trabalhos de reglobalizacdo devem ser considerados mais especificamente no
contexto francés. Eles tém uma fun¢do distinta em relacdo as viradas: buscaram
reorganizar o trabalho historiografico em torno de uma leitura especifica do mundo, numa
postura hegemonica, na tentativa de ocupar o lugar deixado vago pela historia econdmica
e social que dominou a historiografia francesa ao longo de grande parte do século XX.

Uma série de artigos publicados na American Historical Review’ deixa claro que a
reagdo ou a busca de renovacdo da historia social gerou as chamadas viradas. Contudo,
estas buscaram reagir contra a hegemonia de uma leitura historica particular colaborando
para a chamada “crise” da historia. Em nossa leitura, sem negar que haja de fato
elementos de crise ao longo das ultimas décadas do século XX, trata-se muito mais de
uma crise de hegemonia de modelos explicativos (da histéria social, dos modelos
quantitativo-seriais, do marxismo, do estruturalismo e das mentalidades) do que da
historiografia como um todo. Pode-se dizer mesmo que a ideia de uma abordagem
historiografica dominante que determina toda, ou a maior parte, da produgdao dos
historiadores foi substituida por uma pluralidade de interpretagdes.

O que chamamos aqui de “trabalhos de reglobaliza¢do” buscaram assumir o posto
deixado vago por estas hegemonias depostas no cendrio historiografico francés do fim do
século XX e inicio do XXI. Sao estas as reglobalizagdes a partir da politica, do social
rearticulado e da cultura. Como dito anteriormente, apesar de chamada de virada, o
avango da historiografia pela abordagem cultural tem essencialmente caracteristicas de

reglobalizacao. Estas reglobalizagdes se caracterizam também por publicagdes-chave: Por

? Trata-se de uma coletanea de artigos dedicados ao debate das “viradas™ historiogréficas.
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une histoire politique, dirigida por René¢ Rémond e publicada em 1988, Les formes de
l’expérience, dirigida por Bernard Lepetit e publicada em 1994, e Pour une histoire
culturelle, dirigida por Jean-Pierre Rioux e Jean-Francgois Sirinelli, publicada em 1997.

Vale ressaltar que a “reglobalizacdo a partir do social rearticulado”, com os
historiadores ligados a publicacdo de Les formes de [’expérience, ¢ a que mais se
aproxima da hermenéutica ricoeuriana. Inclusive o texto final do livro, intitulado Le
présent de [’histoire, assinado por Bernard Lepetit, versa longamente sobre a obra de
Ricoeur e as possibilidades de apropriagdo desta pelos historiadores para seu proprio
oficio. Cabe citar também a diferenciacdo que Ricoeur realiza acerca das nocdes de
sociedade e de cultura, em favor da primeira como pedra de toque da historia, ainda que
de forma latente (Cf. RICOEUR, 2010a, p. 322-325).

Contudo, uma conjuntura bastante especifica dificultou o avango da historia social
renovada proposta pelos autores do Tournant Critique: o falecimento de Bernard Lepetit
em 1996, o grande incentivador dessa corrente historiografica, pouco tempo depois da
publicagdao da obra central Les forme de l’expérience. Acreditamos, e essa ¢ apenas uma
conjuntura possivel, que a apropriacao da filosofia ricoeuriana entre os historiadores teria
acontecido de forma mais rapida e mais ampla se o modelo de historia social tal qual
proposto por Lepetit tivesse alcangado repercussdo e associagdes maiores. Ainda que
outros historiadores tenham assumido a responsabilidade de dar continuidade ao projeto,
como Jean-Yves Grenier ¢ Antoine Prost, aos poucos essa via de reglobalizacdo da
historiografia a partir do social foi se esvaindo.

Podemos dizer, portanto, que por volta do inicio da década de 1990, varios fatores
colaboraram para uma mutacao drastica da producao historiografica: os Annales publicam,
em 1989, o famoso balancgo critico que revé o posicionamento dos historiadores ligados a
revista, ap6s um longo periodo de criticas e adequagdes. Nesse mesmo momento se
intensifica o que foi chamado de “retorno” da histdria politica. A ideia de “retorno” nao
parece se aplicar bem a situacdo, na medida em que essa nova historia politica ¢ bastante
distinta da que os Annales se dedicaram tanto em criticar. Observa-se também o
crescimento exponencial das pesquisas de historia cultural, que rearticula as propostas da
histéria das mentalidades a partir de um refinamento conceitual, com a ampliagdo do
alcance dos conceitos de praticas e representagdes. Deve-se ressaltar também a tentativa
de um grupo ligado diretamente aos Annales de repensar a historia social, renunciando as

categorias sociais instituidas e cristalizadas em favor de uma abordagem que definisse os
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grupos sociais e as interagdes a partir da experiéncia observavel, orientados por uma
teoria da acgao.

Essas trés correntes historiograficas — politica, cultural, social — e os historiadores
ligados a cada uma delas, buscaram, cada qual, ocupar o lugar de hegemonia que
caracterizou a historiografia no ultimo século. Nas publica¢cdes centrais de cada uma
dessas correntes, como citadas anteriormente, hd sempre duas caracteristicas comuns: um
tom de programa, de direcdo para a historiografia e um inventario de colaboradores
perfilhados. Politica, cultura e social — este ultimo, deve-se dizer, bastante diferente da
historia social labrousseana — foram candidatos para ocupar o trono deixado vago pela
historia social-econdmica. A essa busca de ocupar um lugar hegemonico da producgdo
historiografica a partir do final da década de 1980 chamamos de tentativas de
reglobalizacao da historiografia. E podemos afirmar que todos falharam! Com mais ou
menos qualidade, o que ¢ inegédvel ¢ que a produ¢do historiografica nos ultimos 20 anos
aumentou muito sem, contudo, estar sob a égide de uma ou outra abordagem diretora.
Tanto a histéria cultural, politica, social, e ainda outras, como a historia da historiografia,
tém produzido muitos trabalhos, mas nenhuma ocupa o lugar deixado pelo social-
econdmico. O trono simbdlico foi substituido por um congresso multiplo. Cabe decidir se
essa nova configuragdo ¢ caracterizada pelo esfacelamento ou pela pluralidade, conforme
o ponto de vista.

Como dissemos, o modelo de historia social na linha de Bernard Lepetit poderia ter
aproximado mais rapidamente a hermenéutica ricoeuriana da historiografia. Nem por isso
a filosofia de Ricoeur se distanciou da histéria, pelo contrario, a aproximagdao se deu
apesar do malogro da reglobalizacdo social. No entanto, foi por uma miriade de formas
distintas, sem uma orientacao central. Como apresentado anteriormente no diagrama das
obras e autores centrais do grupo dos Annales, a reorientacdo hermenéutica dos trabalhos
historiograficos se deu no fim da década de 1980 e, marcadamente, apos 1994 com a
publicacdo de Les formes de [’expérience. Se considerarmos os Ciclos de Kuznets como
um padrao para a renovacado da historiografia desse grupo de historiadores, estamos ja no
momento de uma nova reviravolta.

Todavia, parece-nos que a ado¢do dos principios hermenéuticos pela historiografia
¢ muito mais processual — que se pese a necessidade de traducdo de uma linguagem
filosofica para o pensamento historiografico — do que revolucionaria. Isso implica dizer

que o trabalho de apropriagdo “iniciado” cerca de vinte anos atras ainda esta em curso, ou
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melhor, encontra-se mais em evidéncia em um momento no qual as publicacdes de

historiadores sobre a obra de Ricoeur se multiplicam.

1.2. Crise da historiografia, crise da historia e o pluralismo interpretativo

O pluralismo interpretativo tem-se tornado central para as ciéncias sociais e
humanas por uma soma de fatores. Os limites das metodologias cientificas e das filosofias
da historia consolidadas ao longo dos séculos XIX e XX foram descortinados de forma
irreversivel. Sobre este tema versaremos ao longo de todo o trabalho. Mas nao foram
apenas as questdes epistemologicas que operaram a passagem da reificagdo dos modelos
explicativos para a pluralidade interpretativa: foi essencialmente a mudanca na
constituicdo das sociedades que orientou o deslocamento. A mundializacdo da
comunicacao impde o contato com as diferengcas como nunca antes. Reconhecer o
pluralismo de culturas e modos de vida ¢ primeiro passo no sentido de assegurar a
alteridade. Mais incisivo que o contato com sociedades distantes ¢ a mudanca da
configuragdo interna de cada comunidade. A homogeneidade aparente fornecida pela dtica
do Estado foi aos poucos sendo substituida pela consciéncia da pluralidade de grupos que
coexistem num mesmo territdrio. Nao que esta tenha sido uma transi¢do facil, ou que ja
esteja acabada: grande parte das tragédias que se abateram sobre a humanidade ao longo
dos dois ultimos séculos se devem a esse movimento ao mesmo tempo emancipatorio e
desagregador. A pluralidade sociocultural ndo ¢ criacdo do século XXI, contudo, se as
diferencas sempre existiram, felizmente, agora elas passam da dissimulagdo a evidéncia.

A pluralidade manifesta, crescente e, inclusive, desejada ndo poderia deixar de
surtir efeito nas ciéncias. A pluralidade politica, em nivel mundial, também exerce pressdo
sobre as formas académicas de conhecer. O ano de 1989 marca a faléncia do modelo
socialista de governo na Europa. Além de um modelo especifico de governo, perdeu-se
também a dicotomia capitalismo/socialismo, ndo porque a predomindncia do primeiro
termo tenha finalmente tornado efetivo o “fim da histéria”, mas porque a especificidade
socioecondmica que se costumava designar por capitalismo tornou-se tdo multipla, em
funcdo de sua capacidade darwiniana de adaptacdo, que o acento nao recai mais sobre a
identidade capitalista, mas sobre a diferenga de orientacdo dos subgrupos, em especial

entre socialdemocracia e neoliberalismo.
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A pluralidade ¢ uma das marcas do nosso contemporineo, assim como a
interpretacdo. A afirmacdo de Nietzsche, contra o positivismo, de que “ndo ha fatos,
somente interpretacoes” (NIETZSCHE, 1979, p. 60) foi realocada e tornou-se um lema
para diversos pensadores do final do século XX e inicio do XXI. Multiplos usos dessa
maxima estdo em pauta, desde um relativismo pessimista, para o qual a verdade deixou de
ser uma possibilidade, até¢ a defesa da interpretagdo como a via por exceléncia de todo
conhecimento. A justa medida entre o objetivo e a interpretacdo €, parece-nos, menos
almejada que a defesa ferrenha de algum dos extremos. Em historia, essa dicotomia salta
aos olhos: entre descricdo documental e narragdo interpretativa reabriu-se um velho
abismo. Velho porque outro abismo, aberto ao longo do século XX, entre descri¢do
documental e explicagdo estrutural, pode ser considerado “novo”, tal como foi nova a
historia. Mas o debate entre o historicismo e a hermenéutica histérica remete a um periodo
anterior.

Gianni Vattimo (1991) afirma que a hermenéutica (em sua acepg¢ao relativista) ¢ a
linguagem universal de nosso tempo. A volta a pauta da retérica concorre € soma com a
hermencéutica relativista para caracterizar o niilismo vigente. Mas a hermenéutica nao ¢,
depois de Wilhelm Dilthey, Martin Heidegger, Hans-Georg Gadamer e Paul Ricoeur, e
talvez mesmo antes, uma relativizagdo da verdade em favor da interpretagdo desregrada,
nem uma explosdo dos sujeitos em suas individualidades, libertos do peso da histdria, pelo
contrario. A historia sempre foi central para a hermenéutica, seja em fungao da “tradi¢ao”
como conceito importante dessa corrente filoséfica, seja como referente privilegiado de
diversos discursos que descortinam outros mundos para os leitores; vale lembrar que
mesmo as obras de ficcdo sdo construidas, em sua maioria, como eventos passados € nas
obras narrados (configurados).

Os liames entre histéria e hermenéutica sao muitos e estardo no centro do presente
texto. Mas uma conjuntura-chave em especial, com uma dupla face, a saber,
epistemologica e historica, marca a relevancia desta filosofia para a historiografia do
século XXI: a hermenéutica ¢ um tipo de inteligéncia que opera na passagem da estrutura
das obras a sobreposicao de mundos, sobreposi¢do criada a partir da fusao do mundo que a
obra descortina e o mundo referencial do leitor que dela se apropria. Ou seja, ¢ uma
mediacdo interpretativa e apropriativa de horizontes distintos a partir do desdobramento
da estrutura (fechada) em mundos (abertos).

Dissemos que uma conjuntura epistemologica e historica marca a reentrada da

hermenéutica na pauta dos historiadores. Isso porque, ao longo do século XX, as
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abordagens estruturais de diversas matrizes prevaleceram na historiografia, apesar de nao
terem sido unanimidades. Assistimos atualmente a um deslocamento da logica e da
ordenagdo estruturais em favor da volta da experiéncia como referente da historia, com
todas as suas indeterminagdes, irracionalidades, ildgicas, enfim, sua humanidade. Esse
movimento ¢ reflexo de uma mutag@o mais ou menos acelerada, em favor dos sujeitos e da
recuperagdo dos eventos como centro do pensamento histdrico, que se opera nas ciéncias
sociais € humanas desde o fim da década de 1960, ainda no auge do estruturalismo. Mas
as transformacoes disciplinares sdo apenas uma parte das transformacdes historicas do
proprio corpo social. Para se realizar uma leitura do presente ¢ necessario compreender o
movimento atual e partir dele para uma critica das possibilidades e limites vigentes.
Abordar a hermenéutica em sua relagdo com a histéria ndo significa necessariamente
adota-la como mediagao simbolica privilegiada para a interpretagdo do mundo, mas antes,
e em consonancia com o proprio presente, conhecer os desdobramentos de sua prética,
apropriar-se dos avangos por ela proporcionados e denunciar os seus limites. E tanto em
nivel historico-temporal quanto epistemoldgico que se concentra a pesquisa das relagdes
contemporaneas entre historiografia e hermenéutica.

Seja em fungdo da descentralizagdo metodologica da disciplina, por um lado, seja
pelo avango das perspectivas criticas a cientificidade da historia, por outro, a pluralidade e
a interpretacdo refletem um desarranjo nas bases da disciplina histérica alicercadas ao
longo do século passado. Uma orientagdo geral de produgdo historiografica a partir de
uma matriz especifica seja ela politica, social, econdmica ou cultural, sempre orientada
pelo viés cientifico do conhecimento, funcionou alternadamente como plano diretor. O
pluralismo interpretativo representa, diante desta configuracdo, um esfacelamento desse
modelo de produg¢dao do conhecimento historico. Esse novo cenario levou a disseminagdo
do sentimento de crise da historia.

Podemos dizer que o quadro descrito anteriormente, em realidade, ¢ uma
interpretacdo “posterior” da condicdo da disciplina historica no final do século XX. Os
fatores que geralmente sdo relacionados para caracterizar a “crise da histéria” sdo mais
atomizados: o linguistic turn, a crise da identidade profissional, o império da memoria e o
questionamento da capacidade representativa da historia sdo os mais comuns. Gérard
Noiriel, por exemplo, em Sur la “crise” de I’histoire, transita por todos estes temas, mas
conduz a pesquisa essencialmente pelo viés da crise da identidade profissional, num tipo
de sociologia do grupo dos historiadores. J4 Roger Chartier, em A beira da Falésia e em

varias outras de suas publicacdes, chama a atencdo para o avango do linguistic turn,
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denunciando os perigos da reducao da historiografia e do social como um todo a estrutura
que comanda o universo linguistico. Pierre Nora termina uma longa obra por ele
organizada com uma constatacdo bastante distante da proposta inicial do trabalho: da
exteriorizacdo da memoria para lugares monumentais, numa linha platonica de critica da
exteriorizacdo, os Lieux de memoire levam o autor a constatacdo de um momento de
“tirania da memoria”. As implicacdes dessa constatacdo para a historiografia estdo
dispostas principalmente ao longo do ultimo volume da obra. Ainda, a volta do debate
acerca da verdade em histéria € o polo extremo da chamada “crise”.

A crise ¢ essencial para a quebra de estruturas condicionadoras. Se no momento em
que a crise estoura algo se perde, ¢ porque a comodidade situacional ¢ perturbada, uma
descontinuidade assalta a permanéncia. O que entrou em crise no final do século XX, em
nosso entendimento, ndo foi a capacidade da histéria de cumprir sua funcdo cultural e
politica de representar os homens e as sociedades em sua condi¢do temporal, foram, como
ja dissemos, os modelos explicativos consagrados ao longo do século XX ou, para tornar
mais abrangente a “crise”, talvez o proprio principio de “explicacao” tenha se tornado
ainda mais problematico para as ciéncias humanas. Alguns historiadores identificados sob
a égide do narrativismo levaram ao extremo as proximidades entre histéria e narrativa de
ficcdo, o que fez muitos crerem na impossibilidade da historia de remeter a um referente
“real” de fato ocorrido. Mas basta notar a tamanha relevancia do debate acerca da
narragdo em historia para perceber que o extremismo narrativista ¢ pouco sustentavel
diante do acréscimo positivo trazido a epistemologia da historia por estes historiadores.

Uma critica a historiografia dominante ao longo do século XX proporcionou
avangos majoritariamente construtivos para a historiografia: o modelo cientifico de prova
¢ benéfico pela via da normatizacdo dos resultados, mas levado ao extremo, em especial
nas ciéncias humanas, pode tornar-se uma camisa de for¢a metodoldgica. A adjetivacdo da
perturbacdo de uma estrutura socio institucional ¢ sempre um efeito de perspectiva: um
historiador annaliste ndo diria que a historia entrou em “crise” na década de 1930, mas
que se tornou “nova”. Nao que se possa comparar aquela mutacdo com a do final do
século XX, absolutamente. A questao ¢ que, na década de 1930, um modelo dominante foi
substituido por outro, com o mesmo designio. Quando um modelo dominante ¢
questionado em favor de uma pluralidade de perspectivas, sem ocupar aquele lugar
simbolico de autoridade, entdo se tem uma crise.

Mas devemos considerar que a crise nao ¢ apenas, € nem mesmo

fundamentalmente, epistemologica. A necessidade de reconstru¢do das ciéncias humanas ¢
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mais efeito das muta¢des do século passado que propriamente de um arranjo tedrico-
metodologico. Ainda estamos, e estaremos por um longo periodo, soterrados pelos
escombros do século XX. E ilusério e pernicioso acreditar que os tiros disparados em
Monte Castello, ou em qualquer outra batalha do século XX, nada tém a ver com a “crise”
das ciéncias.

Para criar uma imagem mais inteligivel, podemos pensar conforme uma estrutura
grafica. Durante o longo século XIX, as ciéncias, juntamente com a vida em sociedade,
ascenderam num ritmo mais ou menos lento, mas constante. Todavia, ao longo do século
passado, a ciéncia acelerou a ascendéncia de sua curva na mesma medida em que o
propésito de viver-juntos despencou. As ciéncias sociais € humanas do final do século XX
estavam (ou ainda estdo) submetidas a forga gravitacional da catastrofe, na medida em que
ndo constituem um universo a parte do corpo social, mas um componente deste. A
tragédia que se abateu sobre a humanidade ao longo do Breve Século atingiu em cheio as
ciéncias sociais.

A Primeira Guerra Mundial marca o colapso do projeto de “viver-juntos”,
construido aos poucos ao longo dos séculos XVIII e XIX. A fome e o frio mataram tanto
quanto as armas, com nimeros na casa dos milhdes (por volta de 20 milhdes). Mas ndo ¢ o
nimero de mortos, sem davida significativo, que transforma a Primeira Grande Guerra
numa das mais violentas da histéria: a tecnologia armamentista e o desprezo pelas
“regras” da guerra ultrapassaram qualquer acontecimento anterior, atingindo um nimero
de mortes nao-militares maior que o de baixas de combatentes. Guerras religiosas
milenares atingiram um patamar de violéncia e numero de mortos inéditos, mesmo
considerando as Cruzadas e outras atrocidades em nome da religido, com a intolerancia
como marca das religides no século XX. Mais de 30 anos de guerras em nivel mundial,
seguidas por sucessivas ondas de rebelido e descontentamento marcaram o século, além de
uma das maiores crises econdmicas do capitalismo. A primeira metade do século ¢
também marcada pela ampla crise da democracia, dando espago a regimes autoritarios na
sua forma mais bem acabada, o fascismo. Numa conjuntura tdo especial como essa,
aliancas também peculiares ganham espago, como entre o capitalismo e o socialismo para
a contencdo do fascismo.

O exterminio sistematico e as armas de morte em massa configuram a Segunda
Grande Guerra. A partir da década de 1960, tem-se uma fase de crescimento econdmico
acompanhado proporcionalmente ao da desigualdade. O tultimo quarto de século ¢é

caracterizado pelo retorno de incertezas e crises. A internacionalizacdo do mercado num
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nivel inédito levou a internacionalizacdo das crises para muito além das barreiras
ideoldgicas e autonomias estatais. Muitos problemas tipicos do modelo capitalista de
producdo e consumo que eram considerados “contidos” voltam com uma for¢ca também
renovada. O colapso da economia reflete na politica sua inseguranca: as instituigdes
politicas, principalmente as democraticas, foram implodidas pela crise econdmica.

Também o racionalismo e o humanismo, que se tornaram os referenciais modernos
da civilizagao, entram num momento de incerteza e desconfianga. A crise das nagdes
europeias fica expressa na tentativa de criagdo de uma identidade supranacional no velho
continente. A ligagdo econdmica estabelecida por uma moeda em comum normalizou mais
as crises que o cambio; a situacdo econdmica engendrada nos Estados Unidos da América
em 2008 teve um impacto generalizado na zona do Euro, enquanto a resisténcia e o
trabalho de superacdo ficaram a cargo dos Estados Nacionais fragilizados
institucionalmente. Os paises periféricos do capitalismo sofreram tanto quanto os centrais,
com o agravante de estarem submetidos aos regimes fascistas, em suas diversas
configuragdes, por mais tempo, inclusive ao longo da segunda metade do século. Diante
desse quadro, qualquer futuro moldado pelo século XX dificilmente terd outra expectativa
sendo a tragica.

Dentre as destrui¢des que caracterizam o século XX, podemos ainda acrescentar a
dos vinculos sociais da experiéncia entre geracdes. As revolugdes tecnologicas, quase
semestrais, parecem mais constitutivas do presente que a continua e longa construcao
sociocultural. A auséncia de reconhecimento em relagdo ao passado, mesmo que proximo,
cria uma atmosfera de atualidade constante e distor¢des temporais que geram impressdes
como, por exemplo, de que a chamada Terceira Guerra do Golfo, seguida pela execugdo
de Saddam Hussein, ja faz parte de um passado remoto. Afinal, mais ou menos dez anos ja
sao mais que suficientes para outras guerras muito mais contemporaneas terem lugar. A
essa caracteristica do presente deu-se varios nomes, como forma de compreender a
conjuntura: desde “a destrui¢do do passado” (HOBSBAWM, 1995, p. 13) até a ferramenta
conceitual, como o autor a identifica, de “presentismo” (HARTOG, 2013a).

Diante do exposto, ndo hd como negar a crise, seja ela das ciéncias ou da
humanidade, num sentido lato. Os homens na entrada do século XXI enfrentam um
problema tdo dificil quanto o de ter sobrevivido ao século passado: o de superd-lo. O
desejo de justica, e por vezes de vinganca, da memoria implica uma dificuldade de
conceber historicamente as tragédias ainda tdo marcadas nas mentes e nos corpos. Os

necessarios julgamentos da memoria dificultam a compreensdo que abre caminho para a
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superagdo'”. E como se, ao colocar os problemas do Breve Século em perspectiva, uma

espécie de condescendéncia substituisse a critica. Todavia, como coloca Hobsbawn:
A principal tarefa do historiador ndo ¢ julgar, mas compreender, mesmo o que
temos mais dificuldades para compreender. O que dificulta a compreensdo, no
entanto, n3o sdo apenas nossas convicgdes apaixonadas, mas também a
experiéncia historica que as formou. As primeiras sdo faceis de superar, pois ndo
ha verdade no conhecido mas enganoso dito francés fout comprendre c’est tout
pardonner (tudo compreender é tudo perdoar). Compreender a era nazista na
historia alemd e enquadra-la em seu contexto histérico ndo ¢ perdoar o
genocidio. De toda forma, ndo ¢é provavel que uma pessoa que tenha vivido este

século extraordindrio se abstenha de julgar. O dificil ¢ compreender.
(HOBSBAWN, 1995, p. 14-15).

E dificil esperar qualquer outra reacdo das ciéncias ou da sociedade global que ndo
a constatacdo de uma crise generalizada. Se os julgamentos das violéncias do infausto
século XX ainda sdo insuficientes, o que dizer da compreensdo? O trabalho de luto e o da
reconstru¢do realiza-se sempre sob a sombra da crise. Qualquer posi¢do diferente quanto
ao periodo imediatamente anterior pode, em ultima instidncia, ser nociva: uma ilusdo
progressista, tal qual a que vigorou nas décadas de 1960 e¢ 1970, ou ainda fruto de uma
Obvia ma-inten¢ao, como os argumentos defendidos pelos negacionistas. A historia nao
poderia passar ilesa por esse momento de luto. Como coloca Henry Rousso: “Nao importa
quem tenha razdo. Se o século XX foi o século da democracia e do progresso ou o século
das trevas. O importante ¢ que a nova Historia Contemporanea, a Historia do Tempo
Presente, muito se alimentou dessa histéria do tragico.” (ROUSSO, 2009, p. 208). Nao
apenas a historia do tempo presente, mas outras varias areas passaram pelo tragico e pelo
horror.

A partir de um passado tragico e diante de um futuro potencialmente catastréfico, o
presente se fecha em si mesmo, desliga-se da experiéncia e do projeto numa bolha de
suspensdo. A historia, como articuladora privilegiada do tempo, cumpre assim um papel
central na reconstru¢do dos elos entre presente, passado e futuro. Cabe trabalhar, ainda
que a passos lentos, no sentido da recuperagao, da reformulagdo. Passemos a considerar,
portanto, o mosaico que forma a historiografia do século XXI, organizado a partir dos

estilhacos do Breve Século. O pluralismo interpretativo cumpre, aqui, um duplo papel: por

' Deve-se notar que a “superagdo” assume contornos diferentes para um europeu, um latino-americano, um sul-
africano ou um japonés, por exemplo. O que superar: as atrocidades do neocolonialismo ou o exterminio em
massa de europeus por europeus? Os atentados nucleares ou as violéncias dos regimes autoritarios nacionais? O
genocidio ou o massacre palestino? O trabalho da justica é essencial, pelo viés politico; o da narragao também,

pela terapéutica. “Toda histdria do sofrimento clama por vinganca e exige narracdo” (RICOEUR, 2012, p. 309).
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um lado, efeito da descentralizagdo gerado pela crise e, por outro, de emancipacdo dos

condicionantes metodoldgicos determinantes.

1.3. A recomposicido da historiografia

A historiografia que nasce da crise passa pela reabilitacdo de perspectivas
historiograficas relativamente deixadas de lado pela corrente dominante ao longo do
século XX, com énfase na adequagdo aos novos tempos. Alguns novos elementos como
tematicas, abordagens e referenciais tedricos sdo criados. Apés um momento que Frangois
Dosse caracterizou como “a histéria em migalhas”, a “reconstru¢ao” da disciplina se da
menos a partir de uma revitalizagdo das velhas hierarquias tematicas e metodologicas que
caracterizaram a institui¢do histdrica ao longo do século passado, e mais pelo caminho da
pluralidade.

Encontramos alguns elementos em comum nestes trabalhos de reformulagdo das
pesquisas historicas. Entre eles, trés merecem destaque: a relativizacdo das categorias
explicativas; a reabilitagdo dos sujeitos e personagens da historia, e o papel dos
acontecimentos e da agdo situada. O primeiro deles ¢ o mais evidente e atravessard cada
uma das partes conseguintes. Entre o segundo (papel dos atores histéricos) e o terceiro
(foco na acdo) cria-se uma tensdo que parece ainda ndo ter sido objeto de anélise entre os
historiadores contemporaneos. E a agdo situada ou o personagem histérico que estd no
centro das producgdes historiograficas atuais? Ricoeur, ao discutir a filosofia de
Aristoteles, apresenta a questdo: “E em ética [...] que o sujeito precede a a¢do na ordem
das qualidades morais. Em poética, a composi¢cdo da agao pelo poeta rege a qualidade
¢ética dos caracteres” (RICOEUR, 2010a, p. 68). Transpondo o questionamento aristotélico
do par mimesis-mythos para os desdobramentos da historiografia contemporanea, pode-se
avaliar em que medida a ag¢do e o sujeito desempenham funcdes distintas e
complementares na configuracdo da narrativa histoérica no pds-estruturalismo. Para a
historia social, econdmica e cultural, a agdo prevalece, enquanto para a historia oral,
histéria do tempo presente e algumas correntes da micro-histéria, o sujeito ¢ o

protagonista. A filosofia de Ricoeur oferece ao historiador, nesse sentido, uma



42

possibilidade de enriquecimento dos objetos da teoria da histéoria e da histéria da
historiografia.

Mas devemos antes caracterizar as particularidades de cada area do campo
historiografico em seus esfor¢os de renovacao. Ressaltaremos quatro areas: da politica, do
tempo presente, da cultura e da histdria social. A eleicdo dessas areas em detrimento de
outras se d4 em func¢do da envergadura das publicagdes e autores envolvidos e,
principalmente, por apresentarem estados anteriores bem definidos, de forma que as

atualizacoes se destacam mais claramente.

1.3.1. Historia Politica

Decididamente a realidade politica corre
hoje muito mais rdpido que a andlise
politica, pelo menos na Europa.

Boaventura de Souza Santos (2015)

Ja no inicio da década de 1970, a historia politica mostra sinais de recuperagao.
Jacques Le Goff e Pierre Nora sdo os annalistes que entdo se colocam no debate. Em Is
Politics Still the Backbone of History? (1971), Le Goff faz referéncia aos avangos da
histéria politica numa linha tipica de pensamento dos Annales: ¢, segundo ele, da
contribuicao da sociologia e da antropologia que a historia politica se nutre para crescer.
Nora (1995, 1* ed. de 1974) busca relacionar os retornos dos eventos e da historia politica
como intimamente ligados as andlises dos temas privilegiados pela historia
contemporanea. De fato, os eventos da segunda metade do século XX impuseram a
histéria a abordagem politica. O fim da divisdo da Alemanha e o desmembramento da
Unido Soviética propiciou aos historiadores uma enxurrada de arquivos para a andlise de
regimes politicos até entdo pouco acessiveis. Um vasto numero de trabalhos acerca da
reavaliacdo do papel ideoldgico do socialismo no leste europeu propiciou a historia

politica um desenvolvimento capital em torno do conceito de culturas politicas.
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As décadas de 1980 e 1990 marcaram a forte reabilitacdo da historia politica, em
grande parte pela publicacdo da obra-chave Para uma historia politica dirigida por René
Rémond (1988). Tendo em vista a historia do século XX, Rémond propde que a propria
experiéncia mostrou a necessidade desta abordagem. O grupo dos Annales, em especial
Fernand Braudel, infligiu duras criticas as historias politicas, condenando o carater
subjetivo e episodico, de curta duragdo, das obras sobre os chefes de Estado, reis e outras
figuras historicas ‘centrais’. No texto que abre a obra Para uma historia politica, Rémond
afirma que a historia politica que se passa a produzir no final do século XX ndo ¢ uma
volta aos procedimentos e problematicas do inicio do século, tdo criticados pelos
annalistes, mas uma abordagem que parte das experiéncias politicas nodais do mundo
contemporaneo, tal como listadas pelo autor (cf. REMOND, 2003, p. 23-25). E o proprio
século XX que impde nao um retorno, mas uma nova historia politica.

Rémond, na introducdo do ultimo volume de Histoire de France, colegdo
organizada por Jean Favier, publicada no mesmo ano de Para uma historia politica,
debate como as questdes politicas do Notre siecle, 1918-1995 (titulo do ultimo volume da
colecdo), colocam a histéria politica ao lado da histéria do tempo presente. Ricoeur
remete a este debate desenvolvido por Rémond para articular politica e
contemporaneidade. Segundo o filésofo francés, as questdes politicas do contemporaneo,
tal como abordadas por Rémond, remetem ao equilibrio entre interpretacdo e busca de
verdade historica, tendo em vista que o “espacgo” temporal que separa o objeto historico e
sua analise ainda nao se transformou em fransmissdo (como discutiremos mais
detidamente nos subitens 2.3. e 5.2.). Assim, o trabalho com os arquivos e os testemunhos
dos agentes historicos envolvidos nos eventos traumaticos do Breve Século pode colocar
em choque o engajamento politico, sem davida primordial, e o distanciamento critico.

As dissensdes entre memoria e historia, longamente abordadas por Ricoeur em 4
memoria, a historia, o esquecimento, agem sobremaneira sobre a histdéria politica.

, . 11 . .
Acompanhando os argumentos de Rémond, Ricoeur * caracteriza a contemporaneidade e o

" Vale notar que Rémond e Ricoeur nio apenas debatem temas comuns da politica como compartilharam a
experiéncia da Revolugdo estudantil de 1968 em Nanterre. Charles Mercier, no artigo publicado na revista
Vingtieme Siecle intitulado René Rémond a Nanterre em 1968 (2009), coloca que Rémond adotou
inicialmente uma postura dura e repreensiva em relagdo ao movimento, depois se distanciou e, por fim,
buscou estabelecer um didlogo com os estudantes. Ja Paul Ricoeur, Alain Touraine e Guy Michaud foram
bastante favoraveis ao movimento. Contudo, Ricoeur foi posteriormente eleito doyen da faculdade e, sob
sua responsabilidade, ocorreu intervencdo policial no campus de Nanterre, que desembocou na agdo
violenta da policia contra os estudantes. Ricoeur, apesar de ter sido um dos principais incentivadores do
movimento meses antes, acabou por ficar conhecido como o “diretor que chamou a policia”, “racista e
policial”, “velho palhaco”, entre outros (REIS, 2011, p. 241-243).
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inacabamento do periodo abordado como as singularidades da nova historia politica e,
como consequéncia, a forma como a dimensdo de retengdo da memoria ndo da tempo ao
trabalho de luto. Assim, a historia politica fica cindida entre o passado imperfeito do que
era, ainda vivo, e o tendo sido, passivel de ser sepultado pela operagao historiografica. A
nova historia politica ndo constroi thmulos para os mortos, mas estabelece interpretagdes
historiograficas paralelamente, em consonancia ou ndo, com o reconhecimento da
memoria.

Um pressuposto que marca toda a obra Para uma historia politica ¢ a relativa
autonomia da politica em relagdo as outras categorias da sociedade: a politica ndo ¢
apenas efeito institucional do social, mas uma modalidade deste, assim como ndo ¢
também uma regulacdo legitimadora dos movimentos econdmicos. As instituigdes, 0s
poderes e os sujeitos agentes do politico constituem uma for¢a relacionada, mas nao
subordinada, a qualquer outro dominio. Ricoeur reconhece essa autonomia do politico na
obra de Rémond desde a publicacdo de Les Droites em France (1982). Segundo Ricoeur
“a principal pressuposicdo ¢ a de uma autonomia das ideias politicas compativel com a
variabilidade tematica dos critérios de pertencimento (liberdade, nacdo, soberania).”
(RICOEUR, 2007, p. 239).

Alias, ao refutar as criticas a superficialidade da politica, Rémond aproveita para
atribuir a ela um papel diretor: “como sustentar ainda que o politico ndo se refere as
verdadeiras realidades, quando ele tem por objetivo geri-las?” (REMOND, 2003, p.24). A
énfase nas caracteristicas centralizadoras da historia politica ¢ uma constante na obra. No
primeiro capitulo do livro, intitulado “Uma historia presente”, Rémond destaca que a
reabilitacdo da historia politica estd intimamente relacionada ao movimento de reflexdo
acerca do proprio oficio que ventila as preocupacdes dos historiadores nas ultimas
décadas. Portanto, ¢ tanto da experiéncia politica do século passado quanto da
reelaboragdo interna da disciplina que a histdria politica se alimenta e passa a almejar uma
posi¢do de abordagem predominante.

Numa passagem exemplar, Rémond articula retoricamente um misto de cautela e
afirmacado, para enfatizar o papel do politico:

O historiador do politico ndo reivindica como objeto de sua ateng@o preferencial
essa hegemonia: ndo pretende que tudo seja politico, nem terd a imprudéncia de
afirmar que a politica tem sempre a primeira e a ultima palavra, mas constata
que o politico € o ponto para onde conflui a maioria das atividades e que

recapitula os outros componentes do conjunto social. (REMOND, 2003, p.447,
grifo nosso).
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Hé que se notar que a reivindicagdo € contraposta pela constatagdo: a negatividade
da primeira parte da frase segue-se, apds a conjun¢do adversativa, um reconhecimento
positivo do papel central da politica, que emana da experiéncia real.

A maior parte dos desenvolvimentos da histéria politica nas décadas de 1980 e
1990 se d4& a partir do conceito de culturas politicas. As representagdes € o0s
comportamentos politicos s3o o objeto das pesquisas em torno desta nocdo bastante
abrangente e multipla. E a partir do pluralismo que a fusio cultura-politica passa a se
afirmar como campo renovado no final do século XX. Dois pressupostos da “antiga”
historia politica sdo rejeitados em favor do pluralismo: o primeiro ¢ o da crenga em uma
cultura politica nacional homogénea e o segundo de uma hierarquia das culturas politicas,
segundo a qual uma determinada forma de representagdo do politico seria mais adequada
que outras no processo de desenvolvimento. Que exista uma cultura politica mais
influente que outras, como o republicanismo ou a cultura democratica, ¢ inegavel. Mas a
jé& antiga licdo multiculturalista de Franz Boas ndo permite mais afirmar que determinada
matriz € mais ou menos capaz de liberar o potencial evolutivo das sociedades, o que se
aplica também as culturas politicas.

Numa mesma sociedade coexistem diversas culturas politicas. A tensdo entre elas
cria tanto a oposi¢cdo partidaria quanto entre os cidaddos ndo filiados. As culturas
republicana, socialista, nacionalista, comunista, social-crista, e diversas outras competem
para a formacgao politica tanto em nivel social, de grupos que estabelecem lagos em fungao
do tema politico, quanto individualmente, na medida em que cada individuo estd exposto a
todas elas, pelas mais diversas vias. A pluralidade de culturas politicas é proporcional a
multiplicidade de matrizes de formagao politica: a familia, a escola, o trabalho, os partidos
politicos, a midia, as religides, as midias sociais, enfim, os diversos ambientes
institucionais funcionam como propagadores de culturas politicas diversas, por vezes
divergentes.

A nova historia politica ¢, consideramos, um tipo de contraponto a historia social,
pautada por referéncias diversas provenientes da sociologia, em especial de Norbert Elias
e Pierre Bourdieu; uma incursdo bourdieusiana da historia politica, pode-se dizer. As
formagdes sociais fixas da historia social que prevaleceram ao longo do século XX sdo
substituidas por uma fluidez dos capitais simbolicos no processo de formagdo dos grupos
sociais, mas ¢ no individuo que a histéria politica encontra a atualizacdo do social. A
proposta de que os poderes criam campos sociais nos quais estdo em disputa capitais

especificos e transferiveis encontra sua efetuacdo nos individuos que incorporam, no
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modelo do habitus de Bourdieu, as disposi¢des compartilhadas que caracterizam cada
cultura politica. O texto 4 cultura politica de Serge Berstein, publicado na obra Para uma
historia cultural, apresenta bem essa tendéncia. Segundo o autor determinada cultura
politica “adquire-se no seio do clima cultural em que mergulha cada individuo pela
difusdo de temas, de modelos, de normas, de modos de raciocinio que, com a repetic¢ao,
acabam por ser interiorizados e que o tornam sensivel a recep¢do de ideias ou a adopcao
de comportamentos convenientes” (BERSTEIN, 1998, p. 357).

A énfase na determinag¢do do comportamento individual pela cultura politica ¢ o
tema central do texto de Bernstein. A adocdo de determinada cultura politica ¢
primeiramente um fendmeno individual, que secundariamente ¢ compartilhado por um
grupo social. Nesse sentido, a nova histéria politica nega o (pré) determinismo de alguns
autores da historia social. Por outro lado, caracteriza-se pela €nfase na estratégia de
adocdo das culturas politicas pelos sujeitos, deixando assim pouco espago para os acasos €
inconsisténcias da experiéncia. Ainda que Rémond atribua um lugar a contingéncia ao
debater a questdo do retorno dos eventos ao discurso do historiador, ndo sdo todos os
historiadores do politico que se dedicam as indeterminagdes da experiéncia, como € 0 caso
do proprio Bernstein.

Os contatos entre a abordagem politica e cultural sdo de extrema importancia para
a historia politica renovada. A contribui¢cdo de Bernstein a obra Para uma historia politica
¢ de 1997. No ano seguinte, Sirinelli retribui a colaboragdo com um texto incluido na
coletdnea de trabalhos organizada por Bernstein e Pierre Milza, intitulada Axes et
méthodes de 'histoire politique (1998). Tanto Sirinelli quanto Jean-Yves Mollier dedicam
seus textos na coletdnea ao debate acerca dos ganhos reciprocos da aproximacdo entre
cultura e politica. Numa postura tipica de defensores de uma abordagem diretora da
historiografia do final do século, esses autores apoiam a historia politica com um tipo de
legitimagdo. O debate entre os historiadores da historia cultural acerca do papel
metodologico desempenhado pela abordagem comparativa, tal como apresentada por Marc
Bloch, e durante muito tempo pouco desenvolvida, ¢ também apropriado pelos
historiadores do politico, mas com uma especificidade: a comparacao em historia politica,
como discutida por diversos autores na obra Axes et méthodes de l'histoire politique, €
muito mais espacial que temporal. As diversas culturas politicas sdo analisadas conforme
paralelos, convergéncias e distanciamentos em relacdo a outras culturas, mas sao
destacadas as particularidades de diferentes culturas politicas contemporaneas entre elas e,

essencialmente, do tempo presente. Pierre Nora, ja em 1974, afirmou que a nova histéria
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politica estava vinculada ao contemporaneo e diversos outros elementos coincidiram para

que seu prognodstico se mantivesse valido por décadas.

1.3.2. Historia do Tempo Presente

Um elemento decisivo para a consolidagdo da nova histéria politica ¢ o
fortalecimento do debate acerca da historia do tempo presente. Henry Rousso, um dos
grandes nomes dessa perspectiva historiografica afirma que “[...] a escolha do termo
Historia do Tempo Presente foi simplesmente para se destacar do termo Historia
Contemporanea que, na Franga, possui outra significagao” (ROUSSO, 2009, p. 203).
Rousso argumenta que o termo Historia Contemporanea tornou-se muito amplo,
considerando que abarca toda a historia desde o marco da queda da Bastilha até os dias
atuais. Qualquer pesquisa que considere o século XIX, XX ou XXI se encaixaria sob a
égide de historia contemporanea. Segundo o autor, essa divisdo ¢ tipicamente francesa,
mas o Brasil e outros paises da América Latina e europeus seguem também esse marco
para definir a histéria contemporanea'.

Interessante notar como os diretores do Instituto de Histéria do Tempo Presente,
entre eles Henry Rousso e Frangois Bédarida, buscam ndo apenas legitimar a histéria do
tempo presente como campo valido e promissor para o historiador, ao se colocarem contra
o pressuposto de que o tempo presente ¢ tema apenas para os cientistas politicos e
jornalistas, como também buscam assegurar que essa abordagem ¢ tdo cldssica quanto o
proprio conhecimento histérico. Remetem a Herodoto e Tucidides para afirmar que em
seu nascimento a histéria ja era “contemporanea” e, posteriormente, numa referéncia
atual, mas ja cléssica pelo seu alcance e consenso, a historiografia de Marc Bloch, em
especial a obra L’étrange défaite. (Cf. BEDARIDA, 1993, p. 393; ROUSSO, 2009, p.
205).

Mas a histéria do tempo presente ndo ¢ apenas um refligio da nova historia politica,

ou uma dissidéncia da historia contemporanea, ainda que ambas as afirmagdes sejam

"2 Interessante notar que Rousso afirma ser esta uma forma que os paises da América Latina encontraram para
rejeitar a divisdo estadunidense baseada na Declaragdo de Independéncia dos Estados Unidos da América, em
1776. (Cf. ROUSSO, 2009, p. 204).
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verdadeiras. A concep¢do de um conhecimento baseado na experiéncia presente, em
constante mutacdo e aberto as reinterpretagdes conforme as mudancgas previstas, ou nao,
das sociedades ¢ uma marca identitaria da historiografia do século XXI. E, ao mesmo
tempo, uma caracteristica tipicamente hermenéutica da historiografia do ‘tempo presente’
por uma dupla via: pela aquiescéncia a indeterminacdo da experiéncia e pela abertura as
mudangas de interpretacdo. “NoOs fazemos uma histéria inacabada. Nos fazemos uma
historia do inacabado. Nds assumimos o fato de que as analises que vamos produzir sobre
o tempo contemporaneo, provavelmente, terdo certa duracdo e que os acontecimentos
vindouros podem muda-las.” (ROUSSO, 2009, p. 205-206).

Por diversos motivos, mas derivados todos da questdo apresentada anteriormente,
os historiadores do tempo presente estdo mais abertos a hermenéutica ricoeuriana. Em
1978 ¢ fundado o Institut d’histoire du temps présent (IHTP), laboratério do Centre
national de la recherche scientifigue (CNRS) francés. Alguns dos principais
pesquisadores do instituto sdo exatamente os maiores propagadores da filosofia de Paul
Ricoeur entre os historiadores, entre eles Henri Rousso, Frangois Bédarida, Francgois
Dosse, Patrick Garcia, Christian Delacroix, Michel Pollak e outros. Pesquisadores de
outros periodos e tematicas também compartilham apropriacdes da filosofia ricoeuriana,
mas os ligados ao IHTP concentram a maior parte desses autores. Além da caracteristica
“hermenéutica” da historia contemporanea, também os debates epistemologicos acerca do
conhecimento historico tornaram-se um grande campo de estudos do instituto, o que faz
da filosofia de Ricoeur um componente central.

Henry Rousso reconhece a contribui¢do tedrica de Ricoeur, assim como de
Maurice Halbwachs e Hannah Arendt, para a histéria do tempo presente. A leitura do
século XX como tragico e caracterizado mais pela destruicdo e pelo mal que pelo
progresso tecnoldgico e disseminagao da democracia levou os pesquisadores do IHTP a
atentarem ao debate acerca do mal tal como desenvolvido por Ricoeur. Vale notar que
apesar de Ricoeur ter escrito alguns textos especificos sobre o tema'’, a questio do mal
esta presente em toda sua obra, ainda que com abordagens diferentes.

O mal como algo que de fato existe e que nao deveria existir (RICOEUR, 1988)

caracteriza boa parte de todo o seu trabalho. Apresentar o mal como real e inexplicavel

13 Sd0 eles: Philosophie de la volonté 2: Finitude et culpabilité (contém L'Homme faillible ¢ La symbolique du
mal); Le Mal: un défi a la philosophie et a la théologie; “L’essai sur le mal” de Jean Nabert; Kierkegaard et le
mal;, Le scandale du mal; e Le mal dans la lecture de Dostoievski, de S. Freud, de la Bible et comment le mal est
a traiter par la justice. Entrevista concedida a Bernard Sichére. As referéncias completas estdo nas Referéncias
Bibliograficas.
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possibilita manté-lo como axioma: permite evidenciar a autonomia do real em relagdo a
qualquer estrutura légica ou ética determinante, na medida em que ele ndo ¢ desejavel e
ainda assim ¢; permite conservar a dupla acao do mal nos sujeitos, seja como culpa, seja
como sofrimento, sem fazer do mal uma exclusividade do agressor ou da vitima; permite
ainda mostrar que a justi¢a ndo se resume apenas a uma simples e falsa equagdo entre
sofrimento e puni¢ido'®, ja que no mal existem elementos injustificaveis, como sua propria
esséncia. Todo o debate desenvolvido por Ricoeur acerca do mal serve para alguns
historiadores do contemporaneo — das guerras e catastrofes do século XX — como Henry
Rousso, enquanto fundamentacao filoséfica para avaliar teoricamente as possibilidades e
limites da narragdo dos eventos tragicos e, em certa medida, inexplicaveis pelo viés da
l6gica racionalista. E como um tipo de suporte tedrico (filoséfico) necessario para abordar
temas que o estrutural parece nao dar conta. Henry Rousso comenta a contribuicao tedrica
de Ricoeur acerca do tema do mal da seguinte maneira:
Paul Ricoeur tentou sim compreender o “mal” no sentido filosoéfico, pois essa
era uma das questdes que nos colocavamos. Como compreender isso? Como
compreender as sequelas que o “mal” pode deixar na consciéncia das pessoas?
Como se comportar com alguém que foi traumatizado, um antigo deportado, por

exemplo? Enfim, isso fez parte dos nossos debates tedricos. (ROUSSO, 2009, p.
210)

Além do efeito do mal nas subjetividades, como Rousso coloca, a hermenéutica do
mal de Ricoeur possibilita a historia abordar a temdatica do horror a partir da
singularizacdo dos eventos traumaticos, numa linha bastante distinta das abordagens
generalizantes que podem, em ultima instancia, transformar o mal em nUmeros e
estatisticas, gerando o efeito nocivo de desumanizagdo do sofrimento. “O papel ético da
compreensao narrativa ao recordar o horror estd ligado a uma funcdo especifica de
individualizacdo: a saber, a necessidade de respeitar a singularidade caracteristica de
determinados eventos historicos” (KEARNEY, 2006, p. 208, traducdo nossa). Tendo o
genocidio como o evento traumdtico por exceléncia, mas sem esquecer Hiroshima, os
Gulags, e outros, a historiografia que tem como objeto o século XX recorreu a filosofia
ricoeuriana para apresentar a singularidade também por um outro motivo: a reabilitacdo da
fun¢do narrativa.

A narrativa de eventos historicos caracterizados pela experiéncia do mal possibilita

uma aproximagao mais humana desses eventos, para além da objetividade analitica e

' Isso ndo significa, contudo, que a justica ndo se faca pela punicdo, mas que essa ndo ¢ capaz, na maioria das
vezes, de suprir o sofrimento.
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pouco compreensiva das estatisticas. A dupla possibilidade de se colocar no lugar dos que
sofrem e, a0 mesmo tempo, poder refletir acerca de determinado acontecimento somente ¢
possivel a partir da narrativa desses eventos. Entre uma objetividade desumanizadora e
uma representacdo plenamente imersiva, ou seja, entre as estatisticas e a fic¢ao historica
com todas as subjetividades que a experiéncia do terror exige, a historiografia, utilizando-
se da narrativa, oferece um caminho misto, tdo explicativo quanto compreensivo, e
possibilita ao leitor, no ato de refiguracdo, tanto participar da experiéncia quanto produzir
uma analise.

O historiador que tem como objeto o seu proprio tempo, além de impedido de
valer-se do recurso de distanciamento do objeto, precisa lidar ainda com a impossibilidade
de conhecer o desfecho da historia com a que esta trabalhando. Mais uma vez, varios
autores ligados a historia do tempo presente recorrem a filosofia de Ricoeur para alicercar
seus trabalhos. A ideia de “desfatalizagdo da histéria” (RICOEUR, 1993) busca afastar-se
da logica de causa e efeito para a explicacdo historica, mantendo a caracteristica de
indeterminagao da experiéncia. Em realidade, a expressdao “desfatalizacao da historia” foi
forjada por Raymond Aron em 1937, mas ¢ de seu uso por Ricoeur, na década de 1990,
que a historia do tempo presente apropriou-se largamente'’. Em linhas gerais, a partir
dessa proposta os historiadores do tempo presente podem manter em aberto as suas
conclusodes, de forma a considerar os eventos vindouros como indeterminados.

A desfatalizacdo da historia ndo traz beneficios apenas para os historiadores do
tempo presente. A partir do abandono da relagdao causa-efeito como operador privilegiado
da historiografia, evita-se a indesejavel logica retrospectiva que, de forma anacronica,
pode levar o historiador a atribuir uma agdo orientada pelos efeitos aos sujeitos de outras
épocas. Assim, ¢ possivel considerar o presente do passado como tdo aberto as agoes
voluntarias do agir humano e, portanto, menos submetido as determinagdes causais,

quanto o da propria historia do tempo presente.

5cr GARCIA, 2006; DOSSE, 1995; BEDARIDA, 2001; FRANK, 2001; ROUSSO, 2012; entre outros.
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1.3.3. Historia Cultural

Dentre as varias matrizes da historiografia contemporanea, a historia cultural ¢
possivelmente a mais influente, considerando o volume das publicagdes, a constitui¢ao
tedrica mobilizada pelos autores desta vertente, a difusdo da abordagem cultural em nivel
mundial e a aceitacdo ampla por parte do publico das obras de historia cultural, reflexo de
sua capacidade de responder aos questionamentos do presente ou, como coloca Antoine
Prost, “[...] a historia cultural produz mil novidades e anuncia-se como a historia de
amanha, a que convém a um tempo mais desencantado e mais narcisico” (PROST, 1998,
p. 123).

O canone da historia cultural contemporanea ¢ a obra coletiva dirigida por Jean-
Pierre Rioux e Jean-Francgois Sirinelli Para uma historia cultural’®, Langada na Franga em
1997 e traduzido rapidamente para varios idiomas — para portugués ja em 1998, pela
editora lusitana Estampa — a obra tem pretensdes nada modestas, o que fica bastante claro
na introdu¢do a obra redigida por Rioux: busca articular tedrica, metodologica e
tematicamente todos os desdobramentos recentes da historia cultural, a partir da
contribuicdo de vinte e cinco autores centrais dessa corrente historiografica. Além disso,
tem uma propensao a afirmac¢do programatica, tema sobre o qual versaremos adiante.

O livro ¢ fruto dos debates realizados pelos autores em semindrios dirigidos pelos
organizadores da obra desde 1989. Deve-se notar que estes semindrios tiveram inicio, nao
coincidentemente, no IHTP. A questdo do presente como periodo privilegiado da
historiografia do final do século XX e do inicio do século XXI ¢ patente ndo apenas na
abordagem que tem esse recorte como sua caracteristica basica — a historia do tempo
presente — mas também na historia politica, cultural e também social. Trata-se de uma
afirmacdo ndo apenas do cultural, mas do cultural como elemento distintivo do
contemporaneo.

Dentre as preocupagdes dos autores que contribuiram para a obra estd a

necessidade de relacionar a histéria cultural a historia social. O capitulo de autoria de

' No mesmo ano, essa dupla de historiadores dirigiu também a cole¢do Histoire culturelle de la France, em
quatro volumes. Outras publica¢des de peso se seguiram na década de 2000, com destaque para: Les enjeux de
Uhistoire culturelle e Histoire culturelle: um “tournant mondial” dans I’historiographie de Philippe Poirrier (na
segunda como diretor); Dictionnaire d’histoire culturelle de la France contemporaine, de Delporte, Mollier e
Sirinelli; e Histoire culturelle de la France de la Belle Epoque a nos jours, de Goetschel e Loyer. Esta nio
pretende ser uma lista exaustiva, mas apenas referenciar as principais publicagdes sobre o tema no periodo.
Todas elas seguem os direcionamentos propostos em Para uma historia cultural. As referéncias completas estao
na bibliografia.
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Antoine Prost estd todo voltado justamente a este tema. Rioux resume bem a questdo:
“[...] toda a historia, por definicdo, ¢ social e sonha ser total” (RIOUX, 1998, p. 13). O
que estd em jogo € evitar que a historia cultural possa dar a impressdo de autonomia
relativa ao social, o que a aproximaria da acepg¢ao estética da cultura e dos objetos de arte.
Apo6s décadas de dominio das abordagens econdmica e social, ambas alicerces da
estratigrafia, tanto marxista quanto anmnaliste, a historia cultural precisou afirmar seu
componente coletivo para evitar ser subestimada frente as infraestruturas. De fato, para
além de uma necessidade de legitimacdo, a historia cultural dialoga facilmente com a
historia social, mas sem partir de grupos sociais ja previamente aceitos e constituidos.

Um determinado tipo de histdria social, como a que se encontra no periodo em que
as chamadas “monografias regionais”, no estilo laboussiano, estiveram em alta
(principalmente nas décadas de 1950 e 1960), ndo questionava a formagao dos grupos
sociais, mas antes apenas o recebiam como ja definidos: camponeses, proprietarios,
proletariado, burgueses, nobres, entre outros modelos de classe ou grupos. Contra essas
“esséncias” sociais, a historia cultural busca definir os grupos identitarios para além das
determinag¢des do oficio e da posse, ou ndo, dos meios de produgao, ao ponto de afirmar,
como Antoine Prost, que “o grupo sé existe na medida em que existe voz e representacao,
quer dizer cultura” (PROST, 1998, p. 129). Ao diminuir a importancia, por exemplo, das
separagdes entre cultura popular e cultura erudita, os historiadores da cultura buscam
apresentar os lacos e confrontos sociais partindo da fluidez dos elementos culturais, outra
forma de “desfatalizar” (nogao cara a Ricoeur) as formacgdes sociais. Pelo menos € essa a
acusacdo dos historiadores da cultura quanto a histéria social: pode-se afirmar que os
historiadores do social aceitavam assim tdo facilmente as “classes” predefinidas, ou seria
esta uma forma de desabonar o modelo que a abordagem cultural pretende substituir?
Possivelmente ambas as afirmag¢des sao parcialmente verdadeiras.

Por vezes, os historiadores da historia cultural ddo continuidade a perspectivas
abertas pela historia social ou das mentalidades, contudo, destacando sempre a inovagao
trazida pela perspectiva cultural. Exemplo disso ¢ a multiplicagdo de publicagdes que
tratam a “invencao” cultural de elementos “naturais”. Na esteira de Michel de Certeau,
tornou-se popular a utilizacdo da palavra “invengdo” para humanizar processos ou objetos
ndo artificiais — no sentido de que ndo sdo necessariamente produzidos intencionalmente
pelos homens. Portanto, a invengao de algum periodo, como, por exemplo, o século XIX,
ou a invenc¢do dos corpos, da paisagem, das catastrofes, enfim, todo um trabalho sobre a

historicidade das representagdes ¢ reivindicado pela histdria cultural. Mas devemos ter em
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mente que a histéria das mentalidades ja abordava a morte como objeto histdrico, assim
como os historiadores ja haviam aprendido a li¢do foucaultiana da historicidade dos
corpos muito antes da explosdo da historia cultural. As paisagens, ¢ mesmo elementos
geofisicos foram “humanizados” ja pela historia social: Fernand Braudel e Pierre Chaunu
sdo exemplos da historicizacdo de mares, planicies e montanhas, além de correntes
maritimas e ventos. As “invencdes” da histoéria cultural — como humanizacao do natural —
sao continuidades de um trabalho de historicizacdo das representagdes iniciado pela
historia social e das mentalidades. A inovagdao da historia cultural nesse contexto ¢
conceitual e ndo tematica, a partir das nogdes de “representagdes” e “invengao”.

O pluralismo caracteristico da historiografia contemporanea ¢ especialmente
influente no campo histéria cultural, ao ponto de até mesmo o “conceito” de cultura ser
substituido por um inventario de nogdes mais plurais e adequadas a multiplicidade de vias
de acesso ao cultural. Como coloca Rioux:

O novo rumor do mundo reabriu em primeiro lugar e de repente a investigacdo
da historia todas as acepgdes, universais, sociais ¢ individuais, da palavra
“cultura”; a mais ontologica, que distingue a existéncia humana do estado
natural, com sinais distintos e marcas simbolicas, sistemas de funcdes e praticas,
apropriagdo coletiva e condi¢gdes de civilizagdo; a mais antropologica, que faz da
cultura um conjunto de habitos e de representacdes mentais proprios de um dado
grupo num dado momento, com o seu cortejo movel de costumes e crengas, de
leis e de técnicas, de artes e linguagens, de pensamento e mediagdes; finalmente
a mais “classica” e tdo “esclarecida”, que reconduz a cultura ao saber, um

processo no decorrer do qual o individuo pensante estimula as faculdades do
espirito. (RIOUX, 1998, p. 17).

Vale notar que, segundo o autor da citagdo anterior, a abertura da historia cultural ¢
nada menos que efeito de um “novo rumor do mundo”. O dominio da histéria cultural,
nesse sentido, ¢ tdo amplo quanto as nog¢des que a define. Compreende o estudo das
instituicdes e politicas publicas, dos suportes materiais, das tradicdes e mediagdes
culturais, das praticas de apropriacdo e difusdo, das identidades e modos de sociabilidade,
do universo discursivo, além ¢ claro, dos proprios simbolos culturais, ou “o mundo como
representacao”, conforme Chartier (1989).

As nogdes de “representacdes” e “praticas” passaram a ser centrais para a historia
cultural, na medida em que permitem abordar os aspectos simbolicos da cultura, assim
como a experiéncia cultural enquanto acdo no mundo. Assim, ndo apenas os “sentidos”
das obras sdo discutidos, mas também as praticas envolvendo elementos culturais. Roger

Chartier e Michel de Certeau foram os historiadores que mais se dedicaram a elaborar
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conceitualmente essas nogdes, depois de té-las aplicado, em especial, em seus trabalhos
acerca da historia da leitura e da historicidade das praticas do cotidiano.

As praticas analisadas pela historia cultural sdo bastante mais amplas que
simplesmente o ato de escrever ou ler, ainda que estas sejam, sem duvida, praticas
culturais decisivas. Tanto as formas de ensino e aprendizagem quanto a adocdo de
determinados comportamentos sdo praticas culturais. Os habitos de higiene, a relagdo com
os estrangeiros, as atitudes diante da morte, enfim, todo um conjunto de elementos de
vinculo social e cultural que implica alguma agdo ¢ considerado como pratica cultural.
Podemos notar, nesse sentido, a tamanha divida que o estudo das praticas culturais tem
para com a sociologia de Norbert Elias.

As representagdes sdao tdo dependentes quanto determinantes em relagdo as
praticas. E a partir de uma visdo de mundo especifica acerca de determinado tema que os
grupos sociais estabelecem concepgdes e posturas compartilhadas sobre a experiéncia. As
representacdes sdo partes constituintes das praticas: sdo simbolos de cultura que, junto
com as praticas, formam a totalidade das visdes e agdes sobre o mundo. Em sua obra
Percurso do Reconhecimento, Ricoeur afirma que:

Esse vinculo entre representacdes e praticas sociais se expressa no papel de
mediagdo simbolica que as primeiras exercem quando as segundas tém um
conteudo determinado, a saber, a instauragdo do vinculo social ¢ das
modalidades de identidade que estdo ligadas a ele. As representacdes nao sdo,
pois, ideias flutuantes que se movem em um espago autdbnomo, mas, como
acabamos de dizer, media¢des simbdlicas que contribuem para a instauragao do

vinculo social; elas simbolizam identidades que conferem uma configuragdo
determinada a esses vinculos sociais em instauragdo. (RICOEUR, 2006, p. 149).

A barreira que divide as praticas das representacdes ¢, portanto, muito efémera. Os
historiadores ligados a perspectiva da histéria cultural ndo poderiam definir as diferengas
entre praticas e representagdes como se fazia, ou se caricaturava, com as infra e
superestruturas. A critica em relagdo as pré-definicdes da historia social ¢ a condicdo
negativa da nova historia cultural. Nao encontraremos nos historiadores da cultura uma
oposi¢ao entre praticas ou representacdoes, mas sempre a forma de conjunc¢do aditiva. A
indissociabilidade entre praticas e representacdes ¢ da mesma ordem que se estabelece
entre o cultural e o social. O universo da linguagem exemplifica bem este pluralismo.

A questdo dos discursos e do universo simbdlico da linguagem ¢ especialmente
relevante para a historia cultural. Parte-se do pressuposto de que comunicar ja ¢ produzir
cultura. Até mesmo uma definicido de sociocultural mais ampla ¢ liberada pela

centralidade dos discursos: os vinculos sociais se ddo por meio dos discursos e, assim, a
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historia cultural e a historia social estdo unidas pelo elemento que garante tanto a
constituicdo quanto a reprodu¢do sociais. Todo um conjunto de objetos de estudo ligado
aos discursos estd no centro das pesquisas culturais, tais como as praticas de leitura, a
historia dos livros e impressos, assim como das linguas propriamente, como no estudo da
passagem efetuada na Idade Média Central entre a primazia do latim e o avanco das
produgdes em linguas vernaculas. A partir da leitura e da escrita, a historia cultural ¢é
capaz de vincular trés elementos constituintes da historicidade da linguagem: os objetos
culturais, a produgao dos discursos e os usos sociais destes.

Ligada também aos aspectos discursivos, mas com outra abordagem, temos como
interlocutora da historia cultural a histéria dos conceitos. O trabalho de elaborar os
desenvolvimentos histéricos que constituem os alicerces da utilizagdo que se faz dos
conceitos e da linguagem como sistema simbdlico ¢ uma das possibilidades trazidas a
histéria a partir da centralidade dos discursos. Aqui, histéria social da linguagem, historia
cultural dos discursos e das obras e histéria dos conceitos e dos sistemas de linguagem

interagem para a constituicdo de um conglomerado de trabalhos culturais que buscam na

linguagem o fio condutor da historicidade.

1.3.4. Nova Historia Social

Das diversas renovagdes historiograficas que tiveram lugar na passagem do século
XX para o século XXI, a da historia social ¢ a mais peculiar. Isso porque se trata de
buscar dar uma nova roupagem a perspectiva historiografica dominante na historiografia
francesa ao longo de quase todo o século XX. Num momento em que diversas correntes
historiograficas alegam um afastamento em relagcdo a historiografia produzida sob a égide
do estruturalismo, da seriacdo e da longa duracdo, a histdria social estd numa posi¢ao de
“renovagao do triunfante”. As questoes que orientaram a historia social ao longo do século
XX sao colocadas em xeque e o corolario disso ¢ a duvida na capacidade de representacdo
da perspectiva que mais sucesso obteve naqueles moldes.

Todavia, a for¢a do dominio do social na histéria ¢ tamanha que argumentos de

autoridade dificilmente questiondveis sdo acionados, como o de que toda historia é
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necessariamente social, ou o de que a historia é uma ciéncia social, ou ainda que outras
areas da pesquisa historica, como a cultural, economica ou politica sdo nada mais que
diferentes expressoes do social. Nao faz parte de nossos objetivos, todavia, avaliar o
estatuto da historia social, mas sim como os historiadores defensores dessa perspectiva
historica buscaram reformular seu oficio frente a todas as viradas que caracterizaram as
ultimas décadas.

A obra que melhor caracteriza essa busca por uma atualizacdo da historia social ¢
Les formes de [’expérience, com o sugestivo subtitulo Une autre histoire sociale.
Publicada em 1994, este conjunto de estudos organizado por Bernard Lepetit ¢ fruto de
discussdes realizadas entre os pesquisadores do Centre de recherches historiques da Ecole
de hautes études em sciences sociales em fins do ano de 1993. Com a participagao de
historiadores como o proprio Lepetit, Alain Boureau, Jacques Revel, Jean-Yves Grenier,
André Burguiere, entre outros, a obra ¢ uma tentativa de organizar as tendéncias da
histéria social conforme as novas orientacdes da pesquisa historiografica que caracterizam
o fim do século.

A marca dos Annales ¢ evidente na obra: em primeiro lugar, ela ¢ publicada na
colegdo L ’Evolution de I’Humanité, cole¢do fundada na década de 1920 por Henri Berr e
na qual foram publicadas as principais obras dos historiadores dos Annales; na ocasido da
publicacdo de Les formes de [’expérience, Bernard Lepetit era o diretor da cole¢do. Outro
ponto bastante caracteristico da influéncia dos Annales ¢ a orientagao pratica dos textos.
Em geral, todos os capitulos que compdem o livro tém a caracteristica de praticas de
historia social, conforme os diferentes objetos. Apesar de ndo se tratar de uma obra
publicada sob a chancela dos Annales, a maioria dos autores que estd no livro ja ocupou
cargos de direcao, redacao ou edigao da revista. Em geral, podemos afirmar que ap6s um
primeiro momento de suspeita quanto as direcdes que a historiografia tomou no final do
século, os Annales percebem a inevitabilidade dos novos cursos da historia e partem para
um trabalho de apropriacao critica, ou melhor, de apropriagdo seletiva de questdes ligadas
a narrativa, a volta dos acontecimentos e atores historicos, ao trabalho interpretativo em
concorréncia com as explicacdes estatisticas, entre outros.

Conforme Bernard Lepetit, a reorganizacdo da historia social passa por duas
questdes centrais, que se desdobram em problemas derivados. A primeira delas ¢ a
superacao das determinagdes imperialistas da producao nas ciéncias sociais. O pluralismo
interpretativo ¢ aqui acionado como via de superacdo dos modelos de explicacao

dominantes ao longo do século XX. No que toca em especial a histéria social, é o
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predominio do estruturalismo e das explicagdes baseadas nas quantificacdes que Lepetit
declara terminado (LEPETIT, 1995). Isso ndo implica, contudo, negligenciar os avangos
obtidos ao longo de todo o periodo caracterizado pelas quantificagdes. O texto de Jean-
Yves Grenier Expliquer et comprendre: la construction du temps de [’histoire économique
(1995), publicado na obra Les formes de [’expérience, busca justamente articular as
questdes da historia serial com as novas orientagdes da produgao historiografica. Assim, a
heranga da historia social ¢ mantida e expandida pela apropriagdo dos principios
hermencéuticos de interpretagdo compreensiva.

E aqui a questdo que atravessa toda a obra Tempo e Narrativa ¢ essencial. A
constituicdo de uma dialética entre explicagdo e compreensdo conduz o pensamento
ricoeuriano ao longo das mais de mil paginas da obra. Superar as determinagdes
metodoldgico-explicativas da histéria ciéncia ndo significa ignora-las, mas antes articula-
las & dimensdo compreensiva. Para o trabalho do historiador, o esfor¢o ricoeuriano no
sentido de confirmar a tese de que explicar mais é compreender melhor oferece um
caminho seguro para toda a tarefa de renovacdo da historiografia, tarefa indispensavel no
momento de incertezas pelo qual passam as ciéncias sociais.

Assim, a cientificidade da histéria, seja ela positivista, estrutural ou serial, articula-
se e enriquece-se com o olhar mais humanizado, compreensivo, que se dedica aos sujeitos,
acoes situadas e interpretagdes em geral. Dialetizar explicacdo e compreensdo ¢ um meio
de assegurar o desenvolvimento da historiografia contemporanea sem a necessidade das
grandes quebras epistemologicas, que em geral levam os novos grupos a ironizar e
caricaturar escolas historicas precedentes, implicando o prejuizo de ndo reconhecer as
virtudes da pluralidade das perspectivas heterogenias. Os historiadores podem obter um
duplo ganho desta li¢do ricoeuriana: o aumento da capacidade explicativa-compressiva
pela soma de perspectivas e a pacificagdo epistemologica da disciplina.

Retomando os debates do historiador da virada critica, a segunda questdo destacada
por Lepetit ¢ a do duplo estatuto da historiografia, que se constitui enquanto uma
apresentacao do referente passado, por meio do agenciamento linguistico, mas nao se
resume, de um lado, a uma duplicac¢do do real, e de outro, a um mero jogo linguistico. E
um misto de discursos, técnicas, procedimentos criticos e interpretacdo que constitui a
pratica caracteristica do trabalho historiografico.

Dessas duas questdes iniciais, Lepetit (1995b, p. 13, tradugdo nossa) define um

novo programa para a historia social:
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Propde-se primeiramente reordenar a hierarquia de interesses da disciplina
colocando como problema prioritario a questdo das identidades e das conexdes
sociais. A uma historia das mentalidades muito estritamente entendida, trata-se
de lembrar que os homens estdo ndo somente no mundo, mas que eles estdao
entre eles, e que ndo se pode considerar que eles vivem em um universo de
representagdes indiferentes as situacdes em que se encontram ativos.

Lepetit continua a apresentacdo do programa proposto colocando em pauta outros
deslocamentos que se fazem necessdrios. A quantificacdo que caracterizou a historia
social € questionada a partir da observagdo individualizada dos objetos e dos atores
sociais. E ressaltada a necessidade de problematizar as categorias sociais no sentido de
ndo mais aplica-las verticalmente aos individuos, mas de mostrar a constitui¢ao destas por
meio dos usos e praticas sociais. As identidades e conexdes sociais devem entdo passar a
serem vistas ndo mais como naturais e anteriores aos sujeitos, mas criadas a partir da
experiéncia pratica destes. Em decorréncia destes deslocamentos, Lepetit indica ainda que
os modelos cronologicos de superposi¢cao de estratos temporais no estilo braudeliano, o
encadeamento de estruturas temporais previamente determinadas, tais como estrutura e
conjuntura, além das sincronias imobilizadas de algumas leituras da historia das
mentalidades devem ser reexaminadas, tendo em vista o deslocamento da atengdao dos
grandes modelos pré-fabricados em favor das agdes, situagdes e atores situados. E o
alcance desta nova caracterizagdao dos regimes temporais ndo deve se resumir a disciplina
historia: ¢ necessario estendé-la a todas as ciéncias sociais. Em linhas gerais, o programa
proposto pelos autores signatarios de Les formes de [’expérience busca substituir as
andlises a partir de modelos enrijecidos pela abordagem localizada da experiéncia em suas
variagdes ¢ indeterminagdes.

Observa-se claramente, nesse sentido, uma orientagdo pragmatica nas propostas de
renovacao da historia social. Aqui o deslocamento realizado em favor dos acontecimentos
e atores sociais, da teoria da acdo, da identidade e da acdo situada remete abertamente as
vias hermenéuticas de compreensdo dos sujeitos historicos. A abertura a indeterminagado
da experiéncia deve se espelhar na historiografia tal qual ela se d4 na pratica, em
contraposi¢do as determinagdes modelares: “A sociedade ndo dispde, para organizar suas
estruturas do momento ou regular suas dindmicas, de nenhum ponto fixo exterior e que lhe
¢ transcendente. [...] Ela ¢, para a andlise, por sua vez objeto e principio de explicagao”
(LEPETIT, 1995b, p. 14, tradugdo nossa).

O maior desafio dos historiadores empenhados em renovar a historia social ¢ o de

equilibrar os avangos obtidos a partir da quantificacdo estatistica, seriagdes e explicagdes
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pautadas pelas flutuagdes, demograficas ou econdmicas, por exemplo, com a tendéncia a
compreensdo dos acontecimentos e atores situados pela via hermenéutica. Jean-Yves
Grenier apresenta bem esse dilema em seu texto Expliquer et comprendre: la construction
du temps de [’histoire économique (1995). Segundo ele, mesmo ao considerar os dados
estatisticos, a parcela de interpretagdo ¢ at¢ mesmo maior que a objetividade numérica.
Isso porque ao lidar com os numeros, duas tarefas distintas devem operar conjuntamente:
uma primeira estritamente ligada aos calculos que respondem apenas a l6gica matematica,
e a segunda que diz respeito a interpretacdo dos resultados obtidos na primeira etapa. A
objetividade dos dados obtidos a partir dos calculos pode dar a falsa impressdo de uma
objetividade equivalente na interpretagdo desses dados; todavia, na pratica, pode surtir um
efeito contrario, na medida em que ¢ a compreensao que atribui sentido aos resultados do
dispositivo quantitativo, que de outra forma seriam apenas numeros sem referentes reais.
Segundo Grenier, portanto, a nocdo de interpretagdo ¢ central, mesmo se tratando de
dados matematico-estatisticos. Essa conclusdo pode parecer um certo truismo, mas ao
considerarmos algumas tendéncias das ciéncias sociais que consideram os nimeros como
fins e ndo como meios para se atingir a humanidade do passado, o alerta torna-se
necessario.

Mas ndo s6 de readequagdes de conquistas anteriores € feita a renovacao da historia
social. Uma caracteristica notavel desse trabalho de reestruturagcdo ¢ a abertura as
contribuicdes a area advindas de fora da Franca. Até meados do século XX, a historia
social francesa se desenvolvia conforme as aliancas que estabelecia entre as diferentes
ciéncias sociais no meio francés. Todavia, ao longo das ultimas décadas do século XX e
inicio do XXI, as transformag¢des da historiografia fora da Fran¢a passaram a fazer parte
dos debates da historia social. Alguns historiadores franceses, inclusive, se tornaram
“arautos” de certos desenvolvimentos historiograficos produzidos em outras partes do
mundo. Jacques Revel, por exemplo, introduz de forma bastante eficaz a micro-historia
italiana, inclusive em meios pouco propensos a aceitacdo de andlises pautadas pela
atomizagao. A ampla recepcao da obra Jeux d’échelles: la micro-analyse a [’expérience
(1996) ¢ prova desse movimento. Outro historiador que desempenhou papel parecido foi
Francois Hartog. Suas diversas publicacdes acerca da obra de Reinhart Koselleck foram
basilares para acelerar o processo de recep¢ao do historiador alemdo. Ao longo da década
de 1990, a obra de Koselleck ja era conhecida entre os intelectuais de praticamente todo o

mundo. Ainda que outras vias de acesso a seu trabalho tenham desempenhado papel
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importante, os debates desenvolvidos por Paul Ricoeur e Frangois Hartog foram, para
tanto, essenciais.

Uma aproximac¢ao nao tdo recente, contudo ndo menos importante, diz respeito a
histdria social inglesa. A leitura das obras de Edward Palmer Thompson e seus seguidores
ndo ¢ uma novidade. A historia das classes operarias fez escola em todo o mundo devido
sua capacidade de representar as particularidades da classe trabalhadora que, de certa
forma, desperta vinculos identitarios supranacionais. Mas foi a questdo da historicizacao
das categorias sociais o grande diferencial para a renovagao da historia social. Na obra de
Thompson, o trabalho com as categorias sociais ¢ diferente da aplicacdo de conjuntos
sociais definidos por fun¢do ou acimulo de riqueza. Nao se trata, portanto, de etiquetar os
sujeitos com posicdes previamente definidas. Segundo o historiador inglés, as classes
sociais ndo sdo coisas, mas relacdes historicas de produgdao mutdveis, € os sujeitos nao se
submetem a elas, mas antes as constituem conforme sua participagdo ativa na formacao de
vinculos sociais. Os operdrios, por exemplo, atualizam uma relacdo histérica e agem sobre
ela. Além disso, ndo apenas as classes dependem da acao ativa dos atores sociais como
também as andlises destas devem estar pautadas pela representagdo coletiva que aquela
sociedade, na qual se inserem, faz dos grupos sociais. Assim, tanto os perigos da aplicacdo
de predefini¢des rigidas aos grupos sociais sempre em mutacdo quanto o problema da
imposicao retrospectiva de estruturas explicativas sdo evitados. A histéria social em
processo de atualizacao se apropriou da perspectiva de construcdo ativa das categorias.

A historia econdmica, ainda que com menor félego, também aderiu ao trabalho de
readequacdo das categorias sociais: “Descontruimos, por assim dizer, os grandes
agregados que sdo o capitalismo, a burguesia, a classe trabalhadora, o Estado, para
redescobrirmos que ¢ preciso interessar-nos pelos homens, para reconstruirmos melhor,
em seguida, conjuntos de contornos mais permeaveis ¢ mutaveis” (DAVIET, 2000 apud
DELACROIX, DOSSE, GARCIA, 2012, p. 335).

O trabalho reorganizagdo da historia social passa pela manutencdo da primazia do
social, mas ndo mais remetendo a seguranga das categorias previamente aceitas e seguras
posto que consideradas ‘universais’ e imutaveis, mas partindo da posi¢ao diametralmente
oposta: a partir da fluidez da constituicdo social, e sendo o proprio social tanto a
referéncia quanto o motor de reproducdo da historia social, esta se apresenta como
independente de qualquer elemento externo que a determine. A grande frente de batalha
da nova historia social é o antideterminismo, o antiestruturalismo. Estes historiadores

estdo essencialmente preocupados em ressaltar a liberdade, seja dos objetos historicos em
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sua constitui¢do, seja historiografica e metodologica. Evita-se todo o previamente
determinado, seja no que tange as configuragdes sociais dos objetos de andlise, seja
quanto aos procedimentos historiograficos de analisa-los.

Esse trabalho contra as categorias pré-determinadas, que se convencionou chamar
de “reificacdo das categorias”, ¢ compartilhado pelas mais diversas correntes
historiograficas contemporaneas, mas tem um papel primordial em duas: na historia social
e na histdria cultural. Contudo, acreditamos que existe uma pequena diferenca entre elas.

Essa diferenca se da em niveis de determinagdo social: o grande quadro a ser
superado tanto pela histéria social quanto cultural ¢ bastante bem exemplificado pela
historiografia caracterizada pelo conjunto de trabalhos produzidos na segunda metade do
século XX que ficaram conhecidos como “monografias regionais”, em um periodo no qual
as grandes ambi¢des da histéria global ja ndo estavam mais no centro das produgdes.
Algumas das teses mais conhecidas desse movimento sdo as de Pierre Goubert Beauvais et
le Beauvaisis de 1600 a 1730 (1969), de Pierre Vilar La Catalogne dans !'Espagne
moderne (1962), de Emmanuel Le Roy Ladurie Les Paysans de Languedoc (1966), de
Michel Vovelle Piété baroque et déchristianisation en Provence au XVIlle siecle (1973),
de Jean Delumeau Vie économique et sociale de Rome dans la seconde moiti¢ du XVle
siecle (1959), entre outras. A partir da segunda metade da década de 1970, esses
historiadores voltaram-se, em geral, para a historia das mentalidades. As monografias
regionais, apesar de bastante diversas entre si, tinham em comum o emprego de categorias
bem definidas quanto a ocupagdo, renda, definicdo geografica, ciclos economicos,
movimentos demograficos, ordenacdo de conjunturas e estruturas, etc. Derivada de uma
combinacdo de referéncias advindas principalmente das obras de Fernand Braudel e Ernest
Labrousse, mas também de Pierre Chaunu, as monografias regionais compartilhavam uma
estrutura pré-interpretativa bem definida.

Tanto a histéria cultural quanto a social buscam, em seus esforgos de
reorganizac¢do, se desvencilhar dessas estruturas pré-interpretativas sem, contudo, abdicar
dos avangos obtidos por elas. As vias para a superagao das determinagdes sociais,
contudo, sdo diferentes. A historia cultural ¢, em geral, sobremaneira influenciada pela
sociologia de Pierre Bourdieu e de Norbert Elias, assim como pela obra de Michel de
Certeau, enquanto a historia social busca remodelar-se a partir da pluralidade dos mundos
da acdo. Paul Ricoeur ¢ aqui central para o projeto de renovagdo da histéria social, como
evidencia Bernard Lepetit em seu texto Le présent de [’histoire (1995). Essa diferenga nao

¢ a Unica que se observa entre o movimento social e cultural, mas representa bem as sutis
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separacdes entre elas, ainda que seja amplamente aceita a sobredeterminagdo socio-
cultural tal como exposta por Antoine Prost em seu célebre texto Social a e cultural
indissociavelmente (2008, a primeira edicdo ¢ de 1998). Dessa forma, a historia cultural
segue no sentido do questionamento das categorias, contudo, sem refutar formas mais
sutis de predeterminacgdes, como as que se apresentam no modelo bourdieusiano, adotado
pela histéria cultural, usando-se dos conceitos centrais de habitus e campo.

Entre, por um lado, a virtualidade estruturalista, na qual os individuos e grupos
sociais estdo submetidos invariavel e inconscientemente as determinagdes estruturais e,
por outro, o conceito de habitus tal como desenvolvido por Bourdieu, hd uma mudanga de
escala, mas ndo de subordinagdo. Em ambos os casos sdo as forgas externas, virtuais ¢
reguladoras que conduzem a vida. Contudo, enquanto o estruturalismo privilegia “lugares
vazios” ou posi¢oes simbolicas afetadas pelas determinagdes estruturais, que podem ser —
ou ndo — atualizadas em sujeitos, o habitus de Boudieu faz ja uma pequena concessiao ao
admitir que sdo os sujeitos que incorporam o habitus. Reconhecer o papel dos sujeitos ndo
¢, todavia, liberta-los do jugo da estrutura, mas atomizar a imposi¢ao do poder simbdlico.
Vale ressaltar que uma abordagem na qual o sujeito esta plenamente livre e apto a realizar
qualquer pulsdo ¢ tdo prejudicial quanto negar ao sujeito qualquer possibilidade de acdo
no mundo. A medida do equilibrio deve ser dada pelo objeto em questdo. E o proprio
referente, ¢ ndo uma determinacdo metodologica prévia, que indica o grau de
determinacdo e de liberdade dos sujeitos, instituicdes ou sociedades abordadas pelo
historiador.

Para a nova historia social, o social é a referéncia e o motor da historia, e este ¢
sempre singular. A explicacdo ¢ dada pelo desenrolar mesmo dos fendmenos e ndo por
uma estrutura analitica previamente determinada. Os textos que constituem Les formes de
[’expérience (1995) dao testemunho desse movimento. Isso ndo significa ndo questionar as
fontes: parte-se de perguntas, mas a forca das hipodteses € substituida pela indeterminagao
da observacao da experiéncia.

Essa nova postura da histéria social caracteriza uma forma de levar ao extremo a
pragmatica e a singularidade das formagdes sociais. E assim primordial levar em
consideragdo a compreensdo dos sujeitos historicos que constituem cada sociedade como a
medida para o estabelecimento da classificacdo social deles mesmos. Parte-se do
pressuposto de que categorias sociais ‘“atemporais” nao podem explicar todas as
formagdes possiveis. Pelo contrario, além de historicizar o objeto de trabalho, deve-se

historicizar também a lente pela qual o historiador vé seu objeto. Isso ndo caracteriza,
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contudo, uma tentativa de voltar as propostas do romantismo, especialmente a de poder
transferir-se para uma outra mente, mas sim de auferir, a partir das fontes, como os
contemporaneos estratificavam sua propria sociedade e basear a analise nesse indicador.
Paul Ricoeur notou esse deslocamento realizado pela historia social. Mas ele nao
apenas tratou essa questdo como um simples objeto de suas teses filosoficas como
ofereceu aos historiadores uma base conceitual vidvel, mais pautada pela ontologia da
condi¢ao histérica que pela epistemologia, para esta proposta que corre o risco de ser
acusada de pouco cientifica por desviar-se, mesmo que ndo completamente, dos padroes
metodologicos, das categorias e dos modelos explicativos aceitos da histéria social
edificada sobre os pilares da historiografia do século XX. Para Ricoeur:
O historiador ndo tem apenas como contraponto mortos, para os quais ele
constréi um tamulo escriturario; ele ndo se dedica apenas a ressuscitar viventes
de outrora, que ndo existem mais, mas que existiram; ele se dedica a re-
apresentar agdes e paixdes. Quanto a mim, associo, explicitamente, a tese
favoravel a ideia de que o referente ultimo da representagdo historiadora ¢ o
vivente antigo, atras do ausente de hoje na historia, a mudanca de paradigma
que, na ‘guinada critica’ dos Annales dos anos 80, promoveu o que se pode
chamar de ‘paradoxo do ator’. A histéria visa ndo apenas ao vivente de outrora,

na retaguarda do morto de hoje, mas ao ator da histéria decorrida, desde que se
decida ‘levar a sério os proprios atores’. (2007, p. 396).

Ao tomar a experiéncia, indeterminada e singular, como referente historico, a
historia social renovada coloca o acento sobre os atores histéricos e sobre o processo de
constituicdo do social. Essa grande virada da histéria social vincula-se de forma destacada
as propostas de interpretagdo da acdo situada advindas de diferentes hermenéuticas, com
destaque para as contribuigdes de Paul Ricoeur e Reinhart Koselleck. Ao substituir a
explicagdo a partir da imputagdo de um modelo social pelo trabalho de compreensdo do
processo de constituicdo das formagdes sociais, a histéria social parece ser a matriz
historiografica que leva mais longe o trabalho de apropriacdo das novas perspectivas
teoricas que fomentam a historiografia na entrada do século: das categorias sociais a

sociedade-processo/experiéncia.
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2. Virada linguistica, virada critica e hermenéutica

2.1. A virada linguistica

A ideia de uma “virada linguistica” da filosofia e das ciéncias do homem tem uma
longa histéria. Nao cabe aqui delinear toda uma tradicdo que remete possivelmente a
Idade Moderna. Basta dizermos que quando a questdo das mediagdes e possibilidades de
acessar o mundo tornou-se um problema filoséfico central (no contexto da filosofia
moderna), a autoridade da linguagem foi progressivamente aumentando, levando os
aspectos linguisticos ao coragdo da producdo do conhecimento. Mais recentemente, 0s
trabalhos que se ocupavam da metafisica e da ontologia perderam espago
proporcionalmente ao interesse que a filosofia da linguagem passou a despertar. As
explicagdes para esse deslocamento de interesse sdo varias, mas tém em comum um certo
descrédito quanto as teleologias. O questionamento da razdo, da religido, e de qualquer
outra forma de filosofia da histéria ou tentativa de atribuir alguma ordem ao devir impoe a
filosofia a busca por outras formas de compreensao do mundo. Ja que os fins parecem nao
corresponder a racionalizacdo da filosofia moderna, restam os meios enquanto objetos
filosoficos. A linguagem desponta entdo como o meio pelo qual se pode conhecer, o
objeto privilegiado.

Virias correntes de pensamento se pautaram na proeminéncia da linguagem para
constituirem seus corpora. Na passagem do século XIX ao XX, a alianca entre filosofia e
linguistica passa por sua €poca mais produtiva, com pensadores que estdo na base de

. . “ A . r 1
praticamente todo o desenvolvimento das ciéncias humanas e da filosofia do século XX'.

7 Nao pretendemos aqui estabelecer uma lista exaustiva, mas apenas a titulo de exemplo podemos citar alguns
dos autores mais proeminentes envolvidos diretamente com a filosofia da linguagem dos séculos XIX e XX:
Charles Sanders Peirce (1839-1914), Friedrich Nietzsche (1844-1900), Gottlob Frege (1848-1925), Ferdinand de
Saussure (1857-1913), Bertrand Russel (1872-1970), Ludwig Wittgenstein (1889-1951), Martin Heidegger
(1889-1976), Roman Jakobson (1896-1982), Hans-Georg Gadamer (1900-2002), Jacques Lacan (1901-1981),
Emile Benveniste (1902-1976), Willard Quine (1908-2000), Claude Lévi-Strauss (1908-2009), John Austin
(1911-1960), Paul Ricoeur (1913-2005), Roland Barthes (1915-1980), Peter Strawson (1919-2006), Gilles
Deleuze (1925-1995), Michel Foucault (1926-1984), Noam Chomsky (1928), Jiirgen Habermas (1929), Jacques
Derrida (1930-2004), Richard Rorty (1931-2007), Umberto Eco (1932), Michel Pécheux (1938-1983), entre
outros.
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Em certo sentido, a linguagem torna-se mesmo o meio pelo qual os questionamentos
classicos da filosofia sdo reelaborados.

Alguns autores, todavia, passaram a submeter a possibilidade de atingir algum real
extratextual as analises linguisticas. Ou ainda, passam a reconhecer na linguagem o Unico
objeto a conhecer: “todo nosso acesso ao mundo ¢ linguisticamente mediado: a linguagem
¢ condicao irrecusavel de todo acesso ao real, mediagdo necessaria de todo sentido e de
toda validade, e consequentemente todas as questoes [...] podem ser resolvidas por meio
de uma analise das estruturas da linguagem” (OLIVEIRA, 2001, p. 7). A linguagem
enquanto mediacdo incontorndvel ¢ bastante razoavel, quando se considera um conceito
lato de linguagem. Mas reduzir todas as formas de conhecer a andlise estrutural da
linguagem ¢ estabelecer a incognoscibilidade como padrao universal e a linguagem como
a unica via capaz de langar luz sobre a treva.

O giro linguistico ¢ tdo multiplo quanto influente na atualidade. Nao ha uma
unidade entre as diferentes vertentes de pensamento que foram influenciadas por ele:
estruturalismo, filosofia analitica anglo-saxa, hermenéutica, construtivismo, semiotica,
formalismo, pragmatismo, andlise do discurso e critica das ideologias sdo algumas delas.
Podemos dizer apenas que a linguagem estd no centro dos debates.

Devemos admitir que remeter a tradi¢do da filosofia da linguagem contemporanea
sob a égide do giro linguistico ¢ realizar uma aplicagdo retrospectiva de um conceito que
foi popularizado apenas em meados da década de 1960. Foi a partir da obra organizada
por Richard Rorty em 1967, intitulada The linguistic turn: essays in philosophical method
que o termo ganhou notoriedade. Ainda que Rorty atribua a elaboragdo do conceito a
Gustav Bergmann, foi a partir da obra publicada em 1967 que o giro linguistico ganhou
destaque.

Mas podemos dizer que esse ndo € o nascimento, mas o periodo de sua
estabilizacdo, momento no qual, segundo Ivanaldo Santos (2014), o giro linguistico deixa
de ser um paradigma revoluciondrio para se tornar uma ciéncia normal. Pautado pela
analise dos paradigmas cientificos de Thomas Kuhn, Santos parte da proposta de que o
giro linguistico foi um paradigma revolucionario e teve sua época mais produtiva na
primeira metade do século XX. Vale ressaltar que o trabalho de Santos ¢ uma apropriagdo
adaptada'® da proposta kuhniana, que estd focada nas ciéncias exatas, e ndo nas

humanidades. Apenas para situarmos conceitualmente a questao, vale definir rapidamente

'8 A redundancia aqui serve para ressaltar a transposi¢do da proposta.
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revolugdo cientifica, paradigma e ciéncia normal segundo Kuhn. Paradigma ¢ o conjunto
das propostas e realiza¢des cientificas em que uma comunidade cientifica se pauta para
elaborar questdes e responder os problemas postos. Em termos gerais, a revolugao
cientifica ¢ a criagdo de um novo paradigma que vem destronar e ocupar o espaco de um
paradigma anteriormente aceito. Ja a ciéncia normal estd preocupada com a aplicagdo dos
conhecimentos — seja na dimensdo metodoldgica, seja em termos de proposicdes de
problemas — desenvolvidos por um paradigma na ocasido de sua fase revolucionaria'®. A

partir de tais premissas, Santos afirma que:

Na primeira metade do século XX o giro linguistico foi um paradigma filoséfico
inovador, questionador da tradigdo metafisica ¢ que trouxe, para dentro da
filosofia, a dimensdo da vanguarda e da revolucdo das ideias. Ja no final do
século XX e especificamente na primeira década do século XXI, o giro
linguistico passou por um processo de sedimentacdo e de acomodagdo. Segundo
Thomas S. Kuhn, esse processo ¢ normal, pois nenhuma teoria ou corrente de
pensamento pode manter seu carater de vanguarda e de revolugdo
permanentemente. Por causa disso, numa leitura kuhniana, o giro linguistico se
transformou em ciéncia normal e o conteudo de seus debates e propostas de
analise linguistica passou a ser transmitido por meio de manuais especializados.
Manuais que, por sua vez, tem por missdo a populacdo (sic) do conjunto das
propostas e das ideias oriundas do giro linguistico. (SANTOS, 2014, p. 63).

A obra organizada por Richard Rorty, nesse sentido, seria um manual acerca do
giro linguistico, um ponto no qual o paradigma ja estd em sua fase de sedimentacdo e nao
em sua elaboracdo. De qualquer forma, ¢ somente apos assumir caracteristicas de ciéncia
normal que a virada linguistica passa a influenciar a producao dos historiadores.

Entre os historiadores, a virada linguistica, num sentido estrito como atualmente se
tem feito referéncia a tal movimento, tem um efeito tardio, ja na segunda metade do
século passado. A questdo da linguagem ja fazia parte da preocupacdo dos historiadores
muito antes do que ficou conhecido como virada linguistica, mas as questdes da
historiografia contemporanea acerca do tema sdao mais recentes. As mais relevantes
publicagdes do historiador estadunidense Hayden White, um dos principais nomes da
corrente identificada com a virada linguistica, foram publicadas ao longo da década de
1970 — Metahistory: the historical imagination in nineteenth-century Europe ¢ de 1973, e
Tropics of Discourse: Essays in Cultural Criticism foi publicada em 1978. Apesar disso,
entre os historiadores, a virada linguistica torna-se um movimento coletivo, ainda que nao

unificado, apenas ao longo da década de 1980.

' A obra na qual Thomas Kuhn debate estes temas ¢ 4 estrutura das revolugées cientificas, publicada em 1962.
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E bastante dificil definir, para além da importincia concedida & linguagem,
qualquer unidade entre as propostas dos historiadores que se identificam com o giro
linguistico. Em geral, as questdes em comum se baseiam na proposta de que nao ha
realidade historica antes da configuracdo linguistica do fato. As identidades, assim como
as relacdes de sociabilidade e o poder sdo todas expressdes linguisticas de uma realidade
que ¢ ela mesma um texto, que pode ser lido e decifrado a partir das andlises linguisticas.
A estrutura da linguagem ndo representa, mas antes constitui o mundo. Ao ultrapassar a
inocente crenga na transparéncia da linguagem, o polo oposto ¢ acionado por esses
historiadores: ndo ¢ o mundo que ¢ representado pela linguagem, mas esta € o proprio
mundo. Qualquer elemento existente antes da configuragdo linguistica ¢ totalmente
inalcancgéavel, e crer na possibilidade de acessar o mundo por qualquer outra via ¢
reproduzir um modelo positivista incauto. Se ndo se pode conhecer por outra via que nao
seja a linguagem, entdo a mediacdo linguistica se torna a unica realidade cognoscivel.

Ora, ¢ incontornéavel que, levada ao limite, a virada linguistica, tal como praticada
entre os historiadores, conduz a um construtivismo extremo que reduz a materialidade do
real e a experiéncia efetiva a meras permutacdes de significantes antirreferenciais. O
problema aqui seria o de passar a pensar a historicidade exclusivamente como um jogo
linguistico em vez de considerar que “[...] a problemdtica ultima tanto da identidade
estrutural da fungdo narrativa como a exigéncia de verdade de toda obra narrativa ¢ o
carater temporal da experiéncia humana” (RICOEUR, 2010a, p. 9).

Ao questionar as bases referenciais do conhecimento produzido pelos
historiadores, alguns autores do linguistic turn, sendo Hayden White e Frank Ankersmit
os mais incisivos deles, colocam em xeque as fronteiras que separam as narrativas de
ficcdo do produto do trabalho dos historiadores. A intengcdo de produzir narrativas
“verdadeiras”, de considerar a experiéncia histérica passada como referente da historia,
perde qualquer validade diante do formalismo extremo resultante da predilecdo pela
anélise das estruturas linguisticas em detrimento de sua fungdo referencial. E um engano,
todavia, afirmar que qualquer apropriacdo historiadora do giro linguistico leva a essa
mesma posicdo limitrofe. Os historiadores da historia dos conceitos alema
(Begriffsgeschichte) foram igualmente influenciados pela virada linguistica sem, contudo,
deixarem de reconhecer a fronteira que separa o referente da histéria e da ficgdo: “[...]
linguagem e historia permanecem dependentes uma da outra, mas nunca chegam a

coincidir inteiramente” (KOSELLECK, 2006, p. 267).
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O mesmo pode ser dito da hermenéutica ricoeuriana e da apropriacdo que os
historiadores vém realizando dela. Podemos acrescentar também as diversas vias pelas
quais a analise do discurso tem se tornado um importante recurso para os historiadores. O
relativismo resultante da obliteragdo da funcao referencial provavelmente diferencia o que
se convencionou chamar de virada linguistica da histdria de outras formas de apropriagdo
critica dos avangos propiciados pela atencdo maior concedida a linguagem como
componente fundamental da historiografia.

A questao do relativismo assim colocada pode gerar questdes éticas e politicas que
vao bastante além da esfera epistemologica. Podemos encontrar um exemplo de extrema
relevancia no debate entre Hayden White e Carlo Ginzburg acerca dos limites da narrativa
histérica (os principais posicionamentos desses dois autores sobre o tema foram
publicados em MALERBA, 2006). Em linhas gerais, segundo Ginzburg, ao diluir as
fronteiras entre historia e ficcdo, White desarma os historiadores diante de ofensivas como
as do negacionismo. Desde que conceba uma narrativa eficaz, ndo haveria motivos para
ndo julga-la como verdadeira. Ao ndo se considerar os diferentes trabalhos de pesquisa
documental e de avaliacdo e critica das provas realizados pelos historiadores, ndo se pode
garantir a visada veritativa que, por meio da referencialidade, diferencia a narrativa
historica da narrativa de fic¢do ou, ainda, de qualquer manipulagdo do passado.

Outro limite dissolvido pelo relativismo do giro linguistico da histéria diz respeito
a experiéncia frente ao discurso, ou das praticas discursivas e praticas nao discursivas.
Autores como Michel Foucault, Michel de Certeau e Paul Ricoeur, todos influenciados
diretamente pelo giro linguistico da filosofia, compartilham a ideia — ainda que a partir de
pressupostos bastante distintos — de que a experiéncia pratica e o universo discursivo, que
por vezes se entrelacam, guardam, contudo, diferengas importantes. A experiéncia vivida
¢ bastante menos logicamente conduzida que qualquer discurso sobre a vida. Ainda que
relagdes discursivas possam orientar a experiéncia, ¢ temeroso afirmar que as agdes e
decisdes dos sujeitos historicos possam ser resumidas a um mero efeito discursivo.

Foucault, na Arqueologia do Saber, apesar de estar essencialmente preocupado
com as formagodes discursivas, por vezes remete as praticas nao discursivas, assim como
Certeau e Roger Chartier também buscam atribuir algum lugar a elas, ainda que
secundario. Essa diferenga entre experiéncia e discurso ¢ mais problematica em Ricoeur.
Com o conceito de sintese do heterogéneo, e ainda com o papel atribuido a refiguracao da
experiéncia a partir do terceiro momento do arco mimético, pode parecer que o real ¢ a

experiéncia sdo meros efeitos discursivos. Contudo, vale observar que a organizacao
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retrospectiva da experiéncia pela narrativa ndo significa atribuir uma légica plena onde ela
ndo existe. A sintese do heterogéneo articula eventos aparentemente dispersos que
sobredeterminaram-se. Utilizando a andlise e a configuragcdo narrativa, ¢ possivel inferir
conexoes que talvez ndo estivessem claras para os atores no momento de seu desenrolar.

Isso ndo implica, contudo, impor uma coeréncia estratégica a experiéncia sob a
pena de ndo mais representar, mas de criar uma ficcdo logica que apenas tangencia a
realidade. Nunca ¢ demais ressaltar o equilibrio que as visdes extremas podem perturbar: a
experiéncia nao ¢ apenas indeterminacdo, assim como a narrativa nao ¢ somente
harmonia. Ricoeur insiste neste ponto: ao tratar das leituras do tempo segundo Agostinho
e da composicao da intriga em Aristoteles, na obra Tempo e Narrativa, o filosofo francés
articula a discordancia da experiéncia de Agostinho a concordancia das narrativas em
Aristoteles para, por fim, estabelecer uma mediagdo entre a estrutura pré-narrativa da
experiéncia e a representacdo menos logica e mais humanizada, a partir da composicao da
intriga como atividade mimética. Portanto, elementos discursivos e nao discursivos
coexistem ja na experiéncia. Esse ¢ um dos limites ultrapassados pela proposta do giro
linguistico da historia, ao suprimir a dimensao nao discursiva da realidade.

Esta postura de alguns historiadores da virada linguistica, inclusive, foi um grande
empecilho para a apropriagdo historiadora de outras propostas que consideram a
linguagem como elemento incontornavel para a apreensdo da realidade sem, contudo,
restringi-la apenas ao universo discursivo. Podemos citar como exemplo a propria
filosofia de Paul Ricoeur que ¢ colocada por varios autores lado a lado com a obra de
Hayden White (ver, por exemplo, FONTANA, 2004, p. 408). O mesmo pode ser dito da
obra de Jacques Rancicre e ainda outros autores que foram, ao menos em parte, pouco
visitados pelos historiadores em fungao do efeito negativo que o giro linguistico despertou
quanto a aproximacao entre historia e linguagem.

As propostas da virada linguistica despertaram intimeras reacdes negativas por
parte dos historiadores. Diogo da Silva Roiz (2009, p. 594) elencou as principais criticas
dos historiadores dirigidas a virada linguistica:

De forma muito resumida pode-se dizer que: a) White acabou criando um ‘’novo
positivismo”, o da verdade do texto, o qual, além disso, ainda ¢ visto a partir de
uma hierarquia de “urdiduras de enredo”; b) da-se énfase apenas ao produto
final, sem verificar as diferentes etapas de elaboragdo do texto histérico (e do
literario), que esta intimamente relacionado ao processo de pesquisa das fontes e
a sua interpretacdo; c) indica-se a “visdo de mundo” criada no texto pelo
historiador, ndo se percebendo que essa visdo foi produzida a partir de uma

realidade “extratextual” e com base nessa realidade; d) destacam-se a forma, a
linguagem, a eficacia e o convencimento retoricos, deixando-se de lado os
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agentes, os testemunhos, os resquicios, os indicios e as provas; €) presume-se
que o texto ¢ um deleite de profissionais, sem com isso se verificarem as
circunstancias e os problemas que possibilitaram a sua elaboragao; f) priorizam-
se o discurso, as interpretacdes e a verdade, quando de fato se deve dar maior
atencdo a pesquisa, a analise das fontes e a precisdo da narrativa.

Se nao todas, ao menos a maioria dessas criticas dirigidas aos historiadores da
virada linguistica por um grande nimero de pesquisadores nos parecem procedentes. Mas
devemos considerar também que o giro linguistico ndo produziu apenas obstaculos ao
oficio dos historiadores. Os ganhos advindos da aten¢do dada a linguagem por tais autores
propiciaram conquistas significativas. Os debates acerca da constituicdo discursiva da
histéria, por muito tempo evitados, colaboraram para uma abertura importante do campo
da teoria da historia. A substitui¢do da estratégia de negagdo pelo enfrentamento, critica e
conceituagdo do papel da linguagem na producdo do conhecimento histérico
invariavelmente transformou a preocupagdo com a forma, comunicagdo e organizagao
argumentativa do conhecimento. Apds o giro linguistico fica praticamente impossivel
sustentar um posicionamento realista ingénuo que pressupde a transparéncia plena das
fontes, segundo o qual o papel do historiador seria apenas o de organizar o passado que ja
esta dado na documentacao.

Da mesma forma, a visada simbodlica despertada pelo giro linguistico contribuiu
sobremaneira para os historiadores, na medida em que diversas mediacdes simbolicas que
passavam despercebidas, ou que eram apenas superficialmente levadas em consideragdo,
tornaram-se novos objetos da historia. O giro linguistico colaborou também para a
interpelacdo dos diversos determinismos que orientaram a produg¢do historiografica. Ao
estremecer as bases de cientificidade em que diversas escolas histdoricas estavam pautadas,
foi possivel notar que certas imposi¢cdes metodoldgicas eram, na verdade, a efetivacao de
disposi¢des ideologicas. Podemos dizer que assim como um de seus fundamentos, a
desconstrugdo foi um dos principais efeitos da virada linguistica.

Nao ¢ nossa inten¢do aqui reproduzir uma visdo caricata dos historiadores do
linguistic turn, mas apenas afirmar da maneira mais clara possivel alguns dos elementos
que, de maneira declarada ou latente, caracterizam, em geral, seus trabalhos. Certamente
existem meandros e complexidades em cada um dos autores dessa corrente historiografica.
A anadlise tropolégica de Hayden White, por exemplo, implica a atualizacdo de uma
tradicdo bastante especifica de configuracdo discursiva que atravessa a maior parte da
historia ocidental. Contudo, apesar das especificidades, o ntiicleo da proposta se dirige ao

papel da linguagem para além da representagao, enquanto constituigao da historia.
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Mas o giro linguistico ndo compreende apenas uma dimensdo epistemolégica.
Trata-se também de definir claramente espagos de influéncia, independéncia de correntes
historiograficas dominantes e afirmacgdes institucionais.

A 4area em que primeiro desponta a virada linguistica entre os historiadores
estadunidenses ¢ a da historia dos intelectuais. A mudanca de perspectivas tedricas e
metodologicas desses historiadores contribuiu sobremaneira para tornar efetiva a
aspiragao de desvencilhar sua proposta de trabalho, relativamente nova e promissora, de
outras propostas historiograficas, principalmente da histoéria social e a da historia das
ideias, as quais o estudo dos intelectuais esteve submetido por um longo periodo.

Ao longo da década de 1980, o giro linguistico tornou-se popular entre
historiadores de outros paises além dos Estados Unidos, principalmente na Inglaterra. Mas
esse limiar estadunidense foi, consciente ou involuntario, sem dtvida oportuno. A histéria
social produzida na Europa Ocidental foi dominante ao longo de todo o ultimo século,
principalmente com o grupo dos Annales, com a historia das classes operarias de Edward
Palmer Thompson e seus discipulos, € com a histdria social marxista de Eric Hobsbawm.
Os Estados Unidos sempre tiveram grandes historiadores, mas ndo necessariamente
grandes escolas historicas. A historia dos intelectuais, a historia das ciéncias e os cultural
studies divulgaram sobremaneira a historiografia estadunidense, especialmente ao longo
da segunda metade do século XX. A virada linguistica veio coroar a internacionalizagdo
da historiografia universitaria estadunidense.

Devemos ter em consideragdo que todo o contexto da filosofia analitica anglo-saxa
criou as condigdes para a emergéncia da primazia da linguagem também entre os
historiadores. Contudo, se analisarmos os temas e referenciais dos historiadores
estadunidenses do linguistic turn, transparece a importancia das bases europeias, em
especial francesas. Podemos citar como exemplo os temas de trabalho de alguns dos
historiadores estadunidenses mais proeminentes do giro linguistico: Dominick LaCapra,
professor na Cornell University, especialista em literatura e intelectuais franceses; Steven
Kaplan, também professor na Cornell University, dedica seus estudos principalmente a
Franca do século XVIII (a maioria suas obras, inclusive, foram primeiro publicadas em
francés e somente depois em inglés); Hans Kellner, professor na North Carolina State
University, especialista em historia intelectual europeia; Keith Baker, professar na
Stanford University, publica principalmente sobre o século XVIII francés; Hayden White,
professor aposentado na University of California e recentemente também na Stanford

University, sua principal obra ¢ sobre historia da Europa no século XIX. Outros
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historiadores poderiam ainda ser listados. Por mais que os referenciais mobilizados por
esses historiadores variem consideravelmente, todos eles se pautam em alguns autores-
chave: Ferdinand de Saussure, Roland Barthes, Michel Foucault e Jacques Derrida estao
praticamente sempre presentes. A virada linguistica da historiografia que nasce nos
Estados Unidos, portanto, tem uma clara identidade francesa.

Por mais que se guardem diferencas, devemos ter em conta que a filosofia analitica
que ambientou o giro linguistico estadunidense e o estruturalismo t€ém muito em comum.
A virada linguistica tomada num sentido mais amplo, principalmente como praticada entre
os filésofos, como apresentamos no inicio desse tdpico, produziu efeitos distintos na
Europa e nos Estados Unidos. Acreditamos poder afirmar que o desdobramento filosofico
que das publicagdes de filosofia da linguagem do século XIX e inicio do século XX deu
origem a filosofia analitica anglo-saxa influenciou, de forma distinta, as ciéncias do
homem na Europa continental. O estruturalismo ¢ a expressdo, no campo das ciéncias, do
giro linguistico da filosofia. Nesse sentido, guardadas todas as diferengas que de fato ndo
permitem a generalizagdo, podemos dizer que estruturalismo e filosofia analitica anglo-
saxa sao duas faces da mesma moeda. A metafora da moeda aqui 4 bastante esclarecedora,
na medida em que implica apontar em dire¢des distintas, mas constituidas pelo mesmo
nucleo.

As diferencas entre filosofia analitica e estruturalismo, porém, sdo mais evidentes
que seus elementos em comum. Para vislumbrar o que os separam, basta dizer que a
primeira se desenvolve essencialmente entre os proprios filésofos e o segundo ¢ uma
apropriacdo realizada pelas ciéncias. Outros elementos dessa separa¢cdo poderiam ainda
figurar aqui. Por outro lado, ambos estdo pautados pela linguagem com via essencial — ou
exclusiva — para a apreensdao do mundo. A rejei¢do da metafisica também ¢ elemento
comum.

O ambiente institucional das universidades estadunidenses era bastante mais
propicio a eclosdo da virada linguistica entre os historiadores que o da Franga ou da
Inglaterra. A centralidade do grupo dos Amnnales, inclusive podemos dizer que o poder
conferido a Fernand Braudel, ndo deixava espaco para grandes transformacdes na
historiografia. Ainda que a proximidade de Braudel com as propostas estruturalistas, e
com autores como Roland Barthes na VI° Section da Ecole Pratique des Hautes Etudes,
fosse intensa, a materialidade historica que caracterizava a historicidade dos Annales
impossibilitava uma escalada linguageira (para usar um termo comum da andlise do

discurso) mais proeminente entre os historiadores. No contexto inglés, a situagdo era



73

similar, mas a centralidade institucional das pesquisas em historia era menos intensa que
na Franca.

Podemos dizer que a maxima de Roland Barthes acerca do fato historico resume
bastante bem a proposta dos historiadores do giro linguistico. Nao € por acaso que a
passagem ¢ uma das epigrafes de Hayden White: “[...] o fato nunca tem mais do que uma
existéncia linguistica (como termo de um discurso), e, no entanto, tudo se passa como se
essa existéncia ndo fosse sendo a ‘copia’ pura e simples de uma outra existéncia, situada
num campo extra-estrutural, o ‘real’” (BARTHES, 2004: 177). A linguagem ¢ assim
entendida como antirreferencial, estruturante e constituinte. Nao se almeja representar o
passado, mas produzir discursos efetivos sobre ele. A verdade historica estd na logica
estruturante e na qualidade estético-retorica do discurso historico, e ndo em seu referente.
Concordamos que a representacao historiadora nao deve apresentar-se como uma “’cépia’
pura e simples” do passado, por outro lado, ndo podemos reduzi-la a uma simples

comutagdo entre significado e significante.

2.2. Virada critica dos Annales

A virada linguistica foi uma das principais causas da necessidade de reorganizagao
dos pressupostos dos Annales. A hegemonia na produgdo historiografica do grupo dos
Annales durante boa parte do século XX se deu por uma soma de inciativas desses
historiadores nas mais diferentes frentes. Podemos citar seis caracteristicas centrais: 1) a
ocupagdo de posigoes institucionais nas universidades francesas, 2) um solido projeto de
orientagdo cientifica, 3) os projetos e aliancas editoriais, 4) o principio de inovagao,
obtido em grande parte a partir da critica ao modelo metodico, 5) a visibilidade que estes
historiadores conquistaram na midia, para além das fronteiras académicas, ¢ 6) a
centralizacdo do poder por parte de alguns de seus principais arautos, como Lucien
Febvre, Fernand Braudel e Jacques Le Goff, entre outros. Ndo nos parece ser necessario
acrescentar entre estas caracteristicas a qualidade das obras e projetos desses

historiadores. Quer se alinhe ou ndo ao que se convencionou chamar de Escola dos
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Annales, ¢ indiscutivel o papel que estes historiadores desempenharam na historiografia
do século XX, produzindo algumas das obras mais relevantes de toda a historia da
historiografia académica.

Contudo, desde seu surgimento com o langamento da revista de mesmo nome em
1929, os Annales nunca estiveram livres das criticas e, possivelmente em fung¢do do
destaque que obtiveram no cendrio universitario francés e mundial, acumularam criticos e
desafetos em nuimero proporcional aos avangos que lograram. De meados da década de
1960 em diante, as criticas se tornaram cada vez mais frequentes e duras. Mas foi a década
de 1980 que levou os historiadores dos Annales a se posicionarem frente a avalanche de
questionamentos que colocavam a proposta annaliste em xeque.

Varios autores se propuseram a elencar e avaliar as criticas ao modelo
historiografico dos Annales. Entre as mais importantes sinteses estdo a tese de Frangois
Dosse A4 historia em migalhas (2003, a 1* edigdo francesa ¢ de 1987), um artigo de Lynn
Hunt intitulado French History in the Last Twenty Years: The Rise and Fall of the Annales
Paradigm (1999, a 1? edicao ¢ de 1986), e avaliagdo interna feita por um dos membros dos
Annales, Jacques Revel, intitulada The Annales: Continuities and Discontinuities (1999, a
1* edigdo ¢ de 1978).

Uma das criticas recorrentes ao grupo dos Annales € o papel secundario, ou quase
nulo, dedicado ao ‘individual’ e ao ‘evento’, ¢ as decorréncias deste deslocamento. A
macro perspectiva que orientou os Annales desde a década de 1930 ¢ levada ao extremo
com a proposta de triparticdo temporal de Fernand Braudel. A chamada ‘dialética das
duragdes’ caracteriza a proposta braudeliana de dividir o tempo histérico em niveis:
estrutural, de longa duracdo, constituido por movimentos geralmente seculares;
conjuntural, de média duragdo, por vezes pode compreender periodos de até cinquenta
anos, e, por fim, acontecimental, que designa processos curtos, desde a historia de vida de
um ator histérico em especifico até uma tnica batalha.

Apesar da proposta de triparticdo temporal ser apresentada como uma “dialética”,
0os Annales em geral se pautaram sempre que possivel pela longa duracdo, ao ponto de
Jacques Le Goff (2005, p. 62) afirmar que a longa duracao foi “a mais fecunda das
perspectivas definidas pelos pioneiros da historia nova”. A interpretacdo bastante
particular do estruturalismo entre estes historiadores teve como efeito um deslocamento
dos atores em favor dos movimentos mais longos, num tipo de predominancia do

simbolico coletivo em detrimento das individualidades e eventos curtos, temporalmente
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localizados. As implicagdes desse deslocamento sdo varias e abrem fissuras consideraveis,
amplamente exploradas pelos criticos.

A primeira delas, e a mais evidente, ¢ a decorrente “desumanizacdo” da historia.
Com os sujeitos em segundo plano, os grandes movimentos condutores da histéria
respondem quase que exclusivamente ao jogo simbdlico da maquina estruturalista. Os
atores, eventos e individualidades dos processos historicos sdo esmagados pelo peso das
determinagdes geograficas, econdmicas, macrossociais e, inclusive, pelas mentalidades,
afinal: “os quadros mentais também sao prisoes de longa duragdo” (BRAUDEL, 2005, p.
50). Algumas areas da pesquisa historica foram assim prejudicadas por esta abordagem: a
biografia, a historia militar e a histéria politica sdo os principais exemplos. Isso ndo
implica, contudo, afirmar que os Annales nao produziram obras nessas areas. Um dos
livros mais aclamados de Marc Bloch, Os Reis Taumaturgos, ¢ um excelente exemplo de
historia politica nos moldes dos Annales. Contudo, ndo devemos estabelecer o padrdo pelo
desvio. Apesar de todos os meandros e especificidades da questdo, o deslocamento dos
sujeitos e dos eventos ¢ uma das criticas mais comuns a historiografia dos Annales.

A diminuicdo das publicagdes na area de histéria politica e biografica foi
acompanhada por um aumento significativo das areas nas quais a longa duragdo e os
modelos de andlise quantitativo-estruturais tiveram maior sucesso. Historia social,
econdmica e demografica, além da perspectiva psicologica de longa duracdo, ou historia
das mentalidades, foram as principais beneficiadas. Interessante notar que ndo foi apenas
na revista dos Annales que esta tendéncia se confirmou. A revista Revue Historique, que
em grande parte apoia-se numa proposta de abordagem mais tradicional, viu suas
publicagdes convergirem para a longa duragdo, para a histéria social e econdmica,
seguindo a tendéncia da revista dos Annales, sua principal “rival” no contexto editorial
universitario francés. Segundo Lynn Hunt (1999, p. 27, traducdo nossa), na Revue
Historique, “entre 1876 (data de sua fundac¢do) e 1972, a proporg¢ao de artigos biograficos
caiu quase noventa por cento e os de historia politica mais de trinta por cento.
Correspondentemente, o nimero de artigos de historia econdomica quadruplicou e os de
histdria social quase dobrou”.

A primazia da abordagem social e econdmica ndo era exclusividade dos Annales. A
historiografia marxista tendia a beneficiar as mesmas areas, mas com uma importante
abertura a historia politica. Sob esta Otica, os Annales representaram uma “oposicao”
tematicamente alinhada ao marxismo. Todavia, mesmo que as duas correntes

historiograficas primassem pelos movimentos estruturais de longa duragdo, ao contrario
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dos Annales, o marxismo dedicava também espaco para as andlises de fraturas radicais do
tecido social, como processos revolucionarios entendidos como objetos autonomos de
analise. Muitos criticos da historiografia dos Annales vém a énfase nas permanéncias
como um obstaculo a abordagem das mudancas repentinas, processos revoluciondrios e
descontinuidades historicas em geral.

Tanto marxistas quanto annalistes foram censurados pela quase exclusividade do
social e do econdmico. Essa ¢ uma segunda classe de criticas geralmente dirigidas aos
Annales, principalmente pelos participes da historia politica, militar e biografica, tanto
entre historiadores ndo franceses quanto entre os compatriotas. O grupo de pesquisadores
que propagavam a critica acerca da limitacdo da pesquisa em determinadas abordagens
histdricas viu seu coro crescer consideravelmente com o aumento de adeptos da historia
cultural na Franca. Até mesmo historiadores que estavam relativamente alinhados a
proposta dos Annales passaram a questionar a dependéncia da histéria cultural em relagao
a abordagem social dominante. Podemos citar Roger Chartier como um desses autores.
Também Antoine Prost viu-se diante da questao, e acabou por propor a indissociabilidade
entre o social e o cultural como uma medida de manutengao dos avangos proporcionados
pelos Annales atrelada as novas tendéncias da historia cultural. Essa proposta de Prost,
inclusive, serd uma das principais bandeiras da virada critica.

Uma outra critica aos Annales, esta mais abrangente, ¢ a insisténcia na questdo
metodoldgica. Devido a proposta do conhecimento historico tal como apresentada por
estes historiadores, as técnicas e métodos de trabalho sempre estiveram em primeiro plano
nos debates epistemoldgicos. Questdes teoricas e filosodficas, contudo, foram sempre que
possivel evitadas. E em fung¢do da auséncia de uma articulagdo tedrica e de obras de
referéncia nesse sentido que preferimos ndo utilizar o termo “Escola” dos Annales. E
dificil encontrar qualquer unidade entre os diferentes historiadores e propostas de trabalho
que caracterizaram o grupo de pesquisadores que se reuniu em torno da revista. A
diferenga de perspectivas sempre foi bastante mais evidente que a unidade entre eles.
Contudo, a énfase no método ¢ uma unidade. Por vezes a quantificagdo de dados, o
estabelecimento de séries e as estatisticas demograficas, econdmicas, etc., deixaram de
fornecer as bases materiais para a representacdo historiadora do passado e tornaram-se
eles mesmos os fins da pesquisa. O destaque dado aos métodos apropriados da economia,
da demografia e da estatistica, no extremo, colaborou para a exposi¢ao da face positivista
dos Annales, tdo ou mesmo mais proeminente que a encontrada nos historiadores da

Escola Metodica.
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Em funcdo do deslocamento dos sujeitos, seria mais dificil considerar momentos
recentes da histdria, principalmente pds-1789, ja que figuras da histéria contemporanea
como Adolf Hitler, Joseph Stalin ou Napoledo Bonaparte dificilmente poderiam ser
considerados apenas efeitos superficiais do movimento das forgas profundas condutoras
da historia. Alguns historiadores dos Annales se dedicaram a histéria contemporanea,
como Maurice Agulhon e Marc Ferro, mas, em geral, os periodos abordados se
concentravam essencialmente na Idade Média e Modernidade (BURKE, 1997).

Um ponto bastante relevante nas criticas que se fazem aos 4Annales diz respeito as
descontinuidades no interior do proprio movimento. Entre a chamada primeira fase dos
Annales, a segunda e a terceira, muitos aspectos se alteraram, entre os quais podemos
citar: os dirigentes da revista e da VI* Secdio da Ecole des hautes études en sciences
sociales, as orientagdes basicas e as areas de pesquisa privilegiadas, as aliancgas
interdisciplinares, as propostas diretoras da producdo historiograficas, entre outras.
Interessante notar que as opinides acerca do tema se dividem entre uma postura que
condena as mudancas de propostas dos historiadores dos Annales como uma
descaracterizacdo do movimento e outra que v€ nessas descontinuidades um processo
evolutivo que busca se adaptar as necessidades de cada momento. Frangois Dosse (2003)
elenca cinco descontinuidades centrais na trajetéoria dos Anmmales: a passagem da
abordagem geoecondmica para a historia das mentalidades, o deslocamento dos sujeitos
histéricos para a periferia da historiografia, a transi¢do entre uma historia “ciéncia da
mudang¢a” para uma “historia imovel”, a transmutacao da relacdo com o tempo de uma
dialética dos tempos histéricos para uma fuga do presente e, por fim, a substitui¢do da
perspectiva globalizante da historia total por uma multiplicidade de historias
fragmentadas.

A manutencao da longa hegemonia dos Annales se deve em grande parte a esta
capacidade de adaptagdo. Contudo, essa mesma caracteristica produz uma sensa¢do de
falta de unidade do movimento, que de tanto se adaptar perdeu a “identidade”.
Acreditamos, todavia, que mais que criar uma imagem de descontinuidade, essas
continuas transformagdes apenas evidenciaram a pouca unidade que se observa entre as
propostas dos varios historiadores dos Annales.

Acreditamos poder sintetizar todas essas criticas ao grupo dos Annales, e ainda
outras que nao foram aqui listadas, segundo trés grandes eixos. O que se critica no grupo
dos Annales é, em primeiro lugar, o determinismo, explicito ou latente. Seja ele

geografico, econdomico ou mental, sempre houve a crenca numa perspectiva da realidade
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historica capaz de determinar as outras. Um segundo eixo de criticas orbita a questdo do
inconsciente como principal condutor da historia. Diz respeito aos locais simbolicos
tipicos do estruturalismo, aos movimentos profundos condutores da historia e ao coletivo
entendido como uma unidade supra-humana. Aqui se concentram todas as criticas acerca
do deslocamento dos sujeitos, dos eventos e da narragdo. Por fim, e a mais incisiva das
matrizes de criticas, ¢ a relagdo com o tempo. A principal inovacdo dos Annales foi a
interdisciplinaridade, a partir dos empréstimos que estabeleceu com as ciéncias sociais.
Quando, todavia, tais empréstimos passaram a se sobrepor a propria historicidade, isto &,
quando a histoéria dos Annales tornou-se etnologica, a relacdo com o tempo histérico — que
a principio havia experimentado um ganho substancial ao abrir-se as longas duragdes e as
sincronias — tornou-se menos flexivel, endurecida na longa duracdo. Todos os diferentes
ritmos, convulsdes e permanéncias, revolugdes e tradigdes, continuidades e
descontinuidades, foram resumidos a uma escala quase imovel. “Ao tornar-se etnologica, a
historia negou-se [...]” (DOSSE, 2003, p. 382). Esse ¢ o terceiro eixo das criticas aos
Annales.

Determinismo, predominancia do inconsciente e quase-imobilidade temporal: sao
as criticas em torna destas questdes que os annalistes buscardo debater no que eles
mesmos nomearam “virada critica” dos Annales.

Na edi¢do n° 2, de marco/abril de 1988, os Annales publicam um importante texto
que traz o titulo em letras garrafais: Histoire et sciences sociales. Um tounant critique? E
nesse texto que os annalistes enumeram as criticas recebidas e propdem uma nova
orientagdo para o grupo. Ainda que a postura dos diretores da revista tenha sido bastante
moderada, no sentido de reconhecer apenas parcialmente as criticas e generalizar a crise
para todo o universo das ciéncias sociais, pode-se notar uma importante mudanca de
atitude considerando a austeridade caracteristica desses historiadores. Contudo, no niimero
anterior (n° 1, janeiro/fevereiro de 1988), o principal animador da virada critica, Bernard
Lepetit, ja dava indicagdes do que viria no proximo nimero.

Lepetit (1988) parte de uma critica a historia quantitativa que, segundo ele, apesar
de ganhar cada vez mais adeptos e aumentar progressivamente o numero de publicagdes
na area, passa por um momento de declinio frente as novas praticas historiograficas que
ganham espago ao longo da década de 1980. As “novidades” listadas por Lepetit incluem
a questdo da narragcdo, o retorno dos individuos e dos eventos e a promogao de
procedimentos interpretativos hermenéuticos como transformagdes historiograficas que

estariam em dissondncia com toda uma geracdo de historiadores pautada pela andlise
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quantitativa. Assim, Lepetit j& indica nesse texto que os Annales estdo fadados a
renovarem-se para ndo desaparecer, na medida em que, apesar de eufémica, a critica a
histéria quantitativa atinge o nucleo do pensamento annaliste. Diferente do texto do
tournant critique assinado pela equipe dos Annales, esse primeiro texto ¢ assinado por um
tinico pesquisador do grupo. E enganoso, todavia, pensar que o projeto de renovagio da
historiografia dos Annales partia unicamente de Lepetit: outros historiadores ligados
diretamente ao grupo como André Burguiere ¢ Jean-Yves Grenier ja davam sinais do
movimento no sentido de renovagao. Pierre Nora e Francois Furet, por outro lado, se
distanciaram da revista ao longo da década de 1980.

A apresentagdo do segundo numero da revista dos Annales de 1988, no qual o
manifesto da virada critica ¢ publicado, tem como principal caracteristica a generalizagao
da situagdo de “crise”. Nao ¢ a historia nem a hegemonia dos Annales que se veem
ameacgadas, mas todas as ciéncias sociais: “evidentemente [a histéria] ndo é poupada por
esta crise geral das ciéncias sociais. Sua propria vitalidade constitui paradoxalmente uma
dificuldade suplementar” (ANNALES, 1988, p. 292, tradug¢do nossa). Nao apenas as
ciéncias sociais isoladamente passam, segundo a perspectiva dos Annales, por um
momento de incertezas, como as relacdes e suportes reciprocos entre elas se veem
abalados. Segundo José Carlos Reis, ¢ justamente o alicerce da historiografia dos Annales,
ou seja, a histéria produzida sob o influxo das ciéncias sociais, que ¢ revista na virada
critica:

[...] eles reavaliam aquilo que sustentou todo o seu projeto desde o inicio: a
alianca com as ciéncias sociais [...] Essa ‘interdisciplinaridade’ constitui o
centro mesmo da nouvelle histoire. No inicio, foi a economia, a geografia, a
sociologia, a demografia; depois a antropologia, a psicandlise, a linguistica e
outras, e todas as aliancas trouxeram resultados significativos para a historia.
Agora, em 1988, os Annales parecem nao confiar mais em seus sécios e falam
de uma ‘crise geral das ciéncias sociais’ (REIS, 2000, p. 127).

A perspectiva de uma crise diplomatica entre as ciéncias sociais tem uma dupla
implicagdo: para os historiadores dos Annales, ¢ uma forma de suavizar a crise politica do
grupo, ja que em nenhum momento a questdo da hegemonia na orientagdo da producao
historiografica ¢ citada no texto da virada critica. Por outro, faculta o questionamento das
bases mais profundas que alicer¢am a historiografia dos Annales, como o faz Reis.

Uma questdo fulcral aqui diz respeito as caracteristicas centralizadoras do
movimento dos Annales. Nao se pode creditar a crise qualquer diminuicdo da producgdo
historiografica; pelo contrario, houve um aumento no nimero geral de publicacdes e

artigos submetidos a revista ao longo da década de 1980. Também ndo seria adequado
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julgar se as publica¢des aumentaram ou diminuiram quanto a qualidade: o que se nota ¢
uma abertura a novas praticas e objetos que ao mesmo tempo em que pluralizam a
producdo, deslocam o foco da triade: longa duracdo — histéria social — historia ciéncia
social. Ao descentrar o controle das operagdes do grupo apdés o dominio braudeliano, a
homogeneidade procedimental cedeu espaco para a pluralidade interpretativa, vista tanto
pelos annalistes como por seus criticos como um problema.

A virada critica dos Annales se opera ao longo de, pelo menos, cinco anos. As
principais publicagdes sobre a questao estdo nos n° 1 e 2 de 1988, no n® 6 de 1989, non°® 6
de 1990 e no n° 1 de 1994 da Revista dos Annales. Cada um desses nimeros aborda um
tema especifico do projeto de renovacdo do grupo. As publicagdes de 1988, as quais ja
comentamos anteriormente, sdo as mais gerais ¢ fundadoras do movimento.

O numero 6 de 1989, intitulado Tentons l'expérience, € tdo relevante quanto o do
lancamento do empreendimento. Aqui, os annalistes tocam em basicamente trés temas: o
primeiro trata da necessidade de rever a relagdo com o tempo, para além da longa duragao,
sob a pena de perder de vista as mudancas e rupturas historicas em favor da permanéncia.
Essa questdo incide sobre a principal contribuicdo de Fernand Braudel aos Annales. O
segundo ponto tratado no texto vai ainda mais longe: questiona um dos fundamentos da
revista na ocasido de sua fundacdo, qual seja, certa leitura da abordagem durkheimiana do
fato social enquanto coisa. “[...] 0s objetos sociais ndo sdo coisas dotadas de propriedades,
mas de conjuntos de interrelagdes cambiantes, no interior de configuracdes em constante
adaptacao” (ANNALES, 1989, p. 1319, traducdo nossa). O terceiro tema tratado ¢ uma
primeira aproximacdo, sutil e evidentemente desconfiada, dos debates linguisticos-
hermenéuticos. Sdo citadas as metaforas do social como texto e as nog¢des de polissemia e
apropriagdo. Interessante notar o salto no sentido de uma hermencéutica critica que se
apresenta no texto: “[...] € preciso ao menos reter as nocdes de polissemia e de
participagdo ativa do leitor na produgdo do sentido” (ANNALES, 1989, p. 1320, tradugdo
nossa).

E bastante compreensivel a postura temeraria dos Annales frente os problemas que
caracterizam o debate acerca da relacao entre historia e linguagem. A passagem da década
de 1980 para 1990 marca o auge das tensdes entre os narrativistas e os defensores da
historia ciéncia. Naquele momento, as apropriagdes criticas dos avangos das propostas
narrativistas ainda eram vistas como imposturas a serem evitadas pelos Annales, ao
mesmo tempo em que o principio de cientificidade era contundentemente criticado. Como

coloca Delcaroix (1995, p. 94, tradugdo nossa):



81

Contra o recuo estetizante que, desligando-se de toda a cientificidade, assimila a
historia a um género literario e contra a redugdo cientificista, os Annales da
virada critica se mantem numa posicdo de dupla recusa de um realismo

substancialista — o “positivismo raso” — e de uma “reducdo linguistica” da
realidade histérica — a histéria como puramente retérica apartada de todo
referente.

O numero 6 de 1990 da Revista dos Annales, intitulado Mobilités, aborda temas
também bastante sensiveis, mas que em geral ja haviam sido discutidos em numeros
anteriores da revista. A grande novidade dessa publicacdo ¢ o acento na questdo dos
sujeitos historicos. Por tratar de mobilidades, poderia fazer crer que os grandes
deslocamentos geograficos e sociais dominariam a publicagdo. Todavia, pelo contrario,
sdo os atores historicos e as relagdes interpessoais que dao o tom da revista. Todo o
movimento no sentido de repovoamento e humanizagdo da histoéria reverbera também nos
Annales, seja atribuindo maior espago a dimensdo de uma vida humana, seja no sentido de
encarar os grupos sociais menos como coisas € mais como experiéncias compartilhadas.

Por fim, o nimero 1 de 1994 traz o que se pode chamar de consolidacdo da virada
critica: o nome da revista foi alterado para Amnnales: Histoire, sciences sociales, em
substituicdo a Annales: économies, sociétés, civilisations, que perdurava desde 1946. O
fechamento tematico do titulo anterior ¢ assim substituido pela abertura a pluralidade
interpretativa que passa a caracterizar as ciéncias historicas e sociais, sem defini¢ao de
objetos privilegiados ou abordagens especificas. Outro elemento importante que aparece
no texto de apresentagdo do niumero em questdo € a inser¢ao pontual de conceitos como
“regimes de historicidade” e “espagco de experiéncia”. Mesmo considerando que os
debates suscitados por Francois Hartog e Reinhart Koselleck ja eram bastante conhecidos
em 1994, ¢ sem duvida uma mudanca significativa a apresentacdo de conceitos
relativamente recentes no texto de abertura do numero. Mais que isso, o conceito de
regimes de historicidade torna-se um aporte tedrico central para os historiadores da virada
critica. Segundo Christian Delcroix (1995, p. 107, tradugdo nossa):

E a nogdo de regime de historicidade, entendida como convengdo que rege a
“relacdo de toda sociedade com seu passado”, que da coeréncia a este espago de
tradutibilidade e que sinaliza esta reformulagdo. Essa no¢do que opera a
interconexdo  historicidade-realismo-interpretacio sob o comando da
historicidade constitui a figura teorica da estabilizagdo, de arremate da

radicalizacdo paradigmatica, um dos conceitos centrais da identidade
historiadora segundos os Annales da conversao pragmatica.
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Ao contrario dos textos anteriores da virada critica, os annalistes buscaram nesse
nimero afastarem-se de uma apresentacdo programatica em favor de uma adaptacdo as
mudancgas do cendrio historiografico “[...] as mutag¢des da historiografia ndo se decretam, e
elas conservam a sua parte de imprevisibilidade” (ANNALES, 1994, p. 4, tradugdo nossa).

Curiosamente, somente apds mais de dez anos depois da virada critica é que se
popularizaram as leituras positivas da descentralizacdo, ndo mais pautadas pela ideia de
crise, ou pelo preceito de que € preciso atualizar-se para ndo desaparecer, mas pela
compreensao no sentido de uma democratizacdo da producao de conhecimento histérico.
Essa leitura positiva do processo de descentralizacdo veio de autores diretamente ligados
aos Annales, como os ja citados (Lepetit, Burguiére, Grenier), e principalmente de
diferentes circulos académicos como os historiadores ligados ao IHTP (Frangois Dosse,
Patrick Garcia, Christian Delacroix, Henry Rousso, Frangois Bédarida, Michel Pollak); e
ainda outros como Marcel Gauchet, René Rémond, Antoine Prost, Lawrence Stone, etc.
Um dos poucos historiadores ndo ligado diretamente aos Annales que viu prontamente os
avangos possibilitados pela virada critica foi Roger Chartier, que faz uma avaliagdo
positiva do movimento em seu célebre texto Le monde comme représentation ja em 1989.

Em 1995, Christian Delacroix publica na revista Espaces Temps um importante
artigo acerca de todo o processo da virada critica dos Annales intitulado La falaise et le
rivage. Histoire du "tournant critique"” (ja citado anteriormente). Nesse artigo, Delacroix
diferencia duas fases do movimento: o primeiro entre os anos de 1988-1990, que seria o
de uma tentativa de assegurar um vinculo indenitario dos Annales frente todas as criticas e
mudancas do cendrio historiografico e, num segundo momento, ao longo da primeira
metade da década de 1990, “uma conversdo pragmatica dos Annales” (DELACROIX,
1995, p. 87) no sentido da pluralidade interpretativa e de praticas do trabalho
historiografico renovadas. Na conclusao de seu texto, Delacroix afirma que ¢ preciso levar
a sério a virada critica dos Annales, talvez ndo tanto pelo deslocamento conceitual que
eles supostamente operam, mas pelo significado da atitude desse grupo de historiadores ja

héa muito estabelecido no sentido de readequarem-se as novas praticas historiograficas.
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2.3. Hermenéutica e historiografia

Gragas ao processo de interpretacdo e
compreensdo, ¢é possivel chegar aos
significados dos textos, os quais sdo,
fundamentalmente, passiveis de tradugdo.
Gragas ao processo de interpretacdo e
compreensdo, logramos analisar agoes,
planos, sucessos e fracassos do passado,
gragcas a compreensdo e interpreta¢do, as
paixoes do passado podem ser recuperadas e
apreendidas.

Reinhart Koselleck, Futuro Passado””.

A acep¢dao mais comum do que geralmente se designa por virada hermenéutica
remete a passagem da énfase epistemoldgica para a ontoldgica, em geral relacionada a
atualizagdo que Heidegger e Gadamer realizaram da hermenéutica de Schleiermacher e
Dilthey. O proprio Ricoeur caracteriza a virada hermenéutica nesses termos, em O conflito
das interpretagoes. Todavia, a nog¢do de virada tornou-se ja tao trivial que se fala de uma
virada hermenéutica de Schleiermacher ao trazer os procedimentos da exegese biblica ao
universo profano; também da virada hermenéutica operada por Rudolf Karl Bultmann, a
partir da nocdo de demitologizacdo, entre varias outras supostas viradas hermenéuticas.

A ideia de que hermenéutica ¢ o pensamento universal que caracteriza nosso
tempo, como afirma, por exemplo, Gianni Vattimo, traz mais confusao que contribuigdes
ao universo das ciéncias sociais, obviamente devido ao esvaziamento de sentido que tal
afirmacdo implica. Esta perspectiva ¢ replicada incansavelmente pelos mais diversos
grupos de pesquisadores que a tem como objeto de trabalho, em especial juristas,
pesquisadores da area da educacdo, filosofos e mesmo historiadores. Buscaremos nao
seguir essa via. Fagamos, portanto, uma leitura localizada dos contatos estabelecidos entre
historiadores e a hermenéutica de Paul Ricoeur.

Como ja dissemos anteriormente, a hermenéutica sempre caminhou ao lado da
historiografia, principalmente entre os alemaes. Na Franga e nos paises nos quais a

historiografia francesa exerce forte influéncia, o contato entre ambas, nos moldes atuais, ¢

2p 162.
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bem mais recente. Nao acreditamos poder chamar esse movimento de uma virada, mas de
um processo crescente que nao subverte totalmente os modelos explicativos vigentes, mas
soma a eles a dimensao interpretativa e compreensiva do trabalho historiografico.

Acreditamos que a hermenéutica ricoeuriana vem se tornando um importante
caminho para a historiografia contemporanea, em especial no que tange a area de historia
da historiografia, de forma incisiva com autores como Frangois Dosse, Christian
Delacroix e Patrick Garcia; de forma mais sutil com Roger Chartier, Frangois Bédarida,
Jacques Revel, Francois Hartog, Antoine Prost, Henri Rousso, Bertrand Miiller, entre
outros. Devemos ter em conta que quando se fala de hermenéutica entre os historiadores,
outros autores sdo bastante acionados, como Michel de Certeau, Reinhardt Koselleck,
Wilhelm Dilthey, Jacob Christoph Burckhardt, Gottfried Hammann (sobre o qual ha,
inclusive, uma excelente publicagdo dirigida por Martin Rose intitulada Histoire et
herméneutique: Mélanges offerts a Gottfried Hammann (2002)), e mesmo Max Weber.
Essa lista poderia ir ainda mais longe. Todavia, tendo em vista os propdsitos de nosso
trabalho, vamos nos focar na apropriagao da hermenéutica ricoeuriana. Afinal, para que
fins os historiadores recorrem a filosofia de Paul Ricoeur? Fagamos um mapeamento
dessa apropriagao.

Sao poucos os estudos mais aprofundados das apropria¢oes que os historiadores,
na pratica, realizam da hermenéutica de Ricoeur. O que ha sdo textos acerca da recepg¢do
de suas obras e sobre o modo que o filosofo trata das questdes do universo historiografico,
mas ndo acerca das refiguracdes historiadoras de seu trabalho. Em geral, tais textos tém
caracteristicas bastante pontuais, na maioria das vezes abordando ou a questdo da
memoria ou o papel da narrativa em historia.

Christian Delacroix escreveu, em 2005, um capitulo de livro intitulado De quelques
usages historiens de P. Ricoeur. As vinte paginas que o compdem siao as que melhor
indicam a realizac¢do de tal mapeamento. Todavia, devido a brevidade e a “atualidade” do
texto (que foi escrito ja ha dez anos), muitos movimentos de apropriacao foram deixados
de fora. Outros ainda nao podiam constar naquele escrito, uma vez que sequer existiam.

Delacroix indica que um dos principais acréscimos da hermenéutica de Ricoeur ao
oficio do historiador ¢ o de que a partir de suas pesquisas torna-se possivel realizar
estudos separados, devido ao carater distintivo da histéria e da memoria, e ainda assim
apresenta-los como complementares. A hermenéutica ricoeuriana tem a capacidade de

articular uma leitura fenomenologica da memoria com um entendimento epistemoldgico
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da historia, como o filosofo francés faz em 4 memoria, a historia, o esquecimento, nao
implicando uma exclusdo mutua, mas uma interagdo produtora de sentido.

Num sentido mais amplo, ¢ o proprio interesse crescente da classe dos
historiadores quanto ao debate epistemologico que em geral os levam a visitar a obra
ricoeuriana. A oposi¢do infecunda entre a dimensdo empirica do trabalho do historiador e
a reflexdo tedrica acerca do oficio, entendida num primeiro registro exclusivamente na
esfera da epistemologia, ¢ colocada em xeque pela obra de Ricoeur. Ao articular
compreensao narrativa, teoria do texto, teoria da acdo, teoria da historia, fenomenologia
da memoria, epistemologia da historia, ontologia do ser histdrico e, no limite, a questdo da
verdade do discurso historico, Ricoeur garante aos historiadores toda uma fundamentagao
que permite a superagdo de posicionamentos como o de Pierre Chaunu e, mais
recentemente, de Gerard Noiriel, acerca da “ameaca epistemoldgica”. Portanto, ndo ¢
apenas a partir de contetdos de sentido que a hermenéutica de Ricoeur colabora com o
debate teorico dos historiadores, mas também com uma intrepidez estimulante, que
encoraja um numero crescente de historiadores, em especial os ligados ao IHTC, como ja
abordamos, a assumir as rédeas dos debates de teoria da historia. Nesse registro podemos
sim dizer que h4 uma virada hermenéutica da historiografia.

Segundo Antoine Prost, Ricoeur ¢ “o unico filésofo que os historiadores podem ler
sem ter o sentimento de que ele fala de um planeta estranho” (PROST apud
DELACROIX, 2005, p. 101). E justamente num momento caracterizado por incertezas
quanto a capacidade da historia de dizer o passado que a filosofia pode oferecer aos
historiadores uma base solida para reorganizar sua disciplina. Todavia, de forma diferente
de outros contatos entre fildosofos que se dedicam a historicidade, a obra de Ricoeur
proporciona uma autonomia aos historiadores para desenvolverem suas préprias
articulagdes, devido justamente a perspectiva hermenéutica, em funcdo de sua
proximidade com trabalho de interpretacdo dos vestigios do passado.

A hermenéutica ricoeuriana guarnece os historiadores que se dedicam aos
problemas teoricos pelo menos em trés dimensdes distintas. A primeira delas ¢ a
manutencao e mesmo a amplificacdo da visada veritativa da historia. Tanto em Tempo e
narrativa quanto em A memoria, a historia, o esquecimento, este tema ¢ sempre bastante
abordado. Diante de um quadro no qual alguns posicionamentos advindos da teoria
linguistica, apropriados e intensificados por grupos de historiadores, como os narrativas,
colocam em xeque a possibilidade da historia de dizer o passado “real”, a hermenéutica

colabora com o estabelecimento de garantias de verdade que ndo se resumem a dupla:
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método empirico das ciéncias da natureza e método linguistico estrutural da semiologia
saussuriana. Roger Chartier, Francois Hartog, Antoine Prost e todo o grupo de
historiadores ligados ao IHTP pautam-se, em algum momento, na visada veritativa da
historia a partir da articulagdo entre explicagdo e compreensdo que caracteriza a
hermenéutica contemporanea. O texto de Jacques Guilhaumou De [’histoire des concepts
a [’histoire linguistique des usages conceptuels (2000) é, no sentido de se apropriar da
hermenéutica de Ricoeur como suporte para a visada veritativa da histéria frente as
questdes da linguagem, talvez o mais exemplar dentre os disponiveis.

Uma segunda dimensdo da hermenéutica como provedora de fortalecimentos
decisivos para a historia vem da reelaboracdo que Ricoeur produziu das propostas
langadas por Bernard Lepetit e outros autores da nova histéria social quanto a instauracao
das identidades e dos lugares sociais como objetos ultimos da histéria. Essa énfase no
social ¢ importante em varios sentidos: como garantia da consolidagdo da histéria como
ciéncia social em sua acep¢do mais incontestavel, como abertura a outras dimensdes da
articulacao hermenéutica da historia, no sentido de compreender assim toda a extensao do
arco mimético como campo da historia social, desde a compreensao pré-narrativa da acao,
da configuracdo historiadora e da apropriacdo dos objetos de cultura, como fases de uma
historia social que parte dos vestigios, passa pela narrativa historica e culmina na historia
da leitura; como garantia de humanizacdo da historia, e das ciéncias sociais como todo, ja
que vincula necessariamente a producdo cientifica a humanidade do referente, em
oposicao ao desvio da “historia sem homens”.

Ainda, a hermenéutica enrique sobremaneira a noc¢do de representacdo (que
trataremos mais detalhadamente no quarto capitulo), expandindo a capacidade escrituraria
da historia como elemento legitimador da pretensao a verdade a partir do enriquecimento
dos métodos de avaliagdo de provas caracteristicos do trabalho do historiador com a
dialética entre explicacdo e compreensdo da hermenéutica. Mais que isso, o acréscimo de
sentido empreendido pela passagem da representacdo a representancia eleva a um novo
patamar a pretensao representativa da historia.

Uma importante contribuicdo da hermenéutica aos historiadores, sobre o ponto
especifico de sua recapitulagdo da teoria da acdo, diz respeito a possibilidade de abordar
os elementos ndo discursivos da historia por um viés que ndo se confronta com as
propostas dos defensores da centralidade discursiva, como Certeau e Foucault. A
perspectiva do mundo como texto ndo esta totalmente excluida do pensamento

ricoeuriano: o texto, inclusive, ocupa um lugar de articulagdo central, mas por um viés
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quase oposto do que se encontra, por exemplo, na antropologia de Clifford Geertz
(discutiremos a importancia do texto em Ricoeur nos capitulos subsequentes). Mas o que
nos importa no momento ¢ como Roger Chartier, por exemplo, se apropria da
hermencéutica para remeter aos elementos nao discursivos da historia, inclusive da historia
da leitura. Sabe-se a Chartier constitui seu arcabouco tedrico em autores que privilegiam a
dimensdo discursiva, como os ja citados Certeau e Foucault, mas também Bourdieu e
Elias. Todavia, para dar conta de aspectos nao discursivos, ¢ a Ricoeur que Chartier
recorre. Basta ver as recorrentes republicacdes de seu texto acerca das representacdes” .

Francois Dosse publicou um artigo em 1995 (usaremos neste trabalho sua edig¢do
de 2001), portanto, ainda antes da publicacdo de 4 memoria, a historia, o esquecimento,
intitulado Paul Ricoeur revoluciona a historia, titulo que por sua vez faz referéncia ao
artigo de Paul Veyne Foucault revoluciona a historia; mas deixemos de lado a insinuagao
implicada no titulo.

Dosse, ao apresentar seu texto, diz que: “Essa reflexdo ¢ testemunha da
inauguragdo de um novo momento da operagdo historiografica: sua entrada na idade
interpretativa” (DOSSE, 2001, p. 71). Conforme o autor, Michel de Certeau, Eric Vigne,
Francois Hartog e Roger Chartier sdo os primeiros a se interessarem pela hermenéutica de
Ricoeur, ainda na década de 1980. E dado destaque para a vinculagdo entre explicagdo
historia e compreensdo narrativa, e também a nocao de apropriagdo. Esses dois temas sdo
especialmente caros a Chartier, em fungio de seu trabalho acerca da histéria da leitura. E
notavel como este autor foi progressivamente se apropriando cada vez mais abertamente
da obra de Ricoeur, apds um momento inicial marcado pela desconfianca.

Paul Ricoeur revoluciona a historia ndo se restringe a uma leitura das
possibilidades de apropriacao da obra ricoeuriana pelos historiadores, a perspectiva mais
clara do texto. E também, e talvez num sentido mais profundo, a exposi¢do das bases do
pensamento de Frangois Dosse dessa data em diante. Desde entdo, Dosse assumiu a tarefa
de fazer uma historia hermenéutica pala via de Paul Ricoeur. Podemos afirmar, sem correr
o risco de exagero, que todas as suas publicagcdes posteriores a este texto caracterizam-se
pela hermenéutica como condutora da pesquisa histérica, ou historiografica, mais
especificamente. Podemos declarar que uma virada hermenéutica da histéria de fato se
deu entre os pesquisadores ligados ao IHTP, em especial Francois Dosse, Christian

Delacroix e Patrick Garcia. A obra intitulada Correntes historicas na Franca: séculos XIX

2L Cf. p. 221-222, n° 40.
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e XX, produzida pelos trés historiadores indicados acima, ¢ um exemplo inconteste da
apropriacdo da filosofia ricoeuriana por historiadores. A histéria da historiografia
empreendida nessa obra segue a risca a orientacdo da hermenéutica, seja na sua forma de
lidar com as tradi¢cdes das escolas histéricas, com as configuragdes escriturarias e sua
apropriacdo pelas geracdes posteriores, com a tendéncia a dar destaque a dimensdo
compreensiva, com o acento na interpretagdo em detrimento da explicacdo estrutural,
principalmente nas partes finais da obra, entre varios outros elementos neste mesmo
sentido. A presenca das propostas da operacao historiografica, tal como apresentada por
Michel de Certeau, também se faz notar, num tipo de simbiose, entre ambas as
fundamenta¢des®>. Mas a hermenéutica ricoeuriana parece se destacar como base do
projeto.

Podemos afirmar que o que se convencionou chamar de uma virada hermenéutica
da histéria inclui um grande niimero de mudancgas pelas quais a disciplina passa na entrada
do século. Cada uma dessas mudangas tem implica¢des diversas e intervém na pratica
historiografica de maultiplas formas. Sem pretender realizar uma listagem exaustiva,
apresentemos algumas delas. A virada interpretativa permite, em principio, escapar da
falsa alternativa entre explicacdo cientifica e compreensdo narrativa. Estes dois aspectos
da pesquisa historica ndo s3o, conforme a hermenéutica, excludentes, mas
complementares. Como derivagdo desse mesmo tema, a retroalimentagdo entre ciéncia e
ficcdo pode ser perscrutada sem o perigo de negar a cientificidade da historia ou, por
outro lado, sem ter que dissimular a funcdo da imaginagdo produtiva na configuragao das
intrigas historicas.

Outro avango significativo diz respeito ao tempo historico, que passa a articular a
objetividade do tempo da natureza e da biologia com a temporalidade proépria da
humanidade. Entre uma postura aristotélica do tempo fisico e a interioridade do tempo da
alma agostiniano, o historiador busca na hermenéutica ricoeuriana o terceiro tempo, o
tempo historico, instituido no cruzamento dos dois primeiros. Nao queremos afirmar com
1sso que Ricoeur “inventou” esse tempo histérico, mas sua articulacao tedrica, atenta as
especificidades do oficio do historiador, prové fundamentos para uma leitura mais detida
das diferentes temporalidades implicadas em um mesmo conjunto de fontes, conforme

inclusive as diferentes escalas de observagao.

2 Varios textos buscam articular a obra de Ricoeur ¢ a de Certeau. Paul Ricoeur e Michel De Certeau: A
Hermenéutica da Falta como Produgdo de Sentidos ou A Hermenéutica dos Rastros do Outro, de Ana Cristina
Brandim e; Paul Ricoeur, Michel de Certeau et I’Histoire: entre le dire et le faire, de Francgois Dosse sdo bastante
precisos nesse sentido (as referéncias completas estdo na referéncia bibliografica).
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A querela em torno da objetividade e da subjetividade do historiador implicada em
seu trabalho, como epistemologia mista, assim como o problema correlato da distanciagdo
e da pertenga, também ganha novos contornos, como veremos adiante (subitem 5.2.1.).
Podemos citar ainda o retorno dos eventos e dos acontecimentos em historia; o interesse
renovado na dimensdo narrativa; a preocupag¢do relativamente nova da historiografia com
o0 momento posterior a configuracdo textual, exemplarmente representada pelo interesse
crescente na historia da leitura que remete, por sua vez, ao terceiro momento do arco
mimético; o pluralismo interpretativo e a superacdo do dominio estruturalista; a crescente
aten¢do dedicada a dimensdo ontoldgica da historia entre os historiadores, e ndo mais
apenas como tema da filosofia, em especial no que tange a consciéncia e a condicdo
historicas; as nog¢des hermenéuticas, deveras influentes na atualidade, de espago de
experiéncia e horizonte de expectativa; o empenho na dimensao compreensiva das agoes
situadas e dos sujeitos da acdo; o proprio apoio tedrico fornecido pela hermenéutica para o
estudo da histéria da historiografia e da teoria da historia, areas cada vez mais em voga
em fun¢dao do chamado estado de “crise” das ciéncias sociais, entre outros. Todas estas
questdes, e ainda outras, sao indicadas por Dosse em seu texto Le moment Ricoeur de
[’opération historiographique (2001b).

Esse leque imenso do que se coloca sob a égide da “virada” hermenéutica em
historia pode levar a um esvaziamento de sentido da propria hermenéutica ricoeuriana.
Tendo isso em vista, consideramos necessario apresentar na sequéncia um balanco da
hermencéutica de Ricoeur com vistas a assegurar os limites de sua contribui¢do, a0 mesmo
tempo em que outras apropriagdes em potencial podem vir a tona.

Apresentaremos agora, portanto, algumas possibilidades em potencial da
apropriagao da hermenéutica ricoeuriana pelos historiadores. Todavia, nos restringiremos
apenas a hermenéutica expressa nas obras de Paul Ricoeur, em contraponto ao universo
demasiadamente amplo apresentado nas linhas acima.

Vale destacar, em principio, que a filosofia de Ricoeur proporciona uma
apropriagao bastante acessivel por parte dos historiadores, na medida em que ele mesmo
afirmou, em sua obra La Critique et la Conviction, que suas pesquisas estdo motivadas por
problemas especificos que orientam suas publicagdes. Certamente, algumas questdes
centrais estdo presentes em toda sua obra, como a da interpretagdo, do viver-juntos, a ética
e a moral crista, entre outros. Todavia, nas obras como Tempo e Narrativa € A memoria, a

historia, o esquecimento, sao os problemas especificos da relacao entre o ato de narrar e o
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tempo implicado na narragdo, e os liames entre historia, memoria e ética, respectivamente,
que estdao no centro de seus trabalhos.

Assim, em vez de produzir “uma filosofia”, no sentido de aferrar-se a um problema
central que ordena toda sua producao, Ricoeur se propde a dedicar-se aos problemas de
areas especificas, algumas delas ligadas diretamente ao oficio do historiador. Ainda que
estas obras sejam trabalhos de filosofia propriamente, eles dizem muito aos historiadores,
tanto ao dialogar diretamente com a produgdo dos artesdes do oficio como ao propor
solugdes para problemas que dizem respeito a representacao historiadora e ao trabalho
com os arquivos. Hélio Salles Gentil afirma que a obra de Ricoeur aproxima-se da
antropologia filoso6fica “[...] uma reflexdo que procura entender o homem que age no
mundo e avalia eticamente suas agoes” (GENTIL, 2010a, p. XIII). O homem que age no
mundo, observado pela perspectiva temporal, ¢ essencialmente o objeto dos historiadores.

Devemos, a principio, alertar para a ndo tecnicidade do recurso hermenéutico
aplicado a histéria. Com isso queremos afirmar que ndo é possivel, ¢ nem mesmo
desejavel, tentar subtrair a filosofia hermenéutica procedimentos técnicos e regras de
interpretagdo para aplica-las ao oficio de historiador. E exigido um outro tipo de incurséo.
Apropriar-se dos procedimentos da exegese classica — da constitui¢do interna do texto, de
seu contexto, do meio, das variaveis €tnicas e sociais de sua produc¢do — enfim, de um
modelo de interpretacdo textual facilmente confundido com um neopositivismo, nao traz
grandes inovacdes nem mesmo a pratica historiografica da chamada “escola metddica”.

Nao se trata, todavia, de tentar abolir da historiografia os grandes avancos que o
positivismo proporcionou em termos de critica das fontes. Absolutamente; trata-se de
buscar novos problemas hermenéuticos para a historiografia do século XXI. Se a
preocupacao de Dilthey no inicio do século XX era a de garantir um estatuto valido para a
histdria tal qual ocorria com as ciéncias da natureza, a atualidade coloca outros problemas,
outras questdes a histéria. Assim, recorrer a uma mesma matriz filoséfica ndo significa
reproduzir as questdes de cem anos atras. Em realidade, o questionamento epistemoldgico
que anima o momento historiografico diltheyano ndo ¢ o mesmo de hoje em dia; o
elemento epistemologico, inclusive, parece deslocado em favor de um influxo mais amplo
entre historiografia e filosofia. Pelo menos ¢ esta a linha de pensamento que pretendemos
seguir.

Considerando especificamente a hermenéutica de Paul Ricoeur, temos um ganho
especial para a pratica do oficio de historiador, tendo em vista o quadro atual da

historiografia tal como apresentamos nos subitens anteriores: a necessaria mediacao dos
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signos e dos simbolos — da linguagem em geral — como meio para atingir o ser na
experiéncia da historicidade, e ndo enquanto devir transcendente ou a partir de uma
intuicdo fenomenologica. A via longa de Ricoeur colabora assim para uma interpretacao
contextualizada do sujeito; esse contexto, todavia, para além das relagdes sociais,
culturais, religiosas ou econOmicas ja bem conhecidas entre os historiadores, que se
estabelecem em cada periodo, revela, a partir do universo discursivo, as potencialidades
de produgao de significacdes dos sujeitos historicos questionados. Ao ultrapassar a
intuitividade de Husserl e da analitica direta do Dasein de Heidegger, Ricoeur aborda o
ser no seu contexto linguistico, um importante acréscimo para a configuracdo do quadro
no qual os problemas histéricos sdo constituidos. Vale salientar que essa medi¢cdo da
linguagem nao significa um fechamento na estrutura lexical dos signos, ou mesmo no
ambito semantico do discurso; ¢ na passagem do nivel linguistico para o extralinguistico
operada pela filosofia hermenéutica ricoeuriana que o universo discursivo contribui para a
histéria, da linguagem ao mundo, do simbolo ao referente e a refiguragdo deste,
historicizados. Conforme Ricoeur:
O ‘vivido’ que ela [a hermenéutica] procura trazer & linguagem e elevar ao
sentido ¢ a conex@o histérica, mediatizada pela transmissdo dos documentos
escritos, das obras, das institui¢des, dos monumentos que tornam presente para
nos o passado historico. Aquilo a que nés chamamos ‘pertenga’ ndo ¢ mais do
que a aderéncia a este vivido histérico, aquilo a que Hegel chamava a
‘substancia’ dos costumes. Ao ‘vivido’ do fenomenolégico corresponde, na

hermenéutica, a consciéncia exposta a eficacia histéorica. (RICOEUR, 1989,
p.67-68).

Contudo, ndo podemos dizer que a hermenéutica se torna assim um método para se
“analisar” objetos historicos. Em realidade, o papel da hermenéutica supera o método, na
medida em que se pode considerar, desde que se assuma um posicionamento
declaradamente hermenéutico, que a historia é, de fato, uma interpretacao do homem no
tempo. Dentre as varias defini¢cdes dos propdsitos hermenéuticos que Ricoeur apresenta ao
longo de suas obras, uma chama a atengdo, posto que pode ser também uma defini¢do
sumaria para o intento do trabalho dos historiadores:

Enfim, o proprio trabalho de interpretagdo revela um designio profundo, o de
vencer uma distancia, um afastamento cultural, de tornar o leitor igual a um

texto tornado estranho, e, assim, de incorporar o seu sentido a compreensao
presente que um homem pode ter de si mesmo. (RICOEUR, 1988a, p. 6).

Os textos, os vestigios, os arquivos, a propria historiografia, enfim, as fontes do

historiador em sentido lato sdo, nessa perspectiva, consideradas como meios para a
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compreensdo tanto na identidade quanto na alteridade. Compreensdo também do outro,
mas principalmente de si. Permite-se a histdria passar assim de um nivel exemplar, como
magistra vitae, para um nivel ontoldgico, constituinte. Para além da compreensao
historica do mundo, tem-se a compreensdo da constitui¢do historica de si. Essa
perspectiva permite a realizacdo plena da histéria como meio de compreensdo do sujeito
no presente, € ndo apenas como uma antologia de curiosidades do passado.

Esse si que se reconhece na historia ndo ¢ a negagdo do interesse de conhecer
elementos do passado em sua especificidade — na alteridade — nem mesmo um esforgo em
transformar a histéria em um conhecimento exclusivamente utilitarista para as acdes
politicas do presente, mas sim uma forma de recorrer a compreensdo enquanto parte
constituinte de si, tal qual se pode reconhecer na interpretagdo enquanto resultante da
reflexdo acerca das obras que manifestam a nossa existéncia, das producdes humanas que
“documentam” a vida. Os cadnones sdo bastante claros a esse respeito: o Codigo de
Hamurabi, A Lei das Doze Tabuas, o Homem Vitruviano, a Declaragao dos Direitos do
Homem e do Cidadao, o Tratado de Versalhes, além dos textos sagrados das mais diversas
religides, etc. Mas outros documentos colaboram para esse reconhecimento de si para
além das referéncias mais dbvias: temos como o exemplo maior a tragédia de Edipo Rei,
uma “ficgdo” que fundamenta a mais influente das teorias da personalidade.

Ao longo do século XX, principalmente em sua segunda metade, vimos um enorme
alargamento das fontes. Vestigios antes simplesmente ignorados tornaram-se centrais para
o conhecimento das formas de existéncia. Coloca-se entdo a pergunta: podemos considerar
os modelos exegéticos aplicados aos canones, ou mesmo a hermenéutica diltheyana, como
procedimentos a serem seguidos para a interpretacao dessas “novas” expressdes da vida?
O significativo aumento dos documentos utilizados pelo historiador exige também uma
nova hermenéutica histérica. Certamente os medievalistas do grupo dos Annales
reinventaram seus métodos em funcdo desse alargamento, mas ndo exatamente no sentido
de uma hermenéutica. Contudo, se a historiografia dos Annales, a partir da década de
1990, realiza uma “virada hermenéutica” (DOSSE, 2001. p. 275), entdo vale discutirmos
que hermenéutica ¢ essa e qual o papel da filosofia de Ricoeur nesse movimento.

O trabalho de apropriagdo de sentido realizado pelo historiador remete ao conjunto
textual, sobrepondo-se ao nivel semidtico ou mesmo semantico. Isso porque ¢ na
articulacao de varios elementos constituintes da intriga que um sentido histérico pode
exprimir-se. Ricoeur diferencia varias vezes, ao longo de sua obra, as dimensdes dos

objetos privilegiados pelos diferentes planos de interpretacdo dos signos. A semiotica esta
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preocupada com os signos enderecando-se a outros signos, em um nivel infrassemantico.
A triade peirceana ja inclui, para além da semiologia, o interpretante enquanto meio
necessario para a leitura do signo sem, no entanto, direcionar-se ao sujeito que interpreta.
A semantica direciona-se a frase, ao efeito que o elemento predicativo exerce sobre o
sujeito. Ja nesse plano, a agdo verbal pode enviar o sujeito a um tempo passado, a um
tempo do exercicio de alguma determinagdo predicativa em relagdo a este sujeito que foi
ou era. A historia pode comegar a estar representada no nivel semantico sem, entanto,
poder dizer muito quanto ao referente.

A hermenéutica, por sua vez, tem o texto como unidade de sentido. E esse também
o arranjo em que as historias podem ser compreendidas: sujeito, a¢cdo aplicada, predicativo
e referente interagem para formar uma intriga — uma sintese do heterogéneo — que remete
a uma historia contada (sentido) e a um extratextual (referente, sobre o que se conta). Em
sua dupla aplicagdo, a hermenéutica volta-se a dois dos principais elementos do trabalho
do historiador: o primeiro, tipicamente hermenéutico, ainda que ndo se use comumente
esse vocabulo, ¢ o de verificar as falsificacdes dos textos, as leituras falsas de acdes
passadas que sdo projetadas para representar algo que ndao foi necessariamente
configurado conforme a prefiguracdo. Podemos usar como exemplo muito direto o
documento da Doagdo de Constantino. Existem certamente outras aplicagdes menos
obvias: o exemplo da doacdo de Constantino I ao Papa Silvestre I ¢ apenas um exemplar
quase caricato do poder de desconfianca que o trabalho de desmistificacao interpretativa
pode liberar em uma inteligéncia historica critica.

O segundo ¢ ao mesmo tempo mais elementar e mais compreensivo. E a forga
cognitiva que o esfor¢o de interpretagdo pode liberar; ajudar a melhor precisar o que foi
relevante ao ponto de ser pronunciado; definir o sentido do que foi dito. E a interpretacio
num sentido mais fundamental. Ambos os trabalhos sdo equivalentes em uma inteligéncia
hermenéutica e na pratica historiografica. Contudo, a aproximag¢do entre historia e
filosofia hermenéutica pode, acreditamos, aprimorar consideravelmente a interpretacao
histérica. E importante perceber que a preocupacdo central nos dois campos ¢é, por fim,
semelhante: enquanto a semiologia, a semidtica e até mesmo a semantica se preocupam
essencialmente com o nivel textual, a hermenéutica e a historia buscam principalmente a
realidade extralinguistica.

Mas por que o texto? Por que usar a imagem da tessitura constituinte do discurso
para definir a unidade de sentido da hermenéutica? Segundo Ricoeur, ¢ para resolver a

aporia entre explicacdo e compreensao a partir da no¢ado de texto:
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Entendo por compreensdo a capacidade de retomar em si mesmo o trabalho de
estruturacdo do texto e por explicacdo a operagdo de segundo grau enxertada
nesta compreensdo e que consiste na clarificacdo dos cédigos subjacentes a este
trabalho de estruturagdo que o leitor acompanha. Este combate em duas frentes
contra uma redu¢ao da compreensdo a intropatia [da hermenéutica roméantica] e
contra uma reducdo da explicacdo a uma combinatdria abstrata [da semiologia]
leva-me a definir a interpretacdo por esta mesmo dialética da compreensdo e
explicagcdo ao nivel do ‘sentido’ imanente ao texto. Este modo especifico de
responder a primeira fungdo da hermenéutica tem a enorme vantagem, na minha
opinido, de preservar o didlogo entre a filosofia e as ciéncias humanas, didlogo
que as duas contrafac¢des da compreensdo e da explicagdo, que eu recuso,
quebram, cada uma a sua maneira. (RICOEUR, 1989, p. 44).

O texto também ¢ visado como a mediagdo entre o distanciamento e a pertenca,
como veremos no ultimo capitulo do trabalho. Vejamos, por hora, de que forma o texto
pode resolver a aporia em filosofia e tentemos transpor seus resultados ao trabalho
historiografico.

A relacdo privilegiada que se estabelece entre linguagem e hermenéutica ¢ central.
A obra em que Ricoeur mais explora a questdo ¢ 4 Metdfora Viva, obra “irma” de Tempo
e Narrativa. Esses dois trabalhos foram compostos simultaneamente, ainda que o
lancamento do primeiro tenha precedido o de Tempo e Narrativa. A ideia diretriz da
relacdo que se estabelece entre linguagem e hermenéutica pode assim ser definida: as
palavras sdo sempre polissémicas; um mesmo vocabulo tem significacdes multiplas e a
definicado de sentido depende do contexto e do horizonte referencial do leitor. Aqui
podemos ja notar uma diferenca importante entre a hermenéutica ricoeuriana € a
romantica de Schleiermacher”. Para Ricoeur, o sentido nio ¢ fornecido apenas pelo
“autor”, mas também pelo leitor/ouvinte que se apropria daquele discurso. Atribui-se
assim um papel ativo a refiguracdo como atribuicdo de sentido. As “intenc¢des do autor”
sdo inatingiveis em sua plenitude, devido a subjetividade implicada no trabalho de
configuragdo textual. Todavia, ao apropriar-se da obra, o leitor realiza o duplo trabalho de
reconhecer-se na historia contada e, portanto, a conta junto com o autor.

Esse ¢ um modo de conhecer-se a si mesmo por meio da subjetividade outra na
refiguracao de um texto que se torna constituinte de quem dele se apropria. No entanto,
essa apropriacao nunca ¢ tdo independente a ponto de tornar o papel do autor dispensavel.
Se assim o fosse, todas as obras seriam constituidas apenas de laudas em branco. E a

sensibilidade ao contexto que permite a permuta entre 0 mundo do texto e o mundo do

» Uma posicdo semelhante a de Schleiermacher podemos encontrar em um contexto nio hermenéutico, mas
tipicamente historiografico na obra de Quentin Skinner Meaning and understanding in the history of ideas.
Segundo ele, ¢ a inten¢do do autor no momento em que escreve, € no contexto linguistico do qual participa, que
deve ser buscado o sentido dos textos.
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leitor. O contexto, porém, ndo ¢ aquele solo seguro no qual se ddo as agoes; ele ¢ variavel,
a sensibilidade ao contexto depende de um trabalho de discernimento e fusdo de
horizontes do autor e do leitor. Quando se ¢ possivel reconhecer uma unicidade do texto
no espectro da polissemia das palavras, entdo o trabalho de interpretagdo, em sua funcao
mais essencial, efetuou-se. Nao se trata, portanto, da efetuagdo do modelo romantico de
interpretacdo; ndo ¢ a investigacdo da compreensdo plena das intengdes do autor,
compreensao até mesmo maior que ele tinha de sua prépria obra como queria
Schleiermacher, que a hermenéutica ricoeuriana apregoa: ¢, entdo, o trabalho de
conjuncdo entre configuragdo discursiva e refiguragdo ontoldgica a partir do contexto
compartilhado entre o mundo do texto e o mundo do leitor.

Ao pensarmos a relagcdo que se estabelece entre histéria e hermencéutica,
encontramos necessariamente a obra de Wilhelm Dilthey. Se a nocdo de texto ¢ evocada
por Ricoeur para resolver a aporia entre explicacdo e compreensdo, a obra de Dilthey
representa entdo, € nesse caso especifico, o contrario do objetivo ricoeuriano. Como ¢
sabido, esse pensador buscou atribuir a histéria um carater cientifico tal qual o atingido
pelas ciéncias da natureza — todavia exclusivo, desagregado daquelas — num momento no
qual o positivismo comtiano imperou nas ciéncias. E preciso, segundo ele, transferir-se
para a vida psiquica de outra pessoa para que se possa compreender o sentido de sua
produgdo. José Carlos Reis, ao apresentar a questdo da compreensao historica em Dilthey,
coloca que, segundo o hermenéuta alemdo, “o homem s6 se autocompreende através da
historia, isto €, (re)conhecendo as expressdes, as manifestagoes objetivas da vida do outro
passado e presente. A vida do outro € o tema da histéria e das ciéncias humanas”. (REIS,
2003, p. 194).

Ao longo do devir da humanidade, as sociedades produziram, cada qual a seu
modo, formas de compreensdo de sua prépria existéncia historica; ¢ em funcdo dessas
diferentes formas de se compreender historicamente que, segundo Dilthey, os homens do
presente podem se transferir para a psique dos homens do passado. “A hermenéutica [nos
diz Ricoeur, apresentando a obra de Dilthey] ¢ o acesso do individuo ao saber da histéria
universal, ¢ a universalizagdo do individuo” (RICOEUR, 2011, p. 35). Grosso modo, a
compreensdo da historia se opde a explicagdo da natureza. Porém, ndo ¢ apenas essa
posi¢do dicotdmica entre inteligéncias distintas, atribuindo a histéria o trabalho
compreensivo, que caracteriza a relagdo que Dilthey estabeleceu entre historia e
hermencéutica. Ele também realocou o papel do texto enquanto unidade de sentido da

hermenéutica. Para além das exegeses biblicas e dos canones da literatura, a historia como
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um todo se torna o grande texto no qual estdo representadas as agdes humanas. Exegética,
filologia, critica literaria: as hermenéuticas em geral passam a estar submetidas ao
dominio mais amplo da problematica historica. O con-texto necessario a interpretacdao da
humanidade ¢ a historia (Zusammenhang). Segundo Ricoeur:
Dilthey ¢, antes de tudo, o interprete desse pacto entre hermenéutica e historia.
O que hoje chamamos de historicismo, num sentido pejorativo, exprime
inicialmente um fato de cultura, a saber, a transferéncia de interesse das obras-

primas da humanidade sobre o encadeamento histérico que as transportou.
(RICOEUR, 2011, p. 30).

Se Ricoeur estabeleceu um didlogo de apropriagdo e superacdo com o pensamento
diltheyano, um movimento parecido ocorre com a filosofia de Martin Heidegger. Na
hermenéutica ricoeuriana, o caminho para se chegar a ontologia ¢ permeado pela
articulagdo entre uma fase semantica e uma fase reflexiva. Essas fases revelam um
caminho mais longo que o da hermenéutica heideggeriana, que almeja diretamente uma
ontologia sem, todavia, se deter na linguagem.

Mais que isso: na via longa ricoeuriana, a compreensao de si ndo ¢ possivel sem a
mediagdo dos signos, dos simbolos e dos textos. E nesse sentido que compreender esses
elementos mediadores implica ndo apenas uma apropria¢do dos sentidos transmitidos, mas
também compreender na dimensdo do si mesmo.

A partir da compreensdo dos signos, revela-se a dimensdo linguistica da
experiéncia. Por mais dificil, evitada ou enigmatica que seja qualquer experiéncia
emocional, ela pode ser trazida & compreenséo a partir da linguagem. E isso que a ligagio
estabelecida pela psicandlise entre desejo e fala precisa. Assim também a fala ¢ a via de
acesso ao conhecimento de si em outros registros, como no xamanismo, tal como o
apresenta Lévi-Strauss em O feiticeiro e sua magia.

A mediacdo pelos simbolos implica a apropriagao dos elementos que constituem a
cultura de modo geral. Por mais que um quadro simbdlico de determinada cultura seja
bastante especifico, a ideia de simbolo remete sempre a inser¢do de caracteristicas
culturais singulares no plano maior dos simbolos universais. Mas a mediagdo pelos
simbolos revela-se como uma prevengao contra uma ilusao de transparéncia de si para si.
E a partir da mediagdo simbolica que compreendemos nossa condi¢do histérica, na medida
em que os simbolos transmitidos historicamente pelas culturas é que possibilitam o intento
do conhecimento de si.

A mediagao pelos textos implica a refiguracdo da experiéncia e, consequentemente,

o conhecimento de si a partir das obras de cultura. O texto ultrapassa a condi¢do de
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pergunta e resposta caracteristica do didlogo, de modo que quando alguém se apropria de
um texto, ele também o significa, ja que a réplica que poderia ser dada pelo autor ndo esta
disponivel, posto que a leitura nao ¢ a reprodug¢ao de uma situacdo dialogal. Assim, a
intencao do autor nao esta disponivel imediatamente e perscruta-la ja ¢ uma interpretacao.
Mas nao ¢ essa a dimensdo interpretativa essencial do conhecimento de si pela mediacao
dos textos: o texto oferece ao leitor um mundo diferente; o leitor, por sua vez, funde sua
experiéncia subjetiva com a desse mundo trazido a ele pela obra; assim, colocado diante
de possibilidades que extrapolam sua experiéncia pratica, o leitor, ao apropriar-se da obra,
passa a conhecer mais a si mesmo em virtude da oportunidade de se colocar em um mundo
que poderia habitar e, entdo, de se projetar nesse outro mundo, seja ele ficticio, seja um
mundo de outro tempo, trazido ao leitor por meio das obras historicas.

A chamada “via longa” de Ricoeur permite, também, que elementos
epistemologicos, assim como interacdes e distanciamentos entre ciéncias vizinhas sejam
também considerados, ao contrario de uma filosofia hermenéutica imediatamente
ontoldgica que dissolve essas questdes. Ao considerar a linguagem, suporte no qual se da
fundamentalmente a compreensdo, os elementos metodoldgicos da exegese podem ser
relacionados ao ser que compreende, o que aproxima consideravelmente a problematica
ontolégica do Dasein das possibilidades de conhecer das ciéncias humanas. Se
considerarmos a linguagem como o principal suporte dos vestigios, e ainda, que a
producdo historiografica deve necessariamente passar por sua fase escrituraria, fica mais
clara a funcdo mediadora da linguagem para se estabelecer um didlogo entre a
compreensdo ontologica do tipo hedeggeriano e a producdo cientifico-metodologica dos
historiadores, ou seja, a via longa da hermenéutica de Ricoeur permite fundar uma
interface entre filosofia e historia usando uma ponte linguistica. Essa relagdo se estabelece
ndo em funcdo de uma crise das interagdes que envolvem as ciéncias do homem,
interagdes que se constituiram ao longo do século XX, mas justamente devido a elas.

O retorno dos sujeitos e dos acontecimentos (Cf. DOSSE, 2013) transformados em
sua apreensao, para além do modelo da historiografia metoédica do inicio do século XX,
passa pelo que alguns autores nomeiam de pos-modernismo. No entanto, nao se resume a
esta forma de conceber a fluidez dos homens que o mundo contemporaneo exige; a
hermenéutica tem se mostrado uma via paralela para estes retornos com a vantagem de
manter, em certa medida, a tradigdo humanista. Assim, tanto os elementos metodoldgicos

quanto os tipicamente compreensivos sao contemplados pela via longa hermenéutica.
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Esse caminho permite, inclusive, que seja mantida a interagdo entre as ciéncias
sociais vizinhas sem, contudo, perder de vista a especificidade do olhar de cada uma. A
interpretagdo €, a principio, uma leitura da multiplicidade de sentidos de um simbolo
qualquer, seja ele uma imagem, um texto, um discurso, etc. Todavia, existem muitas
formas de interpretar um mesmo simbolo, por caminhos e em funcdo de objetivos
distintos. Por isso, pode-se falar de ciéncias-historico-hermenéuticas, na medida em que
cada uma delas vai utilizar um tipo distinto de lente para ampliar o objeto e revelar um
aspecto especifico de um espectro vasto. Em nosso caso, a lupa que fornece acesso aos
elementos propriamente historicos ¢ o tempo. Portanto, a forma de interpretar objetos
histéricos deve estar pautada pelo elemento temporal, o qual determina um caminho
especifico de leitura dessa multiplicidade de significagdes possiveis. Certamente, a
historia procede a leitura dos homens no tempo em suas diversas ramificacdes: a
interpretacdo das religiosidades medievais ndo ¢ a mesma da economia fenicia, mas a
pelicula que cobre o olhar historiador deve sempre estar pautada pela temporalidade dos
objetos.

A oposicao entre estrutura e acontecimento foi essencial para o desenvolvimento
da disciplina histérica na Franga ao longo do século XX e os avangos proporcionados por
essa concorréncia sdo inquestiondveis. Mais que uma rejei¢do a um modelo temporal a ser
superado, mais que uma estratégia de intento a hegemonia da producdo historiografica a
partir de uma diatribe da escola metodica, o acontecimento foi deslocado para as margens
em funcdo da realidade do tragico século XX. O proprio Fernand Braudel escreveu:

Pessoalmente, no decorrer de um cativeiro bastante moroso, lutei muito para
escapar a cronica desses anos dificeis (1940-1945). Recusar os eventos e o
tempo dos eventos, era colocar-se & margem, ao abrigo, para olha-los um pouco
de longe, melhor julga-los e ndo crer muito. Do tempo curto, passar ao tempo
menos curto € ao tempo muito longo (se existe, este ultimo, s6 pode ser o tempo
dos sabios): depois, chegado a esse termo, deter-se, considerar tudo de novo e

reconstruir, ver tudo girar a volta: a operagdo tem com o que tentar um
historiador. (BRAUDEL, 2005, p. 71)*.

Todavia, uma franca dialética das dura¢does nao privilegia (ou ndo deveria
privilegiar, em nossa apreciacdo) nenhum cenario temporal em especial. Um dos efeitos
de uma preponderancia da longa duragdao em detrimento dos acontecimentos de folego
mais curto ¢ transformar os processos historicos em grandes sincronias, até mesmo

seculares. A temporalidade como uma lente do historiador nunca foi esquecida por

24 Para um debate bastante amplo sobre o tema, ver: REIS, 1994b.
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Braudel ou qualquer outro historiador dos Annales — apesar da aula inaugural de
Emmanuel Le Roy Ladurie no Collége de France (1973), L'histoire immobile (LADURIE,
1974) — entretanto, o tempo curto, ou melhor, uma hermenéutica dos proprios conteudos
historicos, ¢ ndo uma leitura destes como atualizadores das ‘“casas vazias” do
estruturalismo (Cf. DELEUZE, 1974, p. 271-302), foi relegada a segundo plano. O
modelo explicativo estrutural se aplica bastante bem ao campo da sincronia, enquanto os
desvios, acdes individuais e eventualidades historicas sao melhor compreendidas a partir
de um trabalho de interpretacdo localizado. Estrutura e evento ndo se excluem. A medida
do equilibrio ¢ que deve ser buscada para que se possa superar o sobrepeso em favor das
longas duragdes. A hermenéutica é, por vezes, preterida em fung¢do da objetividade
cientifica estruturalista, mas essa aposta cientificista pode ser questionada a partir do que
Ricoeur chama de armadilha epistemologica:
Por uma confusdo semantica, que ¢ um verdadeiro sofisma, a explicacdo por
estruturas, e ndo por subjetividade, é tomada por um discurso que nao seria
assegurado por nenhum sujeito especifico. Ao mesmo tempo, fica enfraquecida a
vigilancia na ordem da verificagdo e da falsificagdo. A armadilha ¢ tanto mais
temivel que, em ultima analise, a satisfagdo na ordem da racionalizagao funciona
como um obstdculo e como uma mascara no que se refere a exigéncia de

verificagdo. Ora, ¢ justamente ai que a teoria denuncia como ideologia: uma
racionalizag¢do constituindo anteparo ao real. (RICOEUR, 2011, p. 89-90).

Uma postura hermenéutica assertiva pode, inclusive, colocar em xeque a
arquitetura estruturante do estruturalismo. Ao discutir o modelo totémico de Claude Lévi-
Strauss em O Pensamento Selvagem (1976, a primeira edicdo ¢ de 1962), Ricoeur
sutilmente coloca uma duavida quanto a fung¢ao de manutengao de determinadas tradi¢des a
partir do modelo estrutural: “A tradicdo destinada a durar e capaz de se reincarnar em
estruturas diferentes depende mais, parece-me, da sobredeterminacdo dos conteudos do
que da persisténcia das estruturas” (RICOEUR, 1988, p. 50). Uma afirmacao
aparentemente passageira que coloca em discussdo toda a virtualidade das estruturas em
favor dos conteudos propriamente.

Nado se pode nem mesmo afirmar que as atualizagdes da estrutura sdo mais
relevantes que suas posicdes simbolicas, uma vez que os conteudos estdo assim colocados
em lugar de primazia em relagdo a propria estrutura. Aplicado a historiografia, a
implicagdo temporal de tal posicdo ¢ bastante relevante. A sincronia estrutural ¢é
substituida por uma justaposicdo de significagdes transmitidas pela tradi¢do, porém sem
virtualizar o encadeamento das apropriacdes dos conteudos ao longo do tempo numa

mesma sociedade ou em sociedades diferentes. E interessante observar que esse
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posicionamento ¢ bastante distinto do exposto por Gilles Deleuze em Em que se pode
reconhecer o estruturalismo? (1* ed. de 1973; utilizamos aqui a edi¢do brasileira de
1974). A estrutura simbdlica vazia — empregamos aqui o termo nao em sua conotacao
pejorativa, mas para enfatizar a virtualidade do estruturalismo segundo Gilles Deleuze —
se preocupa menos com as atualizacdes dos locais simbolicos, e ainda menos com as
cristalizagdes, quando as atualizagdes se tornam tdo significativas que assumem uma
posi¢cdo modelar na prépria estrutura. A relagdo temporal assim também ¢ substituida por
uma virtualidade estrutural para além do curso dos conteudos. Se Ricoeur defende uma
“sobredeterminagdo dos conteudos”, Deleuze apregoa o oposto:
O tempo vai do virtual ao atual, isto ¢, da estrutura as suas atualizagdes, e ndo de
uma forma atual a outra forma. Ou, pelo menos, o tempo concebido como
relagdo de sucessdo de duas formas atuais contenta-se em exprimir
abstratamente os tempos internos da estrutura ou estruturas que se efetuam em

profundidade nessas duas formas, e as relagdes diferenciais entre esses tempos.
(DELEUZE, 1974, p. 285).

Entre dois dos principais filosofos franceses da segunda metade do século XX,
temos duas apreciagdes tao distintas de um mesmo modelo explicativo. Notamos que
ambos reconhecem os avangos proporcionados pelo modelo estruturalista, todavia, de
formas muito desconformes. O estruturalismo foi bastante mais influente para a
historiografia ao longo do século passado, mas ao menos nos ultimos vinte anos, vemos a
hermencéutica se afirmar como inteligéncia interpretativa também para a pratica do oficio
de historiador. Ao considerarmos os desvios e acasos que, para além das regularidades,
constituem a histéria, podemos apreender a parte amorfica da experiéncia segundo suas
particularidades para além da ordem estruturalista que se constituiu nos universos da
linguistica, da antropologia estrutural e que foi apropriada pela historia.

A experiéncia nao ¢ apenas caos, assim como a configuracdo narrativa nao ¢
apenas império da ordem, como nos ensina Ricoeur em Tempo e Narrativa. Também a
fusdo entre os horizontes estruturais e hermenéuticos, entre os dominios da sincronia
virtual, por um lado, e da interpretacdo diacronica da sobredeterminacao de conteudos, por
outro, podem colaborar para uma apreensao mais totalizante dos processos historicos.

A hermencéutica aplicada a histéria cumpre uma funcdo aglutinadora de
perspectivas distintas. Essa ¢ uma caracteristica importante da filosofia de Ricoeur:
enredar referenciais distintos e aparentemente contraditorios de forma a aprimorar as
possibilidades de compreensdo e/ou andlise dos objetos. O estruturalismo, para

continuarmos a usar o mesmo paralelo, ¢ uma abordagem tipicamente cientifica, assim
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como o trabalho estatistico-serial e as matematicas sociais, caras aos historiadores dos
Annales, entre outras. A hermenéutica, entretanto, ¢ uma disciplina filoséfica. Sdo formas
de abordagem derivadas de universos bastante distintos. Deve-se notar as possibilidades
abertas quanto a interacdo de formas compreensivas e procedimentos explicativos.
Ricoeur apresenta as diferencas entre a explicagdo estrutural e a interpretagdo
hermencéutica de forma sintética e bastante esclarecedora:
A explicagdo estrutural incide 1) sobre um sistema inconsciente 2) que ¢
constituido por diferencas e oposi¢des [por afastamentos significativos] 3)
independentemente do observador. A interpretacdo de um sentido transmitido
consiste 1) no retomar consciente 2) de um fundo simboélico sobredeterminado
3) por um intérprete que se coloca no mesmo campo semantico que aquilo que

ele compreende ¢ assim entra no ‘circulo hermenéutico’” (RICOEUR, 1988, p.
56)

E em fungio do objeto de pesquisa que uma forma, estrutural ou interpretativa, se
aplica mais ou menos adequadamente. Ainda, se considerarmos o impacto dessas
diferentes leituras do mundo sobre a temporalidade historica, temos que a sobreposi¢do de
uma leitura estrutural sincronica e da diacronia interpretativa possibilita uma apreensao
em diferentes niveis de um mesmo objeto.

Nossa preocupacao, contudo, ndo ¢ com a aplicacao do estruturalismo em historia,
mas da funcdo que a inteligéncia hermenéutica vem desempenhando na producgdo
historiografica. Isso posto, deixemos os paralelos de lado, ao menos por enquanto.

Ao longo do século XX, seja com os historiadores “positivistas”, com os marxistas
ou com o grupo dos Annales, buscou-se garantir a histéria um estatuto de ciéncia, posto
que o “comprovado cientificamente” ¢, pode-se dizer, o paradigma dominante do pos-
revolugdo tecnoldgica. Considerar o saber historico enquanto comprometido com a
compreensao mais do que com a analitica ¢ um posicionamento bastante delicado.
Convém, todavia, procurar estabelecer interfaces entre os avangos cientificos e
interpretativos. Estabelecer um didlogo mais intenso com uma inteligéncia filosofica “nao
cientifica” ndo significa esmaecer a visada cientifica da histdria, mas sim possibilitar uma
abertura para além das trincheiras do método. O amadlgama entre explicacdo e
compreensao e o pluralismo interpretativo ¢ uma licdo ética de abertura as mais diversas
areas do conhecimento para o enriquecimento da pesquisa, em nosso caso, historiografica.
Acreditamos que a filosofia ricoeuriana esta pautada por um projeto de conciliagdo, ainda
que o exemplo mais expressivo desse proposito se encontre concentrado no epilogo da

obra A memoria, a historia, o esquecimento. Observamos com interesse a coeréncia do
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pensamento desse filosofo. E, de fato, um projeto ético bastante mais amplo que esta ou
aquela tese filosofica que conduz sua obra. Ainda que muitas criticas ao pensamento
ricoeuriano tenham surgido justamente em fung¢ao de seu posicionamento €tico, politico e
religioso, nao se pode negar a harmonia do conjunto de seu trabalho.

Ao discutir a orbita da histéria, Ricoeur se apropria de avangos de diferentes
correntes (historiograficas ou ndo) no que elas oferecem de aporte para a producdo do
conhecimento, ainda que essas remissdes possam causar certo estranhamento em um meio
no qual as balizas entre diferentes discursos sdo erigidas sob a relagdo de dicotomia.
Podemos citar como exemplo, as muralhas que separam os narrativistas dos defensores da
historia como discurso veridico. Ricoeur se apropria de elementos da problematica
narrativista, como a tese de que narrar ja ¢ uma forma de explicagdo, assim como a dos
recursos explicativos tipicamente linguisticos, internos a narragdo, que se encontram tanto
em narrativas ficcionais quanto em historicas. Contudo, ele considera distintas as
“verdades” da narrativa historica e da ficcdo por meio da separagdo dos referentes de cada
uma. Enquanto a historia se constitui a partir de uma base documental, que faz referéncia
a sujeitos e fatos “reais”, o referente da ficcdo pode estar fundamentado exclusivamente
na imaginacdo do autor. A verdade histérica provém de um espago de experiéncia bem
distinto do da verdade metafoérica.

Outra remissdo interessante ¢ a que Ricoeur realiza ainda nos anos 1950 ao
reconhecer as analises interna e externa da historiografia metoddica como indispensavel
modelo de critica documental, justamente em um momento em que o grupo dos Annales
consolida-se como a principal corrente historiografica francesa — em forte oposi¢do ao
modelo metddico — com a publicacdo da tese de Fernand Braudel O mediterraneo e o
mundo mediterranico na época de Felipe Il (1995, a primeira edigao ¢ de 1949). Em
funcao disso, entre outros elementos ja anteriormente citados, a recepc¢ao das teses de
Ricoeur, naquele momento, ndo surtiu grande efeito. A obra Historia e verdade (1968, a
primeira edi¢do ¢ de 1955), que retne textos de Ricoeur escritos na década de 1950 acerca
da historia, foi retomada mais amplamente apenas apos publicacdo de A memoria, a
historia, o esquecimento (2000), ou seja, depois de um longo periodo de desatengao por
parte dos historiadores. Esses sdo exemplos das aplicagdes, de fato, do pluralismo
interpretativo da hermenéutica ricoeuriana.

Por fim, a histéria comporta uma epistemologia mista entre, por um lado, a
objetividade das fontes, a critica metddica, a explicagdo histérico-cientifica e, por outro, a

subjetividade das escolhas do pesquisador, a perspectiva de abordagem, a proposta
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metodologica, a compreensdo além da identidade, mas também, e principalmente, na
alteridade espacial, cultural e especialmente temporal. Essa subjetividade deve, todavia,
estar sempre sob vigilancia para se evitar uma ma subjetividade. Entre o eu pesquisador e
0 eu patético, a fronteira ¢ definida pelo préprio oficio de historiador. Ja o trabalho da
reflexdo filoséfica, segundo Ricoeur, seria o de “[...] discernir a boa e a mé objetividade
da historia; pois € a reflexdo que nos assegura sem cessar que o objeto da historia € o
proprio sujeito humano” (RICOEUR, 1968, p. 44). Deve-se perceber que, ao submeter a
objetividade historiadora a um juizo, Ricoeur acentua a dimensao ética do métier do
historiador, ultrapassando as preocupacdes exclusivamente epistemoldgicas. Tanto a
subjetividade quanto a objetividade sdo, assim, dimensdes inerentes ao oficio, e ambas
devem ser mantidas sob vigilancia constante da ética, € ndo apenas do método. Essa ¢ uma
importante licdo da hermenéutica para o oficio de historiador.

Em uma passagem especialmente significativa, Ricoeur articula a intepretagdo em

historia a dinamica entre objetividade e subjetividade:

Falar de interpretagdo, em termos de operagdo, € tratd-la como um complexo de
atos de linguagem — de enunciagdes — incorporado aos enunciados objetivantes
do discurso historico. Nesse complexo, varios componentes podem ser
discernidos: primeiramente, a preocupacdo em tornar mais claro, explicitar,
desdobrar um conjunto de significacdes consideradas obscuras, visando a uma
melhor compreensdo pelo interlocutor. A seguir, o reconhecimento do fato de
que sempre € possivel interpretar de outra forma o mesmo complexo e, portanto,
a admissdo de um grau inevitavel de controvérsia, de conflito entre
interpretacdes rivais; em seguida, a pretensdo de dotar a interpretagdo assumida
com argumentos plausiveis, possivelmente provaveis, submetidos a parte
adversa; finalmente, a confissdo de que, por trds da interpretagdo, subsiste
sempre um fundo impenetravel, opaco, inesgotavel de motivagdes pessoais e
culturais, do qual o sujeito jamais acabou de dar conta. Nesse complexo de
componentes, a reflexdo progride da enunciacgdo, enquanto ato de linguagem, ao
enunciador, como o quem dos atos de interpretacdo. E esse complexo operatorio
que pode constituir a correlagdo entre vertente subjetiva e vertente objetiva do
conhecimento historico. (RICOEUR, 2007, p. 351-352).
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3. Dissensdes da historiografia contemporanea

3.1. Memoria e historia

Um primeiro e talvez o mais difundido modelo de apropriacdo da obra de Ricoeur
pelos historiadores diz respeito as definicdes dos espacos e das caracteristicas exclusivas
dos dominios da memoria e da histéria. Como vimos anteriormente, a publicagdo de 4
memoria, a historia, o esquecimento cobre uma lacuna da obra ricoeuriana. O proprio
filésofo afirma que ela se constituiu a partir dos debates desenvolvidos em Tempo e
Narrativa ¢ em Si mesmo como outro. Alias, a constituicdo da obra ricoeuriana
representada pela imagem de uma espiral — soma da retomada ciclica de temas e de uma
constante evolugdo — parece caracterizar bem a sua producdo. Ao contrario de uma
continua retificacdo de temas ja anteriormente discutidos, a filosofia de Ricoeur parece
avangar sem, entretanto, ignorar os problemas suscitados pela propria pesquisa.
“Retrospectivamente, escreveu Ricoeur, parece que cada um de meus livros quis
responder a uma questdo que se impds com contornos bem definidos. E os livros que se
seguiram vieram de questdes ndo resolvidas pelos precedentes.” (RICOEUR, 2011, p. 15).

A contribui¢ao de Ricoeur para os historiadores que debatem o tema da memoria
passou a ser crucial a partir do ano 2000, na medida em que a pesquisa ricoeuriana
relacionou um vasto leque de debates sobre o tema da memoria. Ai se incluem filésofos,
sociologos, psicanalistas, antropologos e historiadores. Além da pluralidade das
perspectivas abordadas, Ricoeur também avanga significativamente com relagdo aos usos
praticos da memoria — principalmente do dever de memoria e do esquecimento — em
ambito politico e ético, o que abre novas possibilidades de trabalhos aos historiadores das
culturas politicas, por exemplo. Essa abertura do debate para além das fronteiras
disciplinares ¢ uma caracteristica chave da filosofia ricoeuriana, além de um exemplo de
pluralismo interpretativo, digno de ser reproduzido entre os historiadores.

A memoria ¢ invocada para cumprir as mais diversas fungdes, e também por

grupos bastante distintos, na esfera publico-politica. Dentre estes grupos podemos citar: as
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minorias perseguidas; “vitimas”, “agressores” e veteranos das duas grandes Guerras
Mundiais, assim como a memoria do genocidio e os pactos e divisdes territoriais pos-
conflitos. Ainda podemos incluir os descendentes e estudiosos da escravidao; grupos
feministas; grupos de direitos humanos; paises em processo de descolonizagdo; paises em
periodos pds-Estados ditatoriais e, por fim, as representagdes nacionais em geral, entre
uma infinidade de outros exemplos possiveis.

Uma pragmdatica da memoria serve de base para a agdao politica. A memoria
implicada na evidéncia dos atores assume fei¢cdes de testemunho crivel, legitimador de
acoes de reparagdo ou condenacdo. A ampliacdo do espacgo publico destinado a memoria
supera assim os classicos lugares de memoria, estendendo-se também aos tribunais,
parlamentos, templos religiosos, bem como aos ambientes de sociabilidade virtual nos
quais a memoria ¢ utilizada de maneira tdo ampla quanto dissimulada.

E de suma importancia para esta questdo o trauma gerado pelo fim da ingenuidade
humana, fim da crenca de que os homens sdo bons por natureza, que se configurou ao
longo do catastréfico século XX. A memoria das Grandes Guerras, do genocidio, da morte
serial, assim como a tendéncia de conservar-se vivo para a posteridade tudo quanto fosse
possivel (Cf. NORA, 1984-1993) colaborou para esta primazia do memorial. A
experiéncia vivenciada pelos sujeitos e compartilhada pelos grupos com sua propria
temporalidade sobrepde-se assim ao tempo da alteridade, do estranhamento gerado pela
distancia temporal. A memoria se estende sobre a historia, justamente em fun¢do do
tempo historico ou do regime de historicidade que caracteriza a segunda metade do século
XX e o inicio do século XXI.

No contexto universitario ndo poderia ser diferente. Alguns dos temas mais
relevantes das ciéncias sociais ¢ humanas da atualidade apontam de forma direta ao
trabalho de memoria. O lugar de produgdo dos cientistas sociais impele a producdo
académica em direcdo aos temas relacionados a investida mnemonica. Essa func¢do
pragmatica da memoria somada ao interesse académico de temas relacionados ao
traumatico século XX colocou em evidéncia o trabalho dos cientistas sociais. Dentre estes
estdo presentes também os historiadores em funcdo da problematica ético-politica
implicada nos usos da memoria. Segundo Ricoeur, “o exercicio da memoria ¢ o seu uso;
ora, o uso comporta a possibilidade do abuso. Entre uso e abuso insinua-se o espectro da
“mimética” incorreta. E pelo viés do abuso que o alvo veritativo da memoria esta

maci¢camente ameacado” (2007, p. 72).
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Com a publicagdo de A memoria, a historia, o esquecimento (2000), Ricoeur
aborda o tema da memoria aliado ao da histdria, esta ultima em seu viés epistemologico e
ontoldgico para, por fim, apresentar um longo epilogo acerca do perddo. Ao debater os
temas relacionados a memoria, a estrutura adotada por Ricoeur remete a uma sucessao de
abordagens cldssicas sobre o assunto em trés linhas distintas. Em realidade, o avango
proporcionado pela pesquisa ricoeuriana acerca da memoria ndo estd em apresentar novos
problemas, mas em articular os ja existentes de forma interdependente, realmente tecidos.

Na primeira das trés abordagens da memoria, Ricoeur direciona-se a
fenomenologia da memoria e sua heranga grega. Procura nos didlogos platdnicos Teeteto e
O Sofista, e, em De Memoria et Reminiscentia, de Aristoteles, os elementos gregos para
debater os temas do conhecimento e da memoria. Posteriormente, segue com Henri
Bergson e Edmund Husserl.

Apesar de inovar no que diz respeito as fontes gregas, o debate desenvolvido por
Ricoeur em toda essa parte ja conta com uma tradicdo de estudos académicos. Varios
autores que se dedicam as diferencas e interagdes entre oralidade e cultura escrita
trilharam os caminhos da memoria desde a Grécia devido ao papel central desempenhado
pelos processos mnemonicos entre as sociedades de oralidade primaria. Paul Zumthor,
Walter Ong, Ernst Robert Curtius, e outros, tiveram necessariamente que refazer esse
caminho®.

No entanto, cabe notar que o didlogo platonico no qual esses autores mais se
debrucam ¢ o Fedro, o qual possui todo um trecho acerca da reminiscéncia.
Contrariamente a Ricoeur, eles ndo acrescentam o Teeteto e O Sofista. De qualquer forma,
a abordagem fenoménico-cognitiva ricoeuriana causou um maior impacto entre os
historiadores que as abordagens anteriormente citadas, excetuando-se os historiadores
ligados a histéria da literatura.

Os gregos tinham duas palavras distintas para referirem-se a memoria:
primeiramente como mné mé, para caracterizar a memoria que se da a mente de forma
passiva, involuntaria, numa carga de passado (pathos), isto €, ter uma memoria como um
tipo de registro; e, em segundo lugar, a anamnésis, como busca de algo do passado, uma
recordacdo desejada. Entre o registro e o trabalho de rememoragdo existem demandas
intermedidrias que ndo permitem a reducdo entre uma e outra, apesar da usual

denominagdo comum nas linguas modernas. O registro, em funcdo de sua constituicao

% As obras dos autores citados nesse paragrafo, que remetem ao tema debatido, estdo arroladas na bibliografia.
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muitas vezes involuntdria, nem sempre ¢ uma memoria desejavel, o que pode mesmo levar
a supressdo, pelo inconsciente, de determinadas lembrangas em funcdo do tormento elas
que podem encetar. Por outro lado, a anamnésis ¢ uma atividade consciente, da esfera do
agir, que, nem por isso, ¢ sempre proficua. O esfor¢o para lembrar-se pode levar a
distor¢des da realidade, voluntarias ou ndo, para a legitimagdo de uma agdo ou fungao de
poder. Assim criam-se as ucronias ¢ as falsificagdes.

Mas o que liga as duas formas de conceber a memoria entre os gregos ¢ a distancia
temporal: 0 momento em que alguma memoria € registrada e seu retorno, desejado ou nao,
¢ distancia temporal caracteristica da memoria que a recordacdo percorre. Essa distancia,
essa medida de tempo ¢ essencial para a memoria, posto que separa a memoria da
imaginacdo. Tanto memoria quanto imaginacdo fazem o mesmo de tornar presente um
ausente, mas com a diferenca de que uma busca o ausente anterior, enquanto a outra nao
se liga a um referente necessariamente fendo-sido, mas apresenta um irreal.

Essa separacdo, todavia, deve ser mitigada no debate acerca da representagdo
historiadora do passado: isso ndo significa dizer que o historiador pode associar
livremente o passado efetivamente tendo-sido enquanto referente “real” com, por outro
lado, a imaginacdo livremente articulada, referenciada apenas a poténcia criadora dos
sujeitos. Isso de duas formas: primeiro, sabe-se quanto a imaginacao produtiva ¢ essencial
para o historiador no seu trabalho de articulacdo dos acontecimentos em intriga. Essa
imaginacdo nao ¢ simplesmente livre de normas, mas corresponde a uma operagao
debatida por Ricoeur principalmente ao tratar da mimesis 1l em Tempo e Narrativa. Em
contrapartida, deve-se considerar que no testemunho a imaginagdo ja € propriamente uma
representacdo. Assim, quando diante de um testemunho, o historiador coloca em ag¢do a
critica para estimar a dimensdo referencial deste testemunho e elucidar, pelo cruzamento
com fontes de outra natureza, a imaginacao ou a concretude dele. Interessante notar que
mesmo quando se verifica a total inautenticidade de um testemunho, ainda assim ele ¢
significativo, na medida em que ele ja se constitui como uma representacdo, mesmo que
distorcida intencionalmente ou ndo, da realidade. Para a produgao de sentido, a intengao
ao contar uma histéria ¢ tdo significativa quanto a dimensdo referencial da histéria
contada. Como coloca Ricoeur (2007, p. 41) “[...] o testemunho constitui a estrutura
fundamental de transicdo entre a memoria e a histéria”, ou seja, ¢ a partir do testemunho
que se discrimina o discurso da lembranca, com sua énfase empatica e pautada pelo

reconhecimento, da historia, com seu ressalto critico.
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Apos tratar da heranca grega da memoria, Ricoeur “moderniza” o debate acerca da
fenomenologia da memoria por meio de autores como Bergson, Husserl e Casey. No que
diz respeito aos objetivos de nosso trabalho, vamos nos focar na contribui¢do de Bergson.

A memoria se apresenta de diferentes formas no que diz respeito a sua forma de
estabelecimento nos sujeitos. Entre memoria-habito e memoria-lembranga se apresenta
uma diferenga essencial. Esse par de formas de memoria remete a Bergson em Matéria e
Memoria. Como memoria-habito tem-se as licdes aprendidas e as agdes do presente que
delas resultam, por passarem a fazer parte do “habito”, tal qual como nas agdes de
escrever, andar, falar, entre outros. E uma meméria ligada & apropriagio de alguma licdo,
que se torna habito incorporado.

A memoria-lembranga, por outro lado, ¢ a de algum evento singular que nado se
repete, que tem sua colocagdo propria no tempo e ocupa um “lugar” inico na memoéria. E
uma representacdo propriamente. Entre estas duas formas de memoria existe um hiato
importante para a pratica do historiador que ¢é, todavia, bastante negligenciado. A partir da
recuperacao pela via fenomenologica que Ricoeur faz de Bergson, o historiador ¢ levado a
considerar essas duas diferentes formas de memoria em seu oficio: enquanto memoria-
lembranca, o historiador faz uma representa¢do do passado por meio dos vestigios; por
outro lado, a memoria-habito apresenta-se como um importante resultado da fungdo
pedagogica da histdria, ou seja, a possibilidade aberta aos individuos de aprimorarem seu
agir por meio das representagdes de eventos passados.

O desenvolvimento de habilidades e competéncias como a critica, a identificacao e
reconhecimento, o estabelecimento de relacdes, a interpretacdo, entre outras, relacionadas
ao ensino de historia, estdo estritamente ligadas ao que Bergson, chamou de memoria-
habito. Acreditamos que ha uma diferenga, contudo, entre a memoria-habito e a
refiguracao da acdo a partir da apropriagao, baseando-nos na separagao entre pragmatica e
ontologia. Se a primeira permite que habilidades tornem-se parte do dia-a-dia dos sujeitos,
a segunda promove uma mutagdo desse sujeito em algo diferente (na ipseidade) do que
foi.

Seguindo o debate do par habito e lembranga, tem-se a dupla evocagao/busca ou,
como coloca Bergson, tem-se a “recordacdo laboriosa” e a “recordacdo instantanea”
(RICOEUR, 2007, p. 46). Nesse ponto, Bergson remete a lembranca que vem aos sujeitos
espontaneamente conforme a particularidade de determinada situagdo, em razao da
empatia ou de relagdes iconicas e indiciais. E a lembranca que se da irrefletidamente a

mente em fun¢do das circunstancias. Por outro lado, tem-se a recordacdo laboriosa, que
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remete ao esfor¢o de, em primeiro lugar, produzir e reter voluntariamente memaorias com

fins praticos e, segundo, de resgate ostensivo dessas memorias. Recordagdo instantanea e

recordacao laboriosa distinguem-se entre aspectos afetivos e intelectuais da memorizacgao.

Na segunda abordagem da fenomenologia da memoria, Ricoeur parte para uma

aproximacdo mais pragmatica mantendo os autores na base do debate anterior e

acrescentando Sigmund Freud e Frances Yates. Todo esse seguimento ¢ fundamental para

os problemas posteriores do livro, na medida em que sdo discutidos os usos e abusos

politicos (num sentido lato) da memoria. O epilogo do livro, que trabalha em torno das

possibilidades de perddo, anistia e esquecimento, possui uma ligacdo direta com essa
passagem. Assim, nos termos de Ricoeur:

De fato, ndo se pode ignorar as condigdes historicas na quais o dever de

memoria € requerido, a saber, na Europa ocidental e particularmente na Franga,

algumas décadas apos os horriveis acontecimentos de meados do século XX. A

injuncdo s6 passa a fazer sentido em relacdo a dificuldades, vivenciada pela

comunidade nacional ou pelas partes feridas do corpo politico, de constituir uma

memoria desses acontecimentos de modo apaziguado. N@o se poderia falar

dessas dificuldades de maneira responsavel sem ter antes atravessado as

planicies aridas da epistemologia do conhecimento histérico para chegar a

regido dos conflitos entre memoria individual, memoria coletiva, memoria

historica, nesse ponto em que a memoria viva dos sobreviventes enfrenta o olhar

distanciado e critico do historiador, para ndo mencionar o do juiz. (RICOEUR,
2007, p.99).

Os usos politicos da memoria, tais como tratados por Ricoeur, causaram um triplo
interesse entre a comunidade de historiadores. Se, por um lado, os historiadores da Shoah,
em especial os europeus, encontram subsidios para debater o alcance e os limites possiveis
da representagdo historiadora, por outro, os historiadores de nagdes que passaram por
regimes autoritarios no século XX, no qual se incluem os historiadores brasileiros, tém
também uma arregimentacgao tedrica para debater seus temas. Além destes, outra temadtica
favorecida pelos debates ricoeurianos acerca da memoria ¢ a dos processos de
descolonizagdo, tema especialmente relevante no contexto africano, mas também debatido
na América Latina e Asia.

Essa pragmatica da memoria tem uma caracteristica politica bastante relevante: nao
se trata apenas de debater teoricamente os mecanismos mnemonicos, mas de relacionar a
memoria aos fatos traumaticos ou decisivos que a geraram. Existe um esfor¢o constante
nesta obra de Ricoeur no sentido de debater a memoria a partir dos eventos e dos sujeitos
envolvidos em toda a sua complexidade. Buscamos afirmar com isso que essa
interpretagdo da memoria de traumas do século XX esta solidamente inserida nos

referentes historicos dos atos que geraram tais memaorias.
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E particularmente nesse trecho da obra que vemos Ricoeur articular a teoria da
acdo, a pragmadtica, a hermenéutica e, em especial, a historia, a fim de produzir uma
leitura complexa da memoria. Os mais diversos grupos politicamente interessados nessas
memorias passam entdo a recorrer a filosofia ricoeuriana para arregimentarem seus
argumentos, inclusive revisionistas. As possibilidades de justi¢a pela memoria — ideia tao
complexa e perigosa quanto produtiva — tornam-se temas recorrentes.

Essa parte do debate esta dividida em trés: a memoria impedida, manipulada e
obrigada.

Quanto a primeira, o que estd em jogo ¢ a memoria patologica, a memoria
impedida de ser retomada, a ndo ser a partir de um trabalho terapéutico, em fun¢do da
melancolia e das lembrangas ruins que constituem sua fung¢io referencial. E utilizando-se
de uma adaptacgdo da teoria psicanalitica de Freud, aplicada as coletividades, que Ricoeur
constroi sua argumenta¢cdo da memoria impedida.

Freud, na leitura de Ricoeur, reconhece que a recordacdo das lembrancas
traumaticas fica muitas vezes obstruida em funcao da dor que suscita. Assim, ¢ comum
ndo recordar e interpretar esses fatos traumaticos, mas reproduzi-los na forma de acgao,
muitas vezes sem saber que o faz. Nesse sentido, a reproducdo de preconceitos por quem ¢
vitima deles, ou ainda as dificuldades em lidar com a prdpria sexualidade, que pode
desembocar em atos violentos contra si mesmo € contra outros, das vitimas de abuso
sexual, sdo exemplos tipicos. O trabalho terapéutico, por meio da narrativa de si do
paciente oferece uma possivel saida para esses conflitos.

O trabalho de luto, no que diz respeito aos traumas das memdrias coletivas,
desempenha um papel primordial para lidar com memorias impedidas. “O que faz do luto
um fendmeno normal, embora doloroso, ¢ que, ‘quando o trabalho de luto se conclui, o
ego fica outra vez livre ¢ desinibido’. E por esse aspecto que o trabalho de luto pode ser
comparado com o trabalho de lembranga” (RICOEUR, 2007, p. 86). Nesse sentido, a
fung¢do de libertagdo, que se segue ao padecimento do trabalho de luto, constitui a
positividade do dificil trabalho de recordacdo das memodrias impedidas. Nao se deve
perder de vista que o trabalho de luto tem uma relagdo com a memoria que remete ao
tempo. Lembrar ndo ¢ apenas trazer a mente memorias de outros tempos, mas também
requer, por sua vez, um tempo de elaboracdo, para que o luto se torne suportavel. Essa
mesma relagdo se institui entre memoria e historia.

Para que esta transferéncia do pensamento psicanalitico possa funcionar, € preciso

pressupor que as memorias coletivas sdo também portadoras de traumas e fraturas tal



111

como as subjetividades. Todavia, ndo ¢ dificil observar tal pressuposicdo: os
comportamentos de luto coletivo sdo bastante evidentes, tanto em nivel nacional — nas
datas de golpes politicos, das guerras, dos desastres, etc. — quanto na religido — a sexta-
feira da paixdo para os cristdos, o Eid al-Adha dos mulgumanos; enfim, o luto
transformado em rito ¢ caracteristico de todo o tipo de constitui¢do social. Mais que isso,
na esteira de Hobbes, e também de Hegel, as datas inaugurais das nagdes, assim como a
constituicdo de vinculos de identidade nacional, sdo, em geral, conquistados a partir de
fatos traumaticos e violentos, sendo a guerra o modelo maior. Ao mesmo tempo em que
uma comunidade comemora uma vitéria, a comunidade antagonista lida com a
humilhagdo. “Assim se armazenam, nos arquivos da memoria coletiva, feridas simbolicas
que pedem cura” (RICOEUR, 2007, p. 92)*°.

Quanto a problematica da memodria manipulada, esta se encontra no cruzamento
entre memoria e identidade. A questdo da identidade em Ricoeur ndo ¢ uma simples
oposicdo a alteridade. Em principio, para além de todas as positividades da identidade, ela
também ¢ fragil na medida em que ¢ alegada. O “quem” da pergunta ¢ seguido por um “...
que sou/somos” da resposta, de forma que essa identidade ¢ presumida e esta concluida
antecipadamente; estd pronta para ser anunciada e apoderada, tanto pelo proprio sujeito da
pergunta quanto por outros que impdem sua identidade num ato de dominagdo pela
inclusdo. Também o tempo ¢ um duplo problema para a identidade, na medida em que,
primeiro, a sociabilidade se altera ao longo da vida e consequentemente o carater de
pertencimento da identidade social e, segundo, em nivel de sujeito, somente uma dialética
entre mesmidade e ipseidade pode manter o “mesmo” ao longo do tempo de forma
positiva, ou, caso contrario, na forma negativa, por meio de uma suplantacdo da abertura a
compreensao por uma inflexibilidade do carater, ou seja, um fechamento negativo sobre si
mesmo.

Outra questdo delicada para a identidade ¢ a percep¢do do outro como ameaca.
Nesse sentido, identidade ¢ um efeito de rejeicdo da alteridade. Sdo varios os possiveis
exemplos de tal postura acerca da identidade, nas mais diversas culturas, religides, e
mesmo filosofias. No Ocidente, apenas para citar um exemplo, tal méaxima ¢ bastante
difundida a partir do cristianismo, como se nota em Lucas 11:23 “Quem nao estd a meu

favor esta contra mim, e quem ndo ajunta comigo, dispersa”, assim como em Mateus

% Nido ¢ possivel deixar de notar aqui a inten¢io — cristd talvez — de reconciliagdo de Ricoeur em favor dos
sofrimentos infringidos pelos europeus contra eles mesmos e contra o mundo ao longo do Breve Século. Isso
leva também a questdo do perddo como via de reestabelecimento da posi¢do da Europa na historia do mundo ou,
como colocada José Carlos Reis, “a ultima expressdo do eurocentrismo” (REIS, 2011, p.338-346).
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12:30, Marcos 9:40 (BiBLIA DE JERUSALEM, 2012) e outras. Por fim, tem-se também
como caracteristica da identidade sua “origem” violenta, a relacdo que as comunidades
histéricas apresentam com a guerra como ponto de unidade, conforme, grosso modo, a
filosofia de Hegel, ou de Hobbes, como ja nos referimos anteriormente.

Mas a ligagao que se estabelece entre identidade e memoria coletiva se d4 na esfera
da ideologia. Ao se estabelecer uma narrativa fundadora coletiva — as narrativas nacionais
sao o exemplo mais claro — constituem-se os personagens ao mesmo tempo em que todo o
resto da trama da narrativa, em geral fundadora, ¢ produzida. Assim, relaciona-se a
histéria de determinados sujeitos centrais a historia de toda a coletividade. A ideologia de
determinado grupo dominante — narrador — serve entdo como proposta comum de um
povo, que por sua vez procede de uma indugcdo manipulada da intengao de legitimagao e
manutencao de poder.

A ideologia dominante torna-se parte da memdria coletiva a partir da manipulacao
das narrativas fundadoras. Essas historias sdo incorporadas por comunidades inteiras e os
grupos dominantes se beneficiam dessa manipulacdo memorial em favor proprio. Mas a
manipulacdo da memoria ndo impoe apenas identidade, mas também esquecimento.
Assim, faz-se reconhecer em determinados “her6is” ou grupos fundadores apenas o que se
deve ser lembrado, e esquecido o que ndo serve ao proposito de ideologizagdo. E o mais
notavel dessa manipulagdo memorial ¢ que ela ¢ suportada por uma historia oficial, que
garante legitimidade a manipulagdo da memoria em favor dos dominantes frente os
comandados.

Por fim, Ricoeur trata do nivel ético politico da memoria obrigada. Esse debate
conduzird toda nossa discussdo na sequéncia. Mas antes facamos referéncia a questao da
memoria coletiva.

Na terceira parte do debate dedicado a memoria, Ricoeur discorre sobre as
diferengas entre memoria pessoal e memoria coletiva. Essa parte ja ¢ bastante mais
familiar aos historiadores, por uma dupla via: primeiro, na medida em que o best seller de
Jacques Le Goff, Historia e Memoria, ja traz a reflexdo sobre o lugar da memoria coletiva
e pessoal, inclusive apresentando autores e tematicas que foram posteriormente também
discutidas por Ricoeur. Em segundo lugar, desde a década de 1920 (Les cadres sociaux de
la mémoire, 1925), Maurice Halbwachs escrevia acerca do tema. Socidélogo durkheimiano,
ele integrou um grupo de outros socidlogos que mantinha um didlogo bastante proximo
dos historiadores franceses, principalmente os que estavam ligados ao grupo dos Annales,

como por exemplo, Frangois Simiand e Marcel Mauss. Com a publicagdo de 4 memoria
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coletiva (1950) cinco anos apos sua execucdo em Buchenwald, os trabalhos de Halbwachs
tornaram-se a principal referéncia para os debates acerca da memoria entre os
historiadores franceses. Isto aconteceu até a explosao de estudos memorialisticos que se
deu em meados da década de 1980. Das trés subsec¢des nas quais Ricoeur debate a
memoria, esta talvez seja a de mais facil apropriagdo por parte dos historiadores devido a
familiaridade com estas questoes.

Contudo, cabe notar que Ricoeur realiza uma leitura bastante critica da tese de
Halbwachs. A tese que orienta a obra A memoria coletiva institui que a memoria ¢
fundamentalmente social, posto que precisamos dos outros para nos lembrar. Assim, o
fator coletivo ¢ inerente a memoria; ainda mais, a memoria pessoal estd submetida a
memoria coletiva. Assim, por falta de apoios sociais, quando se deixa de fazer parte de
determinado grupo, a memdoria também se torna turva, ja que ndo ha mais o contato social
que garante a legitimag¢dao da memoria. Lembrar, portanto, ¢ adotar uma posi¢do coletiva,
um ponto de vista compartilhado segundo determinada concep¢do comum de mundo.

A oposicao de Ricoeur a estes pressupostos, e ele a busca na propria obra de
Halbwachs, ¢ a de que a marca do social pode ser encontrada apenas na recordagao
pessoal. A memoria, mesmo que coletiva, ndo é externa, mas propria dos sujeitos. Dessa
forma, creditar a memoria aos sujeitos ndo acarreta negar a existéncia de uma memoria
coletiva, mas implica que esta ¢ atualizada nos individuos. Essa ¢ uma ressalva que deve
ser levada em consideracdo pelos historiadores da atualidade, principalmente aos
vinculados a voga de recuperacdo dos sujeitos pela historiografia.

Fica clara aqui a oposi¢do de Ricoeur as propostas que invalidam a acao situada e o
homem capaz’’ por meio de determinagdes provenientes de estruturas inconscientes. A
questdo que ¢ colocada, portanto, ¢ a de que existe uma memoria coletiva, e as formas
tratadas anteriormente dao testemunho disso, mas esta nao existe sem os sujeitos. Nao se
pode tratar a memoria como uma estrutura vazia, constituida por posi¢des estruturalmente

conectadas e interdeterminantes, passivel de ter seus espagos simbdlicos atualizados, ou

7 A nogio de homem capaz foi tardiamente sintetizada por Ricoeur, em sua obra Percurso do reconhecimento
(2006, a primeira edigdo francesa ¢ de 2004), mas ja utilizada na pratica em seus escritos desde pelo menos a
década de 1970. Basicamente diz respeito a constitui¢do especifica da identidade dos sujeitos tendo em vista as
acdes que eles podem realizar ou que a eles podem ser imputadas, em oposicdo a identidade das coisas,
caracterizada por propriedades que as caracterizam. Em sua fenomenologia do homem capaz, Ricoeur identifica
trés dimensdes da nocao: o poder dizer, o poder fazer, o poder narrar e narrar-se, além da imputabilidade das
acOes a si mesmo ou a outros. Mas o homem capaz nao ¢ o sujeito soberano de si, posto que suas a¢des podem
ser, inclusive, dirigidas ao mal e aos propositos patoloégicos, por exemplo; por isso a nocao correlata de homem
falivel. A no¢do de homem capaz designa basicamente a dimensao ativa e consciente do ser.
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ndo, em diferentes contextos. A memoria ¢ também coletiva, mas ndo se presta a uma
leitura estrutural.

A obra A memoria, a historia, o esquecimento assume uma tamanha relevancia
para os debates acerca da memoria que Frangois Hartog a coloca no final de sucessao de
publicagdes acerca do tema. Apds listar varias obras sobre memoria, incluindo livros e
filmes, com o intuito de evidenciar a dimensdo que o tema da memoria assumiu no final
do século XX, o historiador escreve: “E ainda tantos outros até o ultimo livro de Paul
Ricoeur, publicado em 2000, para o milénio” (HARTOG, 2013a, p. 134-135). Hartog
segue este mesmo modelo para fazer referéncia a obra de Ricoeur em um outro texto
publicado repetidas vezes, intitulado L ’inquiétante étrangeté de [’histoire (2013b, p. 223).
Uma versao preliminar desse mesmo texto havia sido publicada na revista Esprit, também
com o titulo de L’inquiétante étrangeté de [’histoire (2011b, p. 65-76). Em seu ultimo
livro, Croire en [’histoire, no qual Francois Hartog faz um balango dos caminhos da
historiografia francesa depois da década de 1980, Paul Ricoeur ¢ citado ao longo de toda a
obra para dialogar com todos os temas abordados. Ricoeur, portanto, ¢ o autor mais
mencionado em todo o livro; mais que qualquer outro filosofo ou historiador, como consta
no Index da obra. Todavia, buscamos apresentar nesse trecho apenas as referéncias de
Hartog a Ricoeur no que diz respeito a questao da memdria.

A obra de Frangois Hartog ¢ um exemplo de apropriacdo, de fato, dos debates
ricoeurianos acerca da memoria. Podemos dizer isso porque hd todo um trabalho de
readequacao das formulagdes filosoficas de Ricoeur para o campo da historia. Hartog,
conhecedor da historia e filosofia gregas, sua area de especializacdo, questiona fortemente
a maneira que Ricoeur busca no pharmakon de Platdo, entre o remédio € o veneno,
estabelecer um paralelo entre historia e memoria.

Se a escrita era o tema principal do didlogo, Ricoeur propds, a partir de uma
induc¢do que, para memoria e historia, entre lembranga viva e sepultamento pela escritura
historiadora, a metafora do pharmakon pode ser refigurada. Nesse ponto, Hartog ¢
categérico: “E Ricoeur, e ndo Platdo, que liga memoria, escrita, historia” (2013b, p. 125).
Para um antiquista como Hartog, leitor de Tucidides e Herddoto, procurar estabelecer
qualquer debate sobre a historia nas bases do platonismo ¢ impensavel.

Todavia, apesar da ressalva, a continuacdo do texto de Hartog passa a debater as
obras-chaves sobre memoria, como os trabalhos de Maurice Halbwachs, Pierre Nora e
Yosef Yerushalmi, sob a lente de uma leitura ricoeuriana, colocando o trabalho do filésofo

como “os ultimos ecos” (2013c, p. 126) de toda uma tradigdo de pesquisa. Hartog
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acrescenta, um pouco mais adiante, depois de uma outra andlise critica, agora acerca da
apropriacdo da Poética de Aristoteles por Ricoeur, a seguinte passagem: “Que me
entendam bem, ndo se deve tomar isso como uma objecao a Ricoeur, mas como um ponto
que acrescenta um pouco de estranheza a estranheza e convoca a retornar o texto de
Aristoteles!” (2013c, p. 136). Vale notar que na constituicdo do conceito de regimes de
historicidade, Hartog recorre continuamente a hermenéutica de Ricoeur, além de
apropriar-se de varios outros referenciais distintos, como veremos mais abaixo.

Mais uma vez, podemos dizer que em Hartog ha uma apropriagdo: ndo apenas o
sentido do texto ricoeuriano passa a fazer parte de seus trabalhos, mas encontramos
também uma prdtica procedimental interpretativa em producdes mais recentes do
historiador. Mesmo a repetida ideia de “estranhamento” que conduz todo o trabalho de
Hartog no que diz respeito a traducdo da filosofia ricoeuriana para uma inteligéncia
historiografica, ndo ¢ mais do que um tema central para a historia bastante explorado pelo
proprio Ricoeur em Tempo e Narrativa. O estranhamento ¢ a barreira necessaria e
desejavel a partir da qual tanto a histéria quanto a hermenéutica se constituem na
diferenca temporal ou na ma-compreensdo. Essa apropriagdo de Hartog ¢ um exemplo da
tradu¢do do tema da memoria de uma inteligéncia filoséfica para o campo de trabalho do
historiador. Contudo, podemos ver os estudos de Ricoeur, ainda sobre memoria, serem
apropriados para cumprir outras fungdes.

Francois Dosse tem publicado varios trabalhos sobre a obra de Ricoeur, ao ponto
de podermos indica-lo como o principal propagador do pensamento do filéosofo entre os
historiadores. Em seu livro de 2010, Renascimento do acontecimento: um desafio para o
historiador: entre Esfinge e Fénix (2013), Dosse mostra como a narrativa de eventos tem
“voltado” a fazer parte das produgdes dos historiadores apds varias décadas de
marginalizacdo em favor do estabelecimento de modelos estruturais explicativos,
caracteristicos de parte dominante da historiografia francesa na segunda metade do século
XX. Eis, nesse historiador, também uma apropriacdo do pensamento ricoeuriano: Dosse
subscreve a tese de Ricoeur de que a historiografia francesa, mesmo nos momentos em
que os historiadores se diziam mais afastados das narrativas, era constituida ainda assim
por narragdes. A ideia de que a narragdo ¢ uma mediagdo indispensavel para a producao
do conhecimento histérico €, inclusive, uma ideia modular subjacente a todo o livro do
historiador. Mas o nosso foco, no momento, ¢ a questdo da memoria.

Francois Dosse investiga nos debates de Ricoeur a proposicdo de que a

“passadidade” (passéite) — atributo daquilo que ja ndo ¢ mais — ndo ¢ observavel, mas
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apenas “memoravel”: uma qualidade que pode existir apenas enquanto memoria ou a
partir dela. Dosse se apropria dessa tese para ressaltar o papel daqueles que, portanto,
“produzem” memoria. Por meio dos debates desenvolvidos por Ricoeur acerca da
memoria, Dosse enfatiza os sujeitos implicados na producdo de memoria como um
argumento a favor do retorno da narrativa de eventos (tema do livro em questdo), uma vez
que a centralidade dos sujeitos ¢ uma das principais caracteristicas das narrativas
historicas.

Um movimento parecido € realizado por Henry Rousso em La derniere catastrophe
(2012), também voltando-se ao tema da passadidade. Rousso persegue em Ricoeur a
ancoragem interpretativa para destacar o papel dos sujeitos, mas, dessa vez, ndao mais um
sujeito “da historiografia” ao modo de Dosse € sim como um sujeito cumpridor de uma
funcao especifica: a testemunha. Hartog percorre um caminho similar para versar acerca
do papel das testemunhas em Evidéncia da historia: o que os historiadores veem (2011).
Nos trés casos, os historiadores remetem ao tema da passadadide enquanto processo
mnemonico, o qual Ricoeur desenvolve mais plenamente em A memoria, a historia, o
esquecimento, mas que ja figurava também em Tempo e narrativa, para desenvolverem
seus proprios argumentos: no primeiro deles acerca do papel desenvolvido pelos sujeitos
no que Dosse chama de retorno dos eventos; no segundo e terceiro, para reafirmar o papel
da testemunha como mediador central para a produ¢do historiografica. Interessante notar
que nos trés casos os historiadores ndo questionam o conceito de passadidade, e nem
mesmo ¢ do conceito em si que se ocupam os historiadores, mas de um componente”®
desse: a memoria enquanto meio no qual se percebe a passadidade.

Alguns dos historiadores que mais recentemente tém se dedicado ao debate das
relagdes — e conflitos — que se estabelecem entre histéria e memoria, especialmente
Frangois Dosse ¢ Henri Rousso, como ja colocado anteriormente, mas também Francgois
Bédarida, Philippe Joutard e Annette Wieviorka, passam necessariamente pelas
consideragdes ricoeurianas acerca do tema para constituir seus proprios argumentos.
Criou-se, a partir da década de 1980, um espago de disputa entre o projeto critico da
historia e a “evidencialidade” da memoria. A saida para essa dicotomia estéril concentra-
se na complementaridade e ndo na oposi¢do entre ambas: a histdria acrescenta a analise
critica ao carater empatico da memoria, na mesma medida em que a memoria relembra o

historiador de que os homens do passado viviam um presente que nao ¢ mais, que era

¥ Componente conceitual conforme o define Gilles Deleuze (1992).
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aberto e, assim, ndo pode ser desvelado por uma leitura retrospectiva onisciente sob a
pena de se perder a qualidade de indefini¢ao da experiéncia.

Essa resposta ¢ dada por Ricoeur, como colocam Christian Delacroix, Francgois
Garcia e Frangois Dosse: “Ricoeur ndo quer, portanto, opor a fidelidade da memoéria a
verdade da histéria, mas instala o historiador na dialética dessas duas intengdes
complementares que se reforcam mutuamente” (2012, p. 371-372). Dessa forma, a saida
para uma das principais questoes que se coloca aos historiadores a partir de fins do século
XX, a saber, a dos liames entre historia e memoria, ¢ dada por Ricoeur, ao menos para
uma boa parte dos historiadores que se ocupam do tema. E nesse sentido que podemos
dizer que um estudo sobre a obra do fil6sofo e das associagdes entre seus trabalhos e a
historiografia contemporanea podem contribuir para lancar luz em dire¢do as bases
tedrico-conceituais sobre as quais os historiadores tém construido suas proprias obras.

Apos as publicagdes de Pierre Nora sobre os lugares de memdria, em particular o
ultimo volume da colecdo, instituiu-se a ideia compartilhada de que vivemos um
“momento-memoria”, um certo tipo de tirania da memoria, segundo a denuncia de Nora.
Comemora-se tudo; mantém-se vivas todas as lembrangas; nao ha sepultamentos, apenas
uma agonizante distanasia, o que, por fim, implica num impedimento para a historia. Para
além de uma questdo de fronteiras ou de influéncias reciprocas, o espaco ocupado pelo
império da memoria acaba por forcar a historia rumo a um passado cada vez mais distante,
para longe de qualquer ferida que ainda pode se manter aberta na memoria. Este ¢ um
problema central para os historiadores. Lembremos que ao longo da obra 4 memoria, a
historia, o esquecimento, Ricoeur ressalta diversas vezes que seu trabalho ndo busca
realizar uma apologia da memoria, nem submeté-la, por outro lado, a historia. O filéosofo
faz questdo de pontuar que seu trabalho ndo pertence e ndo corrobora, absolutamente, esta
corrente memorialistica opressiva. Com as construgdes conceituais do filésofo, podem-se
encontrar caminhos de superacdo do dominio tiranico da memoria de extrema importancia
para a historiografia contemporanea. A distin¢ao entre “trabalho de memoria” e “dever de
memoria”, ndo redutiveis um ao outro, libera um desses caminhos. Enquanto o dever de
memoria ¢ uma ferramenta da justiga, que busca “extrair das lembrangas traumatizantes
seu valor exemplar” (RICOEUR, 2007, p. 101), o trabalho de memodria ndo serve
(necessariamente) aos interesses de juizo, de forma que ha uma libertacdo da necessidade
em favor do tempo por meio de uma terapéutica do luto. E nesse sentido que no livro

Comment se fait [’histoire: pratiques et enjeux (2011), Frangois Cadiou, Clarisse
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Coulomb, Anne Lemonde e Yves Santamaria se pautam na filosofia ricoeuriana para
trazer a historia os avangos obtidos por Ricoeur:
Paul Ricoeur (2000) fornece uma distingdo util entre a memoria "impedida",
"manipulada" e "obrigada", e em consequéncia convida ‘ao trabalho de
memoria’, uma nog¢ao considerada menos esterilizante que a onipresente ‘dever

de memoria’, esta via obrigatoria para muitas exorta¢des de politicos. (p. 175,
traducdo nossa).

Note-se que nao se trata simplesmente de uma transferéncia da filosofia ricoeuriana
para o dominio da histéria, mas de uma apropriacdo que almeja um deslocamento de
fundo, latente. Com o auxilio da filosofia ricoeuriana, o historiador ndo precisa submeter
seus resultados a uma heuristica da justica, permitindo uma saida para a pesquisa
historica, em plenitude, para seu trabalho cientifico e para sua ambicao de verdade. O
historiador pode fazer histéria sem ter que julgar, liberando assim a histéria de uma das
principais pressdes exercidas pela memoria. Essa ¢ uma recepgdo possivel, ainda que
bastante questionavel (Cf sobre isso REIS, 2011, p. 255-256 ¢ 329-346).

Sobre o mesmo tema, mas com uma leitura diametralmente inversa, em Entre
histoire et mémoire, Régine Robin vai questionar a tentativa de escapar do dever de
memoria por meio de uma politica da “justa memoéria” no estilo ricoeuriano. Robin
questiona justamente a tese medular de toda a obra A4 memoria, a historia, o
esquecimento: que pessoa, instancia ou instituicao definird o que € uma politica da “justa
memoria”? Robin faz uma longa leitura das teses de Ricoeur acerca desses dois modos de
conceber a relagdo que se estabelece com o passado. A autora constréi o seu texto
articulando um paralelo das formulagdes classicas de historiadores acerca do tema da
memoéria e, conjuntamente, discute os posicionamentos de Ricoeur. E importante observar,
coloca a autora, que ndo se trata de uma critica aos debates ricoeurianos sobre memoria,
mas de um didlogo construtivo: “[...] ndo se trata, para mim, de discutir como tais as teses
do livro de P. Ricoeur, mas, em contraponto, de mostrar como a partir delas, as vezes
fazendo ecos polémicos delas, pode-se colocar uma outra temadtica, que ndo visa
contradize-las ou ultrapassa-las, mas interrogéa-las” (ROBIN, 2005, p. 39-40, tradugdo
nossa). E ressaltada aqui a fungdo politico-social do trabalho do historiador.

A partir das duas leituras opostas colocadas anteriormente, podemos perceber
como a filosofia de Ricoeur ¢ rica enquanto base tedrica para argumentos diversos de
historiadores acerca da temdatica da memoria. Os conceitos de “dever de memoria” e

“abuso de memoria”, ambos discutidos longamente por Ricoeur, t€ém, enfim, e apesar da
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oposicdo de sentido, uma convergéncia no que diz respeito a caracteristica imperativa. Os
dois se apresentam como imposigdes da memoria no espago publico-politico: a memoria
deve estar sempre presente para que dela se tire ligdes, no caso do primeiro, ou ela deve
estar presente para que se resolvam os conflitos, no caso do segundo. De qualquer forma,
¢ em fun¢do do aumento do espago ocupado politicamente pelo passado que se impde — e
aqui duplamente, como dever e abuso — o império da memoria. Dai que se decreta aos
historiadores compreender o mais amplamente possivel o fendmeno memorial, na medida
em que ¢ dos limites e intersec¢des entre historia e memoria que depende, em parte, o
futuro do trabalho de historiador.

Em um texto de fevereiro de 2013 intitulado La Mémoire, [’Histoire, I’Oubli: une
réception et une appropriation internationales, Catherine Goldenstein faz um balanco das
apropriagdes da obra de Ricoeur, mas com um intuito diferente do nosso. O foco recai
sobre a apropriagdo politica das formulagdes ricoeurianas acerca da memoria. Apos expor
um quadro das tradugdes para diversos idiomas da obra de Ricoeur, a autora segue com a
apresentacao de cinco casos nos quais a memoria € tratada em ambito politico a partir do
trabalho do filésofo. Sucintamente, a autora argumenta sobre as “comemoragdes” do
bicentenario da separacdo da Finlandia e Suécia, resultado da guerra entre esta ltima e o
Império Russo; o Japdo e os questionamentos ligados as penas de morte no pais; as
pesquisas em histéria oral na Roménia pods-comunista; as comissdes da verdade na
América do Sul, instauradas apods as ditaduras militares das décadas de 1960-1980; e, por
fim, o exemplo maior da aplicagdo politica das teses ricoeurianas na Africa do Sul com a
Comissao da Verdade e Reconciliagao.

Estes sdo trés diferentes padrdes que os historiadores encontram para a aplicagao
da reflexdo ricoeuriana sobre a memoria a fim de discutirem temas diversos: a abertura
para a cientificidade do conhecimento histérico para além de pressdes politicas; o
caminho para a politizagdo e destaque das funcdes sociais dos historiadores, e, por fim, a
fundamentagdo tedrica para agdes politicas contemporaneas.

Apods acompanhar as argumentagdes ricoeurianas sobre a questdo da memoria € o
trabalho de apropriagao de alguns historiadores acerca do tema, acreditamos poder, por
fim, considerar que para Ricoeur, o importante ¢ fazer a memoria “trabalhar”. A ideia de
trabalho de memoria busca afastar qualquer passividade em relagdo & memoria. As varias
categorias de trabalho da memoria mostra como o fendmeno mnemonico ¢ bastante mais
complexo que a oposicao entre uma histéria que sepulta e uma memoria que mantem vivo

o passado. A retomada do conceito freudiano de “trabalho de luto” ¢ ponto de partida para
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o desenvolvimento de toda uma articulagdo dos aspectos de arquivamento, impedic¢ao,
manipulacdo, obrigacdo (ou dever de) da memoéria; assim como o antagdénico
esquecimento, seja ele institucional, obrigado (ou, novamente, dever de), de reserva ou
feliz. Entre a histéria que faz da memoria um “novo objeto” e a memoria que submete a
historia a sua fidelidade, as nuances s@o muitas e a ampliagdo do questiondrio acerca das
relagdes entre historia e memoria possibilitada pela filosofia de Ricoeur ¢ enorme.
Por fim, parece-nos necessario reproduzir a ressalva de Ricoeur que fecha sua
meditagdo sobre a memoria:
Faco questdo de dizer, ao cabo deste capitulo dedicado a pratica da memoria,
que minha empreitada ndo depende desse ‘impeto de comemoracdo memorial’.
Se ¢ verdade que o ‘momento-memoéria’ define uma época, a nossa, meu
trabalho ambiciona escapar aos critérios de pertencimento a essa época, seja em
sua fase fenomenoldgica, epistemoldgica ou hermenéutica. Com razdo ou nao.
Por isso ele ndo se sente ameacado, mas confortado, pela conclusao de Pierre
Nora, que anuncia um tempo em que ‘a hora da comemoragdo estara
definitivamente encerrada’. Pois ndo ¢ com a ‘tirania da memoria’ que ele quis
contribuir. Esse abuso dos abusos ¢ daqueles que ele denuncia com o mesmo
vigor que o faz resistir a substituicdo do trabalho de luto e do trabalho de

memoria pelo dever de memoria e limitar-se a colocar esses dois labores sob a
égide da ideia de justica. (RICOEUR, 2007, p. 103-104).

Apo6s o projeto dos Lieux de Memoire de Pierre Nora, os historiadores foram
expostos a uma avalanche de contetido acerca do tema. As produgdes decorrentes de tal
obra se multiplicaram exponencialmente. A falsa impressdo de que todas as pontas do
debate ja estdo aparadas ¢ reorientada em favor de uma miriade de novas compreensoes
por meio da filosofia ricoeuriana. A superacdo de toda uma era comemorativa, tal como
anunciada por Nora ao fim de sua enorme empreita, parece-nos, ainda ndo chegou; de
forma que os pesquisadores que se dedicam ao tema ainda t€ém muito a dizer sobre os
ganhos reciprocos ¢ as disputas entre a fidelidade ambicionada pela memoria e a verdade

almejada pela critica historica.

3.2. Narrativa e acontecimento

Uma das questdes que mobiliza imensamente os historiadores no final do século
XX diz respeito ao papel da narrativa historica. Nao nos alongaremos muito nesse debate,

posto que todas as argumentagdes, pros e contras, defesas e criticas a questdo ja foram



121

longamente abordadas por historiadores do mundo todo. Apresentaremos apenas os
elementos que consideramos relevantes no que diz respeito a contribui¢do ricoeuriana para
o debate. Gostariamos de asseverar que hd hoje uma certa concordancia entre as diferentes
correntes historiograficas acerca da questao da narrativa, e a obra de Ricoeur contribuiu
sobremaneira para a conciliacdo entre argumentagdes fervorosamente contrarias ou em
defesa desta.

A narrativa foi colocada em xeque como via pela qual os historiadores representam
o mundo histérico, a partir da identificacdo produzida pelos historiadores dos Annales
entre historia factual e de curta duracdo com a histéria narrativa. Para os arautos da
cientificidade historica, as obras da Escola Metddica resumiam-se a narragao de eventos ¢
personagens. O trabalho de critica das fontes, de “andlise interna” e ‘“analise externa”,
além do rigor metodologico caracteristico daqueles historiadores foi em grande parte
desconsiderado pelos annalistes. Por fim restou a identificagdo forjada pelos Annales entre
historia narrativa e historia tradicional, no sentido pejorativo.

A Nova Historia produzia suas obras por outra via, ligada as estruturas explicativas
caracteristicas da cientificidade propria exigida pelas ciéncias dos homens. Todo o
arcabouco matematico, estatistico, demografico, serial, etc., depunha em favor da
substitui¢do da narracdo pela argumentacdo explicativo-analitica. Um longo trecho da
obra Tempo e Narrativa dedica-se justamente a demonstracdo de que o eclipse da
narrativa na historiografia francesa nao significou uma substitui¢do da narragdo por outro
tipo de composigao literaria, mas uma reformulagao mais adaptada aos objetivos e objetos
de andlise daqueles historiadores.

Em Tempo e Narrativa Ricoeur elabora nog¢des que funcionam quase como
eufemismos para caracterizar como os historiadores dos Annales nao se desprenderam
plenamente das questdes dos acontecimentos e da narrativa. Para tanto, propde nocgoes
como quase intriga, quase acontecimento, intriga virtual, quase personagem, entre outras.
Em 4 memoria, a historia, o esquecimento, contudo, o filésofo francés revé suas proprias
consideragdes e considera que a pratica annaliste, ainda que por uma via bastante
particular, trabalha com intrigas e acontecimentos no sentido pleno dos conceitos, de
forma que ndo ¢ necessario recapitular estes arranjos conceituais para explicar a
narratividade e referéncia a acontecimentos no projeto do grupo dos Annales.

O acontecimento foi a pedra de toque da rejei¢do annaliste da histéria narrativa, ao

apresentar como equivalentes histdria factual e acontecimento:
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A pressuposigdo tacita de que os acontecimentos sdo o que individuos fazem
ocorrer ou sofrem ¢ destruida por Braudel junto com outras duas pressuposi¢des
estritamente ligadas entre si (e que s@o alvo direto do fogo da critica de Braudel
e de seus sucessores): a de que o individuo € o portador ultimo da mudanca
historica e de que as mudangas mais significativas s@o as mudangas pontuais,
aquelas que afetam a vida dos individuos devido a seu caréter breve e stbito. E
efetivamente a essas que Braudel reserva o titulo de acontecimentos.

Esses dois corolarios explicitos acarretam um terceiro, que nunca é discutido por
si mesmo, qual seja, o de que uma historia de acontecimentos, uma historia
factual, s6 pode ser uma historia-narrativa. Historia politica, histéria factual,
historia-narrativa sdo, a partir dai, expressdes quase sindnimas. (RICOEUR,
2010a, p. 168-169)

O problema colocado pelos Annales a questdo da narrativa € que esta ¢ descritiva e
desprovida de critica. Nao se colocava para Braudel e seus seguidores que explicagdo e
descrigao coincidem, ou ao menos se completam. A explicacao ¢ um atributo da narrativa,
de forma que narrar ja ¢ explicar.

A meta explicativa almejada pelos annalistes, contudo, ia muito além do que a
narragdo pode oferecer. De fato, a explicagdo historica nao se resume a explicacdo
narrativa, na medida em que passa pela autenticagdo das provas documentais, além de
estar submetida a avaliacdo do publico leitor dos livros de historia e, principalmente, dos
pares. Além disso, a conceitualizagdo e a critica historica levam o trabalho de explicagdo a
outro grau de exigéncia, assim como a objetividade, nunca plena mas sempre almejada
pelo historiador de apresentar uma explicacdo mais pautada na realidade do que outras,
mais aceitavel e que, por fim, num processo de extrapolagdo das objetividades de
diferentes pesquisas historicas produzidas separadamente, possam ser conectadas e
fornecer uma quadro historico sendo total, ao menos amplo. Por fim o historiador tem
consciéncia de que o leitor de suas obras espera uma explicagdo auténtica, de forma que
uma critica ao proprio trabalho ¢ espelhada no trabalho de explicacdo constituinte da
configuragdo narrativa.

Os acontecimentos e os individuos sdo eclipsados na historiografia do século XX,
em especial a dos Annales, ou melhor, sdo substituidos por outra categoria de entidades,
como as nagdes, os mares, as civilizagdes, as mentalidades, etc. A historiografia dos
Annales ndo se torna, portanto, uma histéria sem personagens, mas uma histéria com
personagens nao redutiveis a sujeitos individuais. Em consequéncia, a dimensdo temporal
das pesquisas passa a se adequar ao novo estatuto dos objetos e dos personagens
estruturais. As consciéncias subjetivas ja ndo sao capazes de comportar os processos de
longa duragdo, das macroestruturas e dos coletivos personificados, personagens da

historia-ciéncia.
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Mas podemos colocar a questdo: diante do anteriormente exposto, pode-se afirmar
que a historiografia dos Annales de fato se distinguiu da narracdo? A resposta ¢, em
principio, duplamente positiva: do modelo de narracdo da Escola Metddica, certamente
sim. Também, e essa ¢ a segunda resposta positiva, ndo ¢ possivel reduzir a explicacao
histérica a capacidade explicativa da narragdo. “Subsiste uma distdncia entre explicacdo
narrativa e explicacdo histérica, que € a propria investigagio” (RICOEUR, 2010a, p.
297).

Mas ao considerarmos a teoria narrativa mais detidamente, a resposta fica menos
clara. Em primeiro lugar devemos voltar ao argumento de que narrar ja ¢ explicar. A
composi¢do da intriga, ao estabelecer uma sintese do heterogéneo que compreende uma
vinculagdo causal entre personagens, acoes e desenvolvimentos — sejam essas personagens
sociedades ou civilizagdes inteiras, acdes na forma de processos seculares e
desenvolvimentos na forma de curvas demograficas, ciclos econdmicos ou mudangas
climaticas — ainda assim, ndo ¢ mais o simples império da cronologia que garante a
relagdo entre estes elementos, mas uma coesao tipicamente narrativa.

Ainda que se guarde uma distancia entre explicacdo histérica e explicagdo
narrativa, uma conduz a outra, mesmo sem se fundirem completamente. H4, de fato, um
corte epistemoldgico que separa a explicagcdo caracteristica da investigacdo histérica da
compreensdo puramente narrativa. Contudo, os liames entre as duas formas ndo podem ser
desconsiderados. O discurso historico se constitui de elementos explicativos da
investigacao regida pela critica e pela metodologia proprias da ciéncia historica e, ao
mesmo tempo, depende da compreensdo narrativa para a articulagdo em intriga de seus
objetos, de forma que se torne possivel ao leitor acompanhar uma historia. Explicagdo
histérica e compreensao narrativa constituem o que Ricoeur nomeou de intencionalidade
historica. Portanto, entre narrativa e o par explicagdo/compreensao nao ha uma oposicao,
mas uma complementaridade. Isso porque a composi¢cdo narrativa ndo se resume ao
momento de inscri¢do do discurso historiador na forma de texto, mas ja opera desde a fase
documental e se articula com todos os procedimentos explicativos-compreensivos ao dar-
lhes forma e coeréncia.

Outra questdo fundamental correlacionada é a convergéncia fragil entre
acontecimento e historia factual. O acontecimento ¢ mais que uma explosdo breve a
fugidia. O acontecimento ¢ um componente constituinte da intriga, capaz de articular-se
com diferentes niveis de andlise e com extensdes temporais também distintas. Para usar

um exemplo de Ricoeur ao analisar a tese braudelina, pode-se considerar que a
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substitui¢do do Mediterraneo pelo Atlantico como centro da grande histéria ¢ um
acontecimento. Por mais influente que seja a perspectiva estruturalista em alguns dos
historiadores dos Annales, o acontecimento marca a mudanga que, por fim, permite
vislumbrar a passagem dos homens pelo tempo. Diferente dos socidlogos estruturalistas,
para o historiador a mudanga, seja ela rapida ou de longa duragdo, sinaliza que h4 historia,
que hé acdo humana sobre o mundo natural e sobre a sociedade.

Francois Dosse dedicou um longo estudo ao “retorno” dos acontecimentos na
historiografia contemporanea: Renascimento do acontecimento: um desafio para o
historiador: entre Esfinge e Feénix (2013, a edi¢do francesa ¢ de 2010). Trata-se
basicamente de um trabalho de apropria¢do da hermenéutica ricoeuriana realizado por um
historiador para a producdo de uma obra que transita entre epistemologia da historia e
historia da historiografia. O fechamento da obra define bem o novo estatuto do
acontecimento nas ciéncias sociais em geral, e na historia em especial:

De um lado, o acontecimento ¢ essencialmente concebido como surgimento do
novo dentro de uma metafisica do acontecimento. Gilles Deleuze o concebe
dessa maneira e isso poderia corresponder a um primeiro movimento, uma
dindmica de principios, um processo inicial que Paul Ricoeur qualificou de
energético no seu ensaio sobre Freud. Por outro lado, haveria a retomada
hermenéutica como Paul Ricoeur a pratica, que, sem negar o comego, se orienta
mais sobre o vestigio do acontecimento por uma ‘inteligéncia narrativa’ que
seria a mediacdo necessaria para restaurar a propria singularidade e as
potencialidades vivas do acontecimento. A constatacdo do carater ao mesmo
tempo enigmatico e indefinido do acontecimento infere uma outra leitura
historica e novas tarefas ao historiador profissional. A primeira entre elas ¢
preservar a propria abertura do acontecimento, sua capacidade em suscitar a

liberdade daqueles que pensam e agem na sua esteira exercendo ao mesmo
tempo seu senso critico. (DOSSE, 2013, p. 340).

A conclusdo de Dosse compactua perfeitamente com o modelo de histéria que
considera a abordagem dos agentes e a estratificagdo social concebida por eles mesmos
como referéncia para a configuracdo historiadora, tal como a defendia Bernard Lepetit e
todo o movimento no sentido de relativizacdo das categorias, como ja abordamos na
primeira parte do trabalho.

Seria um erro debater a questdo do acontecimento na historiografia contemporanea
em termos de retorno do episodico, ou da curta duragao. Aqui mais que em qualquer outra
area caracteristica do oficio do historiador, a filosofia exerceu nos ultimos anos uma
interven¢do nodal, na medida em que apresentou aos historiadores quatro “novas”

elaboragdes do acontecimento.
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Em primeiro lugar, e o mais facilmente observavel dos trés pontos: o
acontecimento passou de fato sui generis a articulador de processos, a mediagdo. Agora
ndo se trata mais de narrar acontecimentos, mas de compreendé-los enquanto mediagdes
de processos e, de forma dolorosa, como extremos de decursos histéricos que desafiam a
propria capacidade narrativa da historia, como os acontecimentos traumaticos do século
passado, que desempenharam o papel de condi¢do negativa para o renascimento do
interesse nos acontecimentos.

Segundo: o acontecimento passa a desempenhar o papel de acesso as conjunturas e
estruturas, a invés de representar desvios daquelas. Num tipo de fun¢do indutiva, o
acontecimento permite acessar niveis mais profundos da histéria (aqui ndo se trata de
estabelecer uma escala de valores dos niveis historicos, mas das escansdes temporais).

Além destes, a forca intempestiva do acontecimento passa a ser valorizada. Em
contraponto as estabilidades da historia provenientes das determinagdes estruturais, os
acontecimentos evidenciam a indeterminagdo da experiéncia, a qual ¢ uma das
caracteristicas marcantes da historiografia contemporanea, como viemos insistindo ao
longo do trabalho.

Por fim, e como consequéncia do anterior, os acontecimentos ndo se prestam a
interpretacdes definitivas, na medida em que ndo seria coerente circunscrever um objeto
caracterizado pela indeterminagdo da experiéncia em um sentido peremptorio. Portanto, os
acontecimentos permitem tornar a experiéncia mais indeterminada e aberta ao pluralismo
interpretativo.

A caracterizagdo do estatuto do acontecimento na historiografia contemporanea
segundo quatro eixos tematicos ndo estd explicitada em nenhuma obra que usamos como
referéncia, seja no estudo de Dosse, seja nos debates acerca do tema desenvolvidos por

Ricoeur. Esta tipificagdo ¢ uma interpretacdo nossa, pautada nas obras citadas.
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3.3. Os sujeitos na historia

Apesar da descentralizagdo caracteristica da historiografia contemporanea, as
varias correntes historiograficas lidam com alguns elementos controversos em comum. A
histéria politica renovada, o novo impulso da historia do tempo presente, a historia
econdmica e dos precos, a historia cultural e a nova historia social dos Annales pés 1989
tém em comum a volta dos sujeitos historicos a cena apo6s um longo periodo de lugares
simbolicos ocupados, ou ndo, por sujeitos virtuais. Os atores da histéria voltam ao centro
dos debates, mas com um estatuto diferente daquele que tinham para os autores da Escola
Metddica. Nao mais figuram como herdis ou génios, mas como sujeitos capazes de agao e,
ao mesmo tempo, submetidos a for¢a da historia e, principalmente, as determinagdes do
presente imperioso.

Desde o final da década de 1970 a historiografia ja dava sinais da reabilitagdo dos
sujeitos historicos. Um dos caminhos para a volta dos sujeitos ao centro do debate
historiografico foi a narrativa biografica. Alguns autores da histéria das mentalidades,
como Jacques Le Goff, voltaram seus trabalhos para o género biografico. Por outro lado,
Francois Dosse e outros autores ligados ao IHTP fundiram biografia e historia intelectual,
assim como também historiadores do cultural, como Frangois Sirinelli. A micro-historia
voltou-se, mesmo que em menor medida, ao debate. Mesmo entre os sociélogos, o género
ganhou destaque, essencialmente a partir das publicagdes de Pierre Bourdieu. Todavia,
nossa preocupagao concentra-se mais na volta dos sujeitos a historiografia em fung¢ao do
papel ativo que eles representam nas configuragdes sociais € menos enquanto género
especifico.

Mas antes passemos em revista pelos elementos que implicaram o deslocamento
dos sujeitos do centro da produgdao das ciéncias humanas e sociais para sua periferia.
Nesse inicio de debate, buscaremos extrapolar as fronteiras da historiografia para dialogar
com outras disciplinas, principalmente com a sociologia.

Ao longo do século XIX e ainda nas primeiras décadas do século XX, grande da
historiografia se dedicava a celebrar os grandes herdis nacionais e os eventos fundadores.
A historiografia nacional, enaltecedora e produtora de mitos de origem serviu para
consolidar unificagdes nacionais ao redor do globo, nas mais diferentes nagdes. Além
disso, o principio de que haveria uma grande devir condutor da histéoria mundial,
identificado por vezes com o progresso € em outras com a Razdo, contribuiu para a

celebragdo de eventos e sujeitos que desempenharam papeis nodais para o avango da
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grande histéria mundial, geralmente identificada com a histdria europeia. As razdes para
tal configuragdo da historiografia sdo diversas e bem conhecidas: o historicismo, o
positivismo, o hegelianismo, o romantismo, entre outros -ismos, se pautaram
sobremaneira nesta perspectiva.

A grande influéncia que o método das ciéncias da natureza passou a exercer sobre
as humanidades e ciéncias sociais gerou um movimento contrario, no sentido de
deslocamento dos sujeitos de sua posi¢ao central para a periferia da historiografia. Outros
elementos contribuiram para tanto: o aumento da aplicacdo de métodos estatisticos e
demograficos; correntes historiograficas preocupadas em abordar os “an6nimos” da
historia, os vencidos e a historia do cotidiano; o decrescente prestigio da abordagem
politica; a centralidade da historia econdmica e social; uma forma de evasdao dos
acontecimentos traumaticos do século XX (REIS, 1994b), entre outros.

Vale ainda acrescentar que a perspectiva das ciéncias dos homens baseada quase
exclusivamente na explicacdo ndo se deve apenas a apropriacdo dos métodos das ciéncias
da natureza: o grande impacto da semiologia, do estruturalismo e do inconsciente nas
ciéncias sociais, a partir de meados do século XX, levou a historia dos macromovimentos
a torna-se dominante e empurrou os sujeitos para a periferia da historiografia e das
ciéncias sociais. O predominio da explicacdo, que antes era proveniente das ciéncias da
natureza converteu-se numa disseminacdo da perspectiva linguistica estrutural nas
ciéncias do espirito. A linguistica estrutural de hoje passou a ocupar o lugar do
positivismo de ontem.

Contudo, sabe-se que esse deslocamento do sujeito ndo foi uma exclusividade da
historiografia e diversos autores, em especial alguns socidlogos, se dedicaram a pesquisar
o fendmeno. De forma bastante lucida, Stuart Hall enumera cinco elementos que considera
centrais para o que chama de “descentramento final do sujeito cartesiano” (HALL, 2006,
p. 34).

O primeiro deles ¢ a tradigdo marxista, mais especificamente a interpretagdo da
obra de Karl Marx por Louis Althusser. Segundo Hall, a grande influéncia do pensamento
althusseriano entre os estruturalistas e marxistas propiciou a difusdao da sua visdo de
deslocamento das individualidades em favor das relagdes sociais na obra de Marx. Em
grande parte atrelado a filosofia hegeliana, Marx desenvolveu o principio de que haveria
uma esséncia universal do homem que ¢ condicdo de cada sujeito individualmente,
segundo Althusser. Nao apenas a universalidade dos sujeitos foi mobilizada por Althusser

como também algumas passagens bastante especificas na qual Marx faz referéncia ao peso
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das tradi¢cdes e da historia. A mais conhecida possivelmente ¢ a que se encontra na
primeira pagina de O dezoito brumario de Luis Bonaparte:
Os homens fazem a sua propria histéria; contudo, ndo a fazem de livre e
espontanea vontade, pois ndo sdo eles quem escolhem as circunstancias sob as
quais ela ¢ feita, mas estas lhes foram transmitidas assim como se encontram. A

tradi¢do de todas as geragdes passadas ¢ como um pesadelo que comprime o
cérebro dos vivos. (MARX, 2011, p. 25)

O segundo grande propulsor do deslocamento dos sujeitos para a periferia das
ciéncias humanas e sociais foi a constituicdo da teoria do inconsciente por Sigmund
Freud. Mais uma vez, ¢ especialmente a leitura de um de seus seguidores que notabiliza o
afastamento do sujeito consciente, no caso a obra de Jacques Lacan. Segundo Hall, ao
descortinar as vias pelas quais o inconsciente molda a personalidade, os desejos, a
sexualidade, e todo um universo simbdlico e material que caracteriza os sujeitos, Freud
demoliu o edificio da razdo consciente caracteristica do cogito cartesiano. A formagao do
sujeito como constante processo de apropriacdo dos sistemas simbdlicos, mediado pelo
inconsciente, implica ainda que estes sdo constituidos, a0 menos em parte, por processos
psiquicos que independem da agdo consciente, voluntaria e racional. A referéncia logico-
racional ndo se aplica ao inconsciente e, portanto, todo um novo universo, que se estende
para além do que se acreditava caracterizar os sujeitos unificados, ¢ desvelado pela
psicanalise.

O terceiro dos elementos listados por Hall ¢ a semiologia de Ferdinand de
Saussure. A caracterizagdo das linguas como sistemas simbolicos sociais exteriores aos
individuos e ja constituidas de significados e sentidos anteriores aos sujeitos leva a
compreensdo de que podemos apenas nos situar no universo simbolico e cultural da lingua
para nos expressarmos e produzir sentidos. E por meio da mobilizagio de todo um
universo de sentidos ja existente que organizamos nossos discursos para articular o que
queremos expressar. Contudo, todo esse trabalho ¢ mediado pelo jogo previamente
estabelecido das normas dos sistemas linguisticos. Os sujeitos ndo criam a lingua: eles a
utilizam. Mas ao fazé-lo, submetem-se ao protocolo da lingua. Dessa forma ndo se pode
conferir ao emissor do discurso a autoria dele: no maximo a organizacdo das palavras e
dos sentidos preexistentes, mas ndo sua produgdo. Ainda, a nao fixidez dos sentidos, ou
seja, pela lingua caracterizar-se como um sistema vivo € em mutacdo, ndo ¢ possivel
cerrar qualquer significante numa identidade imutavel com qualquer significado. Portanto,

fica vetado ao emissor do discurso precisar sua propria identidade, na medida em que ele
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apenas dispde de um sistema linguistico que o antecede e ja carrega varios diferentes
sentidos para enunciar a si mesmo.

O quarto componente do descentramento dos sujeitos ¢ a filosofia de Michel
Foucault, mais especificamente o que ele chama de poder disciplinar. Hall parte da
individualizagdo caracteristica do poder disciplinar para asseverar as leituras
macrossociais realizadas pelas instituicdes modernas. A partir da individualizagdo e
criacdo de todo um material documental sobre cada individuo, torna-se possivel as
instituicdes coletivas (escola, fabrica, prisdo, etc.) criarem mecanismos disciplinares que
homogeneizam e atuam sobre uma escala cada vez maior de individuos. A disciplina e a
produgdo de corpos doceis, apesar de agir nos sujeitos individualmente, sdo coletivas e
padronizam-se pelos conjuntos em detrimento das subjetividades.

Aqui a argumentagao de Hall parece desconsiderar outros elementos que seriam, ao
menos em nossa visdo, mais apropriados para legitimar a afirmagdo de descentramento do
sujeito no campo da filosofia. Com Foucault, a andlise do nascimento do biopoder ao
longo do século XVIII e sua evolugdao até o século XX, ao ocupar-se dos individuos
enquanto membros da uma espécie, parece levar mais longe o descentramento dos
sujeitos. Em sentido proximo, a sociedade de controle tal como evidenciada por Gilles
Deleuze, com todos seus numeros, codigos e classificacdes impessoais, ainda que
individualizadas, criados para controlar os individuos para além dos espacos fechados
institucionais, também apresenta uma face das sociedades contemporaneas na qual os
sujeitos estdo ainda mais descentrados. Em todo caso, o que merece destaque nessa
questdo, em nossa leitura, ¢ a denuncia da possivel falsa correlagdo que poderia se
estabelecer entre aumento da individualizagdo e centralidade dos sujeitos.

Por fim, segundo Hall, o quinto elemento de descentramento dos sujeitos € o
feminismo. Incluido no grupo maior de movimentos sociais que ganharam forca
especialmente na segunda metade do século XX, o feminismo funciona como um icone
das forcas sociais que se ergueram na década de 1960. Sdo as diversas identidades, cada
qual representante de determinado movimento, que faz os sujeitos perderem espaco para
as representacdes coletivas dos negros, mulheres, homossexuais, etc. Ainda que a
argumentacdo de Hall apresente reflexdes consistentes quanto a tese de que esses
movimentos levaram a um descentramento dos sujeitos, a afirma¢do da multiplicidade de
identidades tem um efeito positivo mais pronunciado que o efeito colateral da
homogeneizacdo. A retomada dos principios democraticos em detrimento de um tipo de

ditadura da maioria, na qual se acostumou identificar como democracia, deve muito a
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esses movimentos. Contra a aparente unidade nacional, os movimentos sociais da segunda
metade do século XX exteriorizaram as contradi¢des socioculturais veladas. O custo da
exposicdo da variedade de empreendimentos pessoais foi torna-los sociais e politicos.
Certamente, ao expor as questdes familiares, da sexualidade, e da propria identidade, as
subjetividades acabaram por ser deslocadas em favor dos projetos coletivos.

Todos os pontos levantados por Hall parecem, de fato, representar bem as matrizes
do descentramento dos sujeitos na contemporaneidade. O marxismo, o inconsciente, a
semiologia, toda uma tradi¢ao filos6fica mobilizada na obra de Foucault e os movimentos
politicos de identidade cumpriram papeis especificos neste processo. Contudo, € na unido
de alguns deles que se criou uma for¢a ainda maior. A retroalimentacdo entre os pontos
citados gerou praticas cientificas e sociais como o estruturalismo, baseado na linguistica
saussuriana aliada ao inconsciente; a ampla apropriacdo da obra de Foucault pelo
movimento feminista; as obras de Hebert Marcuse, Jacques Lacan, Wilhelm Reich e
outros que fundiram Marx e Freud; todo o trabalho de Claude Lévi-Strauss; enfim, os
exemplos de fusao destes elementos sao muitos.

Poderiamos ainda acrescentar um sexto elemento aos cinco anteriores: o papel das
matematicas sociais — a demografia, a estatistica, a histéria dos pregos, os ciclos
econdmicos, e outros. Pode-se argumentar que as matematicas sociais sdo efeitos dos
pontos anteriormente apresentados, mas ndo parece ser o caso. O avango técnico das
ciéncias da natureza levou o trabalho de apropriagdo dos métodos matematico-estatisticos
por parte das ciéncias sociais a um novo nivel. Alguns dos temas mais subjetivos das
ciéncias sociais assumiram fei¢des estatisticas, como a historia da morte, por exemplo.

Se o descentramento dos sujeitos foi impulsionado por diversas matrizes de
pensamento, as quais podemos classificar como centrais na contemporaneidade, o
movimento no sentido de trazer novamente os sujeitos para o centro dos debates das
ciéncias sociais tem se apresentado também de diferentes formas. E certo que pesquisas
pautadas pela analise de grupos ou individuos especificos ndo deixaram de ser produzidas.
Contudo, trabalhos nos quais os atores sociais sdo a preocupacao central diminuiram
consideravelmente. O estigma deixado, por exemplo, pela caricatura que os Annales
criaram acerca dos trabalhos da Escola Metddica, muitas vezes debrucados sobre alguns
personagens-chave, dificulta o avango da perspectiva na qual os atores sociais ocupam
lugar privilegiado. As vias de realocagdo dos sujeitos, portanto, passam pela apresentagao
da fragmentacdo identitdria para, somente entdo, recuperar aos poucos a importancia

concedida a acdo consciente do sujeito capaz.



131

O caminho, ainda que contraditorio, para a reabilitagdo dos sujeitos poOs-
estruturalismo foi dado conforme uma orientagdo-chave, que chamaremos, apenas
provisoriamente, de tese da fragmentacdo dos sujeitos e das identidades. A propalada
implosdo identitaria como efeito da pressdao do presente sobre os sujeitos criou a énfase na
“liquidez”, efeito da nogdo correlata de “presentismo”, ainda que ambas as no¢des tenham
filiagdes distintas. Os sujeitos contemporaneos, conforme os autores identificados como
pos-modernos, estdo colocados diante de uma fragmentacgado identitaria opressora: o acento
negativo do pertencimento a qualquer grupo ¢ ressaltado para a manutencao da tese da
fragmentacdo. Qualquer possibilidade de abertura dos sujeitos para além do mundo
restrito de uma sociabilidade minima ¢ vista como fermento da fragmentagao.

Assim, a revolu¢do dos transportes gera uma crise de identidade territorial, a
televisdo gera uma crise ao misturar as diversas identidades regionais, a industria cultural
gera uma crise de identidades culturais, a internet gera uma macrocrise das identidades
nacionais, assim como a globalizagdo, e assim por diante. A tese da fragmentagdo ¢
nutrida pela abertura a outros mundos possiveis e sustenta-se num pilar quimérico de um
passado no qual um sujeito singular, pleno e “verdadeiro” foi possivel e que, portanto, as
identidades seriam estaveis. Atribuir ao passado essas caracteristicas para defender que o
rompimento com esse passado gera uma fragmentacdo dos sujeitos ndo passa de uma
ucronia. E sobre estas premissas que a fragmentacio dos sujeitos e das identidades é
fundamentada.

Grande parte dos trabalhos pautados pela tese da fragmentagdo se baseia em
leituras que buscam extremar os posicionamentos de um grupo de socidlogos que se
debrugaram sobre a questao do descentramento dos sujeitos. Entre os autores mais citados
temos: Stuart Hall, j4 comentado, Anthony Giddens, David Harvey e Zygmunt Bauman;
ou seja, os tedricos da modernidade sdo invariavelmente acionados no debate acerca da
fragmentacao dos sujeitos. Contudo, nota-se um trabalho no sentido de levar ao limite as
analises desses autores.

Stuart Hall, por exemplo, faz uma interessante sintese do tema sem, contudo, se
incluir entre os que defendem um extremismo da fragmentacdo dos sujeitos:

Para aqueles/as teodricos/as que acreditam que as identidades modernas estdo
entrando em colapso, o argumento se desenvolve da seguinte forma. Um tipo
diferente de mudanca estrutural estd transformando as sociedades modernas no
final do século XX. Isso estd fragmentando as paisagens culturais de classe,
género, sexualidade, etnia, raca e nacionalidade, que, no passado, nos tinham

fornecido soélidas localizagdes como individuos sociais. Estas transformacgodes
estdo também mudando nossas identidades pessoais, abalando a ideia que temos
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de noés proprios como sujeitos integrados. Esta perda de um ‘sentido de si’
estavel é chamada, algumas vezes, de deslocamento ou descentragdo do sujeito.
Esse duplo deslocamento — descentracdo dos individuos tanto de seu lugar no
mundo social e cultural quanto de si mesmos — constitui uma ‘crise de
identidade’ para o individuo. (HALL, 2006, p. 9).

A questdo que se coloca aqui ¢ justamente a de questionar em que medida, no
passado préximo, os sujeitos tiveram mesmo essa estabilidade. A alternativa entre
fragmentacao e multiplicidade ¢ mais uma vez colocada em movimento.

Segundo Hall, trés tipos de identidades podem ser identificadas na
contemporaneidade: a do sujeito Iluminista, erigido em unidade plena pela razao e pela
consciéncia, notadamente individualista; a do sujeito socioldgico, que se constitui
culturalmente pelo contato com a sociedade na qual esta inserido e que o forma; e do
sujeito pods-moderno, caracterizada pela historicidade e transitoriedade das identidades,
pela adaptagdao e mobilidade identitaria tanto na escala temporal como no transito entre
diferentes configuragdes sociais.

Interessante notar que o sujeito poés-moderno ¢ caracterizado como portador de
“identidades contraditorias”, como uma “multiplicidade desconcertante e cambiante de
identidades” que “nao sdo unificadas ao redor de um ‘eu’ coerente”, em oposi¢do a uma
suposta “identidade fixa, essencial ou permanente”, “plenamente unificada, completa,
segura e coerente” (HALL, 2006, p. 13). O proprio autor reconhece que caracterizar as
identidades de tal forma ¢ uma simplificagdo, mas nao abre mao de adotar tal divisdo em
funcao de sua compreensibilidade. O que questionamos aqui nao ¢ a divisao dos sujeitos
contemporaneos entre Iluminista, sociologico e pds-moderno, mas a condi¢do negativa
que precisa ser mobilizada para assegurar o carater fragmentario do sujeito pés-moderno.
E algo como transformar a capacidade de adaptagio em descaminho de carater, a partir de
uma ucronia de um sujeito unificado.

Anthony Giddens, por uma via mais afeita as questdes da psicandlise, aborda os
sujeitos pds-modernos de forma diferente, mas ndo muito distante de Hall. As questdes
colocadas por Giddens passam também pela fenomenologia do “ser-no-mundo” quando
trata do que chamou de seguranga ontologica: “A expressdo se refere a crenca que a
maioria dos seres humanos tém na continuidade de sua auto-identidade e a na constancia
dos ambientes de agdo social e material circundantes” (GIDDENS, 1991, p. 84). Em
oposicdo a seguranca ontologica, tém-se os esquizofrénicos. O autor se pauta na “escola
de pensamento psicanalitico das relacdes-objeto” (1991, p. 87) para defender a ideia de

que os sujeitos recebem uma “dose” de confianga na primeira infancia que os tornam
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confiantes quanto a propria identidade e ao grupo social a que pertencem. A questdo ¢ que
o objetivo de tal postura é a mesmidade do sujeito, a capacidade de manter-se, € ndo de
adaptar-se. Segundo o sociologo, na idade adulta aquela seguranca ontoldgica construida
na infancia impede que os sujeitos se desestruturem num pavor existencialista, ou na
esquizofrenia®.

Aqui o debate elaborado por Ricoeur entre mesmidade e ipseidade proporciona um
caminho viavel para a superagdo da restrigdo do sujeito a esfera do idéntico e, por
acréscimo, leva a um outro estatuto da identidade, a identidade narrativa. Na filosofia de
Ricoeur, em geral, tanto os elementos de identidade coletiva quanto de identidade pessoal
sdo apresentados intencionalmente de forma intercalada, para evidenciar a heranga
histdrica constitutiva dos sujeitos como determinagao e possibilidade, ao lado da ideia de
sujeito capaz. Entre os poderes de dizer, de narrar, de agir, de ser imputado a si os seus
atos, proprios dos sujeitos, deve-se incluir também sua capacidade de recordar e projetar
coletivamente, assim como de estar exposto e agir sobre a sua identidade pessoal e
coletiva; essa duplicidade ndo disjuntiva Ricoeur chama de “constituicdo bipolar da
identidade pessoal e da identidade comunitaria” (RICOEUR, 2007, p. 92).

Em O si-mesmo como um outro Ricoeur elabora os conceitos de mesmidade e
ipseidade para apresentar duas faces distintas do si, como idem e como ipse,
respectivamente. Enquanto mesmidade, tem-se a identidade numérica, a semelhanga
extrema, a continuidade e a permanéncia ao longo do tempo, elementos que caracterizam a
unica € mesma pessoa. Ja& a ipseidade ¢ a identidade na mutagdo, o que nao significa
transformacdo em outro, mas sim o si na reflexibilidade. E na ipseidade que se cria a
identidade a partir das obras de cultura. Nesse sentido, as mediacdes simbolicas e textuais

que formam historicamente os sujeitos, no qual se incluem as narrativas em geral — e as

 Interessante notar que o livro de Giddens em questdo, intitulado As consequéncias da modernidade, é iniciado
com algumas epigrafes, dentre as quais uma de Paul Ricoeur, retirada de um texto intitulado Civilizagcdo
universal e culturas nacionais, publicado em 1961na revista Esprit e posteriormente adicionado a segunda
edigdo da coletanea de artigos Historia e Verdade, de 1964 (a primeira edicdo ¢ de 1955). A epigrafe em questio
¢ a seguinte: “Quando descobrimos que ha diversas culturas ao invés de apenas uma e consequentemente na hora
em que reconhecemos o fim de um tipo de monopdlio cultural, seja ele ilusorio ou real, somos ameagados com a
destrui¢do de nossa propria descoberta, subitamente torna-se possivel que s existam outros, que nos proprios
somos um 'outro' entre outros. Tendo desaparecido todos os significados e todas as metas, torna-se possivel
vagar pelas civilizagdes como através de vestigios e ruinas. Toda a espécie humana se torna um museu
imaginario: aonde vamos este fim de semana — visitar as ruinas de Angkor ou dar uma volta no Tivoli de
Copenhagen?” (RICOEUR apud GIDDENS, 1991, p. 6). Essa citacdo deixa claro como as consideragdes de
Ricoeur acerca da historia e de conceitos como “vestigios” e “significados” tornaram-se bastante mais refinadas
em seus trabalhos posteriores, em geral apés meados da década de 1960. Apesar do sugestivo titulo Historia e
Verdade, os debates realizados por Ricoeur nessa coletdnea de textos sdo todos retomados posteriormente, em
especial em Tempo e Narrativa, Do texto a agio e A memdéria, a histéria, o esquecimento. E nesse sentido que a
obra Historia e Verdade € pouco acionada em nosso trabalho.
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narrativas da histéria de vida de determinada pessoa em especial — assim como a
compreensdo na alteridade sdo tipicas da ipseidade. Podemos dizer que a ipseidade
traduz-se bem como identidade narrativa.

Essa identidade ndo ¢ simplesmente uma manutencdo do mesmo, mas uma
categoria da pratica. Isso implica que identificar o sujeito de determinada ag¢do ndo se
resume apenas a designar um agente pelo nome proprio. Essa primeira identificagdo, a do
nome, deve ser seguida pela narrativa da histéria de vida desse sujeito, na medida em que
nada garante que quem responde pelo mesmo nome mantem-se 0 mesmo ao longo de toda
a vida. A identidade, nesse registro, vai muito além da nomeagdo. A identidade que
reponde a pergunta quem ¢ uma identidade narrativa, da esfera da ipseidade. Caso
contrario, ou presumir-se-ia que existe apenas a mesmidade, ou seja, um sujeito idéntico a
si mesmo ao longo de todas as vicissitudes da vida, ou, no outro extremo, que a existéncia
de um sujeito idéntico a si mesmo ndo passa de uma ilusdo, o que leva a uma diluicdo de
qualquer possibilidade de identidade: “O dilema desaparece se a identidade entendida no
sentido de um mesmo (idem) for substituida pela identidade entendida no sentido de um
si-mesmo (ipse); a diferenca entre idem e ipse ndo € outra sendo a diferenca entre uma
identidade substancial ou formal e a identidade narrativa” (RICOEUR, 2010c, p. 419).

A nocdo de identidade narrativa associa-se perfeitamente com a nocdo de
refiguracdo. Isso porque a histéria de cada sujeito ¢ resultado da soma de todas as
histdrias reais e imagindrias que esse sujeito elabora acerca de si mesmo. Essas historias
sao produtos da fusdo de horizontes que se produz pela apropriacdo das obras de cultura
que esse sujeito realiza durante a vida. Assim as transformagdes, adaptagdes,
reelaboragdes, enfim, a continua constituicdo de si pode ser unificada e apresentada como
identidade quando narrada, ao passo que, quando dispersas, essas mudangas nao sdo mais
que desvios do mesmo. E esse si da ipseidade, auferido pela identidade narrativa, o que se
conhece no “conhecimento de si” da refiguracdo. A narrativa que o sujeito produz acerca
de si mesmo no quadro da psicandlise ¢ o exemplo maior do conhecimento de si pela
identidade narrativa.

Ainda, a identidade narrativa ndo se presta apenas ao entendimento do individuo,
como se aplica igualmente as comunidades. As histérias que determinado povo conta
sobre si mesmo, sejam elas concretas, tangiveis, ficticias ou miticas, constituem sua
identidade narrativa.

E certo que as identidades narrativas ndo sdo plenas e ndo estio imunes a

distor¢des, intencionais ou ndo. A elaboracdo de sinteses bastante diferentes, e até mesmo
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opostas, sobre um mesmo conjunto de acontecimentos ou pessoas deixa claro que as
identidades podem ser deformadas ou deliberadamente forjadas. Varias no¢des dao prova
desses limites da identidade narrativa: ucronia, revisionismo € negacionismo sao algumas
delas. Cabe a critica documentaria do trabalho do historiador aclarar essas distorgdes,
mesmo que parcialmente. Contudo, indicar os possiveis limites da identidade narrativa
ndo equivale a abandonar os avangos que tal perspectiva da identidade tras ao universo do
historiador. Mas cabe agora observar como estes deslocamentos e readequacdes se dao no
oficio corrente do historiador.

A forma como a onda de deslocamento dos sujeitos do centro das pesquisas em
ciéncias sociais atinge a historia se d4 basicamente pelas mesmas vias abordadas pelos
sociologos anteriormente citados. Para a historiografia, a atualizacdo desse deslocamento

entre os Annales serve como referéncia para a observacdo do fendomeno:

Uma hipotese generalizante permitird que se unam os dois momentos de uma
historiografia que ndés separamos, mas que t€ém em comum o esquecimento do
ator. As relacdes de produgdo e a referéncia ao produto constituiram os
elementos pertinentes de um quadro histérico no primeiro caso [acerca da
historia social e econdmica dos Annales], e a referéncia a si, aos outros e ao
mundo no segundo [acerca da historia das mentalidades]: a uma abordagem
econdmica do social sucedia uma abordagem cultural. Assim, as duas
historiografias ocupavam posi¢des simétricas. Nas duas figuras, a reducdo da
opacidade do social resultava de uma estratégia de contornamento, depois de
redugdo ao idéntico. Em outros termos, a defini¢do de qualquer sociedade antiga
era obtida por deducgdo, explicita ou implicita: as caracteristicas de sua economia
ou as de suas mentalidades forneciam, como por decalque, todos os seus
elementos. A questdo ¢é saber o que a economia (em Labrousse ou em Braudel)
ou as representacdes do mundo (em Le Goff ou em Le Roy Ladurie) fazem da
sociedade e, concomitantemente, dizem a respeito dela. O desaparecimento do
ator e a desqualificagdo de fato dos modelos de auto-instituicdo do social
caminham juntos. (LEPETIT, 2001, p. 235).

A observacdo do predominio das producdes em histdria econdmica e social ao
longo do século XX permite amplificar o efeito de deslocamento dos sujeitos para além da
historiografia dos Annales. Contudo, ao longo das ultimas décadas do século XX, pode-se
notar uma mudanca na perspectiva dos historiadores quanto ao papel dos sujeitos. As
estruturas e conjunturas, enquanto modelos temporais de explicagdo, impeliam a historia
no sentido dos macromovimentos que pouco podiam se adaptar ao tempo de uma vida
humana. A longa duragdo favorecia as explicacdes por decalque, como as caracterizou
Lepetit. As acodes situadas e iniciativas dos atores historicos eram vistas como
consequéncias dos movimentos estruturais. Assim, ndo se pode afirmar que a histéria

pautada pela longa duragdo tenha personagens — no sentido fundamental do termo (os
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“personagens” ou “entidades sociais” eram entidades de outra natureza). Nao ¢ possivel
designar por um nome proprio, nem atribuir agdes, ou desfechos felizes ou infelizes; nao
sdo, portanto, personagens humanos.

Quando, todavia, o lugar da pratica enquanto instancia da composicao social ¢
restituida, para além das representagdes mentais ou das estruturas, o sujeito volta a cena
da historia. Abordar o passado histérico como um processo presente em outro tempo, €
ndo como produto do movimento de estruturas explicativas de longuissima duragdo, tende
a levar os historiadores a considerarem a indetermina¢ao do fendo-sido, assim como as
acoes e decisdes conscientes dos atores historicos. Dessa forma, sujeitos e acontecimentos
historicos sao reativados em conjunto.

Mas essa volta dos sujeitos e dos acontecimentos nao se da sem o questionamento
da “ideologia” dominante que associa acontecimento histérico a historia factual. Dessa
forma, o produto de uma determinada agdo situada enquanto objeto da histéria fica
prejudicada pela associacdo ao género da historia factual, tdo condenado pelos Annales:

A pressuposigdo tacita de que os acontecimentos sdo o que individuos fazem
ocorrer ou sofrem ¢ destruida por Braudel junto com outras duas pressuposi¢des
estritamente ligadas entre si [...]: a de que o individuo ¢ o portador ultimo da
mudanca historica ¢ de que as mudangas mais significativas sdo as mudangas

pontuais, aquelas que afetam a vida dos individuos devido a seu carater breve e
stbito” (RICOEUR, 2010a, p. 169)*°

Portanto, o reconhecimento das criticas dirigidas aos Annales a partir da virada
critica foi de extrema importancia para a reabilitacdo dos sujeitos.

Lepetit (2001) nota como a questdo do tempo historico, pautado pela longa
duracdo, foi essencial para o descentramento dos sujeitos. Segundo o historiador da virada
critica, se a explicacdo histérica pode ser legitimada pelo ritmo temporal, ou seja, se as
estruturas sociais de longa duracdo, as conjunturas econdmicas de médio-longo prazo, € o
tempo curto das oscilagdes sdo referéncias suficientes para explicar as transformagdes
histdricas, entdo uma logica mecanica de encaixe de engrenagens temporais torna-se causa
suficiente e independente dos sujeitos e das ag¢des situadas. O pinhdo do motor da histéria
girava, nessa perspectiva, independentemente dos sujeitos que a fazem.

Com a emergéncia da historia das mentalidades, os extratos estatisticos perdem um
pouco do espago que ocupavam ao longo do predominio da histéria social e econdmica de

longa duragdo. O estudo das formas de representagdo implica um trabalho de interpretacao

30 Essa citagdo ja foi apresentada anteriormente, contudo, em outro contexto, buscando debater questdes ligadas
ao acontecimento € ndo aos sujeitos.
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mais intenso que a leitura logica das tabelas de dados. Contudo, essa passagem da segunda
a terceira geragdo dos Annales ndo implicou, como poderia nos fazer crer, um retorno dos
sujeitos. A influéncia da longa duracdo, do pensamento braudeliano, e de toda a tradicao
dos Annales leva os historiadores das mentalidades a observar seus novos objetos,
caracterizados pelo coletivo mentalidades, como tipicamente letargicos. “Os quadros
mentais também sdo prisdes de longa duracdo” (BRAUDEL, 2005, p. 50). Coletiva,
inconsciente e estrutural: a historia das mentalidades se parece mais com uma
continuidade da tradi¢do dos Annales do que com a ruptura que estes historiadores
algumas vezes declararam.

Um ponto essencial para o debate do retorno dos sujeitos apds o predominio da
historia social de longa duracdo e das mentalidades ¢ a caracterizacdo das sociedades
enquanto pratica social. Ao considerar que ¢ a propria atualidade de cada configuragao
social a referéncia para os atores sociais, a analise do social deixa de ser guiada por uma
estrutura externa que prové uma estratificagdo social, funcional, representacional ou de
producdo como principio de explicacdo. Os usos praticos, a ac¢do consciente ¢ a
perspectiva que cada grupo social tem de si mesmo passa a ser referéncia da explicacao, e
ndo a natureza ou condi¢do imposta pelo modelo explicativo. Sem duvida, condi¢des de
produgdo e determinagdes histéricas exercem um papel importante em qualquer sociedade.
Trata-se de decidir pautar o trabalho historico pela permanéncia das condi¢des herdadas
ou pelo trabalho de atuagdo ativa dos sujeitos historicos que constituem as sociedades.

Para além da mudanca de estatuto dos sujeitos nas andlises de historia social,
cultural e econdmica, areas em que mais se destacou tal retorno, podemos acrescentar o
trabalho com as histérias de vida. O efeito desse retorno de interesse pelos sujeitos
histéricos pode se observar pelo aumento gradativo de prosopografias, hagiografias e
biografias em geral. Uma boa parte dos historiadores que antes estiveram ligados a
historia das mentalidades acabaram por seguir esse caminho. Outro elemento que
colaborou de forma bastante eficaz para a reabilitagdo dos sujeitos foi a microhistoria. As
analises pautadas pela observagdo minuciosa e densa sdo invariavelmente levadas a
considerar os sujeitos historicos mais de perto. Apesar do retorno dos sujeitos na forma de
biografias, ¢ com a microhistéria, ser bastante representativo, preferimos pautar nosso
debate pela forma como eles mudaram de estatuto nas abordagens social, cultural e
econOmica, na medida em que nessas areas houve uma alteragdo na forma como o papel
dos atores ¢ pensado, tendo como contraponto toda uma producdo pautada pela leitura

estrutural.
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A reabilitacdo dos sujeitos estd ligada ao que Delacroix, Dosse e Garcia chamaram
de uma nova sensibilidade teorica:

[...] da qual os historiadores das novas geracdes participam e que os leva a um
distanciamento e, para muitos, a uma ruptura com as abordagens excessivamente
objetivistas — as do marxismo, do estruturalismo ¢ do funcionalismo. Duas
caracteristicas principais e ligadas podem ser citadas para caracterizar essa nova
espécie de problemas e de questdes: o construtivismo social e a centralidade da
acdo (que podemos designar como abordagem pragmatica). Esses anos veem o
surgimento de uma nova configuragdo de trabalhos em ciéncias sociais, para os
quais as realidades sociais sdo analisadas como construgdes historicas dos atores
individuais e coletivos, e ndo como naturais ou dadas de uma vez por todas [...],
e que reabilitam a centralidade da ag¢do, da comunicagao, a intencionalidade dos
atores ¢ a dimensdo interpretativa da analise. Os usos muito diversificados
desses temas oriundos de elaboracdes ja velhas, como a etnometodologia, a
fenomenologia ou a teoria da agdo, recompdem a cultura tedrica de numerosos
pesquisadores em ciéncias sociais — inclusive em histéria [...]. E essa nova
cultura tedrica que buscam caracterizar os diversos diagndsticos em termos de
‘viradas’, sejam elas ‘descritivas’, ‘pragmaticas’, ‘interpretativas’ ou ainda
‘hermenéuticas’ [...]. (DELACROIX, DOSSE, GARCIA, 2012, p. 335-336).

Gostariamos de acrescentar, para além desses elementos extensivos identificados
pelos autores da citacdo anterior, uma mudan¢ga mais pontual na perspectiva da
representacao, desenvolvida por Ricoeur ao trabalhar a Poética de Aristoteles, que
também leva a uma reabilitacdo dos sujeitos, mas por uma via bastante distinta. A postura
do historiador pode variar de narrador a de agenciador dos personagens historicos. Em
geral, o historiador coloca-se como narrador e representa os personagens de seu objeto de
pesquisa. Mas, por vezes, a preocupacdo em dar voz aos atores histdricos ¢ mais presente
que o proprio historiador-narrador. Obras histéricas cujo objeto sdo 0s processos
inquisitoriais sdo os exemplos mais claros. O historiador permite que o ator histdrico fale
ele mesmo, por meio da reproducao de trechos ou da integralidade dos depoimentos. Nas
historias orais esse recurso também ¢ bastante acionado: no Nucleo de Estudos em
Histéria Oral da Universidade de Sao Paulo (NEHO/USP), a transcrigdao das entrevistas ¢
parte essencial das pesquisas, apenas para citarmos dois exemplos. Quando Ricoeur, ao
estudar Aristoteles, diferencia a postura de narrador da de agenciador dos atores, ele nao
tinha em mente, acreditamos, a representagdo historiadora, menos ainda o tinha
Aristoteles. Mas a extensdo desse debate ao campo da historiografia pode conter
potencialmente um efeito esclarecedor acerca das narrativas historicas, sob uma
perspectiva até agora pouco trabalhada. Trata-se aqui de uma nova forma de reabilitacao

dos sujeitos historicos.
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3.4. A capacidade referencial da historia

Dentre as dissensdes que assaltam a historiografia contemporanea, a questdo do
referente historico se deve, em grande medida, ao efeito da virada linguistica e seu
extremo, a indissociacdo entre referente ficcional e referente passado. Os historiadores
remetem quase sem ressalvas ao posicionamento ricoeuriano acerca deste tema.

Sobre o que a historia diz ao dizer o passado? A questao da referéncia ¢ essencial
para a associacao que Ricoeur estabelece entre a representacao historiadora e o passado
que “efetivamente ocorreu”, para seguir o vocabulario que o filésofo repete varias vezes:

Somente a historiografia pode reivindicar uma referéncia que se inscreve na
empeiria, na medida em que a intencionalidade historica visa os acontecimentos
que efetivamente ocorreram. Mesmo que o passado ndo seja mais e que, segundo
a expressdo de Agostinho, ele s6 possa ser alcancado no presente do passado,
isto ¢, através dos vestigios do passado que se tornaram documentos para o
historiador, ndo deixa de ser verdade que o passado ocorreu. O acontecimento
passado, por mais ausente que esteja para a percep¢do presente, nem por isso
deixa de governar a intencionalidade historica, conferindo-lhe uma nota realista

que nenhuma literatura jamais igualara, ainda que tenha a pretensdo de ser
‘realista’. (RICOEUR, 2010a, p. 139).

Entre sentido e referéncia se estabelece uma dialética essencial para a historia. O
que o historiador diz deve estar necessariamente ligado ao sobre o que ele diz. Essa
ligacdo, contudo, ndo ¢ ingénua e direta. A maxima “tal como tendo efetivamente sido”,
cara a Leopold von Ranke, j4 se sabe inatingivel. Ainda que a comunidade de
historiadores ja tenha chegado a um relativo consenso quanto a impossibilidade de uma
total transparéncia do referente, ¢ essa forma de considerar o trabalho dos historiadores
que os criticos da referencialidade imputam a historia:

Chega-se assim a esse paradoxo que pauta toda a pertinéncia do discurso
historico (com relacdo a outros tipos de discurso): o fato ndo tem nunca senao
uma existéncia linguistica (como termo de um discurso), e no entanto tudo se
passa como se essa existéncia ndo fosse sendo a “copia” pura e simples de uma
outra existéncia, situada num campo extra-estrutural, o “real”. Esse discurso ¢
sem duvida o Unico em que o referente é visado como exterior ao discurso, sem,

todavia nunca ser possivel atingi-lo fora desse discurso (BARTHES, 2004, p.
177).

Hayden White se apropria da tese de Barthes como epigrafe de sua obra

Metahistoria. O discurso da historia ndo foi tdo comentado entre os historiadores na
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época de sua publicacdo (1967), mas foi amplamente difundido posteriormente por White.
O que Barthes chama de “paradoxo” ¢ necessariamente dependente do acordo prévio
estabelecido por ele mesmo, o qual pressupde que todos os historiadores e leitores de
livros de histéria se submetam a tese de total transparéncia do referente, expressa em: “e
no entanto tudo se passa como se essa existéncia nao fosse sendo a ‘copia’ pura e simples
de uma outra existéncia”. Que existe um pacto entre historiadores e leitores de livros de
historia sobre o carater de “verdade” do referente ndao pode ser negado, alids, esta ¢ a
visada veritativa da historia, mas que a obra seja um espelho ou uma copia de algum ponto
do passado talvez seja um pouco de exagero. Esse realismo ingénuo imposto a histéria por
Barthes nao traduz os debates atuais acerca da representagcdo historiadora e pressupde
deliberadamente subestimar a capacidade interpretativa dos leitores de livros de historia.

Nem a transparéncia plena nem a impossibilidade de acesso ao referente
caracterizam as formulagdes de Ricoeur acerca do referente da histéria. “O jogo da
distancia e da proximidade, constitutivo da conexao historica, ¢ o que vem a linguagem
antes de ser uma producao da linguagem” (RICOEUR, 1989, p. 69).

O discurso ¢ um evento: dizer algo ¢ uma capacidade de agir. Contudo, o dito tem
um sentido derivado do significado, do que ¢ dito. Se o que ¢ dito remete a uma realidade
para além do ato de discursar, o referente se integra a dialética entre significado e sentido.
A capacidade de representar o referente no discurso ndo ¢ apenas uma capacidade
discursiva, mas também ontoldgica de poder trazer a experiéncia a linguagem. Se, na
superacao do nominalismo, considerarmos que as coisas que nomeamos, identificamos e
dizemos existem previamente ao ato de dizé-las, entdo ¢ a experiéncia que ¢ dita pela
linguagem, e ndo ¢ a linguagem que determina a experiéncia. A experiéncia de ser-no-
mundo ¢ refletida na linguagem, mas existe antes dela. E é por isso que nao podemos
submeter a linguagem a metalinguagem, ja que ela pode remeter ao que ¢, mesmo que em
existéncia extralinguistica.

Entre sentido e referente temos uma dialética relacionada a semiotica, de um lado,
e a semantica de outro. Segundo Ricoeur:

Se a linguagem ndo fosse fundamentalmente referencial, seria ou poderia ela ser
significativa? Como poderiamos saber que um signo estd em vez de alguma
coisa, se ndo recebesse a sua direcdo para algo em cujo lugar esta em virtude do
seu uso no discurso? Por fim, a semidtica aparece como uma mera abstragdo da
semantica. E a defini¢do semidtica do signo enquanto diferenga interna entre o
significante e o significado pressupde a sua defini¢do semantica como referéncia
a coisa, em cujo lugar estd. Assim, a definicdo mais concreta de semantica € a

teoria que relaciona a constitui¢do interna ou imanente do sentido a intencdo
exterior ou transcendente da referéncia. (RICOEUR, 2009a, p. 37)
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Entre semantica ¢ hermenéutica tem-se uma variacdo de escala: na semantica
considera-se o efeito do predicado sobre o sujeito, podendo ser tanto um predicado quanto
um sujeito extralinguisticos; na hermenéutica considera-se o texto em sua totalidade,
geralmente maior que uma frase, mas o jogo entre sentido e referente se mantém como na
semantica, ampliado.

Em histdria, o sentido ndo pode ser o inico objetivo visado, na medida em que ¢
acerca da a¢do humana “de fato” decorrida que versa a historia. E nesse sentido que se
pode dizer que a filosofia de Ricoeur define o sujeito da historia enquanto o ator historico
na sua capacidade de agir, e ndo apenas como pertencente a um passado abolido e agora
passivo, plenamente manejavel; ou seja, “o referente ultimo da representacao historiadora
¢ o vivente antigo, atras do ausente de hoje na histéria” (RICOEUR, 2007, p. 396). A
histéria nao € apenas o estudo do que foi e jd ndo é mais, mas antes o estudo do ser na
alteridade, dos sujeitos que agem no presente, e nao apenas dos sujeitos que agiram: a
questdo ¢ considerar que o presente do indicativo ndo se aplica somente ao presente do
historiador quando ele configura a historia, mas o seu referente ¢ também constituido por
sujeitos que agem num presente, ainda que seja outro presente. Dessa forma o referente da
historia deixa de ser apenas o efeito de uma configuragao narrativa. Conserva-se, assim, a
experiéncia historica dos sujeitos na alteridade. Essa posicdo esta claramente pautada na
filosofia heideggeriana, em especial no que tange a relacdo entre historialidade e
intratemporalidade: “Mas um Dasein ja nao existente, em sentido rigorosamente
ontoldgico, ndo ¢ passado, mas € sido- ‘ai’” (HEIDEGGER, 2012, p. 1031).

Mas afirmar que a referéncia da histéria remete a um passado real enquanto a
ficgdo remete exclusivamente ao emocional depde duplamente contra tanto a
referencialidade da historia quanto a da ficcdo. Isso ndo significa negar a assimetria entre
os modos referenciais, mas coloca-los lado a lado, trabalhando juntos, no que um oferece
de suporte ao outro. A ficcdo imita a acdo a partir da imaginacdo, e assim permite
experimentar possibilidades de agdo, sua aceitabilidade e congruéncia, em configuracdes
possiveis. A referéncia ao mundo “real” fica suspensa, mas nao ¢ irreconcilidvel, na
medida em que o mundo do texto ja ¢ um mundo, e a capacidade da arte, no caso a
literatura de fic¢do, de perturbar e reorganizar os possiveis incide diretamente sobre a
nossa relacdo com o real. Da mesma forma, por mais que a histéria remeta a um passado
real, esse passado ndo ¢ mais, e, portanto, ¢ empiricamente inverificavel. Todavia, o

suporte dos documentos, a submissdao do historiador aos vestigios que legitimam seu
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discurso, atribui a historia uma relagao referencial distinta. Mesmo assim, ¢ a imaginagao
produtiva que permite ao historiador articular em intriga vestigios do passado. Nesse
sentido, a imaginacao produtiva ¢ comum ao historiador e ao literato, ainda que o suporte
referencial de suas producdes seja distinto: “A historia, neste sentido, combina a coeréncia
narrativa e a conformidade aos documentos. Esta ligacdo complexa caracteriza o estatuto
da histéria como interpretagdao.” (RICOEUR, 1989, p. 30).

Richard Kearney publicou, em 2006, um artigo na Revue de Métaphysique et de
Morale no qual, entre outros debates, opde a posi¢do ricoeuriana acerca do referente da
historia frente a alguns autores que ele chama de pds-modernos. Segundo o autor, a
“irrepresentabilidade” e a “irreferencialidade” seriam as caracteristicas que os poOs-
modernos opdem a capacidade da narrativa histérica. A posi¢do de Ricoeur ¢ a de que
quanto mais as narrativas historicas se dedicam as experiéncias traumaticas, por exemplo,
mais nos aproximamos da possibilidade de compreendé-las. “E uma questio de perceber
que a compreensdo do mal sem narragdo corre o risco de tornar-se desumana”
(KEARNEY, 2006, p. 209, traducdo nossa). Assim, ¢ o face-a-face da representagao e do
referente que pode garantir que a experiéncia do mal ndo se torne uma ficcdo ou uma
suposta farsa. E necessario narrar, e nio apenas contar os mortos, para que o revisionismo
ou 0 negacionismo ndo substituam a intencao veritativa da historia por uma liquefagdo dos
referentes e, como consequéncia, das possibilidades de representagao.

Por fim, gostariamos de ressaltar que hd uma outra forma de observar a relacao da
configuragdo historiadora com o referente real. Ao dizer que a historia diz algo sobre o
passado que efetivamente foi, a dimensdo epistemologica da relagdo referencial ¢
mobilizada. E assim que se configura o trabalho do historiador com os documentos,
testemunhos e arquivos. Contudo, ao considerarmos a refiguragdo da experiéncia passada
pelo historiador, como compreensao necessaria para que ele entdo possa elaborar uma
configuragdo textual, a dimensdo hermenéutica ¢ que ¢ preconizada. Esta inversdo da
ordem entre configura¢do e mundo da agdo ndo descarta a questdo do referente, apenas a
desloca de uma posi¢do exordial para uma posicdo de consumacdo. E por meio de um
trabalho hermenéutico que o historiador transforma um documento em vestigio, ou seja,
em algo que no presente diz algo sobre um tendo-sido. O documento, ao ser analisado,
pode fornecer uma explica¢do, mas quando se assume um documento como vestigio, uma
dimensao hermenéutica ¢ colocada em ag¢do e permite que uma construgdo textual
(configuracdo) possa almejar ser uma reconstru¢do de um passado tendo-sido, na medida

em que se baseia ndo apenas em documentos (dimensdo epistemoldgica), mas em
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vestigios, enquanto marcas do passado no presente, signos de outro tempo. E preciso
interpretar o documento, na alteridade temporal, para reconhecer nele um signo, um
vestigio. O referente da historia, portanto, ndo se encontra apenas na epistemologia do

documento, mas na ideia de vestigio, o que ja implica uma interpretagao.
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4. A historia sob o signo da representacio

No caminho percorrido até agora, ao passarmos pela historiografia e pelas
perturbacdes que a caracterizam atualmente, seja na forma de viradas, seja com as
questdes controversas, buscamos apresentar o estado atual da disciplina histérica em suas
dimensdes historiograficas e epistemoldgicas. Nos proximos capitulos manteremos estas
preocupacdes, mas reorientaremos nossa aten¢do também aos elementos constituintes da
historicidade, tangenciando assim um tipo de ontologia do ser historico. Dessa forma, os
debates acerca das representacdes e da condicdo historica assumem um contato mais

proximo com a filosofia, em especial a de Ricoeur.

4.1. Duas orientacoes gerais da representacio historiadora

Todo o trabalho de historia é uma escrita, do comec¢o ao fim. Nas trés fases da
operacgao historiografica, Michel de Certeau ja denunciava a falsa ideia de progressao de
uma fase a outra até se chegar a fase escrituraria, em favor de uma intricada operacdo
simultanea. Ricoeur destaca, para além desse ponto, que todas essas fases da operacdo
estdo intimamente ligadas com a escrita: seja na analise dos documentos, no processo de
escritura propriamente ou ainda na apropriacdo que um publico indeterminado faz do texto
de historia, a historia e a escrita ndo se dissociam. Essa associa¢ao nao € nova: basta ver
como a periodizagdo separa histdria e pré-historia pelo marco da escrita, por mais que esta
baliza seja contestavel. Esta constatacdo torna ainda mais premente a necessidade de
reflexdo acerca do papel desempenhado pelo discurso, num sentido mais amplo, e pela
narrativa, mais precisamente no que tange a fase escrituraria e de refiguracdo, na producao
do conhecimento histérico. Cabe ao historiador considerar que o debate acerca da
configuragdo narrativa e da representagdo historiadora ndo se resume ao livro impresso de

historia: todo trabalho de configuracdo, ao ser apropriado, refigura a experiéncia temporal,
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transforma a compreensdo de si e do mundo do leitor. A responsabilidade do historiador,
assim como a do literato, ndo se limita a produzir uma representagdo veridica do passado,
ou a criagdo verossimil de um mundo possivel. Diz respeito também ao conhecimento de

si que alcangamos por meio da apropriacdo das obras de cultura.

4.1.1. Operacao historiografica

Quanto ao primeiro dos modelos, Certeau o escreveu ja tendo em mente o oficio de
historiador. Mais conhecida no campo da historia, a operacao historiografica ¢ utilizada
como referencial para a historiografia desde a publicagdo de sua primeira versao em 1974
na coleg¢do Faire de [’histoire dirigida por Jacques Le Goff e Pierre Nora. Apesar de
escrito hd quarenta anos, este texto continua quase invariavelmente presente em cursos de
historiografia e teoria da historia.

Grosso modo, a operacao historiografica consiste em trés premissas basicas: as
producdes dos historiadores estdo submetidas a um lugar de produgdo; sao constituidas
por praticas “cientificas” e, por fim, sdo fixadas por meio de uma escrita. Apoiando-se

3

no que chamou de “um despertar epistemoldgico” de fins dos anos de 1960, Certeau
buscou apresentar quais sao os elementos constituintes da pratica historiografica que ndo
estdo expressos no discurso do historiador.

Em principio, o lugar de producao ao qual Certeau se refere diz respeito a um local
socio-econdmico, politico e cultural ocupado pelo historiador. Esse lugar ¢ tanto
constituido pela subjetividade do historiador que manipula os vestigios, numa concepgao
que extrapola a “ingenuidade” metodica de revelar o passado pela transparéncia dos
documentos, quanto pelos fundamentos éticos, filoséficos ou mesmo ideoldgicos ndo-
ditos que orientam todo e qualquer trabalho de historia. Existe ainda uma ultrapassagem
da relagdo entre a subjetividade do historiador e seu objeto: trata-se da instituicdo
historica, os pressupostos disciplinares que configuram as leis do grupo e da produgao de
um tipo especifico de saberes, contando, inclusive, com uma linguagem quase autonoma.

Apesar dessa aparente autonomia, os historiadores estdo na sociedade, e, segundo

Certeau, suas praticas sao invariavelmente relativas a estrutura social na qual sao



146

desenvolvidas. Em sintese, o lugar social € o que permite e o que proibe, sdo as condi¢des
de produgdo que viabilizam ou tornam impossiveis determinadas producdes histdricas
conforme o momento, a institui¢do, a moral, enfim, o lugar de producao. Trata-se de um
tipo de sociologia da historiografia, elementos determinantes da producao historiografica
que, no entanto, ndo estdo manifestos nos livros de historia.
Além de um lugar, a operagdo historiografica ¢ definida também por uma prética, o
“fazer historia”. Essa pratica comporta uma série de elementos; o primeiro deles ¢ a forma
como o historiador percebe cada sociedade historicamente de acordo com suas técnicas.
Sempre pautamos nossa relacdo com o tempo a partir das técnicas disponiveis; ¢ assim,
por exemplo, que se renovam os objetos da historiografia. A articulacdao natureza-cultura,
entdo, ¢ produto das técnicas disponiveis em cada época:
Uma obra ‘histérica’ participa do movimento através do qual uma sociedade
modificou sua relagdo com a natureza, transformando o natural em utilitario (por
exemplo, a floresta em exploracdo), ou em estético (por exemplo, a montanha

em paisagem), ou fazendo uma instituicdo social passar de um estatuto para
outro (por exemplo, a igreja convertida em museu). (CERTEAU, 2006, p. 79-

80).

Essa pratica se efetua quando o historiador estabelece suas fontes. Em realidade,
trata-se do deslocamento de materiais produzidos com fins pragmaticos transformados
(i.e., criados) pelo historiador para fazer historia. Esse estabelecimento das fontes a partir
do deslocamento — tanto material quanto do sentido — ¢ que garante ao historiador um
corpo de materiais manejaveis. O estabelecimento das fontes implica ainda outra pratica
historiografica: trata-se do reconhecimento dos desvios expressivos. A seriagdo dos
documentos possibilita vislumbrar um modelo de permanéncia no tempo e no espaco de
totalidades parciais e, consequentemente, reconhecer as diferengas significativas
transformadoras — histéricas — a serem evidenciadas. Mas a ideia de modelo se presta
ainda a outra funcdo na operacdo historiografica de Certeau; ela diz respeito a uma
analitica dos “empréstimos” realizados pelos historiadores das ciéncias vizinhas, o que o
historiador chamou de “o trabalho sobre o limite”. Por fim, e esse talvez seja o elemento
visceral, a historia sempre foi e, desde que se queria manter-se historica, sempre serd uma
pratica de critica.

Em terceiro lugar, o conhecimento histdrico ¢ tanto fixado quanto transmitido por
meio de uma escrita. Certeau enumera algumas caracteristicas do trabalho de escritura do
historiador. E importante perceber que Certeau tem uma visdo tipicamente platdnica (ou

platonista) da escrita, ressaltando essencialmente suas desvantagens enquanto componente
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da operagdo historiografica: 1) Certeau afirma que a escrita “impde” ao historiador uma
exposicdo no sentido de uma contraversdo da investigagdo, considerando que as
problematizagdes que ensejam a pesquisa historica sao produtos do presente, mas ao fixar
o discurso em forma de texto, o historiador parte do mais distante no tempo para o mais
proximo: a inversdo escriturdria historiadora implica uma cronologia, ou a lei
mascarada, que subverte a ordem da pesquisa; 2) uma segunda imposi¢do a historia
quando esta se torna texto: a necessidade de fechamento de um texto em qualquer
formato, seja ele um livro, uma tese ou um artigo, ¢ uma subversdo da ideia de que a
pesquisa nunca acaba; segundo Certeau, até a introdu¢cdo de um texto de historia ja estd
submetida a um “dever” de fechamento; 3) o conjunto textual do historiador exprime uma
arquitetura sistematica de conceitos e regras que apresenta uma coeréncia externa a
indeterminagao da experiéncia; 4) por ultimo, a escrita do historiador veicula uma imagem
de plenitude, de acabamento por meio do preenchimento das lacunas, das faltas. Ora,
segundo Certeau, ¢ precisamente a falta que incita a pesquisa historica, e a representacao
escrituraria, portanto, oblitera justamente o principio da pesquisa historica.

No ano de 2002, Frangois Dosse publicou uma obra intitulada Michel de Certeau:
le marcheur blessé, uma biografia intelectual de Certeau, na qual busca estabelecer as
relagdes entre a obra historiografica, o papel da religido, elementos do pensamento
psicanalitico e os posicionamentos politicos de Certeau. Ja a obra Michel de Certeau: Les
chemis d’histoire se insere, por um lado, numa linha de historia dos intelectuais, e por
outro, faz uma leitura programatica da obra de Certeau. Divido em trés partes, “um
historiador singular”, “epistemologia” e “praticas”, este livro conta com a contribuicao de
quinze autores e ¢ resultado dos debates estabelecidos em um seminario realizado no
IHTP e na Universidade Saint-Quentin-en-Yvelines entre 1998 e 2000, cujo objetivo era
debater sobre “[...] a pertinéncia, na escrita da historia do tempo presente, de um certo
numero de nog¢des e conceitos utilizados pelos historiadores” (DELACROIX, DOSSE,
GARCIA, TREBITSCH, 2002, p. 15, tradu¢do nossa).

O grande orientador do debate desenvolvido neste livro ¢ o texto 4 operag¢do
historiogrdfica. A divisdo triddica proposta por Certeau, tal como exposta anteriormente &,
sobremaneira, bastante conhecida entre os historiadores, mas segundo Delacroix, Dosse,
Garcia e Trebitsch, ainda pouco colocada a prova:

Sua proposta de analisar a operagdo historica como "uma combinagdo de um
lugar social, de praticas cientificas e de uma escrita", notadamente, constitui um

programa de pesquisa para a historicizagdo da disciplina historica que continua a
ser pertinente ¢ que tem sido muito incompletamente testada na pesquisa
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empirica. A reflexdo renovada dos historiadores sobre a escrita da historia, o que
se convencionou chamar um pouco rapidamente de “retorno a narrativa” e as
interrogagcdes acerca dos recursos cognitivos da narrativa, assim como o
interesse renovado pela no¢do de prova em histéria, ou ainda os
desenvolvimentos de uma sociologia histérica da disciplina s@o todas pesquisas
em ressonancia com estas trés caracteristicas da operacdo historiografica que
Certeau propds entrelagar para dar conta, mais detidamente, daquilo que é “fazer
historia” (DELACROIX, DOSSE, GARCIA, TREBITSCH, 2002, p. 15-16,
traducdo nossa).

De fato, parece-nos que a operacao historiografica ainda tem muito a revelar sobre
o trabalho do historiador. A analitica de Certeau, bem definida como operagdo, possui ela
mesma um funcionamento bastante diferente de seu objeto, a historiografia. Essa
diferenca se da em nivel essencial para a pratica historiografica. A relagdo temporal que se
estabelece com o objeto ¢ outra: a diacronia da pesquisa historica ¢ substituida pela
sincronia da operacdo do oficio de historiador. As “fases” da operacdo ndo se sucedem,
mas antes estdo imbricadas no processo de forma concomitante: compreendem uma
temporalidade sincrona, na medida em que ¢ o tempo do historiador que esta sendo
tratado. Nao ha uma sucessdo das fases do lugar social, da pratica e da escritura. Mesmo
quando Certeau escreve sobre “a inversdo escrituraria” ou sobre “a cronologia, ou a lei
mascarada”, o objeto da analitica continua sendo a relagao do historiador com o tempo da
producdo, e ndo do referente. A palavra “historiografica” assume, assim, sentido pleno no
trabalho de Certeau.

Certeau repetiu diversas vezes que “[...] uma pratica sem teoria desemboca
necessariamente, mais dia menos dia, no dogmatismo de ‘valores eternos’ ou na apologia
de um ‘intemporal’ [...]” (CERTEAU, 2006, P. 66). Podemos dizer que, em certa medida,
Certeau estabelece algumas das questdes centrais do campo de debates da producgdo
historiografica francesa a partir da década de 1970. Isso ocorre paralelamente a outras
publicagdes que marcaram o periodo de transi¢do do fim dos anos 60 e a primeira metade

da década de 70, como citado na introdugao.
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4.1.2. Triplice mimesis

A tripla mimesis de Ricoeur ndo foi escrita tendo em vista o oficio de historiador,
tal qual o texto de Certeau, mas almejando um espectro de producao discursiva bastante
mais amplo: a atividade de narrar uma historia. Ja que o trabalho do historiador consiste,
também, em narrar uma historia, a tripla mimesis ricoeuriana pode ser aplicada ao estudo
historiografico. Todavia, essa apropriacdo ocorre de maneira bastante mais complexa do
que a operacdo historiografica. A traducdo da linguagem filoso6fica de Ricoeur para o
mundo do historiador ndo acontece de forma simples — Ricoeur, mesmo quando versava
sobre a historia e os historiadores, nao definiu como publico ideal aquele formado por
historiadores. A historia € objeto de sua filosofia.

O ganho propiciado a historiografia a partir da triplice mimesis ¢ especialmente
significativo no que diz respeito a um aumento de complexidade na forma como os
historiadores lidam com o tempo historico. Nao apenas os elementos temporais presentes
na estrutura da funcdo referencial das histérias sdo considerados, mas também a
articulagdo que se estabelece entre os trés momentos do arco mimético. O historiador, ao
apropriar-se das questdes colocadas por Ricoeur na triplice mimesis, passa a conceber
também o tempo da configuragdo da histdria contada. Nao basta mais questionar o alcance
temporal da pesquisa que se pretende fazer em termos de longa duragdo ou de um
acontecimento singular e bem delimitado.

Passa-se a considerar o tempo especifico do desenrolar da experiéncia, dos atores
histéricos no momento em que produziam, conscientemente ou ndo, a historia. A
prefiguracdo narrativa ja compreende um regime temporal que ndo deve ser
desconsiderado pelo historiador. O mesmo pode ser dito do trabalho, especificamente
historiografico, de configuragdo escrita, da representacdo historiadora. Nesse ponto, uma
articulacdo entre a triplice mimesis e a operagdo historiografica de Certeau pode
enriquecer consideravelmente a escrita da historia. Também a apropriagdo da obra de
historia, a capacidade de comunicar e representar o passado a partir de uma vontade de
veracidade, torna-se mais uma instancia da competéncia do historiador. Como qualquer
escritura, a representagdo historiadora s6 se torna obra ao ser lida e apropriada. Também
no plano referencial o terceiro momento do arco mimético pode enriquecer
consideravelmente os diversos debates acerca de como as obras de cultural engendraram

transformagdes subjetivas e sociais. Basta pensar nas diversas publicagdes que tém como
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objetivo listar e analisar obras que desempenharam papel importante no processo de
Independéncia do Brasil, ou da Revolugdo Americana, apenas para citar dois exemplos. O
trabalho de analise das apropriagdes que deriva dos debates do terceiro momento do arco
mimético, em nossa leitura, amplia significativamente os estudos de recepcdo. Ricoeur
leva adiante as propostas da estética da recep¢do de Hans Robert Jauss e a do ato de
leitura de Wolfgang Iser e as traduz na relacdo entre tempo e narrativa, aproximando
assim a problematica do historiador da efetuagao do texto em obra.

Em linhas gerais podemos dizer que, a partir da triplice mimesis, o historiador se
torna plenamente consciente de que seu trabalho de configuracdo narrativa opera uma
mediagdo entre dois mundos, e de que ele deve estar atento a todas as temporalidades e
diferentes representacdes implicadas nesse processo. Nao se trata apenas de narrar uma
historia, mas de reconstruir pela representacdo um mundo que ndo ¢ mais, € propiciar que
esta configuragdo historiografica permita a abertura a novos mundos, a novas experiéncias
e a novas consciéncias de si ¢ de sua condig¢do historica. A defini¢do de mimesis como
representacao da acdo no registro da linguagem se confunde mesmo com a ideia geral de
historia. Mais que isso, ao adotar uma postura hermenéutica, o historiador deixa de
preocupar-se apenas com a configuracdo do texto historico e participa de todo o trajeto
entre prefiguragdo da experiéncia pratica e refiguragao.

Podemos afirmar que as mimeses constituem uma teoria geral da representagao sob
o viés da hermenéutica. A compreensdo do trabalho representativo realizado pelo
historiador se expande imensamente ao considerar os elementos examinados por Ricoeur:

Reconstruir os vinculos indiretos da historia com a narrativa ¢, em ultima
instancia, trazer a tona a intencionalidade do pensamento historiador mediante o
qual a histéria continua a visar obliquamente o campo da acdo humana e sua
temporalidade basica.

Por meio dessa visada obliqua, a historiografia vem se inscrever no grande
circulo mimético [...]. Também ela, mas de modo derivado, se enraiza na
competéncia pragmadtica, com seu manejo dos acontecimentos que acontecem
‘dentro’ do tempo, segundo nossa descricdo de mimesis I, também ela configura
0 campo praxico, pelo viés de construgdes temporais de categoria superior que a
historiografia insere no tempo da narrativa, caracteristico da mimesis 1I; também
ela, por fim, remata seu sentido na refiguracdo do campo praxico e contribui

para a recapitulagdo da existéncia em que culmina na mimesis 1II. (RICOEUR,
2010a, p. 153).

Citemos apenas um exemplo ilustrativo das possibilidades abertas ao emprego
pratico da triplice mimesis no oficio corrente dos historiadores. Esse exemplo ¢ tirado da
propria obra ricoeuriana. Quando escreve acerca das ideologias, em especial em seus

estudos publicados na década de 1960 e 1970, reunidos na obra Hermenéutica e
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ideologias, Ricoeur remete a prefiguragdo napolednica das ideologias, seus usos politicos
e estratégicos no dominio do agir. Posteriormente, ao tratar da obra de Marx e Engels, o
filésofo francés escreve sobre a configuragao, a sedimentagdo e a elaboragao filosofica do
conceito de ideologia pelos filosofos da Revolugdo Socialista. Adiante convoca Lenin,
Trotsky, Stalin, entre outros, para versar a respeito das refiguracdes do conceito de
ideologia, e de seus usos ético-politicos. Os trés momentos do arco mimético abrangem a
passagem do conceito de ideologia do dominio da acdo a sua configuragdo e, por fim, a
sua refiguracdo. Este ¢ apenas um exemplo possivel retirado da obra ricoeuriana. Nao
queremos aqui fazer crer que Ricoeur realizou um trabalho de histéria dos conceitos, mas
apenas que ¢ possivel visualizar como prefiguracdo, configuracdo e refiguragdo, que
formam o arco mimético, podem contribuir objetivamente para a pratica historiografica.
Vale ressaltar: se podemos utilizar essa passagem como exemplo, ¢ em fun¢do da
coeréncia do pensamento ricoeuriano, ja que na época em que estes textos foram escritos,
Ricoeur ndo havia ainda realizado toda a sua sistematizacao da triplice mimesis. Fica clara
aqui a dimensao histérica das ideologias ao partir de um investimento pratico, politico e
estratégico.

Apresentaremos agora uma leitura da triplice mimesis ricoeuriana a partir de um
processo composto. Apresentaremos discursivamente as linhas gerais de cada uma das
fases da mimesis, seguidas por diagramas esquemadticos. Essa demonstracdo dupla visa
contemplar a apropriacao direcionada do tema aos objetivos de nosso trabalho sem,

contudo, deixar de considerar outros elementos, mesmo que aparentemente estranhos a

historiografia, que caracterizam a teoria da representagdo ricoeuriana.

Mimesis 1

A questdo inicial que se coloca na mimesis 1 ¢ a de que a configuragdo em forma de
narrativa, tipica da mimesis II, depende primeiramente da capacidade de compreensao de
formas pré-narrativas da experiéncia. Assim, nao se pode contar, seja como cronica ou
como narrativa compreensiva-explicativa, um historia sem que se tenha a competéncia de
identificar as estruturas basicas da acdo humana. Pode-se dizer que ¢ necessario um preé-
conceito de como as agdes humanas de desenrolam no tempo, para que se possa identificar
0s agentes, as acdes propriamente, os sistemas simbolicos orientadores de determinada

sociedade, etc.
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Ricoeur divide em trés estes aspectos pré-narrativos: estruturais, simbdlicos e
temporais.

Os estruturais dizem respeito a uma pré-compreensao dos termos envolvidos numa
agdo, a rede conceitual do dominio da agdo. Trata-se de compreender que as agdes sao
pautadas por um conjunto ndo fechado de unidades basicas que as constituem. Os mais
comuns sdo: objetivos, motivos, agentes, circunstancias e interagdes. Para o historiador,
essa pré-compreensao pode ser identificada com o uso de um questionario que se faz
previamente as fontes: o que, por que, quem, como, com ou contra quem,
respectivamente. Todas essas questdes — os agentes e os fundamentos do acontecimento
que desempenham o papel de funcdo referencial de uma pesquisa historica — estdo
presentes ja antes da configuragdo da narrativa por parte do historiador. Cabe a ele
reconhecé-las para que posteriormente, na fase compreensivo-explicativa, possa
enriquecé-las com articulagdes que ainda ndo sdo identificaveis nesse momento. Contudo,
sem uma ideia geral das agdes anterior a andlise, ndo se pode produzir reflexdes
produtoras de sentido.

Essa compreensao pratica ainda ¢, entdo, segmentada. A identificacdo dos termos
da acdo ¢ complementada pela compreensdo narrativa, na passagem que se realiza da
ordem paradigmatica dos termos das acdes para a ordem sintagmadtica, que por sua vez
agrega as agdes em uma ordenagdo diacronica. Em linhas gerais, os componentes da teoria
da a¢do (ordem paradigmatica) sao atualizados efetivamente e integrados entre si (ordem
sintagmatica) para a constituicdo de um sentido. Nesse ponto, os eventos € sujeitos
deixam de aparentar ser um conjunto disperso e adquirem a fisionomia de uma intriga.

O segundo grupo de aspectos da mimesis 1 diz respeito aos recursos simbolicos.
Pode-se afirmar que sdo as caracteristicas culturais de determinado grupo que constituem
as mediagdes simbolicas da agao, seu contexto de descrigdo. Assim, uma declaracao, um
gesto ou uma postura especifica tém diferentes significados conforme o sistema simbolico
no qual estd inserido. Podemos dizer que o sistema simbolico no qual estd compreendido
um conjunto de a¢des determina seus efeitos. A titulo de paralelo exemplar, as mediac¢des
simbolicas no campo da agao desempenham papeis similares ao que geralmente se chama,
na historiografia, de contexto cultural — ainda que a correlacdo ndo seja totalmente direta,
j& que as escalas de observagdo podem variar consideravelmente.

O carater publico das mediagdes simbolicas fornece o contexto para a compreensao
das agdes, tendo em vista a possibilidade de decifrar os simbolos compartilhados pelos

atores envolvidos. Assim torna-se possivel interpretar as condutas e inferir o alcance das
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acoOes e interagdes, ou seja, possibilita articular a experiéncia. As regras e normas sociais
derivadas das leis, das tradi¢des e dos preceitos consuetudinarios, além, ¢ claro, da maior
das mediagdes simbolicas, a linguagem, sdo os principais mediadores simbolicos da agdo e
permitem atribuir valores e juizos as agdes e aos agentes. Ora, ¢ bastante claro como a
compreensdo pré-narrativa dos aspectos simbolicos ¢ relevante para o oficio dos
historiadores: basta lembrar o perigo das imputagdes anacronicas. Outro elemento
interessante nesse sentido ¢ a tendéncia atual da historiografia de conceber a estratificacao
social, funcional, econdmica, etc., tendo em vista a leitura que os atores historicos tinham
de si proprios no desenrolar da experiéncia, como ja discutimos anteriormente.

O terceiro aspecto da mimesis 1 s@o os caracteres temporais. Ricoeur pauta-se
inicialmente numa fenomenologia da acao para destacar como as expressoes que indicam
tempo, os tempos verbais e os advérbios de tempo servem como indutores da narrativa. Na
acdo, o triplo presente agostiniano se faz exemplar na medida em que o presente do
passado, o presente do presente e o presento do futuro sdo os tempos da experiéncia
pratica. A articulagdo desses tempos pelos atores ordena a praxis. Mas € no conceito
heideggeriano de intratemporalidade que Ricoeur reconhece como a via por exceléncia de
verificagdo da dimensdo temporal da acdo. Como elemento do Dasein, a
intratemporalidade coordena agdes e motivagdes por meio “agora”, que nao significa um
instante ou uma sucessdo de instantes, mas o fornar-presente coisas passadas ou futuras
que implicam diretamente a experiéncia. Assim rompe-se com a representacao linear do
tempo que estabelece os antes e os depois, em favor da intratemporalidade das agdes,
cortadas por motivagdes passadas, projecdes futuras, expectativas, retencdes, etc. O
reconhecimento da intratemporalidade imanente as agdes garante ao trabalho mimético
evitar impor encadeamentos temporais advindos de uma ldgica retrospectiva, que imporia
aos atores historicos uma consciéncia do curso das agdes que s6 pode ser verificada
posteriormente.

Estes trés aspectos da mimesis I formam um conjunto de orientagdes para a
observacao da pratica entendida desde ja como representacdo. A experiéncia pratica nao ¢
em si uma narragdo, mas comporta elementos que compartilha com as estruturas
narrativas. Mesmo os vestigios passados, assim como os documentos e depoimentos
trazem consigo atributos caracteristicos da representacdo. Aqui a semantica historica de
Reinhart Koselleck harmoniza com a triplice mimesis ricoeuriana de forma exemplar: “A
‘imagem original da histéria’ transforma-se em narrativa durante o proprio depoimento. A

determinagdo pelo ponto de vista limita ndo apenas as testemunhas; atinge também o
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historiador” (KOSELLECK, 2006, p. 169). Dessa forma, a percep¢ao da experiéncia como
caos ou como indetermina¢do completa ¢ substituida pela pré-compreensao, por meio da
via da fenomenologia da acdo. E a soma desses elementos que constitui a possibilidade de
narrar — configurar — uma histéria. E também o dominio dos componentes da ag¢io que
possibilita ao leitor reconhecer a intriga em uma narragdo, acompanhar a historia contada
e apropriar-se desse novo mundo em que ele se insere e passa a compreender-se sob nova
perspectiva. Mas isso ja € assunto para o terceiro momento do arco mimético. A mimesis |
¢, por fim, a compreensdo do agir humano que se exige tanto do ‘“configurador” ou
“representador” — o poeta, o historiador, o cronista, etc. — quando dos leitores ou ouvintes
em potencial da representagao.

A apresentacdo diagramatica da mimesis | segue o seguinte roteiro:
o  Mimesis I (prefiguracdo):

o Parte 1: Estruturais;

o Parte 2: Simbdlicos;

o Parte 3: Temporais.



.

Mimesis |
{3 parntes)

Parte 1: Estruturais
v/

TR
Mabilizacao de uma
rede conceitual da
acao para distinguir:

I

4 N
Dominio da acao: Dominio do
gao: movimento fisico.
(. /
Relacdes de
intersignificacao
entre:
/\ I <
4 N I _
Objetivos: Motivos: Agentes: Circunstancias: ‘cogseczsc'zgﬁtra
"o que” "por que” "gquem” "como” .
quem
. S/

l

7~ N
Desfecho: mudanca
para infortinio ou

felicidade
~———
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Compreensao
pratica
(Teoria da acao)

Ordem Paradigmatica \

rede conceitual da

acao (por parte do
narrador e do
leitorfouvinte

Dupla relacao de:

(Teoria narrativa)

Compreensao
narrativa

Ordem sintagmatica

Regras de

composicao que
governam a ordem
diacrdnica da historia

Pressuposicao

Na passagem da ordem
paradigmatica para a ordem
sintagmatica, os termos da acao

adquirem atualidade
(significacao efetiva) e
integracao (operacao conjunta

naintriga).

Rumo a mimesis Il

Transformacao




Mimesis |

(3 partes) Recursos culturais
Parte 2: Simbolicos simbgiicas to campa
= pratico:
mplicitos ou plicitos ou
imanentes autdnomos
(Interpretantes (Remetem ja a fala
\_Intemos & acdo) ouaescrta)
De carater publico e
estruturado
. A
™ Situado em "sistemas de
Simbolos passiveis de simbolos em interacao”
serem decifrados pelos que formam a rede
atores do jogo social simbolica de
y. \ determinada cultura
(" Fornecemo
“contexto de
descricao” para as
\_acdes particulares )

Simbolos enquanto interpretantes fornecem regras de interpretacao
e, assim, "legibilidade”, possibilidade de interpretacao de condutas.
Mediagdes simbadlicas.

Portanto:

Regras (poder-fazer)
Normas (Saber-poder-fazer)

Neutralidade éfica: pressupoe
qualidade originalmente ética das
acoes contrariando, portanto, um
aspecto inerente a acao, a saber, 0
de nao poder nunca ser eticamente
neutra.

Possibilita estabelecer escalas
(ou hierarquias) de valor moral
as acoes e aos agentes.

Rumo a mimesis Il
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Mimesis |

{3 partes)
Parte 3: Temporais

S )

Aspectos temporais implicitos
das mediacdes simbdlicas da
acao. indutores da narrativa

Correlacao entre certas categorias da
acao e dimensdes temporais. tais
como: projeto-futuro: motivacao-
experiéncia passada: etc.

Fenomenologia da acao:

Intratemporalidade heideggeriana: ser-"dentro™-do-tempo. O
"agora” da acao nao como uma sucessao de instantes
("agoras”) abstratos, mas como "agora” existencial, articulacao
de "esperar” e “reter” em um “tornar-presente”. Permite operar
uma ruptura com a representacao linear do tempo da acao.

Articulacao pratica do triplo presente
agostiniano: presente do passado.
presente do presente, presente do

futuro
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Mimesis 11

A mimesis 11 marca o momento de articulagdo entre os dois extremos do arco
mimético. E a configuragdo, na forma de representagdo literaria, da experiéncia que se
abre a refiguragdo por meio da leitura. O trabalho do historiador se encontra, em sua
maior parte, nesta etapa. A configuracdo narrativa de uma experiéncia, no dominio da
literatura nao histdrica, leva o epiteto de ficgdo. Mas Ricoeur, logo de saida, aponta para
uma diferenga fundamental no reino das narrativas: se tanto ficcdo quanto historia
compartilham as configuragdes estruturais narrativas, a segunda se fundamenta na
dimensao referencial das coisas do passado, mantidas no presente a partir das marcas do
tempo, dos documentos, monumentos, relatos; enfim, dos vestigios em geral da acdo
humana.

Tanto a ficcdo quanto a narrativa historica tém a pretensdo a verdade, mas sob
premissas de veracidade distintas. A constru¢do da intriga da ficgdo compreende todo o
reino do possivel, conforme a Poética de Aristoteles, enquanto a pretensao a verdade da
narrativa historica estd submetida as agdes e interpretacdes de fato ocorridas e as
evidéncias e provas que podem sustentd-las. Essa posi¢gdo marca exemplarmente o poder
que a func¢do referencial exerce sobre a historiografia. A afirmagdo desta diferenca situa
Ricoeur numa posi¢cdo intermediaria entre as propostas narrativistas e a defesa da
cientificidade do conhecimento historico. Reconhecer a estrutura narrativa, € sua
importancia para todo o trabalho de configuracdo do historiador ndo significa, portanto,
abster-se de remeter a verdade histérica. Essa apropriagdo positiva dos avangos do giro
linguistico apenas enriquece o trabalho do historiador sem tangenciar a “ameaca” da
reducdo da historia a fic¢do. A reciproca ¢ também verdadeira: submeter a literatura de
ficgdo a regulagdo da historicidade subtrairia a poténcia de libertagdo que somente pode
ser atingida pela abertura a todos os possiveis do espirito humano.

Uma das grandes vantagens, para os historiadores, de apropriar-se das mimesis
ricoeurianas ¢ acrescentar a visdao de mundo caracteristica do oficio a potencialidade do
papel desempenhado pela configuragdo historiografica. Esse papel seria o da mediagdo
entre dois mundos reais e habitados por sujeitos também reais. A historia escrita passa
assim de fim explicativo-compreensivo do mundo para mediagdao entre experiéncias. A
epistemologia da historia toca aqui tanto a teoria da agao, na experiéncia pratica, quanto a

ontologia, no momento em que os sujeitos, quando se apropriam das obras histdricas,
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reconhecem a si mesmos diante de outros mundos possiveis, expandindo assim a
experiéncia subjetiva potencialmente as experiéncias da humanidade.

Mais especificamente, o papel de mediagcdo da mimesis 1l comporta caracteristicas
com o potencial de elucidacdo das varias fun¢des de elo entre os acontecimentos, a
organizacdo da intriga e a mediagdo entre experiéncias. A principio, é a partir da
constru¢do da intriga que acontecimentos dispersos ou apenas temporalmente sucessivos
tornam-se uma historia, que por sua vez pode ser acompanhada e revelar ndo apenas
significados restritos, mas sentidos plenos. Essa passagem implica a atualizacdo das
estruturas paradigmaticas que compdem a semantica da acdo para a ordem sintagmatica, e
assim as acdes e sujeitos sdo apreendidos nas interagdes entre eles, desencadeadoras de
sentido. Ainda, ao conectar sujeitos, acoes e as diferentes temporalidades que percorrem
uma série de acontecimentos organizados em intriga, a configuragdo libera a compreensao
de uma completude proveniente de dessemelhantes, uma sintese do heterogéneo.

Essa sintese do heterogéneo permite que uma histdria seja acompanhada ao retirar
os acontecimentos de seu fechamento paradigmatico e integra-los numa totalidade
significante. Esse senso de totalidade permite que as histérias tenham comego, meio e fim,
e que ndo se percam na sucessdo infindavel de acontecimentos que se seguem
cronologicamente.

Mas o mais enriquecedor para a historiografia neste ponto ¢ a possibilidade de
escapar da ordenacgdo cronologica em favor de um tempo atravessado, multiplo e mais
humano. Ao estabelecer, por meio da defini¢do da intriga, um comeg¢o ¢ um fim, o tempo
da historia ndo se submete mais a sucessdo passado-futuro, na medida em que a ordem de
leitura do tempo ¢ readequada. O historiador primeiramente inverte a ordem do tempo ao
propor a pesquisa: parte de indagacdes do presente para pensar o passado; por sua vez,
esse passado ¢ definido temporalmente conforme o objeto de trabalho e a intriga que se
institui: a ordem do tempo ¢ novamente invertida, remontando do inicio ao fim da historia
que se narra; por fim, ao apropriar-se da obra de historia, o leitor opera o salto do tempo
daquele mundo referencial para sua atualidade, e transforma seu tempo num misto de
experiéncia subjetiva e experiéncia do mundo. Acompanhar uma historia ¢ partir de uma
expectativa rumo a uma conclusdo ndo necessariamente previsivel, mas aceitavel,
conforme todas as vicissitudes, reviravoltas e temporalidades distintas que unidas
compdem uma sintese do heterogéneo inteligivel, na forma de intriga.

Alguns elementos da mimesis III, que por sua vez ja implicam a leitura e a

apropriacdo das histérias narradas, encontram suporte na fase anterior do arco mimético,
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ainda no momento de configuragdo narrativa. Ricoeur reconhece duas classes de suportes
de leitura que chama de esquematizacdo e tradicionalidade. Baseando-se nos conceitos
puros do entendimento de Kant, Ricoeur afirma que o ato configurante esta intimamente
ligado a imaginagdo produtiva, enquanto faculdade transcendental. Assim, entendimento e
intuicdo trabalham juntos ao acompanhar uma histdria. Para tanto, o ato configurante deve
ser regido por um esquematismo familiar, tradicional. Mas esse tradicionalismo nao
significa uma petrificagdo de uma colecdo de histérias e modelos infinitamente repetidos.
E na dialética entre inovacio e sedimenta¢do que se situa a tradi¢io. A sedimentacdo esta
ligada a aspectos formais da narrativa, como os géneros literdrios, os tipos de escrita e os
canones instauradores de paradigmas literarios, além das obras singulares como o Ching,
A lliada, a Tora, A Divina Comédia, Dom Quixote, etc. Mas ha também no ato
configurante o espago de inovagdo, ligado essencialmente a inventividade e aos desvios
intencionais dos paradigmas. Cada diferente composicdo de intriga ¢ uma inovacao,
mesmo que acerca do mesmo tema.

A apresentacdo diagramatica da mimesis Il segue o seguinte roteiro:
o  Mimesis Il (configuracdo):

o Parte 1: Mediagdes entre mimesis 1 e mimesis 11,

o Parte 2: Mediagdes entre mimesis 11 e mimesis 111.
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7 mesis 3
{2 pantes)

Parte 1: Mediacoes

\_entre Mimesis le Il

[ Mimesis Il - cumpre funcao de mediacao entre Mimesis | e Mimesis Il ]

Deriva da operacao de configuracao, de
seu carater dinamico, ..
+ Construcao da intriga
+ Agenciamento \ Sistema

Mediacoes entre

Mimesis le Il
...J a narrativa faz aparecer numa Como sintese do heterogéneo:
Intriga como a mediacao entre ordem sintagmatica todos os reflete e resolve o paradoxo
acontecimentos e historia componentes suscetiveis de agostiniano de modo poético:
narrada. "[...] a composi¢ao da figurar no quadro paradigmatico enquanto cronologia, caracteriza
intriga & a operacao que tira de estabelecido pela semantica da a historia como feita de
uma simples sucessao uma acao"; portanto. o que constituie a acontecimentos; enquanto nao
configuracao”. propria transicao de Mimesis | cronoldgica. transforma os
para Mimesis Il. acontecimentos em histéria.

Estabelece-se uma
relacao dialética
entre:

Dimensao configurante: transforma a sucessao
dos acontecimentos numa totalidade
significante; impde aos incidentes "0 senso de
ponto final" e. portanto. de totalidade; constitue
uma alternativa a representacaoc do tempo que
corre do passado rumo ao futuro, como na
metafora da "flecha do tempo".

Dimensao episodica: sugere que as fases da
acao estao numa relacao de exterioridade; que
0s episodios constituem uma série aberta de
acontecimentos e: que 0s episodios seguem-se
uns aos outros, conforme a ordem irreversivel do
tempo.




{2 partes)
Parte 2: Mediacoes
entre Mimesis Il e lll

Mediacgtes entre Mimesis Il e Mimesis lll
(necessitam ja do suporte da leitura, mas estao ainda em
nivel da configuracao)

Esquematizacao:

Sedimentagao:

/f.] a sintese pura conforme uma regra d
unidade, segundo conceitos em geral que
expressa a categoria e € um produto
transcendental da capacidade de
imaginacao que concerne a determinacao
do sentido interno em geral, sequndo
condigoes de sua forma (o tempo), com
vistas a todas as representacdes na

medida em que estas deveriam
interconectar-se a priori [..I" /

\ N

4 Cria paradigmas como: Forma -
; aspectos formais do conceito de
intriga, identificados com a
; concordancia discordante; Género -
tragico principalmente, e outros
géneros literarios estaveis de mesmo
nivel: Tipo - o de obras singulares,
como A lliada, Edipo Rei, etc.

4 Object]

KANT. Immanuel. Critica da Razao pura. (p. 146-147)
Essa definicao refere-se ao esquema de conceitos puros do entendimento que, a
partir das orientagdes de Ricoeur, traduz melhor a capacidade de esquematismo da
funcao narrativa. em oposicao ao esquema dos conceitos sensiveis.

Tradicionalidade:

162

Inovacao:

aracieristicas singulares de od
obra. Os paradigmas. enquanto
"gramatica”, regem a composi¢ao das
obras, mas 0s conteudos sao
imprevisiveis. A inovacao também
pode estar nos desvios calculados
dos proprios paradigmas como, por
exemplo: o romance em relacao ao
drama; a historiografia emrelacao a
cronica, efc.
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Mimesis 111

r

O terceiro momento do arco mimético ¢ o da apropriacdo da obra por parte do
leitor. Mesmo que as fases anteriores do arco mimético sejam mais facilmente
identificadas com o ato de representar, o terceiro momento da mimesis ¢ também um
trabalho de representagdo. Isso porque ¢ o leitor, ou ouvinte, que por fim atribui sentido a
significancia da obra, quando funde sua experiéncia com o mundo aberto pela obra.

A chave de compreensdo da mimesis 11l €, assim como na mimesis 1, uma acdo: o
ato de leitura. Nessa acdo, o sujeito que se apropria da obra retoma o trabalho de
configuragdo e compartilha com o texto as estratégias de esquematizacao, tradicionalidade
e inovacao da composi¢do escriturdria. As esquematizagdes da mimesis 11 servem ao leitor
como referéncia e balizam as suas expectativas quanto ao desfecho da obra. Um leitor
consciente dos esquemas literarios tradicionais ndo espera uma reviravolta comica ao final
de uma obra tragica. Sdo estes esquemas ligados a forma, ao género, ao tipo, etc., que
facultam o acompanhamento da historia pelo leitor. Dai entdo o ultimo vetor
representativo ganha vida. Um texto apenas se torna obra na combinacdo de texto e
leitura: ¢ nesse ponto que o leitor participa da configuracao textual pela via da imaginacao
produtiva e se transforma em coautor, com a responsabilidade maior de todo o trajeto das
mimesis, qual seja, a de terminar a obra. O conhecimento de si por mediagdao das obras de
cultura ¢ atribuir sentido no ato de leitura, ao apropriar-se e integrar sua experiéncia ao
mundo aberto pela obra.

O mundo da obra ndo se resume a um conjunto de padrdes e artificios linguisticos,
mas remete ao mundo real, diz algo sobre algo. A referéncia ¢ parte constituinte das
narrativas em geral, e na historiografia essa referencialidade remete ao que efetivamente
ocorreu. A imaginagdo criativa permite reconstruir o passado por meio dos vestigios da
acdo humana, mas visando sempre uma inten¢do veritativa. Se a reconstru¢do historica
deve parte de sua configuragdo a imaginagdo, assim também as obras de ficcdo devem
parte de sua referéncia metaforica do mundo a historiografia, ja que, em geral, apresentam
suas configuracdes imaginativas no tempo passado, como se tais acontecimentos
articulados em intriga tivessem tido um lugar de fato. A essa dupla condi¢do da
referencialidade Ricoeur intitula referéncia cruzada.

A inteng¢do nos discursos maiores que a frase se dirige a um mundo para além dos

significados e significantes dos sistemas de signos. Nao apenas as descri¢cdes dizem algo
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sobre algo: as obras literarias e, em especial, as narrativas, remetem ao mundo, seja essa
referéncia pautada por vestigios, como na historiografia, seja por meio da referéncia
metaforica das obras literdrias, que revelam possibilidades de mundo ao suspender as
referéncias descritivas. A narrativa € um caso bastante particular no que diz respeito a
referencialidade dos discursos, na medida em que o que ¢ representado na narrativa ja teve
seu lugar na experiéncia, no agir humano, real ou imaginado.

Neste ponto gostariamos de ressaltar uma caracteristica que liga mimesis 1 e
mimesis 11l por sua natureza, qual seja, a de pertencerem ambas ao reino da a¢do. Sem
davida o trabalho de configura¢do da mimesis Il ¢ também uma a¢do, mas o agir, com
efeito, ¢ mais evidente nas duas pontas do arco mimético. O efeito de prefiguracio
narrativa da mimesis 1 ¢ atingido por meio das historias recebidas e apropriadas pelos
sujeitos. Se se pode preconceber a experiéncia pratica em termos de representacdo, ¢
porque se tem acesso as histérias contadas por outros ou por si mesmo. Assim passa-se a
perceber os aspectos paradigmaticos da a¢do e integra-los numa configuragdo de intriga.
Isso poderia gerar uma impressao de que mimesis 1 se resume a um efeito de sentido de
mimesis 11I. Mas ndo se trata de um circulo vicioso.

As estruturas pré-narrativas ndo sdo meramente projecdes de outras representagdes,
tendo em vista que a experiéncia de cada sujeito, assim como os diferentes contextos
implica um grau de originalidade a qualquer expressao do agir humano. De forma
correlata, poder-se-ia argumentar que abordar o universo do agir humano por meio de uma
estrutura narrativa levaria a impor uma concordancia a temporalidade em detrimento da
indeterminagcdo da experiéncia. Mais uma vez ¢ preciso reafirmar que a configuragdo
narrativa ndo ¢ apenas concordancia, ndo busca atribuir um sentido légico a todos os
acontecimentos numa rede plenamente racional, sob a implicacdo de ndo mais fazer
referéncia ao mundo. Todavia, a reciproca também se aplica: a experiéncia pratica nao se
resume ao caos. O dominio dos elementos que constituem a rede conceitual da agdo
permite vislumbrar a estrutura pré-narrativa da experiéncia. Enfim, o que buscamos
apresentar aqui € que o trabalho de representacdo que vai da mimesis 1 & mimesis 111, pela
mediacdo da mimesis 1I, ndo constitui um circulo vicioso estéril, mas uma teoria geral da
representacdo, produtiva e sempre realimentada, que permite constatar como o
conhecimento de si se da a partir das representacdes e dos mundos trazidos a nos pelas
obras de cultura.

A apresentagdo diagramatica da mimesis IlI segue o seguinte roteiro:

e Mimesis 3 (refiguragdo):
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o Parte 1: Circularidade mimética;
o Parte 2: O ato de leitura.

o Parte 3: Narratividade e referéncia.



Mimesis 3:
(3 partes)

Parte 1: Circularidade
mimeética

Circulo vicioso:

Goléncia da inlerpretac;éo\:

“A narrativa poe a
consonancia ali onde s6 ha
dissonancia” (na

experiéncia temporal). "E
por isso que consola diante <
da morte". por meio de uma
trapaca, ou ainda, ao tomar
consciéncia da violéncia e
da mentira pode-se
sucumbir a fascinacao pelo

informe absoluto.
o /

Redundancia da
interpretacao:

Mimesis | considerada ela
propria, desde sempre,

Circulo salutar:

A oposicao simples demais
entre "concordancia-
narrativa” e "dissonancia-
temporalidade” nao
considera o carater
propriamente dialético da
relacdo. "A experiéncia da
temporalidade nao se reduz
amera discordancia" assim
como "a composicao da
intriga nunca é o mero
triunfo da ‘ordem™.

como um efeito de sentido <

de mimesis lll. S6 se pode
ter acesso aos dramas

temporais da existéncia de
uma vida humana por meio
das historias contadas a seu

respeito por outros ou por
nos mesmos. Nesse sentido,

mimesis | nada mais é que

obra de mimesis Ill.

[Object]

- /

4 N

Opde-se aquela a
narratividade incoativa da
experiéncia como tal, ou
estrutura pré-narrativa da
experiéncia, ou seja,
situacdes que demandam
narrativa mas nao sao uma
projecao desta, como 0s
fragmentos trazidos ao
psicanalista pelo paciente, o
qual espera que aquele tire
desses fragmentos uma
narrativa "mais insuportavel
e mais inteligivel".

- J

166



Mimesis 3:
{3 partes)
Parte 2: Ato de

Configuracao
(Mimesis II}

Ato de Leitura

Y
emete as
categorias ja
apresentadas em
Mimesis II:

Esquematizacao: Tradicionalidade:

Sedimentacao: hovacso:
A composicao da Qs paradigmas ‘tesn?r::ltgroqburg A
intriga so € ato da aGatos estryturam as obra escrita é uﬁ\
imaginacao expociativag do esboco para a
produtiva na medida Ietdr permitam leitura. Cabe ao
emque é obra reconhecer a regra Ieifor dar
conjunta do texto e lqrmal, o ghneto.ao acabamento a
do leitor Spo. “Acompianhat intriga. pelo
' uma historia & A
atualiza-la em preenchimento das
leitura”. ., Tonas de_
indeteminacao.

Ato de ler =
Sedimentacao + Inovacao

¥
E o leitor que "brinca com as exigéncias

narrativas, efetua os desvios™ e
experimenta o prazer do texto.

Refigura¢ao
(Mimesis lll)
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3° Parte: Narratividade

Tmests 3 3
(3 Partes)

e referéncia )

Dos atos de discurso
em geral:

SR
Se se considera a frase
como unidade de discurso,
entao a intengao do
discurso nao mais se
confunde com o significado
correlativo de cada
significante de um sistema
de signos. A frase orienta-se
para além da linguagem, diz
algo sobre algo. "Essa
perspectiva de um referente
do discurso é rigorosamente
contemporanea de seu
carater de acontecimento e
de seu funcionamento
dialogal". O leitor recebe 0
sentido e o referente da
obra, ou seja, 0o mundo e a
temporalidade que ela
estende diante de si.

|Object]

- J/

Narratividade e
Referéncia:

Das obras literarias
entre os atos de
discurso:

4 ™

Oregime referencial da
linguagem nao se resume
ao discurso descritivo, mas

pode remeter também a
uma referéncia metaforica,
tipica das obras literarias,
que consiste "no fato de que

a supressao da referéncia

descritiva [...] revela ser a
condi¢ao negativa para que
seja liberado um poder mais

radical de referéncia a
aspectos de nosso ser-no-
mundo que nao podem ser

ditos de maneira direta".
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Das obras narrativas
entre as obras
literarias:

Y

\

Cor um lado, o referente das
obras narrativas € mais
simples na medida em que "0
que é re-significado pela
narrativa & o que ja foi pre-
significado no nivel do agir
humano". Por outro @ mais
complexo no que diz respeito
a pretensao a verdade, ja que
as duas grandes classes
narrativas. ficcao e
historiografia, ttm modos
referenciais distintos.
Enquanto a ficcao opera por
meio da referéncia metaforica,
a historiografia visa
acontecimentos que
efetivamente ocorreram.
todavia, tanto ficcao quanto
historiografia pautam-se, em
diferentes graus. na referéncia
por vestigios e na referéncia
metaforica, no que se chama
de referéncia cruzada.

“Interseccao entre 0 mundo do texto e 0
mundo do ouvinte ou do leitor™.

Qbicctl /
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A operacdo historiografica e a triplice mimesis ricoeuriana interpelam a
representacao historiadora de formas distintas. Enquanto a primeira remete a um tipo de
sociologia e historia social do oficio de historiador, a segunda incide mais diretamente
sobre os significados transportados da acao a refiguracao pela mediacao da configuragao.
As interacdes entre as duas ¢ bastante produtiva como podemos ver, por exemplo, na
segunda parte da obra de Ricoeur 4 memoria, a historia, o esquecimento, ou ainda nos
trabalhos que buscam articular ambas, como ja citamos. Isso ndo suprime, todavia, as
diferencas que as separam, como fica claro numa leitura sequencial de cada uma delas.

O intento de termos colocado essas duas propostas bastante distintas sob o signo da
representacao legitima-se pela compreensdao da no¢do de representacdo no sentido lato,
como a operagao por exceléncia do historiador. Na operagdo historiografica, o objeto
visado ¢ desde o comeco o trabalho do historiador. A triplice mimesis, por outro lado, tem
uma ambicdo muito maior, o que designamos como teoria geral da representacdo. Tendo
isso em vista, buscamos evidenciar em cada uma das trés fases da mimesis sua implicacao
para a pratica historiografica.

Num movimento das proposi¢des mais gerais para as especificidades da
representacao historiadora, faremos uma incursdo breve sobre o desenvolvimento da
no¢dao de mentalidades entre os historiadores para chegar a no¢do de representancia, a

articulag@o nodal concebida por Ricoeur para designar o trabalho do historiador.

4.2. Mentalidades e representacoes

O discurso do historiador experimentou, ao alongo do século XX, uma progressao
de uma proposta inicial de mentalidades, ainda na década de 1930, que foi retomada e
reorganizada segundo as novas exigéncias da pratica historiografica por volta da década
de 1970. Por sua vez, os debates acerca das mentalidades foram deslocados — mas ndo
desconsiderados — pela abordagem a partir das representagdes, € de sua no¢ao correlata de
praticas, ao longo da década de 1980. Nesse interim, novas subdivisdes e
aperfeicoamentos emergiram, como a chamada historia do imaginario, por exemplo. Em

geral, as mentalidades foram aos poucos integradas ao conjunto maior da historia cultural,
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a ponto de, em certos contextos, as no¢des de histéria das mentalidades e historia cultural
figurarem como sindnimas. Nossa inten¢do aqui ndo ¢ a de reconstruir esse percurso da
historia das mentalidades, mas apenas de oferecer o contexto que precedeu os debates
contemporaneos acerca das representacdes e da nogdo proposta por Ricoeur de
representancia.

Desde a década de 1920, mas principalmente ao longo das duas décadas seguintes,
Lucien Febvre produziu diversas obras que tinham como intuito representar as
mentalidades compartilhadas em diferentes periodos historicos. Febvre partia da
proposi¢cdo de que ha um “instrumental mental” que define as possibilidades e os limites
das mentalidades de cada época. A estrutura social e os modelos de sociabilidades, os
padrdes culturais aceitos ou repreendidos, as instituigdes politicas e religiosas, enfim, todo
o conjunto que forma o quadro simbdlico de determinada sociedade ¢ levado em
consideragdo para definir as mentalidades.

Alguns individuos, em geral intelectuais com grande representatividade cultural,
seriam capazes de captar e reproduzir, em suas obras, essas mentalidades. Assim, Febvre
se debruca sobre a obra de Martinho Lutero e Frangois Rabelais, entre outros, para buscar
evidenciar o instrumental mental de que eles dispunham para produzirem seus trabalhos.
Por meio da andlise das obras de Rabelais, por exemplo, foi possivel a Febvre perscrutar o
problema da incredulidade no século XVI: seria factivel a ideia de ndo-crer em uma
sociedade majoritariamente conduzida por principios teoldgicos? A historia das
mentalidades assim entendida diferenciava-se sobremaneira da historiografia entdo
predominante, baseada nas figuras politicas de grande vulto e nos arquivos oficiais
produzidos pelo Estado. A abertura ao universo simbolico propiciada entdo pela nova
historia das mentalidades renovou significativamente os interesses ¢ o alcance da
problematica dos historiadores.

Na mesma ¢época, e compartilhando o desejo de renovacao da historiografia com
Febvre, Marc Bloch seguiu um caminho paralelo, buscando também alcangar as
representacdes mentais, mas com algumas diferencas. Febvre dedicou a grande maioria de
seus estudos a sociedade moderna, em geral no seu periodo de formacao, ao longo dos
séculos XVI e XVII. Bloch, por sua vez, dedicou seu trabalho a Idade Média. Enquanto
Febvre dialogava de perto com disciplinas vizinhas como a psicologia, a filosofia ¢ a
linguistica, Bloch se alinhava mais com as propostas sociologicas, em especial a do grupo

durkheimiano.
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Mas a caracteristica que mais chama aten¢do para nosso proposito € a inclinagdo de
Bloch no sentido de deslocamento dos sujeitos do centro da pesquisa historia em favor das
coletividades. Febvre, ainda que orientado principalmente pela historia social e
econdmica, mantinha ainda um lugar para os atores historicos, enquanto Bloch,
principalmente em Os Reis Taumaturgos e A Sociedade Feudal, pensava as mentalidades
a partir de estruturas sociais que transcendem as individualidades. Em Os Reis
Taumaturgos, por exemplo, o problema central sdo as crengas na capacidade taumatirgica
dos reis de curar doengas. Estes rumores circulavam entre os suditos e atribuiam ao rei um
poder magico. Mais que isso, a representagdo politica desses reis intensificava-se em
funcdo desse poder. Portanto, tem-se uma historia politica e cultural pautada pelas
mentalidades. Todavia, e em contrapartida a historia politica da Escola Metodica, o foco
da pesquisa de Bloch recai sobre os movimentos coletivos e as mentalidades que
ultrapassavam, inclusive, as barreiras nacionais. A longa duracdo também ¢ caracteristica
da obra de Bloch, que por sua vez ¢ conduzida e aumentada na geragdo procedente, com
Labrousse e Braudel.

Apos o predominio da historia social e econdmica, a historia das mentalidades foi
“recuperada” e realimentada pela perspectiva da longa duragdo. Robert Mandrou, Jacques
Le Goff, Georges Duby, Michel Vovelle, Jean Delumeau, entre outros, trouxeram a
questdo das mentalidades novamente ao centro do que foi os Annales, agora denominada
Nova Historia. Ainda que recuperando diversas questdes levantadas décadas atras por
Febvre e Bloch, a historia das mentalidades colocava-se agora entre os “novos objetos” da
historia. Diferente, contudo, da crenca de Febvre de poder reconhecer as mentalidades de
uma época em sujeitos excepcionais, as mentalidades da nova historia pauta-se pelo que
se pode chamar de inconsciente coletivo. Sao as visdes de mundo anonimas diante de
alguns temas distintos como a morte, o medo, as crencgas, etc. constituiam os principais
objetos de andlise.

Contudo, a nog¢do de mentalidades foi aos poucos deslocada em favor de uma outra
nocao mais adaptada aos anseios da historiografia do final do século. No inicio de nosso
trabalho, ao discutirmos o trabalho de renovacao da historia cultural, apontamos as
principais caracteristicas da no¢do de representacdes. Voltaremos a remeter ao tema ao
tratar do conceito de apropriacdo. A nog¢do de mentalidades foi, em geral, preterida em
favor das representacdes. Mas essa passagem, além de ndo ser total, ja que alguns autores
continuam a produzir obras historicas sob a égide da historia das mentalidades, ndo se

resume a uma mudanga apenas da palavra utilizada, mas de todo um conjunto de
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elementos implicados nas duas nog¢des. O estudo das mentalidades articula-se bem com a
perspectiva de longa duracdo, com os modelos estruturais aplicados a historia, com a
primazia do inconsciente, com 0s novos objetos trazidos ao oficio do historiador pela
ampliacdo da no¢do de fontes; enfim: a histéria das mentalidades incorpora bem os
principais elementos que garantiram o sucesso da Nova Historia. Contudo, esses mesmo
elementos constituintes da Nova Historia comegam a ser questionados nas ultimas décadas
do século passado, principalmente no que diz respeito aos sujeitos € as agdes situadas,
como viemos demonstrando ao longo do trabalho: “[...] o que fazia falta a no¢do de
mentalidade era ndo deixar aparecer seu vinculo com o campo das praticas sociais”
(RICOEUR, 2006, p. 149). A nogao de representacdo ndo rompe completamente com as
propostas da historia das mentalidades, mas possibilita livrar-se de algumas amarras
implicadas nela.

Ricoeur defende que o conceito de mentalidade ¢ vago e que mascara as
particularidades de cada sociedade, na medida em que a imposi¢cao do mental ante todos
0s outros componentes que constituem as sociedades funciona como uma histéria por
decalque, para recuperar a questdo posta por Bernard Lepetit ja discutida anteriormente.
Isso porque, na leitura ricoeuriana, as mentalidades buscam representar a totalidade de
uma época, todo o plano mental ou o espirito de determinado tempo. Sob esta perspectiva,
a histéria das mentalidades ndo se desvencilhou tdo completamente, como seus autores
quiseram fazer crer, da nocdo de instrumental mental de Febvre.

Ricoeur sintetiza bem essa passagem das mentalidades as representacoes, tendo em
vista o quadro que caracteriza a historiografia na entrada do século. Para apresentar os
limites da no¢do de mentalidades, Ricoeur pauta-se na variagdo de escalas:

[...] em relacdo as variagdes de eficacia e de coercdo, a velha nogdo de
mentalidades parece de fato unilateral, por falta de fiador por parte dos
receptores de mensagens sociais; em relagdo as variagdes nos processos de
justificagdo em curso através da pluralidade das cidades ¢ dos mundos, a nogédo
de mentalidade parece indiferenciada, por falta de uma articulagdo plural do
espaco social; enfim, em relacdo a variedade que influi também nos modos
menos quantificaveis de temporalizagdo dos ritmos sociais, a nogdo de
mentalidade parece operar de modo macigo, da mesma forma que as estruturas
de longa duragdo, quase imoéveis, ou as conjunturas ciclicas, sendo o
acontecimento reduzido a uma func¢do de ruptura. Em oposicdo, portanto, a ideia
unilateral, indiferenciada e maci¢ga de mentalidade, a ideia de representagdo

expressa melhor a plurivocidade, a diferenciagdo, a temporalizagdo multipla dos
fendmenos sociais. (RICOEUR, 2007, p. 238-239).

Basicamente, ¢ em fun¢do do avango da perspectiva pautada pelo pluralismo

interpretativo que a nog¢ao de mentalidade foi preterida em favor da de representagao.
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Todavia, ¢ essa mesma abertura a varias possibilidades que pode levar a nogdo de
representacdo ao esvaziamento de sentido. Isso porque os multiplos elementos que podem
ser caracterizados como representacdes geram um esgotamento da nogao pelo excesso de
sentido. Representacdo pode significar todo o conjunto de praticas que constituem os
vinculos sociais € que remetem aos grupos que ocupam um mesmo territdrio, ou mesmo
nacdes ndo concentradas territorialmente. Pode significar também os valores, instituigdes
e comportamentos socialmente compartilhados. Além disso, a fase escrituraria da pratica
historiadora também se deixa reconhecer por representacdo. Enfim, os significados da
representacdo sdo muitos € ndo vamos aqui repetir consideracdes acerca da nocdo que ja
elaboramos em outras partes do trabalho. Cabe agora perscrutar o que a passagem da

nocao de representacdo para a de representancia tem a oferecer aos historiadores.

4.3. A representancia

A palavra ‘representdncia’ condensa em si todas as
expectativas, todas as exigéncias e todas as aporias
ligadas ao que também é chamado de inten¢do ou
intencionalidade historiadora: designa a expectativa
ligada ao conhecimento historico das construgoes
que constituem reconstru¢oes do curso passado dos
acontecimentos. (RICOEUR, 2007, p. 289).

4.3.1. A representancia em Tempo e Narrativa

Em Tempo e Narrativa, Ricoeur assim escreveu acerca do conceito de

a3l A . ~
representancia’ : “Chamaremos de representdncia (ou de locotenéncia) as relagdes entre

*! A tradugdo da obra Tempo e Narrativa que estamos usando ao longo do trabalho é da Martins Fontes, de 2010.
Aqui citaremos também a tradugdo da Editora Papirus, p. 175: “Daremos o nome de representdincia (ou de
lugar-tenéncia) as relagdes entre as construcdes da historia e seu face-a-face, a saber, um passado ao mesmo
tempo abolido e preservado em seus rastros”. Por fim, cabe apresentar o original: “Nous donnerons le nom de
représentance (ou de lieutenance) aux rapports entre les constructions de I'histoire et leur vis-a-vis, a savoir un
passé tout a la fois aboli et préservé dans ses traces”. (1985, p. 149). A questao aqui estd na traducdo do termo
traces que nos parece ndo fazer jus ao original seja apresentada como “rastros” ou como “vestigios”. A marca da
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as construcdes da histéria e seu contraponto, ou seja, um passado simultaneamente
abolido e preservado em seus vestigios” (2010c, p. 171). Ao perscrutar o paradoxo entre o
passado abolido e ao mesmo tempo mantido e representado pela historiografia, Ricoeur
remete a filosofia de Platdo para questionar o conceito de “real” do passado. Os “grandes
géneros” de Mesmo, Outro e Analogo sdo acionados para levar adiante a problematizacgao,
sendo que os dois primeiros sdo provenientes da filosofia platonica enquanto o terceiro ¢
um exemplo classico de terceira via ricoeuriana. Em A memoria, a historia, o
esquecimento Ricoeur readéqua a representancia, Como veremos a seguir.

Nessa primeira apari¢do do conceito de representdncia na obra de Ricoeur, os
historiadores estdo submetidos a uma categoria previamente definida. Para discutir o
primeiro género, Ricoeur justapde o Mesmo a obra de Collingwood. Trata-se, segunda a
leitura que Ricoeur propde, de uma anulagdo da distancia temporal, uma tentativa de
desfazer o hiato entre um passado que permanece no vestigio € um presente que contém o
vestigio, por meio da identificacdo. Trés elementos conceituais sdo mobilizados por
Ricoeur para caracterizar o “real” passado no presente do historiador a partir da
identificacdo, cada qual com seu respectivo correspondente em Collingwood: a separagao
entre “interior” ¢ “exterior” do acontecimento — ¢ a analise documental externa ¢ interna;
o pensamento do historiador como reconstrutor também da cadeia de pensamento do ator
que engendrou o acontecimento — e o trabalho de imaginacdo do historiador e; por fim, a
correspondéncia entre a reconstrucao do historiador e o passado tomado como Mesmo — ¢
a reefetuagao do passado, em Collingwood.

Ricoeur, como se pode prever considerando a relevancia da alteridade em sua
hermenéutica, refuta as trés premissas sob o signo do Mesmo: a desarticulacdo do passado
entre pensamento (interno) e acao (externo) descaracteriza o proprio tempo historico, ou
seja, entre o tempo da acdo/mudanca e a intratemporalidade do pensamento, o tempo
histérico ¢ fragmentado em permanéncia e descontinuidade, caracteristicas que devem ser
articuladas para constituirem o terceiro tempo da historia. Na sequéncia, o filosofo refuta
a reefetuacao do passado no presente, considerando a impossibilidade da transparéncia da

consciéncia do historiador, de forma que até mesmo o esfor¢o para abolir a reflexao

anterioridade, assim como a existéncia atual, sdo duas caracteristicas de elementos do passado que se estendem
sobre o presente. Os rastros parecem dar um enfoque maior a atualidade do trace, enquanto a anterioridade
parece ser a marca principal do vestigio, de forma que o equilibrio entre ambos fica prejudicado em qualquer
uma das tradugdes. Nesse sentido, o termo que melhor se aplica ao vis-a-vis da historiografia, em nossa leitura, é
o vestigio. Ricoeur, em 4 memoria, a historia, o esquecimento faz referéncia ao rastro como uma amplia¢do de
sentido do vestigio que, segundo ele, poderia levar a um debate acerca do equilibrio entre a representag@o iconica
da memoria e a representancia historiadora, ao discutir a historialidade heiddegeriana, mas ndo leva o tema
adiante. (Cf. RICOEUR, 2007, p. 389).
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presente ja gera uma resisténcia a identidade. Por fim, considerando a articulacdo das trés
premissas, chega-se a conclusdo de que o historiador somente sabe acerca do passado o
que ele mesmo concebe, e nada propriamente do passado. Mas se assim fosse, as
construcoes acerca do passado teriam apenas como referente o proprio historiador (o que
ndo se confunde com autobiografia ou ego-historia).

Se o signo do Mesmo ¢, em grande parte, refutado, o mesmo nao acontece com o
Outro. Aos historiadores Wilhelm Dilthey, Paul Veyne e Michel de Certeau — que
constituem, podemos afirmar, um grupo melhor classificado como filosofos-historiadores
— Ricoeur imputa uma ontologia negativa do passado. Ao contrario do que reconheceu em
Collingwood, Ricoeur enxerga nesses historiadores uma alteridade plena do passado como
condi¢ao do conhecimento historico. A obra de Dilthey ¢ mobilizada aqui por Ricoeur, em
realidade, para efetuar a ponte entre 0 Mesmo e¢ o Outro. A ideia de transportar-se para
uma outra vida psiquica resume a possibilidade de, por meio da manutencdo da diferenga,
tornar presente um universo mental ausente. Ricoeur ainda indica que os trabalhos de
Raymond Aron e Henri-Irénée Marrou foram “inspirados” por essa perspectiva, mas o faz
apenas em uma nota de rodapé e nao da continuidade ao debate.

Ja quanto aos trabalhos de Veyne e de Certeau a questdo ¢ um tanto diferente. Em
Paul Veyne podemos ver as diferencas como unidades historicas. Ao realizar um
levantamento das diferencas em relagdo ao modelo conceitual, o historiador produz um
inventario de fatos historicos significativos. Veyne parte de modelos conceituais como
imperialismo, colonialismo, guerra, revolucdo, etc., para encontrar diferencas
individualizantes que caracterizam os fatos. Trazendo para o mundo do historiador a
proposta do tipo ideal da sociologia weberiana, é por meio das diferencas em relacdo aos
modelos que a individualizacdo caracteristica da histéria se opera. A implicacdo dessa
proposta ¢ significativa: a diferenga que se coloca em primeiro plano nao ¢ mais a
diferenga temporal, mas l6gico-conceitual; a variavel privilegiada da historia deixa de ser
o tempo para se tornar o desvio do conceito. Podemos afirmar que a historia teria, assim, a
funcao de aparar as arestas da filosofia, se a entendermos como o trabalho de construgao
de conceitos, como coloca Gilles Deleuze. Dessa forma ¢ possivel individualizar os
acontecimentos histéricos em relagdo a abrangéncia dos conceitos.

Com Michel de Certeau, a historia por meio dos desvios se apresenta de maneira
diferente. Conforme o célebre texto A operac¢do historiografica, o historiador produz
histéoria de um /ugar definido por um posicionamento social, politico, econdomico e

cultural. Ao denunciar que o historiador-cientista produz a historia a partir de um sistema
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ideolégico, Certeau fornece os subsidios para uma critica da historiografia que produz as
permanéncias e as totalidades historicas segundo uma vontade de controle, que seria nada
menos que a ideologia implicita da historia. Assim, o estabelecimento dos modelos, séries,
permanéncias e invariantes esta submetido a mesma influéncia ideologica. O historiador
ndo apenas faz histéria sob o empenho de uma ideologia, mas os proprios conceitos e
modelos abstratos com os quais lida sdo também frutos de uma producdo ideologica. Uma
historia menos ideologica seria aquele que ressaltaria os desvios em relagao aos modelos.
Assim, os desvios seriam as auséncias da historiografia fundamentada nos modelos. E
dessa forma que a sociologia da historiografia tal como proposta por Certeau leva a uma
nocao de historia como desvio. O Outro que ndo estd nos grandes modelos da historia € o
desvio que interessa, como se o acontecimento colocado como desvio em relacdo ao
discurso histérico — construido ideologicamente — pudesse fornecer uma leitura menos
viciada do tendo-sido.

Podemos afirmar que Ricoeur associa duas perspectivas sensivelmente distintas
sob a égide do Outro, com Veyne e Certeau. Se no primeiro caso a interpretacdo do
filésofo ¢ uma afirmacdo da propria proposta de Veyne, no segundo Ricoeur precisou
mobilizar uma série de argumentos e inferéncias, por vezes pouco claras, para enquadrar
Certeau em seu modelo de Outro. De qualquer forma, ambas as propostas, por elas
mesmas, ndo resolvem os problemas da representagdo. Quanto a Veyne, Ricoeur coloca
duas ressalvas: primeiro a de que a variante temporal, caracteristica central da histéria, €
substituida pela variante l6gica em relagao ao modelo e, segunda, que a epistemologia dos
sujeitos, ou a singularizagdo, no limite, destemporalizada, pode chegar ao ponto de
obscurecer a ontologia do passado, a constituicdo histdrica dos sujeitos e das sociedades.
Com Certeau, as duas objecoes do filésofo se pautam no que ja havia dito acerca de
Veyne: na primeira, também no caso de Certeau, os desvios sdao relativos as
sistematizagdes, aos modelos; em segundo lugar, a nocdo de desvio ¢ também uma nocao
intemporal e, dessa forma, ndo ¢ mais adequada que a diferen¢a para remeter ao ter sido
do passado. Apesar das ressalvas, ambas as propostas sdo importantes sempre que a
producdo histérica € assaltada pela vontade de totalizacdo e substancializagdo do passado,
para sempre manter aberta a perspectiva da diferenca e da percepg¢do do que foge a
sistematizagdo modelar.

Ricoeur encerra a questdo do género Outro na interpretagdo e critica da
historiografia de Veyne e de Certeau. Mas alguns elementos, especialmente relevantes

para o historiador, parecem ter ficado de fora da argumentacao ricoeuriana. Um deles seria
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a propria temporalizagcdo das propostas discutidas pelo fildsofo. O género do Mesmo, que
Ricoeur relaciona com a historiografia de Collingwood, responde a historiografia do inicio
do século XX. De forma correlata, o gé€nero do Outro, de Veyne e de Certeau, sdo reagoes
(ou adequagdes) ao periodo de dominio estruturalista das ciéncias histérico-
hermenéuticas. Os grandes géneros criados por Ricoeur a partir do Sofista sdo eles
mesmos historicos e, portanto, temporalmente localizados, de forma que ndo podemos
pensa-los como géneros suprahistoricos que responderiam aos problemas relacionados a
representacdo, que € uma questdo que acompanha a historiografia ao longo de toda sua
histéria. A preocupagdo epistemoldgica do filosofo deixa em suspenso a historicidade dos
argumentos. Ainda, uma questdo pouco abordada que merece destaque ¢ a modificagdo do
estatuto da variante privilegiada da historia, a saber, do tempo ao desvio do conceito, que
por sua vez ¢ também bastante localizada temporalmente: essa foi uma necessidade
imposta aos historiadores diante do dominio serial-estrutural da segunda metade do século
XX. Mas antes de avaliar a construgdo ricoeuriana dos grandes géneros, cabe notar a
solugdo (parcial) da questao tal como aponta Ricoeur a partir do género do Analogo.

O género do analogo ¢ uma fusdo entre 0 Mesmo e o Outro, no que cada um
colabora para a constitui¢do do conceito de representancia.

Ricoeur parte da expressdo “como tal” que, apesar de estar presente nos mais
diferentes debates acerca da capacidade de representar da historia, ganhou destaque com a
conhecida afirmag¢do de Ranke a qual, em linhas gerais, prega que ¢ preciso que o
historiador mostre as coisas do passado tal como elas efetivamente se deram. Uma
ingenuidade contraproducente encontraria nessa maxima uma defesa de certo realismo
ingénuo, uma crenc¢a na transparéncia plena das fontes. Recolocada em seu contexto,
contudo, a afirma¢ao de Ranke diz respeito mais a uma virtude desejada do historiador de
se desapossar de disposi¢des pessoais € juizos para construir a histéria do que de uma
diafaneidade dos documentos. O alvo desse primeiro movimento ¢ chegar a conclusdo de
que toda construcdo histérica tem como meta uma correspondéncia com o referente que
ela representa, mas, por outro lado, ¢ sabido que a narrativa historiografica nao ¢ ela
mesma a experiéncia passada.

E nesse ponto que uma das mais proeminentes proposi¢des de Ricoeur acerca da
historia vem a tona: a ideia de divida. O filésofo se baseia na palavra rendre para remeter
ao oficio de historiador como um trabalho de fazer justica ao passado, sem, contudo
proferir juizo dele. Dar o que ¢ devido, dar em retorno, seriam possiveis locugdes

representantes da divida. Em realidade, Ricoeur se aproveita aqui de uma polissemia da
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palavra rendre que remete a uma miriade de sentidos ndo idénticos, mas complementares.
Dar o que ¢ de direito, mas também significar, exprimir. Essa divida de rendre ¢
complementada pela palavra analoga acquitter, que em suas deriva¢des® revela ainda
mais o sentido da divida™.

O terceiro elemento mobilizado por Ricoeur para caracterizar o género do analogo
¢ a tropologia de Hyden White. O filésofo segue o seguinte movimento: a teoria dos
tropos ¢ somada a teoria de composicdo da intriga historica para responder a dupla
determinacdo da narrativa histdrica de estar, por um lado, vinculada a um tipo definido de
intriga e, a0 mesmo tempo, sujeita ao material documental disponivel, aos vestigios que
ligam a narrativa histérica ao referente. Assim, a investigacdo acerca de determinada
massa documental s6 pode se iniciar depois do historiador prefigurar o passado. Vale
ressaltar que essa prefiguragdao nao ¢ a da mimesis 1, desenvolvida por Ricoeur, como uma
estrutura pré-narrativa da experiéncia, mas uma prefiguracdo no sentido de White, um
esbocgo preliminar que torna inteligivel os elementos documentérios dispersos. Assim, os
quatro tropos classicos — metafora, metonimia, sinédoque e ironia — fornecem cada qual
todo um conjunto de figuras de palavras e formulas narrativas que delineiam formalmente
a intriga sem prescindir o sentido propriamente historico. Nesse sentido, os tropos
funcionariam como uma férma para a narrativa sem substituir ou subjugar os modos
explicativos.

Ao cabo, esse caminho nos leva a crer que a reconstrugao historica nao pode ser
uma reproducdo ou reduplicagdo, posto que procura ser fiel a uma auséncia que nao
permite comparagdo entre ‘reconstru¢do’ e o ‘original’, devido justamente a auséncia do

segundo. Entdo a narrativa historica assume quase os contornos de uma metafora: a partir

32 Acquit: reconhecimento do pagamento da divida, recibo; acquitt: absolvicdo, perddo; acquitter: quitago,
pagamento.

3 Podemos afirmar que essa leitura do passado enquanto divida, em Ricoeur, ¢ claro efeito de sua crenca crista.
Podemos ler em Lucas 20:24-25 (a passagem também aparece em Matheus 22:15-22 e Marcos 12:13-17)
“’Mostrai-me um denario. De quem traz a imagem e a inscricdo?’ Responderam: ‘De César’. Ele disse entdo:
‘Entregai, pois, o que é de César a César, e o que ¢ de Deus a Deus’” (BIBLIA DE JERUSALEM, 2012, p.
1824-1825, destaque nosso). N&o seria a imagem ¢ a inscrigdo para o denario o que a imagem ¢ a inscrigdo ¢
para o vestigio historico? Essa hipotese ¢ ainda reforgada pela aproximagdo, realizada pelo proprio Ricoeur, da
nogdo de divida em Michel de Certeau que por sua vez, enquanto jesuita, compartilha com Ricoeur a fé crista:
“Minha nogdo de divida, aplicada a relagdo com o passado histérico, ndo deixa de ter afinidade com aquela que
circula em toda a obra de M. de Certeau [...]” (RICOEUR, 2010c, p. 266, n. 43). Na sequencia, ao falar da parte
final do texto de Certeau em que o autor discute a obra de Freud, Moisés e o monoteismo, Ricoeur vai ainda mais
longe: “A tematica é aparentemente limitada: trata-se da relacdo de Freud com seu préprio povo, o povo judeu,
tal como aparece em Moisés e o monoteismo. Mas € todo o destino da historiografia que ali se revela, na medida
em que, nessa ultima obra, Freud se aventurou na terra estrangeira dos historiadores, que se torna assim seu
‘Egito’. Tornando-se desse modo ‘Moisés egipcio’, Freud remete em seu ‘romance’ historico a dupla relacdo de
contestagdo e de pertencimento, de partida e de divida, que doravante passa a caracterizar o homem judeu”. (id.
ibid., destaques do autor).
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de uma forma narrativa conhecida por determinada cultura (tropos familiares), o leitor tem
um acesso metaférico aos acontecimentos ausentes. Assim, o fal-como a que nos
referimos anteriormente, por meio da maxima de Ranke, ¢ atingido pela mediacdo
tropolégica: ¢ ser narrado, sem reduplicacao.

Ricoeur ressalta, todavia, que sem remeter ao referente “real” ao qual a historia
pretende ser fidedigna, a teoria dos tropos pode levar a uma indiscriminagdo entre fic¢do e
histéria. Para contornar esse problema, o filosofo se coloca a distancia, a0 menos em
termos, do pensamento de White: segundo Ricoeur, White apenas se dedica a mostrar o
que ha de ficcional na narrativa historica, de forma que apenas um lado da questdo ¢
evidenciado. Contudo, na andlise que realiza no livro II de Tempo e Narrativa, Ricoeur
apresenta também o que ha de realista nas narrativas ficcionais. Assim, combate dois
“preconceitos” de uma so vez: de que a historia pode ser tdo transparente a ponto de os
documentos falarem por si proprios e, por outro lado, contra a ideia de que a fic¢do nao
remete & realidade. E a énfase na perspectiva referencial da histéria que difere, entre
outros pontos, a filosofia de Ricoeur da tropologia de White. Podemos dizer que o recurso
de Ricoeur ao pensamento de White serve, em realidade, para que o filésofo possa remeter
ao seu proprio texto. Ricoeur usa a tropologia de White para estabelecer uma ponte entre
Tempo e narrativa e A metdfora viva.

Em A4 metdfora viva, Ricoeur defende que a metafora comporta uma pretensio
ontoldgica na medida em que, ao suspender um sentido primario, a metafora tem o poder
de liberar um outro sentido. E o ser-como da metafora que é ser representativo: nio
somente o Mesmo, e ndo apenas o Outro; ¢ a narrativa enquanto ser-como o referente.
Assim fica conservada tanto a dimensdo de identidade quanto a de alteridade do género
Analogo. Na nogao de ser-como ficam assim condensados dois debates. O primeiro acerca
do vestigio enquanto mediagdo entre o tempo fenomenoldgico e o tempo cosmico, ou seja,
um acontecimento com lugar especifico no tempo que, no entanto, deixa sua marca (o
vestigio) para outros tempos (tempo cosmologico). Segundo, o da representancia: o como
do ser-como acrescenta a inscricdo do tempo fenomenologico no tempo cdésmico a
distancia temporal contida no proprio vestigio, i.e., a “distancia” de tempo percorrida pelo
vestigio entre sua fungdo pratica na experiéncia e sua representatividade na re-presentacao
historiadora. Esse “espacamento” de tempo ¢ transformado em medicdo pela
representancia. Esta ¢ a carateristica temporal da referencialidade historiadora.

E a partirdessa argumentacdo labirintica que Ricoeur edifica o género do Analogo

como pilar da representancia: “A relacdo de representancia nada mais faz sendo explicitar
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essa travessia do tempo pelo vestigio. Mais precisamente, explicita a estrutura dialética da
travessia que converte o espagamento em mediagdo” (RICOEUR, 2010c, p. 265).

O género Analogo ¢, portanto, uma terceira via ricoeuriana. As limitagdes do
género do Mesmo e do Outro sdo, ao menos em parte, retificadas pelo Andlogo. Ao
percorrer o caminho trilhado entre estes géneros, o enigma de representancia da
historiografia estaria posto as claras. Contudo, por mais que Ricoeur tenha previsto que
sua construcdo assentada nos trés géneros pudesse ser interpretada como um artificio
(RICOEUR, 2010c, p. 239), ndo nos parece que a argumentacdo baseada na ideia de que
os géneros expostos sdo representados, cada qual, por importantes “filosofias da historia”
— do Mesmo com Collingwood, do Outro com Veyne e Certeau e do Analogo por um
misto da obra de White e de outros textos do proprio filésofo — seja plenamente
procedente. Os historiadores mobilizados sao adequados ao modelo proposto
arbitrariamente. Os géneros ndo partem da historiografia, sdo impostos a ela. Com isso
ndo queremos imputar ao filésofo qualquer reponsabilidade de fidelidade em relagdo a
historiografia, apenas que tal forma de proceder representa uma certa quebra no modelo
argumentativo ricoeuriano, que geralmente parte do debate com os historiadores quando o
tema tratado diz respeito diretamente a historia.

O conceito de representancia na obra Tempo e Narrativa é pensado em paralelo
com outro conceito, o de significincia, que concerne a narrativa de ficcdo e sua
capacidade de fundir o mundo do texto com o mundo do leitor. A problematica da
representancia extrapola assim um estudo da capacidade da historiografia de atingir o
“real”, mirando a narrativa como grande género que, de multiplas formas, configura os
“reais” possiveis a partir do articulador “tempo”.

Nao apenas o real ¢ um objeto comum para a historiografia e a literatura de fic¢ao
como também as restrigdes configurantes estdo presentes em ambas as formas narrativas.
A historiografia estd condicionada, em termos, pelas provas documentais, a0 passo que a
liberdade ¢ aparentemente plena na ficcdo. Contudo, o autor implicado das obras
ficcionais esta submetido a restrigdes de outro tipo, que dizem respeito a visdo de mundo
que pretende comunicar aos leitores. A liberdade inicial da ficcdo ¢ aos poucos colocada a
prova frente ao mundo que toma forma autonoma e precisa ser comunicado de forma
“real” pelo autor implicado ao leitor. Podemos dizer que as restricdes da historiografia,
provenientes da documentagdo e dos vestigios histéricos em geral, sdo extrinsecas a
configuragdo enquanto as restricdes da fic¢ao, tdo fortes quanto aquelas, sdo intrinsecas,

provenientes do sentimento de divida ensejado pelo desejo do autor implicado de
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apresentar ao leitor uma visdo de mundo. As restricdes que se impdem a ficgdo sdo
proprias do ato configuracional, mas nem por isso menos reais. Portanto, os objetivos da
obra Tempo e Narrativa, tal como o compreendemos, ndo se encerram apenas ao
estabelecer uma determinacao reciproca entre o ato narrativo € o tempo, como também
questiona o “real”, seja em sua dimensao historiografica ou ficcional.

A representancia, portanto, concentra a ideia de que as construgdes historiadoras
tém no passado abolido e parcialmente conservado nos vestigios seu vis-a-vis, € que 0s
historiadores tém a fun¢do de dar aos homens do passado o que lhes ¢ devido, em forma
do pagamento de uma divida. Por meio de um jogo légico dos géneros do Mesmo, Outro e
Andlogo ¢ possivel, conforme Ricoeur, desvelar os elementos referenciais da narrativa
historiadora, mesmo que sem resolvé-los totalmente. Na obra Tempo e Narrativa, a
questdao da representancia ¢ tratada utilizando-se dos trés grandes géneros citados
basicamente para escapar da simplificacdo da relagdo entre historiografia e “real” por
meio apenas da referencialidade. Dizer simplesmente que o referente almejado da
historiografia ¢ o real ao passo que a ficcdo tem como referente apenas a imaginacao
deixaria de lado o carater metaforico da verdade ficcional, assim como a importancia da
imagina¢do produtiva na constru¢do historiografica. O problema de garantir a realidade
dos fatos passados passa por outras questdes como a critica dos vestigios, sejam eles de
qualquer tipo, e também pela critica dos testemunhos. Essa segunda questdo pode mudar
sensivelmente a argumentacdo ricoeuriana, mas o debate acerca dos testemunhos
relacionado ao da memoria ainda ndo era um problema para Ricoeur na década de 1980
como serd em sua obra A memoria, a historia, o esquecimento, na qual o conceito de

representancia passa por uma importante reformulacao.

4.3.2. A representancia em A memoria, a historia, o esquecimento

Entre a publicacdo das obras Tempo e Narrativa e A memoria, a historia, o
esquecimento se passou cerca de quinze anos. As questdes colocadas pelo filosofo se
modificaram, de forma que elementos acerca do conceito de representancia que haviam

sido apenas citados em Tempo e Narrativa passam ao centro do debate. A questdo da
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preteridade do passado, por exemplo, ¢ tratada em Tempo e Narrativa a partir de uma
Otica mais epistemoldgica enquanto em A memoria, a historia, o esquecimento, a
ontologia do passado e a ética ligada aos usos e apropriagdes deste sao mais proeminentes
que sua abordagem epistemoldgica que, todavia, também esta 14>*.

A epistemologia e a ontologia sdo areas da filosofia que estdo sempre presentes nos
trabalhos de Ricoeur, de forma complementar e ndo sucessiva ou verticalizada. Mesmo
assim, de uma obra a outra pode-se notar uma maior inclinagdo para um aspecto
particular. Os debates tedricos no campo da histdoria tém a tendéncia de se inclinarem as
questdes epistemologicas, possivelmente em fungdo do carater cientifico que caracterizou
a historia da historiografia (no sentido literal, e ndo como area de conhecimento) ao longo
do século passado. Na obra 4 memoria, a historia, o esquecimento nao ¢, em tese,
diferente: o autor afirma que cada um dos trés grandes blocos que constituem a obra ¢
pautado por uma abordagem filosé6fica especifica. Assim, a memoria € vista sob a égide da
fenomenologia, a historia a partir da epistemologia e a hermenéutica conduz o debate
acerca da condicao historica que fecha a reflexdao. Historia e epistemologia caminham
juntas aqui também. Vistas como unidades independentes, a soma dos trés momentos
desta compartimentacdo parece dar conta da totalidade da obra, mas ndo de fato.
Acreditamos que um proposito ontologico declarado apenas na terceira parte e no epilogo
do livro orienta o trabalho desde as primeiras paginas.

Acreditamos que a obra 4 memoria, a historia, o esquecimento, apesar de estar
caracterizada por uma via filos6fica menos visitada pelos historiadores, a ontologia, se
dirige mais diretamente a eles. Ricoeur afirma ja na primeira pagina da obra que a
pesquisa que se segue ecoa o convivio e a participacdo em debates, congressos e
seminarios de historiadores acerca das relagdes entre memoria e histéria, além de nomear
Frangois Dosse como quem o aconselhou a seguir no caminho da pesquisa sobre a
histéria. Reciprocamente, apds a publicagdo desta obra um nUmero crescente de
historiadores passou a se interessar pela filosofia ricoeuriana, inclusive por publicagdes
mais antigas, remetendo até¢ a década de 1950. A filosofia de Ricoeur passou a ser
encarada como capaz, sendo de apresentar possiveis saidas, de ao menos caracterizar de

forma mais precisa as aporias que atravessam a historiografia do inicio do século.

3 Ricoeur, ao propor a defini¢io de representdncia em 4 memdria, a histéria, o esquecimento, ndo se limita a
apresentar o valor heuristico do conceito. Ele faz uma historia do conceito. Em uma longa nota (2007, n°77, p.
295-296), o filésofo percorre o caminho desde a repraesentatio latina, sua traducdo alemd como Vertretung,
passa pela negatividade do uso hegeliano e pela positividade da proposta gadameriana, em especial no que tange
a arte, para, por fim, chegar a derivagdo representancia.
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Inclusive, uma questdo central para os historiadores ¢ também o objeto principal declarado
da obra de Ricoeur publicada em 2000: “De fato, uma problemética comum corre através
da fenomenologia da memoria, da epistemologia da historia e da hermenéutica da
condi¢ao histdrica: a da representacao do passado” (RICOEUR, 2007, p. 18). O conceito
ricoeuriano de representancia €, assim, nodal para a obra.

Vale ressaltar que o conceito de representdncia que aqui indagamos nao diz
respeito apenas (e ja ndo seria pouco) ao ato de escrita da narrativa historiadora, mas
também ao trabalho de construir uma representacdo presente de uma auséncia. Tanto as
configuragdes escriturdrias quanto as capacidades referenciais da historiografia sdo
consideradas no conceito de representincia. E nesse sentido que o trabalho com os
arquivos, documentos e vestigios em geral, elementos linguisticos, retoricos e
argumentativos, assim como epistemologicos € mesmo ontologicos, na medida em que a
condicdo historica ¢ a culminancia da representdncia, como veremos, constituem o
complexo da representancia.

A primeira caracteristica que se destaca na passagem da noc¢ado de representancia de
Tempo e Narrativa para A historia, a memoria, o esquecimento ¢ o papel do testemunho
como uma categoria nodal da memoria, importante guardid dos acontecimentos passados.
Em Tempo e Narrativa, o testemunho era colocado par a par com os outros tipos de meios
para atingir o referente. Seja um documento, um monumento, um testemunho, ou um
vestigio de qualquer tipo, o enigma da preteridade do passado tinha um mesmo peso
aporético. Ja na obra de 2000, o testemunho passa a categoria de instituicdo. A
caracteristica de fidelidade da memoria somada a enunciacdo da testemunha que
presenciou determinado acontecimento cria uma sobreposi¢do de fatos: um referencial,
narrado, e outro linguistico — o ato propriamente discursivo.

A testemunha baseia seu ato testemunhal em alguns alicerces: o primeiro ¢ a
presenca, a declaragdo de ter estado 14; o segundo ¢ efeito da caracteristica dialogal do
testemunho: ndo basta dizer que esteve presente, a testemunha quer ser acreditada por
quem a escuta; o terceiro ¢ afiancar a validade do préprio testemunho no testemunho
alheio: se duvidam de sua narrativa, a testemunha pode propor que se pergunte a mesma
coisa a outra pessoa que também estava 14, na certeza de que seu testemunho, como
veridico, serd confirmado. Além destes, pode-se acrescentar a manutengao do testemunho
ao longo do tempo como “prova” de validade: se a testemunha esta disposta a manter seu
discurso mesmo passado muito tempo, e afirmar os mesmos eventos a qualquer

interlocutor, a persisténcia da memoria e a inalteracdo dos fatos narrados tendem, em
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geral, a implicar veracidade. Por todas estas razdes, o testemunho passa a ser pensado
como uma instituigdo social que se baseia na identidade enquanto efeito de creditar
validade ao discurso de outros membros da comunidade. Por mais que a burocracia ¢ a
outorga judiciaria sejam hoje consideradas como o que ha de mais préximo de provas
incontestaveis, a confianga na palavra de membros da comunidade ndo pode ser
sobreposta por qualquer fianca burocratica.

A historiografia cientifica do século XX contribuiu para a constituicdo de todo um
método de avaliacao de provas documentais. A conformidade do arquivo a critica tornou-
se uma garantia de veracidade dos discursos historicos. Mas a memoria, e sua
apresentacdo discursiva em forma de testemunho, ndo estd submetida aos mesmos
critérios metodologicos. Entdo o recurso do historiador aos documentos seria uma forma
de questionar e corrigir os testemunhos. O historiador corrigiria as “falhas” da memoria
por meio da critica documental. Teriamos assim a historia contra a memoria. Todavia, a
passagem da memoria a histdria se serve tanto dos rastros quanto dos testemunhos. Para
tornar o enigma da preteridade do passado ao menos um pouco mais claro, ¢ preciso que
tanto o arquivo quanto o testemunho sejam considerados, ainda que com diferentes
procedimentos criticos®.

Podemos afirmar que esse debate acerca do testemunho serve para articular a
memoria aos procedimentos criticos documentais cientificamente elaborados pelos
historiadores ao longo de, pelos menos, os séculos XIX e XX. O longo debate que se
estabeleceu, essencialmente pela via metodoldgica, acerca da critica documental foi por
muito tempo visto como o elemento que garante ao conhecimento histérico uma validade
epistemologica. Mas a questdo da memoria como concorrente direta da historiografia pelo
direito de dizer o passado ndo pode ser simplesmente ignorada. Com o testemunho como
instituicdo social, que tem seu reconhecimento conferido pela identidade, a articulacao
entre historia e memoria ¢ renovada. Os debates desenvolvidos pelas ciéncias sociais e 0s
conflitos que caracterizaram os comentarios de historiadores acerca da memoria nao sao
mais as unicas bases da interacdo entre histéria e memoéria. Todo um novo leque de
possibilidades ¢ assim aberto. A memoria, assim como o testemunho e sua critica, ndo

estabelecem mais apenas relagcdes hostis e de concorréncia com a historiografia, mas

33 A historia oral ensejou importantes contribui¢des para a critica dos testemunhos, em especial no conjunto da
obra de Alessandro Portelli. Além disso, a questdo da Doagdo de Constantino e todo o debate que desde o século
XV, com Lorenzo Valla, articula documentagao historica e testemunho, € que culmina com historiadores como
Carlo Gizburg e Paul Veyne, oferece também importantes referenciais para o trabalho com os testemunhos.
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passam a trabalhar juntos para o enriquecimento da representacao historiadora do passado.
Essa ¢ a primeira das articulagdes ensejadas pela representancia. Passemos as outras.

Para Ricoeur, entre o autor e o leitor de uma obra ficcional existe um pacto: as
referéncias a realidade sdo colocadas em suspenso em favor do prazer proporcionado pela
leitura. Entre o historiador e os leitores dos textos de histdéria o acordo ¢ diferente: parte-
se do pressuposto que os elementos narrados tiveram uma existéncia de fato antes de
terem sido configurados pelo historiador. Isso pode levar a crer que a escrita da historia, o
trabalho de representagdo escritural, ¢ transparente e ndo intervém nas agdes passadas.
Sabermos, contudo, que a configuracdo narrativa ¢ tanto um elemento de exposi¢ao
quanto de explicagdo. Nao se pode mais crer na transparéncia da linguagem como meio
estéril no qual as historias sio moldadas e dadas a apresentagao.

Podemos dizer que ao nos desfazemos de uma crenga ingénua na transparéncia da
escrita, os ganhos a capacidade de representagdo sdao enormes. Isso porque ao
considerarmos a reflexdo e a linguagem como inseparaveis para a constitui¢do de qualquer
representacdo, entdo o complicado trabalho de explicacdo e compreensdo colocado a
disposicao de todos os leitores potenciais pela escrita, assim como o movimento-reflexo,
que, a partir da configuracdo narrativa, torna inteligivel toda uma sequencia de eventos em
principio desconexos, s6 poderia significar um aumento da capacidade referencial da
historiografia de dizer o tendo-sido “real”, na medida em que mais que dar a ler, a intriga
histérica tem o poder de dar visibilidade ao passado. Dito de outra forma, a soma da
explicagao/compreensao e da configuragdo que propicia a visualizacdo de um ausente por
meio da narrativa historica, juntas, deveriam significar um aumento na capacidade
referencial da historiografia.

Contudo, ao mesmo tempo em que a capacidade de representar o passado a partir
da narrativa enriquece o que se conhece do passado, ¢ a representacdo que também coloca
em duvida a capacidade do historiador de dar a ver o tendo-sido. Isso porque a estrutura
propria do género narrativo leva a um fechamento da histéria contada ou a uma
estruturagdo légica dos varios eventos articulados de forma que uma coeréncia aparega.
Em principio, a coesdo logica parece positiva. Mas pode também levar a uma impressao
de distanciamento em relagdo a indeterminacdo da experiéncia. Quando a harmonia,
enquanto efeito narrativo, ¢ muito proeminente, a intriga pode tornar-se artificial e passar
a ndo se parecer com o caos da vida. Perde-se assim a capacidade de possibilitar a
visualizagdo do passado pelo excesso logico. Também se pode perceber o efeito de

enclausuramento. Ao definir os objetos histéricos de muito perto, como o que acontece
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com a microhistoria, a precisdo extrema na descri¢do dos eventos causa estranheza, na
medida em que o leitor pode sentir falta de um quadro geral que oriente o olhar diante do
tamanho detalhamento das acodes individualizadas. Por outro lado ¢ inversamente, numa
macro narrativa, a logica do olhar ubiquo se sobrepde as individualizagdes, de forma que
tanto eventos individualizados quanto movimentos de conjunto sdo todos lidos por uma
mesma medida légico-conceitual. Assim, a Revolucdo Francesa pode ser explicada pelo
proprio conceito de Revolucdo Francesa e toda a carga de sentido que ja carrega. O
mesmo pode ser dito do Feudalismo, do Império Romano ou da Democracia Ateniense.

A capacidade referencial da historia pode ficar duplamente prejudicada pela forma
como ¢ representada. De um lado, a imputacao causal singular e sequencial pode levar a
uma obliteracao da visdo de conjunto, assim como pode até mesmo ofuscar a relagdo entre
agOes individualizadas plenamente descritas € o quadro referente “real” passado na qual
essas mesmas agdes tiveram lugar. Em contrapartida, a personificagdo de conceitos
definidores de periodos e de conjuntos de eventos pode levar a um distanciamento logico

entre o conceito € os eventos que tiveram lugar no passado, os quais, em tese, ensejaram o
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conceito. Essa ligacdo entre referente e conceito (Revolugao Francesa, Cesarismo, etc.)
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cada vez mais fragil conforme a légica conceitual sobrepde seus modos explicativos
compreensao singularizada.

Assim vemos como os modos discursivos que, por um lado, aumentam a
capacidade representativa da narrativa historiadora podem, por outro, colocar em duvida o
pacto entre historiador e leitor dos livros de historia quanto a capacidade de representar
um passado tendo-sido. Nesse ponto, a questdo ultrapassa até mesmo o problema do
referente, e toca a possibilidade de falar de verdade do discurso histérico. A contribuicao
do conceito de representancia aqui ¢ nodal, na medida em que articula epistemologia e
ontologia. Entre o referente passado e o pacto entre historiador e leitor ¢ a propria
epistemologia da historia, enquanto processo, ¢ a ontologia da condi¢do historica que,
juntas, possibilitam que a histéria possa almejar dizer o passado real e cumprir o pacto
feito com o leitor. E dessa forma que a palavra verdade, pela mediagio da representincia,
se articula com a historia.

Um grande beneficio da filosofia ricoeuriana para o universo do historiador ¢ como
o filosofo articula dois debates centrais para a historiografia contemporanea sob uma otica
bastante inovadora. Os temas da representacao, de um lado, ¢ da memoria, de outro, se
articulam na obra de Ricoeur na nogdo de representdncia, de forma que os problemas

especificos de cada matéria passam a se entrelagar e assim jogar luz nova sobre estas
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questdes. A articulacdo entre eles se da por meio do reconhecimento ¢ do conhecimento
“objetivo”.
Como ja debatemos, em A memoria, a historia, o esquecimento, o conceito de
representancia fica bastante mais refinado:
A representagio mneménica segue-se no nosso discurso a representagio
historica. Esta é a razdo profunda da escolha do termo “representacdo” para
denominar a ultima fase de nosso percurso epistemologico. Ora, essa correlagdo
fundamental impde ao exame uma modificagdo terminoldgica decisiva: a
representagdo literaria ou escriturdria deverd deixar-se soletrar em ultima
instancia como representancia, a variagdo terminoldgica proposta enfatizando
ndo s6 o carater ativo da operagdo historica, mas também a visada intencional
que faz da historia a herdeira erudita da memoria e de sua aporia fundadora.
Assim, sera fortemente enfatizado o fato de que a representagdo no plano
historico ndo se limita a conferir uma roupagem verbal a um discurso cuja
coeréncia estaria completa antes de sua entrada na literatura, mas que constitui

propriamente uma operagdo que tem o privilégio de trazer a luz a visada
referencial do discurso histérico (RICOEUR, 2007, p. 248).

Em Tempo e Narrativa a memoria ndo era uma preocupacao central como na obra
posterior. Essa mudanga de foco implicou uma alteracdo do proprio conceito, devido ao
reconhecimento caracteristico da representacao do passado pela memoria, o qual nao tem
equivalente na historia. Ainda assim, na citagdo anterior o foco esta na apresentacao
escriturdria da historia; contudo, o conceito de representdncia, ao incluirmos outras
argumentacdes de Ricoeur, estd bem mais enraizado, e em todas as fases da produgdo
historica.

Consideremos a memoria e a representacdo historiadora sob a égide do
reconhecimento: enquanto a lembranga implica reconhecimento, no sentido do “eu estava
14”, ou ainda, em segundo grau, um efeito mnemodnico de reconhecimento pelo arrasto da
memoria coletiva, a representacdo historiadora ndo conta com 1isso, € produz um
“conhecimento sem reconhecimento” (RICOEUR, 2007, p. 296). Contudo, a historia nao ¢
apenas dissimilaridade: mesmo representando um ausente marcado pela anterioridade e
que ndo conta com o apanagio do reconhecimento, a historia ¢ capaz de conferir uma
extensdo de existéncia ao que ela representa, um alargamento da significacdo, como
produto do conjunto das operacdes historiograficas. O corolério disso ¢ a amplificacdo de
sentido do referente. Esta ¢ a face epistemoldgica da representancia.

Ricoeur recorre a Heidegger e a seu conceito de ser-em-divida para apresentar a
ligacdo entre preteridade e futuridade, enquanto “heranca transmitida e a ser assumida”
(2007, p. 374). A caracteristica ontologica do ser-em-divida ¢ relevante para a

representancia na medida em que traz a operacao historiografica ndo o reconhecimento
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caracteristico da memoria, mas a constitui¢do tipica da condicdo historica: a questdo
central da memoria de representar um ausente no presente, garantida pelo reconhecimento,
ndo tem contraponto na historia, como ja dissemos; mas a histéria, além de tratar do outro
ndo dado ao reconhecimento, ou seja, de um passado manejavel, na alteridade do nao-ser-
mais, ¢ também caracterizada pelo existencial que constitui o ser que somos: a condi¢ao
histérica ¢ assim duplamente implicada no conceito de representancia, na medida em que
somos dependentes ontologicamente do passado e sujeitos capazes (ainda que com certos
limites) de projetar o futuro. Aqui se estabelece um elo forte entre o conceito de condi¢do
historica de Ricoeur com os conceitos de Koselleck de espaco de experiéncia e horizonte
de expectativa, como debateremos mais a frente. Enfim, o carater ontolégico da condi¢do
historica da a representancia historiadora um estatuto diferente do reconhecimento, mas ao
mesmo tempo, tdo proprio aos sujeitos quanto aquele. Essa ¢ a dimensdao ontoldgica da
representancia, bem mais estranha ao universo dos historiadores que a anterior,
epistemologica.

Ao conjunto destes trés elementos constituintes da representacao historiadora, a
saber: a diferenciacdo com relagdo a fenomenologia da memodria; a epistemologia da
operacdo historiografica e, a ontologia da condi¢do histérica, entregues ao leitor de
historia em sua forma escrituraria, Ricoeur d4 o nome de representancia. A nogdo, como
pode ser visto, ndo particulariza, mas antes amplia o alcance de sua significacdo em
relacdo a nogao de representagdo. A representdncia assim unifica varias questdes da
historiografia em uma Uinica nog¢ao, 0 que permite, por sua vez, entrecruzar problemas que
separadamente apresentam contornos bem definidos, o que pode levar a um
entrincheiramento tematico prejudicial, na medida em que obstrui as solu¢des advindas da
interagcdo entre os mais diversos componentes reunidos na nocao de representancia. O que
se nota ¢ a énfase na mediagdo, o fazer dialogar caracteristico da obra de Ricoeur. A
tessitura da operacao historiografica ¢ condensada na representancia.

A representancia ¢, em ultima andlise, o veiculo da epistemologia a ontologia da
historia:

Chamarei de condi¢ao histdrica esse regime de existéncia colocado sob o signo
do passado como ndo sendo mais e tendo sido. E a veeméncia assertiva da
representagdo historiadora enquanto representincia basear-se-ia unicamente na
positividade do “ter-sido” visado através da negatividade do “ndo ser mais”.
(RICOEUR, 2007, p. 294-295).

Essa positividade do ser como contraponto a auséncia ¢ um dos objetos do capitulo

na sequéncia.
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5. A condi¢ao historica

Além de fazer a histéria, no sentido de conté-la, o historiador ¢ também um sujeito
histérico, assim como todos os outros individuos. Mas quais sdo as implicagdes da
condi¢ao historica no fazer histérico? Buscaremos agora compreender como a condi¢ao
histérica é ndo apenas uma dimensdo ontologica dos sujeitos mas também uma referéncia
para o historiador fazer histdria. A orientacdo do presente capitulo parte de uma anélise da
temporalidade histérica. Podemos dizer que a condi¢do de ser historico é o tempo. Além
disso, ¢ o tempo que individualiza a disciplina diante de todas as outras ciéncias dos

homens. Compreender historicamente ¢ pensar a partir do tempo.

5.1. O tempo historico

Se o tempo sempre foi a principal varidvel, o articulador nodal da histdria, no final
do século XX ele torna-se também um dos objetos privilegiados da historia. As discussodes
acerca do tempo enquanto separacdo entre o atual e o antigo, entre o instante em vivéncia
e o futuro por vir, remetem aos primordios do canone ocidental. Contudo, ele ¢ abordado
sob uma oOtica diferente na atualidade: o tempo deixou de ser manejavel para tornar-se
opressivo. E ndo apenas o tempo do historiador, enquanto articulacdo entre o tempo do
calendario e o tempo vivido, conforme Ricoeur, mas o tempo da vida, em todas as
instancias.

A historiografia hegemonica ao longo do século XX, estabeleceu que uma nova
inteligibilidade pode ser atingida pelo historiador ao desapegar-se do tempo curto dos
acontecimentos e dos personagens individuais em favor dos grandes movimentos de longa
duracdo, imperceptiveis aos atores historicos, mas que podem ser auferidos pelos
historiadores conforme uma metodologia estrutural, pautada pelo inconsciente. A
contraposi¢do que sustentou tal inovagdo se baseia na dentncia da fugacidade do tempo

tal como abordado pelos historiadores do movimento que ficou conhecido como Escola
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Metddica, ou como eles se autodenominavam, positivistas. Charles Seignobos, Charles-
Victor Langlois, Ernest Lavisse, entre outros, constituiam este grupo de historiadores.
Segundo uma visao caricata construida pelos historiadores dos Annales, os historiadores
da Escola Metodica dedicavam-se exclusivamente ao tempo curto, aos personagens
centrais da historia, como os herdis, reis e grandes politicos, assim como definiam seus
objetos de trabalho a partir de acontecimentos precisamente localizados temporalmente,
privilegiando apenas as rupturas historicas dos grandes eventos fundadores.

Dessa forma, a ideia de uma histéria narrativa, factual, cujos objetos privilegiados
sdo o0s acontecimentos € os personagens historicos, ¢ denunciada como superficial e
incapaz de responder aos anseios de explicacdo dos movimentos estruturais que conduzem
a grande historia. A implicagdo temporal de tal posicionamento ¢ a substituicdo do tempo
curto pela longa duracdo. O principal arauto da longa duragdo foi Fernand Braudel. Ainda
que os fundadores do grupo dos Annales ja pensassem o tempo histérico a partir de
extensdes diferentes dos “positivistas”, ¢ Braudel que aplica e “teoriza” a longa duracgao.

Essa nova temporalidade, os historiadores da Nouvelle Histoire tomavam de
empréstimo dos economistas e gedgrafos, em geral. A sociologia também contribuia para
a dilatacdo do tempo historico, mas, nesse ponto, as relagdes eram um pouco mais tensas.
Entre a atemporalidade de algumas linhas da etnografia e o sincronismo da sociologia, os
historiadores contrapunham as duragdes historicas, mesmo as muito longas. A agdo das
macroestruturas ¢ do inconsciente da histéria determinava a vida dos sujeitos segundo
uma leitura do tempo histérico que buscava escapar as crises do tempo presente e da
propria humanidade ao longo do século passado. Os avangos obtidos pela historiografia,
ao adicionar ao seu repertorio dimensdes temporais muito longas, sdo inquestionaveis.
Libertar a historiografia do episodico permite propor explicacoes de movimentos
histdricos até entdo ndo abordados ou objetos apenas das filosofias da historia.

Criou-se todo um conjunto de metaforas sobre a primazia o tempo longo,
principalmente com Braudel, o poeta da longa duragdo. As correntes maritimas e a
escuriddo da noite eram os exemplos mais comuns, em oposicdo as espumas das ondas ¢ a
luz fugidia dos vaga-lumes na praia. Assim se encontravam os historiadores da longa
duragdo: por um lado, buscavam escapar do tempo mais humano, e também mais fugaz e
enganoso do acontecimento e dos personagens; por outro, tinham no fronte oposto a total
descronologizagao que, no limite, nega a possibilidade da historia como todo. A primeira
frente de batalha se travava entre aliados, na medida em que era uma questao interna dos

historiadores a oposi¢do entre tempo curto e longa duragdo; a segunda se travava contra
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“inimigos” externos, ja que a atemporalidade das pesquisas foi levada mais adiante, em
geral, pelos socidlogos.

Uma grande parte dos historiadores franceses, e de outras nacionalidades
influenciados diretamente por eles, se entrincheirou na longa duragdo, o que levou a
desenvolvimentos diversos. A histéria serial e quantitativa ¢ um deles, assim como a
histéria estrutural e a geo-histéria, além da etno-histéria e a historia das mentalidades,
apenas para citar alguns exemplos de linhas de articulagdo de trabalhos historicos
orientados pela longa duragdo. Nao nos estenderemos nesse debate ja bastante conhecido
entre os historiadores contemporaneos. O que buscaremos trabalhar agora ¢ a
possibilidade de voltar a uma multiplicidade de tempos histdricos, considerando tanto a
longa duragao quanto os processos historicos mais situados. Trata-se de avaliar os debates

mais influentes na atualidade acerca do tempo histoérico.

5.1.1. Koselleck e Hartog: experiéncia, expectativa e regimes de historicidade

Os conceitos de espaco de experiéncia e horizonte de expectativa estdo
sobremaneira difundidos na historiografia atual. Os mais diferentes autores, de tradi¢des e
nacionalidades bastante variadas, remetem aos conceitos formulados por Reinhart
Koselleck quando discutem a delimitacdo temporal de seus trabalhos ou ao elaborarem
proposi¢des teoricas acerca da pesquisa. Koselleck os desenvolveu ao longo da segunda
metade do século passado, culminando na publicacdo de Futuro Passado: Contribui¢do a
semdntica dos tempos historicos, em 1979. A histéria dos conceitos, que esta na base de
toda a produgdo do historiador alemao em questdo, ja era praticada na Alemanha desde o
inicio da década de 1950, com o grupo autores que se reuniu em torno da revista Archiv
fiir Begriffsgeschichte, em sua maioria, na época, constituido por filé6sofos. Koselleck
inicia sua participacdo na revista e passa a publicar na area da historia dos conceitos
pouco depois, ja no final da década de 1950.

As formulagdes acerca do tempo historico estdo pautadas por esta perspectiva: ao
apresentar sua obra Futuro Passado, o autor afirma que “no que diz respeito a

metodologia, as investigacdes concentram-se na semantica dos conceitos fundamentais
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que plasmaram a experiéncia historica do tempo” (KOSELLECK, 2006, p. 16). Um deles
¢ o proprio conceito de histdria, para o qual ele dedica todo o segundo capitulo do livro,
definindo como em meados do século XVIII, na Alemanha, a palavra Historie foi
preterida em favor de Geschichte. A partir de uma pesquisa de folego, Koselleck mostra
como uma mudanga semantica ¢ capaz de evidenciar toda uma reestruturacdo da
consciéncia histérica. O foco de seu trabalho, em nossa leitura, estd menos ligado a uma
pesquisa de natureza linguistica: sobressai a preocupagdo com a experiéncia dos atores
histoéricos, nos contextos em que eles compreendem suas proprias agdes. A semantica
orienta a abordagem dos conceitos, de forma a revelar a historicidade e, principalmente, a
humanidade propria das palavras.

Outro conceito central para Koselleck ¢ o de progresso. Suas pesquisas se dirigem
principalmente a modernidade, caracterizada por marcar a cisdo entre a experiéncia ¢ a
expectativa. Nesse dominio, o conceito de progresso assinala uma transformacao
semantica de tremenda repercussdo na histéria: “o ‘progresso’ € o primeiro conceito
genuinamente histérico que apreendeu, em um conceito Unico, a diferenca temporal entre
experiéncia e expectativa” (KOSELLECK, 2006, p. 320). A natureza transicional da
modernidade ndo ¢ constatdvel apenas aos pesquisadores que dedicam seus trabalhos a
esse periodo historico, mas era também observavel para os atores historicos de entdo, e
mesmo orientava suas expectativas. Ironicamente, a transicionalidade tornou-se uma
regularidade. Ao longo da época moderna, assim como na contemporanea — basta ver o
marco da Revolugdo Francesa — a ideia de que os tempos historicos passaram a
caracterizar-se pela desvinculagdo entre experiéncia e expectativa ¢ manifesto. Nesse
sentido, modernidade e contemporaneidade nao diferem substancialmente, mas o conceito
de progresso, esse sim, mudou de status. Na passagem entre, por um lado, uma
expectativa aberta as possibilidades da revolugao tecnoldgica para, por outro, uma
expectativa angustiante criada justamente pela mesma tecnologia, modernidade e
contemporaneidade diferem-se substancialmente. A ideia de transicdo passou a marcar o
tempo presente. Assim, o regime de historicidade presentista, como o chama Frangois
Hartog, ndo marca apenas o fechamento do presente sobre ele mesmo, mas também
caracteriza a constante mutagdo sem prévia.

Mas passemos a busca de compreender o que sdo, e por que estdo tdo difundidos na
historiografia contemporanea os conceitos de espaco de experiéncia e de horizonte de

expectativas.
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“A experiéncia ¢ o passado atual, aquele no qual acontecimentos foram
incorporados e podem ser lembrados” (KOSELLECK, 2006, p. 309). A atualidade do
passado que o constitui no presente diferencia o espago de experiéncia da definicao de
passado como toda a realizagdo anterior. Em geral fala-se do transcorrido das realizacoes
humanas, enquanto espécie, como “o passado”. Mas o tempo ndo ¢ exclusivamente
humano, de forma que a anterioridade dos fisicos ou dos gedlogos, por exemplo, remete a
um tempo anterior para muito além do tempo humano. Dessa forma, o que chama de
passado engloba o infinito entre o atual e o anterior. Essa incomensurabilidade
desumaniza o tempo, ainda que as religides e a fisica tedrica busquem medi-lo.

A experiéncia do tempo, como insistiu Agostinho, se realiza no presente, mas nao ¢
todo o passado que se faz presente no presente. O que foi tipicamente humano, consciente
ou inconscientemente, € que ja nao ¢ mais atual, enquanto pratica, pertence ao espaco de
experiéncia. Mas podemos transformar em pratica uma experiéncia. Koselleck nos
apresenta varios exemplos nesse sentido: “[...] a experiéncia da execu¢do de Carlos I
serviu, mais de um século depois, como horizonte de expectativas de Turgot, quando
compeliu Luis XVI a realizar as reformas que deveriam poupa-lo do mesmo destino.”
(2014, p. 308). As formas como o passado se reapresenta, segundo Marx, como farsas,
também sdo bons exemplos da experiéncia trazida a pratica. Além disso, a experiéncia nos
permite ver para além de nds mesmos: a alteridade existe porque podemos nos apropriar
da experiéncia de outros.

Quanto ao horizonte de expectativa, ndo se trata de um conceito oposto ao de
experiéncia: a expectativa engloba os projetos, promessas e intengdes, desejos, esperangas
e cuidado. E também individual e coletiva a0 mesmo tempo, na medida em que cada
sujeito cria e se apropria dos projetos coletivos que, racionalmente ou nao, sinalizam o
futuro. Mas as expectativas ndo sao meros efeitos da experiéncia: no regime moderno, por
exemplo, o que caracteriza a expectativa ¢ o distanciamento que se declara em relagdo a
experiéncia. O projeto futuro pautou-se pela concepg¢do de temas ndo experimentados
anteriormente, ou reorganizados conceitualmente, como se deu com a Republica. Assim
como o espago de experiéncia, o horizonte de expectativa ¢ um outro tempo no presente.
O ainda-ndo existe como expectativa no presente, e podera se tornar, ou ndo, experiéncia.

Enquanto a experiéncia coleciona realizagdes de tempos passados, a expectativa
dilui-se em uma miriade de possibilidades de tempos futuros, ja que nao se pode eliminar
o0 acaso em func¢do do cuidado. Mas ¢ dessa dupla entropia — dupla posto que a experiéncia

também ndo estd sempre acabada, ja que a historia é constantemente reaberta — revela a
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articulacdo entre passado e futuro, sua urdidura constitutiva do presente. Aqui cabe uma
pequena ressalva. Koselleck (2006, p. 310) afirma que “uma experiéncia, uma vez feita,
estd completa na medida em que suas causas sdo passadas”. Essa consideragdao parece nao
se articular plenamente com toda a elabora¢do dos conceitos realizada pelo historiador
alemdo. Tanto a ideia de causa quanto a de completude enclausuram a experiéncia num
fechamento artificial. Dessa forma, aqui parece ser mais proveitoso seguir a proposta
ricoeuriana de buscar tornar o projeto mais definido e a experiéncia menos determinada.

Nao apenas os aspectos tedricos acerca do tempo sdao desvelados pela articulagao
das categorias de experiéncia e expectativa. A analise politica, seja por uma abordagem
histérica, seja enquanto projeto, pode tornar-se mais consciente considerando as
concepgdes temporais que articulam e dirigem a pratica. “As categorias sdo capazes de
identificar o tempo historico também no ambito da pesquisa empirica, pois elas, com um
conteudo enriquecido, orientam as unidades de agdao concretas que realizam o movimento
social e politico” (KOSELLECK, 2014, p. 307-308). Facamos, por intermédio das
categorias de Koselleck, uma incursdo por outra obra que se dedica ao tempo histérico,
visando exemplificar a articulagdo politica inerente a definigdo cientifica e social do
tempo.

Krzysztof Pomian ¢ filosofo e historiador polonés, mas vive na Franca desde 1973.
Pesquisador do Centre national de la recherche scientifique (CNRS) e professor da Ecole
des hautes études en sciences sociales (EHESS), se dedica principalmente aos estudos de
historia da historiografia, numa filiagdo historiografica francesa, e em especial dos
Annales. Seu livro L’ordre du temps, publicado em 1984, apresenta-se como um estudo
historico-filoséfico do objeto tempo, cujo foco sdo as propriedades deste para a
historiografia, teoria da historia e seus desdobramentos na definicdo de conceitos
operatérios como os de eventos, repeticdo, épocas, estruturas, diacronia, sincronia,
cronometria, cronografia, cronologia, cronosofia, entre outros. Apesar de se diferenciar
notadamente das publicacdes acerca do tempo de Hartog, Koselleck ou Ricoeur, nos
parece importante articular o debate que estamos desenvolvendo com esta importante obra
que definiu o tempo como objeto, “[..] abordado conforme um perspectiva enciclopédica”
(POMIAN, 1984, p. XII, traducdo nossa).

A obra de Pomian nos permite passar em revista pela transformacao politica que a
determinacdo cientifica do tempo significou para a modernidade. Dessa forma podemos
alicergar as questdes tedricas em elementos da experiéncia. Apesar de tratar o tempo como

objeto historico, o autor dialoga com dareas do conhecimento bastante distantes dos



195

historiadores, mas que também se dedicam ao tema, permitindo-nos observar a
transformagdo da “grandeza” tempo como processo historico, desde Galileu, Newton e
Leibniz, Hume e Kant, entre outros.

A unificacao do tempo cumpre fungdes de politica nacional e colonialista de forma
distinta e em periodos distintos, na histéria e na fisica. Em grande parte da historiografia
dos séculos XVIII e XIX, a uniformidade do tempo, como sendo linear, cumulativo e
irreversivel, orientado para o futuro e exemplificado pela ideia de progresso conforme
Koselleck, foi usada para justificar o eurocentrismo e, ainda, diferenciar os “povos
histéricos” e aqueles que ndo o sdo e, dessa forma, legitimar a dominagdo colonial e
promover a consolidagdo de alguns Estados-Nacdo. Sdo bastante conhecidos os usos
politicos da historia no século XIX. O tempo linear e cumulativo remete a ideia da
humanidade conduzida por um progresso civilizatorio, no qual as nagdes ocupavam
diferentes posi¢des nessa linha orientada do desenvolvimento, umas mais avancadas
enquanto outras ainda em estagios “primitivos”. Essa hierarquizagdo dos estagios de
civilizagdo tem claras consequéncias nas relagdes de poder e de dominacgao, justificando
inclusive o neocolonialismo, com a Europa na “vanguarda civilizacional”. Pomian aborda
com precisdo como esta orientacao linear e direcional do tempo serviu como base para os
usos politicos da historia (Cf. POMIAN, 1984, p. 71).

Por outra via, podemos notar como na fisica a unificagdo do tempo cumpria
também a fun¢ao de delimitar as coldnias ¢ as arecas de domina¢ao de cada uma das nagdes
colonialistas. E sabido que uma das principais fungdes da unificagdo dos relogios era a
medi¢do de grandes distancias e, consequentemente, a constituicdio de mapas mais
precisos. Usando dois relogios sincronizados A e B, ¢ possivel enviar um sinal de um ao
outro e assim pode-se medir o tempo que este sinal leva para atingir o reldgio B e retornar
a A. Considerando que se conhece a velocidade de propagacdo desse sinal, ¢ possivel
medir com exatiddo a distancia percorrida. Tratava-se de determinar distancias e, portanto,
a divisao do mundo colonial entre as nagdes colonialistas, além de estreitar as fronteiras ¢
definir, com precisao, rotas transoceanicas.

Além disso, a consequente divisao do mundo em faixas longitudinais implicava a
definigdo um de meridiano grau zero — Greenwich — o que significa designar
simbolicamente alguma destas na¢des como o centro dos mapas de todo o mundo; nesse
ponto, travou-se uma longa batalha cientifica e politica entre Franca e Inglaterra, com a
vitoria da Gltima. Enfim, o que pretendemos mostrar aqui ¢ o papel desempenhando pelo

tempo nas questdes politicas coloniais. Pomian desenvolve bem o debate acerca do uso do
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tempo uniforme e orientado como fator de legitimacdo de uma politica imperialista em
nivel mundial. O tempo se encontra, assim, na articulagdo dos usos politicos da histéria e
da ciéncia. Abordar tal tema tendo em vista as contribui¢goes de Koselleck para semantica
dos tempos historicos permite revelar a funcdo pragmatica da articulagdo entre experiéncia
e expectativa .

Tentar determinar as expectativas apenas pela experiéncia, como no modelo de
prognostico da historia magistra vitae, € ignorar a indeterminagdo do futuro. Desprezar,
porém, a experiéncia ¢ nao estar devidamente consciente das possibilidades. Se a
imprevisibilidade da expectativa ¢ mais facil de ser observada, esperamos que nossa
insisténcia na indeterminacdo da experiéncia ao longo de todo o trabalho possa ajudar a
revelar a reciproca.

Ao nos questionarmos quanto a articulagao do tempo como varidvel de definicao
dos objetos/conceitos na obra de Koselleck, logo nota-se que sua abordagem esta
vinculada a pluralidade interpretativa. O tempo, além de objeto, ¢ a media¢do que garante
historicidade a sua obra, e a historia em geral. Mas quanto ao caso especifico dos
conceitos, enquanto objetos da historia, estes se distinguem pelo longo processo de
transformag¢do. Um ato de linguagem isolado, enquanto evento discursivo, ndo ¢,
geralmente, capaz de alterar os conceitos. E necessaria toda uma mudanga da esfera
simbolica. Sem duvida, todo ato de linguagem tem sua historicidade, mas observar a
historia da aplicagdo de determinado conceito remete necessariamente a temporalidade
longa, mesmo tendo a modernidade, e sua aceleragdo caracteristica, como o periodo
privilegiado das andlises:

Sob o ponto de vista dessas investigacdes, mantém-se inalterada a importancia
das condi¢des de longa duragdo que se perpetuam desde o passado, condi¢des
que, aparentemente, cairam no esquecimento. Esclarecé-las ¢é tarefa da historia

estrutural, a qual os seguintes estudos pretendem ter dado sua contribuigdo
(KOSELLECK, 2006, p. 16).

Todavia, apenas a partir da observagao dos atos de linguagem singulares, enquanto
atualizacdo dos movimentos estruturais, ¢ que se pode notar a mudanga semantica. Ou
seja, diferentes temporalidades coexistem e exercem poder na transformacgdo dos
conceitos. Vale destacar aqui que as agdes isoladas ndo sdo meros reflexos das fissuras
estruturais, mas s@o antes constituintes dos movimentos de longa duracdo. Assim, 0s usos
especificos e as atualizagdes que Chladenius, Kant, Hegel e Droysen, entre outros, fizeram

do conceito de histdria constituiram o movimento, de longa duragdo, que caracteriza a
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variagdo da Historie & Geschichte, ao longo dos séculos XVIII ¢ XIX. E no influxo dos
atos de linguagem localizados e dos movimentos estruturais que se encontra a historia dos
conceitos.

Mas duas observacdes devem ser feitas aqui. A primeira delas diz respeito aos
movimentos estruturais, que em geral ndo sdo reconhecidos pelos atores historicos, mas
apenas imputados posteriormente a determinado conjunto de eventos pela analise
retrospectiva do historiador. A atuacdo das forcas estruturais sobre determinadas
conjunturas ou eventos historicos podem ser até mais determinantes para o desenrolar da
vivéncia que as agdes apercebidas empiricamente pelos contemporaneos. Todavia, elas
sdo sempre hipotéticas. Nao estamos aqui nos referindo aos grandes movimentos
geopoliticos, por exemplo, que apesar de estruturais podem ser conhecidos pelos atores
historicos, mas as estruturas identificadas apenas ex post. Sua constitui¢do ¢ independente
da materialidade histérica dos eventos e atores, e assim transcende a experiéncia.
Portanto, enquanto hipoteses, estas estruturas estabelecidas ulteriormente dispdem de uma
carga de ficcionalidade imanente. A objetividade estrutural ndo €, assim, tdo plena quanto
a quiseram fazer parecer os estruturalistas que se opunham a narragao das acdes situadas.

Por outro lado, e essa é a segunda observacdo, a ficcionalidade das hipdteses
estruturais ndo as torna menos “eficientes”. A capacidade de dizer a realidade, mesmo
quando ndo percebida pelos contemporaneos, ndo estd garantida a narracdo de eventos
pelo simples fato destes estarem ligados por uma sucessao temporal linear. As estruturas
ndo sdao, ou ao menos ndo deveriam ser, atemporais, mas sim vinculadas a um tempo que
ndo se traduz facilmente nas experiéncias subjetivas. Esse tempo ndo €, contudo, menos
historico. A questdo que se coloca assim ¢ a de que tanto o tempo longo quanto o tempo
curto desempenham papeis importantes na representacao historiadora; o favorecimento de
um ou de outro pode levar a um efeito negativo de perda de capacidade
explicativa/compreensiva. Por fim, ndo héd necessidade de estabelecer um vinculo légico
entre as diferentes temporalidades que intervém em um mesmo objeto historico: tempos
longos e curtos, estruturais e factuais, atuam de formas diferentes e podem ser abordados
por métodos de trabalho também diferentes num mesmo estudo histérico. Essa diversidade
de perspectivas temporais ¢ uma face do que chamamos ao longo desse trabalho de
pluralismo interpretativo.

A articulacdo que Koselleck estabelece entre os pares narragdo/descricao e
evento/estrutura ¢ especialmente importante dado a orientagdo de nosso trabalho. E

notdvel como sua argumentacdo acerca desse tema, em grande parte resultado das
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discussdes do grupo de trabalho Poetik und Hermeneutik, se aproxima da maxima
ricoeuriana “explicar mais ¢ compreender melhor”. Ainda que trabalhando com diferentes
referenciais ¢ empregando de métodos sutilmente distintos, ja que entre semantica e
hermencéutica temos uma diferenga de escala, Koselleck e Ricoeur convergem no que diz
respeito a pluralizacdo dos meios de explicagdo/compreensao e, consequentemente, quanto
a necessidade de identificar os diferentes ritmos e extensdes temporais que coexistem num
mesmo conjunto de fontes.
Fixar a ‘historia’ desta ou daquela maneira seria impor escolhas inapropriadas.
Ambos os niveis, o das estruturas € o dos eventos, remetem um ao outro, sem
que um se dissolva no outro. Mais ainda, ambos os niveis alternam-se em
importancia, revezando-se na hierarquia de valores, dependendo da natureza do

objeto investigado. (KOSELLECK, 2006, p. 137; cf. também, a este respeito, p.
140).

Outra convergéncia entre os trabalhos de Ricoeur e Koselleck encontra-se na
questdo da representagdo. Esta, tal como apresentada por Koselleck, parte de uma
limitacao tipica do trabalho do historiador. Trata-se da compreensao da prefiguracao das
histérias, que ja tinham uma forma especifica antes do historiador converte-las em
linguagem. Se se trata de uma limitagcdo, esta, contudo, ¢ positiva. O historiador
representa historias que tiveram lugar na experiéncia passada, e portanto ele estd
submetido as determinagdes da fonte em seu trabalho de configuragcdo da narrativa. Nao ¢
apenas ao realizar descri¢des que o historiador vé seu trabalho regulado pelos fatos
apresentados nas fontes, mas também na narragdo, na medida em que a interpretacdo nao
deve subverter elementos objetivos: “[...] o controle das fontes assegura a exclusao
daquilo que nao deve ser dito” (KOSELLECK, 2006, p. 141). A leitura tradicional
segunda a qual os eventos singulares e atores individuais pertencem a esfera da descricao,
enquanto um conjunto de fatos articulados em intriga concerne ao universo da narrativa, ¢
questionada pelo historiador alemao, que chega a conclusdo de que descrigdes e narragdes
ndo podem ser separadas por um limite claro, por uma fronteira que as separem
objetivamente. Descrever e narrar, assim como explicar e compreender sdo atividades que
se retroalimentam.

Por outro lado, encontram-se nas fontes diferentes estratos temporais que nao
coincidem € nao se prestam a um mesmo tratamento metodologico. Os diferentes
elementos que podem constituir as fontes tratam, por vezes, de processos distintos e de
dura¢des muito diferentes. Submeter todos os estratos temporais contidos em determinado

conjunto de fontes segundo uma Unica perspectiva temporal leva a obliteragdo de
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determinados ritmos e temporalidades que ndo se prestam a este ou aquele tratamento. Um
olhar orientado apenas pela duragdo muito longa pode deixar de apreender agdes situadas
e atores sociais que desempenharam papeis nodais. Reciprocamente, o minucioso olhar
microscopico e ultradenso pode fazer perder a perspectiva de movimentos de conjunto,
nos quais deslocamentos estruturais sao determinantes.

E a grande questdo ¢ que esses diferentes estratos temporais ndo coincidem, € nao
precisam coincidir. Nao € preciso estabelecer uma abordagem unificada para os tempos
historicos deste ou daquele conjunto de fontes, assim como também nao se trata de
estabelecer interpenetracdes forgadas desses diferentes niveis temporais. Desde que se
abra mao de posicionamentos imperativos, a constatagdo de que processos temporalmente
distintos podem estar presentes na mesma fonte, e afetar um conjunto de fatos de formas
distintas, tem como corolério a necessidade de pluralizagdo dos métodos de interpretagao
dos tempos historicos.

Em resumo podemos dizer que os conceitos de horizonte de expectativa e o espago
de experiéncia estao articulados com a voga de pluralizagdo interpretativa das categorias.
O passado, universal e opressor, € circunstanciado em proveito de elementos do passado
que incidem diretamente sobre determinado presente e, principalmente, traz a tona as
diferentes experiéncias de cada grupo humano quanto ao tempo. Nado se trata mais de
pensar o passado como conceito absoluto de tudo que ja foi, mas do passado que em cada
presente qualifica o influxo do que era — o pretérito imperfeito aqui serve para marcar a
auséncia que, todavia, se mantém como possibilidade.

O mesmo pode-se dizer do horizonte de expectativa. Cada sociedade concebe um
futuro em funcdo da sua agdo presente, de suas praticas, de sua experiéncia. Enquanto
horizonte de expectativa, ndo sdo as infinitas possibilidades do porvir que estdo em pauta,
mas a preocupagao, para usar um vocabulo heideggeriano, que cada grupo humano, em
seu tempo, projeta, anseia, teme e, por fim, produz de forma mais ou menos eficaz. Tal
como as historias social e cultural relativizaram as categorias — de classe, género, ricos e
pobres, popular e erudito, entre outras — para pautar suas analises a partir da compreensao
que os atores historicos tinham no momento em que vivenciavam a experiéncia incerta da
vida, Koselleck faz o mesmo com o tempo, mostrando que passado, presente e futuro sao
categorias tdo abrangentes quanto generalizantes. Essa contribuicdo a semantica dos
tempos historicos, como Koselleck a chama, conflui notadamente com as contribuigdes

ricoeurianas para a representagdo historiadora. Os didlogos possiveis entre a obra de
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Koselleck e de Ricoeur sdo tdo vastos quanto produtivos. Nao parece ser uma casualidade
que ambas as obras sejam hoje tdo visitadas pelos historiadores.

Um terceiro autor, junto com Koselleck e Ricoeur, tem contribuido de forma
exemplar para a pluralizagao dos tempos historicos: Francois Hartog. Contudo, o conceito
de regimes de historicidade por ele desenvolvido segue um caminho distinto. Ele ¢
caracterizado pela descricao e analise das diferentes tensdes que se criam entre horizonte
de expectativa e espaco de experiéncia. Como se sabe, essa tensao ¢ variavel. O conceito
de regimes de historicidade, enquanto ferramenta heuristica, possibilita identificar,
descrever e analisar cada constitui¢do dessa tensdo ao longo do tempo. E ao fazé-lo, ele
categoriza, nomeia e define. O produto do conceito de regime de historicidade ¢ uma nova
categoria.

Devemos nos perguntar o que ¢, € como se constituiu o conceito de regimes de
historicidade. O conceito torna-se amplamente conhecido com a publicacio da obra
Régimes d’historicité: presentisme et expériences du temps, em 2003. Todavia, a primeira
vez que o historiador francés utilizou o termo ja datava entdo de vinte anos antes. Varios
elementos colaboraram para que Hartog chegasse ao conceito tal como apresentado em
2003. Em primeiro lugar, foram as pesquisas do antropdlogo estadunidense Marshall
Sahlins. Ao se dedicar as ilhas do Pacifico, em especial o Havai, o antropdlogo estudou a
forma propria que essas sociedades lidavam com seu passado. Tendo notado uma
diferenca notavel entre a forma que os povos europeus e as sociedades das ilhas do
Pacifico elaboravam suas perspectivas quanto ao tempo, Sahlins propos o que chamou de
regime heroico: uma forma de concepg¢do de tempo e de historia propria a estas
comunidades. Apos os acontecimentos de 1989 e a fratura historica deles derivada, Hartog
notou que poderia apropriar-se da proposta de Sahlins para abordar nao apenas sociedades
semi-isoladas como as ilhas do Pacifico, mas o mundo contemporaneo a partir dos
elementos que diferenciam a relagdo com o tempo que cada sociedade produz a partir de
seus acontecimentos nodais.

Em segundo lugar, os trabalhos de Koselleck e os conceitos de espago de
experiéncia e horizontes de expectativa possibilitaram a Hartog concatenar a antropologia
estrutural renovada de Sahlins a perspectiva temporal da semantica dos tempos historicos.
Assim, tornou-se possivel identificar as particularidades de diferentes regimes temporais
ao mesmo tempo em que se pode explicar essas singularidades em func¢do da articulagao
que se produz entre passado, presente e futuro. Dessa forma, ndao ¢ o isolamento

geografico, caracterizado pela imagem das ilhas, que permite diferenciar os regimes de
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historicidade, mas a relacdo com o tempo. Além disso, o regime de historicidade ¢ ele
mesmo historicizado. Assim uma sociedade ndo € mais caracterizada por um regime, mas
por diversos regimes que se modificam ao longo do tempo.

Outros referenciais ainda contribuiram para a formulagdo do conceito. O trabalho
de Hartog em parceria com o antropologo Gérard Lenclud propiciou um novo fdlego a
antropologia historica do tipo annaliste, retomando as proposicdes de Lévi-Strauss acerca
da relacdo entre historia e antropologia. Também o debate acerca do conceito de
historicidade, enquanto condi¢dao historica de cada comunidade derivada das diferentes
formas de experiéncia do tempo, foi central para a constitui¢do do conceito de regime de
historicidades. O levantamento realizado por Ricoeur acerca da condi¢do historica, tal
como representada na filosofia contemporanea, serviu de base para Hartog nesse sentido.
Por fim, o historiador francés afirma que a cidade de Berlim foi como um laboratério para
se pensar as diferentes articulagdes da experiéncia e da expectativa no mundo atual. Apos
1989, na capital alema, mais do que em qualquer outra parte do mundo, a relagdo com o
tempo era um problema publico. Nao apenas historiadores e memorialistas estavam diante
da questdo, mas também os politicos, jornalistas, urbanistas e toda a comunidade
berlinense. A tensdo que se instituiu entre experiéncia e presente caracteriza bem as
alternativas entre descontinuidade e preservacdo, esquecimento € memoria, tipicas do
presentismo.

Portanto, segundo o criador do conceito de regimes de historicidade, este se
prestaria a um “questionamento historiador sobre nossas relagcdes com o tempo”,
permitindo “melhor apreender [...] momentos de crise do tempo” (HARTOG, 2013a, p.
37). Hartog ndo apenas foi essencial para a apropriagdo francesa da semantica historica de
Koselleck como articulou a tradicdo da antropologia historica estrutural francesa a estes
novos debates provenientes da Alemanha. Os regimes de historicidade compreendem, em
linhas gerais, a andlise das diferentes tensdes entre experiéncia e expectativa, pela via da
antropologia historica. Os questionamentos semanticos e hermenéuticos da teoria da
histéria alema sdao assim trazidos sinergicamente, mesmo que de forma latente, para o
universo historiografico frances.

Hartog se dedica a andlise do atual regime de historicidade que nomeou de
presentismo, como uma estagnacdo de um presente imperioso, caracterizado pela tirania
da fugacidade do instante. O presentismo ¢ a hipotese sobre a qual Hartog se debruga,
enquanto o conceito de regime de historicidade ¢ a ferramenta de trabalho. O historiador

francés dedica-se mais a hipotese que a teoria da histéria propriamente, ou seja, o presente
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enquanto objeto de analise se destaca frente ao conceito de regime de historicidade
enquanto ferramenta meta-historica.

O presentismo ¢ uma leitura do mundo contemporaneo pela via dos regimes de
historicidade. Hartog ocupa-se majoritariamente da elucidagdo dessa tensdo caracterizada
pela fratura entre experiéncia e expectativa, produtora de um presentismo que engendra a
si mesmo, sem referéncia na experiéncia, posto que a aceleragdo do tempo prejudica a
compreensao do passado na medida em que o mantém na forma de memoria, presente e
viva, atuante sobre os desejos e paixdes. Em contrapartida, a expectativa otimista do
progresso é substituida por um futuro temeroso e potencialmente catastréfico’®. Por um
lado, a experiéncia ¢ repelida por duas vias: ou pela falta de reconhecimento, ou pelo
excesso de memoria; por outro, a indeterminacdo da expectativa se da mais como forma
de evadir-se das intempéries previstas que pelas infinitas possibilidades do progresso. O
presentismo acentua assim o cético atual fechado sobre si mesmo:

O futurismo deteriorou-se sob o horizonte e o presentismo o substituiu. O
presente tornou-se horizonte. Sem futuro e sem passado, ele produz diariamente
o passado ¢ o futuro de que sempre precisa, um dia apds o outro, e valoriza o

imediato. Os sinais dessa atitude ndo faltaram. Assim, a morte tem sido cada vez
mais escamoteada (HARTOG, 2013a, p 148-149)

Em nossa leitura, ainda que complementares, as duas nog¢des sao bastante distintas
no plano epistemoldgico. O presentismo, ao categorizar o presente segundo o elemento
determinante do instante, segue no sentido oposto da pluralizacio das categorias,
caracteristica marcante da historiografia contemporanea. Seu valor heuristico encontra-se
na delimitacao de caracteristicas que sintetizam o atual regime de historicidade, e a partir
dessa delimitagdo torna-se possivel gerar uma espécie de inducdo: a soma das varias
manifestagdes da primazia do presente sobre a experiéncia passada ou sobre os projetos
permite elaborar um conceito que condensa todas as énfases no instante, seja no campo da
memoria, da politica, da midia, e mesmo das ciéncias sociais. Esse conceito ¢ o
presentismo. Por outro lado, o conceito de regimes de historicidade ¢ aberto, e pode ser
aplicado a diferentes momentos histéricos. Sua constituigdo enquanto engrenagem da
experiéncia e da expectativa deriva diretamente da proposta de Koselleck, mas se

diferencia dela ao determinar estruturas que sintetizam os momentos historicos. Como

% Sobre a ameaca do futuro, Hartog cita Jean-Pierre Dupuy e seu conceito de catastrofismo racional,
caracterizado por: “obter uma imagem do futuro suficientemente catastrofista para ser repulsiva e
suficientemente crivel para provocar as a¢des que impediriam sua realizagdo, a um passo de um acidente”
(DUPUY apud HARTOG, 2013a, p. 252). Interessante notar o esfor¢co no sentido de converter o sentimento de
tragédia em ag¢do transformadora.
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coloca Hartog ao definir o conceito de regimes de historicidade, ele ¢ uma “Nocao,

categoria formal, aproxima-se do tipo-ideal weberiano” (HARTOG, 2013a, p. 13).

5.1.2. Ricoeur: “o que se desenvolve no tempo pode ser contado”

Assim como para Hartog, as consideragdes acerca do tempo histdrico
desenvolvidas por Koselleck sdo de extrema importancia para Ricoeur. Todavia, a énfase
dada por ele ao tempo histérico remete a sua articulagcdo narrativa. O tempo historico
segundo Ricoeur estd mais préximo da capacidade representativa da historia do que as
nocoes de espaco de experiéncia e horizonte de expectativa, bastante mais amplas. O
interesse de Ricoeur em fazer coincidir o tempo com o que ha de mais humano na
experiéncia ¢ um trago distintivo.

O estudo da temporalidade para Ricoeur ndo remete, portanto, a abstragdes acerca
do tempo, como entidade ou categoria que se pode explicar como um absoluto supra-
humano. A necessidade de ancorar os debates acerca do tempo na experiéncia humana
articula-se bem com o tipo de antropologia filoséfica por ele praticada. Mesmo ao debater
as consideragdes de Agostinho sobre o tema, ¢ na experiéncia, na praxis que o presente do
passado e presente do futuro sdo abordados. Ricoeur ressalta como ao trazer para o
presente o passado e futuro, Agostinho humaniza o tempo usando-se das formas de
existéncia do tempo nos sujeitos, como memoria e expectativa. Mais que isso, ¢ na
representacao narrativa que se pode atualizar e trazer o tempo para a dimensdo da pratica
humana: “[...] a especulagdo sobre o tempo ¢ uma ruminac¢do inconclusiva cuja Unica
réplica ¢ a atividade narrativa” (RICOEUR, 2010a, p. 16).

A poética da composi¢do narrativa, que Ricoeur busca inicialmente em Aristoteles,
oferece uma réplica ao que ele chama de aporética da especulagdo sobre o tempo. Mas a
narrativa ndo coloca a temporalidade do mundo sob os auspicios do movimento, como em
Aristoteles. O ato de narrar permite manter uma abertura tanto ao tempo da alma quanto
ao tempo do mundo. E nesse sentido que Ricoeur associa Agostinho e Aristoteles, polos
quase excludentes quanto a questdo do tempo que, todavia, se fundem sem se confundirem

na operag¢ao narrativa.
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Neste interim, Ricoeur recorre a Kant, Husserl e Heidegger para formular todo um
debate acerca da filosofia que tem o tempo como objeto. Este caminho pela filosofia
transcendental, pela fenomenologia e, por fim pela hermenéutica, funciona para Ricoeur
como a estruturagdo de uma tese propria que, por sua vez, nao deixa de ser uma terceira
via ricoeuriana, qual seja, a do tempo histérico enquanto terceiro tempo, entre o tempo
fisico e o tempo humano. Dizemos que se trata de uma terceira via na medida em que os
debates acerca do tema dividem-se usualmente entre, por um lado, a totalidade continua e
teleoldgica da filosofia da historia e, por outro, o tempo tipicamente da escrita da historia,
em especial da historiografia francesa e da filosofia analitica anglo-saxa.

Esse terceiro tempo ricoeuriano se constitui pela relagdo de conectores de tempo
que funcionam como elos entre o tempo propriamente humano e o tempo cosmologico.
Ricoeur os divide em trés grandes grupos: o calendario, as geracdes € o tempo imanente
aos materiais da historia, como os documentos, arquivos e vestigios.

O primeiro conector abordado por Ricoeur ¢ o calendario. Ele ¢ o tempo mediador
por exceléncia, na medida em que se fundamenta na rotagdo astral, mas cria um terceiro
tempo que articula o homem e o cosmo segundo a variavel tempo. Apesar de servir ao
estudo do tempo césmico como referéncia para a divulgacdo cientifica, o tempo do
calendario nao expressa adequadamente os grandes periodos abordados pela astronomia,
que cria suas proprias fusdes conceituais entre tempo € espago, como os conceitos de anos
luz ou eras solares, mais adequadas aos seus objetos.

O calendario desempenha a funcdo de marcar o tempo humano de forma bem mais
adequada. As sociedades e civilizagdes baseiam-se em grande medida na datagdo do
calendario para marcar os ritmos da vida social. Uma alternativa vidvel ao calendario ¢ o
tempo mitico, atualizado nas relacdes humanas por meio dos ritos. Contudo, esse tipo de
contagem do tempo pela via das narrativas fundadoras nao foi abolido pelo calendario,
mas antes sincretizado por ele. Por ser mais apropriado para a marcagdo temporal da vida
em sociedades cada vez mais complexamente estruturadas, o calendario mantém os ritos
como forma de ritmiza¢do do tempo, sem desconsiderar a abertura e a imprevisibilidade
da expectativa, e ndo apenas a re-efetuagdo ciclica do passado.

Apesar de existirem diversos calenddrios em uso para além da atualizagdo
gregoriana do calendario juliano predominante na atualidade, todos tém trés tracos em
comum: primeiro, um momento basilar, geralmente caracterizado por um acontecimento
fundador; nesse ponto o calendario dialoga de perto com o tempo mitico. Segundo, a

possibilidade de transitar em dire¢des opostas pelas datagdes, que pode ser caracterizada
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como um eixo x do plano cartesiano; esta possibilidade de transitar entre presente e
passado permite posicionar eventos significativos, tanto para os sujeitos nas suas
individualidades quanto para as sociedades, em “posi¢des” especificas do tempo. Por fim,
os calendarios sdo dotados de parametros e medidas provenientes da natureza, que
implicam, por sua vez, intervalos temporais significativos socialmente; assim o dia, a
semana, o0 més e o ano derivam do movimento dos astros, mas marcam o tempo
propriamente humano do trabalho e do lazer, dos ritos de passagem, das atribuigdes de
responsabilidades, entre outros.

Da urdidura do tempo coésmico e do tempo fenomenolodgico, o calendario engendra
o tempo humano, o tempo narrado: “[...] ele cosmologiza o tempo vivido, humaniza o
tempo cosmico. E assim que contribui para reinscrever o tempo da narrativa no tempo do
mundo” (RICOEUR, 2010c, p. 184).

O segundo conector proposto por Ricoeur ¢ a sequéncia de geragdes, que por sua
vez, diferente do calendario que liga o tempo cosmologico ao tempo humano, liga o tempo
bioldgico ao tempo historico. Esta compreensao do tempo histérico tem a vantagem de
operar uma substituicdo da abstracdo na forma de passado, presente e futuro no sentido de
uma organizagdo social do tempo, que remete aos predecessores, contemporaneos e
sucessores, categorizacdo criada por Alfred Schultz. A sequéncia de geragdes coloca em
foco uma segunda propriedade do tempo, qual seja, a de destacar as caracteristicas do
tempo mortal, individualizado em cada sujeito, e do tempo publico, das sociedades e
civilizagdes. Nesse sentido, a partir da sequéncia de geracdes, ¢ possivel pensar o tempo
humano segundo a sucessdo dos mortos pelos vivos, numa relacdo andénima entre o
conjunto dos sujeitos que compdem as sociedades no tempo.

As geragdes remetem as condig¢des fisico-biologicas da existéncia, marcando os
nascimentos € as mortes, assim como a procriagdo, como fases da passagem de uma
geracdo a outra — isto considerando apenas os aspectos quantitativos geracionais. As
geracdes, contudo, ndo remetem exclusivamente as duracdes médias das vidas de um
grupo, expressa na substituicdo dos mortos pelos vivos, mas implicam também o
pertencimento comum, mesmo que andnimo, a um estado de coisas compartilhado.

Assim, sujeitos de uma mesma geragao compartilham influéncias, acontecimentos
fundadores e transformagdes do tecido social. Ainda que cada grupo humano compreenda
de forma especifica cada uma desses “eventos” partilhados, todos criaram interpretacoes e
expectativas segundo um mesmo conjunto de experiéncias. Pertencer a uma mesma

geragdo, portanto, ndo significa apenas estar no mundo ao mesmo tempo, condi¢do da
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totalidade andénima de todos os viventes, mas estabelece um conjunto maior que as
unidades de sociabilidade convencionais.

Contudo, os problemas colocados nas ultimas décadas, em termos de aceleragdo do
tempo, o regime de historicidade presentista, além das tecnologias — especialmente as de
comunicacdo — implicam dificuldades substanciais a leitura do tempo pelo viés da
geragdo, a0 mesmo tempo em que expde problemas até entdo acobertados aos olhos dos
historiadores. Os marcos bioldgicos perdem cada vez mais espaco para os upgrades
tecnologicos como marcadores geracionais. A marca da idade média de procriagcdo — cerca
de trinta anos — estabelecia de forma estavel a passagem geracional, ja que pautada na
biologia e em seus desenvolvimentos de longuissima duragdo. Contudo, a quase total falta
de reconhecimento entre sujeitos com diferenga de idade de poucos anos desqualifica os
termos bioldgico-quantitativos em fun¢ao da assimetria qualitativa.

As vias de acesso ao tempo historico pela leitura das geragdes compreendem,
apesar das dificuldades, questdes importantes. Interessante notar que algumas
caracteristicas aparentemente estabelecidas e imutaveis da intepretacdo do tempo sao
colocadas em perspectiva ao abordar as geracoes. A ideia de simultaneidade, em especial,
¢ ressignificada. Conforme Alfred Schultz, o simultineo ndo implica exclusivamente o
instante, mas coloca em movimento as duragdes, ao propor que compartilhar socialmente
a passagem do tempo mantém uma geracao sempre simultdnea a si mesma.

O elemento central do debate acerca das geragdes ¢, segundo Ricoeur, a
possibilidade de estabelecer a integracao entre o tempo individual e o tempo publico: “[...]
a relacdo de simples contemporaneidade ¢ uma estrutura de mediagdo entre o tempo
privado da sina individual e o tempo publico da histéria, em virtude da equacdo entre
contemporaneidade, anonimato e compreensao ideal-tipica” (RICOEUR, 2010c, p. 193).

A fluidez das fronteiras entre a memoria e a historia, quando a referéncia ¢ a
tradicdo transmitida de geragdo a geragdo, cria uma sobreposicdo das duas categorias de
narrativa sobre o passado. O tema correlato da critica dos testemunhos também vem entio
a tona. Ao discutir a questdo das geracdes em Tempo e Narrativa, Ricoeur se depara com
um problema que deixa provisoriamente sem solugdo, e que sera retomado, € mesmo
servira como ensejo, para sua publicagdo posterior 4 memoria, a historia o esquecimento.

Por fim, o terceiro conectivo do tempo historico relacionado por Ricoeur ¢ a nogdo
de vestigio. Para tanto, parte da no¢do de arquivo e de documento para entdo revelar como

o0 vestigio torna-se uma marca do passado que habita o presente.
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Quanto aos arquivos, Ricoeur destaca trés caracteristicas fundamentais: a nog¢do de
documento como objeto do arquivo, a vinculagdo dos arquivos as institui¢des, € a sua
finalidade elementar de preservar documentos. Ricoeur remete também aos debates acerca
da historia problema, ou seja, da abordagem dos documentos a partir de um questionario
desenvolvido pelo historiador. Por esta abordagem, todo o tipo de arquivo pode tornar-se
material para o historiador, principalmente os constituidos por documentos destinados nao
a nos informar sobre o passado, mas concebidos conforme uma necessidade pratica de
determinado momento historico, e que foram guardados por serem considerados
pertinentes por aqueles que os produziram. Esta intencionalidade caracteristica dos
arquivos também ¢é acionada, remetendo ao longo debate desenvolvido por Jacques Le
Goff entre a suposta objetividade dos documentos frente a intencionalidade declarada dos
monumentos.

Para além do documento ou de sua organizacdo na forma de arquivo, a nogao de
vestigio implica a temporalidade de forma notavel. Isso porque se trata de uma marca
presente que, no entanto, indica uma passagem, uma acdo humana que deixou marca
(considerando apenas os vestigios no sentido restrito da acdo humana). A acdo passada,
enquanto ato de criagdo do vestigio, ndo existe mais, mas permanece a marca, o sinal, que
ressoa a passagem do tempo. O vestigio assim € presente no tempo e no espago, aqui e
agora, mas remete a uma temporalidade do que ja ndo ¢ mais. Dessa forma, a preteridade
do vestigio transforma a sua significancia em marca da anterioridade, sem por isso tornar-
se menos pertinente.

O vestigio ¢ um signo de tipo especial, na medida em que ndo € apenas iconico ou
indicial: ndo representa um referente ausente por semelhanca ou por proximidade que,
todavia, poderia substitui-lo, justamente por ndo existir mais, por pertencer a outro tempo.
Também ndo se resume a um simbolo, porque nao pode nunca ser independente do
referente, isto ¢, ndo ¢ uma convengdo cultural ou social, j& que ¢ propriamente a marca
deixada pela passagem. Além disso, no vestigio ndo hé a intenc¢do de ser signo, de estar no
lugar de outro. Ricoeur reserva para o vestigio a nocdo de efeito-signo, como o que figura,
hoje, o mundo que ndo ¢ mais. Ele ¢, inclusive, e Ricoeur busca em Lévinas esse
entendimento do vestigio, uma perturbacdo do presente, uma atualidade inatual.

Dos conectores que realizam a inscrigdo do tempo vivido no tempo coé6smico — o
calendario, as geragdes e os documentos — somados ao vestigio, que por sua vez nao ¢
apenas um tipo de conector, mas antes compreende mesmo a esséncia da passagem do

tempo, Ricoeur busca caracterizar a constituicdo historiadora do tempo humano. Essa
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tipificagdo revela uma restricdo que especifica o trabalho do historiador, qual seja, de
estar submetido aos conectores temporais para que possa afirmar que o produto de seu
trabalho tem como referente um tendo-sido, legitimado justamente por estes conectores.
Assim os documentos nos quais o historiador se baseia para construir suas narrativas
acerca do passado ndo desempenham — ou ndo deveriam desempenhar — apenas a fun¢do
de fornecer os elementos da fun¢do referencial, mas garantem também a temporalidade, a
passadidade destes referentes, na medida em que sdo compreendidos como vestigios. Mas
os artesoes do oficio tém essa compreensao dos documentos na dimensao de vestigios?
O vestigio é, pois, um dos instrumentos mais enigmaticos mediante o qual a
narrativa histérica ‘refigura’ o tempo. Refigura-o construindo a juncdo que
opera o recobrimento do existencial e do empirico na significancia do vestigio.
E certo que o historiador, como tal, ndo sabe o que faz ao constituir signos em
vestigios. Fica, no que a eles diz respeito, numa relacdo de uso. E frequentando
os arquivos, consultando documentos, que ele se pde na pista-vestigio do

passado tal como ele foi. Mas o que significa o vestigio ¢ um problema nio de
historiador-cientista, mas de historiador-filosofo. (RICOEUR, 2010c, p. 213).

Segundo Ricoeur, nem todos tém a compreensdo da dimensdo vestigial dos
documentos, e nem mesmo este ¢ um problema para a totalidade dos historiadores. Eis o
ponto em que a busca pela conscientizagdo do historiador — de todos os historiadores —
acerca do proprio oficio deve superar as barreiras que separam, por um lado, os artesdos
do oficio, e de outro, os historiadores filésofos. Nesse ponto temos que discordar
ativamente da posi¢do ricoeuriana. Acreditamos que tornar-se consciente das questdes
epistemologicas e filosoficas do oficio nao deve ser, tal como o propunha Pierre Chaunu
em Histoire quantitative, histoire sérielle (1978, p. 10), atribuicdo de apenas uma pequena
parcela de mestres do oficio, mas de todo o conjunto dos historiadores. A teoria da
historia, a epistemologia, a dimensao filosofica do oficio e, inclusive, a histéria da
historiografia, ndo sdo campos de pesquisa apartados do trabalho habitual com os arquivos
e documentos. Fazer a historia ndo se resume a representar o passado, mas a fazé-lo
através da mediagdo decisiva e imprescindivel das escolhas do historiador, de seu aporte
teorico e de sua leitura ético-politica do mundo. Retornemos, contudo, a questdo que
conduz o atual capitulo do trabalho.

E na poética do narrar e na aporética do tempo da alma que o filésofo francés

. ~ 3 . .
articula tempo e narracdo’’. Afinal, conforme desenvolve os liames entre tempo

37 N3o nos alongaremos no debate acerca da tradugio da “récit” no titulo da obra de Ricoeur, mas gostariamos
apenas de indicar que existe uma controvérsia acerca do tema. Modestamente, acreditamos que “narra¢ao” seria
mais adequado, ao ressaltar a dimensdo ativa do trabalho de narrar.
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cosmologico, fenomenologico e tempo historico, todo o trabalho de interpretagdo de
Ricoeur leva-o @ maxima de que o tempo humano ¢, por fim, o tempo narrado.

A tese central acerca do tema estabelecida por Ricoeur busca vincular o tempo
humanizado e a narrativa. O que queremos ressaltar aqui ¢ a seguinte maxima: “o tempo
torna-se tempo humano na medida em que estd articulado de modo narrativo, e a
narrativa alcanga sua significagcdo plendaria quando se torna uma condi¢do da existéncia
temporal” (RICOEUR, 2010a, p. 93). E por isso que no inicio dissemos que o tempo
histdrico segundo Ricoeur estd mais proximo da funcdo representativa da historia.

Por uma outra vertente, Ricoeur estuda também o tempo historico sob a égide da
filosofia de Heidegger. Essa relacdo entre historia e tempo mediada pela filosofia traz
novos contornos para o tempo histoérico, mas ndo no mesmo nivel da constituicdo do
tempo narrado. Isso porque € o aspecto de humanizacdo do tempo que se dirige
diretamente as questdes atuais da historiografia. O pressuposto de que o que ¢ narrado € o
aspecto temporal da experiéncia é, em nosso entendimento, a grande contribui¢do
ricoeuriana ao tempo historico. Essa contribuicdo €, inclusive, uma rearticulagcdo positiva
de um efeito colateral da historia ciéncia do século XX. Isso porque, na historiografia
contemporanea, o trabalho de humanizagao do tempo ganhou um reforgo significativo de
onde menos se poderia esperar. A descronologizacdo das narrativas historicas pela
histéria-ciéncia, predominante ao longo da segunda metade do século passado, ndo serviu
apenas para substituir a cronica dos eventos, pautada em um realismo ingénuo, por uma
historia logica e conceitualmente conduzida. A abordagem estrutural do tempo, segundo
padroes de repeticdo, permanéncias e ciclos, possibilitou que um segundo tipo de
tratamento do tempo fosse exposto. Um passo no sentido da temporalizacdo plural das
agdes humanas tornou-se possivel apos abdicar de narrar cronologicamente: “A cronologia
— ou a cronografia — ndo tem um sé contrario, a acronia das leis ou dos modelos. Seu
verdadeiro contrario ¢ a propria temporalidade” (RICOEUR, 2010a, p. 55). Assim, os
multiplos tempos implicados em um mesmo conjunto de eventos histdricos atravessam,
com ritmos e extensdes diferentes, as historias com intensidades e implicagdes distintas.
Ao descronologizar a narrativa historica, a histdria-ciéncia suscitou sinergicamente,
portanto, o inverso da logica temporal dos ciclos e das estruturas.

No que diz respeito a articulacdo baseada na filosofia de Heidegger do tempo
historico, alguns elementos devem ser ressaltados. O primeiro deles ¢ a transferéncia
operada pela temporalidade fundamental heideggeriana do presente ao futuro. Se em

Agostinho o passado e o futuro se realizavam no presente, por meio do presente do
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passado na memoria, o presente do futuro na expectativa e o presente do presente na
aten¢do, com Heidegger ¢ sob o regime da preocupagdo que a antecipagao € colocada em
primeiro plano, como temporalidade fundamental. Se o didlogo entre o historiador e o
filésofo pode parecer ficar assim impedido devido a diferenga na escala de primazia do
tempo, Ricoeur coloca o tema da morte em historia para dialogar com o ser-para-a-morte
caracteristico da temporalidade de Heidegger. Esse movimento serve para colocar em
evidéncia o estado atual de eclipse da futuridade, tdo ressaltado pelo presentismo de
Hartog.

Partindo dos debates heideggerianos, Ricoeur busca ressaltar que o pensamento da
histéoria ndo se resume a uma orientagdo retrospectiva, mas estd necessariamente
articulado com presenca do presente e com a futuridade do presente. Ao cabo, Ricoeur
afirma que “[...] a temporalidade constitui a precondi¢do existenciaria da referéncia da
memoria e da historia ao passado” (RICOEUR, 2007, p. 360). Assim, a condi¢cdo de
preteridade do passado deixa de ser simplesmente algo dado, no sentido que ¢ passado
simplesmente porque pertenceu a outro tempo, € passa a articular-se necessariamente a
presenga e, principalmente, a futuridade como condi¢do negativa da passadidade. Aqui o
grande avanco para o trabalho do historiador estd na liberagcdo da restrigdo da histdria ao
passado, posto que a condi¢do histdrica presente ndo se resume a tradi¢do, mas também a
preocupacdo como orientadora das acdes. Esta argumentacdo de Ricoeur articula-se
bastante produtivamente com a questdo da tensdao entre horizonte de expectativa e espago
de experiéncia, mas pelo viés da ontologia do Dasein.

O constante propdsito de Ricoeur de fazer dialogar as diferengas age sobremaneira
também na perscrutacdo do tempo historico a partir da temporalidade de Ser e Tempo. A
articulacao entre os diferentes modos de temporalizacdo abre novas possibilidades de
didlogo entre histéria e filosofia. A temporalidade fundamental orienta para o futuro, por
meio da preocupacgdo; a historicidade remete, por sua vez, ao tempo que se engloba a

extensdo entre nascimento e morte e, em fung¢do da condicdo histdrica, reporta-se a

o

intransponivel determinacdo de estar submetido a influéncia do passado; por fim,
intratemporalidade nos caracteriza como dados no presente, entre as coisas sobre as quais
podemos agir e entre os sujeitos com os quais podemos interagir. Heidegger estabelece
uma hierarquizagdo destes niveis, dos mais auténticos aos mais proéximos do tempo
“vulgar”, por sua propriedade ontoldgica, na mesma ordem que os apresentamos acima.
Contudo, e ¢ essa a contribuigdo que Ricoeur busca oferecer ao tempo histérico por meio

desse debate, a densidade ontoldgica ndo € o Unico critério de autenticidade dos diferentes
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modos de temporalizacdo. Pelo lado da epistemologia da historia, o tempo mais “vulgar”
da intratemporalidade ¢ tdo auténtico quanto o da temporalidade fundamental. O mesmo
se aplica ao modo de temporalizagdo da historialidade. Tendo em vista que a historia nao
lida apenas com a historialidade, mas com os trés modos, ¢ na fusdo entre epistemologia e
ontologia que Ricoeur busca fazer dialogar historiadores e filésofos, por meio da
readequacdo dos niveis de autenticidade do tempo, tendo em vista ndo mais somente a
ontologia, mas também a epistemologia da histdria e a fenomenologia da memoria.

As questdes colocadas por Ricoeur ao buscar estabelecer um didlogo produtivo
entre os historiadores e a filosofia heideggeriana levam as possibilidades do estudo do
tempo entre os historiadores a uma area ainda pouco visitada por eles. Se as questdes
epistemologicas tém ganhado forca ja ha algum tempo, a dimensao ontologica da histéria
¢ ainda geralmente encarada como tema para filésofos e ndo para historiadores. Contudo,
as incertezas que caracterizam o estado atual da disciplina tem como corolério oportuno a
intensificagdo de tais debates. Nesse sentido, o tempo historico revisitado pelo viés da
fenomenologia hermenéutica heideggeriana tem certamente muito a oferecer. Esta ¢, em
nossa compreensao, a pretensao de tal debate: tornar uma ontologia da temporalidade nao

apenas condi¢do, mas também tema para a representagdo historiadora do passado.

5.2. Consciéncia histérica e condi¢ao historica

Estar submetido a agdo da histéoria em nossas vidas e, ao mesmo tempo, ter
consciéncia disso e agir historicamente sao as duas faces da historia enquanto consciéncia
e condi¢do. Segundo Olivier Abel e Jérome Porée, ao abordar a obra ricoeuriana, essa
dupla premissa separa os questionamentos quanto a histdria entre sua dimensao ontologica
e epistemoldgica (ABEL; POREE, 2007). Ser historico ¢ uma condi¢gio humana,
intransponivel. Estar ciente disso e agir sobre essa determinacgdo intransponivel ja leva a
esfera uma acdo consciente. Mas por mais plena que seja a consciéncia historica, ela
nunca serd capaz de superar a condi¢do historica; em realidade, ndo se trata de uma

disputa, ou de uma substituicdo de uma pela outra, mas de uma determinacdo ¢ de um
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trabalho sobre essa determinagdo. Nesse sentido, separar, por um lado, a compreensdo da
condicdo histérica de, por outro, a nocdo de consciéncia histérica, leva a uma
compreensao parcial de toda a historicidade: “sofrer” a histéria € inevitavel, mas ter
conhecimento disso ¢ a Gnica via para a agao fundamentada historicamente.

Para acompanharmos a formulagdo e realizar uma apropriacdo dos conceitos em
questdo, tal como desenvolvidos por Ricoeur, faremos um caminho inverso do realizado
pelo filésofo, no final de Tempo e Narrativa (2010c, p. 352-408). Isso porque Ricoeur
parece partir das questdes mais gerais para entdo buscar as especificidades da condigao
historia. Seguindo o caminho oposto, podemos operar segundo uma logica indutiva.
Contudo, devemos confessar, essa inversdo se presta bem aos objetivos de uma
apropriagao historiadora do debate ricoeuriano. Para uma leitura filoséfica, a sequéncia do
argumento tal como apresentada pelo autor parece mais razoavel.

A condi¢do historia ¢ uma elaboracdo renovada de uma tradi¢dao filosofica, que
remete principalmente a historicité de Jasper e de appartenance em Gadamer (ABEL;
POREE, 2007, p.21-22). Ainda remetendo a Gadamer, temos a nog¢do de eficiéncia da
historia, correlata do ser-afetado-pelo-passado.

Ricoeur busca entdo realizar uma elaboragdo da tradi¢do, desmembrada em trés
instancias, como forma de explicar a eficiéncia da historia. Assim, o filésofo apresenta-
nos primeiro a tradicionalidade, como a transmissdo, o encadeamento da historia do
passado ao nosso presente, por meio da sucessao histérica que permite nossa recepcao do
passado e a constituicao dos espagos de experiéncia. A questdo central da tradicionalidade
¢ transformar o “espago” temporal entre o presente € o passado em transmissdo, que por

’

sua vez nao ¢ nula ou neutra, mas é “geradora de sentido”: “Antes de ser um deposito
inerte, a tradi¢do [no caso, a tradicionalidade] ¢ uma operagao que s6 pode ser entendida
dialeticamente na troca entre o passado interpretado e o presente interpretante”
(RICOEUR, 2010c, p. 377).

Em seguida, a tradicdo ¢ convertida em tradigoes. O plural serve para designar os
conteudos legados pela tradicionalidade. A melhor construgao que exemplifica a no¢ao de
tradigdes ¢ a afirmag¢do de Marx quanto ao fazer a histéria segundo as condigdes que
recebemos (ja citamos essa passagem ao debater a questdo do retorno dos sujeitos na
historiografia contemporanea). Assim, a poténcia de criacdo da acdo consciente nunca ¢

plenamente inovadora, posto que somos afetados e mesmo buscamos inovar a partir das

tradigdes que nos constituem. Somos antes herdeiros que criadores. Todas as obras de
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cultura, os textos lidos e as historias ouvidas; enfim, os conteudos transmitidos em geral
constituem as tradigdes.

Por fim, Ricoeur remete a tradi¢do, no singular, como um tipo de argumento de
autoridade, uma pretensdo a verdade, na falta de uma prova mais adequada. Aproxima-se
consideravelmente do que se compreende como direito consuetudinario. Essa leitura da
tradicdo ndo ¢ uma simples postura conservadora, ainda que ndo a negue. Trata-se de uma
presuncdo a verdade dos conteudos recebidos, em oposi¢ao a critica incansavel:

[...] essa pretensdo a verdade, uma vez que ndo procede de nds, mas vem ao
nosso encontro como uma voz que vem do passado, é enunciada como
autoapresentagao das ‘coisas mesmas’. O pré-conceito, o pré-julgamento &,
portanto, uma estrutura da pré-compreensdo fora da qual a ‘coisa mesma’ nao
pode se impor; ¢é a esse titulo que a reabilitacdo do prejulgamento bate de frente

com o prejulgamento contra o prejulgamento da Aufkldrung. (RICOEUR, 2010c,
p. 380).

Claramente advinda da filosofia de Gadamer, a tradi¢cdo assim colocada remete ao
famoso debate entre critica das ideologias e hermenéutica das tradigdes que opds Gadamer
e Habermas. Assim compreendida, a tradicdo questiona a critica das ideologias quanto ao
seu proprio pertencimento a uma tradicao.

Usando tal elaboragdo das tradigdes, Ricoeur busca mostrar a condi¢do de ser-
afetado-pelo-passado. Assim, heranga e divida sdo as duas dimensdes do passado sobre o
presente. Nao se deve, contudo, considerar que o debate acerca da eficacia do passado,
que por sua vez remete ao espago de experiéncia, prescinde a dimensdo do horizonte de
expectativas. O futuro no presente ndo se resume a atualizagcdo da tradi¢cdo projetada, mas
compreende também o agir consciente e a capacidade de mudanga. Por mais que se
“sofra” o passado, este ndo enclausura o horizonte de expectativas; inclusive, este se abre
cada vez as possibilidades na mesma medida em que se tem consciéncia da acdo da
historia.

A relacao entre os conceitos de espago de experiéncia e horizonte de expectativa
com as nogdes em questdo ¢, nesse sentido, patente, na medida em que se condicionam

mutuamente:

[...] temos de tornar nossas expectativas mais determinadas e nossa experiéncia
mais indeterminada. Ora, essas sdo duas faces de uma mesma tarefa: pois
somente expectativas determinadas podem ter sobre o passado o efeito retroativo
de revela-lo como tradi¢do viva. (RICOEUR, 2010c, p. 368).

E propriamente a preocupagdo em agir para transformar que orienta a busca pela

compreensdo do passado. S6 podemos almejar tornarmo-nos agentes da histéria pela via
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da conscientizacdo de que somos, antes, pacientes dela. Os traumas e injusticas histdricas
que afligem a maior parte da humanidade sdo, em geral, circunstancias delegadas. O
trabalho no sentido da mudanca, portanto, exige a compreensao do espaco de experiéncia
que constitui o passado no presente, para que nao apenas a divida com os mortos seja
sanada, mas também para que o presente torne-se palco do agir. O presente assim
compreendido ¢ o momento da inciativa. Poder, fazer, intervir e prometer sdo as fases da
inciativa. Subsequentemente, Ricoeur remete a Nietzsche em sua Segunda consideragdo
intempestiva: da utilidade e desvantagem da historia para a vida para, ap6s considerar
todas as questdes relacionadas a tipologia antiquaria, monumental e critica da historia,
concluir, com Nietzsche, que cada presente representa duplamente o desfecho de uma
historia realizada, um fim para a histéria e, ao mesmo tempo, tem a poténcia de torna-se o
exordio de uma historia por fazer.

A partir da compreensdo da experiéncia passada, pode-se determinar expectativas
alcancaveis, que permitam notar como o engajamento no presente tornar-se responsavel
pelas transformagdes. Assim o horizonte de expectativa ¢ trazido para mais perto do
presente e torna-se mais determinado, evitando a fuga dos projetos em fins distantes
demais para serem alcangados, pela falta de mediagdes ao alcance da agdo entre o presente
e a expectativa. Quando as expectativas se distanciam numa propor¢do maior que a
capacidade do presente de alcanga-las, ainda que sempre parcialmente, o presente tende a
romper-se e ser assaltado pela “crise” caracterizada pela falta de reconhecimento com o
passado e pelo carater utdpico da expectativa.

Essa forma de conceber a tradigdo almeja apresentar uma leitura da consciéncia
histérica pela via do ser-afetado-pela-historia, tendo em vista uma alternativa em relacao
a perspectiva da consciéncia plena, que abrange todo o sentido; ¢ uma concepgao da
dimensdo de continuidade da histéria que nao remete, todavia, a um sentido absoluto,
superior, hegeliano. Aqui o delicado debate entre continuidade e descontinuidade da
histéria é invocado.

A exposicao ricoeuriana da tradi¢do, nesse sentido, busca manifestar que a
descontinuidade como caracteristica fundamental da historia — perspectiva adotada pela
historiografia francesa, em especial a Nova Historia, fortemente influenciada pela filosofia
de Michel Foucault — se opde a ideia de uma continuidade justamente por partir da
premissa de que essa continuidade seria a expressdo de uma consciéncia integral e
portadora ‘dO Sentido’. Mas a tradi¢ao ndo ¢ conservacao de algum sentido superior, mas

sim geradora de sentido, na medida em que converte a distdncia temporal que separa o
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passado a ser interpretado do presente que o interpreta em transmissdo, que por sua vez €
uma acao ativa, transformadora, remodeladora dos diversos sentidos conforme se constitui
a tensdo entre experiéncia e expectativa. Assim a continuidade em histéria ndo ¢ a
progressao do Espirito, ou a evolucao continua da Razao, ou uma teleologia filoséfica ou
teolégica. E a consciéncia de estar submetido a eficacia da historia. Ndo se trata, portanto,
de opor as descontinuidades da arqueologia do saber as continuidades da hermenéutica das
tradigoes.

A condig¢do historica assim apresentada, como tradi¢cdo, encontra um contraponto
de ndo poderiamos deixar de citar. Voltaremos a questdo tendo em vista as nocdes de
pertenca, distanciacdo e, principalmente, de apropriacdo. Mas antes, aproveitando o
ensejo, passaremos em revista por um problema que diz respeito as diferentes formas
atuais de contato entre historia e filosofia.

Lamentavelmente, existe uma tensdo latente entre pesquisadores adeptos da obra
foucaultiana, de um lado, e da filosofia ricoeuriana, de outro. As propostas filoséficas
desses pensadores, de fato, sdo em grande parte conflitantes, até mesmo opostas em certos
aspectos. Sdo poucos os pontos de convergéncia identificaveis, mas podemos citar, por
exemplo, a relevancia do pensamento de Immanuel Kant para os dois autores, o interesse
pela historicidade, além da importancia concedida a linguagem em ambos. Todavia, a
tradicdo filosofica que sustenta o pensamento desses filosofos caminha separadamente
desde muito antes deles mesmos. Friedrich Nietzsche, apenas para citar um exemplo, por
um lado, criticou duramente o subjetivismo do cogito cartesiano, por outro, foi bastante
incisivo também ao condenar a interpretagdo que Friedrich Schleiermacher fez do Fedro
platdonico. Podemos ver como as bases do pensamento de Foucault e Ricoeur ja se
distanciavam ha muito. Outros exemplos de separagdao entre uma filosofia reflexiva e uma
filosofia da suspeita poderiam ser listados, mas ndo vamos nos alongar nesse sentido.

Em sintese, podemos dizer que enquanto tanto a fenomenologia quanto a
hermenéutica, bases da filosofia de Ricoeur, despertaram certa desconfian¢a no cenario
francés ao longo do século XX, o pensamento foucaultiano representa o coroamento do
desenvolvimento das propostas filosoficas e das ciéncias humanas que dominaram todo o
século passado. Ainda que com criticas e rearranjos importantes, Foucault levou ao 4pice
o proposito: dos métodos da linguistica aplicados as ciéncias humanas, dos fundamentos
do estruturalismo, além da critica incessante e até mesmo algum niilismo do
neonietzschianismo. Sua filosofia coroa o desenvolvimento de um modelo critico que tem

como escopo estruturas de poder que extrapolam a acdo consciente dos sujeitos. E
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justamente essa primazia do estrutural e do inconsciente que vem sendo questionada desde
os ultimos anos do século passado.

Isso ndo significa, contudo, afirmar que a contribuicdo de Michel Foucault para a
histdria estd passando por um processo de superacao. Absolutamente. Se a historiografia
hoje reconsidera seus fundamentos epistemoldgicos ¢ em grande medida em funcdo da
inestimavel contribuicdo de Foucault. Certamente, considerando o ambiente académico e
as orientacoes epistemologicas centrais da segunda metade do século XX, a filosofia de
Foucault contribuiu de maneira insubstituivel para a historiografia. E certo também que
seus trabalhos sdo hoje mais difundidos entre os historiadores que os de Ricoeur ou de
qualquer outro filésofo que se dedica as questdes da histéria. Mas esta balanca tende a se
equilibrar.

O quadro que se apresenta hoje nas ciéncias sociais exige um ajuste no trabalho de
compreensdo dos fendmenos singulares, uma revitalizagdo do papel da consciéncia e,
consequentemente, da abordagem fenomenoldgica, uma reconsideragdo acerca das
capacidades de agao orientada dos sujeitos, da necessidade de compreensao das relagdes
de identidade e alteridade que passam por uma profunda mudanga, enfim, toda uma
adequacdo poés-estruturalista. Essa ndo ¢ uma projecdo de um desejo de mudanga, mas um
fato observavel nas produgdes historiograficas do inicio do século XXI, expresso, por
exemplo, na volta a cena dos sujeitos historicos, do estudo das agdes politicas
conscientemente orientadas, do interesse pelos acontecimentos singulares, do género
biografico, entre outros varios exemplos possiveis. Essas reconfiguragdes tiveram inicio
antes, mas podemos afirmar que ¢ a partir da década de 1990 que se intensificam. Nesse
sentido, a fenomenologia hermenéutica de Paul Ricoeur tende a contribuir sobremaneira
para a historiografia. Fernando Nicolazzi, ao debater a obra de Ricoeur, segue neste
sentido: “Assim, retomar a histéoria como tomada de consciéncia ¢ uma das sugestoes
oferecidas por uma obra imensa e importante para a historiografia contemporanea”
(NICOLAZZI, 2014, p. 28).

O problema ¢ que esta readequacdo esta sendo produzida a custa de outra
readequacao, institucional: ndo apenas os paradigmas explicativos foram questionados no
fim de século, mas também, e principalmente, a hegemonia paradigmatica. Ao longo do
século XX houve uma alternincia de modelos explicativos dominantes, seja 0 marxismo,
0 positivismo, o estruturalismo, etc., mas sempre com algum modelo ocupando o “lugar
simbolico” de hegemonia. Tem-se, portanto, uma “crise” ndo apenas dos paradigmas, mas

também do modelo de sucessao hegemonico. Quando uma configuragdo de centralizagdo ¢
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assaltada por uma horizontalizagdo, rapidamente declara-se a “crise”. Este pressuposto ¢
especialmente claro em se tratando de politica econdmica, mas se aplica correlativamente
ao ambiente académico. E por isso que o momento pelo qual a historiografia atual
atravessa pode ser caracterizado, conforme a disposicdo, por esfacelamento ou
pluralidade. E ¢ nesse (e em funcdo desse) momento de tensdo politico-institucional que a
filosofia ricoeuriana chega a histéria: por um lado, tira proveito da contestagdo dos
paradigmas dominantes que impediram sua inser¢do ja héd mais tempo, por outro, ¢
associado, de forma justa ou ndo, as incertezas que caracterizam o momento. Esse
descompasso no momento de contato com a historia reflete também as diferencas entre
Foucault e Ricoeur: o primeiro dialoga com os historiadores no auge da historia-ciéncia do
século XX, o segundo em sua crise:
Foucault observou as regras andnimas que governam as praticas discursivas;
Braudel observou as estruturas profundas da biologia, demografia, clima e
economia que moldaram a histéria do Mediterraneo; e os historiadores das
mentalités observaram as regras igualmente andnimas que embasavam as
representagdes mentais coletivas. Todos participaram de um deslocamento do

‘sujeito’ da historia (e ndo apenas os grandes individuos, mas a agéo coletiva em
geral). (HUNT, 1999, 33)

Sabe-se que a filosofia de Ricoeur foi sistematicamente ignorada por Foucault.
Ricoeur, por outro lado, cita a obra de Foucault muitas vezes, seja para critica-la ou para
apropriar-se dela. Essa postura sempre aberta ao debate pode, contudo, esconder uma
intengdo insidiosa®®. Outros pesquisadores que mais recentemente vem se alinhando a
filosofia de Foucault por um lado, e de Ricoeur por outro, reproduzem essa tensao.
Considerando seus ‘seguidores’, muitos adeptos da filosofia de Foucault reagiram a leitura
que Francois Dosse, declarado assecla de Ricoeur, fez da filosofia de Foucault em A4
historia do estruturalismo, apenas para citar um exemplo.

Isso se deve, em grande medida, a eventos como a disputa pela vaga de Jean
Hyppolite no Colléege de France em 1969 (REIS, 2011, p. 242), que por sua vez também
marca um momento de tensdo ndo apenas entre os dois filésofos, mas entre o que
representavam: estruturalismo e hermenéutica; popularidade e autoritarismo, etc. Esta lista
poderia se estender longamente. Enfim, poderiamos ainda citar outros exemplos desse
‘embate’, mas nossa inten¢do ndo ¢ essa: ndo pretendemos alimentar essa oposi¢do, mas
mostrar o espago da contribui¢ao de Ricoeur a historia. Por vezes, ao tratar do universo do

historiador, estas duas filosofias se encontram e sdo necessarias consideragdes sobre as

3% Essa possibilidade foi sugerida pelo professor José Carlos Reis.
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divergéncias ou aproximacdes. Contudo, a definicdo do nosso objeto de pesquisa,
considerando o quadro atual da historiografia, nos levou a investigar os liames entre a
filosofia de Ricoeur e a historiografia. Isso, todavia, ndo nos transforma num sectario cego

de sua visdo de mundo, € nem em um critico fanatico da obra de Foucault.

5.2.1. Pertenca, distanciacio e apropriacao

O debate acerca da condigdo histéria remete invariavelmente ao problema da
pertenca e da distanciagdo. Ao considerarmos ac¢do constante do passado sobre nos,
podemos colocar a questdo gadameriana da impossibilidade de distanciagdo: nao podemos
nos colocar diante do passado de forma objetiva na medida em que nossa consciéncia €
determinada pelo devir histérico. Ndo podemos deixar de ser historicos para realizar uma
critica da historia.

Estas questdes derivam do problema central colocado por Gadamer em Verdade e
Meétodo: “Ao se compreender a tradi¢do ndo se compreendem apenas textos, mas também
se adquirem discernimentos e se reconhecem verdades. Mas que conhecimento ¢ esse?
Que verdade ¢ essa?” (GADAMER, 2011, p. 29). Nessa linha, a compreensao nao se deixa
governar pela metodologia cientifica. Contra a tendéncia a totalizacdo da explicagao do
mundo pelo método cientifico, a verdade busca se legitimar como forma de conhecer que
escapa ao método. Gadamer passa pela filosofia, pela arte e pela historia para apresentar
os campos da verdade compreensiva. Assim, estabelece-se, ao menos inicialmente, uma
antinomia entre verdade compreensiva e método cientifico.

O reflexo dessas questdes para a historia ¢ a de que a distanciagdo metodologica
que garante cientificidade ao conhecimento historico se opde a ontologia da condigdo
histdrica, da qual somos constituidos e que buscamos situar como objeto.

Esta oposicao tem multiplos desdobramentos na intengao ricoeuriana de reintegrar
epistemologia da historia e ontologia. A resposta ao problema oferecida por Ricoeur se
aproxima bastante da de Gadamer, mas guarda algumas diferencas importantes. Para

Ricoeur, ¢ por meio da nogao de texto que se pode escapar a alternativa:
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[...] o texto ¢, para mim, muito mais que um caso particular de comunicagdo
inter-humana, ele é o paradigma da distanciagdo na comunicagdo; a este titulo,
ele revela um aspecto fundamental da prdpria historicidade da experiéncia
humana, a saber, que ela ¢ uma comunica¢do na e pela distdncia. (RICOEUR,
1989, p. 109-110).

O argumento de Ricoeur segue uma ordem que busca levar da oposi¢cdo entre
distanciamento e pertenca ao texto como manifestacdo da distancia que ndo nega o
pertencimento. A primeira distanciacdo caracteristica do texto ¢ a que diz respeito a
dialética entre acontecimento e significagdo. O discurso ¢ um acontecimento: 1) no
sentido de um ato que tem lugar no tempo presente; 2) ao prender-se a pessoa que fala,
portanto, como agdo de alguém que diz; 3) em funcdo do referente, posto que quem diz
algo o diz acerca de alguma coisa, assim o mundo ¢ trazido a linguagem pelo
acontecimento do discurso, 4) por fim, ¢ acontecimento porque remete a um interlocutor,
a uma situacdo dialogal. Todavia, no discurso escrito, o que se compreende ¢ a
significacdo que permanece, e ndo o acontecimento do discurso: hd assim uma superagao
do acontecimento em favor da significacao.

A linguagem do mundo do texto ndo se confunde com o cotidiano, habitual, posto
que ¢ outra. A ficcdo cria um distanciamento em relacdo ao mundo “real” a partir da
suspensao do referente primeiro. Assim o mundo que a obra ficcional traz ¢ um poder-ser.
Por outro lado, a obra histdrica traz um mundo de outro tempo. A distanciagdo assim ¢ de
outra ordem, nao mais do poder-ser, mas do tendo-sido. A distanciacdo da primeira se da
pela suspensao do referente; a da segunda, temporalmente. Mesmo quando se trata da
histéria do tempo presente, esta ¢ abordada por meio de uma perspectiva diacronica, de
forma que a distancia ainda assim fica mantida.

Ao recorrer 2 nocdo de texto para resolver o impasse entre distanciagdo e
pertencimento, chega-se a questdo da compreensao de si, € ndo mais da mente do autor,
por meio da apropriagdo da obra. O tema remete necessariamente a refiguracdo da
experiéncia, como ja discutimos na ocasido da andlise do terceiro momento do arco
mimético. Mas considerando, aqui, o texto como a articulagdo nodal, a questdo da
apropriagdo se destaca. Afinal, o que significa apropriar-se de um texto como via para o
conhecimento de si?

A nocgao de apropriagao em Paul Ricoeur designa o trabalho de colocar-se diante de
um mundo diferente do seu, um mundo aberto pela leitura para um leitor distanciado, que

tem seu proprio mundo constituido pela sua experiéncia. Mas ndao ¢ apenas o
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estranhamento de estar colocado diante de outro mundo: € por meio desse distanciamento,
a partir da apreensdo de outra realidade que podemos conhecer a nés mesmos. E no
reconhecimento das diferencas em relacdo ao outro que se passa a ter consciéncia de si.
Quando ndo se conhece nenhuma narrativa além da propria experiéncia, o sujeito ¢ levado
a projetar a sua subjetividade como a Unica realidade possivel. Ao compreender-se diante
da obra o sujeito ndo apenas descobre a alteridade como passa também a reconhecer suas
proprias singularidades.

Mas cabe ressaltar que ao fundir sua subjetividade com o mundo da obra, o leitor
ndo realiza uma incursdo pela subjetividade do “autor”: pelo contrario, ao se apropriar de
uma obra escrita, o que o leitor faz ¢ exatamente preservar a distancia entre seu eu € o eu
do autor. O mundo que se abre diante da obra nao ¢ o da subjetividade do autor, mas um
mundo proéprio do texto. E € em funcao dessa distancia que a intengao do autor (ou “o que
ele quis dizer”) ¢ preterida em proveito da apropriacdo que o leitor faz da obra, da fusdo
que se opera entre experiéncia e mundo da obra. Portanto, e essa premissa ¢ muito
importante para a historia, ao apropriar-se de uma obra, o que o leitor faz nao ¢ abolir uma
distancia: ¢ compreender-se na e pela diferenga, sem sobrepor sua experiéncia ao outro,
mas tomando para si todo um mundo diferente do seu, um mundo referencial da obra. O
texto, portanto, ndo reproduz a dialética do didlogo. Ao contrario de uma situagdo de
didlogo, na qual o ouvinte estd colocado diante do autor, no processo de apropriacdo de
um texto o leitor estd colocado diante do sentido da obra, que em parte independe do
autor. Ainda, o leitor acaba por se tonar também autor, na medida em que ¢ ele que da
cabo do trabalho de atribui¢ao de sentido.

De forma diferente da tradicdo cartesiana do Cogito e da intui¢do direta da
fenomenologia husserliana, como vias privilegiadas para o conhecimento de si, a
apropriagdo segundo Ricoeur busca na compreensdao dos signos produzidos pela
humanidade e dispostos nas obras a maneira pela qual o sujeito tornar-se capaz de
compreender-se e reconhecer as vontades, pulsdes e sentimentos, além de receber novos
sentidos. E a partir da apropriacdo dos sentidos dos discursos depositados nas obras que o
sujeito pode identificar-se como com raiva ou amando, desesperado ou feliz; afinal, o que
compreendemos por estes signos linguisticos que expressam emogdes, sentimentos,
estados de espirito, isto ¢, realidades internas que ndo tem correlatos na materialidade do
mundo, ¢ o que aprendemos sobre eles nas historias que nos sdo contadas. E assim
também que pode se identificar com posturas éticas, politicas e criticas em geral. O leitor,

portanto, ndo impde sua capacidade de compreensdo, constituida pelo que ja conhece, ao
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mundo exposto pela obra, mas ao contrario, abre-se para absorver um si que se torna
possivel por meio de um mundo diferente do seu e da sua experiéncia: o mundo da obra.

Mas o trabalho de apropriacao ndo ¢ apenas um acumulo de somas, de acréscimos
que o sujeito propicia a si por meio do contato com outros mundos. Apropriar-se €
também reavaliar-se por meio das obras, reconsiderar posturas e principios constituintes
como falsificagdes ideoldgicas e, dessa forma, compreender-se ao desapropriar-se. Essa
contrapartida da apropriagdo, inclusive, ¢ dupla: em primeiro lugar ¢ preciso abdicar de
impor o ego ao mundo da obra para poder, ao desabrigar-se, estar aberto a um si que sera
manifestado pela obra; em segundo lugar, desapropriar-se de falsificagdes tidas como
verdades, denunciadas pelo si que se descobre ao estabelecer contato com outros mundos,
¢ também compreender-se diante da obra.

Os tipos de narrativas que geralmente trazem esse autoconhecimento para o leitor
sdo as ficcionais e as historicas: as primeiras mais caracterizadas pela abertura aos
possiveis reais ou hipotéticos, podendo liberar um potencial de sentido nao
necessariamente experimentado, tanto factivel quanto fantastico; a segunda, por sua vez,
tem a pretensao de remeter a realizagdes humanas que tiveram lugar no passado, distante
ou proximo, mas visando sempre um referente real para seu discurso. Mas ndo sdo apenas
as narrativas que tém esse poder: os poemas e ainda outras formas de texto, nao
necessariamente escritos, podem ter o mesmo efeito para a compreensdo de si a partir da
apropriagdo. Mas o que nos importa aqui ¢ discutir a apropriacdo interpretativa das
narrativas histdricas.

As matrizes do conceito de apropriacdo nas praticas de historiadores se dao por
diversas vias, assim como indicam atividades bastante diferentes. Em realidade, temos
diversas noc¢oes diferentes de apropriacdo. As principais delas sdo: a partir do
materialismo histérico, em especial com a ideia de apropriacdo como alienagdo, tal qual
Karl Marx desenvolve nos escritos reunidos sob o titulo de Manuscritos econémico-
filosoficos, e que reverbera sobremaneira na obra de Theodor W. Adorno; a partir da obra
O pensamento selvagem de Claude Lévi-Strauss, na qual o antropdlogo desenvolve, na
verdade, o conceito de bricolagem, que posteriormente foi readaptado — e descaracterizado
— por tradutores e comentaristas, aproximando-o de forma suspeita do conceito de
apropriagdo; a partir do enxerto hermenéutico na fenomenologia, com Martin Heidegger e
de forma mais incisiva com Hans-Georg Gadamer e Paul Ricoeur; por meio do
neonietzschianismo de Michel Foucault para o qual, em linhas gerais, a apropriagao ¢ uma

ferramenta de poder que grupos e instituicdes se utilizam para exercer dominio sobre
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discursos, o que ele chamou de “a apropriagdo social dos discursos” (2012, p. 41); e, por
fim, no campo bastante especifico da historia da arte, derivado das praticas de artistas e
criticos, o conceito de apropriacao ficou conhecido por ser central para a passagem do
fauvismo ao cubismo, nas primeiras décadas do século XX, com artistas como Marcel
Duchamp, Henri Matisse, Georges Braque e Pablo Picasso.

Michel de Certeau e Roger Chartier sdo dois historiadores de grande importancia
para o conceito de apropriagdao tal como aplicado pelos historiadores. Eles trouxeram os
debates desenvolvidos em outras areas do conhecimento para a historia, em especial para
a historia cultural. No primeiro volume da obra A invengdo do cotidiano, Michel de
Certeau constitui seu principio de apropriagdo a partir de uma fusdo entre o uso
foucaultiano do conceito somado a uma espécie de teoria da agdao. O autor ressalta os
fazeres nos processos de apropriacdo de bens culturais e as transformagoes operadas no
deslocamento de um ambiente a outro — como no exemplo cldssico da apropriagdo da
cultura erudita pela cultura popular (vale ressaltar inclusive que o conceito de apropriagdo
desempenhou um importante papel na superacao dessa aparente dicotomia).

Com Roger Chartier, esse conceito apresenta contornos um tanto distintos. Em
varias publicacdes que tratam essencialmente da questdo das representagdes, Chartier ¢
conduzido a se debrugar igualmente sobre a apropriacdo. Em seu ja classico texto O
mundo como representa¢do’, o autor define o conceito da seguinte forma: “A
apropriagao, tal como a entendemos, tem por objectivo uma histéria social das
interpretagdes, remetidas para as suas determinacdes fundamentais (que sdo sociais,
institucionais, culturais) e inscritas nas praticas especificas que as produzem”
(CHARTIER, 2002a, p. 26). Ele constréi sua argumentagdo acerca da apropriagdo por
meio de dois distanciamentos: o primeiro € se posicionando contra a primazia das relagdes
de poder implicadas na apropriacdo, conforme os termos da filosofia foucaultiana. Em
segundo lugar, propde um distanciamento da apropriagdo segundo a filosofia
hermenéutica.

Chartier argumenta que o ato de apropriagdo € uma pratica social e, portanto,
historicamente constituida, que implica a atribui¢do de sentido conforme o momento
histérico. As praticas envolvidas no processo de apropriagdo também sdo historicas: o ato

de leitura, solitdrio ou em grupo, em siléncio ou voz alta, ou mesmo a apropriagdo usando

3% Publicado na Revista dos Annales, em 1989. Foi publicado também, com algumas leves alteragcdes, como
introdugdo da obra A historia cultural: entre préticas e representacdes, com o titulo de Por uma sociologia
histérica das praticas culturais. Também figura como o segundo capitulo da obra A beira da falésia: a historia
entre incertezas e inquietude.
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a audi¢do de um texto lido por outra pessoa, etc., assim como os suportes dos textos, a
impressdo, o tipo de inscricdo fisica, magnética, ou de outro tipo, o acesso aos textos;
enfim, Chartier busca submeter todos os componentes do processo de apropriacao e,
consequentemente, da interpretagao, a historia social.

Nos usos praticos que Chartier faz do conceito de apropriagdo, este esta atrelado a
outros dois conceitos dos quais buscamos nos afastar. Eles sdo: habitus e campo,
provenientes da sociologia de Pierre Bourdieu. Ainda que Bourdieu busque em Aristoteles
a ideia de habitus, interessante forma de interiorizagdo de comportamentos e
mentalidades, e mesmo considerando que o conceito de campo possibilita, entre outros, a
realizacdo de mapeamentos das zonas de intersec¢do de diversas formas de sociabilidade,
a sociologia de Bourdieu (segundo nossa interpretacdo) comporta uma disposi¢ao tao
estratégica quanto determinada da experiéncia. Assim, os comportamentos, a ética, os
costumes, a cultura e até mesmo as subjetividades sdo sempre orientados por um plano
estratégico-politico predeterminado, visando fins categoricamente estabelecidos, sem
desvios ou acasos. Com vistas a conservar os aspectos de indeterminagdo da experiéncia,
preferimos, portanto, evitar os conceitos de habitus e campo.

Essa convergéncia efetuada por Chartier entre a apropriagdo e os conceitos de
habitus e campo pode levar a um enfraquecimento das potencialidades do homem capaz
em favor das determinagdes sociais das quais a propria histéria cultural pretende se
afastar. Chartier argumenta que o seu conceito de apropriagao deve se afastar da proposta
da hermenéutica — que, ao que parece, diz mais respeito propriamente a fenomenologia da
leitura que ao terceiro momento do arco hermenéutico — pois esta defende um sujeito
universal, uma “invariancia trans-historica da individualidade” (CHARTIER, 2002a, p.
25).

Todavia, o afastamento que se coloca ndo diz respeito a historicidade, ou nao, dos
sujeitos “apropriantes”, mas sim acerca das diferentes abordagens do mesmo processo de
apropriacdo. Enquanto Chartier estd preocupado com as determinagdes que “possibilitam”
ou “proibem” o ato de leitura e, consequentemente, a interpretagdo e a apropriagao, a
hermencéutica ricoeuriana se ocupa da capacidade de transformagao do sujeito a partir da
leitura, como este sujeito passa a compreender o mundo da obra e a si mesmo por meio da
apropriacdo de um texto. As duas propostas nao sdo excludentes, mas complementares.

O receio de Chartier em anuir com a apropriagdo conforme defendida pelos
fenomenologos €, todavia, justificavel. Se considerarmos a fenomenologia de Edmund

Husserl — que o proprio Ricoeur chama de o “filosofo mais a-histérico e mais apolitico”
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(RICOEUR, 2009b, p. 28) — de fato, a perspectiva historica fica excluida pelo menos da
maior parte da obra filosofica de Husserl. Em seu texto Husserl e o sentido da historia
(1949) Ricoeur se esforca para mostrar que a historia passa a ter importancia para o
pensamento husserliano especialmente em seus ultimos escritos (Krisis). Segundo
Ricoeur, Husserl foi levado a enxertar elementos da historia ao seu trabalho, ainda que
exclusivamente considerada como historia da filosofia ou histéria da Ideia, a condutora e
guardid da razdo, a que, segundo ele, realmente importa. A situacdo historica da Alemanha
da década de 1930 e 1940, contudo, levou Husserl a considerar uma crise da humanidade,
ou melhor, da humanidade europeia. Dessa forma, a revelacdo continua e progressiva da
Ideia passa a ndo ser independente dos homens; e a responsabilidade das individualidades,
em meio a essa crise, torna-se essencial para fazer avangar ou frear as Ideias. A teleologia
implicada na filosofia da historia tem, portanto, enraizamento na historia tal qual
empreendida pelos historiadores.

Ainda que a filosofia de Ricoeur esteja pautada sobremaneira no trabalho de
Husserl, a critica ao idealismo husserliano ¢ uma das marcas da apropriacdo ricoueriana
de sua obra. Podemos afirmar que sua posicdo quanto a histdria, por exemplo, ¢ bastante
distinta. J4 na década de 1940 Ricoeur se ocupava dos trabalhos de historiadores e
produzia uma filosofia da histéria, ndo no sentido teleoldégico do termo, mas um
pensamento filoso6fico que considera a historicidade. Além disso, diferentes de outros
filésofos que concebem a historia como uma descri¢do de singularidades afastadas da
categoria filoséfica de “tempo”, ele de fato se preocupou em ler os historiadores, em
dialogar com dos os artesdos do oficio, sem estabelecer um conceito de historia dissociado
da pratica historiografica, apenas para suportar suas teses filoséficas.

Esse desvio pela fenomenologia husserliana e pelo conceito de apropriacdo em
Chartier visa mostrar que, por um lado, a concep¢do de apropriagao de Ricoeur nao se
restringe aos contornos da fenomenologia transcendental husserliana, por outro, e como
complemento, que a apropriacdo segundo Ricoeur ndo é incompativel com a historicidade
das praticas de apropriacdo, defendidas por Chartier, mas que ambas sdo abordagens
distintas e complementares. Os limites a apropriagdo que as praticas sociais podem
determinar e a abertura a a¢do produtora do homem capaz sdo dois componentes do
mesmo trabalho de apropriagdo.

Podemos afirmar que a historia da leitura nos moldes de Chartier e a apropriagao
conforme Ricoeur partem do mesmo fendmeno — o ato de ler — mas sob angulos diferentes

de interpretagdo. A historia da leitura funde as perspectivas da histdria social e da historia
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cultural; j& a apropriagdo em Ricoeur remete a condi¢do historica dos sujeitos, a ontologia
da compreensao.

A nocdo de apropriagdo em Ricoeur marca a atualidade da interpretacdo. Somente
por meio da leitura um texto se torna obra. Mais que isso, ao tornar o texto obra, o que o
leitor faz é perfazer o curso de uma distidncia cultural, ou uma distancia temporal, e
termina por tornar proprio o que era ou estranho ou desconhecido. Vencer uma distancia
ndo significa, contudo, elimina-la: a alteridade fica mantida: “A apropriacao ¢ exatamente
o contrario da contemporaneidade e da congenialidade; ela ¢ compreensao pela distancia,
compreensao a distancia” (RICOEUR, 1989, p. 123).

A abordagem da leitura e da apropriagdo como caminho para o conhecimento de si
pode parecer demasiadamente filoséfica para repercutir diretamente no trabalho do
historiador. Todavia, essa perspectiva abre uma nova possibilidade de significacdo do
trabalho historiografico. Frente a questao sempre muito pertinente e desconcertante — para
que serve a histdria? — o compreender-se ¢ uma resposta especialmente significativa. Entre
um conjunto de curiosidades, ou uma mestra da vida por meio dos exemplos, a historia
serve para conhecermo-nos, em nossa dimensao temporal, na nossa condi¢ao historica. Se
a historia problema parte de questdes do presente para abordar o passado, podemos dizer

que a compreensao de si pela historia € a coroacdo da historia problema.

5.3. A verdade em historia

Com efeito, na verdade da historia, quando
a historia é verdadeira, sua verdade ¢ dupla,
sendo feita ao mesmo tempo de verdade
sobre o passado e de testemunho sobre o
historiador.

Henri-Irénée Marrou, De la Connaissance
historique

Os temas que congregamos sob o signo da condicdo de ser historico remetem,

acreditamos, a historicidade em seu nivel mais fundamental. Ser histérico ¢, em primeiro
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lugar, ser no tempo, mas ¢ também tanto determinagdo quanto poténcia, condicdo e
consciéncia. A dimensdo ontoldgica tem sido a orientadora dessa Ultima fase do debate.
Todavia, acreditamos ser o momento de tentar realizar uma conjun¢ao entre ontologia e
epistemologia. Buscaremos conduzir essa empreitada a partir da visada veritativa da
historia.

A questdo da verdade em historia sempre foi um problema legitimo. Na chamada
crise da histéria que caracteriza o final do século XX, a verdade torna-se central, na
medida em que a capacidade de dizer legitimamente o passado ¢ um dos pilares da
historiografia, e o que a diferencia da literatura de fic¢do, por exemplo. O questionamento
direcionado contra a capacidade da historiografia de dizer o passado foi respondido de
varias formas ao longo do tempo. As principais posi¢des quanto ao tema ao longo do
século XX se fundamentaram basicamente em duas propostas distintas: na primeira, ¢
baseando-se na pouca ou nenhuma interferéncia do historiador no processo de
configuragdo historiografica que se pretendeu garantir a verdade, a partir da crenga na
transparéncia dos documentos.

Nessa condig¢do, o historiador seria meramente um mediador entre os arquivos € 0s
leitores de historia. O posicionamento do profissional de historia simula uma suspensao da
subjetividade em favor da objetividade das fontes documentais. Dessa forma seria
possivel garantir a verdade do passado, na medida em que o que ¢ dito pelo historiador ¢é
nada mais que uma articulacdo didatica de um conteudo ja pronto e que reflete
completamente o passado. Esse realismo que se pode chamar de ingénuo depende de pelo
menos trés pressupostos: o primeiro caracterizado pela completude, lisura e
representatividade plena dos arquivos; o segundo, diz respeito a transparéncia da
linguagem que sera usada para dizer o passado, sendo vista como meio estéril capaz de
“transportar” o passado, apenas suporte da funcao referencial e, por fim, o terceiro
pressuposto dessa linha de garantia de verdade se fundamenta na possibilidade de o
historiador se colocar em suspenso, seja no que tange a sua subjetividade, seja em relagdo
ao meio no qual desenvolve seu trabalho, ou o “lugar de produgdo”, para usar o
vocabulario de Certeau.

Uma segunda proposta que ao longo do século passado serviu como base para se
afirmar a verdade em historia foi o posicionamento ferrenho de crenga na dimensao
cientifica da historia. O “provado cientificamente” foi se instituindo como sindénimo de
verdade desde o século XVI e atinge seu auge nos séculos XIX e XX, com o avango

tecnolégico que possibilitou a verificacdo empirica de varias hipdteses construidas ao
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longo da modernidade. Nao cabe aqui refazer toda uma argumentagdo acerca da
possibilidade de transferéncia dos modelos das ciéncias da natureza para a histéria, com
vistas a garantir a verdade acerca do passado pela mesma estrutura explicativa das outras
ciéncias. Vale ressaltar, contudo, que as ciéncias dos homens também experimentaram um
trabalho de constituicdo da propria cientificidade, por meio de procedimentos cientificos
nao importados, mas desenvolvidos para responderem aos questionamentos da area.
Wilhelm Dilthey possivelmente foi o principal nome desse esfor¢o no sentido de uma
cientificidade propria da histéria na passagem do século XIX ao XX: “O método das
ciéncias humanas ¢ fundado na ‘compreensdo empatica’ (verstehen). Este ¢ o método de
conhecer adequado ao contetdo especial [a saber, a vida humana] das ciéncias historico-
sociais” (REIS, 2003, p. 177). Todavia, a perspectiva diltheyana tinha como concorrentes,
por um lado, a aplicagdo dos métodos das ciéncias da natureza as humanidades e, por
outro, o desdobramento da proposta estrutural da linguistica ao universo maior das
ciéncias humanas e sociais. Neste sentido, a cientificidade do conhecimento historico
esteve bastante mais pautada pela objetividade explicativa que pela compreensao.

Posteriormente, varias outras matrizes cientificas foram adotadas ou desenvolvidas
por historiadores para buscar garantir a verdade em historia pelo viés da cientificidade.
Esse paradigma, se assim o podemos chamar ampliando um pouco a nog¢do tal como se
apresenta na obra de Thomas Kuhn, ainda ¢ dominante nesse inicio de século. Ao
dizermos que ainda ¢ dominante nao queremos, com isso, afirmar que a cientificidade esta
prestes a nao fazer mais parte do universo dos historiadores, nem mesmo que isso seria
desejavel. Queremos com isso apenas ressaltar que além de uma ciéncia, a histéria €
também uma literatura, uma hermenéutica e estd consideravelmente préxima da filosofia.
Deve-se observar que, em casos especiais, 0 método como garantia procedimental para a
producdo de provas cientificas pode servir mais como uma camisa de forca frente as
possibilidades de investigagdo que um cabedal procedimental capaz de validar o
conhecimento. De qualquer forma, a via cientifica ¢ o principal caminho no sentido de
validar o conhecimento historico.

Passamos apenas em revista pelas duas principais correntes de validagdo do
conhecimento histérico mais influentes atualmente. Cada uma delas tem desdobramentos
imensos e sdo temas de varias pesquisas. Vale colocar ainda que elas ndo sdo excludentes,
mas essencialmente fundadas sob um mesmo universo de pensamento.

Reinhart Koselleck (2006) faz um diagnostico interessante sobre a forma como os

historiadores tém defendido sua intencdo de verossimilhanga a experiéncia ao longo do
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tempo. Segundo ele, os historiadores hoje encontram-se divididos entre as tarefas de
afirmar a capacidade de dizer a verdade acerca do passado e de, ao mesmo tempo,
reconhecer a relatividade de duas consideragdes. Diante desse conflito os historiadores
valem-se de trés argumentos distintos, mas complementares. No primeiro deles, recorrem
a um argumento de autoridade que, todavia, ndo ¢ arbitrario. Trata-se de afirmar o imenso
progresso da ciéncia historica ao longo da modernidade e da contemporaneidade. Sabe-se
hoje mais sobre o passado que qualquer outra época, devido ao refinamento do trabalho
empirico que os profissionais de histéria tém executado nos ultimos dois séculos. O
segundo argumento ¢ metodologico. A critica das fontes e os critérios de avaliagdo das
provas tornaram-se tdo racionais quanto comprovaveis. Dessa forma, as criticas acerca da
carga subjetiva do trabalho do historiador poderiam ser refutadas. Por fim, o terceiro
argumento diz respeito a imparcialidade do historiador, para que entdo a realidade passada
possa aflorar por si mesma. Esse ¢ o diagnostico que Koselleck faz das vias gerais pelas
quais a historia tem se defendido das criticas quanto a sua capacidade de dizer a verdade.
Apods o diagnostico, Koselleck segue sua argumentacdo a favor da complementaridade
entre objetividade e subjetividade. Mas fiquemos por aqui: gostariamos de mostrar que
nossa perspectiva quanto ao tema se aproxima sensivelmente da argumentag¢do do
historiador alemao.

Nossa intencao aqui € situar em que quadro se encontra uma nova via de busca pela
garantia de verdade em historia que se desenvolveu nas ultimas décadas do século XX e
vem ganhando forca nesse inicio de século.

Acreditamos que a partir de uma fusdo entre ciéncia e filosofia, convergentes na
epistemologia, passou a ter lugar um novo tipo de aspiracao a possibilidade de verdade em
historia. Diferente dos apresentados anteriormente, nos quais a verdade ¢ garantida por
uma aplicacdo de desenvolvimentos externos a pesquisa, esse modelo de administracao de
prova €, em certo sentido, meta-historico. O que passa a garantir a verdade de uma obra
historica ¢ a exposicdo e a interdependéncia dos processos de constru¢do do conhecimento
historico, tomados em conjunto e deliberadamente declarados. O fazer historia, em todas
suas fases e encaminhamentos, ¢ a garantia de verdade.

[...] uma vez questionados os modos representativos que supostamente dao
forma literaria a intencionalidade historica, a inica maneira responsavel de fazer
prevalecer a atestacdo de realidade sobre a suspeicdo de ndo-pertinéncia € repor
em seu lugar a fase escrituraria em relacdo as fases prévias da explicacdo
compreensiva ¢ da prova documental. Em outros termos, quando juntas,

escrituralidade, explicagdo compreensiva e prova documental sdo suscetiveis de
credenciar a pretensdo a verdade do discurso histérico. S6 o movimento de
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remeter a arte de escrever as ‘técnicas de pesquisa’ ¢ aos ‘procedimentos
criticos’ € suscetivel de trazer o protesto a categoria de atestagdo transformada
em critica. (RICOEUR, 2007, p. 292)*.

Essa passagem da obra 4 memoria, a historia, o esquecimento é essencial para todo
0 pensamento ricoeuriano acerca da historia, na medida em que estabelece que a partir da
relacdo que se instaura entre as fases da pesquisa ¢ possivel garantir que a afirmag¢do do
historiador de que seu trabalho versa acerca do passado real ¢ certificada pelo trabalho de
critica que compoe todas as fases da operagao historiografica.

Interessante notar que essa tese — vamos chama-la assim — ¢ fruto de uma
constru¢ao coletiva.

A primeira vez em que apareceu, de forma embriondria, foi na ocasido dos debates
entre Roger Chartier ¢ Hyden White. A argumentacdo de Chartier seguia no sentido de
afirmar a dupla constituicdo da historia: em primeiro lugar, como pertencente a classe das
narrativas e em segundo, que a historia busca sim produzir uma representagdo verossimil
do passado. Assim, o historiador denunciava o falso corolario defendido pelos
construtivistas mais radicais, que propde que a historia, justamente por pertencer a classe
das narrativas, ndo deve objetivar a verdade, mas uma adequagdo semioldgica segundo a
qual a busca de representar um referente passado, o tendo-sido, ¢ menos significativa que
sua coeréncia linguistica.

Uma segunda filiagcdo da tese remete necessariamente a definicdo de operacao
historiografica tal como proposta por Certeau. Contudo, ¢ ao estabelecer os lagos entre os
passos da operagdo que se ganha um novo folego. Ao longo das fases da operagao — fases
que, nunca ¢ demais repetir, ndo necessariamente se sucedem, mas sdo sincronicas — se
estabelece uma reciprocidade entre as diferentes condigdes veritativas caracteristicas da
prova documental, da explicacdo e da escrituralidade, afinal cada uma delas tem diferentes
regimes de administragdo das provas. Os fatores que podem remeter a veracidade do
discurso historico ndo devem ser mais considerados alternadamente, mas a partir de um
principio simbiotico. O teor de referencialidade e a critica das fontes, a cientificidade da
explicagdo compreensiva, ¢ a capacidade representativa da escrituralidade, juntos, podem

legitimar a pretensdo a verdade do discurso do historiador.

* Essa mesma passagem ¢é utilizada por Chartier como fechamento de seu texto Defesa e ilustra¢do da no¢do de
representacdo (2011). No paragrafo final do artigo, Chartier afirma o seguinte: “Dai, faco das conclusdes de
Paul Ricoeur as minhas [...]” e segue a citagdo como apresentada acima. Cabe acentuar que Chartier deixou as
ultimas palavras de seu texto a cargo de Ricoeur, o que comporta uma for¢a simboélica consideravel.
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Mas quem d& o acabamento a tese ¢ Ricoeur. Ao discutir os acréscimos que 0s
debates acerca da verdade poderiam trazer ao conceito de representancia, Ricoeur
estrutura a tese que tem se construido, em realidade, mais segundo um movimento
coletivo. Podemos dizer que Certeau, Chartier, Ricoeur, assim como toda uma gama de
historiadores que tem se voltado a reflexdo da historia sobre si mesma, e inclusive White,
principal interlocutor de todo um grupo de historiadores com uma postura diferente,
contribuiram para a constitui¢do da tese em questao.

Podemos dizer que essa tese ¢ uma das possibilidades abertas ao conhecimento
historico em fun¢do de um movimento maior, no sentido de rearticular os referenciais
tedricos com os quais os historiadores lidam. A “era epistemoldgica da historiografia”
(Pierre Nora) tem como pressupostos a questdo da verdade contra o relativismo e um
acento na historicidade e temporalidade da historiografia. E desse impulso que ela se
origina. Além de identificar as origens dessa tese, cabe pensarmos a partir dela. Para onde
leva as questdes centrais da historiografia? Os questionamentos que até entdo conduziram
o debate epistemologico foram deslocados em favor dessa nova vertente? O que, afinal,
significa dizer que a pretensdo a verdade do discurso historico pode ser assegurada pela
interdependéncia das fases da prova documental, da explicagdo compreensiva e da
escrituralidade? Buscaremos agora tecer alguns desdobramentos possiveis tendo em vista
0 exposto.

Em primeiro lugar, acreditamos que essa tese mais organiza as questdes
epistemologicas que cria novas. Isso porque € sob a égide de cada um dos trés ntcleos ou
fases da operagdo historiografica que varios temas se coadunam.

Assim, no ambito da prova documental, vérios problemas epistemologicos
classicos tém lugar, como: a questao da critica documental, o estatuto dos documentos, a
intencionalidade dos monumentos, a natureza das fontes (orais, arqueoldgicas, etc.), a
concepcdo geral de vestigio, o trabalho nos arquivos, a constitui¢do dos arquivos, o
estabelecimento das fontes ou a redistribui¢do do espago (para retomar um tema caro a
Certeau), entre outros.

No que tange a fase de explicacdo compreensiva, as questdes relacionadas a:
cientificidade do conhecimento histérico, os métodos e técnicas de pesquisa, a
interpretacdo ou trabalho hermenéutico, as relacdes de causalidade, continuidade e
descontinuidade, o trabalho conceitual, os paradigmas explicativos, além de toda uma
gama de questdes mais ligadas ao que podemos chamar de trabalho de intervencdo do

historiador, sdo acionadas.
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Por fim, no que diz respeito a escrituralidade, estdo congregadas: a questdo nodal
da representatividade, a literalidade do discurso historico, a retorica e suas figuras
argumentativas, a comunica¢gdo do conhecimento produzido, o suporte que possibilita a
recepcao e apropriacdo das producdes historiograficas, a divulgacdo do conhecimento,
entre outros.

Esta proposta de almejar a verdade em historia ndo estd destacada da perspectiva
pautada pela validacdo a partir da via cientifica, mas antes faz parte dela. Todavia, ndo ¢ o
empirismo ou um argumento de autoridade acerca da indefectibilidade da ciéncia que a
orienta, mas antes a fusdo dos varios elementos, essencialmente epistemologicos, da
operacao historiografica.

Além de coadunar importantes questdoes metodologicas e teodricas, essa forma de
conceber a pretensdo a verdade da historiografia implica uma mudanga de estatuto da
propria historia da historiografia.

Podemos dizer que a verdade em historia, em linhas gerais, se estabelece a partir de
uma relacdo justa entre representacdo e referente, ainda que outras questdes estejam
envolvidas. Anunciar que o discurso do historiador versa sobre o real passado ndo garante
uma verdade historica. Consideramos que as verdades sdo elas mesmas temporais e
histéricas, portanto sujeitas ao fluxo temporal. Nesse sentido, ¢ possivel chegar a
questionar o que ¢ “real”. Mas a ameaca do relativismo ¢ aqui iminente. Digamos apenas
que a pretensdo a verdade em historia € desvelada pela busca por praticas mais adequadas
de atingir e representar o tendo-sido.

Sobre esta relagdo entre referente e verdade, Gottlob Frege nos orienta de forma
exemplar. A dependéncia da verdade em func¢do do referente é ressaltada quando, para
além de sentido, existe uma busca pelo mundo que ¢ dito no discurso:

O pensamento perde valor para nos tdo logo reconhecemos que a referéncia de
uma de suas partes esta faltando. Estamos assim justificados por ndo ficarmos
satisfeitos apenas com o sentido de uma sentenca, sendo assim levados a
perguntar também por sua referéncia. Mas por que queremos que cada nome
proprio tenha ndo apenas um sentido, mas também uma referéncia? Por que o
pensamento ndo nos ¢ suficiente? Porque estamos preocupados com seu valor de
verdade. O que nem sempre ¢ o caso. Ao ouvir um poema épico, além da eufonia
da linguagem, estamos interessados apenas no sentido das sentencas e nas
imagens e sentimentos que este sentido evoca. A questio da verdade nos faria
abandonar o encanto estético por uma atitude de investigagcdo cientifica. Dai
decorre ser totalmente irrelevante para nos se o nome "Ulisses", digamos, tem
referéncia, contanto que aceitemos o poema como uma obra de arte. E, pois, a

busca da verdade, onde quer que seja, o que nos dirige do sentido para a
referéncia (FREGE, 2009, p. 138).
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Ha que se notar que a perspectiva de Frege, tal como exposta, diferencia-se da
posi¢do ricoeuriana quanto a referencia das obras ficcionais. O poema épico citado por
Frege nao se resume, conforme Ricoeur, ao sentido, mas comporta uma funcao referencial
diferente, que se baseia na estrutura da metafora. E o que Ricoeur desenvolve longamente
em A metdfora viva: a narrativa ficcional, o mito ou o poema fazem referencia ao mundo a
partir da suspensdo da referencia direta em favor da poténcia liberada pela referéncia
segunda, que emerge do discurso quando um novo sentido ¢ produzido. Isso implica nao
apenas uma referéncia metaforica como também uma verdade metaférica, que
basicamente indica o poder de redescricao da realidade operada pela linguagem poética.
Todavia, para o que nos interessa no presente debate, a posicdo de Frege, apesar de indicar
que a relagdo referente-verdade se da apenas em enunciados cientificos, ja nos ¢ suficiente
para apontar a relagdo que se estabelece em historia entre representacdo do referente e
verdade almejada do discurso.

Se partirmos do pressuposto de que a verdade ¢ ela mesma histérica e mutavel,
entdo os estudos das diferentes formas de buscar e eventualmente atingir o real de forma
mais ou menos adequada sdo também reveladores dos esfor¢os de busca pela verdade em
historia. Isso altera o estatuto da histéria da historiografia. Abordar as diferentes correntes
historiograficas, obras e autores de cada uma das “escolas historicas”, além de reafirmar a
historicidade da propria historiografia, comporta também aspectos filos6ficos importantes
que desempenham papeis nodais, essencialmente epistemologicos e gnosioldgicos, mesmo
que de forma latente. A pretensdo a verdade em diferentes registros historicos ¢, portanto,
objeto da historia da historiografia tanto quanto os historiadores e suas obras.

Diante disso, poderiamos afirmar que a historia da historiografia ¢, em ultima
analise, guardid da verdade em historia? Acreditamos que o vinculo que a representacao
estabelece com o real ¢ atributo das obras que tem a experiéncia passada como objeto.
Nesse sentido, o propdsito da historia da historiografia ¢ revelar como naquelas obras esse
vis-a-vis entre tendo-sido e representacdo ¢ mais ou menos produtivo. Assim, o objeto da
historia da historiografia s3o os meios em que se sustentam a pretensao a verdade do
discurso do historiador. Essa resposta negativa a pergunta inicial, contudo, ndo desabona o
novo estatuto da historia da historiografia: a busca pela verdade ndo parece ser um objeto
menos relevante que a propria realidade.

Vale ainda ressaltar que o real ao qual viemos nos referindo ¢ do objeto referencial
da historia, ou seja, a experiéncia passada, ¢ ndo a do momento da representacao

historiadora. Contudo, ¢ desse segundo momento que a histdria da historiografia se ocupa.
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Mais uma vez fica reiterada a heterogeneidade entre os objetivos de representar o real e os
propositos da andlise da busca pela verdade em diferentes registros historicos.

Nao gostariamos de circunscrever a questdo ao limite do exposto sem antes
passarmos por um ultimo topico: a explicitacdo procedimental implicada na tese de
pretensdo a verdade do discurso do historiador por meio da prova documental, da
explicacdo compreensiva e da escrituralidade.

Ao retomarmos a citagdo da obra A memoria, a historia, o esquecimento feita
algumas paginas antes acerca das trés fases da operacdo historiografica, nos parece que
cabe ao leitor do texto de historia questionar a atestagdo de realidade sob a qual o
historiador se ampara. Ora, ndo ¢ o proprio historiador que duvida que seu texto versa
sobre uma realidade passada. Ele deve necessariamente acreditar estar fazendo justica ao
passado ao representa-lo, sob a pena de, caso contrario, assumir que estad deliberadamente
mentindo. Nesse sentido, ¢ ao leitor que o historiador incumbe a validagdo da historia
contada. Essa transferéncia de responsabilidade, contudo, ndo isenta o historiador de
responder por seu texto. Pelo contrdrio, o historiador deve se tornar ainda mais
responsavel na medida em que ¢ a partir da apresentacdo meticulosa de seu trabalho de
configuragdo textual que ele oferece ao leitor, além da fungdo referencial do texto,
também os meios utilizados para construir a representacao.

Assim, quando Ricoeur nos diz que € preciso repor a fase escrituraria as outras
fases da operagao historiografica, ndo nos parece que esse procedimento esta orientando o
historiador no sentido de se autoconvencer da verdade de seu texto, mas de capacitar o
leitor em sua decisdo. A isso que chamamos anteriormente de explicitacdo procedimental.
O historiador apresenta ao leitor uma histéoria e os procedimentos criticos,
explicativos/compreensivos e representativos nos quais se pautou para construir seu texto.
Cabe ao leitor deliberar se a representacao ¢ ou nao bem sucedida.

Dai resulta dois corolarios: primeiro forca os historiadores a se tornarem mais
conscientes quanto a teoria e a metodologia de seu trabalho, posto que ndo sdao mais meros
instrumentos, mas passam a exigir uma elaboracdo para serem apresentadas ao leitor.
Segunda ilagdo: aproxima a historiografia da hermenéutica, principalmente da terceira
fase do arco mimético. A refiguragdo pela leitura ndo apenas tem relevancia para a
constituicdo do sujeito na transformacdo das suas agdes e representagdes como também
passa a ter um papel na validacdo do conhecimento adquirido. Epistemologia da historia e

ontologia da condicao histérica convergem, assim, na refiguracdo. A hermenéutica da
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condi¢do historica ¢ uma via potencialmente produtiva, portanto, para o debate acerca da
pretensdo a verdade do discurso do historiador.

O que se extai, por fim, dessa visada acerca da verdade historica por meio da
interdependéncia das trés fases da operacdo historiografica ¢ que ndo € apenas a natureza
do referente, apenas a objetividade do historiador, apenas o método, apenas a
interpretacdo, ou apenas a competéncia escrituraria que garante verdade a historia.
Também ndo se trata de buscar a verdade na dimensao discursiva ou ativa do referente,
mas em sua conjun¢ao. “A histéria combina a teoria do texto e a teoria da acdo, numa
teoria da narrativa verdadeira das acdes dos homens do passado”. (RICOEUR, 1989, p.
182). O acento estd na combinagdo dos diferentes elementos. De uma forma peculiar, ¢

novamente o pluralismo que estd em questao.



235

Consideracoes finais

Considerar que a histéria passa por uma crise ¢ uma constatagdo. Diante das
mudancas pelas quais passam as ciéncias dos homens, frente a entrada de um novo século,
apos as catastrofes do Breve Século e com um horizonte de expectativa angustiante, ¢ a
humanidade como todo que passa por uma crise. Contudo, desacreditar o futuro ¢ que
impoe a condic¢ao de crise sua a aparentemente intransponibilidade.

Numa apropriagao historiadora do que Ricoeur propde ao anunciar a necessidade
de “Renunciar a Hegel”, ¢ da pluralidade interpretativa que a histéria deverd passar a
nutrir-se para nao mais ter seu nome qualificado pelo epiteto da crise. “O unico
pensamento que a filosofia traz ¢ a simples ideia da Razdo — a ideia de que a Razao
governa o mundo e que, por conseguinte, a historia do mundo também se desenrolou
racionalmente” (HEGEL apud RICOEUR, 2010c, p. 331). Devemos considerar que essa
histéria conceituada por Hegel ¢ a do filosofo, uma filosofia da historia no sentido pleno.

Mas pode-se desdobrar a mesma ideia a historia do historiador. Se a razdo ou
qualquer outro determinante — seja ele uma vontade de totalizacdo, um objeto
privilegiado, uma perspectiva, um método ou paradigma interpretativo — conduz a
historia, entdo o acaso fica abolido ou relegado a mero desvio. A indeterminagdo da
experiéncia e as vicissitudes da vida se resumiriam a algo anélogo ao que Hegel chamou
de asticias da razdo. E desse tipo de explicagdo que a historia busca atualmente se
desvencilhar ao abrir-se ao pluralismo interpretativo, ao deslocar a explicacao estrutural
em favor dos acontecimentos e de suas especificidades, ao remeter as multiplas variacdes
das duracdes e escalas de observagdo, ao recolocar os sujeitos e suas particularidades no
centro das historias. Nao estamos aqui buscando estabelecer uma postura pds-Iluminista,
da qual a Razao seria o alvo, mas anunciar que qualquer posicionamento que se anuncia
como “o unico pensamento que...” deve ser superado.

A busca pela totalizagcdo da historia tem perdido espaco para a singularidade dos
contextos, dos sujeitos e dos acontecimentos histéricos. Este movimento pode ser
interpretado de duas formas opostas: como fragmentagdo ou como pluralizagdo. Se a
historia ¢ uma narracdo em forma de intriga, que busca representar o passado sob o signo
da veracidade, entdo renunciar a Hegel significa também pluralizar a pesquisa historica:

Ora, é o proprio projeto de totalizagdo que marca a ruptura entre a filosofia da
histéria e todo modelo de compreensdo que tenha algum parentesco, por mais

longinquo que seja, com a ideia de narragdo e de composicdo da intriga. A
despeito do carater sedutor da ideia, a astucia da Razdo ndo ¢é a peripéteia que
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englobaria todas as reviravoltas da historia, porque a efetuacdo da liberdade ndo
pode ser considerada como a intriga de todas as intrigas. A saida do
hegelianismo significa renunciar a decifrar a suprema intriga. (RICOEUR,
2010c, p. 350).

Diante do quadro da historiografia atual, uma renovacdo depende essencialmente
de adotar uma postura que inclua as aporias da disciplina num processo de atualiza¢cdo do
questionario, ao invés de concebé-las como expressdes de uma crise instaurada e
insuperavel. Conceber o estado atual da historiografia como fragmentacdo apenas
corrobora com o sentimento de crise. E nesse sentido que buscamos ao longo do trabalho
pensar a pluralidade vigente de forma positiva. Fazer trabalhar as dissensdes, praticar o
didlogo entre posi¢des divergentes ou mesmo opostas, conceber as aporias como
possibilidades de aprimoramento: esses ensinamentos retirados da pratica filoséfica de
Paul Ricoeur constituem uma grande li¢ao para os historiadores.

Ao longo do trabalho buscamos assinalar, por um lado, os obstaculos com os quais
a disciplina histdrica tem se deparado nesta entrada de século e, por outro, os elementos
centrais que caracterizam o fazer historico atual. Certamente nunca foi nossa intengao
abordar todos os temas que se colocam a historiografia, mas aqueles acerca dos quais a
filosofia de Ricoeur pode oferecer um apoio a reflexdo do historiador.

No que diz respeito a relativizacdo das categorias, caracteristica central da
recomposi¢ao da historiografia, em especial da historia cultural e historia social, pudemos
depreender da obra de Ricoeur todo o trabalho de pluralizagdo interpretativa. Além disso,
a articulagdo das varias compreensdes da nogdo de representagdo na nogao unificadora de
representancia possibilita enriquecer sobremaneira a dialética entre praticas e
representacoes, tdo relevante aos historiadores do cultural. De forma mais pontual, os
estudos acerca do mal realizados por Ricoeur servem de base para a historia do tempo
presente que se depara com a tarefa de interpretar o Breve Século. A obra do filésofo
francés ndo passou ao largo das transformagdes enérgicas que assaltaram a historiografia
das ultimas décadas, e mesmo foi agente de algumas delas. Entre virada linguistica, critica
e hermenéutica, se insinua o0 movimento maior de superagdo dos paradigmas explicativos
até entdo dominantes. A articulacdo entre a dimensdo compreensiva e explicativa da
historia responde exemplarmente aos extremismos que tais propostas podem deflagrar.

Entre as dissengdes da historiografia, a persisténcia no dialogo foi a chave
apropriativa. A tirania memorial, a dimensdo narrativa e ficcional da historia, o papel

concedido aos atores historicos e todas as questdes implicadas na capacidade de almejar
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realmente dizer o passado fendo-sido sdo geralmente abordados como problemas que
obstaculizam, cada qual a sua maneira, a capacidade representativa da historia. Mas ao
estabelecer o didlogo entre os argumentos prés e contra de cada um, ao fazer trabalhar as
aporias e, principalmente, ao estabelecer mediacdes geradoras de sentido, Ricoeur indica
saidas vidveis a negatividade implicada nesses debates tal como sdo geralmente
conduzidos. O caminho para tanto foi seguir as indicagdes acerca de tais temas na obra
ricoeuriana, principalmente tendo em vista a perspectiva hermenéutica.

Passamos entdo as questdes medulares do debate atual acerca da constituigao
historica. Incluimos sob a égide das representagdes e da condicdo historica os
tangenciamentos entre epistemologia e ontologia historicas. Nestes pontos, a filosofia de
Ricoeur passou de uma referéncia para a superacao de contradi¢cdes para um novo estatuto,
o de provedora de compreensdes mais adequadas a necessaria reestruturagao da disciplina.
O efeito positivo do que se convencionou chamar de crise da historia foi o aumento do
interesse da comunidade dos historiadores quanto as questdes tedricas que orientam seu
trabalho. E em grande parte por meio do contato renovado com a filosofia que os
historiadores podem repensar suas praticas. Todavia, a perspectiva de grande parte dos
filésofos ao tratar questdes historicas esta restrita aos didlogos entre os pares. Ricoeur leu
de fato os historiadores, dialoga com eles a partir das questdes extraidas da pratica do
oficio e, assim, estende uma ponte sobre a distdncia que os separam e evita que as
margens se tornem inaudiveis. Abordar a dimensdo ontoldgica da historia se torna assim
mais inteligivel.

O pano de fundo de todos os debates realizados remete ao esfor¢o de superagdo dos
paradigmas explicativos que tendem a caracterizarem-se como hegemdnicos: positivismo,
marxismo, funcionalismo e, principalmente, estruturalismo sdo os principais deles. Nestes
casos, o sufixo —ismo deixou de apenas representar um corrente de pensamento para
tornar-se indicador de ideologias. Pluralizar o par explicacdo/compreensdo ¢, em ultima

instancia, o grande ensinamento da filosofia de Paul Ricoeur aos historiadores.
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