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Uma volta para as fundamentacgoes filosoficas de uma teoria cognitiva

da metafora?
A return to the philosophical foundations of a cognitive theory of metaphor

Ulrike Agathe Schroder”

RESUMO: O presente artigo busca localizar
as origens da Teoria Cognitiva da Metafora
em abordagens filosoficas, com o intuito de
ilustrar o panorama multifacetado de
precursores da metafora conceitual anterior a
publicacdo de Metaphors We Live By
(LAKOFF; JOHNSON, 1980/2003). A partir
das nove hipoteses-chave que Jakel (2003)
estabelece para comprimir o nucleo da teoria
de Lakoff e Johnson e seus sucessores,
procurar-se-a4 investigar até que ponto
filosofos de trés séculos — em reflexdes
racionalistas, empiristas, idealistas,
romanticas e do campo da crise da linguagem
— ja antecipam pontos decisivos da Seméantica
Cognitiva.
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ABSTRACT: The article deals with the
origins of Cognitive Metaphor Theory in the
field of philosophy, revealing a multifarious
panorama of predecessors of conceptual
metaphor before the advent of Metaphors We
Live By (LAKOFF; JOHNSON. 1980/2003).
Starting from the nine hypotheses by Jikel
(2003) which seek to comprise the core of the
theory according to Lakoff & Johnson as well
as to their successors, our aim is to establish to
what extent the key points of Cognitive
semantics were already prefigured in the
philosophies of three different centuries — in
Rationalistic, Empiristic, Idealistic, Romantic
reflections as well as those belonging to the
Critique of Language.
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1. Introducio

Foi Aristoteles quem iniciou o uso metaforico da palavra metaphora (‘transferéncia’).

Com sua defini¢ao analdgica da metafora, Aristoteles lanca os alicerces para um conceito que

dominou o cenario filoséfico por séculos. E contra essa tradi¢ao aristotélica que os fundadores

da Teoria da Metafora Conceitual (TMC) ou Teoria Cognitiva da Metafora, no sentido mais

amplo, — (LAKOFF; JOHNSON, 1980) se contrapdem, imputando que, nesta visdo tradicional,

a metafora ¢ reduzida a sua fun¢do ornamental por ser compreendida como uma predicacao, o

que levaria a conclusdes erroneas, apresentando uma visdo distorcida do mundo. Por
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conseguinte, a metafora ¢ avaliada negativamente. A este impeto, de fato dominante por alguns
séculos, submete-se a filosofia da Antiguidade, que se baseia em premissas ontologicas,
partindo da suposicdo da existéncia de uma realidade pré-linguistica em que a lingua ¢ um
reflexo do mundo. Todavia, j4 esta dicotomia entre a posi¢do ‘impressionista’ e ‘cognitivista’
da metéafora representa uma visdo parcial do pensamento aristotélico, uma vez que, ja na
Retorica, encontram-se indicagdes para uma dimensdo cognitiva e cotidiana da metéafora.
Destarte, Aristoteles considera uma metafora como bem-sucedida quando ela consegue
reconhecer o que ha de familiar também em elementos distantes (R, IIL, 11, 5, 1995, p. 194-
195), e consta de sua teoria que todo ser humano usa metaforas nas conversas cotidianas (R,
I, 2, 6, 1995, p. 170). Sendo assim, como Debatin (1995, p. 14-15) ressalta, por um lado,
Aristoteles estd plenamente consciente da fung@o epistemologica e cognitiva da metafora. No
entanto, por outro lado, tendo focalizado na fun¢ao da metafora no campo da estética e retodrica,
o que implica na sua desvalorizagdo, ele contribuiu para o abandono da metafora do discurso
racional por muito tempo.

Ainda assim, uma discussdo profunda com relag@o a funcao cognitiva da metafora, bem
como sua ancoragem na vida cotidiana, comeca muito antes do surgimento da TMC. Ja a partir
do século XVII se observa uma mudanga paradigmatica com relagdo ao ‘lécus da metafora’
(VEREZA, 2010), momento que marca o nascimento de teorias cognitivas em abordagens
filosoficas, fato ao qual os dois autores norte-americanos parecem prestar pouca atencao.
Embora, na obra Philosophy in the Flesh (1999), Lakoff e Johnson tenham se dedicado a uma
analise extensa das metéaforas utilizadas na historia da filosofia, os autores parecem nao notar
que alguns dos filésofos citados, como Aristoteles e Kant, sdo avaliados de forma superficial
ou nem sdo percebidos como pensadores que, por sua vez, também ja reconheceram a forca
cognitiva da metafora e escreveram sobre ela. O objetivo do presente trabalho ¢ lancar uma
ponte entre as abordagens do campo filos6fico desses séculos e a TMC. Mostrarei que a maioria
das suas hipdteses podem ser vistas como reformulagdes de ideias ja nascidas anteriormente.
Adicionalmente, pretendo discutir também até que ponto essas abordagens podem contribuir
para discussoes atuais, uma vez que, frequentemente, elas apresentam uma o6tica dupla e menos
restrita quanto a dicotomia artificial entre as visdes cognitiva e retorica da metafora. Trata-se
de um problema recentemente (re)tematizado em trabalhos que buscam focalizar a metafora
cognitiva na sua realizacdo no uso da lingua e superar as falhas da TMC da primeira geracao

(CAMERON, 2007; SCHRODER, 2012, 2014; GIBBS, 1999; TENDHAL; GIBBS, 2008;
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MULLER, 2013). Nesse sentido, (re)lembrar os filosofos a serem apresentados a seguir nio
apenas abre as portas para um didlogo interdisciplinar, mas também permite uma
fundamentagdo epistemoldgica para poder ir além da separagdo classica entre semantica e
pragmatica.

A seguinte discussdo dedica-se exclusivamente a tais antecipagdes filosoficas dos
primeiros trés séculos do desenvolvimento da teoria. H4 outros precursores importantes no
campo da psicologia, da linguistica e da antropologia, entre outros (SCHRODER, 2012), que
ndo podem ser abordados no presente artigo.?

Como fio condutor para elaborar uma discussdo sobre as liga¢des entre a TMC e as
teorias da filosofia até o comeco do século XX, recorrer-se-a as nove hipdteses de Jakel (2003,
p. 40-41), que as formula para comprimir o nucleo da TMC (LAKOFF; JOHNSON, 1980,
1999):

1. Ubiquidade: A metafora ndo ¢ uma excecdo da criatividade poética ou da retdrica;

2. Dominio: Metaforas ndo podem ser vistas isoladamente, mas sim como parte de
conceitos, os quais interligam dois dominios (fonte e alvo) via mapeamento;

3. Modelo: Metéaforas conceptuais formam modelos cognitivos com estruturas da
organizacdo do conhecimento. Elas radicam-se na experiéncia corporal (realismo
corporificado);

4. Diacronia: Estudos sobre o desenvolvimento histérico de metaforas conceptuais
revelam mudancas de pensamento ao longo do tempo;

5. Unidirecionalidade: A relagdo entre o dominio-fonte e o dominio-alvo ndo € reversivel;

6. Invaridncia: Os esquemas que sdo transferidos a um novo dominio ndo sdo modificados;

7. Necessidade: A metafora tem trés fungdes bdasicas: explicacdo, compreensdo e
exploracdo do mundo social;

8. Criatividade: A metafora d4 abertura para inimeros novos caminhos de pensamento;

9. Focalizagdo: A descricdo da metafora € parcial. Ela destaca certos aspectos do dominio-

alvo e esconde outros.

2 Entre outros, no campo da psicologia: Stihlin e Biihler; no campo da linguistica: Paul, Wegener, Black e
Weinrich; no campo da antropologia: Boas, Sapir ¢ Whorf; no campo da semioética: Lady, Welby e Richards; e no
campo da filosofia do século XX: Blumenberg (cf. SCHRODER 2012).
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2. Do empirismo ao iluminismo: o surgimento da forca cognitiva da metafora nas reflexdes
filosoficas durante os séculos XVII e XVIII

Como mostra Mouton (2010) na sua pesquisa sobre a relagdo entre metafora, empirismo
e a busca pela verdade na filosofia do século XVII, ao invés da avaliacdo de Johnson (1981, p.
11), que conclui que essas reflexdes sdo exclusivamente voltadas para uma avaliacdo negativa
da metafora, o panorama se revela como algo bem mais complexo: Mouton afirma que, de fato,
o questionamento da metafora o qual ha nestas obras se refere apenas a sua capacidade de
refletir uma representagdo verdadeira da realidade, o que ndo impediria que os empiristas
estivessem conscientes da sua atuagdo real. Por exemplo, Locke ja estd plenamente consciente
de que a metafora representa um veiculo decisivo para nossa visdo da realidade como
testemunha em seu ensaio famoso An Essay Concerning Humane Understanding (1690/1961).
Neste ensaio, se encontram exemplos do mapeamento de expressdes da percep¢do para o
dominio do pensamento, entre outras, imagine, apprehend, comprehend, adjure, conceive,

instil, disgust. Locke conclui:

[...] como € grande a dependéncia que ideias sensatas comuns tém de nossas
palavras; e como aquelas, das quais se faz uso para representar acdes e
conceitos integralmente, sdo removidas do senso, surgem de la, e sdo
transferidas de ideias Obvias e sensatas para significados mais abstrusos.’
(LOCKE, 1690/1961, 11, p. 5)

De forma similar, também Chamizo Domingues e Nerlich (2010) lamentam a auséncia
da precisdo na argumentacao de Lakoff e Johnson, concluindo que a dicotomia nitida entre as
duas linhas de pensamento, Empirismo e Racionalismo, ndo se mantém. Tanto no caso dos
empiristas, como no caso dos racionalistas, j4 se vé um reconhecimento explicito acerca do
entrelagamento inevitdvel entre corpo e mente, por exemplo, na obra de Blaise Pascal
(1660/1976), e da ubiquidade da metafora, como foi destacado por Du Marsais (1730/1757).
Como Schmitz (1985, p. 244-246) mostra, o ponto de partida de Du Marsais ¢ a semantica das
linguas cotidianas, as quais ele aplica a teoria retorica do fropus. Segundo Du Marsais,
encontram-se mais metaforas no mercado do que na academia, e ¢ por isso que o autor apela a

um entendimento das palavras metafoéricas no seu sens figuré (sentido figurativo) ao invés do

* “how great a Dependence our Words have on common sensible Ideas; and how those, which are made use of to
stand for Actions and Notions quite removed from sense, have their rise from thence, and from obvious sensible
Ideas are transferred to more abstruse Significations.”
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seu sens propre (sentido literal). Os objetos percebidos se constituem pelas impressdes que os
acompanham, de modo que tendemos a nomeda-los através dessas impressoes que formam ideias
subordinadas, mais presentes em nossa imaginagao do que a ideia principal. Nesse sentido, Du
Marsais estende a no¢do da metéafora, atribuindo seis fungdes bésicas a ela: (1) apresentar uma
ideia principal a partir de uma ideia subordinada; (2) dar forca as nossas expressoes; (3)
ornamentar a fala; (4) tornar a fala mais elegante; (5) disfarcar ideias desagradaveis ou tristes
e, finalmente, (6) enriquecer a fala pelo uso multiplo da mesma palavra (DU MARSALIS,
1730/1757, 1,7 apud SCHMITZ, 1985, p. 245). Enquanto o ultimo ponto indica o interesse de
Du Marsais pelas transposi¢cdes do significado no decorrer do tempo como se encontra nas
hipoteses (4) e (8) de Jékel, o primeiro e quinto ponto fazem lembrar do principio de destacar
(highlighting) e esconder (hiding), conforme Lakoff e Johnson (veja hipotese 9 de Jikel).

Contudo, apesar desse reconhecimento, o objetivo da maioria dos filosofos da época era
a busca por uma linguagem ideal, na qual a influéncia corporal ndo tinha espago, uma aspiragao
em sintonia com a Escola de Port Royal como centro das ideias jansenistas.* Ou seja, naquela
€poca, o que estava no centro do discurso filosofico era a questdo da verdade, por um lado, com
respeito a sua ocultagdo, por outro lado, com respeito a possibilidade de ser trazida a luz por
meio da lingua.

Convém salientar que as duas escolas filosoficas, o racionalismo e o empirismo,
invocam a mesma fonte, a saber, o filosofo e tedlogo Johann Clauberg. Clauberg busca
fundamentar uma metafisica objetivista com base em Descartes, e € essa discussdo que, por sua
vez, serve como base para as reflexdes sobre a metafora de Locke. Mais tarde, a mesma
discussdo influencia também a teoria de Vico. Portanto, parece plausivel localizar o abandono
da visdo impressionista da metafora em duas obras de Clauberg: Logica vetus et nova
(1658/1685) e Ars etymologica teutonum e philosophiae fontibus derivata (1663/1717), como
sugere Schmitz (1985).° Trata-se de duas reflexdes que partem do interesse luterano-linguistico
em estudos etimoldgicos, tocando em questdes da polissemia e sua origem em extensdes

metaforicas. Schmitz (1985, p. 247) aponta que Clauberg vé uma correspondéncia ontogenética

4 O mosteiro Port Royal des Champs, no sudoeste de Versalhes, tornou-se no século XII bastiio das ideias
jansenistas sob a égide da abadessa Angelique Arnauld, por sua vez influenciada pela doutrina do Santo Agostinho.
Adeptos desse movimento, entre outros, eram Blaise Pascal e Jean Racine. O Jansenismo como corrente filosofico-
religiosa baseia-se em matizes dualistas ao procurar a conciliagdo entre a liberdade humana e a graga emanada por
Deus.

5 Schmitz (1985, p. 243) frisa que, ja na Idade Média, ha trés autores que apontam a onipresenga da metéfora na
fala cotidiana: Augustinho, Beda e Boncampagno.
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no processo da transposicdo de palavras para objetos perceptiveis sensorialmente e para
dominios pertencentes ao intelecto, uma vez que intellegere (compreender) procede de
percipere (perceber) (CLAUBERG, 1663/1717, p. 195). Esta afirmagdo ¢ também fundamental
para o realismo corporificado de Lakoff e Johnson, forma o ntcleo da pesquisa de Sweetser
(1990) e ganha evidéncia empirica em abordagens recentes ligadas a nog¢ao de conflation, como
apresentado por Johnson (1999; GRADY; JOHNSON, 2002).° Observa-se, entdo, uma
antecipacdo explicita das ideias da ubiquidade e da unidirecionalidade e, de forma implicita,
das hipoteses da diacronia e da criatividade.

Nao obstante, ¢ apenas com Leibniz (1764/1961) que a metafora comega a ser vista
como fendémeno positivo. Ele concebe a estruturagdo do contetdo da consciéncia pela lingua
como o Unico caminho para formar o pensamento, amorfo em si. Adicionalmente, Leibniz ndo
para na analise diacronica, mas focaliza também o nivel sincronico (SCHMITZ, 1985, p. 250).
Na sua resposta ao ensaio de Locke, nos Nouveaux essais sur [ ’entendement humain (LEIBNIZ,
1764/1961), ele analisa 0 mapeamento metaforico nas preposicdes a partir de uma perspectiva
que focaliza as mudancgas do significado. Originalmente usadas para se referir a distancia, ao
movimento ou ao local, as preposi¢des sdo mapeadas a todos os tipos de mudanca, ordem,
sequéncia, divergéncia e coincidéncia, incluindo relagdes causais, temporais e modais. Com
isso, ele antecipa boa parte dos estudos sobre preposi¢des no campo da Semantica Cognitiva,
especialmente as redes polissémicas (LAKOFF, 1987), o que inclui uma perspectiva cognitiva,
como se exprime nas hipoteses (1), (4), (7) e (8).

Ora, enquanto Leibniz ainda assume uma posi¢do na transicdo do racionalismo ao
romantismo, Giambattista Vico (1744/1928) realiza uma reinterpretacdo da metaforicidade
principal da lingua e constitui sua teoria mitico-romantica da metafora (ROLF, 2005, p. 263).
A novidade esta na avaliagdo positiva da metafora, que, segundo Vico, assume uma forga

constitutiva para a criagdo do mundo por ter uma capacidade expressiva muito mais fiel do que

6 A partir de uma perspectiva desenvolvimentista, com este conceito, Johnson refere-se a uma primeira fase da
aquisicdo do pensamento metaférico, em que a crianga estabelece relagdes entre dominios coativos,
experimentando os dois campos como se um pertencesse ao outro e vice-versa. Quando a mae responde ao pedido
ndo-verbal da filha, que aponta para um brinquedo: “Ah, estou vendo o que vocé quer”, esta frase pode ser
interpretada literalmente — a mae vé o objeto desejado em si — ou metaforicamente, como enunciagdo sobre o
proprio estado da consciéncia: ela entendeu o que a filha quer. Os dominios VER e ENTENDER sdo ativados
simultaneamente, nos quais a cena primaria compreende duas subcenas: por um lado, o ato fisico da percepgao,
por outro lado, a mudanga da consciéncia. Esta experiéncia marca o passo decisivo para a segunda fase da
aprendizagem, em que o uso original da palavra se desacopla do seu emprego original, obtendo, agora, um sentido
meramente metaforico.
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a lingua abstrata, o que coincide com a hipdtese (5), segundo Jékel. Por um lado, ela serve como
base para o desenvolvimento da lingua, e, por outro lado, ela concomitantemente € vista como
ferramenta criativo-cognitiva. Na sua Scienza Nuova, Vico (1744/1928) estabelece um modelo
de trés fases da historia humana e do desenvolvimento da lingua: o primeiro periodo divino
caracteriza-se por uma linguagem imediato-gestual e por acdes ritualizadas. No segundo
periodo, surge a linguagem verbal, embora ela ainda ndo tenha nenhuma estrutura l6gica, sendo
processada de forma meramente metaforica: “a linguagem era épica e sensorial, baseada no uso
de metaforas, imagens, similes e descricdes naturais” (MOURA; MARQUES, 2011, 6). Por
isso, ela assume uma fung¢do simbolica, desdobrando-se na fala poética. Finalmente, no terceiro
periodo, na época das sociedades complexas, a lingua se torna logica e pragmatica e, com isso,
o elemento prosaico entra na fala. Esta priorizagdo da lingua poética em relagdo a lingua
prosaica tem seu eco na Alemanha junto ao surgimento do romantismo (HAMANN, 1762/1993;
HERDER, 1772/2002; BIESE, 1893; GERBER, 1871, 1884).

Convém lembrar que, para uma grande maioria (DEBATIN, 1995, p. 32; BIESE, 1893;
MAUTHNER, 1912/1982, p. 483), ¢ justamente Vico (1744/1928) e ndo o pouco conhecido
Clauberg que introduziu esta mudanga paradigmatica nos estudos sobre a metafora. Pois, apesar
da sua ancoragem em pensamentos miticos, barrocos, greco-romanos € poéticos, € com ele que
comeg¢a uma nova era voltada para perguntas pela origem da linguagem, acentuando o potencial
inovativo, cognitivo e construtivo da metafora. A despeito da reducdo racionalista do homem
ao cogito (penso), Vico descreve o individuo como unidade de mente e corpo. Por conseguinte,
para Vico, a metafora assume “uma fun¢do transcendental-hermenéutica da dedugdo criativa
do mundo e também uma fun¢do cognitivo-imaginativa do reconhecimento do mundo”
(DEBATIN, 1995, p. 37).” Em oposi¢do a Rousseau, que retoma esta ideia nos seus Essais sur
["origine des langues (1781/1995) e também desenvolve uma visao metaforica com relacao a
origem da lingua, ¢ Vico que consegue combinar seu historicismo com a hipotese de um
dicionario mental universal, como mostram Moura e Marques (2011).

Vico deriva a raiz corporal da metdfora de uma perspectiva evolutiva e realga como

principio central da metafora a antropomorfizacdo, na qual o corpo serve como base para os

7 “cine transzendental-hermeneutische Funktion der schépferischen WelterschlieBung wie auch eine kognitiv-
imaginative Funktion der Welterkenntnis zu.” Em termos filosoficos, essa fungdo ‘transcendental-hermenéutica’
deve ser entendida da seguinte forma: ‘transcendental’ significa ‘ultrapassar’ ou ‘ir além’ da experiéncia e se
refere, no sentido de Kant, a razdo pura, as condi¢des de reconhecimento a priori da cogni¢do humana; a
‘hermenéutica’, por sua vez, esta relacionada a arte da interpretagdo e compreensdo simbdlica de um texto.
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mapeamentos do nosso mundo de objetos, de modo que falamos de cabe¢ca quando nos
referimos a um pico, de testa e ombros que correspondem a ideia do ‘em frente’ e ‘por tras’, de
boca quando nos referimos a aberturas, e de dentes quando falamos de uma serra. Como Moura
e Marques (2011) ressaltam, em defender a primazia da metafora no uso da linguagem, sua base
sensorial e sua importancia na representagdo de conceitos e na criagdo de palavras, revelam-se
muitas paralelas entre a TMC e a perspectiva historicista de Vico. Zir (2009) até considera mais
forte a visdo positiva da metafora na teoria de Vico, por esta ir além dos postulados formulados
por Lakoff e Johnson. Na visdo de Vico, os poetas assumem a responsabilidade primaria da
formagdo do intelecto por sua atividade gestaltica, na qual as ideias sdo geradas a partir de
experiéncias corporeas. Tais Gestalten sdo descritas em termos metaforicos, nascem “de um
atrito entre o externo e o interno, ¢ de uma reelaboragdo seletiva de dados sensiveis pelo
intelecto” (ZIR, 2009, p. 122). Em oposi¢cao a Lakoff e Johnson, que veem os esquemas
imagéticos como emergindo diretamente da nossa experiéncia corporea, para Vico, o homem
nem conhece sua propria natureza, pois tudo para ele ¢ dado a posteriori.

J4 estabelecendo questdes semidticas no século dezoito, para o fildsofo Johann Heinrich
Lambert, cujo interesse em problemas epistemologicos o torna um precursor significativo da
teoria critica do reconhecimento de Kant, a metafora representa o tropus mais importante. Ele
dirige sua atencdo a sua funcdo dupla, isto é, a metafora, para ele, ¢ ferramenta de
reconhecimento e de comunica¢do ao mesmo tempo, pois € so através dela que a impressao que
os objetos deixam no homem se torna apreensivel: o abstrato torna-se formuldvel e, a0 mesmo
tempo, comunicavel (LAMBERT, 1764b/1965:85).0 ponto de partida para sua semidtica ¢ a
diferenciagdo entre o necessario (dem Notwendigen), o arbitrario (dem Willkiirlichen) e o
hipotético (dem Hyothetischen) da lingua. Ungeheuer (1979, p. 97) concebe esta terminologia
particular como introducdo implicita das perspectivas comunicativa e extra comunicativa
acerca do fendmeno da lingua,® uma vez que Lambert se refere, com o termo ‘o necessario’, a

relagdo representacional entre signo e conceito, com o termo ‘o arbitrario’, aos significados dos

8 Ungeheuer (1972/2004) introduz a distingdo entre perspectiva comunicativa e extra comunicativa, por um lado,
com base na filosofia fenomenolodgica, recorrendo a distingdo de ‘Zuhandenem’ (estar a disposi¢do) e
‘Vorhandenem’ (ser existente) de Heidegger (1927/1957), e a diferenca entre ‘fungierend’ (funcionando) e
‘thematisierend’ (tematizando) de Husserl (1901/1921:261-265). Por outro lado, Ungeheuer segue a abordagem
linguistica de Karl Biihler (1934/1982:48-69), que separa entre teorias sobre lingua como ato e como formagao,
fundamento para uma perspectiva funcionalista do falar, ligada ao sujeito, € uma perspectiva do objeto, desligada
do sujeito (Biihler 1932:100). Biihler, por sua vez, estabelece sua abordagem recorrendo aos conceitos ‘Ergon’ e
‘Energeia’ de Humboldt, e ‘Langue’ e ‘Parole’ de Saussure, embora sua dicotomia nao coincida com estas duas
diferenciagdes; cf. a historia do problema Kolb (2010).
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signos em si, ou seja, ao significado convencional, e com o termo ‘o hipotético’, a pratica
comunicativa, ao processo em si, que € guiado pelas hipdteses sobre os significados e o sentido
da fala como foram estabelecidos pelos respectivos interlocutores. Nessa divisdo entre as duas
perspectivas e, concomitantemente, na localizacdo da metafora na esfera simbolica e préatica,
percebe-se uma relevancia alta para discussdes atuais como foram iniciadas por Tendhal e
Gibbs (2008), Cameron (2007) ou Schroder (2012; 2014), a saber, a superagdo da separagdo
entre metafora na cognicdo e na retorica, entre semantica e pragmatica, entre sistema e uso.
Estas tendéncias refletem-se, entre outros, em publicagdes recentes promovendo o conceito de
uma ‘pragmatica cognitiva’ (SCHMID, 2012).

Lambert (1764a/1965, p. 483) vé a motivagdo para a comparagao que a metafora realiza
na “semelhanca da impressao que as sensacdes dos objetos externos e a imaginacao dos objetos
abstratos e invisiveis provocam em nés”.° A ubiquidade da metafora indica sua fungdo
indispensavel de procedimento linguistico da comunicagdo (UNGEHEUER, 1980, p. 92).
Assim que uma expressao metaforica ¢ aceita pelos interlocutores, inicia-se o processo da
habituagio (HULZER-VOGT, 1987, p. 26). Com isso, para Lambert, pode-se observar que as
diferentes instancias do nivel linguistico estdo ligadas a um principio cognitivo que esta por tras

das palavras:

Muito pelo contrario, ja foi introduzido ha muito tempo que nés comparamos
o visivel com o invisivel, o mundo corporal com o mundo intelectual, as
emogdes com os pensamentos, usando para ambos as mesmas palavras e
expressoes. Com isso, as palavras necessariamente recebem um significado
duplo e até, as vezes, multiplo. Ter uma luz no quarto, e ter luz nos
pensamentos representam tais formas da fala. ' (LAMBERT, 1764a/1965, p.
483)

Tal antecipacdo da metafora conceptual UNDERSTANDING IS SEEING e dos esquemas
imagéticos CONTEINER, CAMINHO e FORCA (LAKOFF & JOHNSON, 1980; 1999), que Lambert
tematiza logo apos esta citagdo, aponta a suposicdo implicita da hipdtese do dominio, ainda

mais se considerarmos que ele recorre ao principio semantico da polissemia das palavras, cuja

® “Aehnlichkeit des Eindruckes, den die Empfindungen duBerlicher Dinge und die Vorstellung abstracter und
unsichtbarer Dinge in uns machen.”

10 “Hingegen ist es schon ldngst eingefiihrt, daB wir das sichtbare mit dem unsichtbaren, die Kérperwelt mit der
Intellectualwelt, die Empfindungen mit den Gedanken vergleichen, und vor beyde einerley Worter und Ausdriicke
gebrauchen. Die Worte erhalten dadurch nothwendig eine doppelte und zuweilen auch vielfache Bedeutung. Ein
Licht im Zimmer haben, und Licht in den Gedanken haben, sind solche Redensarten.”
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base, segundo ele, ¢ formada por uma no¢do mais ‘geral’ ou mais ‘transcendental’ da metafora.
Neste contexto, sua compreensao do tertium comparationis ¢ elucidativa por mostrar analogias
a Hipotese da Invariancia de Lakoff (1990), que corresponde a sexta hipotese de Jakel: trata-se
do esquema basico, do contetido invariavel da palavra, que continua constante em todas as
ocasides distintas em que a palavra ¢ usada.

Em sintonia com a no¢ao de conflation de Johnson (1999), ja introduzida acima, como
Clauberg, também Lambert (1764a/1965, p. 483), embora sem as evidéncias empiricas e
experimentais as quais se tem acesso nos dias atuais, ja especula que o mapeamento da metafora

»11 e das da “razdo”!?, de modo

tenha sua origem na simultaneidade das “execucdes do corpo
que o conhecimento concreto € aplicado ao entendimento dos processos cognitivos. Sendo
assim, concebemos nossa memdria como contéiner, uma vez que guardamos objetos reais
também em caixinhas. A ligagio entre caixinha e memoria resulta da “forca da imaginagdo”!?
(LAMBERT, 1764b/1965, p. 144).

Por fim, as hip6teses da unidirecionalidade, da diacronia e da criatividade revelam-se,
na diferenciacdo que Lambert faz entre trés graus da formacdo do significado, como um
construto teérico que Ungeheuer (1980) chama “tectonica semantica do vocabulario”.'
Segundo tal tectonica, observa-se um desenvolvimento histoérico da lingua de um nivel mais
béasico a um nivel mais abstrato: (a) no primeiro nivel, encontram-se palavras de raiz, como
classe de objetos sensorialmente perceptiveis; (b) o segundo nivel implica o uso metaforico de
palavras da primeira classe e (c) o terceiro nivel compreende as metaforas do metanivel, que
pressupdem metaforas do segundo grau. Neste interesse pelas mudangas e transformagdo do
significado, ja ¢ vislumbrado o principio da polissemia e das redes radiais (radial networks)
como ¢ formulado pela TMC (LAKOFF, 1987). Por consequéncia, para Lambert, o motivo
principal para o crescimento continuo da lingua ndo ¢ o aumento do nimero de palavras, mas a
extensdo do significado original. Contudo, concomitantemente, aumenta o perigo de mal-
entendidos comunicativos (HULZER-VOGT, 1987, p. 46), e brigas sobre palavras tornam-se
mais provaveis no decorrer da primeira a terceira classe de palavras (UNGEHEUER, 1980, p.

92).

1 “Verrichtungen des Leibes”

12 «“Verstandes”

13 “Einbildungskraft”

14 “semantische Tektonik des Wortschatzes”
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Com isso, Lambert toca em aspectos importantes acerca da hipdtese da focalizacdo, que
o trazem para o campo da comunicacdo — uma relagdo curiosamente pouco explorada pela
propria TMC. Ele coloca em pauta a questdo dos problemas comunicativos que surgem pelas
extensdes metaforicas do significado, uma vez que o falante destaca um aspecto especifico do
significado em um certo momento da interagdo, mas outro no proximo momento. Ademais, ele
aponta a possibilidade de cada individuo aplicar a comparabilidade proclamada a aspectos
diferentes, isto ¢, realizando uma selecdo diferente daquela concebida pelo interlocutor.
Conforme Lambert, “cada um pode tomar um caminho totalmente individual do pensamento

para chegar a novas metaforas”!> (LAMBERT, 1764b/1965, p. 183).

3. Do idealismo ao romantismo: o reconhecimento da for¢a constitutiva da metafora nos
séculos XIIT e XIX

Com certeza, os séculos mais decisivos para um aprofundamento sélido dos alicerces
de uma abordagem cognitiva da metafora foi a época do idealismo e do romantismo. Chamizo
Dominguez e Nerlich (2010, p. 69) destacam a clareza com a qual os racionalistas e
romanticistas do século XVIII e XIX ja perceberam a ancoragem cognitiva da metafora. Por
isso, os autores rotulam a semantica cognitiva de Lakoff e Johnson como ‘neo-romantismo’,

concluindo:

E uma vergonha que os defensores dessa visio da metafora como um valor
cognitivo e linguistico, nesse meio tempo, tenham perdido todo o
conhecimento dos seus antecessores do século dezanove. Como aqueles, estes
acreditam que a distin¢ao radical entre o literal e o metaforico na gramatica e
na seméantica tem que ser substituida pela visao de que lingua (e o pensamento)
sdo plenamente metaféricos.'® (CHAMIZO DOMINGUEZ; NERLICH,
2010, 69-70)

Como Jékel (2003, p. 116-119) mostra, nas suas obras Kritik der reinen Vernunft
(1781/1986)"7 e Kritik der Urteilskraft (1790/1990) '8, Immanuel Kant descreve a metafora

como ferramenta do reconhecimento com base na inter-relacdo entre pensamento conceitual

15 “jeder sich durch ganz individuale Reihen von Gedanken, den Weg zu neuen Metaphern béihnen kann.”

16 “It is a shame that the proponents of this view of metaphor as a cognitive and linguistic virtue had in the
meantime lost all knowledge of their 19th-century ancestors. Like them they believe that the radical distinction
between the literal and metaphoric in grammar and semantics has to be replaced by the view that language (and
thought) are metaphorical through and through.”

17 Critica da Razdo Pura

18 Critica da Forga de Juizo
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(begriffliches Denken) e intuicao sensorial (sinnliche Anschauung). Ele parte da suposi¢ao de
que sdo esquemas e ndo imagens dos objetos que formam o fundamento para nossos conceitos
meramente sensoriais. Como conceitos da razdo ndo tém correspondéncias na intuigdo
sensorial, eles passam por um processo de sensorizacdo indireta, realizada pela forca cognitiva

da metafora, embora Kant ndo use o termo metdfora, mas simbolo e analogia:

Desta forma, um estado monarquico ¢ imaginado simbolicamente ou como
corpo com alma, quando se refere a suas leis populares, ou como maquina
pura (por exemplo, como moinho manual), quando se refere a um inico querer
que o domina. Pois entre o estado despoético € um moinho ndo existe uma
semelhanga, mas sim entre a regra que se reflete sobre a causalidade de ambos.
Até agora ndo existe nenhuma andlise sobre isso, embora merega uma
pesquisa mais profunda; mas aqui ndo € o lugar para se tratar disso. Nossa
lingua estd cheia dessas apresentagdes indiretas segundo uma analogia, com
que a expressao [...] apenas inclui um simbolo para a reflexdo. Deste modo,
as palavras [...] s3o hipotiposes € expressoes simbolicas para conceitos, nao
por meio de uma intuicdo direta, mas sim, por meio de uma analogia com a
mesma, quer dizer, por meio da transferéncia da reflexdo sobre um objeto da
intuicdo para um conceito completamente diferente, ao qual, talvez, nunca
possa corresponder uma intuigdo diretamente. ' (KANT, 1990, §59)

J& esta citacdo curta revela uma antecipacdo comprimida de algumas hipoteses-chave
da TMC: a metéafora ndo ¢ descrita como figura poética, mas como meio da fundamentacao
epistemologica na qual ela toma um caminho unidirecional, assim, conceitos sem
correspondéncia na intuicdo sensorial sdo deduzidos por meio de transferéncia analdgica.
Porém, ndo se trata de semelhangas dadas, mas de uma constru¢do de semelhancas de modo
que a metafora assume o papel de uma ferramenta da categorizacdo e recategorizagao.

Kant apresenta uma abundancia de exemplos, entre outros, a conceitualizagdo de

relagdes juridicas da sociedade como atragdo e repulsa mecanicas corporais (1790/1990, §90),

19 “So wird ein monarchischer Staat durch einen beseelten Kérper, wenn er nach inneren Volksgesetzen, durch
eine bloe Maschine aber (wie etwa eine Handmiihle), wenn er durch einen einzelnen absoluten Willen beherrscht
wird, in beiden Féllen aber nur symbolisch vorgestellt. Denn zwischen einem despotischen Staate und einer
Handmiihle ist zwar keine Ahnlichkeit, wohl aber zwischen der Regel, iiber beide und ihre Kausalitit zu
reflektieren. Dies Geschéft ist bis jetzt noch wenig auseinandergesetzt worden, so sehr es auch eine tiefere
Untersuchung verdient; allein hier ist nicht der Ort, sich dabei aufzuhalten. Unsere Sprache ist voll von dergleichen
indirekten Darstellungen nach einer Analogie, wodurch der Ausdruck [...] bloB ein Symbol fiir die Reflexion
enthilt. So sind die Worter [...] symbolische Hypotyposen und Ausdriicke fiir Begriffe nicht vermittelst einer
direkten Anschauung, sondern nur nach einer Analogie mit derselben, d.i. der Ubertragung der Reflexion iiber
einen Gegenstand der Anschauung auf einen ganz anderen Begriff, dem vielleicht nie eine Anschauung direkt
korrespondieren kann.”
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tempo como direcdo (KANT, 1781/1986, B 50) ou a criagdo divina como obra de arte
(1781/1986, p. B655; 1790/1990, §90). Mais tarde, o neokantiano Ernst Cassirer ainda estende
a filosofia transcendental acerca do processo analdgico na experiéncia cientifica a outras esferas
de sentido, na sua obra Philosophie der symbolischen Formen (Filosofia das Formas
Simbolicas, 1923/1973).

Enquanto, na primeira metade do século XIX, raramente se encontram abordagens mais
profundas sobre a ancoragem cognitiva da metafora, na segunda metade, especialmente na
Alemanha, floresce uma série de obras tratando do fendmeno da ubiquidade da metéfora, ndo
poucas vezes partindo do espirito de Kant. Além dessa influéncia, este interesse crescente pode
ser visto como resultado de uma densificacdo de dois outros desenvolvimentos principais: por
um lado, um papel essencial ¢ assumido pelas ideias epistemoldgicas de Locke, Leibniz e
Condillac no antincio do romantismo alemao e, por outro lado, observa-se uma orientacdo em
dire¢do a andlises da lingua no seu contexto histdrico e antropologico, temas centrais nas obras
de Hamann, Herder ¢ Humboldt.

Gustav Gerber (1884; 1871) e Alfred Biese (1893) representam dois neorromanticos e,
concomitantemente, neokantianos, que ndo apenas dao um impulso decisivo a abordagem
cognitiva da metdfora, mas, de maneira semelhante a Lambert, j4 vao além do mero aspecto
cognitivo por integrarem perspectivas comunicativas também. O interesse de Gerber (1884;
1871) na metafora nasce em discussdo critica com Kant como sintese de perspectivas
filosoficas, estéticas e filologicas, tematizando a lingua como meio de comunicagdo, meio
estético e meio epistemoldgico: sob um angulo romantico-idealista, a técnica da representagao
linguistica, para Gerber, ¢ uma criagdo artistica do sujeito. Por conseguinte, ele entende a
retdrica somente como a parte consciente da arte linguistica, ao passo que a gramatica
representa a parte inconsciente. A teoria sobre a origem da linguagem e a epistemologia
mesclam-se em uma teoria de imagens, fundamentando o cardter ubiquitario do tropus
(KNOBLOCH, 1988, p. 120-123). Como na teoria de Lakoff & Johnson, Gerber também realca
que ndo sdo caracteristicas semanticas que sdo mapeadas na proje¢do metaforica, mas
‘proporcdes’ (Proportionen), a saber, a estrutura topologica do dominio fonte (GERBER, 1871,
p. 355).

Como a linguagem ¢ metaforica em si, ela representa uma arte na qual o 1éxico e a
gramatica dispdem dos meios de representacdo para a criagdo dessa arte verbal. Recorrendo a

disting@o entre ergon (lingua como sistema) e energeia (lingua como ato), segundo Humboldt,
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através da expressao ‘técnica da lingua’ (Sprachtechnik), Gerber se refere a fungdo meramente
representacional em oposicdo ao ato criativo, que se exprime pela ‘arte da linguagem’
(Sprachkunst). Sendo assim, a dindmica da metdfora reside na combinacdo do momento atual,
representado pela imagem do som, com a duragdo, representada pela raiz da palavra com o seu
significado entrincheirado. Nao obstante, a visdo de Gerber também implica uma instancia
epistemologicamente critica, uma vez que essa plasticidade da lingua resulta no fendmeno da
focalizacdo de uns aspectos junto ao desligamento de outros aspectos do dominio alvo, o que
corresponde a nona hipdtese de Jikel, ao fenomeno do highlighting and hiding na nomenclatura
de Lakoff'e Johnson (1980/2003). Sendo assim, entendimento e reconhecimento dependem das

figuras criadas, nas quais as palavras selecionam de forma aspectiva o que focalizar:

Como a imagem do pintor parece nos trazer a visdo total do objeto sem, de
fato, oferecer mais do que apenas um lado dele, a representacdo da raiz, da
primeira obra artistica da lingua, simula uma representacdo total, mas apenas
a agarra e a representa a partir de uma Unica das suas caracteristicas.?
(GERBER, 1871, p. 313)

Por consequéncia, Gerber (1871, p. 333) nega a dicotomia entre significado metaforico
e literal, estabelecendo o conceito do campo do significado para defini-lo como resultado do
entendimento da palavra, ndo somente no seu cotexto, mas também com relagdo as condi¢des
nas quais os falantes se encontram e ao contexto comunicativo, tendo a palavra como unidade
de significado e de relagdo. Com isso, Gerber antecipa também aspectos da teoria do uso da
linguagem segundo Wittgenstein, com seu postulado do significado como convengdo do uso
(GERBER, 1871, p. 336). E s6 a partir de relagdes habituais construidas pelo homem na sua
pratica social que as expressdes passam da plasticidade a literalidade na percepcao dos falantes
(GERBER, 1884, p. 104; GERBER, 1871, p. 299-300; NERLICH; CLARKE, 2001, p. 44-45).
Focalizando o momento do uso, Gerber ja fala da ‘mescla’, uma vez que o significado nunca ¢
determinado, mas se realiza no momento do seu uso. Além de uma antecipagao das ideias-chave
da TMC, por causa dessa integragdo do processo, Gerber também pode ser visto como um

precursor das abordagens interacionistas da metafora! por ver os atos do pensar e falar como

20 “Wie das Bild des Malers uns die Vollansicht des Gegenstandes zu bringen scheint, ohne doch mehr als eine
Seite desselben zu bieten, so meint die Darstellung der Wurzel, des ersten Kunstwerks der Sprache, eine
Totalvorstellung, aber sie ergreift und stellt sie dar nur an einem ihrer Merkmale.”

2L A essas abordagens pertencem, cronologicamente, as teorias de Stihlin, Biihler, Richards, Black, Fauconnier e
Turner (cf. SCHRODER 2010). O fendmeno da mesclagem ¢ descrito da seguinte maneira: “Ela [a mesclagem]
consiste em integrar estruturas parciais de dois dominios separados em uma unica estrutura com propriedades
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inseparavelmente entrelagados, aspecto que recentemente ¢ retomado por algumas abordagens
no campo da metafora no discurso, como evidencia a localizacdo da metafora no talking-and-
thinking da teoria de Cameron (2007).

Seguindo a ideia da ‘mescla das esferas’, conforme Gerber e Friedrich Theodor Vischer
(1857), o filésofo e filologo Alfred Biese (1893), no seu tratado Die Philosophie des
Metaphorischen (A Filosofia do Metaforico), define a metafora como uma forma da intuicao
da cognicdo humana (Biese 1893:VI, 10). Em sintonia com a rejei¢ao da linha divisoria entre
significado literal e figurativo, ele explica o modo da metafora como ato cognitivo, recorrendo

a nocao do esquema de Kant:

Nao conseguimos negar que o metaforico, aquela transposicao reciproca do
interior e exterior, tem que ser visto como uma forma primaria da intuigdo,
cuja expressao linguistica ¢ a metafora, e da qual todo nosso pensamento e
composi¢do recebe sua colorizacio caracteristica.”? (BIESE, 1893, p. 15)

Como indica o termo ‘transposicao reciproca’, Biese, em oposicao a Lakoff e Johnson,
substitui o caminho unidirecional do corpo para a alma pela ideia de uma reciprocidade
psicofisica, um principio bidirecional que vale a0 mesmo tempo para o falar e o pensar: “De
cima a baixo, a lingua é metaforica: ela encarna o psiquico e espiritualiza o corporal”** (BIESE,
1893, p. 22). Biese ja interpreta o ato da percepcao como assimilagdo das impressdes oferecidas
pelo objeto e dos esquemas interiores do homem, motivo pelo qual tendemos a personificar
aquilo que ndo entendemos, falando, portanto, de bragos do rio (Flussarme), boca de fontes
(Quellmiindungen), seio de mar (Meeresbusen), costas da montanha (Bergriicken) ou pernas
da mesa (Tischbeine) (BIESE, 1893, p. 28). As avessas, também estruturamos nosso interior e
seus procedimentos por meio de um agente, como se mostra na abundancia dos verbos que
empregamos para falar sobre nossas ideias: perceber, objetivar, imaginar, julgar, cogitar,
conceber, ver, etc. (BIESE, 1893, p. 24).

Sendo assim, Gerber e Biese ja ilustram e ndo apenas antecipam as hipoteses da

ubiquidade, do dominio, da diacronia, da necessidade, da criatividade e da focalizacdo. Eles

emergentes dentro de um terceiro dominio” (“it [blending] conmsists in integrating partial structures from two
separate domains into a single structure with emergent properties within a third domain”) (Fauconnier 1999:22).
22 “Wir kommen nimmermehr darum herum, das Metaphorische, diese wechselseitige Ubertragung des Inneren
und AuBeren, eine primire Anschauungsform zu nennen, deren notwendiger sprachlicher Ausdruck die Metapher
ist und aus der all unser Denken und Dichten seine charakteristische Farbung gewinnt.”

2 “Die Sprache ist durch und durch metaphorisch: sie verkdrpert das Seelische, und sie vergeistigt das
Koérperliche.”
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também preparam o caminho para a abordagem da metdfora como mesclagem on-line
(FAUCONNIER; TURNER, 2002), direcionando sua atengdo ao entrelagamento entre lingua e
cognicdo no seu uso criativo e indicando, com isso, pontos de partida para futuras pesquisas no

campo de uma pragmatica cognitiva.

4. A crise da linguagem: a desvalorizacdo da metafora cognitiva como ferramenta
epistemologica na virada do século XX

Nietzsche, que estd familiarizado com as ideias de Gerber (UNGEHEUER, 1983, p.
186), da uma virada cética a critica epistemologica de Kant, o que especialmente se reflete no
seu ensaio Uber Wahrheit und Liige im auf3ermoralischen Sinne (Sobre Verdade e Mentira no
Sentido Extra-Moral, 1873/1999). Em oposi¢do ao conceito logico da linguagem, Nietzsche
radicaliza a posi¢do nominalista,?* tornando a perspectiva hermenéutico-poética da ubiquidade
da metafora, como vimos na abordagem de Vico, em uma critica nitida do valor epistemoldgico
da lingua. Sao dois problemas centrais que recorrentemente estdo no foco em quase todos os
seus tratados e aforismos: (a) a questdo da possibilidade da comunica¢dao verbal com outras
pessoas e (b) o potencial real da lingua na busca pela verdade. As duas perguntas sdo
respondidas negativamente. Muito pelo contrario, para Nietzsche, a lingua assume uma fungao
meramente sugestiva, enquanto as palavras entre as pessoas somente servem como “pontes
ilusorias entre o eternamente separado”? (NIETZSCHE, 1884/1994, p. 3, 307 §2) por apenas
simularem o acesso a alma do outro. O uso da lingua, de fato, ndo ¢ nada mais do que uma
convencao entrincheirada, camuflando o fato de que o homem ndo estad entendendo a esséncia
das coisas, e ao invés disto, estd criando um segundo mundo ao lado do primeiro. Neste
processo do encobrimento, a metafora assume uma fungdo como principio basico e “impulso

fundamental do homem”?® (NIETZSCHE, 1873/1999, p. 887):

[...] acreditamos saber algo das coisas em si mesmas, quando falamos de
arvores, de cores, de neve e de flores e, entretanto, nao possuimos nada mais

24 O nominalismo opde-se A posi¢do realista, a qual parte da pressuposi¢do de que categorias universais como
‘seres’ ou ‘numeros’ possuem uma existéncia ontoldgica, enquanto a posi¢do nominalista assume que essas
categorias s3o construgdes conceituais. No nominalismo radical, os conceitos universais sdo reduzidos a meras
palavras (‘flatus vocis’).

25 “Schein-Briicken zwischen Ewig-Geschiedenem”

26 “Fundamentaltrieb des Menschen”

Dominios de Lingu@gem | Uberlandia | vol. 11 n.1 | jan./mar. 2017 ISSN 1980-5799 49



Ulrike A. Schréder | p. 34-62 Uma volta para as fundamentagdes filosoficas de uma teoria cognitiva...

que metaforas das coisas, que de nenhum modo correspondem as entidades
originais.?” (NIETZSCHE, 1873/1999, p. 879)

Todas as no¢des sao resultado da nossa perspectiva especifica sobre as coisas, conduzida
por metaforas intuitivas que tém sua origem nas transformacdes de estimulos nervosos em
percepcdes sensoriais. Sendo assim, a imagem mapeada via estimulo nervoso forma a primeira
metafora e serve como base para a segunda, que nasce na transforma¢do da imagem em som
(NIETZSCHE, 1873/1999, p. 879). Com isso, Nietzsche também parte de uma interligagdo
imediata entre corpo e metafora antes do surgimento da lingua, o que corresponde a hipotese
da corporificacdo segundo Lakoff e Johnson.

Em sintonia com Vico, Nietzsche entende a metafisica e os conceitos humanos como
continuidade da mitologia, com sua crenga em fantasmas e deuses, embora ele avalie este fato
como ilusério e veja tal pratica como o mecanismo psicolégico de explicar o desconhecido pelo
conhecido motivado por um impulso de alivio (UNGEHEUER, 1983, p. 142, 181): “Junto com
o desconhecido, da-se o perigo, a inquietagdo, a preocupagdo — o primeiro instinto vai na direcao
de afastar de si esses estados incomodos”?® (NIETZSCHE, 1889/1994, p. 316, §5). Pode-se
concluir que Nietzsche ja apresenta as hipoteses da ubiquidade, da unidirecionalidade e da
necessidade, embora as tenha interpretado negativamente. Sem duvida, Nietzsche deu um
impulso importante para seus sucessores Mauthner e Vaihinger. Todavia, sua propria exposi¢ao
continua aforistica em parte, uma vez que, por um lado, Nietzsche ndo sintetiza suas ideias em
uma construcdo teérica (UNGEHEUER, 1983b, p. 172), e, por outro lado, Nietzsche mostra
uma preferéncia por enclausurar as proprias consideragdes em metaforas (OLIVEIRA, 2004, p.
62).

No inicio do século XX, o outsider académico Fritz Mauthner se dedica a uma analise
histérico-semasioldgica da mudanga do significado, entendendo a metafora como fonte de
qualquer desenvolvimento da lingua. Similar a armadilha de Nietzsche, o proprio Mauthner usa
uma metéafora para descrever a lingua em analogia ao crescimento constante de um organismo
(MAUTHNER, 1912/1982, p. 451): segundo Mauthner, no decorrer do desenvolvimento da

lingua, as palavras perdem seu sentido por desbotarem, “perdendo suas defini¢des nitidas e,

27 “Wir glauben etwas von den Dingen selbst zu wissen, wenn wir von Bédumen, Farben, Schnee und Blumen
reden, und besitzen doch nichts als Metaphern der Dinge, die den urspriinglichen Wesenheiten ganz und gar nicht
entsprechen.”

28 “Mit dem Unbekannten ist die Gefahr, die Unruhe, die Sorge gegeben, — der erste Instinkt geht dahin, diese
peinlichen Zusténde wegzuschaffen”
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com isso, seu valor antigo”? (MAUTHNER, 1912/1982, p. 490). Ele frisa a banalizacdo de
significados como enorme (riesig), colossal (kolossal) e horrivel (schrecklich), uma vez que
tais palavras, especialmente como advérbios, sdo usadas em cada conversa tornando-se cada
vez mais arbitrarias. Primeiro, tais expressoes sdo usadas para exagerar. Nao obstante, apos um
tempo, este principio da ‘metafora hiperbolica’ forma a base central para a mudanga do
significado. Sendo assim, de acordo com a terminologia da TMC, pode-se comparar os
exemplos que Mauthner, na sua visdo pessimista, d4& no nivel linguistico para ilustrar a
ampliacdo do significado de adjetivos como enorme, com os exemplos que Lakoff e Johnson
(1980/2003: 50) dao para ilustrar a metafora conceptual SIGNIFICANT IS BIG, tais como “I was
astounded at the enormity of the crime” ou “He’s a big man in the garment industry.”

Também Mauthner (1912/1982, p. 479) parte do fundamento sensorial-fisico da
metafora, nomeando nosso assim chamado conhecimento do mundo como um conhecimento
‘antropomorfico’, um ponto de partida semelhante ao realismo corporificado de Lakoff e
Johnson. Contudo, ao passo que Lakoff e Johnson chegam a sua posicdo do embodied realism
através de uma superacdo da polarizagdo entre subjetivismo e objetivismo, a posicdo de
Mauthner ¢ impregnada por um ceticismo, até por um solipsismo profundo.*® A lingua tem uma
forca alucinatoria por sugerir ideias coesivas ao homem, assumindo um papel de um poder
social (MAUTHNER, 1906/1982, p. 43). Ja nossos sentidos s@o aleatdrios, e a arte das palavras
somente 0s une em uma imagem que ndo representa a realidade, evocando apenas “imagens de
imagens de imagens™*! (MAUTHNER, 1906/1982, p. 114). Destarte, abstragdes ndo sio nada
mais do que um esvaziamento continuo de imagens preexistentes, de modo que a mudanca do
significado se inicia a partir da inconscientizagdo da metafora, bloqueando assim nosso acesso
ao mundo externo para todos os tempos.

Dissolvendo a nocao da verdade sob o angulo nominalista e sensualista, na sua obra de
trés volumes Beitrdge zu einer Kritik der Sprache (Contribui¢oes para uma Critica da
Linguagem), Mauthner segue o caminho da critica da razdo kantiana, na qual, conforme
Mauthner, faltaria uma metacritica da razdo revestida de uma critica radical da linguagem

(MAUTHNER, 1912/1982, p. 479). Uma vez que a lingua nunca consegue superar as fronteiras

29 “jhre scharfen Definitionen verlieren und damit ihren alten Wert”

30 Solipsismo refere-se a uma posigdo filosofica radical do ceticismo, segundo a qual apenas pode-se confirmar a
existéncia dos estados interiores do proprio eu enquanto ndo ¢ possivel estabelecer uma relagdo com um mundo
objetivo além do sujeito. O mundo criado se da como resultado da mente pensante.

31 “immer nur Bilder von Bildern von Bildern”
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da lingua, as ciéncias falham inevitavelmente na sua metaforicidade, como Mauthner mostra a
partir do sistema da religido, da filosofia e da psicologia, entre outros (MAUTHNER,
1906/1982, p. 243-353). Assim, a psicologia, por exemplo, transfere as categorias da lingua ja
estabelecidas para a descri¢do do mundo externo ao mundo interno, querendo resolver enigmas
por rotuld-los com nomes de uma lingua tanto materialista como subconsciente
(Unterbewusstsein).

Ora, em correspondéncia com as hipdteses da ubiquidade, do dominio e do modelo, para
Mauthner, a metafora ndo se limita a lingua por provir do desejo humano pela ‘comparagao
psicologica’ (psychologische Vergleichung; MAUTHNER, 1912/1982, p. 462), que pode ser
regressada historicamente até os processos elementares da apercepcdo, de modo que
pensamento e lingua s3o integralmente metaforicos. Como exemplos, Mauthner cita a
estruturacdo do tempo por expressdes como longo e curto € a descrigdo da altura tonica por
meio de palavras espaciais e de cores, como baixo ou claro (MAUTHNER, 1912/1982, p. 451).
Sobretudo, ele dirige sua atengdo a personificagdo como ponto-chave para nossa
conceitualizagdo antropomorfica da realidade, defendendo “que a ultima matriz mais profunda
do pensamento, o conceito da causalidade sem o qual a ciéncia e o conhecimento do mundo
param, baseia-se no desejo da personificagdo”*? (MAUTHNER, 1912/1982, p. 461-462).

A hipotese da focalizagdo ¢ tematizada em virtude da discuss@o sobre a ‘forma interna
da lingua’ (innere Sprachform) de Humboldt, pois ¢ aqui que Mauthner (1912/1982, p. 523)
acrescenta a posi¢ao relativista de Humboldt o conjunto do uso da lingua, da etimologia popular

¢ da emocao:

Se nds dizemos ‘Schlange’ onde o romano dizia ‘serpens’, entdo, enquanto
nos tomamos o nome da impressao sensorial do encaracolamento, os romanos
tomam o da impressdo sensorial do movimento arrastador, ¢ ambos, o romano
e o alemdo, sentem ingenuamente ter nomeado o animal de forma certa. A
forma interna da lingua, segundo Humboldt, ¢ o destaque de uma tUnica
caracteristica de um objeto que, contudo, teria disponibilizado mais
caracteristicas a lingua®> (MAUTHNER, 1912/1982, p. 523).

32 «daf die tiefste und letzte Schablone des Denkens, der Begriff der Kausalitit, ohne welchen die Wissenschaft
und die Welterkenntnis aufthoren, auf diesem Bediirfnis des Personifizierens beruht”

33 “Wenn wir ,Schlange* sagen, wo der Romer ,serpens‘ sagte, wenn wir also den Namen von dem Sinneseindruck
des Ringelns, die Romer ihn von dem Sinneseindruck der kriechenden Bewegung nehmen, so hat der Romer wie
der Deutsche dabei das ganz naive Gefiihl, das Tier richtig bezeichnet zu haben. Die innere Sprachform Humboldts
ist die Hervorhebung eines einzigen Merkmals an einem Gegenstande, der doch der Sprache mehrere Merkmale
zur Verfligung gestellt hatte.”
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Por causa do alto interesse nas mudangas dos significados, Mauthner antecipa a hipotese
da diacronia, j4 tocando em perguntas dos radial networks (LAKOFF, 1987). Analisa a
etimologia e o significado original das palavras, por exemplo, do termo asa, que originalmente
somente se referiu a passaros, mas passa por uma extensdo das dimensdes do significado como
‘parte lateral de um moinho de vento’, ‘parte lateral do exército’, ‘parte lateral do castelo’, etc.
(MAUTHNER, 1912/1982, p. 489).

Nesse ponto, ele também se debruca sobre o fenomeno da ‘mesclagem de imagens’
(Bildvermischung, Bildermischmasch; MAUTHNER, 1912/1982, p. 500-501), que ele chama,
em analogia a um jogo de palavras da revista Kladderadatsch, ‘arre-burrinho’ (Wippchen;
MAUTHNER, 1912/1982, p. 497-505). Como os termos mixed metaphors (LAKOFF;
JOHNSON, 1980/2003, p. 95), overlaps in the metaphors (LAKOFF; JOHNSON 1980/2003,
p. 97), composite metaphors (LAKOFF; TURNER, 1989, p. 70), Mauthner refere-se a mescla
de duas imagens de lingua (1912/1982, p. 499), vendo tal fusdo como mecanismo onipresente
na linguagem dos jornais, da politica e do poeta, na qual ela chama mais aten¢do s6 por sua
originalidade e for¢a inovadora. Mauthner (1912/1982, p. 502-507) também aponta que as
imagens muitas vezes ndo combinam, o que nos faz lembrar dos clashs, que, na terminologia
de Fauconnier e Turner (2002, p. 131-132), refletem um efeito frequente como resultado de
double-scope networks.>* Especialmente para analises no campo do discurso politico, mas
também no campo da comunicacdo intercultural in situ, Mauthner d4 estimulos férteis para
aprofundar pesquisas que buscam focalizar momentos em que a comunica¢do se engana ou
falha por causa do uso de metaforas que podem ser interpretadas de forma tao distinta que nao
mais possibilitam, mas sim impedem a compreensao mutua.

Segundo Simon (2007), igual a Mauthner, o filosofo e fundador da Associacdo Kantiana
Hans Vaihinger representa uma ‘abordagem de mutacdo’ (Mutationsansatz). Por um lado,
influenciado pela psicologia fisiologica de Wundt e pela psicologia da lingua segundo Steinthal
e, por outro lado, recorrendo as ideias de Lambert e Kant no que diz respeito a capacidade
epistemologica, Vaihinger (1911/1920) estabelece uma Filosofia do ‘Como Se’ (Als-Ob),
segundo a qual qualquer reconhecimento representa mera ficcdo hipotética, cuja validade

apenas se mostra na pratica de vida. Com isso, Vaihinger introduz uma virada pragmatica: o

34 Fauconnier e Turner (2002:131-132) introduzem o conceito ‘rede do escopo duplo’ (double-scope network), no
qual os dois inputs trazem seu frame proprio para a mesclagem. Com isso, esse tipo de rede opde-se a ‘rede do
escopo singular’ (single-scope network), que corresponde mais ao mapeamento unidirecional da visdo tradicional
de Lakoff e Johnson.
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organismo sempre reage a estimulos externos de forma pragmatica, ndo simplesmente recebe e
absorve, mas constroi o mundo a partir das suas necessidades para poder se orientar nele
(VAIHINGER, 1911/1920, p. 23). Por isso, como para Kant, o ‘em si’ ndo ¢ deduzivel e tem
que ser manejado de forma ‘como se’.

E a partir de uma sistematica dos modos da ficgdo, aos quais pertencem a ficgdo
‘esquematica’ e ‘simbolica’, que Vaihinger chega a metafora. O primeiro tipo ¢ descrito como
“ossatura de um complexo especifico”® (VAIHINGER, 1911/1920, p. 36), que serve como
base para as construgdes abstrato-subjetivas do homem. A metafora € representada pela segunda
categoria, a das fic¢cdes simbdlicas, cujo mecanismo reside no pensamento como apercepgao de
uma intuicdo nova a partir de uma imagem, na qual ha proporc¢des analogicas (VAIHINGER,
1911/1920, p. 40).

Portanto, Vaihinger ja realca a ubiquidade e a necessidade da metafora e defende uma
visdo corporificada, na qual a metafora assume o papel de uma “cascata de transformagdes”>°
(SIMON, 2007, p. 2). Ele esta consciente do efeito da focalizagdo como se exprime na hipdtese
(9), quando afirma que a metafora somente corta segmentos de um campo de significado os
colocando em outro campo de significado, de modo que esse mapeamento automaticamente
resulta em mudangas do significado. Por conseguinte, Vaihinger faz uma diferenga entre
metaforas ‘origopresentes’, isto €, o interlocutor ainda esta consciente da origem, ou ‘obliterat’.
Neste caso, o falante ou ouvinte teria que se tornar consciente da metafora em um ato de
reflexdo. Aqui, novamente, encontra-se uma consciéncia da necessidade de diferenciar as duas
perspectivas, a do uso, comunicativa, e a da observagdo, extra comunicativa, diferenciacao
metodologica fundamental que muitas vezes ndo ¢ levada em consideragdo em estudos
empiricos atuais.

Com relagdo a pares metaforicos que se mostram paralelos aos esquemas imagéticos da
TMC (LAKOFF, 1987; JOHNSON, 1987), Vaihinger distingue entre unidade — pluralidade (=
TODO — PARTE), causa — efeito (= FORCA), dentro — fora (= CONTEINER), estado — movimento (=
MOVIMENTO), comeco — final (= CAMINHO) (VAIHINGER, 1911/1920, p. 315). Ademais, ele
aponta para dominios conceituais mais complexos como a cadeia NASCIMENTO —
FLORESCIMENTO — MATURIDADE — DECLINIO (= dominio fonte FLORA), ou as metaforas

SOCIEDADE comO ORGANISMO, MUNDO como ORGANISMO ou MUNDO comoO OBRA DE ARTE

35 “Knochengeriiste eines bestimmten Komplexes”
36 “Kaskade von Umwandlungen”
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(VAIHINGER, 1911/1920, p. 44-45). Como categoria separada, ele tematiza as ‘fic¢cdes
personificadas’ (VAIHINGER, 1911/1920, p. 50-53).

5. Consideracgoes finais

Procurou-se investigar, com base nas hipoteses formuladas por Jakel, até que ponto os
elementos-chave da TMC ja foram antecipados em abordagens filosoficas. Aqui, vem um

resumo dos achados, com relagdo aos nove filosofos apresentados com mais profundidade:

Quadro 1 — Precursores Filosoficos da Teoria Cognitiva da Metafora dos séculos XVII a XIX.%’

PRESURSOR 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
UBI DOM MOD DIA UNI INV NEC CRI FOC

Clauberg X [X] [X] X X [X]

(1663)

Vico X X [X] X X X

(1744)

Leibniz [X] X [X] X X

(1764)

Lambert X X [X] [X] X [X] X X X

(1764)

Kant X [X] X X [X] X X [X]

(1781/1790)

Gerber X X X [X] X X X

(1871/1884)

Biese X X X [X] X X X

(1893)

Nietzsche X [X] [X] X X [X] [X]

(1873)

Mauthner X [X] X X X [X] X

(1906/1912)

Vaihinger X [X] [X] X X X

(1911)

Fonte: elaborado pela autora.
1. UBI = Ubiquidade, 2. DOM = Dominio, 3. MOD = Modelo, 4. DIA = Diacronia, 5. UNI =
Unidirecionalidade, 6. INV = Invariantes, 7. NEC = Necessidade, 8. CRI = Criatividade, 9. FOC = Focaliza¢ao

O panorama ilustra com precisdo que pesquisas sobre a metafora cognitiva ja existem,
pelo menos, desde o século dezessete. Adicionalmente, muitas reflexdes vao além da primeira
geracdo da TMC como proposta por Lakoff e Johnson por integrarem aspectos negligenciados
na abordagem deles, mas retematizados na segunda geracdo, que estd integrando a metéafora

cognitiva no discurso € nos seus contextos de uso, na sua variagdo cultural e na sua

37 A colocagdo em colchetes refere-se ao fato de que o aspecto em questio esta presente apenas de modo implicito
ou que foi antecipado parcialmente.
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multimodalidade. Assim, langar uma ponte entre tais questdes atuais e as abordagens
esquecidas do passado seria um trabalho elucidativo e fértil.

Resumindo, além dos pontos em comum com a teoria de Lakoff e Johnson, observou-
se uma antecipacao da abordagem psicolégico-desenvolvimentista do conceito conflation nas
obras de Clauberg e Lambert, a tematizagdo de mixed metaphors, que ganham nova atengao em
abordagens recentes e que Mauthner chamou ‘arreburrinho’, a antecipagdo da teoria da
mesclagem por Gerber e Biese, e a preocupagdo com redes poliss€micas, que, no caso de
Lambert e Mauthner, até resultam em perguntas criticas que atualmente estdo de volta nos
estudos empiricos sobre discursos politicos e medidticos, na interface entre a abordagem
cognitiva e discursiva da metafora. Especialmente neste campo, algumas consideracdes desses
dois autores me parecem muito validas, se pensarmos no esvaziamento e escurecimento
continuo das palavras nos discursos dos meios de comunicacdo em massa. Adicionalmente,
algumas das teorias apresentadas ja comprovam uma consciéncia plena da necessidade de um
olhar duplo sobre a metafora, integrando suas caracteristicas cognitivas e funcionais, como
mostram os trabalhos de Lambert, Gerber e Vaihinger. Tais consideragdes trazem insights
decisivos para a metodologia aplicada em estudos sobre a metafora e até hoje. Muitas vezes, o
pesquisador ndo explicita se ele conduz sua andlise a partir de uma perspectiva extra
comunicativa, categorizando as metaforas encontradas no seu corpus a partir de rétulos pré-
dados ou, pelo contrario, se ele busca descobrir a perspectiva comunicativa, ou seja,
participativa, dos individuos envolvidos em processos comunicativos in situ.

Por fim, nos resta a pergunta de natureza especulativa porqué Lakoff e Johnson e seus
seguidores aparentemente t€ém tao pouco conhecimento no tocante a longa tradi¢cdo das ideias
voltadas para a metafora cognitiva. A seguir, listaremos uns possiveis aspectos decisivos para
esta omissdo: (1) nos Estados Unidos, a tradigdo académica sempre era e ainda ¢ mais voltada
para a empiria do que para a historiografia, a qual ¢ mais caracteristica das abordagens
europeias. Sendo assim, ndo nos surpreende que a maioria dos estudos que vao em direcdo a
uma redescoberta dos precursores da TMC provém da Europa; (2) especialmente no que tange
aos filésofos de origem alemd, hd uma situa¢do especifica que Eschbach (2011, p. liii)
denomina como ‘abismo cultural’ (cultural gap) ao se referir a historica pré- e pds-nazista, uma
vez que a expulsdo de boa parte dos cientistas alemaes e destruicao das pesquisas que vinham
sendo desenvolvidas durante o regime nazista resultou na ruptura da comunidade cientifica no

nivel linguistico e académico. Prova disso foi a perda abrupta do alemdo como lingua
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académica internacional em favor do inglés, o que também teve como consequéncia uma
orientacdo maior as pesquisas desenvolvidas em terras anglo-americanas. Como consequéncia,
as abordagens desenvolvidas antes da chegada do regime nazista muitas vezes ndo foram
retomadas, ficando esquecidas por muito tempo (cf. também Simon 2007); (3) neste contexto,
Schmitz (1985) aponta também os paradigmas que surgiram logo depois da Segunda Guerra
Mundial, a saber, o estruturalismo e, mais tarde, o gerativismo, os quais dominaram os discursos
académicos por muito tempo, impedindo, dessa forma, o interesse em um ressurgimento ou em
uma redescoberta de correntes opostas como se reflete no romantismo ou na critica da
linguagem; (4) finalmente, como comprovam as argumentacdes de Mouton (2010), bem como
de Chaminzo Dominguez e Nerlich (2010), e como também se revela em Lakoff e Johnson
(1999), quando os autores de fato citam um dos filosofos apontados em nosso artigo, p. ex.
Locke ou Kant, eles o fazem de forma superficial, concentrando-se nas metaforas que esses
filosofos apresentam como exemplo, ¢ ndo naquilo que eles escreveram sobre a metéfora.*®
Ora, vé-se um conjunto de motivos que culminaram neste retorno tardio a longa tradicdo de
estudos na metafora cognitiva.

Nossa retrospectiva ndo teve como objetivo diminuir os lucros dos trabalhos atuais no
campo da metéafora cognitiva, que, ja pelas possibilidades cientificas de hoje, sdo mais precisos,
mais detalhados e amparados experimental e empiricamente. O intuito foi, muito pelo contrario,
o de contribuir com uma abordagem historiografica para esses valiosos estudos recentes, os
quais também j4 se enveredam por este caminho da redescoberta das inimeras antecipagdes das
ricas abordagens com relag@o a questdes em pauta nas agendas atuais, tal como demonstramos

com relacdo a interface entre pragmatica e semantica.
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