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RESUMO

Este estudo tem como objetivo compreender a construcdo discursiva da disciplina Geografia
do Brasil na Faculdade de Filosofia de Minas Gerais. A ideia foi pesquisar acerca dos
principios discursivos que regeram os fundamentos desta disciplina em solo mineiro
inscrevendo de forma mais salutar a participacao do curso de geografia de Belo Horizonte na
Historia do Pensamento Geografico brasileiro. Intentamos compreender como esta disciplina
organizou e construiu seu discurso sobre o Brasil, como este pais era visto a partir de Minas
Gerais. Para alcancar tais objetivos trabalhamos com a Andlise do Discurso tragando um
encontro entre trés teodricos: Foucault, Bakhtin e Pécheux. A Analise do Discurso nos
proporcionou a teoria € a metodologia necessaria para investigar a constru¢ao discursiva da
disciplina assim como orientou o estudo mais contundente acerca dos discursos geograficos
em sua elaboracdo e circulacdo. A analise nos permitiu ver como a disciplina Geografia do
Brasil se tornou um enunciado possivel e quais 0s contextos enunciativos que orientaram a
formulagdo acerca do discurso sobre o pais em questdo. Esta disciplina surge em um contexto
que primava por renovar a metodologia e a teoria da geografia tornando-a mais cientifica ou
de acordo com um novo modelo de cientificidade. Ao mesmo tempo, ela foi no século XX
fruto das reformas curriculares implementadas pelo governo brasileiro. Nesse momento ela
era compreendida como um dos instrumentos para consolidar o sentimento patridtico no pais
evocando os elementos de seu territério. Ela surge primeiro no saber escolar para somente
depois ser institucionalizada na Academia. Mas, este nao foi um movimento evidente. Na
Faculdade Federal de Minas Gerais ela foi organizada de acordo com o que era compreendido
pelo método do possibilismo geografico e teve um didlogo muito forte com o Estado
brasileiro organizando e concebendo este pais em consonancia com a ideologia do progresso.
Seu principal objetivo era enunciar o Brasil como um pais de possibilidades e de futuro. Além
disso, havia uma intensa necessidade em legitimar o saber geografico como uma disciplina
cientifica necessaria a nagdo brasileira. A mineiridade também foi um dos aspectos que

constituiram a construcao discursiva da disciplina no periodo abordado.

Palavras-chave: geografia do Brasil; anélise do discurso; geografia em Minas Gerais



ABSTRACT

This study aims to understand the discursive construction of the discipline Geography of
Brazil at the Faculty of Philosophy of Minas Gerais. The idea was to research about the
principles that governed the foundations of this discipline in Minas Gerais and Brazil,
inscribing in a healthier way the participation of the Minas Gerais Geography course in the
History of Brazilian Geographic Thought. We try to understand how this discipline organized
and built its discourse about Brazil, how this country was viewed from Minas Gerais. To
achieve these goals we worked with Discourse Analysis in the meeting of three theorists:
Foucault, Bakhtin and Pécheux. Discourse Analysis provided us with the theory and
methodology needed to investigate the discursive construction of the discipline, as well as
orienting the most forceful study of geographical discourses in their elaboration and
circulation. The analysis allowed us to see how the discipline Geography of Brazil became a
possible utterance and which enunciative contexts guided the formulation about the discourse
about Brazil. This discipline emerged in a context that strived to renew the methodology and
theory of geography making it more scientific. At the same time, it was in the twentieth
century the result of curricular reforms implemented by the Brazilian government. The
consensus was that geography was one of the instruments for the consolidation of patriotic
sentiment in the country. It arises first in school knowledge and only then be institutionalized
in the Academy. But, this was not an obvious move. At the Federal College of Minas Gerais it
was organized according to what was understood by the method of geographical possibilism
and had a very strong dialogue with the Brazilian state organizing and designing this country
according to the ideology of progress. Its main objective was to enunciate Brazil as a country
of possibilities and future. In addition, there was an intense need to legitimize geographical

knowledge as a scientific discipline and necessary for the Brazilian nation.

Keywords: geography of Brazil; discourse analysis; geography in Minas Gerais.
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1. APRESENTACAO

Posso dizer que eu produzo normalmente contra a
corrente. Gosto de estudar figuras menores ou mesmo
perdedoras; penso que elas informam muito mais sobre
os canones do mainstream do que 0s Vitoriosos, que
tendem a atribuir sua vitoria a justeza de suas posigdes

Lucia Lippi de Oliveira

Esta pesquisa comegou - como todas as outras - com uma pergunta e com um grande objetivo.
A pergunta era “qual o discurso da Geografia do Brasil sobre o Brasil?” e o objetivo consistia
em compreender como a geografia elaborou o préprio Brasil enquanto objeto”. Claro que
quando fizemos este questionamento tinhamos um recorte em mente. Estdvamos nos
perguntando acerca da disciplina Geografia do Brasil no curriculo do curso de Geografia e
Historia da Faculdade de Filosofia de Minas Gerais (FFMG). Nossa curiosidade foi agugada
no momento em que nos deparamos com esta disciplina e numa leitura rapida indagamos
porque certos contetidos estavam ali, porque eram aqueles temas os escolhidos para compor o

Brasil e ndo outros.

Quando olhamos para o contexto histdrico do curriculo analisado, a questdo acima se torna
ainda mais curiosa. A Faculdade de Filosofia de Minas Gerais foi a institui¢do que deu origem
a Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas da atual Universidade Federal de Minas Gerais.
O que tinhamos em maos era, entdo, um discurso inaugural. Inaugural no sentido de que o
Brasil ali enunciado pela geografia marcava o comego da geografia académica em Minas. O
que sabemos sobre a institucionalizagdo da geografia neste estado? Até aquele momento
pouca coisa, pouco havia sido produzido a esse respeito e, quando estudamos sobre a historia
da geografia neste pais, no que concerne ao seu processo de institucionalizacdo no ensino
superior, temos noticia que os primeiros cursos criados foram em Sao Paulo (1934) e no Rio
de Janeiro (1935). Pensando nisso, terminamos algum tempo atras escrevendo a respeito da

memodria do curso mineiro de geografia datado também da década de 30 do século passado’.

Contudo, um olhar no curriculo mostrava-nos o papel da geografia num curso que era
denominado “Geografia e Historia”. As disciplinas de geografia eram: geografia fisica,

geografia humana e geografia do Brasil. Nao havia, portanto, naquele momento nenhuma

' Batista, Bruna Torres. O curso de Geografia da Faculdade de Filosofia de Minas Gerais: 1930-1950
(Monografia de final de curso). UFMG, Belo Horizonte, 2016.
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outra disciplina que se preocupava em falar a respeito de outras partes do mundo. Somente em
relacdo ao Brasil existiam preocupagdes geograficas. O que isso pode nos dizer? Encontramos
uma pista no campo das intencionalidades no que diz respeito aquilo que era atribuido como
papel da geografia: juntamente com a historia se concedia a fungdo da construcio da nagdo

brasileira.

Nesse sentido, consideramos salutar questionar a respeito de nossas praticas académicas.
Parece até natural hoje falar da geografia do Brasil e reconhecer que a geografia preocupa-se
em compreendé-lo. Pode até soar como Obvio para alguns, j4 acostumados com a histéria
desta disciplina neste pais ¢ no mundo, falar da relagdo que ela possui com os
Estados-Nacionais e sua formacdo, entretanto, nada que estd no dominio da sociedade e de
sua cultura ¢ algo natural. Os processos sociais dos quais os seres humanos se encontram
imersos cotidianamente sdo sempre resultado/resultantes de uma construcao historica. Da
mesma forma, isso acontece com o saber. E por isso que retirar a condigdo de evidéncia o que
ja foi tomado como parte do jogo institucional faz parte do questionamento acerca do que nos
constitui historicamente enquanto disciplina, do que compde ou compunha o sentido deste

saber enquanto uma pratica cientifica/escolar e de conhecimento.

Nao ¢é recente o questionamento da geografia sobre sua historia e como ela trilhou seus
caminhos no Brasil. O campo da Historia do Pensamento Geografico tem-se preocupado, ja
faz alguns anos, em buscar como esta disciplina atuou no pais nos diversos ambitos
institucionais e também fora dele. Nesse ponto, € aqui que nos inscrevemos. E por que nosso
interesse em falar da Geografia do Brasil da Faculdade de Filosofia de Minas Gerais? Por dar
continuidade a uma pesquisa sobre o pensamento geografico em Minas, sendo pouca ainda a
producdo a este respeito, e por inserir no ambito das discussdes acerca do saber geografico
neste pais um dos cursos mais antigos que temos compondo o quadro dos cursos brasileiros

existentes desde a década de 1930 junto aos de Sdo Paulo e Rio de Janeiro.

O curso de Belo Horizonte, assim como a instituicdo da qual lhe servia de abrigo, nio
tiveram, em seus anos iniciais, a projecao em ambito nacional que os cursos de geografia do
estado de Sao Paulo e Rio de Janeiro alcangaram a época de sua criacdo. Nem ¢ dessa
instituicdo que comumente ouvimos falar acerca de “grandes gedgrafos” em ambito nacional
ou de uma ampla atuacdo de gedgrafos estrangeiros que aqui chegaram e fizeram historia -
ainda que também tenha existido a participagao de gedgrafos ndo brasileiros no curso mineiro.

Como bem salientou Alessandra Santos (2013), a respeito da li¢ao historica sobre as
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pesquisas que se voltam ao passado, a importancia social do objeto ndo ¢ suficiente para
fundamentar a importancia do discurso sobre ele. Nesse sentido, o que motiva a pesquisa ¢é
justamente acreditarmos que ela se torna ainda mais necessaria por dizer das condi¢des nas
quais a geografia enquanto saber académico se institucionalizou no pais. Em consequéncia,
quando nos voltamos para o discurso da Geografia do Brasil colocamos em pauta o
questionamento acerca dos principios que regeram os fundamentos desta disciplina tanto em
Minas Gerais quanto no Brasil. Intentamos, portanto, contribuir para a constru¢cdo de uma
memoria acerca da geografia mineira e brasileira que tem como uma de suas bases ndo so
falar a respeito de como o curso se institucionalizou, mas em indagar acerca do processo pelos
quais os critérios disciplinares que constituiram o discurso da geografia foram determinados

na instituicdo da qual participamos.

Porque escolhemos diante destes objetivos trabalhar com o discurso € ndo com uma outra
metodologia de pesquisa? A preferéncia foi concedida nao so6 porque na pergunta inicial feita
j& havia uma preocupag¢do em compreender o discurso. Ela ocorreu primordialmente porque
partimos do campo da Historia do Pensamento Geografico, que de acordo com Moraes (1988,
p.32), compreende o estudo do “conjunto de discursos a respeito do espago que substantivam
as concepgdes que uma dada sociedade, num momento determinado, possui acerca do seu
meio (desde o local ao planetario) e das relacdes com ele estabelecidas”. Portanto, fica aqui
compreendido o que seriam os discursos geograficos. O geografico ¢ aquilo que qualifica e
circunscreve este discurso em seu conjunto. Ele diz respeito as concepgdes espaciais

elaboradas historica e socialmente. A Geografia do Brasil® esta neste contexto.

Contudo, isto ndo nos pareceu suficiente para dar um tratamento adequado a questao que
insiste em saber sobre o discurso. Neste caso, o discurso se assemelha somente a uma fala?
Uma elaboracao intelectual sobre o espaco? Partimos, entdo, em busca do embasamento que a
Analise do Discurso (AD) como metodologia e teoria poderia nos oferecer para inquirir nosso
objeto: o proprio discurso da disciplina Geografia do Brasil. Se o objeto da Geografia do

Brasil era o Brasil, 0 nosso, € o discurso por ela elaborado acerca deste pais.

E o que seria o discurso, entao? Como ele, por meio da AD, nos fez enxergar nosso objeto e
elabora-lo? Do lugar tedrico de onde partimos, o discurso, € o efeito de sentido entre locutores
(Pécheux, 2006), mas ele também possui um funcionamento que lhe é proprio, € em vista

disso, possui um principio constitutivo: o da dialogia. Isso o distingue em relagdo a maneira

2 Sempre que nos referimos nesta pesquisa 3 Geografia do Brasil de forma generalizada, estamos falando desta
disciplina no contexto da FFMG/UFMG (1939-1954).
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pela qual o compreendemos e o formulamos. Quer dizer, todo o discurso ¢ dialdgico porque ¢
um didlogo, de forma ampla, com a sociedade que o engendra (Bakhtin/Volochinov, 2017).
Todavia, ha algo de especifico em nosso objeto. Ele ¢ um discurso institucional e por esta
particularidade, ndo pode ser naturalizado o processo que o engendra para que ndo seja
também naturalizado o conhecimento que produz. Nao se pode dizer qualquer coisa em
qualquer época, entdo, se a geografia tomou o Brasil como objeto de seu estudo ela o fez
porque existiram condi¢des historicas de aparecimento deste objeto discursivo que permitiram
que alguma coisa fosse dita sobre ele (Foucault, 1997). Desse modo, a AD vem para que
possamos questionar o discurso da Geografia do Brasil, mas também para compreender como

ele funciona em relagdo a lingua e em relagdo a propria sociedade que o fabricou.

Assim, quando pensamos no discurso da Geografia do Brasil, concebemos por meio da AD,
que aquilo que estd sendo dito ndo possui uma verdade imanente sobre o Brasil na qual todos
os leitores chegam a compreender de uma forma ou de outra. Ha gestos de leituras, modos de
interpretar e ler este discurso. Ha efeitos de sentidos que sdo construidos entre os locutores.
Compreendemos que por ser um discurso institucional, académico por assim qualifica-lo, ha
uma heterogeneidade que lhe ¢ propria acentuada pela dialogia expressa nos textos pelos
autores e referenciais tedricos. Todavia, a dialogia do seu discurso ndo se faz somente por este
aporte tedrico explicito. Se faz com toda a sociedade e com todos aqueles que ganham vozes
por meio do discurso. Vozes estas, marcadas ou ndo, explicitas ou ndo. A dialogia orienta a

propria formulagdo e sentido do discurso.

Como nossa preocupagdo ¢ com o discurso desta disciplina e como ela possui o Brasil como
objeto precisamos assinalar que do nosso ponto de vista teérico-metodolégico nao buscamos
analisar este discurso para estabelecer uma verdade a respeito dele. Nao se trata nem de
instituir uma verdade sobre esse discurso e nem instituir uma verdade sobre o Brasil. Na
perspectiva da AD com a qual trabalhamos, ndo analisamos para compreender o conteido em
si uma vez que os discursos elaboram o seu objeto por meio de outros discursos. O
objeto-Brasil ¢ concebido discursivamente e em didlogo com outros discursos que o

semiotizam.

O mundo estd estruturado em linguagem. Quer dizer, ele ¢ compreendido, elaborado,
apreendido por meio da linguagem. Melhor ainda, todas as atividades humanas estdo
indissoluvelmente permeadas pelas linguagens que, sendo expressao do mundo, atravessam e

compdem o ser humano (Brait, 2004). Ela esta presente em todo ato de compreensdo e
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interpretacdo (Bakhtin/Volochinov, 2017). Portanto, “se ela estd presente em todas as
atividades humanas, ela é constitutiva do estar do homem no mundo, conhecer a linguagem ¢

conhecer o homem” (Fiorin, 2013, p.32-33).

Logo, estamos trabalhando nesta perspectiva que, de maneira geral, concebe a linguagem
como um objeto de um saber sobre o homem (Brait, 2004). Ou seja, por meio da linguagem
indagamos acerca do ser humano e da sua relagdo com o mundo. Nao seria a geografia um
saber que arrogou para si a ideia de apresentar uma “imagem renovada do mundo” (Gomes,
2000)? Se pode haver alguma discordancia quanto ao renovada, podemos entdo perguntar se
nao foi a geografia enquanto saber que procurou apresentar o que era 0 mundo e formular sua
imagem? Nao foi ela que, especialmente no momento de delimitagdo de seu objeto na luta
corporativista das ciéncias para afirmarem seu lugar, buscou dizer da relagdo homem-mundo?
Em vista disso, nos parece aqui, no espago deste estudo, que a relacdo entre geografia e

linguagem se mostra muito proficua.

Compreender a linguagem em sua acepcao discursiva significa considerar que ela possui um
modo de funcionamento préprio, diferente das outras formas nas quais ela pode ser entendida
nos diversos estudos da linguistica. Segundo Bakhtin, o discurso ¢ o modo de funcionamento
proprio da linguagem. Ele ¢, para Pécheux, tudo aquilo que a linguistica da lingua ndo abarca.
Nesse sentido, diante da complexidade na qual o discurso pode ser compreendido, tivemos
que olhar para nosso objeto, ver o que ele nos trazia a0 mesmo tempo que pensavamos acerca
de nossas proprias questdes € o que queriamos saber com este estudo. Paulatinamente a
pesquisa foi se refazendo. Como o empirico e o tedrico se imbricam o tempo todo, refizemos
nossas perguntas e tragamos um caminho teodrico-metodologico dentro da Analise do

Discurso.

O que nosso objeto nos dizia primeiramente era que estavamos lidando com um discurso
institucional. Desse modo, a aproxima¢do com Foucault (1997; 2014) nos pareceu positiva
uma vez que este autor trata mais precisamente de discursos institucionais, abordando
questoes relativas as regras de formagdo dos discursos, da ordem do discurso quanto as regras
disciplinarizagdo, quanto a constru¢cdo dos objetos discursivos, entre outros aspectos que nos
pareceram caros as inquietagdes que nos moviam a pesquisar: compreender como a geografia
tomou o Brasil enquanto seu objeto de estudo e desnaturalizar seu lugar e processo

tedrico-institucional.
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Mas, isto ndo era tudo o que desejavamos saber. Prestamos-nos ao exercicio da investigacao
porque queriamos conhecer qual o discurso da disciplina em questdo em rela¢do ao Brasil. No
fundo era: como ela o enunciou? Nesse sentido, precisdvamos ir um pouco mais além e por
isso fomos ao encontro de Bakhtin. Este autor vem para interrogar Foucault e colocar em
evidéncia este discurso disciplinarizado chamando a atengdo para seus aspectos dialogicos,
para a sua heterogeneidade constitutiva - ainda que Foucault tenha compreendido o discurso
como “um n6 em rede”. Desse modo, abrimos o discurso disciplinar, tdo cheio de regras e
normatividade, pelo aspecto dialogico da linguagem, pela maneira com a qual este discurso se
propde dialogar com a sociedade e com outros discursos. Pécheux adentra no processo por
uma outra via que ¢ a da interpretacdo. Mostrando-nos que ndo ha analise, seja ela qual for,
que nao esteja orientada pelo exercicio interpretativo. Ou seja, vem nos falar acerca dos

limites da interpretagao dizendo do espago que temos para trabalhar enquanto analistas.

A partir deste percurso repensamos nossas questoes e objetivos. Nossa pergunta adquiriu
outros contornos. Saimos do questionamento sobre “qual o discurso” para saber “como o
Brasil foi enunciado pela Geografia do Brasil no periodo de 1939 a 1954 na FFMG/UFMG?”.
Quando colocamos em questdo o como mudamos o sentido da andlise para compreender, a
partir da propria materialidade discursiva, quais foram os contextos enunciativos pelos quais
ela formulou o Brasil como seu objeto e o (re)elaborou. A partir dai, podemos indagar sobre
os processos dialdgicos inscritos neste discurso e questionar acerca dos possiveis sentidos
atribuidos ao Brasil pela geografia. Nosso objetivo, entdo, foi compreender a construcao
discursiva da Geografia do Brasil. Este objetivo abarca outros de nossos propositos ja
mencionados: estudar o discurso da geografia no momento em que os principios do seu
processo discursivo na Academia tomava corpo; entender como a geografia apreendeu o
Brasil como objeto de estudo; e contribuir por meio da Analise do Discurso para as pesquisas

preocupadas em investigar a respeito dos discursos geograficos.

Dito isso, podemos justificar agora nosso recorte de andlise. Ele comega em 1939 quando a
FFMG foi criada, assim incorporamos todo o processo € contexto de sua fundagdo, e termina
em 1954 um ano antes da Lei Federal n°2.549 de 1955 separar os cursos de Geografia e
Histoéria. Pela anélise dos curriculos do curso de Geografia e Historia, esta separagao ocorreu
efetivamente em 1957 no curso da ja entdo, UFMG. Porém ndo encontramos documentos a
respeito deste periodo. A realidade da pesquisa documental, especialmente dentro dos
departamentos das universidades, desencoraja os estudos que possuem como objetivo a

constru¢do de memorias institucionais pela falta de organizacao, comprometimento, interesse,
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e tratamento adequado aos arquivos que sdo fontes de pesquisa e sdo os registros da
construcdo de trajetorias e de historias. Assim, decidimos focar nos primeiros quinze anos de
curso que ja nos traziam material suficiente para compreender os objetivos aqui propostos. Os
arquivos por nos trabalhados nesta pesquisa foram encontrados na Biblioteca e no Setor de

Arquivos e Registros da Faculdade de Filosofia e Ciéncia Humanas da UFMG.

Levando em conta todo esse processo, esta pesquisa foi divida em trés capitulos. O primeiro
deles, “Analise do Discurso: primeiras consideragdes” tem como objetivo apresentar o campo
tedrico e metodologico do qual trabalhamos levando em consideragdo que a proposta da
Analise do Discurso ndo ¢ ainda amplamente divulgada na Geografia. Fizemos, assim, um
apanhado historico e conceitual introduzindo as abordagens de Pécheux, Foucault e Bakhtin.
No segundo capitulo “Entre o acontecimento, a estrutura e a dialogia: o que entendemos por
discurso?” damos seguimento a discussao da Analise do Discurso, porém, com um novo foco.
Apresentamos o que nos trabalhos destes autores nos possibilitou construir esta pesquisa.
Assim, tecemos uma discussdo entre eles levando em conta os aspectos que consideramos
principais para elaborar nosso objeto. O terceiro e ultimo capitulo abarca propriamente a
discussdo da Geografia do Brasil. Nele tragamos um historico desta disciplina e como ela se
tornou possivel ao longo do tempo entre os discursos enunciados pela geografia.
Posteriormente apresentamos o contexto institucional no qual ela esteve inserida: o da
constru¢do da FFMG. Apoés estas consideragdes, a analise e interpretacdo do material
empirico comega com os textos escritos pelo professor catedratico da disciplina no periodo

abordado, Tabajara Pedroso, além dos diarios de classe e relatorios anuais da disciplina.

No mais, deixamos que esta introdugdo tome um ponto final pensando acerca de que
pesquisas como estas sao aquelas que retiram do siléncio parte constitutiva do que ndés somos
enquanto profissionais pertencentes a um processo institucional dindmico que configura
nossas identidades enquanto um grupo que se distingue socialmente pelo saber que produz.
Nesse caso, ndo podemos deixar de pensar que esta pesquisa € no fundo um grande esforgo de

metalinguagem.
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2. ANALISE DO DISCURSO: PRIMEIRAS CONSIDERACOES

Nédo entendi os escritos da andlise do discurso como
instru¢des, mas como lugar de reflexdes

Eni Orlandi

O que compreendemos por discurso quando falamos a respeito dele? Quer dizer, quando em
uma frase dizemos “o discurso de fulano foi muito...”? A palavra discurso, pode no
vocabulario corriqueiro e cotidiano, assumir diferentes significados e ¢ geralmente utilizada
de maneira ampla correspondendo a uma ideia geral de “algo que foi dito a respeito de
alguma coisa”. Ou como aponta Brait (2004), fora dos estudos da linguagem e no imagindrio
coletivo, os discursos sao comumente compreendidos como a fala de politicos em situagdes
diversas que envolvem a pratica politica. Desse modo, como lembra Mussalim (2012) falar
em Andlise do Discurso (AD) pode soar como algo vago, uma vez que toda producio
linguistica pode ser considerada discurso. Esta ideia ¢ especialmente reforcada se levarmos
em conta o campo da Geografia. Campo este em que a AD, enquanto teoria e metodologia,
ainda nao foi desenvolvida de maneira expressiva. Eis as razdes que movem a escrita desta
primeira parte: esclarecer o que ¢ a Analise do Discurso, a perspectiva adotada e seu
desenvolvimento, aproximando seus principios tedricos e metodologicos dos objetivos deste

estudo.

A Anélise do Discurso concebida como um campo de investigagdo nao corresponde a uma so6
perspectiva de abordagem a respeito da linguagem e do discurso. Nem mesmo os estudos
sobre a linguagem e afeitos ao discurso correspondem unicamente ao projeto desenvolvido
por ela. Ha também vérias abordagens quando tratamos de Andlise do Discurso e
esclarecé-las se faz importante posto que a escolha tedrica por uma delas influencia e orienta

sobremaneira a pesquisa e a constru¢ao do objeto em questao.

Portanto, de inicio, a inteng¢do aqui € nos situar e situar a pesquisa dentro do quadro tedrico e
histérico de formulagdo da Analise do Discurso. Este quadro tedrico ¢ diversificado visto que
sob a designacdo deste “termo guarda chuva” hé varias “linhas de pesquisas” e mesmo dentro

de uma “mesma linha” existe a diferenca instalada (Ferreira, 2007).

A necessidade em ressaltar essa diferenga, ainda que procuremos também por proximidades,
estd na maneira como compreendemos e organizamos toda a complexidade do pensamento

em “vertentes”, “tendéncias”, “escolas”, etc. Uma vez que assim fizermos, terminamos
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correndo o risco de homogeneizar todo o processo de formagao e construgio de um campo. E
mais provavel que desse modo o tornemos um processo cheio de embates e conflitos em algo
aparentemente uniforme, silenciando vozes. Ou seja, nos faz pensar na maneira pela qual
temos historicizado a constru¢ao deste pensamento, temos construido a nossa compreensao

sobre ele historicamente, e quica o replicando.

Esta preocupagdo ¢ recorrente nos textos em que se discute a historia da Andlise do Discurso.
E com razdo! A AD ¢ complexa e se desenvolveu de maneira heterogénea e relativamente
imprecisa em seus contornos. Com o passar dos anos ela se caracterizou pela confluéncia
entre o que foi denominado por “tendéncias” ou “linhas de pesquisa” (Angermiiller, 2007).
Ela teve que construir seu aparato tedrico e conceitual de forma interdisciplinar possuindo,
dessa maneira, fronteiras porosas e limites imprecisos que ndo chegaram a se constituir como
uma “zona franca”, mas que também ndo se apresentaram totalmente como barreiras

(Ferreira, 2007).

Ainda assim, na tentativa de compreender a historia de constituicdo desta disciplina e
incorrendo sempre em abordagens incompletas e parciais, Johannes Angermiiller (2007),
afirma que ¢ possivel distinguir entre as narrativas trés perspectivas principais, que nos
servem de fundo tedérico para a compreensdo ¢ desenvolvimento de nossas pesquisas, em
Analise do Discurso. Estas ultimas adquiriram certa conotagdo territorial ficando, muitas
vezes, conhecidas como Analise do Discurso Francesa, anglo-saxonica e alema (Angermiiller,

2007).

Para Eni Orlandi (2003) ¢ possivel que consigamos compreender a historia de uma ciéncia
associando o posicionamento da teoria em relagdo ao territorio. Isso se faz porque a histéria
nao ocorre distanciada do espaco, ou seja, ela ndo € linear e muito menos estd sustentada
apenas no eixo do tempo. A relagdo espago/tempo ¢ constituinte do método de observagao
dessa histéria - ela mesma longe de ser compreendida como universal, unica e continua.
Portanto, se existe uma conotacdo territorial € porque ela traz especificidades para aquele
conhecimento. Tais especificidades dizem respeito também as externalidades nas quais, em
nosso caso, a linguagem e o discurso estdo articulados: o Estado-nacdo, as populagdes, a
politica de maneira geral, a cultura, etc. Dessa forma, ainda de acordo com Orlandi (2003), a
ciéncia da lingua e o discurso ndo estdo totalmente apartados do territorio onde sdo

produzidos, o influenciam e dele recebem influéncias.
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Contudo, precisamos lembrar que mesmo ressaltando essas exterioridades na construgdo do
discurso e da lingua, pensar em seus aspectos territoriais - e territorio aqui vinculado mais
fortemente a um Estado-nacdo - ndo significa que podemos incorrer sem ressalvas a uma
narrativa baseada nestas condigdes. Pois, ¢ como a propria Eni Orlandi (2003) ressalta: ao
pensarmos em “‘escolas” deste ou daquele territdrio, esquecemos das relacdes de forca e poder
inscritas no processo de consolidacdo de muitas teorias e que atravessam todas as
consideragdes, classificagdes e diferengas que podem ser concebidas. Ao falarmos de uma
escola americana ou francesa estamos conferindo poder a estas denominagdes além de
conceder poder a um saber desigualmente distribuido. Ou seja, terminamos por privilegiar
certos lugares em detrimentos de outros e posteriormente, ficamos confortaveis para eleger
outros lugares como os “receptores” ou “influenciados” pelas andlises feitas, ou seja,

generalizacdes, nem sempre justas (Orlandi, 2003).

Assim, em contrapartida, a autora apresenta outra maneira de compreender os estudos em
Andlise do Discurso pontuando as tradi¢oes tedricas. Tradigdes no sentido de deter uma
filiacdo, uma forma de conceber o discurso que o insere numa determinada tradi¢do
intelectual. Esse ndo necessariamente funciona como uma camisa de forca, mas que diz
respeito a um grupo de trabalhos que possuem uma consisténcia interna teorica e

metodoldgica.

Angermiiller (2007), de certa forma, termina corroborando com essa ideia, mesmo que
indiretamente. Para cle, falar de uma analise do discurso em molde territorial faz sentido
apenas para um momento especifico da construgdo e discussao desta disciplina. Este momento
corresponde as décadas de 1960 e 1970, pois a partir dos anos de 1980 esta situagao ¢
redimensionada, quando os analistas comecaram a desenvolvé-la fora de seus dominios
territoriais. Isto quer dizer, a partir deste momento, o que foi desenvolvido em termos de
Analise do Discurso equivale mais a certos “agrupamentos” que se constituem como pontos
nodais onde se entrecruzam varias tradi¢cdes que reescrevem o problema do discurso. Elas
seriam, na perspectiva do cendrio europeu, segundo o autor: a Escola Francesa do Discurso, a
Teoria do Discurso Pds Estruturalista, a Andalise Critica do Discurso e a Analise Interpretativa

do Discurso’.

Diante de todas as perspectivas na AD, vamos nos delongar um pouco mais, naquela em que

nos inscrevemos € na qual se convencionou a ser denominada Analise do Discurso Francesa.

3 Para maior esclarecimento verificar Johannes Angermuller, L analyse du discours en Europe in Analysis du
Discours en Sciences Humaines et Sociales, Bonnafous et Temmar (Org.). Paris, Ophrys Editora, 2007.
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Para tanto, faremos algumas observacdes e apontamentos acerca dessa filiagdo teorica e de

sua historia.

Dentre as tradi¢des aludidas e desenvolvidas no contexto do pensamento europeu e que hoje
também figuram no cendrio intelectual brasileiro, a Andalise do Discurso Francesa carregou e
ainda carrega fortemente essa conotagdo territorial. Talvez isto ocorra pela propria historia e
desenvolvimento desta disciplina naquele pais. Sua histéria € complexa e ndo deixa de ter um
profundo compromisso com a designacdo “Analise do Discurso” uma vez que foi na Franca,
durante a década de 1960, que tedricos como Michel Pécheux e Jean Dubois estiveram
comprometidos em pensar e instituir a Andalise do Discurso como uma disciplina

propriamente dita (Maldidier, 1994).

Mas, ndo foram so6 as formulagdes de Michel Pécheux e Jean Dubois que se fez a Andlise do
Discurso na Franga. Michel Foucault foi outro grande expoente quando o assunto era teorizar
o discurso. Ele irrompe no cenario francé€s da Andlise do Discurso causando grande
repercussao, com o langamento da Arqueologia do Saber, nos anos 1960. Assim, longo e
laborioso foi o caminho trilhado por ela em fungdo, por exemplo, dos animados debates
teoricos entre diversos autores - como os que ocorreram entre o proprio Pécheux e Foucault.
Mais fortemente a partir da década de 1980, tal situagdo também adquiriu novos animos e
rumos com a entrada de outros autores nos debates acerca do discurso. Este caso aqui ¢

exemplificado por Bakhtin/Volochinov com o livro Marxismo e filosofia da linguagem

(1929).

Denise Maldidier (1994) descreve melhor este processo. A autora narra que depois da
segunda metade da década de 1970, toda a histéria da Andlise do Discurso Francesa ¢é, sem
grandes pormenores, “a historia das desconstrugdes-reconfiguragdes a partir da sua construgao
inicial” (p.24). Tais desconstrugdes-reconfiguragdes foram inevitaveis e necessarias fossem
pelos bloqueios internos da propria disciplina, fossem pelas criticas internas e externas feitas
ao campo da linguistica, sobretudo, pelos historiadores. Foi por volta do ano de 1975, quando
no contexto politico francés havia intensos debates acerca da esquerda francesa e no contexto
tedrico procedia o questionamento do projeto estruturalista que a linguistica, mesmo que de
maneira tardia, recebeu acentuadamente a entrada da pragmatica, da filosofia da linguagem e
da anélise da conversagdo. Esta abertura anunciava a crise da linguistica formal e o sucesso da

linguistica da enunciagdo. Era a recepcdo de Bakhtin/Volochinov aos circulos intelectuais
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franceses. Toda essa agitacdo trouxe novas referéncias e abriu possibilidades de re-filiagcdes

favorecendo também a emergéncia de novos objetos (Maldidier, 1994).

O que se vivenciou nesse processo, na perspectiva de Angermiiller (2016), foi o desgaste do
conceito de discurso como uma estrutura fechada, bem delimitada que caminhou de forma
paralela com o modelo estruturalista. Concomitante a isso, a pragmatica ganhava mais espago
nas pesquisas levando a mudanga de uma analise das estruturas formais (textos) para uma

analise dos usos da linguagem, em seus contextos de enunciagdo especificos.

E nesse sentido, ¢ em torno desta historia que Maingueneau (1996 apud Angermiiller 2007)
faz uma ressalva: falar hoje em Analise do Discurso numa perspectiva restrita as concepgoes
dos seus fundadores chega até¢ a ser uma postura abusiva, diante das propostas tedricas
existentes atualmente na Franca, tanto no sentido do que hoje se opera e se entende por
Analise do Discurso Francesa, quanto pela ampla diversidade de perspectivas teodricas.

Ressalvas feitas, é preciso lembrar ainda que ndo estamos falando da Anélise do Discurso
Francesa, numa perspectiva puramente europeia € nem este estudo estd sendo realizado em
solo francés, ou de maneira geral, em solo europeu. Estamos falando em termos de Brasil e
isso tem implicagdes diversas uma vez que esta disciplina ja figura aqui ha mais de 30 anos,
possui grandes expoentes nacionais e sua propria maneira de conceber e contar a histéria
desta disciplina. Nao vamos entrar na discussdo do que seria uma Analise do Discurso
brasileira e se ha uma, como ela é*. Porém, ndo podemos negar que haja uma relagdo muito
contundente de intelectuais brasileiros envolvidos com o projeto da Analise do Discurso
Francesa e, por isso, aqui ela encontrou solo fértil. Entdo, pensemos no sentido da relacdo
entre o que em mais de 30 anos no Brasil foi elaborado e no que de 1a captamos. Ou melhor,
pensemos em nossa relagdo com “os vinculos que somos tributarios € que acabamos por

fortalecer” (Ferreira, 2008, p.39).

Entdo, de inicio, falemos da Analise do Discurso Francesa no Brasil. A for¢a desse nome
chegou ao territéorio nacional detendo uma estreita relagdo com os projetos teoricos
pecheutianos. Essa entrada ocorreu no final da década de 1970 e inicio da década de 1980,
especialmente com os trabalhos de Eni Orlandi. A autora se tornou neste pais, a maior

divulgadora e promotora da Analise do Discurso, com base nas formula¢des de Michel

4 Como aponta Frangois Gadget (1997) niio podemos transportar a Analise do Discurso elaborada na Franga com
toda sua periodizagdo e transformagdes para o Brasil sem levar em conta os respectivos papeis que as tradigdes
intelectuais representam no pais latino. E dizemos mais, sem levar em consideracdo o papel exercido pelos
intelectuais brasileiros em suas elaboragdes sobre a AD.
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Pécheux, tanto pelas suas proprias obras, quanto pela divulgagdo e traducdo das obras desse

filésofo francés (Silva, 2012).

Pensando em seu proprio posicionamento e na sua propria relagdo com a teoria adotada, Eni
Orlandi discorre afirmando que se trata de
uma filiagdo especifica que teve como um de seus fundadores Michel Pécheux e que
se desenvolveu mantendo consistentemente certos principios sobre a relagdo
lingua/sujeito/historia ou, mais propriamente, sobre a relacdo lingua/ideologia,
tendo o discurso como lugar de observacdo dessa relagdo. E ai podemos falar de
como os estudos e pesquisas em analise do discurso, dessa filiagdo, se constituiu

com a sua especificidade no Brasil, na Franga, no México etc., tendo o Brasil como
um lugar de forte representagdo (Orlandi, 2003 p. 03-04).

Nessa filiagao € que nos encontramos e situamos as questdes de nosso estudo. E sobretudo,
nesse encontro da lingua com a ideologia, da relagdo lingua, histdria e sujeito que pensamos o
discurso, que reescrevemos o problema do discurso, que o compreendemos como sendo seu
ponto nodal. Pensamos, entdo, no sentido de uma tradi¢ao ou de uma filiagdo tedrica, mas nao
com a definicdo de norma, de dogma ou de uma doutrina. Uma filiagdo que corresponda mais
a uma certa heranga, um legado que promova uma inscri¢ao especifica. Nesse sentido,

o tema filiacées traz em si algo de natureza ambivalente que ¢ dificil, as vezes,
explicar para alguém de fora e nem sempre é pacifico para os que estdo dentro.
Afinal, filiagdo lembra fios, dependéncias, cruzamentos, aliangas separagoes,
patrimoénios, herangas... Nocdes essas que apontam para unido mas também para
desavenca, para aproximagoes e distanciamentos, para uma harmonia, enfim, sempre
instavel como uma familia, ainda que os lagos sejam quase sempre, definitivos. Mas,
o lago que simboliza uma filiagdo, assim como acolhe ¢ sustenta, também aprisiona

e limita. Como se v€, quanto mais proximo maior o risco de conflito... Esse € mais
um dos paradoxos que temos que lidar em nossa area: tornar distinto o que muitas

vezes parece indissociavel (Ferreira, 2008, p. 38).

Essa ambivaléncia das filiagdes se torna mais oportuna quando pensada juntamente com o
tema das singularidades. Ha algo de singular naquilo que mesmo possuindo uma filiagdo nao
corresponde necessariamente a uma copia fiel. Ha algo que ndo € pacifico, que ¢ instavel e
que gera a singularidade. Ser singular para Ferreira (2008) significa encontrar uma maneira de
ser presente, sem desafinar, mas sem fazer coro somente: “ou seja, sem romper com os fios
que nos prendem a uma referéncia, ser capazes de buscar caminhos proprios dentro desse

espaco e, assim, fazer a diferenga” (p. 38).

Este ¢ o nosso ponto de partida. Ele nos permite aprofundar e tecer um didlogo com outros
teoricos que ao longo dos anos pensaram e redimensionaram o problema do discurso. Autores

como Bakhtin/Volochinov e Foucault que tiveram suas obras lidas e comentadas pelo proprio
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Pécheux e autores mais contemporaneos que nos ajudam a compreender este processo €
trazem outros aspectos teoricos relevantes para analise: Gregolin (2004), Maldidier, (1994),

Mussalim (2012), Angermiiller (2016), Orlandi, (1994), entre outros.

Porque fazemos todas estas consideragdes? Para que saibamos de modo mais claro as
posigdes tedricas aqui tomadas, em relacao ao discurso e seu modo de funcionamento. Para
que ao dizermos “Andlise do Discurso, Andlise Francesa do Discurso ou Andlise do Discurso
Francesa”, o leitor saiba que ndo estamos nos referindo a um projeto teorico fechado, acabado
e que possui ainda intenso debate acerca de suas propostas, seus limites e seus conceitos. Para
tornar claro que trabalhamos com autores com posigdes tedricas por vezes distintas, mas cujas
diferengas ndo impedem o exercicio de um didlogo proficuo para analisarmos e
compreendermos a lingua em seu funcionamento, ou seja, em seu trabalho simbdlico,

fazendo/mobilizando sentido(s).

Assim, além de definirmos com clareza o que entendemos por Andlise do Discurso e o que ¢
o proprio conceito de discurso, também intentamos compreender um pouco mais a formacao
deste campo, ndo s6 para o esclarecimento daqueles que pouco conhecem ou nunca haviam
lido a respeito, mas para “interrogar o solo epistemologico e politico no qual os conceitos se
delinearam, se digladiaram e constituiram um corpo teérico-metodoldgico que sustenta, hoje,

as formulagdes de nossos trabalhos” (Gregolin, 2006, p.11).

2.1. Propostas tedricas: sobre Pécheux, Foucault e Bakhtin

E dificil a tarefa de compreender a Analise do Discurso, sem cair em posicionamentos
historicos simplistas. Seria mais facil se escolhéssemos uma narrativa ja descrita em que as
incursdes conceituais estivessem feitas e reconhecidas, alguns debates tedricos ausentes e, em
consequéncia, sossegados e consensuais. No entanto, como diria Maldidier (1994, p.15),
estamos “longe de abarcar a totalidade de uma histéria ja longa e complexa”, até porque a
pretensdo da totalidade de uma histdria ¢ somente uma presungdo tedrica. Trabalho arduo e
impossivel de ser feito. Também estd longe de nossos objetivos neste momento percorrer os
caminhos exaustivos de uma historia da Analise do Discurso. Recorremos a historia na
medida em que ela nos esclarece a emergéncia dos conceitos abordados e a propria

teoria-metodologia aqui adotada.

Como exposto em paragrafos anteriores nos inscrevemos em uma filiacao tedrica que pensa o

discurso na intersecc¢do entre lingua/sujeito/historia. A partir dessa concepg¢ao apresentamos
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alguns autores que ao trabalharem o discurso ao longo do século XX tocam nas questdes
relativas a estes trés aspectos. Estes autores possuem muito em comum e, paradoxalmente,
muitos dos elementos que os aproximam sdo por vezes aqueles que os afastam teoricamente.
Um dos primeiros aspectos que nos permite pensar nesta relacdo diz respeito a qudo
recorrente estes nomes aparecem juntos em trabalhos que visam abordar o discurso. Estamos

falando de Pécheux, Foucault e Bakhtin.

Essa aparicdo constante e conjunta nos constructos tedricos dos estudos em Andlise do
Discurso decorre de um historico, ou melhor, das herangas e filiagdes teoricas nas quais boa
parte das pesquisas tém sido realizadas no Brasil. Estes nomes figuram como ‘‘autores
centrais” para se pensar o problema do discurso, possuem o status e reconhecimento como
classicos deste campo. Porém, esta situacdo tem possibilitado certa homogeneizagdo entre
posigdes teoricas distintas acarretando em determinados apagamentos teoricos e politicos € na
supressao de identidades (Gregolin, 2016; Sargentini, 2006). Mas, estas aproximagodes
tedricas ndo se fizeram por coincidéncia ou por mera justaposicdo conceitual. Nao ¢ de todo
incompreensivel saber porque muitos de nds considera possivel o didlogo entre estes autores.
Ele ¢ sim possivel, mas com o necessario cuidado. Em uma leitura rapida observamos
prontamente que eles se posicionam em relacdo a historia, a lingua e ao sujeito, ou seja,
possuem suas proprias interpretacdes ao redor do marxismo, da linguistica saussuriana e das
formulagdes psicanaliticas de Freud (Gregolin, 2006). Porém, eles possuem uma
interpretagdo, isto quer dizer, cada um apresenta sua leitura € um posicionamento proprio -
inclusive de distanciamento. E assim que de uma aparente aproximacdo decorre um

afastamento mutuo.

Entdo, quando pensamos numa historia da Analise do Discurso buscamos um passado,
ou encontrar/compreender no passado, os caminhos intelectuais que assumem a relagdo
teorica entre lingua/histéria/sujeito e que permitem um encontro destes autores para além da
aproximacao exercida por aqueles que estudam e refletem sobre o discurso - entendendo até
mesmo, as razoes disso ser feito. Buscamos uma histéria que nos possibilite enxergar tais

identidades e realgar as heterogeneidades politicas e tedricas.

De inicio, essa procura nos insere num determinado contexto dentro da prépria Anélise do
Discurso no Brasil. Um contexto em que do ponto de vista tedrico teceu um imenso didlogo
com o que foi a Analise do Discurso na propria Franca, ou melhor, do que 14 foi promovido,

do que chegou até aqui e do que fizemos a respeito dela.
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Maldidier (1994) afirma que nos idos da década de 1970, na Franca, a Anélise do Discurso ja
vivia os efeitos de uma espécie de vulgata, quer dizer, uma certa versao popularizada. Esta
disciplina, diz a autora, havia “pego” muito rapido no campo das pesquisas francesas. O
mesmo, arriscamos a dizer, ocorreu aqui no Brasil, de forma mais contundente a partir da
década de 1980. Existe certa vulgata da Andlise do Discurso em terras brasileiras.

Tal vulgata, a nosso ver, gira muito em torno da figura de Michel Pécheux, especialmente
quando nos aproximamos do trio lingua/histéria/sujeito. Algo que faz sentido uma vez que
este autor trabalhou com afinco nestas questdes. Mas, ao nos aproximarmos da historia que
gravita em torno dele, terminamos incorrendo em alguns efeitos decorrentes da
homogeneizagdo e da busca por um so6 sentido dado a esta histéria: que a Analise do Discurso
tem este autor como o unico ponto de partida ou fundador; Foucault entra no debate e na
histéria de formagdo deste campo praticamente resumido ao conceito de formagao discursiva;
os conceitos promovidos pelo Circulo de Bakhtin aparecem, muitas vezes, desligados das suas

motivagdes filosoficas e de sua relacdo com o marxismo (Gregolin, 2004).

Gregolin (2016) chama a atengdo para alguns destes efeitos no tocante ao desenvolvimento da
Andlise do Discurso no Brasil decorrente das posturas pecheutianas. A autora atribui a
distancia temporal e espacial a razdo imperativa de muitos deles. Boa parte dos textos
elaborados, a partir da segunda metade da década de 1970, ndo foram traduzidos ou ndo foram
consideravelmente discutidos, acarretando uma vinculagdo tedrica muito proxima do que
foram as formulagdes de Pécheux nos anos iniciais: forte proximidade com as teses
althusserianas e as densas criticas a Bakhtin e Foucault no que concerne ao posicionamento
deles perante Saussure e diante do “marxismo”.

Ainda no que corresponde a circulagdo dos textos de Pécheux, no Brasil, a publicacdo da
maioria deles ndo condiz com a cronologia original em francés. Esse lapso temporal terminou
por comprometer o acompanhamento teérico das reformulagdes de Pécheux, em relagdo a sua
propria teoria. Disso, decorre uma grave mistura de muitos conceitos elaborados em
momentos distintos, repensados e propostos a partir da leitura de outros autores (Gregolin,
2000).

Sim, Pécheux foi um tedrico do discurso muito ativo em suas proprias reformulacdes. Nao
que outros nao o tenham sido, porém ele esteve atento e comprometido em tecer debates e

didlogos com muitos outros autores, em especial Foucault e Bakhtin. Pensamos ser em vista



26

disso que muitos dos que se propdem a estudar as relagdes entre estes autores comecem a

partir do projeto pecheutiano ou o tenha como fio condutor de analise’.

O proprio Pécheux tendo em mente todas as reconsideragdes e reconstrucdes realizadas pela
Andlise do Discurso na Franga, organizou no inicio da década de 1980, a histéria desta
disciplina em trés épocas - algo que condiz mais propriamente com suas incursoes intelectuais
e com seu modo de compreender e situar as transformacgdes oriundas das crises e embates
teoricos em torno do discurso. Este percurso proposto por ele ¢, por vezes, tomado por muitos

como o proprio percurso da Andlise do Discurso na Franca.

Em linhas gerais, a primeira destas épocas corresponde ao que Pécheux chamou de AD-I. O
que a delimita e a caracteriza esta de acordo com a proposta por ele feita no livro Andlise
Automatica do Discurso (1969). Nesse momento, Pécheux tinha como objetivo principal
desenvolver um método e uma teoria para a Andlise do Discurso que melhor permitisse
institui-la. Segundo o autor, a AD-I “¢ um procedimento por etapa, com ordem fixa, restrita
tedrica e metodologicamente a um come¢o a um fim predeterminados e trabalhando num
espaco em que as ‘maquinas’ discursivas constituem unidades justapostas” (Pécheux, 1983,
p.313). Aqui, as ideias de procedimento, de uma metodologia para apreender e trabalhar o
discurso ficam claras. O discurso funcionaria como uma maquina fechada e inteiramente
autobnoma. A inspiracdo de Pécheux para pensar a lingua partiu, sem duvidas, de Saussure,
mas quando se trata da tal “andlise automatica”, ele bebeu um pouco nas fontes do
estruturalismo de Zellig Harris - autor do termo Andlise do Discurso. Da abordagem
harrisiana evidenciam-se os tragos do processo discursivo para demarcar os enunciados bases
desta maquina (Angertller, 2016; Gregolin, 2006). No que diz respeito aos sujeitos produtores
do discurso, eles estdo assujeitados, ndo sdo donos do seu dizer, mesmo acreditando que o
sejam. Nesse momento, a proximidade estabelecida com as teses althusserianas sobre os
aparelhos ideologicos de estado e o assujeitamento ¢ forte e demarca como ocorre a presenca
do sujeito autor do dizer e do Outro no discurso. O sujeito do discurso ¢ atravessado pela
ideologia e pelo inconsciente. Dessa forma, ndo poderia ser a fonte e origem do seu dizer uma

vez que reproduz o ja-dito, o ja-construido pela ideologia (Gregolin, 2006).

Enquanto escreve suas andlises nos anos 80 do século passado, Pécheux (1997, p.313) vai
dizer que na AD-I “a existéncia do outro estd subordinada ao primado do mesmo”. Algo que

comeca a ser abalado na AD-II da mesma maneira que comegou a ser estremecida a

® Seguindo esta linha de raciocinio ¢ que Gregolin (2006) escreve seu artigo acerca das questdes conceituais e
metodologicas relativas a Pécheux, Foucault e Bakhtin.
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percepcao da maquina discursiva como um sistema fechado. Isso tudo porque dialogando com
Foucault, Pécheux reconhece que o discurso ndo ¢ uma estrutura fechada assim como o
conceito de formagdo discursiva também ndo pode ser uma vez que este esta sempre em
contato com o exterior. Uma formacao discursiva, segundo ele, €, por constitui¢cdo, “invadida”
por elementos de outras formagdes discursivas. Ou seja, 0 outro comega a tomar mais forca na
teoria ¢ sua presenca no discurso ¢ melhor percebida e apreendida. A partir dai se inicia a
preocupacdo com a heterogeneidade discursiva, ¢ o momento em que conceitos como
interdiscurso (o exterior especifico de uma formacao discursiva) aparecem. Segundo Gregolin
(2006), a fase da AD-II foi o momento de reajustes teoricos e de grandes polémicas, mas

também da ratificacdo de sua vinculagdo com Saussure, Marx ¢ Freud, refinando seu

pensamento em relagdo a lingua, a histdria, e ao sujeito.

O terceiro momento, AD-III, inicia-se na década de 1980. Maldidier (2003) vai compreender
esta nova fase como sendo um processo de “desconstru¢do dirigida”. Em seu texto, Andlise do
Discurso: trés épocas, Pécheux apresenta muito mais questdes sem respostas que incitam e
provocam uma discuss@o e mostram os caminhos de sua inquietagdo tedrica do que um
posicionamento tedrico fechado e rigido. Esse momento condiz com dois contextos - que ndo
estdo necessariamente separados um do outro - um politico e outro intelectual. No plano
politico, Pécheux vivia um distanciamento em relagdo as “posi¢cdes dogmaticas sustentadas
anteriormente a partir de sua vinculagdo com o Partido Comunista” (Gregolin, 2006, p. 64).
Era um momento de grave crise politica vivida pelas esquerdas francesas. De certa forma,
esse movimento repercutiu em sua proposta tedrica, o que nos leva ao contexto intelectual. No
inicio dos anos 80 do século passado, na Franga, novos nomes surgiam renovando as
concepgdes a respeito do discurso. Foi um periodo de aproximagdo com as formulacdes da
Nova Historia e, bem como com as teses foucaultianas que reorientaram alguns dos aspectos
de sua teoria e abriram o caminho para um posicionamento menos dogmatico (Gregolin,
2006; Maldidier, 2003).

Grosso modo, esse ¢ o movimento intelectual pelo qual passou Pécheux, ao longo de quase
trés décadas. O discurso para este autor, segundo Maldidier (2003) foi um verdadeiro “no”.
Nao foi em momento algum objeto primeiro ou exclusivamente empirico. Ou seja, foi um
lugar de entrelagamento tedrico onde se inscreveu e se pensou constantemente as questdes

sobre a lingua, a histdria e o sujeito.

No mesmo ano em que Pécheux se lancava em sua “aventura teorica” (Maldidier, 2003
b b

Foucault também irrompe abordando o discurso no cenario intelectual francés com a
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publicagcdo da “Arqueologia do Saber”, em 1969. Se Maldidier (1994) atribui a Pécheux e
Dubois, o duplo gesto de fundagdo da Analise do Discurso na Franga, a busca pelos inicios,
pelos comecos deste campo vai fazer com que Maingueneau (2006) proponha como atos de
fundacao desta disciplina, o lancamento das obras de Pécheux e Foucault no final da década
de 1960. Juntamente com estes atos estdo as publicacdes da revista Langages, a partir de
1966. Esta ultima, na década seguinte, teve importante papel para a divulgacdo e consolidagao

da Analise do Discurso, no campo da pesquisa francesa (Maldidier, 1994).

A Arqueologia do Saber nao foi o primeiro livro publicado por Foucault. Antes dele, este
filosofo havia lancado, em 1962, Historia da Loucura na ldade Cladssica, em 1963; O
Nascimento da Clinica e, em 1966, As Palavras e as Coisas. Segundo, Gregolin (2006) dentre
as intengdes que orientavam a escrita da Arqueologia do Saber existia, por parte de Foucault,
a formulagdo de uma resposta, de um didlogo estabelecido pelo autor com seus criticos e com
ele mesmo tendo em vista a repercussao de sua obra e de suas propostas nos estudos
anteriores. Havia uma tentativa de responder o que era o método arqueologico por ele
formulado e apresentado. Contudo, por mais que muitos quisessem encontrar naquele livro,
um método para as pesquisas historicas, a arqueologia elaborada pelo filosofo francés ndo era
um ponto de partida, mas sim, um ponto de chegada (Machado, 2006). Como entdo,
encontrava o discurso nesta obra? Como Foucault pensava o discurso em relagdo a lingua, a

historia e o sujeito?

Grosso modo, podemos dizer que o grande objetivo de Foucault nestas obras era o de
compreender a formagdo das ciéncias do homem e do préprio homem enquanto objeto de
investigacdo. Todas as suas analises se concentram na fabricacdo do “sujeito”, ou seja,
correspondem a uma grande pesquisa historica sobre as ciéncias do homem, na modernidade
(Machado, 2006). Ele busca fazer isso tendo como base a reconstrucdo geral dos sistemas de
pensamento de certas épocas, a partir da qual é possibilitada a formagdo de um jogo de
opinides simultaneas e aparentemente contraditorias. Em As palavras e as coisas, por
exemplo, Foucault trabalha com uma teoria da episteme “que define o modo especifico que
organiza de maneira global e sistemdatica o penséavel e o dizivel em uma sociedade, em um
momento histérico especifico” (Angermiiller, 2016, p. 20). E nessa busca pela histéria dos
saberes que Foucault tece uma relagdo entre discurso, a Historia, e o sujeito na produgao dos
sentidos (Gregolin, 2006).

Foucault, no intuito de compreender o movimento de nascimento das ciéncias humanas e do

préprio ser humano como objeto e como sujeito, se preocupou, sobretudo, com a formagao
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dos discursos institucionais, ou melhor, questionou acerca do lugar institucional da pratica
discursiva (Angermiiller, 2016). Em suas abordagens trabalhou essencialmente com uma
triplice alianca que convergia para Nietzsche, Freud e Marx. Por outro lado, seu
posicionamento filos6fico se aproximou também de Nietzsche, Kant e Kierkegaard. Ja o
posicionamento linguistico de Foucault distanciava um pouco daquele da matriz saussuriana

ainda que o estruturalismo estivesse presente nas suas obras (Gregolin, 2006).

Segundo Gregolin (2004) na Arqueologia do Saber, este filosofo discute excessivamente o
conceito de enunciado definindo-o em relacdo a lingua como um sistema de possibilidades de
construgdes enunciativas. Seu posicionamento fica muito mais proximo da Semiologia de
Barthes. J4 para Angermuller (2016), ha uma mudanca significativa entre As Palavras e as

Coisas e A Arqueologia do Saber. No primeiro, Foucault compreende

a producdo dos saberes como uma atualizacdo de signos de acordo com certas regras
gramaticais (episteme, lingua, codigo), possuem significacdes semioticas estaveis
independentemente de seus contextos especificos, a Arqueologia do saber se
concentra sobre os contextos, os campos e as formagdes sem as quais € impossivel
determinar a significa¢do dos enunciados (Angermiiller, 2016, p. 23).

Nesta ultima obra, Foucault se concentra muito mais no enunciado. O alvo de suas
consideragdes nao era o discurso em si, mas sim, o conjunto dos enunciados, ou seja, a
descricdo das suas condi¢des de existéncia, de seu sistema de formagdo. O discurso ¢
compreendido como um conjunto de enunciados correspondente a um mesmo sistema de
formagdo. A este sistema de formagio Foucault chama de “formagéo discursiva™® (Mussalim,

2012).

Foucault impactou mais diretamente o pensamento de Pécheux no final dos anos de 1970 e
inicio de 1980 quando este comega a reformular e revisar sua teoria. Anteriormente ele teceu
uma critica afirmando que o ndo comprometimento direto de Foucault com as teorias de
Saussure promovia, com relagdo a teoria linguistica, elisdo da lingua’ (Gregolin, 2004). Essa
leitura ou certa ideia acerca das teorias linguisticas na obra de Foucault faz com que
Maingueneau (2006), por exemplo, compreenda que dentre varios teoricos do discurso, este
filosofo foi o que esteve mais longe das questdes linguisticas que poderiam envolver o

discurso. Talvez, isso ocorra, a partir de uma certa leitura, ou da ndo compreensdo do papel da

¢ Com o conceito de formagdo discursiva também ¢ encontrado em Pécheux e por ele formulado (nesse sentido,
para Baronas (2011), este conceito possui dupla paternidade).

7 Para Pécheux, Saussure era o grande nome da linguistica e ao perceber certa auséncia de uma discussio em
termos da linguistica saussuriana considerou que Foucault promoveu uma exclusao, eliminac¢do da lingua em sua
andlise discursiva.
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lingua na proposta arqueologica de Foucault. Assim, uma das generalizagdes sofridas por este

filésofo ¢ a que diz que sua obra ndo tem nada a ver com o discurso (Gregolin, 2004).

Muito pelo contrario. Foucault em 1971 lanca A ordem do discurso, livro no qual ¢ transcrita
sua aula inaugural do College de France, do ano anterior. Nele, o autor trabalha,
sumariamente, a ideia de controle do discurso, como este esta submetido a um jogo de regras
de poder, limitacdes e validagdo. Ainda que ndo tenha se preocupado, como Pécheux, em
instituir a Andalise do Discurso como uma disciplina, Foucault ndo cessou de trabalhar sobre o
discurso e sua investigagao (Angermiiller, 2016).

Também ndo foi a pretensdo de Bakhtin e seu Circulo instituir a Analise do Discurso como
uma disciplina. No livro Marxismo e Filosofia da Linguagem (1929), na verdade, nem se fala
em uma andlise do discurso nos termos aqui discutidos. O que ¢ primordial para
Bakhtin/Volochinov (2017) ¢ que se discuta e promova um trabalho marxista sobre a filosofia
da linguagem. A empreitada assumida, segundo eles mesmos, apresenta tons modestos uma
vez que ndo havia até aquele momento, nenhum estudo que versasse sobre este tema e desta
forma. Contudo, o discurso nido estava fora do alcance das reflexdes da obra mencionada. Ele
fazia parte da problematica e dos objetivos e das investigagdes da filosofia da linguagem
compreendida no momento de escrita e elaboragdo do Marxismo e Filosofia da Linguagem

(Grillo, 2017).

E dificil conceituar e falar de forma generalizada da obra de Bakhtin. Este autor muito
escreveu e boa parte dos escritos ndo foram traduzidos ou ainda ndo sdo totalmente
conhecidos. Acrescido a este aspecto ainda ha as obras que escreveu em conjunto com outros
intelectuais do chamado Circulo de Bakhtin. No caso do contexto epistemoldgico francés do
século XX as obras do Circulo exerceram influéncia primeiro no campo da teoria literaria.
Bakhtin trabalhou muito a respeito do discurso literario e a obra que primeiro marcou
presenga na Franga foi Problemas da poética em Dostoiévski (1929). Marxismo e Filosofia da
Linguagem (1929) chegou um pouco depois e também um pouco depois € que aterriza no solo

das problematicas da Analise do Discurso (Brait, 2016; 2017).

E preciso ter em mente que assim como a obra de Pécheux néo chega ao Brasil seguindo a
ordem cronologica de suas publicagdes e nem como um bloco coeso, a obra bakhtiniana e do
Circulo também nao chegou no Ocidente seguindo a linearidade de suas publicacdes e foi,
dessa maneira, se tornando conhecida pouco a pouco (Brait, 2016). Mas, ha ainda outra

particularidade. No Brasil, a recepcao de trabalhos como Estética da Criagao Verbal e
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Marxismo e Filosofia da Linguagem ocorreu mediada pelas versdes francesas que
condicionaram e orientaram sua recepc¢do. Estas versdes terminaram por fundamentar, de
acordo com o discernimento dos estudos franceses, as no¢des de enunciado/enunciacao e,
contribuiram durante certo tempo para o apagamento das discussdes sobre os géneros de
linguagem, por exemplo. Isso tudo, somado ao prestigio das teorias francesas do discurso no
Brasil, nos ajudam a compreender alguns dos motivos que levaram ao apagamento das
diferencas teoricas e da homogeneizagao de concepgdes distintas em detrimento de um campo
universal chamado “Andlise do Discurso” (Grillo, 2007).

Nos ultimos anos o que se anuncia em torno das analises e propostas do Circulo de Bakhtin e
dele mesmo ¢ a Analise/Teoria Dialogica do Discurso. Porém, o que o autor russo estava mais
preocupado em pensar e formular girava em torno do conceito de Metalinguistica. E por este
conceito que podemos tragar um fio condutor para compreender em linhas gerais o que se
passou nos problemas da linguagem e do discurso abordados nas obras do Circulo e por

Bakhtin como um todo (Brait, 2016).

O que Bakhtin imaginava para a Metalinguistica era, na realidade, a criagdo de uma nova
disciplina com uma nova abordagem para as questoes da linguistica e do discurso. Grande
parte desta discussdo foi feita em "Problemas da poética em Dostoiévski"” (1929). Nesta obra,
Bakhtin falava que seu objetivo era estudar o discurso a lingua em sua integridade concreta e
viva e ndo a lingua compreendida enquanto objeto especifico da Linguistica” (Bakhtin, 2002).
O discurso ¢ a linguagem em uso e, ao longo do livro, o autor vai refinando este objeto de
estudo até chegar a compreendé-lo como relagoes dialogicas. Estas relagdes sdo
extralinguisticas e o didlogo ocorre de varias formas, incluindo o didlogo do autor consigo
mesmo. O que ¢ distintivo deste pensamento do Circulo e da Metalinguistica e que termina se
tornando uma caracteristica fundante ¢ a abordagem do discurso tanto pela compreensao de
sua materialidade interna, quanto externa. A compreensdo da comunicagao dialdgica € o que
d4a vida a lingua para Bakhtin. Porém, ela ndo anula a linguistica, ou seja, o interno, as
relacdes logicas, sintaticas, semanticas, etc. Bakhtin lembra que as relacdes dialdgicas sdao
impossiveis sem as relacdes logicas, sendo, porém, irredutiveis a estas. A abordagem do
discurso ndo pode ocorrer com exclusividade a partir de um ponto ou de outro (Bakhtin, 2002;

Brait, 2016).

Estes breves apontamentos acerca destes trés autores sdo o inicio para pensarmos as nossas
herancas e filiagdes teodricas a respeito do discurso. Mais especialmente, para que possamos

estabelecer uma relagdo com estas abordagens, e a partir dai, tomando os cuidados tedricos
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cabiveis, nos situarmos em uma proposta do discurso que nos permita melhor pensar nosso

objeto.

Desse modo, como diria Sargentini (2006) e Gregolin (2006), relembrando a assertiva do
proprio Pécheux (2006) € preciso que conhecamos estes autores para que ao trabalhar suas

propostas nao os tornemos fetiches teoricos.

A evocagao de alguns nomes proprios (Saussure, Wittgenstein, Althusser, Foucault.
Lacan...) ou a meng¢do a campos do real (a histéria, a lingua, o inconsciente...) ndo
sdo suficientes para caracterizar uma posicao de trabalho... Nao serei eu obrigado a
comegar por uma série de ‘chamadas’ incidindo sobre pontos de definicdo que nada
prova que ndo vao funcionar sendo como signos opacos, fetiches teéricos? (Pécheux,

2006, p.18)

Assim, a evocagdao dos nomes proprios Pécheux, Foucault e Bakhtin, se nao ¢ suficiente para
caracterizar nossa posi¢ao de trabalho, ¢ necessaria para que possamos construir essa posi¢ado,
nosso entendimento sobre o discurso e mobilizar o aparato tedrico e metodologico da Andlise
do Discurso tendo em vista as especificidades de nosso objeto, o discurso da disciplina

Geografia do Brasil, ministrada na UFMG, no periodo de 1939 a 1954.

2.2. Percursos tedricos: sobre a lingua, o sujeito e a historia

Nao ¢ tarefa fécil falar sobre a Analise do Discurso ou nos estudos acerca da Linguistica, sem
mencionar Ferdinand Saussure. Nem seria algo de todo recomendado uma vez que é quase
impossivel compreender o movimento teérico em que a Analise do Discurso da qual nos
orientamos foi formulada. Estranho seria tentar compreendé-la sem a ele fazer mengao e, de
modo mais especifico, ao estruturalismo - por aqui, j& mencionado. Dentre os principais
tedricos por nods estudados, especialmente Pécheux e Bakhtin foram os que tragaram uma
relagdo mais contundente com as ideias saussurianas por, em principio, confronta-las para
compreender o que seria o discurso e sua relagdo com o linguistico. J& Pécheux quanto
Foucault tracaram uma relacdo mais direta com o estruturalismo enquanto movimento

intelectual. Contudo, ndo da mesma forma.

Tendo Pécheux e Foucault vivido em um contexto histérico e geografico diferente que
Bakhtin, também foi diferente a relacdo deles com as ideias de Saussure. Destoando dos
filosofos franceses, Bakhtin, na realidade, teve contato com as ideias dos formalistas russos ¢
sua aproximacdo com a obra do autor genebrino foi muito mais direta. Quer dizer, a
proximidade temporal entre eles ¢ muito maior. A primeira publicacdo de O Curso de

Linguistica Geral de Saussure data de 1916, sendo que Bakhtin e o Circulo escrevem muitas
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de suas ideias e o proprio Marxismo e Filosofia da Linguagem, ainda na década de 1920. O
contato que Michel Pécheux terd com o livro de Saussure ocorre somente em meados do
século XX, quando muito a respeito desta obra ja havia sido dito e discutido. Portanto, as
leituras ocorrem em momentos histéricos diferentes, produzindo efeitos de sentido distintos.

Podemos até mesmo dizer que eles estariam dialogando com “dois saussures” dispares

(Gregolin, 2006).

O pensamento de Saussure foi fecundo nas anélises linguisticas durante o século XX, tanto no
sentido daqueles que promoviam estudos com base em suas propostas quanto daqueles que
procuraram confronta-lo construindo, assim, um intenso didlogo com sua obra. O Curso de
Linguistica Geral (O Curso para encurtar), se tornou um classico e Saussure ¢ considerado
um dos pais da linguistica. Sua influéncia ¢ imensa até hoje e seu livro passou a ser concebido

como um discurso fundador deste campo (Fiorin et al, 2013).

Mas, o que disse Saussure para que houvesse tanta repercussdo? O Curso ¢ um livro
organizado por dois de seus discipulos, a partir das anotagdes de seus alunos durante os trés
cursos ministrados por ele, na Universidade de Genebra, entre os anos de 1907 e 1911. Neles,
o linguista genebrino elaborou um novo objeto para a Linguistica, a langue e compreendeu a
lingua como uma instituicdo social e como um sistema de signos. No livro existe uma
preocupacao para pensar e dotar a Linguistica, de status cientifico. Para tal, Saussure concebe
a lingua como um sistema de valores puros. Ao fazer isso, ele elimina e desacredita de sua
teoria concepcdes que a compreendem como uma descricdo do mundo e se afasta de
perspectivas abstratas, empiristas e psicologizantes (Fiorin et al, 2013). Em contrapartida,
concebe a lingua enquanto sistema e estabelece regras claras, calcadas em um método
rigoroso que consistia em uma abordagem descritiva e sistémica. A nogdo de sistema foi
importante para construir a ideia da lingua como um sistema de valores assentado em suas
diferengas puras e ndo em seus conteidos ou em produtos de uma vivéncia. Por meio da
nog¢ao de sistema, ele compreendeu cada elemento linguistico, em uma posi¢ao relacional. O
valor de cada um ¢ retirado de uma relagao pensada a partir de um todo. Assim, foi que ele
pode tecer essas relacdes estabelecendo dicotomias como lingua/fala, sincronia/diacronia,

significante/significado, sintagma/paradigma (Gregolin, 2014).

Assim, Saussure concebeu uma teoria em que a lingua era pensada como um sistema de
regras fechadas em si mesma e possuidora de um carater autonomo. Ou seja, ao ser formada

por regularidades internas seria possivel estuda-la em sua totalidade sem que as
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irregularidades (influéncias externas), perturbasse o sistema, uma vez que ndo faziam parte de
sua estrutura. Em virtude da lingua ndo ser assimilada e compreendida como possuidora de
uma relagdo com o mundo, mas como uma integrante de um sistema auténomo caracterizado
por uma estrutura interna ¢ que o objeto passa a ser construido: ele ¢ definido no interior da

estrutura em que se encontra (Mussalim, 2012).

Em resumo, podemos dizer que a Linguistica elaborada a partir do pensamento saussuriano
leva em consideragdo que
a lingua “é um sistema que conhece apenas sua propria ordem” (cl g: 31); “é um
sistema do qual todas as partes podem e devem ser consideradas em sua
solidariedade sincronica” (cl g: 102); “¢ uma forma e ndo uma substancia” (cl g:

141) e de que a Linguistica “tem por unico e verdadeiro objeto a lingua considerada
em si mesma e por si mesma” (cl g: 271) (Fiorin, et al, 2013, p. 07).

Além de ser considerado um classico, o valor tedrico destas elaboragdes fez com que a
publicacao de O curso passasse também a ser tido como um momento “divisor de aguas” uma
vez que estando em consondncia com os preceitos cientificos em voga naquele periodo,
demarcou uma passagem entre o que seria considerada uma linguistica “pré-cientifica” e uma
linguistica propriamente cientifica (Gregolin, 2014). E nesse sentido que Fiorin et al (2013)
falam a respeito de Saussure como um discurso fundador: um discurso fundador s6 pode sé-lo
quando confronta e responde a outros. Neste caso, essa “fundagdo” ocorreu tendo em vista
outras teorias linguisticas, como também a conformidade a uma certa perspectiva a respeito
da ciéncia. O valor cientifico era dado em correspondéncia aos principios de cientificidade
vigente nas propostas do positivismo: uma ciéncia tinha de ser dotada de rigor teodrico e
metodoldgico e organizada segundo suas proprias leis. A estes preceitos, a linguistica

saussuriana parecia corresponder muito bem.

Dessa forma, o que o século XX ird vivenciar ¢ uma difusdo “das sementes do instrumental
estruturalista a partir da linguistica como disciplina piloto para todas as Ciéncias Humanas”
(Sales, 2003, p. 163). Sendo O Curso uma obra postuma, ficou a cargo de outros autores
divulgarem as formulagdes saussurianas como Trubetzkoy e Jakobson, ambos da Escola de
Praga. J4 Hjelmslev ao langar a revista Acta Linguistica, em 1939 foi um dos grandes
divulgadores do estruturalismo como um programa fundador. Contudo, ndo foi Saussure
autor do termo “estruturalismo”. Este, como j& vimos, usou muito mais a ideia de sistema para
compor suas elaboracdes tedricas. A escolha pelo estruturalismo foi posterior e foi algo de
responsabilidade dos seus divulgadores. Também foi uma escolha que ultrapassou uma

questdo de mera nomenclatura dizendo respeito muito mais, as caracteristicas centrais
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conferidas ao estruturalismo nas ciéncias humanas. Trubetzkoy, Jakobson e Hjelmslev
comecam, entdo, esta transformacgdo epistemoldgica creditando ao estruturalismo a
capacidade de dotar as ciéncias humanas de valor cientifico, ou seja, de torna-lo uma ciéncia

régia para as demais (Sales, 2003).

A Franga foi um dos paises em que a proposta estruturalista e o pensamento de Saussure
adquiriram grandes proporgdes nas ciéncias humanas, uma vez que levantaram diversos e
novos problemas a partir de uma nova perspectiva. Tal éxito foi sentido especialmente nas
décadas de 1950 e 1960, em razdao do seu método rigoroso e por ser considerado um
movimento de forte consciéncia critica. Dessa forma, em seu inicio, ele representou um poder
de contestacdo e de contracultura, sendo um movimento moderno que se contrapunha a “velha
metafisica ocidental” (Sargentini, 2006). Ele se tornou o lugar seguro onde muitas ciéncias
humanas poderiam se guiar. O efeito foi sentido com Merleau-Ponty na Filosofia, com Lévi -
Strauss na Antropologia, com Barthes na Literatura, com Lacan na Psicanalise, para citar
alguns nomes. Mas, isso ndo significou que o estruturalismo se desenvolvesse da mesma
forma nestes dominios. Ele terminou se constituindo como um movimento muito
diversificado, e manteve certa relagdio com as formulagdes da linguistica saussureana

(Gregolin, 2004; Mussalim, 2012).

Este contexto incidiu de forma relevante na proposta inicial de Pécheux, para a
Anadlise do Discurso. Em primeiro lugar ¢ importante lembrar que este filésofo tinha em
mente um objetivo claro para sua proposta tedrica: tornd-la uma disciplina, institui-la
enquanto uma ciéncia do discurso e, para isso, o fez assentado no estruturalismo. Fosse o
estruturalismo lacaniano que relia Freud, fosse pelo estruturalismo de Althusser que relia
Marx, ou pelo estruturalismo do proprio Saussure para abordar a lingua. Mas, ndo foi so isso.
Pécheux tinha objetivos politicos relacionados ao seu projeto tedrico. Sem distinguir
inicialmente teoria e pratica politica, Pécheux elaborou um projeto em que o fazer ciéncia e o
fazer politica se refletiam como num espelho - algo que em seu posterior revisionismo tedrico

ira criticar (Gregolin, 2008).

Ainda que Pécheux tenha ao longo dos anos revisitado suas propostas, ¢ preciso entendermos
seu movimento inicial em direcdo a Analise do Discurso e a conjuntura intelectual da qual
esteve inserido na década de 1960 para compreendermos sua relagdo com a Linguistica e com
Saussure. Segundo Maldidier (2003) foi a partir da sua entrada na Escola Normal Superior

(ENS) da rua d’Ulm, em Paris e, do seu percurso como pesquisador do CNRS, no Laboratorio
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de Psicologia Social, que Pécheux entra em contato com professores e autores que
influenciaram sobremaneira seu pensamento. Estamos falando de Louis Althusser que o
aproxima do marxismo e da psicanalise, como também de Canguilhem e Bachelard que o
conduz aos estudos da historia das ciéncias e da epistemologia. Na ENS, Pécheux se torna
fil6sofo. Sua formagdo ocorreu num “lugar de ardor tedrico em que o pensamento buscava um
novo folego nos encontros interdisciplinares inéditos” (Maldidier, 2003, p. 17).

A aproximacao com Althusser serd crucial. Nao sé porque a partir dela e pela sua imersao no
ENS ocorre uma mudanca em sua postura politica acarretando também a sua entrada na
politica, mas porque por meio da filosofia de Althusser, Pécheux se orienta e orienta suas

criticas e leitura a proposta linguistica de Saussure.

Em Analise Automatica do Discurso Pécheux também estd preocupado com o terreno da
epistemologia € com a situagdo das ciéncias humanas e sociais. Na percepcao de Maldidier
(2003), todo o livro deve ser compreendido como um conjunto de proposi¢des alternativas,
pois a teoria do discurso ainda ndo aparecia com toda forga, estava para nascer. Segundo esta
autora, ¢ dessa forma que os nomes de Marx e Freud sdo apenas evocados, mas o de Saussure
esta sempre presente. Este, para Pécheux, ¢ o fundador da ciéncia linguistica uma vez que o
deslocamento operado por Saussure da fun¢do da lingua para o seu funcionamento ¢ um
ganho cientifico do qual ndo se podia voltar atrds. Este ganho ¢ que torna primordial a
linguistica saussuriana. Pécheux, ainda de acordo com Maldidier (2003) também atribui a
concepc¢do da lingua como um sistema, o momento de realizacdo do “corte epistemologico”

efetuado por Saussure.

Portanto, Pécheux parte do linguista genebrino para pensar o discurso, € a langue, mas nao se
assegura de todo seu pensamento. Para a autora, sem necessariamente propor uma
“superagdo”, o filésofo francés destoa especialmente no tocante a dicotomia lingua/fala. Para
ele, Saussure foi capaz de mostrar e compreender toda a complexidade da lingua ao
concebé-la a0 mesmo tempo como instituicdo social e como sistema de signos. O carater de
institui¢do social atribuido a lingua ¢ dado em razdo desta ser um produto da coletividade. Ela
¢ um sistema abstrato, virtual em que os valores estabelecidos para ela sdo parte de uma
convengdo social. Enquanto sistema de signos, a lingua s6 pode ser compreendida em relagao
ao todo (Rodrigues, 2008; Maldidier, 2003). E por meio da relagdo que um signo estabelece
com o outro ¢ do seu carater negativo, ou seja, um signo sO existe quando estabelece uma

relagdo com outro, que ele ndo é. Assim, o valor do signo s6 pode ser relativo e negativo: cao
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significa cdo, porque ndo significa gato e assim sucessivamente. O significado de um signo s

pode ser atribuido em contraposi¢do aos demais (Orlandi, 1990).

Assim ¢ que partindo das formulagdes de Saussure, Pécheux afirma que a separacdo drastica
entre lingua e fala ¢ ilusdria. A lingua, para Saussure ¢ compreendida como sistémica e por
isso objetivamente apreendida e cientificamente estudada. Ja a fala possui um carater
diferente. Nao pode ser objetivamente apreendida por variar de acordo com os falantes que a
usam e selecionam seu uso de acordo com a situacdo da comunicagdo. Segundo o filésofo
francés, ao proceder dessa maneira a Linguistica terminou criando a Morfologia, a Sintaxe, e
a Fonologia, mas acabou por abandonar a constituicdo e o estudo da Semantica, lugar cativo
das contradi¢des da Linguistica (Mussalim, 2012) . A lingua concebida sem a fala ndo abarca
as possibilidades do sentido uma vez que este ndo ¢ Uinico e restrito ou ndo se encontra preso
ao nivel da estrutura da lingua. Assim, para Pécheux, o objeto da Semantica € o sentido e este
foge as propostas de uma Linguistica da Lingua e isso possui implicagdes consideraveis para
pensar tanto a lingua quanto o discurso. O que faz parte do real da lingua € o seu equivoco e
este ¢ um fato estrutural. Se ndo fosse pelo equivoco na lingua, ndo haveria a movéncia dos
sentidos, ndo haveria a possibilidade da metéafora, dos jogos de palavras e, dos deslizamentos,
por exemplo. Dessa forma, o sistema da lingua apresenta um carater duplo: ao mesmo tempo
em que permite a regulagdo, contém a criatividade, torna possivel o contentamento da simetria

assim como a tragédia da abertura de cada palavra (Gregolin, 2016). Desse modo,
esse fato incontornavel faz com que a fronteira que separa o linguistico ¢ o
discursivo seja constantemente recolocada em causa de toda a pratica discursiva,

pois as “sistematicidades” ndo existem sobre a forma de um bloco homogéneo de
regras organizadas & maneira de uma maquina logica (Gregolin, 2016, p. 38).

J4

Segundo a teoria do valor de Saussure®, a significacdo ¢ concebida como sistémica. Para
Pécheux, o que acontece ¢ justamente o oposto: a significagdo ndo pode ser sistematicamente
apreendida e isto em razdo dela ndo ser da ordem da lingua, e sim, da ordem do discurso. E se
ela ¢ da ordem do discurso também ¢ da ordem do sujeito. A ilusdo promovida pela separacao
entre lingua e fala na proposta saussuriana parte de uma concepgao especifica a respeito do
sujeito no processo discursivo do qual Pécheux ndo compartilha. Para ele, a linguistica
cientifica pensa o sujeito como livre e fonte do sentido. Na realidade, para Pécheux o sujeito ¢

assujeitado ¢ em razdo disso ele ndo pode ser a fonte do sentido. Assim, partindo das

8 A teoria do valor diz respeito a definigdo do que um signo é dentro do sistema linguistico. Para Saussure, os
signos linguisticos existem a partir de uma relagdo diferencial e negativa com os demais signos. Isto quer dizer
que um signo so6 pode ser compreendido e adquirir valor em relagdo aos outros. A medida em que ele ndo € esses
outros signos. Por exemplo, o laranja sé pode ser laranja porque ndo ¢ azul, nem verde, nem preto, etc.
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reflexdes de Saussure, o autor francés retoma a dicotomia lingua/fala somente para inscrever
os processos de significagdo de outro modo. Nem o sujeito e nem o sentido ¢ individual, e

sim, historico e ideoldgico (Maldidier, 2003, Mussalin, 2012).

O assujeitamento do sujeito, o historico e o ideoldgico presente no pensamento de Pécheux
tem o ponto de partida nas formulagdes do filosofo Althusser. Em resumo, fazendo uma
releitura de Marx, Althusser se propds a estudar o que determinaria as condi¢gdes da
reproducdo social. Para ele ha no processo ideologico da sociedade capitalista uma resposta.
Buscando compreender o modo de funcionamento da ideologia, Althusser promove uma
distingdo entre uma “teoria das ideologias particulares” que exprimem as posi¢des de classe e,
uma “teoria da ideologia em geral” que salienta o procedimento responsavel pela reproducao
das relagdes de producgdo. Essa ultima torna-se o seu objeto de investigacdo fundamental.
Contudo, para compreendermos a concepg¢ao ideoldgica de Althusser ha um ponto importante
a ser lembrado: a ideologia ndo estd no campo das ideias, ela ¢ pratica, possui existéncia
material. Ou seja, elas devem ser apreendidas enquanto praticas que reproduzem as relagdes
de producao (Mussalim, 2012). Isto tudo em razdo do materialismo historico, que Althusser
considera como a verdadeira ciéncia, ou melhor, a ciéncia da cientificidade das ciéncias’
(Gregolin, 2006, p.38). O materialismo historico prioriza a materialidade da existéncia em
detrimento da pretensdo idealista da ciéncia de exercer dominio acerca do seu objeto de
estudo, como se fosse possivel controla-lo, a partir de um procedimento aplicavel. Para o
materialismo historico, esse posicionamento compreende a existéncia do objeto ao nivel das
ideias e, com efeito, o objeto real que existe para a ciéncia de qualquer natureza, existe
independente dele ter sido conhecido ou ndo pela ciéncia. Ele estd 14 independente dos

estudos cientificos promovidos a respeito dele (Mussalim, 2012).

E como a linguistica figura na relagdo com a perspectiva da teoria althusseriana? Para
Pécheux, a ideologia deve ser estudada no ambito da sua materialidade, portanto, ela deve ser
apreendida na linguagem, uma vez que esta ultima ¢ o lugar privilegiado de manifestagao da
ideologia. Por meio da linguagem, a ideologia pode ser “captada” e estudada, ela se torna o
caminho pelo qual se compreende o funcionamento da ideologia. E privilegiando a esfera do
discurso e, mais especificamente, dos discursos e praticas promovidas pelos Aparelhos

Ideologicos de Estado (AIE) que o projeto althusseriano buscou apreender o funcionamento

® Dividindo a obra de Marx entre o jovem Marx e o Marx maduro, Althusser afirma que no periodo de sua
maturidade intelectual Marx rompe com a ideologia e constitui uma ciéncia pura possibilitando o deslocamento
de sua teoria da praxis para a epistemologia (Gregolin, 2006).



39

da ideologia. A materialidade discutida e que figura no horizonte de preocupacio
althusseriana vai ser justamente aquela produzida discursivamente pelos AIE (Mussalim,

2012).

E por qual razdo seriam os AIEs o lugar para tal empreendimento? Dentro da teoria
althusseriana sobre o Estado, os Aparelhos Ideoldgicos de Estado juntamente com os
Aparelhos Repressores de Estado (ARE) sdo os dispositivos apropriados e utilizados pela
classe dominante para a manutencdo e reproducdo das condigdes politicas, ideoldgicas e
materiais de exploragdo. Pois, ndo hd manuten¢ao da produ¢do econdmica capitalista sem que
haja a reproducao das relagdes de producdo. Sao da instancia dos ARE: o Exército, o governo,
a policia, as prisoes, etc. Os AIE sdo uma outra realidade que se situam ao lado dos ARE, mas
ndo se confundem com ele. Fazem parte dos AIE: a escola, a familia, a religido, a cultura, o
sistema juridico e o sistema politico, etc. O que diferencia um aparelho do outro estd na
maneira como funcionam. Ambos funcionam pela repressao e pela ideologia, mas na pratica
estes aspectos possuem um peso diferente em cada um. Os ARE atuam primordialmente por
meio da repressdo, inclusive fisica, e subsidiariamente pela ideologia, enquanto os AIE atuam

de inicio com a prevaléncia da ideologia e secundariamente pela repressao (Althusser, 2003).

Para Althusser (2003), o funcionamento da ideologia dominante estd primordialmente
assentado nos AIE. As condi¢des necessarias para a reprodugdo das relacdes de produgao
ocorrem pela hegemonia ideoldgica exercida por eles. Preocupado, entdo, com o
funcionamento da ideologia dominante e pensando na sua formulagdo da “ideologia em
geral”, Althusser propde trés hipdteses, que sdo abstragdes dos elementos comuns a quaisquer
ideologias. Ela opera no ambito das relagcdes sociais e por isso consegue tornar a realidade
suportavel aos homens. Nesse aspecto, ele se refere ao carater imaginario da ideologia, ao seu
aspecto simbdlico de representacdo da realidade. Na segunda, ele atesta a existéncia da
ideologia e ela so6 pode existir em fungdo de um aparelho e nas suas praticas. A ideologia
nesse caso possui uma posicao concreta porque molda as agdes dos sujeitos. Ou seja, para
Althusser a pratica somente existe por causa de uma ideologia e por meio dela. E, por fim, ele
vai afirmar que toda ideologia interpela os individuos em sujeitos. Isto significa dizer que a
funcdo exercida pela ideologia, neste caso, ¢ constituir os individuos concretos em sujeitos. A
interpelacdo e o (re)conhecimento do individuo em sujeito ocorre durante os diversos rituais
da vida cotidiana. Estes rituais estdo envolvidos nas praticas dos aparelhos ideologicos e ¢ por
isso que somente por eles e por meio deles que os individuos se transformam em sujeitos.

(Brandao, 2014).
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A tese da interpelagdo ¢ importante uma vez que estabelece relacdo com o posicionamento
anti-humanista de Althusser. Este posicionamento diz respeito a sua concepcao de Historia e

transformagao da Historia. Nas palavras de Gregolin (2006),

esse anti-humanismo tedrico leva a ideia da interpelacdo ideoldgica e esta na base do
conceito de Historia como um processo sem sujeito e sem fins, isto €, os sujeitos sdo
agentes da Historia, mas determinados e introduzidos no complexo das relagdes
sociais, juridicas e ideoldgicas que, como condigdo de sua propria existéncia, impde
a todo individuo a forma-sujeito. Nao sdo os homens em geral que exercem papel
ativo na Historia, mas homens concretos revestidos da forma-sujeito, processo
derivado da determinagdo ideoldgica. Por isso para Althusser a Historia ndo tem
Sujeito nem sujeitos, mas apenas o motor da luta de classes. A subjetividade é um
processo constante e histdrico - extra-individual - de constituicdo de individuos em

sujeitos, em determinadas “condigdes” (Gregolin, 2006, p. 134).

Sem necessariamente fazer um decalque do pensamento de Althusser, mas, a0 mesmo tempo,
tomando-o como forte inspira¢do, Pécheux inscreve o sujeito e a ideologia na instancia do
discurso. Esse movimento de colocar o sujeito e a ideologia nas questoes relativas ao discurso
acarreta, para a instituicdo da disciplina, uma ruptura epistemologica em detrimento da
linguistica da Lingua. Uma Linguistica pensada em moldes saussurianos nao poderia abarcar
o problema do discurso, proposto por Pécheux (Mussalim, 2012): “Somente uma teoria do
discurso, concebido como Ilugar para qual convergem componentes linguisticos e

socio-ideologicos, poderia acolher esse projeto” (Mussalim, 2012 p. 117).

Esse movimento tedrico feito por Pécheux pode ser mais bem compreendido com o conceito
de condi¢oes de produgdo. Conceito que, de acordo com Maldidier (2003), tem raizes em
Althusser e, portanto, ¢ de base marxista, todavia ¢ também muito utilizado em psicologia
social com o objetivo de pensar as condi¢des de produgdo das quais o discurso faz parte.
Pensar as condic¢des de producdo do discurso ¢ romper, em primeiro lugar, com a linguistica
da lingua que nao reconhecia a “externalidade” como pertencente ao universo da ciéncia da
lingua e da significagdo. Pécheux parte de Saussure, porém, ao inscrever no discurso os
processos ideoldgicos e historicos traz a “externalidade” para dentro do discursivo. Ou
melhor, compreender estes processos inerentes a formagao de um discurso € ao seu processo
de significacdo e constituicdo dos sentidos. Aceita que a lingua possui seu carater formal, mas
que a fala e o discurso ndo estejam circunscritos somente a essa formalidade, sdo antes de
tudo, constituidos por um sujeito que ¢ assujeitado, historico e ideoldgico como o proprio
processo de significacdo. Ainda segundo Maldidier (2003) o conceito de formagao discursiva
foi cunhado para evocar tudo aquilo que estava fora dos dominios da linguagem e faz um

discurso ser o que ele €: o tecido historico que o constituiu.
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Assim, pouco a pouco Pécheux pensou e organizou um aparato conceitual que pensa o
discurso como uma relacdo entre a lingua e a Historia. A Analise do Discurso promovida por
ele diz respeito a construgdo de um aparato teérico-metodologico que articula uma teoria das
ideologias, no quadro do materialismo histérico. Sua maior inovagado foi pensar o discurso de
uma forma que ndo o confunde com a lingua e nem a lingua com a ideologia (Maldidier,

1993).

Contudo, Pécheux também bebeu nas fontes do pensamento lacaniano para formular suas
questoes relativas ao sujeito e a ideologia. Segundo Mussalim (2012) partindo de Freud para
estudar o inconsciente, Lacan encontrou em Saussure e Jakobson, a inspiracdo teorica
necessaria para dotar de sistematicidade um conceito “tao obscuro”. As ideias de Freud acerca
do inconsciente impactaram sobremaneira a concepgao acerca do sujeito. Passou entdo a ser
questionada a ideia de sujeito homogéneo para reconhecé-lo como clivado, dividido entre o
consciente € o inconsciente. Lacan, fazendo uma releitura de Freud, concebe que o
inconsciente se estrutura como uma linguagem e abriga uma cadeia de significantes que
interferem no discurso de fato. Essa interferéncia faz com que no discurso as palavras sejam
sempre atravessadas por outras palavras, isto quer dizer, que no discurso, ha sempre a
presenca do discurso do Outro, ou seja, o inconsciente. Esse Outro corresponde a outros
discursos dos quais o enunciador ndo tem necessariamente consciéncia e com os quais ele
estabelece uma relacdo de definicdo e identificacdo. Sao os discursos do pai, da Igreja, da Lei,
etc.. O trabalho do analista seria exatamente o de buscar no discurso do enunciador identificar
os discursos dos Outros. Assim, partindo da linguistica e do estruturalismo, mesmo que tenha
se afastado dele em alguns pontos, Lacan concebe que o sujeito se define em relagdo ao Outro
e por isso, passa a ser um significante do Outro. Rompendo com a simetria existente entre os
interlocutores no estruturalismo, Lacan admite que ha uma preponderancia do Outro em
relagdo ao sujeito. Trata-se, portanto, de uma ordem anterior e exterior a ele, na qual ao

estabelecer uma relacdo o sujeito se define e adquire sua identidade (Mussalim, 2012).

As formulagdes de Lacan vieram ao encontro das questdes relativas ao sujeito, propostas na
Andlise do Discurso de Pécheux. Elas proporcionaram uma teoria que condizia com os pontos
centrais das formulagdes pecheutianas: os discursos eram produtos de um trabalho ideologico
e ndo consciente (Mussalin, 2012):
calcada no materialismo histoérico, a AD concebe o discurso como uma
manifestagdo, uma materializagdo da ideologia decorrente do modo de organizagdo

dos modos de reproducéo social. Sendo assim, o sujeito ndo poderia ser considerado
como aquele que decide sobre os sentidos ¢ as possibilidades enunciativas do seu
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dizer, mas como aquele que ocupa um lugar social e a partir dele enuncia, sempre
inserido no processo historico que lhe permite determinadas condigdes e ndo outras
(Mussalim, 2012, p.122).

Dessa forma, na perspectiva da Analise do Discurso pecheutiana, o sujeito nao diz, o que diz,
livremente. Ele sempre parte de um lugar social e de uma conjuntura historica especifica que
condicionam o seu dizer e interferem no seu processo de significagdo. A presenga do Outro no
discurso atesta o lugar da ideologia, ou seja, sua presenca no inconsciente que irrompe no

discurso do sujeito e na formagdo da sua propria identidade.

Grosso modo, essa foi a proposta inicial da Anélise do Discurso de Pécheux. Ela ndo passou
ao longo dos anos despercebida de criticas e nem de revisionismo, por parte de seu
elaborador, como ja dissemos em paginas anteriores. Ele abriu espago para discutir suas
formulagdes com novos autores e repensar a historia, o sujeito e a ideologia dentro do n6 que
traz/faz o discurso. Assim, quando falamos nos estudos de Pécheux e aplicamos seus

conceitos, ¢ preciso antes, saber de qual momento teorico estamos falando.

Se de um lado, a proposta inaugural de Pécheux para a histéria tomava como referéncia o
marxismo e a luta de classes, de outro Foucault buscou proximidade maior nas reflexdes dos
intelectuais envoltos naquilo que ficou conhecido como o projeto da Nova Histéria, bem
como se aproximou da filosofia de Nietzsche. Se, de um lado, Pécheux se ancora na
linguistica saussuriana para pensar a Analise do Discurso, Foucault, em suas primeiras obras
se aproxima muito mais da semiologia - o que lhe permitiu considerar objetos na analise
discursiva que iam além da palavra. O sujeito também, ndo era ideologico, porém, tinha no
anti humanismo um ponto de encontro com Pécheux e Althusser (Gregolin, 2006). Vejamos,

entdo, como tudo se articula como discurso.

Se na década de 60 do século passado Pécheux formulou sua teoria fortemente ancorada na
linguistica, podemos dizer que Foucault teceu uma relacdo muito mais forte com a Historia.
Essa ¢ uma relacdo evidente uma vez que na introducdo da Arqueologia, ele apresenta este
didlogo de maneira clara e a partir dele desenvolve seu procedimento tedrico de investigagao,

analise e critica (Foucault, 1997).

O conceito de Historia, no qual Foucault (1997) se ampara, busca romper com uma outra
concepgao desta disciplina, a de que ela “seria em si mesma, e de pleno direito memoria”. Tal
concepcao trabalha com longos periodos e temas excessivamente politicos e, sobretudo, com

a ideia de equilibrios estaveis e dificeis de serem rompidos, com as regulagdes constantes,
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com bases imdveis nas quais as narrativas recobrem grande parte. Foucault compartilha os
principios da Nova Historia, um movimento atrelado a Escola dos Annales na Franca do
século passado e que tinha como objetivo se opor as concepgdes engendradas pela “historia

tradicional” (Burke, 1992).

Se opor porque nao ¢ facil conceituar o que foi esse movimento. Ele foi muito mais unido no
que diz respeito as criticas e as objecdes a histdria tradicional - aquela historia instituida no
século XIX - do que pela homogeneizacdo das novas abordagens. Se os historiadores
tradicionais concebiam a Historia apenas como a histdria politica, os historiadores dos
Annales consideravam que tudo possui histdria, ou seja, que toda atividade humana detém
uma relagdo com o passado e por isso possui uma historia. Isso teve uma série de
consequéncias. Algumas delas consideraram que se o objeto da histdoria ndo esta mais restrito
ao ambito do politico - e politico aqui concebido como apenas o que esteja atrelado a politica
oficial - novos objetos surgem e demandam novos conceitos, novos recortes temporais, novas
evidéncias e uma revolucdo no ambito do chamado documento. Este ndo poderia ser mais
somente aquele de cunho oficial e possuidor de uma verdade historica a ser decifrada. Os
documentos sdo variados assim como sdo variados agora os objetos da investigagdo bem

como os procedimentos metodoldgicos de sua apreensao (Burke, 1992).

Foucault (1997) entdao, compartilha essa mudanga de olhar cuja *“ a atengdo se deslocou, ao
contrario, das vastas unidades descritas como ‘épocas’ ou ‘séculos’ para fendmenos de
ruptura” (p.04). Sua preocupacdo incide numa histéria que busca por deslocamentos, por
movimentos de ruptura, de descontinuidade e de dispersdao. Uma histéria que ndo seja uma
busca incessante por inicios e origens, onde tudo que surge para destoar, termina incorporado
e fazendo todo o movimento parecer mais coeso e continuo. Pelo contrario, Foucault (1997)

clama por uma historia que seja “o espaco de uma dispersao”.

E com essa perspectiva que ele vai trabalhar em Arqueologia do Saber. E no espago deste
livro que ele almeja organizar o que seria a perspectiva arqueologica da qual ja figurava no
subtitulo de seu livro anterior "As Palavras e as Coisas: uma arqueologia da ciéncias
humanas" (1966). Segundo Gregolin (2006) Arqueologia ¢ um grande didlogo. Um didlogo de

Foucault com ele mesmo, mas também, um didlogo dele com seus criticos.

No entanto, ele ndo faz isso sem recorrer a algumas criticas, tanto de si, quanto de tudo aquilo
que encerra uma perspectiva de “estrutura fixa”, seja a historia, seja o estruturalismo, por

exemplo. Além disso, ele ndo escreve a Arqueologia, sem reservar o direito a mudanca de
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postura e perspectiva teodrica: “ndo me pergunte quem sou € ndo me diga para permanecer o
mesmo: ¢ uma moral de estado civil; ela rege nossos papeis. Que ela nos deixe livres quando

se trata de escrever” (Foucault, 1997, p. 20).

Mas, porque consideramos isso? Segundo Angermdiiller (2016) a palavra discurso vai aparecer
pela primeira vez em Foucault somente na Arqueologia. Apesar do discurso ser o fio
condutor das suas investigacdes epistemologicas anteriores, somente quando ele se afasta do
quadro estrutural-semiotico ¢ que ele pode dar inicio a uma reflexao original sobre o discurso.
Este quadro estrutural-semiologico tem uma presenca mais contundente em "A palavras e as
coisas”" (1966), obra que precede a Arqueologia (1969). Naquele livro, Foucault esta
preocupado mais precisamente em descobrir o codigo analitico do dizivel e pensavel. Ou seja,
ele elabora uma teoria da episteme (saber), a “responsavel” por definir a maneira especifica
como esta organizado de forma sistematica e global, o pensavel e o dizivel, em uma sociedade

€ em uma conjuntura histérica também especifica.

Ainda segundo Angermiiller (2016), 4s palavras e as coisas é a obra de Foucault que mais
corresponde aos postulados do estruturalismo'®. Assim como a concepg¢do de lingua de
Saussure, a episteme de Foucault, “recobre instincias estruturais de geracao e classificagdo,
conduzindo Foucault a abordar os sistemas de pensamento historico que organizam o discurso
cientifico e protocientifico” (p. 20). Nesse sentido, a episteme em Foucault atua da mesma
forma que a lingua em Saussure, uma vez que ambas podem ser apreendidas como um
principio gramatical, um cddigo gerativo que organiza o saber sdcio-historico de modo
sistematico. Tudo aquilo que historicamente comporta o pensavel e o dizivel é concebido
como o produto de uma episteme global em que o trabalho do analista consiste em decifrar as

regras e leis (Angermiiller, 2016).

Nio é que Foucault abandone completamente o estruturalismo, em A Arqueologia do Saber".
Alguns estudiosos até a compreendem, como um prolongamento tedrico do que ele havia
comecado, em As palavras e as coisas. Porém, para Angermiiller (2016), Foucault se
concentra numa oposicao entre uma abordagem estrutural-semidtica e uma abordagem focada

na analise do discurso. A mudanga significativa entre A4s palavras e as Coisas e A

A questio da episteme e sua abordagem nio sdo exclusivas do livro As palavras e as coisas, elas
acompanham o pensamento de Foucault, desde a Historia da Loucura (1962). Porém, segundo Angermiiller
(2016), o livro que mais carrega uma abordagem estruturalista é: As palavras e as coisas.

" A questio do estruturalismo na Arqueologia do Saber é por vezes controversa para alguns autores. Gregolin
(2014), por exemplo, vai considera-la ainda como uma obra estruturalista.
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Arqueologia do Saber procede em funcao do deslocamento da episteme para discurso, como

fio condutor da analise. No primeiro, Foucault compreende

a producdo dos saberes como uma atualizacdo de signos de acordo com certas regras
gramaticais (episteme, lingua, c6digo), possuem significacdes semidticas estaveis
independentemente de seus contextos especificos, a Arqueologia do saber se
concentra sobre os contextos, os campos ¢ as formagdes sem as quais é impossivel
determinar a significa¢do dos enunciados (Angermiiller, 2016, p. 23).

Segundo o proprio Foucault (1997) na Arqueologia do Saber, os problemas relativos a
metodologia da historia merecem atencao por duas razdes. A primeira por desvelar até que
ponto houve um afastamento do que se pensava ser a filosofia da histdria e, a segunda, por
coincidir em algumas de suas questdes, com problemas encontrados em varios dominios,
como a linguagem e a etnologia. Estes problemas sdo compreendidos pela sigla
estruturalismo. Assim, a concepcao de histéria apresentada por Foucault vai de encontro aos
postulados do estruturalismo:

para tornar valido este tema que opde a “imobilidade” das estruturas, a seu sistema

“fechado”, a sua necessaria “sincronia”, a abertura viva da historia, ¢ preciso,

evidentemente, contestar nas proprias analises historicas o uso da descontinuidade, a
defini¢do dos niveis e dos limites, a descricdo das séries especificas, a revelagdo de

todo o jogo das diferengas (Foucault, 1997, p.16).

Em alguns paragrafos adiante, Foucault (1997) revisando os caminhos teoricos percorridos
em seus trabalhos anteriores procura estabelecer uma relagdo com o estruturalismo, que seja
antes de tudo esclarecedora. Ele mesmo diz “eis algumas observagdes, antes de comecar e
para evitar qualquer mal-entendido” (p.18). A necessidade surge ao admitir que seus trabalhos
anteriores foram esbogados com uma certa desordem sem que sua articulagdo geral estivesse
clara. Portanto, a Arqueologia surge como o momento de dar-lhes coeréncia ou de coloca-los
em pratica. Ele pontua primeiramente que ndo se tratou de transferir para o dominio de seus
trabalhos anteriores os postulados do estruturalismo testado em outros campos de analise,
ainda que algo em suas pesquisas ndo soem estranhas a analise estrutural. Contudo, esse
método ndo se encontra especificamente em jogo na Arqueologia. Em segundo, ndo se trata de
aplicar categorias totalizadoras, nem de impor a historia as formas da analise estrutural, mas
antes questiona-las. E em ultimo lugar, compreender um método de analise historica que foi
se descobrindo ao fazé-lo, “o solo sobre o qual repousa ¢ o que ela descobriu” (Foucault,

1997, p.18).

Nesse interim, a respeito do estruturalismo, podemos nos questionar: como fica a questao da
lingua para Foucault? Na Arqueologia hd uma resposta para isso. Foucault ndo estd

necessariamente preocupado em pensar o discurso nos termos de uma linguistica da lingua
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como faz Pécheux. Este ultimo considerando Saussure, o pai da linguistica e dada a
importancia atribuida ao seu trabalho, enxerga em Foucault, uma postura que elide a lingua da
analise discursiva. Ou seja, que a proposta foucaultiana apaga, elimina, exclui a lingua uma
vez que ndo trabalha de forma concisa com os preceitos da linguistica saussuriana (Gregolin,
2006). Porém, antes que concordemos com Pécheux, precisamos nos perguntar: como esta a

questdo da lingua para Foucault?

Retomemos alguns pontos em Foucault (1997). Ele procura se libertar de todas as nogdes e
temas que dotam uma historia seja ela qual for, de coesdo, continuidade e unidade. Como por
exemplo, os efeitos que abarcam as ideias de desenvolvimento, tradicao, evolugao, influéncia,
espirito de época, etc. Ele se preocupa em questionar os “inicios verdadeiros”, as origens
secretas e, em questionar dominios do saber e do discurso que estejam aqui ou ali e figuram
como familiares. Assim, para Foucault (1997), a medida que se liberta dessas formas de
continuidade imediatas, um novo caminho podera ser feito. Um caminho que “€ constituido
pelo conjunto de todos os enunciados efetivos [...] em sua dispersdo de acontecimentos e na
instancia propria de cada um” (p. 30). Desse modo, o material a ser trabalhado “¢ uma
populagdo de acontecimentos no espago do discurso em geral” (ibidem). A partir dai, fica
estabelecido, enquanto projeto, uma ‘“descricdo dos acontecimentos discursivos como

horizontes para a busca de unidades que ai se formam” (ibidem).

E essa descrigio do acontecimento proposta por Foucault, que figura no seu horizonte de

interesse e se distingue com tranquilidade de uma anélise da lingua:

eis a questdo que a analise da lingua coloca a proposito de qualquer fato de discurso:
segundo que regras um enunciado foi construido e, consequentemente, segundo que
regras outros enunciados semelhantes poderiam ser construidos? A descrigdo de
acontecimentos do discurso coloca uma outra questao bem diferente: como apareceu
um determinado enunciado, e ndo outro em seu lugar? (Foucault, 1997, p. 31).

Assim, uma analise da lingua para Foucault corresponde a um conjunto de regras que
permitem possivelmente construir outros enunciados. Ja a analise do campo discursivo dispoe

de uma orientacao muito distinta:

trata-se de compreender o enunciado na estreiteza e singularidade de sua situacdo; de
determinar as condigdes de sua existéncia, de fixar seus limites da forma mais justa,
de estabelecer suas correlagdes com os outros enunciados a que pode estar ligado, de
mostrar que outras formas de enunciagdo exclui. Ndo se busca, sob o que esta
manifesto, a conversa semi-silenciosa de um outro discurso: deve-se mostrar por que
ndo poderia ser outro ¢ relacionado a eles, um lugar que nenhum outro poderia

ocupar (Foucault, 1997, p. 31).
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Nesse momento nos aproximamos mais do que seria o método arqueolodgico, apresentado por
Foucault e como o discurso e o enunciado nele estdo inseridos. Segundo Gregolin (2006) este
método ¢ uma espécie de ‘“escavacdao arqueoldgica” que procura restaurar os discursos
dispersos com a intengdo de elucidar a positividade do saber em um determinado momento
historico. Ou seja, “ele se constitui na busca de elementos que possam ser articulados entre si
e que fornecem um panorama coerente das condigdes de producdo de um saber em uma certa

época” (p. 71).

Ja para Mussalim (2012) a arqueologia enquanto método e teoria para analise dos discursos
ndo procura ser um exercicio de interpretagdo, uma vez que isso acarretaria em atribuir ao
discurso as coisas ou a interioridade da consciéncia de um individuo. Nao procura ser também
formalizagdo, pois acabaria por estabelecer condi¢des gramaticais e ldgicas do enunciado. De
modo diferente das outras propostas, a arqueologia intenta ser uma analise historica “das
condigdes de possibilidade que fizeram com que, em determinado momento historico, apenas
alguns enunciados tenham sido efetivamente possiveis - isto ¢, tenham sido efetivamente

produzidos - e outros ndo” (p.132).

A centralidade da andlise discursiva em Foucault coloca também no centro da questdao outros
conceitos que se reconduzem uns aos outros: acontecimento, enunciado, formagao discursiva
e regularidades. Foucault trata de maneira extensiva o discurso uma vez que a arqueologia ¢
uma modalidade de anélise discursiva. Ele guarda um status de entrada metodologica ja que o
alvo primordial da analise ndo ¢ o discurso em si, mas sim, o conjunto de enunciados

(Mussalin, 2012).

A concepgdo de discurso segundo Foucault apresenta e demonstra o quanto os conceitos ditos
acima estdo interligados:
chamaremos de discurso um conjunto de enunciados, na medida em que se apdiem
na mesma formacgdo discursiva; ele ndo forma uma unidade retérica ou formal,
indefinidamente repetivel e cujo aparecimento ou utilizagdo poderiamos assinalar (e

explicar, se for o caso) na histéria, é constituido de um ntmero limitado de
enunciados para os quais podemos definir um conjunto de condi¢des de existéncia

(Foucault, 1997, p. 135)

Para Foucault (1997), o enunciado ndo se confunde com a frase, nem com uma proposi¢ao ou
um ato de linguagem. Na verdade, ele recusa uma analise em que estes estejam presentes
enquanto conceitos operatorios. O enunciado ndo ¢ uma unidade, como as referidas, nem
tampouco, uma unidade como um objeto material agregando seus limites e sua independéncia.

O enunciado ¢
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em seu modo de ser singular (nem inteiramente linguistico, nem exclusivamente
material), ele ¢ indispensavel para que se possa dizer se ha ou nédo frase, proposicao,
ato de linguagem, [...] € que ele ndo é em si mesmo uma unidade, mas sim uma
fung¢do que cruza um dominio de estruturas e de unidades possiveis e que faz com
que aparegam, conteudos concretos, no tempo e no espago (Foucault, 1997, p.
98-99).

O enunciado é compreendido na sua instdncia de acontecimento discursivo, ou seja, ele ¢ um
acontecimento apreendido em sua irrup¢do com o intuito de compreender as condigdes
histéricas de seu aparecimento: “Um enunciado ¢ sempre um acontecimento que nem a lingua
e nem o sentido podem esgotar inteiramente” (Foucault, 1997, p. 32). Os enunciados sdo
compreendidos como acontecimento e os discursos sdo considerados em sua dispersao. Quer
dizer, os discursos estdo dispersos na sociedade possuindo condi¢des de existéncia proprias
para sua circulagdo e sistema de formacao. A este sistema de formagdo, Foucault denomina

formagoes discursivas:

no caso em que se puder descrever, entre um certo nimero de enunciados,
semelhante sistema de dispersdo, € no caso em que entre os objetos, os tipos de
enunciacdo, os conceitos, as escolhas tematicas, se puder definir uma regularidade
(uma ordem, correlacdes posicdes e funcionamentos, transformagdes), diremos, por

convengdo, que se trata de uma formacdo discursiva (Foucault, 1997, p. 43).

As formagdes discursivas sdao definidas pelas suas regularidades. Porém, o que seriam estas
regularidades? Segundo Mussalim (2012) ¢ preciso compreender que Foucault recusa a ideia
de que a unidade do discurso seja fundada na unidade do objeto. Ou seja, os enunciados em
sua dispersdo e diferentes em sua forma nao concebem um conjunto quando dizem respeito a
um mesmo objeto. Pelo contrério, para ele cada discurso concebe o seu objeto e o desenvolve
até¢ transformd-lo completamente de uma maneira tal que os enunciados pertencentes a um
discurso “remetem ndo a um correlato, que lhe imprime sentido, ou a um referente no mundo
que determina seu valor de verdade, mas um referencial constituido pelas regras que definem

as condi¢des historicas de surgimento de um objeto” (Mussalin, 2012 p. 132).

E como poderiamos pensar a Geografia do Brasil no caso de uma arqueologia? Tomando a
Geografia do Brasil como um enunciado e o proprio Brasil como seu objeto, ndo seria o caso,
segundo Foucault, de determinar esse objeto como uno, indivisivel e imortal, mas questionar
as condigdes historicas que possibilitaram o aparecimento do Brasil como objeto da Geografia
ou at¢é mesmo mais: quais as condi¢des historicas que permitiram uma disciplina como a
Geografia do Brasil se realizar? Porque ela e ndo outra disciplina teve este lugar? Quando a
Geografia tomou o Brasil como objeto e o tornou objeto de seu dominio? Se assim o fez,

como fez e por que? Em que época, como e porque se comegou a falar no Brasil, em termos
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geograficos, nos termos de sua Geografia? E a qual geografia era aludida? Estas constituem

algumas das perguntas que nos levam ao inicio de elaboracdo de uma analise arqueologica.

Uma outra questdo abordada por Foucault diz respeito a ordem do discurso estabelecida. Para
o autor, s6 podemos afirmar que um conjunto de discursos pertence a uma mesma ordem,
“caracterizando o modo de coexisténcias desses enunciados (dispersos e heterogéneos)
descrevendo o sistema que rege sua reparticdo, o modo como se transformam, se apoiam uns
nos outros, se supdem ou se excluem, se revezam, se substituem” (Mussalin, 2012, p. 133). A
existéncia de um discurso, qualquer que seja ele, ndo existe em razao de apenas uma Unica
modalidade enunciativa. Por exemplo, o discurso politico ndo existe somente por conta do
discurso politico do Estado, mas em fun¢do de multiplas modalidades enunciativas: do
discurso politico do Estado, das ciéncias politicas, de diversos outros intelectuais como
filosofos, socidlogos, etc., de centros voltados ao exercicio do saber politico. Para isso, para
compreendermos as modalidades enunciativas devemos nos perguntar a respeito de quem fala.
Quem entre todos os falantes possiveis detém esse tipo de linguagem? Qual € o status daquele
que detém o direito de dizer este discurso? Quais sdo os lugares institucionais de onde fala

este sujeito? De quais posi¢des diversificadas se fala? (Mussalin, 2012).

Mais uma vez nos debrugamos no exercicio de pensar esta pesquisa: quem fala a respeito da
Geografia do Brasil? Ora, se olharmos para o momento de institui¢do das Faculdades de
Filosofia quando o curso de Geografia foi instalado, o momento era o de justamente se criar
um corpo técnico cientifico para falar a respeito desse saber. Nao s para falar, mas para
produzi-lo e institui-lo. Este corpo técnico cientifico seriam os futuros portadores deste saber
e da sua linguagem ocupando, sejam as universidades e escolas primarias e secundarias, sejam
os Orgdos publicos criados ainda no contexto Vargas (1930-1945) onde a Geografia estava
presente. Para além desse movimento institucional de oficializagdo e legitimagdo da
Geografia e dos geodgrafos havia outros intelectuais que ja gozavam do prestigio de falar
sobre a Geografia do Brasil, como também aqueles que produziam o material didatico para o
seu estudo. Assim, neste momento estdo imbricados aqueles que podem falar sobre a
Geografia. Podem, no sentido do poder conferido a sua legitimidade intelectual, dotados da
permissdo de dizer o que dizem. Quem detinha o saber sobre a Geografia do Brasil eram
aqueles legitimados como “porta-vozes” do saber geografico, ou aqueles que formalmente
iriam adquirir o dominio sobre a propria Geografia, nos cursos das Faculdades de Filosofia.
Um saber que a partir de 1930 se tornou cada vez mais autorizado, reconhecido pelos 6rgaos

publicos e pelas Faculdades e Universidades - os centros detentores do saber e da ciéncia,
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com o mais alto grau na hierarquia dos saberes oficiais e institucionalizados. E de quais
posicdes os professores ou intelectuais poderiam falar? A gama de posigdes assumidas varia
de acordo com a articulagdo e a rede com a qual um determinado professor estivesse
envolvido: se era professor escolar e universitario, se era professor e trabalhava em algum

6rgdo publico, assim por diante.

Estes breves questionamentos nos fazem pensar acerca do professor de Geografia: aquele que
diz sobre a Geografia do Brasil. Ou seja, nos fazem pensar acerca do sujeito em Foucault.
Como o sujeito esta elaborado em Foucault ? Isto quer dizer, aquele que enuncia o discurso?
Para Foucault, pensar o discurso como pensar o sujeito esta relacionado ao par saber/poder.
Ele ndo vé os sujeitos como assujeitados, passivos € que aceitam os imperativos sociais, sem
resisténcias - esse serd inclusive um grande debate entre ele e Pécheux (Gregolin, 2006). Mas,
na Arqueologia o sujeito ¢ compreendido muito mais relacionado a Historia e ao discurso. Em
relagdo ao discurso, o sujeito ¢ descentrado, ndo ¢ formado e nem identificado pelo objeto,
uma vez que as
diversas modalidades de enunciagdo ndo estdo relacionadas a unidade de um sujeito,
isto ¢, ndo remetem a funcdo unificante de sujeito; diferentemente, manifestam sua
dispersao nos diversos status nos diversos lugares, nas diversas posi¢des que pode
ocupar exercer um discurso, na descontinuidade dos planos de onde fala, portanto.
Com base nesse pressuposto ¢ que o autor postula que ndo ¢ pelo recurso de uma
subjetividade psicoldgica ou a um sujeito transcendental que um regime das
enunciac¢des € definido, mas pelo sistema de relagdes pelo qual todas as modalidades

de enunciacdo encontram-se ligadas. Deve-se, pois, definir a unidade de um
discurso, considerando o campo de regularidades que rege essas dispersas (e

diversas) modalidades de subjetividade (Mussalin, 2012, p. 134).

A questdo maior que perpassa o sujeito estd imbricada com a sua posi¢do de sujeito. E esta

J4

posi¢do que nos permite pensar na relacao sujeito e discurso. Assim, quando o enunciado ¢ “ja

99 ¢¢

afirmamos que...” “o sujeito ¢ localizado em uma série enunciativa, ¢ fixado no interior de
um dominio constituido por um conjunto finito de enunciados ditos antes e que sdo
retomados” (Gregolin, 2006). Assim, para Foucault, o sujeito ndo pode ser reduzido aos
elementos gramaticais, uma vez que ele ¢ historicamente determinado e isso tem pelo menos
duas consequéncias. A primeira ¢ que ele ndo pode ser o mesmo de um enunciado para o
outro e a segunda ¢ que a func¢do enunciativa pode ser exercida por distintos sujeitos. Nesse
sentido, se estamos falando de uma posicao de sujeito “descrever uma formulagdo enquanto
enunciado ndo consiste em analisar as relagdes entre o autor € o que ele disse [...]; mas em

determinar qual ¢ a posi¢ao que pode e deve ocupar todo individuo para ser sujeito (Foucault,

1997, p. 109).
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Essa concepgdo de sujeito como posicdo amarra a relagdo entre o enunciado e a historicidade.
Todo enunciado, em Foucault, se relaciona a uma rede de enunciados. Ele ndo esta solto ou
disperso no ar, estd imerso numa trama de formulagdes e se inscreve no interior delas. Desse
modo, todo enunciado em suas margens estd sempre povoado por outros enunciados,
inclusive para produzir sentidos (Gregolin, 2006). Ou seja, “para produzir sentido o enunciado
se correlaciona com uma série de formulagdes que com ele coexistem em um espago
historicamente determinado” (p. 93). O enunciado desde sua origem ¢ concebido dentro de
um campo enunciativo, onde ocupa um lugar e um status tecendo possiveis relagdes com o

passado e com o futuro, ou seja, inserido na trama da Historia:

qualquer enunciado se encontra assim especificado: ndo ha enunciado em geral,
enunciado neutro, livre e independente; mas sempre um enunciado fazendo parte de
uma série ou de um conjunto, desempenhando um papel no meio de outros, neles se
apoiando e neles se distinguindo: ele se integra sempre em um jogo enunciativo,

onde tem sua participacgdo por ligeira infima que seja (Foucault, 1997, p. 14).

Assim, a concep¢do de um sujeito uno e indivisivel, s6 podera existir numa concepgao de
Historia também una, ininterrupta e continua, pois ela seria para esse sujeito o correlato de sua
identidade adquirindo a fun¢do fundadora de sujeito, ela “seria para a soberania da
consciéncia, um abrigo privilegiado” (ibidem., p.14). Essa Historia continua garante ao
individuo um lugar para “retornar” e sempre buscar a sua esséncia, reconhecendo aquilo que
ele é. Mas, a medida em que os enunciados estejam dispersos e sejam compreendidos na sua
irrup¢do de acontecimento discursivo, o sujeito também estard disperso assumindo uma
posicao de sujeito a medida que assume uma fun¢do enunciativa: ao enunciar o saber médico
assume a posi¢cdo de sujeito enquanto médico e estard submetido aos enunciados finitos e

possiveis de uma formagao discursiva.

Na AD do final dos anos de 1960 ¢ inicio dos anos 1970 na Franca, entre Foucault ¢ Pécheux,
Bakhtin despontou como “uma outra voz”. Desse modo, o autor russo participa das teorias do
discurso como um “outro”, uma leitura, uma interpretacdo (Gregolin, 2006). Segundo Brait
(2016), o aparecimento de Bakhtin juntamente com Marxismo e Filosofia da Linguagem
despontaram como uma “terceira margem nos estudos da linguistica” face ao estruturalismo e
a linguistica classica. Pécheux ¢ um dos intelectuais que 1& Bakhtin e faz, inicialmente, duras
criticas a ele, sobretudo atreladas a sua concepgao a respeito do marxismo e da sua leitura de

Saussure (Gregolin, 2006).

Mas, a obra do autor russo nao passa despercebida por outros analistas do discurso, quando ao

lé-lo terminam incorporando-o na producdo da AD promovendo, assim, uma ampliagdo das
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questdes do discurso e da linguistica com base nas formulagdes bakhtinianas. E o caso de
Ducrot, que 1é Bakhtin e d4 continuidade ao seu trabalho pensando o conceito de dialogia,
especificamente na linguistica (Indursky, 2000). Authier-Revuz, por sua vez, cuidou da sua
divulgagdo na AD e a partir da leitura deste autor promove uma reflexdo acerca da
heterogeneidade no discurso, ou seja, concebe uma extensdo do pensamento tedrico
bakhtiniano no tocante a evidéncia do outro no discurso (Paula, 2013). Tudo isso ocorreu no
momento de abertura e redefinicdo das fronteiras da AD, nos anos de 1970-1980, quando
Bakhtin apresenta novas abordagens para as questdes da AD a medida em que se distanciou
da linguistica da imanéncia e incluiu o sujeito e a histéria em sua filosofia da linguagem

(Brait, 2017).

Bakhtin ndo chega ao ocidente inicialmente fazendo grande feito a Analise do Discurso. Sua
incursdo ocorre primeiro, na teoria literaria - campo este onde muito trabalhou e escreveu a
respeito - € sO posteriormente comparece na Linguistica. Parte disso pode ser atribuida a
recep¢do de suas obras, uma vez que elas ndo foram conhecidas em sua cronologia,
possibilitando pouco acesso a trajetdria cronoldgica de desenvolvimento de seu pensamento e
reflexdo ao longo do tempo (Brait, 2017). As primeiras obras conhecidas no campo da
literatura, A Problematica da Poética em Dostoiévski (1929) e A cultura popular na Idade
Meédia e no Renascimento — o contexto de Frangois Rabelais, chegaram ao ocidente somente
no final da década de 1960. Elas chegam numa condi¢do pouco favoravel ao estudo do
pensamento bakhtiniano: os livros publicados isolados e erraticamente nao continham relagao
com o conjunto de sua obra e com o seu pensamento. Tal descompasso comprometeu o
entendimento de sua teoria. De inicio ndo se percebeu que a sua teoria literaria € originaria de
uma teoria da linguagem, da qual o discurso literario era uma de suas expressdes historicas

(Tezza, 2003).

Outro aspecto diz respeito ao reconhecimento do que se considerou como de maior
contribuicdo para os estudos linguisticos, por parte de seu trabalho. Caso este vivido por
Marxismo e Filosofia da Linguagem, que a principio chamou menos atencao dos estudos
literarios e mais a atencao dos linguistas ao trazer novas concepgoes sobre o signo, a palavra,
e a linguagem recuperando a dimensdo historica, cultural e social do discurso, assim como
questdes da sintaxe enunciativa das formas de citagcdo, das formas de incorporagdo do outro,
do conceito de género, dentre outras contribui¢cdes. Apenas posteriormente obras consideradas
de andlise literaria foram lidas e incorporadas por analistas do discurso, em func¢do da sua

riqueza conceitual (Brait, 2017).
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Além das questdes relativas a recepcdo e interpretagdo das obras de Bakhtin, hd também
aquelas que envolvem os problemas de autoria. As polémicas abarcam a autoria de algumas
delas como, por exemplo, de Marxismo e filosofia da Linguagem, com as producgdes do
Circulo de Bakhtin. Este altimo foi um movimento organizado por intelectuais, na
efervescéncia da Russia revolucionaria, nos idos de 1920-1930 e se voltava a discutir sobre
cultura, religido e filosofia. Entre esses intelectuais estavam os amigos Bakhtin, Volochinov e

Medvedev (Tezza, 2003).

Segundo Paula (2013), o pensamento tedrico-filosofico do Circulo era, muitas vezes, escrito a
mais de duas maos e outros eram compartilhados com pseudonimos como uma estratégia para
fugir das atitudes totalitarias do stalinismo. Talvez este seja um ponto para se pensar o
problema de autoria do Marxismo e Filosofia da Linguagem. Tezza (2003), por sua vez,
aponta que os problemas de autoria que envolvem o Circulo ndo sdo tdo simples assim de se
resolver. Bakhtin nunca declarou formalmente e numa ‘“fonte inquestionavel” que tenha
escrito Marxismo e Filosofia da Linguagem. Apesar disso, em uma carta dirigida a Kozhinov,
nos anos de 1960, declara que no momento de criacdo dos livros O método formal no estudos
literarios e Marxismo e filosofia da linguagem ele, Medvedev e Voloshinov trabalharam com
um contato criativo muito préximo. Os fundamentos destes livros tem a mesma concepgao de
linguagem e produ¢do de enunciados que o seu trabalho sobre Dostoiévski. Posteriormente,
antes de seu falecimento, Bakhtin afirma em uma entrevista que escreveu “quase que

completamente” estas obras (Tezza, 2003).

Nao vamos nos adentrar longamente na discussdo da autoria, apenas intentamos pontuar
certas questdoes que ainda envolvem as produgdes do Circulo e o proprio Bakhtin. Como
dissemos, a obra deste autor russo foi longa e complexa devido a variedade de temas e teor
teorico de seu pensamento. Aqui, para os fins deste estudo, nos concentramos mais
largamente, nas obras Marxismo e Filosofia da Linguagem e A poética em Dostoiévski, ambas

publicadas em 1929.

Como ja foi dito em paginas anteriores, ndo podemos afirmar que Bakhtin estivesse envolvido
com uma analise do discurso, como aquela que surgiu na Franga, nos anos 70 do século
passado. Ao passo que propunha uma filosofia da linguagem, ele se aproximava de muitas
discussdes acerca da lingua, da linguistica e do discurso em sua época. Dialogou com
Ferdinand Saussure e com trés grandes linguistas alemdes que muito influenciaram na

linguistica russa: Karl Vossler, Wilhelm von Humboldt e Ernst Cassirer (Grillo, 2017).
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Sem duvida, estes trés linguistas alemaes tiveram um grande papel e sdo importantes para
entender o contexto intelectual no qual Marxismo e Filosofia da linguagem e A poética em
Dostoiévski foram escritos e com quem o Circulo Bakhtin dialogou. Vamos nos deter
especialmente em Saussure e sua postura perante o linguista genebrino. Também, iremos de
forma mais contundente abordar seu pensamento, em torno do conceito de dialogia. Assim,
como aponta Indursky (2000), podemos tragar melhor sua proximidade com as propostas da

Analise do Discurso apresentada.

Bakhtin, assim como Pécheux, termina discordando de Saussure no tocante a separagao entre
lingua e fala. Ele também nao chega a admitir como necessaria, uma exclusao da linguistica
da lingua, do conhecimento da estrutura gramatical formal. Muito pelo contrario. Ele afirma
que ndo pode nem exclui-la e nem negligenciar seus resultados. Se relembrarmos o que foi
dito em paginas anteriores, a proposta de Bakhtin girava em torno de uma Metalinguistica.
Para ele, tanto ela quanto a linguistica estudam o mesmo fendmeno complexo e
multifacetario, porém sob angulos diferentes. Em trecho a respeito da Metalinguistica e da

Linguistica, Bakhtin resume e esclarece esta discussao:
intitulamos este capitulo “O discurso em Dostoiévski” porque temos em vista o
discurso, ou seja, a lingua em sua integridade concreta e viva e ndo a lingua como
objeto especifico da Linguistica, obtido por meio de uma abstrag¢ao absolutamente
legitima e necessaria de alguns aspectos, abstraidos pela Linguistica, os que tém
importancia primordial para os nossos fins. Por estes motivos as nossas analises
subsequentes ndo sdo linguisticas no sentido rigoroso do termo. Podem ser
situadas na Metalinguistica, subentendendo-a como um estudo - ainda ndo
construido em disciplinas particulares definidas - daqueles aspectos da vida do

discurso que ultrapassam - de modo absolutamente legitimo - os limites da
Linguistica e devem aplicar os seus resultados. (Bakhtin, 2002, p. 181).

O discurso para Bakhtin, como foi expresso em 4 poética em Dostoiévski, ¢ a lingua em sua
integridade concreta e viva. O discurso ¢ a linguagem em uso, ¢ a linguagem em sua dindmica
e por isso ela ultrapassa os limites da linguistica formal que suprime todo esse dinamismo.
Assim, a Metalinguistica e sua proposta para o estudo do discurso, ndo corresponde a
dicotomia saussuriana, apesar de ndo abolir a Linguistica, ou melhor, apesar de ndo excluir as
relacdes logicas e concreto-semanticas como ele mesmo pontua (Bakhtin, 2002). Segundo
Brait (2016), em Marxismo e Filosofia da Linguagem Bakhtin ndo visa destruir Saussure e
sua obra, apenas indica uma leitura mais atenciosa e cuidadosa do linguista genebrino

considerando também o que ele significou no século XX.

Assim, o passo que a dicotomia lingua/fala de Saussure exclui, silencia e desqualifica a fala, a

Metalinguistica a incorpora. Essa postura saussuriana produziu a lingua como um objeto
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estéril da presenca do sujeito e de suas marcas espago-temporais. Dessa forma, ficam
excluidos os indicios do sujeito no trabalho discursivo, ou seja, ele estd ausente nos processos
de significacdo e nos deslizamentos de sentido. Estas exclusdes terminam por incorrer no
apagamento do sujeito e a sua atividade relacionada a linguagem ¢ compreendida com um ato
individual, uma “liberdade” que ndo corresponde as sistematizagdes da lingua (Indursky,

2003).

Segundo Indursky (2003), a linguistica proposta por Saussure ¢ a sua dicotomia lingua/fala
rejeita diversos fatores que atuam no processo do discurso que correspondem ao
funcionamento semantico da lingua. Eles seriam: a relagdo do sujeito com outros sujeitos,
entre o sujeito e o mundo, a transmissdo da informa¢do, a comunicagdo, a troca de
experiéncia, e outros recursos ¢ estratégias de linguagem como a imposi¢ao, a adesdo, coagao,
etc. A Linguistica nestes termos nao deveria leva-los em conta, uma vez que deveria estudar
somente aquilo que concerne a sua estrutura. Tal oposi¢ao tdo cara e basilar para a Linguistica
“exclui a atividade linguageira que ¢ eminentemente dialogica e produtora de sentidos. Vale
dizer que com o corte saussuriano elimina-se o funcionamento semantico da lingua e
privilegia-se seu funcionamento semiotico e sistémico” (ibidem., p.03).

Como dito no paragrafo anterior, a atividade linguageira ¢ eminentemente dialogica e
produtora de sentidos. A dialogia, nesse caso, ¢ a chave para compreender o pensamento
bakhtiniano a respeito da linguagem, do discurso, da produgdo dos sentidos e do sujeito.
Segundo Indursky (2000) ¢ legitimo dizer que o principio dialodgico estrutura a sua producao
tedrica. Esta no¢ao esta intimamente relacionada a inimeras outras em seus trabalhos: fala de
outrem, vozes diferentes, vozes dos outros, discurso do outro, inter-relacdo dialdgica,

polifonia, interagdo verbal, por exemplo.

Diante da nocdo de dialogia ¢ possivel conceber algo que sera distintivo no pensamento do
Circulo de Bakhtin, na maneira de pensar a linguagem e encarar a complexidade do discurso:
a abordagem do discurso ndo pode ocorrer considerando somente o ponto de vista interno ou
externo. A concep¢ao bakhtiniana da linguagem leva em consideragdo as especificidades
discursivas que incorporam o extralinguistico, ou seja, amplia os seus contextos (Brait, 2016).
Assim,
A linguagem s6 vive na comunicagdo dialégica daqueles que a usam. E
precisamente essa comunicagdo dialdgica que constitui o verdadeiro campo da vida
da linguagem. Toda a vida da linguagem, seja qual for o seu campo de emprego (a
linguagem cotidiana, a pratica, a cientifica, a artistica, etc.), estd impregnada de

relagdes dialogicas. Mas a Linguistica estuda a “linguagem” propriamente dita com
sua logica especifica na sua generalidade, como algo que torna possivel a
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comunicagdo dialdgica, pois ela abstrai consequentemente as relagdes dialdgicas.
Essas relagdes se situam no campo do discurso, pois este é por natureza dialogico e,
por isto, tais relacdes devem ser estudadas pela Metalinguistica, que ultrapassa os
limites da linguistica e possui objeto autonomo e metas proprias (Bakhtin, 2002, p.
183).

O posicionamento de Bakhtin a respeito da Linguistica e do corte saussuriano estd claro no
livio A Poética em Dostoiévski. E pela dialogia ou pelas relagdes dialdgicas, que se estabelece
uma concepg¢do de discurso, e se reconhece e incorpora o sujeito e os sentidos na producao do
discurso. O didlogo, entdo, se torna imprescindivel para a compreensao do que € o discurso e
dele enquanto relagoes dialogicas. Nao se trata apenas do didlogo formal entre interlocutores
ainda que incorpore este. E um didlogo em sentido mais amplo que o extralinguistico pode
adquirir:

Obviamente, o dialogo, no sentido estrito da palavra, ¢ somente uma das formas da

interacdo discursiva, apesar de ser a mais importante. No entanto, o dialogo pode ser

compreendido de modo mais amplo ndo apenas como a comunicagdo direta em voz
alta entre pessoas face a face, mas como qualquer comunicacdo discursiva,

independentemente do tipo (Bakhtin/Volochinov, 2017, p. 219).

A ampliagdo do conceito de didlogo remete, em Bakhtin, a um fluxo da interagdao verbal. O
discurso nao ¢ possivel sem que se conceba esta interagao verbal da qual ele faz parte. Posto
que ele dialoga com outros discursos, responde, confronta, polemiza, imagina uma atitude
responsiva etc., além de considerar que todo discurso seja orientado em funcdo dos seus

interlocutores (Bakhtin/Volochinov, 2017):

Qualquer enunciado monoldgico, inclusive um monumento escrito, ¢ um elemento
indissolivel da comunicagdo discursiva. Todo enunciado, mesmo que seja escrito e
finalizado, responde a algo e orienta-se para uma resposta. Ele é apenas um elo na
cadeia ininterrupta de discursos verbais (grifos nossos, Bakhtin/Volochinov, 2017,

p.184).

Todo enunciado, por mais significativo que seja e acabado que seja, ¢ apenas um
momento da comunicagdo discursiva ininterrupta (cotidiana, literaria, cientifica e
politica). No entanto, essa comunicacdo discursiva ininterrupta é, por sua vez,
apenas um momento da constituicdo ininterrupta e multilateral de uma dada
coletividade social. Disso surge um problema importante: o estudo de elo entre a
interacdo concreta ¢ a situagdo extraverbal mais proxima e, por meio desta, a
situagdo mais ampla. As formas desse elo sdo diversas e cada uma delas condiciona
a diferentes significagdes que as situagdes adquirem em momentos variados [...]
(Bakhtin/Volochinov, 2017, p. 219).

O enunciado ¢ a chave para a compreensao deste processo dialdogico uma vez que ele ¢ o
produto do ato discursivo. E, antes dele ser um produto da consciéncia individual, ele é de
natureza social. O enunciado, para Bakhtin/Volochinov sera sempre definido de acordo com a
situacdo social, na qual ele se encontra. Tanto em relagdo a situagdo social mais ampla da qual

a linguagem faz parte, quanto e, mais precisamente, face a situagcdo social mais proxima. A
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formag¢ao do enunciado ocorre, primeiro, pela relacido estabelecida entre os interlocutores. Se
este interlocutor ndo for real, ele é ocupado pela imagem média daquele grupo social, ao qual
o falante pertence. A palavra dita ¢ sempre orientada para seu interlocutor, isto significa,
questionar guem ¢€ este interlocutor uma vez que nao existe interlocutor abstrato. Assim, € o
social que determina a estrutura do enunciado, a “situagdo forma o enunciado, obrigando-o a

soar de um modo e ndo de outro” (Bakhtin/Volochinov, 2017).

Se pegarmos como exemplo de enunciado um texto escrito por um dos professores do curso
de Geografia na revista Kriterion poderemos vislumbrar a perspectiva dialogica da abordagem
bakhtiniana em alguns termos. Inicialmente, podemos nos questionar a respeito da situagao
social mais proxima na qual aquele texto se encontra: essa revista ¢ enderecada a quem? Qual
¢ o seu publico? Ela pertence a um publico especifico ou mais geral? Se trata de uma revista
de divulgagao cientifica ou ndo? Ou seja, quais serdo os interlocutores desta revista? Do ponto
de vista da estrutura interna do texto, quais autores ele utiliza para compor o seu discurso?
Com quem ele estabelece didlogos? Seu contetido responde a alguém ou a algo em
especifico? Quais sdo as outras vozes que compdem o seu discurso? Ou seja, qual a presenca
do outro em seu discurso. A partir dai, podemos pensar a situacdo social mais ampla da
linguagem. O tema escolhido dialoga com outras revistas, textos, livros que tratam do mesmo
assunto? A quem ele faz referéncia? E um tema debatido na atualidade e por outras pessoas na
Geografia? Em suma, estas perguntas poderiam nos ajudar inicialmente a buscar as relagdes
dialogicas instituidas neste discurso e compreender sob quais condi¢des enunciativas ele foi

formulado. A partir delas, a significacdo e os sentidos das palavras sdo estabelecidos.

Mas, para Bakhtin (2002), ndo iremos parar por ai. A nocao de género discursivo ¢ importante
para compreender a formacgdo ¢ a forma do enunciado - entendendo enquanto enunciado o
texto como um todo. Para ele, todas as atividades humanas estdo relacionadas com a
utilizacdo da linguagem, seja oral ou escrita. Assim, 0 modo e o carater dessa utilizagdo serdo
tao variados quanto as atividades das quais eles corresponderem uma vez que essas esferas
irdo exigir algo diferente da linguagem. Ou seja, o enunciado nao possui a mesma forma
mesmo que se debata 0 mesmo tema. Um didlogo cotidiano e um texto académico, mesmo
que discutam o mesmo tema, as migra¢des no Brasil, por exemplo, ndo terdo a mesma
estrutura e nem aplicam a linguagem da mesma forma. Segundo o proprio Bakhtin (2002),

a utilizacdo da lingua efetua-se em forma de enunciados (orais ou escritos),

concretos € tnicos, que emanam dos integrantes duma ou doutra esfera da atividade

humana. O enunciado reflete as condig¢des especificas e as finalidades de cada uma
dessas esferas , ndo s6 por seu conteudo (tematico) e por seu estilo verbal, ou seja,
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pela sele¢do operada nos recursos da lingua - recursos lexicais, fraseologicos e
gramaticais -, mas também, e sobretudo, por sua constru¢do composicional. Estes
trés elementos (conteudo tematico, estilo e construgdo composicional) fundem-se
indissoluvelmente no fodo do enunciado, e todos eles sao marcados por uma
especificidade de uma esfera de comunicagao (Bakhtin, 2002, p. 279).

Retomando nosso exemplo sobre o artigo da revista, a que género ele corresponderia?
Podemos pensé-lo correspondente ao género cientifico, de divulgacao cientifica, ou mais
especificamente ao género do artigo cientifico. Isso implicaria numa tomada da linguagem e
de seus recursos de forma condizente com o que esse género exige. Linguagem impessoal,
sem marcas de informalidade, impessoalidade e padroniza¢do (formatagdo), etc. Esses
atributos levam a compreender a estrutura do enunciado € como o outro estd inserido nesse
discurso: a questdo da citacdo, das referéncias, da alusdo a outros discursos, os didlogos
estabelecidos com outros autores, etc. Bakhtin (2002) ainda divide os géneros em primarios e
secundarios. Os primdrios dizem respeito aos discursos do cotidiano e os secundarios siao
fruto de uma condig¢do cultural mais complexa de utilizagdo da lingua como o discurso
artistico, cientifico, sociopolitico, sem que um exclua o outro, pelo contrario, podem

inclusive, se incorporarem. A perspectiva em Bakhtin ¢ sempre dialogica.

Entdo, nessa perspectiva, conforme Bakhtin/Volochinov (2017), o discurso tem este carater
dialégico. Um didlogo entre o verbal e o ndo verbal que envolve o social, o histdrico e a
cultura. A lingua para ele possui um carater historico que engloba ainda seu processo de
formagdo. Ela ¢ na verdade, um fendmeno puramente historico: “a lingua vive e se forma
historicamente justo aqui, na comunicagdo discursiva concreta, € ndo no sistema abstrato das

formas da lingua nem no psiquismo individual dos falantes” (p. 220).

Nesse sentido, o sujeito na concep¢do do Circulo também ¢é compreendido e formado no
didlogo e pelo dialogo. E justamente na interagdo verbal, na relagio que o locutor estabelece
com o outro que o sujeito se constitui. Ele ndo ¢ um sujeito passivo, muito pelo contrario, ¢
um sujeito ativo e consciente do seu dizer, presumido nos fazeres sdcio-culturais e historicos
(Brait, 2004). O dialogismo ocorre por meio das relagdes de sentido que se estabelecem entre
os enunciados. E por esta interagdo verbal e na relagio com o outro, que o sujeito se constitui
socialmente. O sujeito existe a partir de uma realidade onde ha constantemente inimeras e

emaranhadas vozes sociais em multiplas relagdes dialdgicas (Vargas, 2013).

Na teoria do Circulo de Bakhtin, a consciéncia do individuo ¢ formada pelo social. Ela existe
e adquire forma por meio dos signos criados por um grupo social no processo de sua

interagdo. E por meio dos signos que a consciéncia individual é estimulada e promovida. Isso
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ndo significa para o Circulo, que ndo haja espaco para a singularidade. Bakhtin afirma que
cada ser humano possui um lugar unico e insubstituivel e expde a sua maneira particular de

responder as condi¢des objetivas das quais vive (Vargas, 2013):

Os membros do Circulo de Bakhtin buscaram uma compreensdo da pessoa humana
na perspectiva de suas relagcdes sociais e como um ente interiormente multiplo e
heterogéneo; preocuparam-se também em manter um espaco teodrico significativo
para a singularidade, anulando qualquer determinismo absoluto. Para o Circulo, o
sujeito ¢ social de ponta a ponta, sendo que a origem do alimento e da l6gica da
consciéncia € externa a consciéncia; e singular de ponta a ponta porque os modos
como cada consciéncia responde as suas condigdes objetivas sdo sempre singulares,

ja que cada um ¢ um evento unico do Ser (p. ibidem., p. 288).

Os signos sdo parte constitutiva da comunicacao, da consciéncia do ser, da sociedade e da
cultura. Os signos detém uma relagao semidtica, mas também estdo presentes na comunicagao
verbal. Eles possuem carater semidtico a medida que - para usar o exemplo dos autores - uma
ferramenta de trabalho pode se tornar um signo: a foice e o martelo separadas sdo somente
foice e martelo, mas, juntas tornam-se um signo uma vez que significam algo exterior a elas, o
simbolo do comunismo. Ou seja, o signo reflete e refrata uma realidade que a ele ¢é exterior. E
ele s6 pode fazer isso porque ¢ dotado de ideologia. A ideologia ¢ que da sentido ao signo, ¢
ela que permite com que ele signifique, “tudo o que ¢ ideoldgico possui significacao”

(Bakhtin/Volochinov, 2017, p. 91).

E como ficaria a comunicagdo verbal nesse processo? A realidade de um signo, seja ele qual
for, ¢ sempre social e determinada pela comunicacdo. Porém, ndo hd no universo signico
nenhum outro que expresse com tanta clareza, o carater signico € a comunicagao seja tao
determinante como a linguagem. Assim, para o Circulo “a palavra ¢ o fenomeno ideologico
par excellence” (Bakhtin/Volochinov, 2017, p. 98). Ela ndo foge ao seu carater signico como
outros signos poderiam fugir. A foice e o martelo ndo sdo signos separadamente fora de um
contexto e fora da ideologia. J4 “na palavra ndo ha nada que permaneca indiferente a essa
funcdo e que nao seja gerado por ela. A palavra € o medium mais apurado e sensivel da

comunicagdo social” (ibidem., p. 98-99).

Devemos lembrar que as primeiras obras de Bakhtin e do Circulo tem marcadamente a
presenga e preocupacio com o marxismo. E o caso de 4 poética em Dostoiévski e Marxismo e
Filosofia da Linguagem onde a ideologia enquanto conceito marxista esta mais amplamente
trabalhada (Miotello, 2017). Este ultimo livro comeca situando a falta de estudos a respeito no
marxismo, dos problemas da linguagem. E se propde a ser isso um trabalho marxista acerca

das questdes da filosofia da linguagem, ainda que de forma modesta. E na primeira parte, “4
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importancia dos problemas da filosofia da linguagem para o marxismo” que esta

preocupagdo encontra-se mais evidente e bem trabalhada (Bakhtin/Volochinov, 2017).

E na problematica da ideologia e na concepgio social da linguagem que o marxismo se faz
mais presente. A queixa maior recorria a concepg¢ao de ideologia e dos estudos marxistas que
ndo a haviam estudado da maneira certa, uma vez que: ou compreendiam-na de forma
mecanicista, possuindo liga¢do direta com as estruturas socio-econdmicas repercutindo nas
superestruturas ideoldgicas; ou na perspectiva que vinha compreendendo a ideologia com um

atributo da consciéncia oriundo da natureza ou de um mundo transcendental (Miotello, 2017).

O Circulo de Bakhtin, portanto, ndo trabalhou a questdo da ideologia como algo ja dado,
pronto e acabado, ou como algo que vive na consciéncia do individuo, mas sim como ‘“‘a
organizagdo e a regulacdo das relagdes historico-materiais dos homens” (ibidem., p. 171). De
forma concomitante, esse posicionamento também se revela distante daquele da ideologia
dominante: a superestrutura s6 existe numa relacdo dialética intensa e constante com a
infraestrutura. Essa relacao ¢ feita por meio dos signos e pela sua capacidade de estar presente
em todas as relagdes sociais. Em todas elas, os signos adquirem sentidos proprios produzidos

por um grupo social (ibidem).

A questio do enunciado e algumas outras consideracoes

Diante da exposi¢do feita em linhas anteriores fica uma certeza: o discurso ¢ sempre aquilo
que escapa a linguistica formal. Na pratica, o discurso ou as teorias do discurso aqui
apresentadas, possuem uma estranha relagdo com a linguistica: a0 mesmo tempo que partem
dela também a negam em alguns aspectos. De modo concomitante admitem-na, porém, nao
subordinam o discurso a ela, ndo aceitam sua redugdo. Pécheux, ndo desconsidera Saussure,
pelo contrario, o estima como o Pai da Linguistica, mas ndo pode deixar de considerar como
limitante para o discurso a dicotomia lingua/fala, uma vez que € justamente na semantica que
reside a producao dos sentidos - algo que a linguistica formal ndo conceberia e nem aceitaria.
Essa dicotomia também sera fundamental para Bakhtin que, ancorado no dialogo e na
comunicag¢do verbal, declara que ndo hé producdo de discurso que seja possivel considerando
apenas a linguistica da imanéncia posto que ela exclui a fala. Foucault, sem citar exatamente
Saussure, se posiciona em relagdo aos limites de uma linguistica da lingua formulada em

consonancia com o que foi dito pelo professor genebrino. Suas regras e a maneira como opera
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e descreve os enunciados ndo correspondem a uma analise e descri¢do do enunciado como
acontecimento, ndo capturam sua irrup¢do na trama da histéria e nem podem explica-la.
Temos aqui, entdo, o primeiro ponto de encontro entre esses autores: a lingua funciona como
o suporte material para o discurso, sem que este esteja resumido aquela. Assim, como
observou Courtine (2014),
o discurso, como objeto, conserva uma relagdo determinada com a lingua, ¢ a
possibilidade mesmo de uma Analise do Discurso estabelece-se em tal relacdo.
Qualquer que seja o procedimento de Analise do Discurso encontra na Linguistica

seu campo de validagdo... e o risco correlato de reduzir o discurso a lingua (ibidem.,
p-29).

O risco de ndo reduzir o discurso a lingua diz respeito a como ¢ tratada a “especificidade do
discurso em sua relagdo com o linguistico” (Courtine, 2014, p.29). A nosso ver, dentre as
especificidades do discurso, ou seja, a maneira pela qual cada autor o elabora, ha duas delas
que merecem destaque: a relagdo do discurso com o enunciado e com o “seu exterior”, com a

externalidade.

Nao ha elaboracdo teodrica sobre o discurso que ndo considere o enunciado. Nao estamos
falando a respeito do enunciado como uma feoria da enunciagdo daquela que comegou a
surgir, por exemplo, na Franca no século passado. E sim, no tecido tedrico mesmo dos autores
por nés trabalhados. Como salienta Sargentini (2006), a centralidade dada ao discurso nestes
autores, ndo ocorre separada da nog¢do de enunciado. Muitas vezes, estes dois conceitos
aparecem imbricados nas formulagdes, um abarcando o outro. O enunciado recebe tratamento
diferente entre as propostas discutidas acerca do discurso, mas nunca ¢ apartado delas. Na

realidade, o conceito de enunciado € crucial para compreender o que ¢ o discurso.

Foucault deu um tratamento extensivo ao conceito de enunciado em Arqueologia do Saber.
Extensdo esta que ndo pretendemos exaurir aqui, mas que fez com que Mussalin (2012), por
exemplo, declarasse que o alvo na Arqueologia nao fosse o discurso em si, porém, o conjunto
de enunciados. Ja fizemos anteriormente essa discussao, portanto, vamos retomar alguns de
seus aspectos e expandir outros. Em Foucault (1997), o enunciado ¢ compreendido como o
que foi explicitamente dito. Nao importa buscar a origem do dizer, mas considerar porque foi
possivel dizer o que se disse. Origem considerando que Foucault ndo procura por um sentido
oculto em relagdo ao que esta sendo dito no enunciado ou busca a verdadeira inten¢cdo do
autor por meio de suas palavras. O que ele intenta ¢ descrever a realizagdo do enunciado em

sua emergéncia sem se preocupar com o que ocorreu antes em termos de intengdo ou o que
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ocorreu depois no sentido de sua “eficacia”. Ele procura o que foi produzido pelo proprio fato
de poder ter sido enunciado e as circunstancias determinadas para sua realizacdo. Sua
preocupacao esta voltada em compreender o que possibilitou a existéncia de um determinado

enunciado e ndo outro, ou seja: a quais condi¢des de existéncia ele corresponde? Assim,

o enunciado ndo ¢, pois, uma estrutura (isto é, um conjunto de relagdes entre
elementos variaveis, autorizando assim talvez um ntUmero finito de modelos
concretos); ¢ uma fungdo de existéncia que pertence, exclusivamente, aos signos, e
a partir da qual se pode decidir, em seguida, pela analise ou pela intuicdo se eles
“fazem sentido” ou ndo, e que espécie de ato que se encontra realizado por sua
formulag@o (oral ou escrita). Ndo ha razdo para espanto por ndo se ter podido
encontrar para o enunciado critérios estruturais de unidade; € que ele ndo é em si
mesmo uma unidade, mas sim uma fungdo que cruza um dominio de estruturas e
de unidades possiveis e que faz com que aparegam, conteildos concretos no tempo

e no espacgo (Foucault, 1997, p. 98 e 99).

Ha alguns pontos que precisamos discorrer acerca dessa elaboracdo do enunciado para
Foucault, expresso pela citagdo acima. O primeiro deles ¢ o seu afastamento de uma nog¢ao de
enunciado que remete a sua estrutura nos termos de uma linguistica formal. Claramente,
reconhece o suporte que envolve o linguistico, mas ndo subordina o enunciado a ele. Na
verdade, o enunciado em Foucault esta associado ao de fun¢do enunciativa e por isso nao
pode ser estrutura: “o fato de ele ser produzido por um sujeito, em um lugar institucional,
determinado por regras socio-historicas que definem e possibilitam que ele seja enunciado”
(Gregolin, 2004, p. 26). O que torna uma frase, um ato de linguagem ou uma proposi¢cao em
um enunciado ¢ justamente nessa func¢ao enunciativa: “Entende-se, entdo, que o enunciado ¢

um conjunto de signos em fun¢do enunciativa’ (ibidem).

Outra singularidade do enunciado € que “entre o enunciado e o que ele enuncia ndo hé apenas
relagdo gramatical, logica ou semantica; ha uma relacdo que envolve os sujeitos, que passa
pela historia, que envolve a propria materialidade do enunciado” (Gregolin, 2004, p. 26 e 27).
E por isso que Foucault diz que a funco enunciativa faz com que aparecam “contetdos
concretos no tempo € no espago”. O sujeito corresponde, como dito no capitulo anterior, a
posi¢do assumida pelo individuo, para ser sujeito. Essa posi¢cao ndo pode ser confundida com
o autor e pode variar de um enunciado a outro. O enunciado passa, entdo, pela historia porque
ndo ¢ coisa dita de forma definitiva. Ele pode ser produzido, manipulado, transformado, entrar
em circulagdo ou em redes, em virtude da sua materialidade (Foucault, 1997). Essa
materialidade € constitutiva do enunciado, isto quer dizer, ele necessita ter um suporte, uma

substancia, um lugar, uma data. Ela ¢ passivel de ser manipulada pelos historiadores, ou seja,
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retém um regime de materialidade repetivel que ¢ da ordem da instituicdo como a literatura, a

ciéncia, o juridico, e define as possibilidades de reinscri¢ao e os limites (Gregolin, 2004).

O discurso, portanto, ¢ compreendido como “um conjunto de enunciados, na medida em que
se apoiam na mesma formagao discursiva” (Foucault, 1977, p. 135). Considerando o discurso
enquanto um conjunto de enunciados e estes em sua fun¢do enunciativa, o conceito de
discurso elaborado por Foucault estd pressuposto a ideia de praticas discursivas (Gregolin,
2006). Ou seja: “um conjunto de regras anonimas, histdricas, sempre determinadas no tempo
e no espago, que definiram, em uma dada época e para uma determinada area social,
econdmica, geografica ou linguistica as condigdes de exercicio da fungdo enunciativa
(Foucault, 1997, p.136). Na pratica discursiva propde-se “uma andlise que persiga a
movimentacdo dos enunciados, sua movéncia nos atos praticados pelos sujeitos

historicamente determinados” (Gregolin, 2006, p.95).

Pécheux, por sua vez, nas suas duas primeiras fases (AD-I e AD-II), nos traz uma concepgao
de discurso como “efeito de sentido entre interlocutores”. Porém, ja em seu terceiro momento
e diante de todas as reconfiguragdes de seu pensamento, ele amplia o conceito de discurso
concebendo-o como afeito a ordem da estrutura e do acontecimento (Sargentini, 2006).
Portanto, no livro Discurso: estrutura ou acontecimento? (1988) ele diz:
Nao se trata de pretender aqui que todo discurso seria como um aerdlito miraculoso,
independente das redes de memoria e dos trajetos sociais nos quais ele irrompe, mas
de sublinhar que, s6 por sua existéncia, todo discurso marca a possibilidade de uma
desestruturagao-reestruturacdo dessas redes e trajetos: todo discurso é o indice
potencial de uma agitacdo nas filiagdes socio-historicas de identificagdo, na medida

em que ele constitui a0 mesmo tempo um efeito dessas filiagdes e um trabalho [...]
de deslocamento em seu espaco (...) (Pécheux, 2006, p.56).

E neste livro que Pécheux (2006) amplia sua nogdo de enunciado e o concebe dentro desta
percepcao acerca do discurso, enquanto estrutura e acontecimento. Ele comeca o livro
analisando o enunciado “on a gagné” (ganhamos) e propde fazé-lo a partir de um
procedimento de andlise que o considera enquanto acontecimento e estrutura, mas também o
faz segundo a tensdo entre interpretacdo e descri¢do, como ele mesmo anuncia, um
entrecruzamento entre esses trés caminhos. Assim, Pécheux ndo aponta nem para um lado ou
para outro, mas articula um procedimento de andlise que valorize estes aspectos. Aqui fica
sugerido um didlogo com Foucault pela consideracdo do acontecimento e da descricdo no que
¢ o discurso. Ao pautar o enunciado como estrutura, Pécheux admite que para o enunciado

existir € necessaria a materialidade da lingua. Ela ¢ a materialidade pela qual qualquer

enunciado ganha o estatuto de existéncia. Enquanto acontecimento, ele preza pela descricao,
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uma vez que toda descricdo, seja ela qual for sobre o enunciado que for, estd intimamente
sujeita ao equivoco da lingua. Ou seja, o enunciado estd suscetivel a se tornar outro, distinto
de si mesmo, ele pode “se deslocar discursivamente de seu sentido para derivar para um
outro” (Pécheux, 2006, p.53). E por isso que como afirmado por ele na citagdo acima, “todo
discurso marca a possibilidade de uma desestruturagao-reconstrucao dessas redes e trajetos”
ao passo em que ele é o efeito dessas reconstrucdes e um trabalho de deslocamento no espago.
Portanto, todo discurso contém a possibilidade de ndo permanecer o mesmo diante dos efeitos

de sentido produzidos na relagao entre locutores.

Vale aqui lembrar que o sentido para Pécheux nunca corresponde a um sentido fixo, mas a
lingua em sua movéncia, em sua capacidade de significar para além de sua literalidade. Logo,
“todo enunciado ¢, pois, linguisticamente descritivel como uma série (Iéxico-sintaticamente
determinada) de pontos de deriva possiveis, oferecendo lugar a interpretacao” (Pécheux,
2006, p. 53). O processo descritivo, desse modo, nao omite o procedimento interpretativo na

Analise do Discurso. Assim,

o enunciado para Pécheux ¢ aquilo que foi dito porém descritivel dentro de uma
materialidade linguistica cujo sentido sera estabelecido a partir das relagdes entre
enunciados. Para o autor, o que importa ¢ o ‘significado’ que o enunciado tera, dada
uma formacao discursiva (Araujo, 2014, p. 21).

Como o proprio autor explica, “é nesse espaco [entre a estrutura e o acontecimento] que
pretende trabalhar a Andlise do Discurso” (Pécheux, 2006, p. 53). O discurso, entdo, nesse
espaco produzido pela estrutura e acontecimento ¢ definido como “o efeito de sentidos entre
locutores, um objeto socio-historico em que o linguistico estd pressuposto” (Orlandi, 2005, p.

1).

Bakhtin (1992) por seu turno apresenta uma analise significativa do enunciado em Estética da
Criagdo Verbal, especificamente no capitulo “problematica e definicdo” onde aborda a
questdao dos géneros do discurso. Uma das primeiras consideracdes acerca do enunciado ¢
reconhecer a sua unicidade: cada um deles ¢ concreto e Unico. Porém, isso ndo significa
toma-los como isolados. Na verdade, para Bakhtin (1992, p.291) “cada enunciado ¢ um elo da
cadeia muito complexa de outros enunciados”. Ou seja, o enunciado ¢ compreendido na
relagdo com outros enunciados uma vez que o enunciado ¢ a unidade real da comunicacao
verbal. Pensando a fala como a expressdao mais significativa da comunicagdo verbal, Bakhtin
(1992, p.293) vai dizer que ela “so existe, na realidade, na forma concreta dos enunciados de

um individuo”.
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O enunciado é, portanto, a unidade na analise discursiva de Bakhtin que cogita, sobretudo, o
carater dialdgico do discurso: “o enunciado ¢ um fendmeno complexo, polimorfo, desde que o
analisemos nao mais isoladamente, mas em sua relagdo com o autor (o locutor) e enquanto elo
na cadeia da comunicagdo verbal, em sua relacdo com os outros enunciados” (...) (ibidem, p.
318 e 319). No enunciado estd o outro, por meio dos ecos da voz do locutor. Vozes das quais
ele dialoga e que ele responde de alguma forma. O enunciado ndo diz nada, ndo pode ser

discurso sem que esteja se referindo a outros enunciados:

o enunciado esté repleto dos ecos e lembrancas de outros enunciados, aos quais esta
vinculado no interior de uma esfera comum da comunicacdo verbal. O enunciado
deve ser considerado acima de tudo como uma resposta a enunciados anteriores
dentro de uma dada esfera [...]: refuta-os, confirma-os, completa-os, baseia-se neles,
supde conhecidos e, de um modo ou de outro, conta com eles (Bakhtin, 1992, p.

316).

Acrescenta-se que “desse modo, o discurso do outro possui uma expressdo dupla: a sua
propria, ou seja, a do outro ¢ a do enunciado que acolhe” (ibidem., p.318). Bakhtin (1992),
ainda coloca que o enunciado nada corresponde a linguistica formal, uma vez que essa
inter-relacdo que se estabelece entre o discurso do locutor e o discurso do outro “ndo tem
analogia com as relagdes sintaticas existentes dentro dos limites de um conjunto sintatico
simples ou complexo” (ibidem., p.318). Elas tém muito mais haver com “as relagdes
existentes entre as réplicas do didlogo” dado que ‘““as fronteiras que essa alternancia edifica
sdo nesse caso ténues e especificas: a expressao do locutor se infiltra através dessas fronteiras
e se difunde no discurso do outro (...)” (ibidem., p.318). Assim, para Bakhtin ndo hd um
enunciado que seja concebido fora das relagdes dialdgicas sem que se tenha em conta a
presenca do outro no enunciado. Presenga sentida de varias formas € essencial para o processo

de significagdo.

Dada a breve exposicao, podemos dizer que o enunciado ¢ para estes autores o meio pelo qual
o discurso ¢ analisado, ou melhor, o enunciado ¢ tomado como a unidade de analise do
discurso. Nem Pécheux, nem Foucault, nem Bakhtin excluiram a linguistica do horizonte
teorico do discurso. Eles o compreenderam como objeto linguistico, sem pertencer
inteiramente a linguistica. No discurso hd o suporte linguistico, mas o enunciado nao ¢
puramente seu produto. Dessa forma, a lingua com toda sua normatividade ¢ a condigdo de
existéncia do enunciado e, por consequéncia, do discurso. A lingua ¢ a materialidade em que

o discurso adquire estatuto de existéncia.
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Especialmente porque nenhum enunciado esta isolado de outros, ele sempre se relaciona com
outros enunciados. Esse aspecto fica mais evidente em Bakhtin (1992) que aborda a questdo
do discurso pela dialogia. Em toda a sua teoria tanto o discurso quanto o enunciado, assim
como o sujeito e a produgdo de sentido no discurso ¢ compreendida e passa pelas relacdes
dialégicas da comunicacdo verbal. S6 se pode compreender um enunciado levando em conta
seu carater dialogico: a quais enunciados ele se relaciona, faz referéncia, responde, etc. de
maneira ampla dentro do contexto discursivo geral da sociedade. A sua maneira, Foucault ndo
foge a esta constatacdo. Mesmo sem falar especificamente em relagdes dialogicas ele afirma
que todo enunciado “tem sempre margens povoadas por outros enunciados” (Foucault, 1997,
p.112). Estas margens estdo longe de ser o que comumente se concebe por contexto. Diz
respeito muito mais a “uma relagdo mais geral entre as formulagdes sobre toda uma rede
verbal que o efeito de contexto pode ser determinado” (ibidem). Isto ¢, o enunciado tem
relacdes com outras formulagdes das quais com ele coexiste, o contexto fica determinado por
uma rede verbal que pode acontecer de maneira diversa para cada enunciado (Gregolin,
2004). Assim, cada enunciado se refere a um conjunto de formulagdes repetindo-as,
refutando-as, modificando-as, etc., ou seja, com elas dialogando. E por isso que “ndo ha
enunciado que, de uma forma ou de outra, ndo atualize outros enunciados” (Foucault, 1997, p.
113). Para este autor, as margens de um enunciado ¢ como um “ndé em uma rede”, “s6 se
constréi a partir de um campo complexo de discursos” (ibidem, p. 26). Mesmo uma obra, um
livro, ndo ¢ algo acabado “ndo se indica a si mesma, sO se constréi a partir de um campo
complexo de discursos” (ibidem). Esta questdo do enunciado, talvez, ndo esteja tdo evidente
em Pécheux, todavia poderia ser um equivoco afirmar que ele concebe o enunciado isolado
de qualquer outro enunciado, de qualquer outro discurso. E que para este autor, o discurso
aponta para uma relagdo mais forte com a ideologia e o sujeito interpelado pela ideologia.
Assim, ao enunciar ele se relaciona com um ja-dito, com um ja-14 que de maneira
inconsciente ele, o sujeito, reproduz. Estas questdes foram especialmente trabalhadas por
Pécheux, no momento da AD-II. Assim, o discurso se constitui a partir de outros discursos ja
ditos, “que ‘isso fala’ sempre"antes, em outro lugar e independentemente” (Maldidier, 2011,
p.51). Este ja-dito &, pois, o interdiscurso que trabalha no espago ideoldgico-discursivo. Ele é
que atravessa o que estd sendo dito, ou seja, o enunciado, € o que compdem. Desse modo, o
interdiscurso constitui o intradiscurso - o fio condutor do discurso, sua sequéncia textual. O
interdiscurso encontra-se, de maneira dissimulada, reinscrito nos elementos do intradiscurso,

sem definir uma fronteira identificavel. E a presenga do ndo-dito no dito (Maldidier, 2011).
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Ou seja, € por meio das formulacdes acerca do enunciado, compreendido seja como um elo da
cadeia verbal, como um n6 em redes, ou atravessado pela ideologia e pelo ja-dito, que fica
mais claro porque o discurso nao ¢ apreendido por meio da linguistica formal, por meio de
estruturas 16gico-sintaticas. Fica a explicacdo do porque ele ¢ o que escapa a ela. O discurso,
por meio da sua unidade discursiva, o enunciado, nunca esta isolado, esta sempre envolto por
outros enunciados, dos quais institui inimeras e variadas relagdes. Ninguém diz sozinho e isto
constata o carater social do discurso. Dessa forma, somos levados a pensar na externalidade e
na producao dos sentidos que implicam em outra especificidade do discursivo em relagao ao

linguistico.

Pensando no carater dessa externalidade podemos nos perguntar: em que consiste essa
externalidade? Ela existe em fun¢do de que? Na realidade, s6 podemos trabalhar com uma
ideia de exterioridade no discurso se considerarmos, a linguistica da imanéncia, de Saussure.
E portanto teremos de trabalhar com o pensamento dicotomico com base na sua teoria do
valor que pressupde uma “internalidade/exterioridade”. So existe o “fora”, a partir de um
sistema concebido para ser fechado e sincronico onde ha relagdes que acontecem “dentro”
dele. O externo ¢ exatamente aquilo que estd excluido desse sistema e se torna nessa linha de
raciocinio justamente o historico, o social, a ideologia, a cultura e o sujeito. Porém, e se essa

exterioridade for tomada como sendo o contexto ao qual o discurso “pertence”?

Se tomarmos o conceito de condicdo de produgdo de Pécheux elaborado primeiramente em
Andlise Automatica do Discurso, veremos que de certa forma a afirmacao ¢ positiva, mas nao
diz respeito somente a um contexto “adicional” ao discurso, refere-se a um contexto
constitutivo do discurso. Pécheux dialogou imensamente com Saussure, assim levando em
considerag¢do a estrutura da lingua, ele considerou que o discurso era determinado pelo seu
exterior evocando, portanto, tudo o que estava apartado da linguistica da lingua. As condigdes
de producao designam tudo o que estd fora da lingua e faz o discurso ser o que é: o tecido

social-historico que o constitui (Maldidier, 2003).

Mesmo ndo falando precisamente em uma externalidade que atravessa e constitui o discurso,
nem Bakhtin e nem Foucault afirmam e concordam com um discurso realizado nos moldes da
linguistica da imanéncia. O discurso em Foucault (1997) tem a ver com aquilo que possui
condicoes de existéncia para se tornar materialidade. Em Bakhtin (1992), ele equivale a um
contexto amplo da comunicagdo verbal. Por isso, ndo ha discurso, ou a sua realizacao, que nao

leve em consideracao o sujeito € o seu carater historico e social.
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Desse modo, ¢ que podemos melhor abordar a questdo da produgdo dos sentidos. A produgdo
de sentidos no discurso fica a cargo de tudo o que rompe com a linguistica da imanéncia. Se o
discurso ¢ para Pécheux, o efeito de sentido entre locutores, a produgdo do sentido estd
justamente nesta relacdo. J& para Foucault, de acordo com Gregolin (2006), a produgdo do
sentido de um enunciado ocorre justamente porque ele se co-relaciona a uma série de
formulagdes que coexistem no mesmo espago historico e social. S6 ha produgado de sentido a
medida que um enunciado mantém relacdes com outros enunciados em um contexto
determinado. Bakhtin por sua vez trabalha a produ¢do do sentido nas relagdes dialdgicas que

envolvem o enunciado, especialmente, naquela estabelecida entre os locutores.

Se existia uma preocupacgdo em nao reduzir os discursos as questdes da lingua por sua relagdo
com ela, a especificidade do discurso como um objeto histérico e social impede que esta
redugdo seja realmente efetivada. Foi preciso um grande esforgo por parte destes autores, para
lembrar ou fazer reconhecer que o discurso ndo ¢ um objeto elaborado somente pela
linguistica e, portanto, ndo pode ser compreendido dentro das estruturas formais da lingua -
por ser também um objeto que compreende no sentido de apreender o historico, o social, e o
cultural (ainda que estes aspectos sejam considerados, ou ndo, com maior ou menor peso em
cada autor). Logo, o dizer em sua apreensio discursiva também inclui em si estes dominios. E
por isso que estes aspectos ndo estdo no discurso, como algo exterior a lingua, em razdo de

serem constitutivos do discurso.

Em razdo das aproximacdes e distanciamentos

Tentamos por meio das consideracdes a respeito do sujeito, da historia e da lingua tragar, de
modo geral, o que foi o pensamento e as concepgdes destes autores, acerca do discurso. De
modo distinto, todos eles se aproximaram destes aspectos para construirem as suas teorias,
mesmo que cada um deles tenha adquirido um peso diferente nos trabalhos dos autores aqui
referenciados e mesmo que algumas destas concepgdes tenham sofrido modificacdes ou
aprimoramentos de acordo com o percurso realizado por eles ao longo de suas atividades de

pesquisa.

A lingua ¢ a base para o inicio de toda essa discussdo e para formular uma teoria do discurso.

A dicotomia saussuriana entre lingua/fala foi provocadora para estes autores considerarem o
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discurso enquanto objeto de analise. Para eles, ndo se pode apreender o discurso por meio da
estrutura e normatividade, do sistema de Saussure. A fala que compreende o dizer,
compreende o enunciado, o discurso, enfim, tudo o que ela abarca foi justamente aquilo que
foi afastado da teoria da linguistica formal. Neste abandono foram também excluidos o
sujeito, a histéria, o social, a ideologia, etc. Elementos estes que, de uma forma ou de outra,
foram inscritos nas consideragdes acerca do discurso por parte dos autores abordados. A
lingua ¢ a materialidade pela qual o discurso ¢ apreendido, mas nao € o discurso em si, ele ¢

justamente o que o histdrico e o social fazem dele.

E quem enuncia o discurso? O sujeito ndo ¢ negligenciado por estes autores como foi para
Saussure. Este ultimo que buscava se afastar, sobretudo, das concepgdes psicologizantes,
concebeu uma teoria que apartava o sujeito do seu sistema de significagcdes. Para Foucault,
Pécheux e Bakhtin, o sujeito existe em suas andlises discursivas, mas também nao
corresponde a uma ideia de sujeito psicologizante. As suas teorias buscaram especialmente
uma andlise ndo-subjetiva do discurso resultando em trés concepgdes distintas a respeito do
sujeito. Foucault (1997), concentrando no que concerne a sua analise arqueologica, ndo V€,
sendo no sujeito, uma posi¢do. O sujeito nada mais ¢ do que uma posi¢ao-sujeito assumida no
ato de enunciar e que se relaciona com uma formacgao discursiva especifica. O sujeito sendo
uma posi¢ao no texto, ou até mesmo varias, ¢ um espago que pode ser ocupado por qualquer
um. Em Bakhtin/Volochinov (2017) o sujeito ¢ o resultado da interagdo verbal e ¢ formado
socialmente. Ele possui certa autonomia mesmo que todo o seu pensamento € 0 proprio
discurso que ele enuncia sejam orientados socialmente no fluxo da comunicagdo verbal. Em
Pécheux, o sujeito serd atravessado pela ideologia e pelo inconsciente. Ele enuncia sempre por
meio de um ja-dito que irrompe no seu discurso, sem que tenha consciéncia disso. Isso faz
com que o sujeito acredite ser dono e fonte do seu dizer, quando na verdade, ndo é, uma vez

que ele ¢ assujeitado pelo processo ideoldgico.

A ideologia ¢ outro aspecto que ¢ comum, mas que gera divergéncia. Em Pécheux, a ideologia
ancorada nos pressupostos althusserianos ¢ compreendida dentro das questdes relativas a luta
de classes e como constitutiva da manutencdo das relacdes de producdo. Em Bakhtin, a
ideologia converge para ser um sistema de representacdo da sociedade e do mundo, a partir
das relagdes e referéncias construidas por determinados grupos sociais, em suas constantes
trocas simbolicas (Miotello, 2017). Foucault (1997), nao fala em ideologia, ele procura

evita-la assim como uma série de outros termos como ciéncia, teoria, etc. Para isso, cunha a
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no¢do de formacdo discursiva e vai mais ao encontro de uma andlise pautada na relagao

saber-poder.

Em suma, Pécheux partiu de uma conjuntura politica e tedrica muito forte que via na
Andlise do Discurso, uma maneira nova de ler e interpretar os textos politicos,
compartilhando também de uma preocupagdo com a situagdo das ciéncias humanas.
Organizou o que seria em termos cientificos - o estruturalismo em Freud, Marx e Saussure -
aquilo que viria a dar a base para uma maquina discursiva onde teoria e politica se
misturavam. Ao longo de sua trajetoria, entre os anos de 1960 e 1980, vé parte desse seu
maquindrio se desestruturar face a outras concepgdes sobre o discurso e acontecimentos
historicos que marcaram sua posi¢ao politica e intelectual. Foucault, que compartilhando com
Pécheux interesse nas areas da histéria da ciéncia, do conhecimento e na epistemologia,
buscou entender o aparecimento do homem enquanto objeto de pesquisa e como consequéncia
almejou compreender a emergéncia das ciéncias humanas. Ele viu no discurso, a maneira pela
qual se poderia “rastrear” no jogo das relagdes sociais, aquilo que um dia se tornou
institucionalidade em termos de objeto e, por isso, ganhou existéncia. Bakhtin, orientado em
termos de uma filosofia da linguagem e de uma conjuntura intelectual e politica marxista
buscou junto ao Circulo, dialogar com o que havia de mais influente em termos da linguagem
no seu tempo, o formalismo russo e a teoria de Saussure. Ele se apoiou nas relagdes dialogicas
e na comunicacao verbal para consolidar suas andlises acerca das manifesta¢des discursivas

do homem em sociedade.

Ainda ¢ preciso dizer que estes aspectos ndo resumem e nem apresentam a totalidade
do pensamento destes autores acerca do discurso. Suas obras, como a propria Analise do
Discurso, sao sempre obras de fronteira entre diversos saberes e diversos dominios do
conhecimento, abarcando intengdes multiplas assim como foram diversos seus objetos de
pesquisa. Desse modo, hd muito mais camadas tedricas a serem extraidas destes autores, ha
muito mais para ser estudado em suas teorias para ser colocado em confronto e compreender
as suas proximidades e distanciamentos. Evidentemente, hoje na Analise do Discurso as
concepgdes apresentadas acima ndo se exibem assim tdo estanques e diferenciadas. Muito ja
foi feito a partir destes autores e de suas convergéncias/divergéncias. Nem o proprio Pécheux
deixou sua teoria sem modificacdes e incorporou alguns aspectos das discussoes realizadas no
campo da Analise do discurso. Apenas apontamos o que de inicio, se concebe como sendo o

que ha de mais particular ou genuino em suas propostas.
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Aqui, a exposicdo feita sobre o sujeito, a historia e a lingua foram uma escolha tedrica
nossa, pois, € onde estes autores se encontram em seu horizonte de interesse, mas se afastam
quanto a compreensao a eles dada. No proximo capitulo, vamos nos aproximar mais do debate
entre estes autores, em razao de suas aproximacgoes ¢ distanciamentos ¢ do que entendemos

quanto discurso e como ele se desenvolve nesta pesquisa.

03. ENTRE O ACONTECIMENTO, A ESTRUTURA, E A DIALOGIA: O QUE
ENTENDEMOS POR DISCURSO?

Procuramos por meio desta exposicdo compreender melhor de onde falamos. Esse onde pode
ser entendido como diversos lugares, tanto tedricos quanto sociais. A despeito dos rumos que
a Analise do Discurso tomou no Brasil e de como seus conceitos, 0s autores, € as teorias
foram por nds absorvidas e metabolizadas, hd também uma historia, um percurso proprio
dessa disciplina na Franca. A trajetéria que a AD possui seja aqui ou 14 é sempre contada
remontando aos nomes que se destacam. Entre eles, comumente, estdo Pécheux, Foucault e
Bakhtin tendo seus percursos e trabalhos levados em consideragao. Apesar disso, nao
queremos com este estudo afirmar que hd uma sintese entre estes autores que culminou em
uma elaboracdo definitiva acerca do que ¢ o discurso e hoje se concentra como o “novo

paradigma” originario do encontro teorico entre eles no Brasil ou na Franga.

De todo modo, o que se assistiu naquele pais europeu, a partir dos anos de 1980 e de maneira
mais forte na década de 1990, foi muito mais um afastamento dos moldes nos quais vinha
sendo gestada a Analise do Discurso, sobretudo, no que diz respeito a Pécheux e ao que
envolvia uma proposta baseada no marxismo, na ideologia e em “pretensdes tedricas
totalizantes”. Com a entrada da pragmatica no dorso tedrico francés, ha uma exclusdo
gradativa de uma analise do discurso preocupada com o encontro entre a historia e a lingua.
Na contramao desse processo, no Brasil do mesmo periodo, o que se assistia era um alcance
maior de uma Andlise do Discurso que se encontrava no cruzamento entre a historia, a lingua

e o sujeito a partir dos caminhos tragados por Pé€cheux e Foucault (Gregolin, 2006).

Entdo, como fica o discurso quando tratamos de estrutura, acontecimento e dialogia? Vimos
que ha inimeros momentos em que estas propostas se encontram, todavia em muitos outros,
elas se distanciam. Seria possivel pensar um discurso em que as trés propostas se convergem?
Seria pretensdo responder nesse estudo a tal indagagdo e tal feito foge de nossos objetivos.
Podemos apenas salientar o que consideramos existir de essencial nelas e que pode no

encontro de suas fronteiras tornar mais frutifera uma andalise de nosso objeto de estudo
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expandindo, assim, as nossas condi¢des de descri¢cdo e interpretacdo. Comecemos, entio, por

Pécheux (2006) a partir de suas reflexdes em Discurso: estrutura ou acontecimento?

Este autor, no momento de seu revisionismo tedrico (AD-III), langa mao de um discurso que

seja, a0 mesmo tempo, estrutura e acontecimento. Ele nos diz:
ndo se trata de pretender aqui que todo discurso seria como um aerdlito miraculoso,
independente das redes de memoria e dos trajetos sociais nos quais ele irrompe, mas
de sublinhar que, s6 por sua existéncia, todo discurso marca a possibilidade de uma
desestruturag@o - reestruturacdo dessas redes e trajetos: todo discurso é o indice
potencial de uma agitacdo nas filiagdes socio-historicas de identificagdo, na medida
em que ele constitui a0 mesmo tempo um efeito dessas filiagdes e um trabalho (mais
ou menos consciente, deliberado, construido ou nio, mas de todo modo atravessado
pelas determinagdes inconscientes) de deslocamento no seu espago: ndo ha
identificagdo plenamente bem sucedida, isto €, ligacdo s6cio-histérica que nio seja
afetada, de uma maneira ou de outra, por uma “infelicidade” no sentido performativo

do termo - isto €, no caso, por um “erro de pessoa”, isto € sobre o outro, objeto da
identificacdo (Pécheux, 2006, p. 56-57).

Pécheux nessa citagdo teoriza, tece o encontro e problematiza as questdes relativas a estrutura
e 0 acontecimento. Vejamos como. Ao comparar o discurso, com um “aerélito miraculoso”
chama a atenc¢do para que ndo o compreendamos somente como algo que passa em frente ao
nossos olhos e distante de nos, numa realidade que nao podemos alcangar, mas que de algum
modo esté visivel e julgamos apreender. O discurso enquanto acontecimento ndo ¢ um evento
extraordindrio solitario e solto no espago e no tempo. E por isso, que logo em seguida, ele diz
para ndo entendé-lo “independente das redes de memoria e dos trajetos sociais nos quais ele
irrompe”. Ou seja, ele lembra que o discurso, mesmo tomado enquanto acontecimento, ¢
historico e social, assim como também salientou Foucault (1997). Porém, esses aspectos nao
sdo do nivel de uma estrutura, que confina o discurso e o deixa imével, pois “s6 por sua
existéncia, todo discurso marca a possibilidade de uma desestruturacao-reestruturagao dessas
redes e trajetos”. O discurso, mesmo sendo historico e social, mesmo articulado entre redes
historicas e trajetos sociais, ndo ¢ algo fadado a permanecer sempre o mesmo. No discurso ha
um movimento constante dos processos de significacdo e de suas praticas. O discurso tem a
possibilidade de ndo permanecer o mesmo, por conta do equivoco da lingua, que permite a
movéncia dos sentidos, abrindo espago para a interpretacdo. A interpretacdo também esta
condicionada a presenca do outro no discurso: “Esse outro proprio ao linguageiro discursivo”
¢ que permite “haver ligagdo, identificacdo ou transferéncia, isto é, existéncia de uma relagio
abrindo a possibilidade de interpretar” e em fungdo dessa ligagdo € “que as filiagdes historicas
podem-se organizar em memorias, € as relacdes sociais em redes de significantes” (Pécheux,

2006, p. 54).
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Nesse sentido, Pécheux (2006, p.56) coloca que “todo discurso ¢ o indice potencial de uma
agitacdo nas filiagdes socio-historicas de identificagdo na medida em que ele constitui ao
mesmo tempo um efeito dessas filiagdes e um trabalho [...] de deslocamento no seu espaco”.
Ou seja, a0 mesmo tempo em que as filiacdes socio-historicas irrompem no discurso
significando-o e dando abertura para a identificacdo, isto quer dizer, dando margem para a
interpretagdo, ele se constitui também como produto destas praticas discursivas historicas e
sociais. O deslocamento em seu espago esta relacionado a abertura do outro no discurso, pois

ndo ha ligacdo sdcio-historica que ndo seja afetada pela presencga do outro.

Quando Pécheux (2006) nos diz “o objeto da linguistica (o proprio da lingua) aparece assim
atravessado por uma divisdo discursiva entre dois espagos: o da manipulacao de significagdes
estabilizadas, normatizadas por uma higiene pedagogica do pensamento” (p. 51), ele quer
dizer que o primeiro desses espagos € aquele realizado pela linguistica formal - e o segundo
compete as “transformacdes do sentido, escapando a qualquer norma estabelecida a priori, de
um trabalho do sentido sobre o sentido, tomados no relancar indefinido das interpretagdes”

(idem) -, ou seja, o segundo espago ¢ o do equivoco da lingua, da movéncia dos sentidos.

Outro aspecto que vale salientar diz respeito a questdo de que o discurso ¢ um “trabalho (mais
ou menos consciente, deliberado, construido ou n3o, mas de todo modo atravessado pelas
determinagdes inconscientes)” (Pécheux, 2006, p. 56). Quando Pécheux faz essa referéncia ao
discurso como um trabalho, primeiro ele evoca um sentido de elaboragdo, de construgdo do
discurso, que ndo ¢ nem mais € nem menos consciente. Ou seja, o sujeito pode até enunciar o
discurso de forma consciente, construi-lo e ser fruto de um trabalho de seu pensamento, mas
nunca esse dizer, sera totalmente consciente, ele sera “de todo modo atravessado pelas
determinagdes inconscientes”. Aqui, ele esta reelaborando a ideia de um sujeito inteiramente
assujeitado a ideologia e totalmente inconsciente do que diz. O sujeito, agora, passa a ter

alguma consciéncia a respeito do que diz, mas nao absolutamente.

Vamos neste momento relembrar o que Foucault (1997) disse acerca do discurso como
acontecimento e entender como funcionou o didlogo tragado por Pécheux em sua teoria.
Foucault (1997) postula o discurso como acontecimento enquanto singularidade. Isso
significa apreender o discurso em sua irrup¢ao historica, considerando que as relagdes sociais
e o movimento da histéria seja apreendido como um acontecimento, opondo-se a ideia de uma
histéria com estruturas fixas. A nocdo de acontecimento serve para que a andlise ndo seja

reduzida as estruturas da lingua e aos elementos significantes (por uma procura incessante do
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sentido). O acontecimento entendido enquanto singularidade vem nos alertar para o carater da

ndo evidéncia do discurso.

Como em Foucault (1997), a ideia de discurso estd muito relacionada a questdo de uma
pratica discursiva, - isto quer dizer, em saber quais sdo os conjuntos de praticas discursivas e
como elas estabelecem os seus objetos, formulam os conceitos e elegem aqueles que sao
capazes de enunciar - a ndo evidéncia de um discurso atesta para o questionamento dessas
praticas como ndo naturais, ou seja, busca romper com o carater de evidéncia de muitos
discursos. E por isso que ele recusa fazer uso de palavras como tradi¢do, origem, etc., por
refor¢arem o sentido da evidéncia. E por isso que sua anélise é tdo proxima da historia, uma
vez que questiona as narrativas tradicionais e os efeitos que elas causam acerca da construgao
dos objetos dos quais apreendem e elaboram. Por exemplo, em Historia da Loucura (1962)
Foucault nos quer dizer, dentre outras coisas, que ndo era tdo evidente assim, que o louco
fosse entendido enquanto tal e que a loucura fosse compreendida enquanto uma doenga
mental. Ou seja, ha uma construgdo histdrica no jogo das relagdes entre saber e poder, que
configuram espacos para enunciacdo destes discursos, elaboram o seu objeto, e qualificam
aqueles que podem dizé-lo, aqueles que estdo aptos a falar sobre determinado objeto e

elabora-lo constantemente.

Desse modo, podemos nos perguntar: se Foucault se propde a pensar o discurso como
acontecimento para a ndo reducdo do discurso a normatiza¢do da lingua e das questdes a
respeito do signo e da semantica, como Pécheux enxerga a possibilidade do discurso ser as
duas coisas? Ora, uma andlise discursiva que envolva o acontecimento e a estrutura nao sao

mutuamente excludentes. Pécheux nos diz isso quando fala a respeito do enunciado:

a consequéncia do que precede ¢ que toda descri¢do [...] estd intrinsecamente
exposta ao equivoco da lingua (...). Todo enunciado, toda sequéncia de enunciados €,
pois, linguisticamente descritivel como uma série (...) de pontos de deriva possiveis,
oferecendo lugar a interpretagdo. E nesse espago que se pretende trabalhar a analise

do discurso (Pécheux, 2006, p. 53).

A descricdo dos enunciados ¢ algo apresentado por Foucault (1997), como o trabalho a ser
realizado na andlise arqueologica. Assim, Pécheux (2006) esta chamando aten¢do para o fato
de que mesmo todo o trabalho de descrigdo do enunciado ou dos enunciados organizados em
séries, ndo ¢ uma operagdo em que a interpretagdo possa ser colocada de lado ou possa ser
considerada como ausente. E possivel descrever e interpretar o discurso mesmo que as

fronteiras nao sejam claras, pois, quando um procedimento comeca € o outro termina durante
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o exercicio da andlise (Orlandi, 2007). Assim, ele compreende que a posi¢do de trabalho
evocada
supde somente que, através das descricdes regulares de montagens discursivas, se
possa detectar os momentos de interpretagdes enquanto atos que surgem como

tomadas de posi¢@o, reconhecidas como tais, isto é, como efeitos de identificagdo
assumidos e ndo negados (Pécheux, 2006, p. 57).

O ato de interpretar e também o de descrever ¢ uma tomada de posi¢ao por parte do analista
frente ao discurso. Essa tomada de posicdo ¢ que ndo deve ser omitida e nem negada, mas
reconhecida por parte do analista. Nesse momento, Pécheux (2006) chama a atencdo para nao
se fazer uma interpretagdo em que o intérprete se considere como um ponto absoluto, pois

trata-se, para ele, de uma questao de ética e politica, uma questao de responsabilidade.

Assim, por um lado, Foucault (1997), levando em consideracao as reflexdes dos historiadores
da Nova Histdria, assume uma posicao frente ao trabalho discursivo que ¢ de ndo buscar no
passado, pontos de origem induvidaveis criando narrativas solidas e sem rupturas. E sim, de
procurar os momentos de irrup¢cdo em que aquilo que ¢ considerado como norma, que ¢
considerado legitimo: o que comegou a ser articulado no jogo de relacdes e das praticas
discursivas e sociais. Ou seja, questionar como uma determinada pratica se legitimou e se
consolidou “escavando” nos arquivos, nas fontes empiricas, como isso se tornou possivel.
Foucault (1997), portanto, assume uma analise destas fontes que ndo ¢ a de um pesquisador
“passivo” diante de uma histéria inerte buscando uma verdade contida no documento - ideia
relacionada a uma pratica da historia tradicional -, mas a de um pesquisador ativo, que aspira
trabalhar o documento em seu interior e elabora-lo procurando definir “no préprio tecido
documental, unidades, conjuntos, séries, relagdes” (ibidem., p.07). Se para Foucault esta ¢ a
postura do pesquisador diante dos documentos e do passado, Pécheux chama a aten¢do para
uma postura perante todo arquivo documental na qual se inscreve a leitura do discurso: a do
reconhecimento da interpretagdo como uma tomada de posi¢do consciente por parte do
analista. Reconhecer que ele ndo ¢ o ponto absoluto da andlise capaz de extrair todo sentido,
todo conteudo e toda a verdade sobre o discurso. E se ja houve uma pretensdo na busca pela
leitura e apreensao de uma verdade, ¢ preciso reconhecer que “a historia ¢ uma disciplina de

interpretagdo e nao uma fisica de tipo novo” (Pécheux, 2006, p.42).

Eni Orlandi (2007) tratando da interpretagdo e descricdo como dispositivos de andlise do
discurso, assume que a interpretacdo aparece em dois momentos da analise. O primeiro deles
¢ sobre considerar a interpretacdo como constitutiva do objeto da analise, isto quer dizer, ter

em conta que o sujeito que enuncia, enuncia ja interpretando. O segundo momento diz
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respeito ao analista. Como ndo h4 descri¢do, sem interpretacdo, o proprio analista esta
envolvido na interpretagdo. Eis aqui, a razdo maior de haver um dispositivo tedrico, que possa
intervir na relagdo do analista com o seu objeto “produzindo um deslocamento em sua relagao
de sujeito com a interpretacdo: esse deslocamento vai permitir que ele trabalhe no entremeio

da descricao com a interpretagcdo” ( Orlandi, 2007, p. 61).

Entdo, se tomarmos nosso objeto de estudo em consideracdo como fica essa questdo do
discurso enquanto estrutura e acontecimento? Ora, levando em conta a “Geografia do Brasil”
como um enunciado, ou o primeiro enunciado a ser analisado, a posi¢ao inicial € retirar seu
estatuto de evidéncia. Nem sempre houve uma disciplina com esse nome em que o efeito de
sentido ¢ afirmar que primeiro existe um Brasil e, segundo, hd uma geografia para ele. O
Brasil, aqui, adquire uma materialidade pela linguagem e pelas representagdes feitas a partir
dos signos geograficos elegidos para compor o saber geografico concernente a este pais
(termo aqui tomando em sua acepcao genérica). Nao queremos dizer que seja a disciplina
Geografia do Brasil, que criou ou cunhou uma geografia, ou melhor, um discurso geografico
para o Brasil. Se pegarmos o campo da Historia do Pensamento Geografico em suas inimeras
pesquisas veremos que as representacdes, os signos, os dizeres sobre/para/do Brasil, sdo
varios € muitos anteriores a institucionalizacdo desta disciplina. Mas, o que ela foi e
significou no meio dos discursos acerca do Brasil? Porque ela irrompe na trama da historia
dos saberes a respeito do Brasil? Porque ela ¢ institucionalizada? Ela nem sempre foi
evidente, ainda que pareca ser ao falar do Brasil mencionando sua geografia ou falar de uma
geografia do territorio brasileiro. Assim, quando ela surge, quem sao aqueles que falam a

partir dela? De quais lugares sociais/institucionais ela foi enunciada?

E no que concerne a estrutura privilegiada? Este outro lado compreende a face do discurso?
Ela vai corresponder justamente aquilo que foi deixado de lado pela linguistica da lingua.
Ainda que Pécheux considere a estrutura da lingua de Saussure, sua proposta para pensar o
discurso nunca foi comprometida com a ideia de uma estrutura linguistica fechada. Quer
dizer, “o que antes nao cabia ao sistema dado o seu carater de totalidade, consisténcia e
completude, passa agora a ser constitutivo da estrutura” (Ferreira, 2010, p.08). Ou seja, tudo o
que foi deixado de lado no sistema linguistico saussuriano compde o discurso: o sujeito, a
ideologia, a historia e o social. Estes aspectos formam juntamente com a lingua, a estrutura do
discurso. De acordo com Ferreira (2010) Pécheux, por meio de sua leitura de Lacan,
compreende que a estrutura ndo deve ser tomada estritamente em seu sentido lingiiistico uma

vez que o proprio Lacan ndo compreende a estrutura em sua teoria desta mesma forma. A
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estrutura no caso psicanalitico tem como especificidade o ndo-fechamento de suas fronteiras e
o carater ndo homogéneo do seu territorio. Para Lacan, o inconsciente esta estruturado em
linguagem e isso significa reconhecer “que a linguagem com sua estrutura preexiste a entrada
nela de cada sujeito num dado momento do seu desenvolvimento mental” (ibidem, p.08).
Desse modo, o sujeito ndo pode ser a fonte do sentido e ndo esta no centro de si mesmo. O
lugar do sujeito e do discurso ¢ essa estrutura descentrada e nao fechada em si mesma. Assim,
o sujeito, a linguagem e o discurso sdo concebidos como estruturas que podemos acessar
pelas suas falhas constitutivas, pois, para Lacan estrutura ¢ sindnimo de simbolico e de
linguagem. O que essa concep¢do tem haver com a estrutura discursiva de Pécheux? Ela
introduz o sujeito nas questdoes da linguagem e o considera como constituida por uma falha

fundante, uma falha que lhe € propria e que opera como o motor da estrutura (Ferreira, 2010).

4

E por isso que o discurso ¢ dado a interpretacdo. Estas falhas que compreendem a propria
estrutura do discurso permitem que o inconsciente fale - aquele mesmo inconsciente
atravessado pela ideologia - e faz com que o discurso seja atravessado pelas palavras do outro,
e faca com que haja a presenga do outro no discurso. Esse outro constitutivo do discurso sdo
tanto as ideologias em sua pluralidade, quanto os outros discursos dispersos na sociedade, aos
quais um enunciado tem a possibilidade de estar relacionado. Diante disto, a releitura do
trecho ja citado de Pécheux acerca da interpretacdo ¢ valida de ser retomada e se torna ainda

mais clara;:

e ¢ neste ponto que se encontra a questdo das disciplinas de interpretagdo: ¢ porque
ha o outro nas sociedades e na histdria, correspondente a esse outro proprio ao
linguageiro discursivo, que ai pode haver ligagdo, identificagdo ou transferéncia,
isto ¢, existéncia de uma relagdo abrindo a possibilidade de interpretar. E ¢ porque ha
essa ligagdo que as filiagdes historicas podem se organizar em memorias, € as
relagdes sociais em redes de significantes (Pécheux, 2006, p. 54).

Esse outro perceptivel por meio da falha do inconsciente e da linguagem ¢ o que torna
possivel a interpretacdo, dadas as relagdes de identificacdo, que o sujeito estabelece ao
interpretar. O ato de interpretar ¢ tanto do sujeito falante, quanto do sujeito que interpreta o
discurso. Somente por meio da presenga do outro € que pode haver ligacdo, identificacdo ou
transferéncia entre eles. Ou seja, ha, por um lado, um gesto de interpretacdo do sujeito que
enuncia ¢ um gesto de interpretacdo do sujeito que analisa o discurso. E ¢ por isso que
Pécheux afirma que o discurso ¢ um efeito de sentido entre locutores. Esse sentido ¢
produzido pelos locutores do discurso entre seus gestos de interpretagdo. Mas, ¢ um efeito de

sentido constituido pela historia, pela ideologia e pelo social e, assim, ¢ que por meio da
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ligacdo estabelecida entre eles ¢ possivel que as filiagdes historicas se organizem em

memorias e as relagdes sociais em redes de significantes.

Desse modo, nos questionamos se a producao do sentido existente nesse processo de “efeito
de sentido entre locutores” ndo estaria proxima da producdo de sentidos compreendida por
Bakhtin como possivel somente pelas relagdes dialdgicas? Pois, em ambos os casos, a
producdo de sentidos ¢ um produto desta relagdo, da interagdo entre locutores por meio do

processo de identificagdo.

Eni Orlandi (2007) em sua perspectiva, ndo concebe o discurso como comunicagdo, uma vez
que o discurso serve para comunicar € ndo comunicar. Mas, o que seria essa ndo comunicacgao
discursiva? Em nossa compreensao, vemos sentido nessa afirmag¢ao quando consideramos,
por exemplo, discursos que sdo herméticos ou aqueles que possuem uma linguagem técnica
ou muito elaborada que falam, mas ndo se tornam facilmente compreensiveis, para a maioria
das pessoas. Consideramos também aqueles discursos que sdo estrategicamente, em muitos
casos por questdes de poder, pensados para ndo serem compreensiveis por qualquer um.

Segundo Fiorin (2013)
Diz-se que a fungdo principal da linguagem ¢ comunicar. No entanto, ha duas
questdes que devem ser pensadas. De um lado, comunicar ndo ¢ sé transmitir
informagoes, pois as pessoas se comunicam até para ndo dizer nada. De outro lado,
comunicar ndo ¢ um ato unilateral, mas ¢ um jogo em que um parceiro da
comunicacdo age sobre o outro. A comunicacdo ¢, antes de qualquer coisa,
relacionamento, interagdo. Por isso, a linguagem é um meio de agdo reciproca, ¢ um

meio de interagir com os outros, ¢ um lugar de confrontagdes, de acordos, de
negociagdes (ibidem, p.19).

Essa concepcao apresentada por Fiorin a respeito da comunicagcdo caminha numa dire¢ao
mais proxima da comunicagdo na acep¢ao bakhtiniana. Para o fildésofo russo, ela ndo diz
respeito apenas ao carater da troca de informag@o ou do “se fazer entendido/compreendido”,

que a nogdo de comunicagdo pode adquirir. Entdo, chamemos Bakhtin para nossa discussao.

Em Bakhtin, ainda que procuremos, ndo vamos encontrar uma discussdo acerca do discurso
enquanto estrutura ou acontecimento - mesmo que Sargentini (2006), por exemplo, mencione
a questdao do discurso cotidiano como um acontecimento. No caso da proposta de Bakhtin e
seu Circulo, o encontro com Foucault e Pécheux ¢ proficuo principalmente quando levamos
em consideracdo, a questdo do carater dialdogico da linguagem, ou seja, as relagdes
estabelecidas entre os discursos e aquilo que inscrito na materialidade discursiva permite com
que reconhegamos a presenga do outro no discurso. Bakhtin e o seu Circulo procuraram de

diversas formas demonstrar o cardter social do discurso. Todas as instancias que envolvem o
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processo discursivo vem desta questdo: a lingua s6 vive por meio das relagdes dialdgicas.
Essas relagdes ¢ que conferem o sentido do discurso e que determinam o lugar teorico do eu e
do outro, do sujeito do discurso e de todos os locutores com os quais ele dialoga e de todos os

outros discursos com os quais € possivel estabelecer relagao.

A partir das discussoes acerca do enunciado no capitulo anterior, vimos que o discurso nunca
diz sozinho. Ndo ha compreensdo do dizer, ndo hé discurso se ndo levarmos em consideragao
estes outros que atravessam o proprio discurso para compor o seu sentido. Essa aproximacao
entre os autores trabalhados € possivel uma vez que visto do plano teorico, eles assumem uma
concepgao de discurso muito proxima: a presenga do historico e do social como constitutivos

do discurso, ndo como externalidades, mas como aspectos formadores do proprio discurso.

Assim, o enunciado - essa unidade discursiva - s € inteligivel, possivel de ser interpretado e
descrito quando levamos em considera¢do as relagdes dialogicas das quais ele estabelece

(3

conexao. Sejam essas relacdes entre discursos compreendidas como “um n6 em rede” de
acordo com Foucault, ou como o interdiscurso apontado por Pécheux. A importancia em
compreender essa caracteristica do enunciado, que ndo estd contido em si mesmo, que nao
fala sem que haja relacdo com outros dizeres - ¢ nos interrogar acerca da produgdo e

circulagdo dos discursos.

Para compreender essa producdo do discurso no jogo das relagdes dialdgicas - ou numa
postura mais bakhtiniana, no fluxo da comunicagdo verbal -, do ponto de vista operacional
Bakhtin fala de uma série de atitudes tomadas pelo sujeito quando enuncia: procura responder,
confrontar, polemizar, ou seja, assume uma série de atitudes responsivas das quais orientam o
dizer e o sentido do discurso. E por isso que ele fala de uma situagdo extraverbal mais
proxima e outra mais ampla que compdem o contexto de enunciacdo e nos ajudam a
compreender os lugares sociais os quais o enunciado faz parte e saber em “niveis escalares”
quais as relagdes dialdgicas por ele estabelecidas. Assim, quando pensamos o discurso numa
perspectiva dialogica consideramos as relagdes do sujeito que enuncia com o sujeito que
interpreta, do sujeito com todos os seus locutores imaginarios dos quais ele acredita dialogar,
do sujeito com o mundo, etc. Ou seja, levamos em consideracdo o discurso no fluxo da
interacdo verbal, pois ¢ a partir do didlogo com outros discursos que alguns procedimentos
discursivos sdo pensados € compdem o enunciado. Bakhtin nos diz:

o enunciado ndo esta ligado somente aos elos que o precedem, mas também aos que

lhe sucedem na cadeia da comunicagdo verbal [...]. Mas, o enunciado, desde o inicio,
elabora-se em fun¢do da eventual reag@o resposta, a qual € o objetivo preciso de sua
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elaboragdo. O papel dos outros, para os quais o enunciado se elabora, como ja
vimos, ¢ muito importante. [...] O indice substancial (constitutivo) do enunciado é o
fato de dirigir-se a alguém, de estar voltado para o destinatario (Bakhtin, 1992, p.
320).

Quando Bakhtin fala que um enunciado ndo esta isolado, mas relacionado aos elos que o
precedem e aos que sucedem na cadeia da comunicagao verbal, ele afirma que o discurso se
sustenta nessa cadeia e se relaciona tanto com discursos passados, quanto com discursos
futuros. Além disso, ele aponta para um procedimento que adianta, ou seja, que imagina as
possiveis respostas do seu locutor. Indursky (2000) avalia a aproximacao destes aspectos do

enunciado, com a no¢ao de antecipag¢do, elaborada por Pécheux:

segundo o mecanismo de antecipacdo, todo sujeito tem a capacidade de
experimentar, ou melhor, de colocar-se no lugar em que seu interlocutor “ouve” suas
palavras. Ele antecipa-se assim ao seu interlocutor quanto ao sentido que suas
palavras produzem. Esse mecanismo regula a argumentacdo, de tal forma que o
sujeito dira de um modo ou de outro, segundo o efeito que se possa produzir em seus

ouvintes (Orlandi, 2007, p. 39).

Assim, estes autores cada um dando um tratamento singular ao discurso conseguem convergir
no plano tedérico quanto ao tratamento do discurso enquanto um objeto dotado de
caracteristica linguistica, de historicidade e de relagdes sociais. Contudo, quando estamos
falando de acontecimento, estrutura e dialogia, ndo tocamos apenas na teoria, mas de
procedimentos de andlise. Assim, se apds toda essa discussdo conseguimos mostrar uma
aproximacao entre estes trés, ha entdo uma possivel realizagdo de um procedimento que os

engloba - a0 menos em suas fronteiras, como dissemos.
Dessa maneira:

1) um discurso que se considera como acontecimento procura romper com a ideia
de que as praticas de uma sociedade e aquilo por elas considerado como legitimo e
tomado como objeto sdo e sempre foram como sdo, ou seja, contém uma verdade,

sempre existente e evidente;

2) o discurso enquanto estrutura tem a lingua como suporte de sua materialidade,
mas ndo esta encerrado nela. Em sua estrutura ha o historico e o social que promovem
a possibilidade do discurso ser interpretado e gerar efeitos de sentido entre os

locutores;

3) o discurso enquanto dialogia amplia o horizonte das possiveis redes de
enunciados, as quais um discurso pode estar relacionado, seja com enunciados

“passados” ou com enunciados “futuros”. A dialogia compreende o discurso como
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parte de uma rede, ou um elo, onde ndo ha um comego e nem um fim definidos e

indiscutiveis no discurso.

Dessa forma, atentamos para a compreensdo do discurso da Geografia do Brasil levando em
considera¢do o seu carater de acontecimento, estrutura e dialogia. Acontecimento por retirar
seu estatuto de evidéncia e por compreendé-lo como uma pratica discursiva que elabora em
seu interior o seu proprio objeto. Como estrutura por colocar o histérico e o social no mesmo
patamar que a lingua, sem que houvesse uma relagdo de “externalidade” quanto a eles, uma
vez que sdo, na verdade, parte da propria estrutura do discurso dando margem a interpretacao.
E como dialogia porque ndao ha discurso que produz efeitos ou que diz sozinho, nao ha

discurso que ndo faga parte das relacdes dialogicas.

Apesar de toda essa exposi¢do, ainda hd um ultimo aspecto que precisamos esclarecer para
que o discurso da Geografia do Brasil seja melhor compreendido: as relacdes do discurso

com a ideologia, com o plano do simbdlico e do signo.

3.1. Ideologia e discurso: a palavra como signo

Ha algo que em Bakhtin e Pécheux ¢ importante e esta ausente em Foucault: a ideologia. Em
Foucault, a nocdo de formagao discursiva foi cunhada justamente para que em sua teoria
fossem evitadas “palavras demasiado carregadas de condi¢des e consequéncias inadequadas,
alids, para designar tamanha dispersdo, tais como ‘ciéncia’, ou ‘ideologia’, ou ‘teoria’, ou
‘dominio de objetividade’ (Foucault, 1997, p. 43). Ele, portanto, elimina de seu debate, a

questao da ideologia como constitutiva do discurso.

Esta posi¢do ¢ radicalmente diferente da tomada por Pécheux e por Bakhtin. Para ambos
filésofos compreender a dimensdo discursiva ¢ ir além do carater puramente linguistico do
dizer envolvendo, assim, questdes relativas a ideologia. De modo mais preciso, a palavra
possui aquele significado que nos habituamos a ler nos diciondrios. Mas, ela nao significa

somente uma denotacao instituida pela forma organizada e sistematica da lingua.

Ao falarmos da palavra no discurso, ndo falamos de uma palavra que possui somente
literalidade e, por isso, possui transparéncia no sentido. A questdo semantica e ideoldgica no
discurso suscita em Bakhtin e Pécheux percursos diferentes para um mesmo fim: o de que a

palavra em sua acepg¢do discursiva nunca € neutra, € por conseguinte, nenhum discurso ¢



82

neutro. Bakhtin/Volochinov (2017) irdo dizer o que ela significa porque ¢ signo e enquanto

signo a palavra ¢ sempre ideologica.

Na verdade, Bakhtin/Volochinov (2017) chegaram a dizer que a palavra enquanto signo ¢ sim
neutra, mas somente porque pode assumir qualquer fungdo ideoldgica. Ou seja, a palavra
adquire funcdo ideologica em qualquer tipo de discurso, seja ele cientifico, estético, ético,
moral, religioso, artistico, cotidiano, etc. Ela ¢ neutra porque pode ser usada por todos se
diferenciando, assim, de alguns signos que possuem vida apenas em alguns contextos sociais
e ideoldgicos muito especificos. Portanto, ela ¢ neutra quanto a sua utilizagdo em diversas
esferas da comunicacdo social, o que ndo atesta seu valor de transparéncia nem atesta a sua
neutralidade ao significar. Exercendo essa funcdo ideoldgica, a palavra estd sempre
significando e funcionando permanentemente como um signo ideoldgico e, por isso, nao pode

ser considerada neutra.

E nesse sentido, que os autores russos irdo afirmar que “a palavra é o fenémeno ideoldgico
par excellence” (Bakhtin/Volochinov, 2017, p. 98). Para eles isto € possivel porque a realidade
da palavra ¢ absorvida integralmente pela sua funcdo de signo. Nao ha nela o que ndo seja
modificado por essa fungdo e que ndo seja por ela gerado. Nesse sentido, a palavra se torna o
medium mais apurado e sensivel da comunicag@o social. Isto ocorre porque ndo estd expresso
em nenhum outro lugar, com tanta clareza e plenitude, o cardter signico e o fato da
comunica¢do ser tdo determinante quanto na linguagem. E o que significa ser um signo ou
possuir esse cardter signico? Um signo ¢ sempre aquilo que, fazendo parte da realidade
natural e social de uma sociedade, “reflete e refrata outra realidade que se encontra fora dos
seus limites” (ibidem., p. 91). O efeito, assim digamos, de um signo ¢ que ele passa a
representar e substituir algo que lhe ¢ exterior, que ele ndo comporta em sua natureza. Ou
melhor, objetos materiais presentes numa dada realidade social de um determinado grupo
passam a significar para além de sua funcdo inicial de objeto material. Este “algo exterior” ou
este “significar para além” ¢ justamente a dimensdo ideoldgica que o signo carrega ao
significar uma dada realidade. E a ideologia a responsavel pela significa¢do do signo e, por
isso, “onde ndo ha signo também nado ha ideologia” (ibidem., p.91) uma vez que “tudo o que ¢é
ideoldgico possui significagdo signica” (ibidem., p. 93). Assim, ao tomarmos a palavra como
signo admitimos que ela seja possuidora da capacidade de significar por meio da ideologia.
Ou seja, que enquanto uma maneira de dotar o mundo de significado, de falar sobre algo e de
comunicar, os sentidos conferidos a realidade serdo sempre ideologicos porque hd uma

fronteira semantica entre o signo e a materialidade, pela qual ele se expressa. Essa
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materialidade pela qual o signo ganha existéncia real pode ser a palavra, um objeto de
consumo, um objeto da natureza ou da tecnologia, pois “o signo ¢ um fendmeno do mundo
externo” (ibidem., p.94). O aspecto simbdlico da palavra estd justamente ai, na sua capacidade

de se tornar signo, de comunicar e significar por meio da ideologia.

Bakhtin/Volochinov (2017) observam que a palavra esta presente em todo ato de compreensao
e interpretacdo. Neste raciocinio, ndo ha possibilidade de dizer algo sem assumir uma posi¢ao
ideologica (mesmo que inconsciente) com os sentidos dados as palavras nas expressdes de
linguagem. Como estes autores assinalam, sendo a palavra um signo ideoldgico por
exceléncia, ndo podemos arrogar para nds uma posi¢ao neutra no dizer ¢ muito menos que a
palavra possa ser considerada ela mesma neutra e transparente. Seguindo os pressupostos da
analise pecheutiana Eni Orlandi (2007), por exemplo, vai sempre nos dizer que a palavra ¢é
antes de tudo opacidade, em contraposi¢do a esse efeito de evidéncia que a palavra parece ter
€ que o sujeito ao enunciar nao tém em conta. Entdo, resta perguntar: como ocorre o
funcionamento da ideologia nesse processo de significagdo do signo? Como a ideologia

significa e confere sentido ao signo, em nosso caso, a palavra?

Como ja discutimos no capitulo anterior, em Bakhtin a ideologia ¢ um sistema de valores.
Esse sistema de valores ¢ sempre atual em relagcdo a como uma sociedade ou um determinado
grupo representa o mundo. Essa representacdo ¢ construida a partir das referéncias elaboradas
por esse grupo no ambito das suas trocas simbolicas, com outros grupos ou dentro de um
mesmo grupo social. A partir dai ¢ que podemos falar a respeito de um modo de ser e pensar
de um determinado grupo ou de um determinado individuo, pois ele apresenta um ponto
central relativamente solido e duravel que o orienta socialmente como resultado de suas
interagdes sociais em que o tempo todo os significados do mundo e os sujeitos sdo

reconstruidos (Miotello, 2017).

Assim, para Bakhtin e os intelectuais do Circulo ha um mundo particular chamado “o0 mundo
dos signos” formado a partir de um certo grupo social. E todos os signos que compdem esse
universo signico possuem uma dupla materialidade: tanto a de ser uma expressdo
fisico-material, quanto a de ser uma expressao soOcio-histérica. Somado a essa dupla
materialidade, o signo € capaz de perceber a realidade (ou ndo seria melhor dizer, expressa-la
no lugar de percebé-1a?) a partir de um ponto de vista, uma vez que representa a realidade a

partir de um [ugar valorativo, compreendendo-a como falsa ou verdadeira, boa ou ma,
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positiva ou negativa, o que permite com que o signo seja condizente com o campo ideologico
(Miotello, 2017). Nas proprias palavras de Bakhtin/Volochinov (2017):
o signo ndo ¢ somente uma parte da realidade, mas também reflete e refrata uma
outra realidade, sendo por isso mesma capaz de distorcé-la, ser-lhe fiel , percebé-la
de um ponto de vista especifico e assim por diante. As categorias de avaliagdo

ideolégica (falso, verdadeiro, correto, justo, bom, etc.) podem ser aplicadas a
qualquer signo. O campo ideologico coincide com o campo dos signos. Eles podem

ser igualados (ibidem., p.93).

Aqui vemos que para os autores, o signo faz parte da realidade, mas ao mesmo tempo reflete e
refrata uma outra realidade, assumindo diversos posicionamentos em relagao a esta realidade.
Vejamos um exemplo dado por Bakhtin/Volochinov: um pao ¢ parte material da realidade,
mas ao tomar uma forma especifica e fazer parte de um evento religioso dentro da tradigao
judaico-cristd passa a ter uma significacdo ideologica ainda que esta seja “primitiva”. O pao
em si mesmo, enquanto objeto de consumo, ndo € um signo, mas passa a ser, assim que recebe
uma significacdo ideologica modificando a realidade deste objeto, ou seja, reflete e refrata
uma outra realidade. Nesse sentido, respondemos as perguntas anteriores a respeito de como a
ideologia confere sentido ao signo. Enquanto um sistema de valores, ela ¢ quem organiza
socialmente a realidade e a maneira pela qual os sujeitos irdo aprendé-la, significa-la, julga-la,
etc. Os signos, portanto, sdo a materialidade pela qual a ideologia se expressa ao dotar o

mundo de significado.

Na Analise do Discurso a questdo da ideologia ja foi muito discutida e ha uma preocupagao
quanto a sua presenga nos trabalhos deste campo. Courtine (2014) por exemplo, ao lembrar
que no discurso ha uma relagdo estabelecida entre o linguistico e o ideologico, adverte que a
adocdo de um ponto de vista especificamente discursivo “deve evitar reduzir o discurso a
analise da lingua ou dissolvé-lo no trabalho histérico das ideologias™ (p. 31). Eni Orlandi
(2007), por sua vez, afirma que a ideologia na AD nao ¢ compreendida da mesma forma que ¢
nas ciéncias sociais, ou seja, como falsa consciéncia ou conhecimento erroneo. Segundo a
autora, na AD este conceito ndo opera dessa maneira pois, na verdade, o que a AD assume ¢
uma postura critica em relagdo a essa concepgao. Tal postura resulta na anélise discursiva uma
concepcdo de ideologia que a admite como uma dire¢do de sentido. A partir dai,
questionamos: se na AD a ideologia ndo assume o carater de uma falsa consciéncia ou de
conhecimento erroneo como ela funciona exatamente enquanto dire¢ao de sentido? Como ela
pode ser direcdo de sentido € ndo assumir uma conceituagdo propria? A partir disso, como ¢

possivel que opere no discurso como direcao de sentido?
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Contrariando o que fala Eni Orlandi a respeito da ideologia na AD - de que ela ndo é aquilo
que estd posto nas ciéncias sociais uma vez que nada esta posto no terreno destas ciéncias
tendo em vista o debate nada consensual a respeito da ideologia -, ela s6 pode operar no
discurso e funcionar como dire¢cdo de sentido se ela possuir uma conceituagao ¢ um modo de
funcionamento tanto no ambito social, quanto no dmbito da linguagem. E por isso que
compartilhamos as ideias de Bakhtin e do Circulo, a respeito do carater signico da palavra:
uma vez dotada de ideologia, a palavra enquanto signo corresponde a um sistema de valores

que organiza e representa o mundo de acordo com o pensamento ideologico.

Porém, ha algo a mais acerca da ideologia que intentamos compartilhar e abordar e refere,
sobretudo, a como o processo ideologico constitui os sujeitos humanos, ndo s6 nos termos que
correspondem a sua subjetividade, mas naquilo que constitui suas praticas e seus modos de
vida. Para isso, desejamos dialogar com Bakhtin/Volochinov (2017) a partir do conceito de
ideologia abordado por Goran Therborn, em seu livro A Ideologia do Poder e o Poder da
Ideologia (1987). Neste livro, o autor sueco compreende que a ideologia
ndo assumira de antemio um contetido particular (falsidade, conhecimento errdneo,
carater imaginario por contraposi¢do ao real) nem assumird um grau de elaboragdo e
coeréncia. Mas, sim, fard referéncia a esse aspecto da condi¢cdo humana segundo a
qual os seres humanos vivem suas vidas como atores conscientes em um mundo que
cada um deles o compreende em graus diversos. A4 ideologia é o médio através do
qual operam esta consciéncia e esta significa¢do. A consciéncia de cada novo ser
humano se forma através de processos psicodindmicos em sua maior parte

inconscientes e funcionam mediante uma ordem simbalica de codigos de linguagem.
A ideologia, em vez disso, ndo ¢ redutivel a uma ou outra coisa (Therborn, 1987, p.

1-2).12
Se intencionou Eni Orlandi (2007) a se distanciar da concepcao de ideologia como uma
falsidade ou conhecimento erréneo, Therborn também intencionou fazé-lo. Mas, em
contrapartida, ele propds uma maneira de conceber a ideologia enquanto a condi¢do humana
pela qual os seres humanos vivem suas vidas como atores conscientes. Ou seja, em sua
proposta, os atores ndo estdo vivendo suas vidas de maneira inconsciente ou irrefletida
percebendo a realidade de maneira distorcida. Pelo contrario, para o autor, a ideologia ¢ um
aspecto da condicdo humana na qual os seres humanos compreendem o mundo de diferentes

formas e em graus diversos.

2 Tradugdo nossa. No original: no supondrd de antemano un contenido particular (falsedad, conocimiento
erréneo, caracter imaginario por contraposicion al real) ni asumira un grado de elaboracion y coherencia. Mas,
bien, hara referencia a ese aspecto de la condicion humana bajo el cual los seres humanos viven sus vidas como
actores conscientes en un mundo que cada uno de ellos comprende en diverso grado. La ideologia es el medio a
traves del cual operan esta conciencia y esta significatividad. La conciencia de cada nuevo ser humano se forma
a través de procesos psicodindmicos en su mayor parte inconscientes y funciona mediante un orden simbolico de
codigos de lenguaje. La ideologia, en cambio, no es reducible a una u otra cosa (THERBORN, 1987, p. 1-2).
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Observemos com aten¢do esta frase de Therborn (1987): “a ideologia ¢ o médio através do
qual operam esta consciéncia e esta significacdo”. Esta frase ¢ essencial visto que ela nos diz
acerca da presenca e do procedimento assumido pela ideologia ndo s6 na linguagem, mas
também na maneira em que os seres humanos vivem suas vidas. Ela ¢ um aspecto da condi¢do
humana, pois, se a ideologia ¢ consciéncia, ela também ¢é pratica. Aqui, existe uma ampliagao
do conceito de ideologia, por nds adotado neste estudo. A ideologia compreendida enquanto
um sistema de valores que orienta os sujeitos socialmente, que representa o mundo € o
categoriza, que ¢ um modo de ser e pensar, ¢ também com Therborn, uma pratica, um modo
de agir. E como propde o proprio Therborn (1987) uma pratica € estruturada do ponto de vista
de sua produ¢do de significados. Quer dizer, a ideologia enquanto pratica ¢ uma orientacao
sobre ser e estar no mundo, certa maneira de agir ¢ de se relacionar nele e com ele. A
ideologia faz parte da consciéncia dos homens e, enquanto um atributo também da
consciéncia, ela faz parte da significagdo dada ao mundo, funcionando “mediante uma ordem
simbolica de codigos de linguagem”. Ou seja, assume materialidade e expressividade por
meio da linguagem. Torna-se, nesse sentido, uma pratica uma vez que assume uma matriz

material que ¢ linguistica e, por isso, signica.

Entdo, se a ideologia ¢ o meio pelo qual a significatividade e a consciéncia operam ¢ a
linguagem funciona como um signo ideologico, toda expressdo de linguagem est4 orientada,
de uma maneira ou de outra, pela ideologia. Por essa razdo ¢ que na linguagem a ideologia
irrompe na busca pelo sentido dado a palavra no discurso. Ela esta presente orientando os
sentidos expressos no dizer, ainda que ndo esteja reduzida apenas ao carater semiodtico da
linguagem. Pois, como o proprio Therborn pontua, ela funciona mediante codigos de
linguagem, mas isso ndo quer dizer que ela funcione exclusivamente por eles, uma vez que as

ideologias também se relacionam com as dimensdes nao discursivas da realidade mundana.

Mas, o que acontece com ideologias que repercutem em significagcdes e modos de agir, em um
certo tipo de ser-no-mundo, em uma sociedade tao diversa e contraditoria como a nossa? No
jogo das relagdes sociais, nas disputas de poder que ocorrem em diferentes e diversos ambitos
e escalas, ndo ha nada que ocorra, que busque por legitimidade e tente garanti-la, de maneira
pacifica. E como afirmam Bakhtin/Volochinov (2017): um signo é formado socialmente nas
trocas simbdlicas efetuadas em uma sociedade. Este signo que ¢ uma expressao ideologica,
também carrega consigo embates, lutas, contradigdes, em resumo, toda uma dimensao politica

expressa nas e pelas relagdes sociais e de poder na busca pela instituicdo dos sentidos e
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representacdo do mundo. Desse modo, tais relagdes podem ser estudadas e aprendidas por

meio das praticas discursivas.

E por isso que Bakhtin vai defender, que mesmo as menores e mais infimas mudancas sociais
repercutem de imediato na lingua. Os sujeitos por meio de diversos atos linguisticos
inscrevem nas palavras as mudangas sociais que sao frutos das mais diversas relagdes
estabelecidas por sujeitos pertencentes a multiplos grupos sociais:
as palavras, nesse sentido, funcionam como agente ¢ memoria social, pois uma
mesma palavra figura em contextos diversamente orientados, por sua ubiquidade, se
banham em todos os ambientes sociais, as palavras sdo tecidas por uma multidao de
fios ideoldgicos, contraditérios entre si, pois frequentam e se constituiram em todos
os campos das relacdes e dos conflitos sociais. Dentro das palavras, em uma
sociedade de classes, se da discursivamente a luta de classes. O signo verbal ndo

pode ter um Unico sentido, mas possui acentos ideologicos que seguem tendéncias
diferentes, pois nunca consegue eliminar outras correntes ideoldgicas dentro de si

(Miotello, 2017, p. 172).

A respeito da passagem acima, tentamos focar em dois aspectos importantes: o primeiro
refere-se ao signo verbal ndo ter um Unico sentido e o segundo trata do campo das relagdes e
dos conflitos sociais. Um signo verbal ndo pode ter apenas um sentido, uma vez que ha
diferentes “vozes que ecoam neles e por isso eles ndo estdo isentos de contradigdes
ideologicos-sociais entre o passado e o presente, entre as varias épocas do passado, entre os
varios grupos do presente, entre os futuros possiveis e contraditorios” (Miotello, 2017, p.172).
Trocando em miudos, um signo verbal, isto quer dizer, a palavra carrega acentos ideologicos
distintos em fun¢do dos diversos sentidos a ela atribuidos, ao longo do tempo ao longo dos
diferentes contextos de enunciacdo. A titulo de exemplificagdo, pensemos em palavras
constitutivas do vocabulario geografico. Quantos sentidos podemos atribuir as palavras lugar,
regido e pais? Como elas serdo conceitualizadas de acordo com uma teoria geografica
especifica? Quais acentos ideologicos elas receberdo a partir dessa teoria? Além do mais, qual
sentido a palavra pais pode assumir em determinado discurso, considerando toda a dialogia,
na qual este discurso esta inserido? E dessa maneira, nessa profusdo de sentidos dados as
palavras no desenvolvimento histdrico-social da lingua nas/pelas relacdes dialdgicas que
Bakhtin afirma que “qualquer palavra ¢ tecida por essa multidao de fios” (Miotello, 2017, p.

172) ideoldgicos.

Em contrapartida ha mais um aspecto correspondente a esta multiddo de fios que fazem parte
da palavra: os conflitos sociais. Observemos que Miotello (2017) ao discorrer sobre o
pensamento de Bakhtin menciona os conflitos sociais dizendo que “dentro das palavras, em

uma sociedade de classes, se da discursivamente a luta de classes”. Esta frase € relevante
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porque ao nos situarmos no debate marxista cldssico podemos dizer que este lugar social do
qual enunciamos seja o lugar da classe social ¢ aqui, de modo evidente, inserimos toda a
dimensao da luta de classes, das relagdes de producdo e da estrutura sociopolitica. Por um
lado, isso nao deixa de ser uma questao, mas por outro ¢ preciso pensar, no que Therborn nos
diz: nem toda ideologia ¢ de classe. A partir dai colocamos a questdo: nem todos os lugares de

enunciagdo sdo pertencentes a classe social.

O que isso implica no discurso? Que existem aquelas ideologias que irdo constituir os
sujeitos, significar e estruturar o mundo, sem passar necessariamente por uma questao de
classe. Isso quer dizer que ha discursos que fujam das relagdes de classe? Talvez a questao
seja compreender quais ideologias compdem determinado discurso e como elas se relacionam,
se articulam, se contrapdem, etc. Pensar os lugares de enunciacdo de um discurso especifico,
perguntar de onde fala tal sujeito auxilia na compreensao de quais ideologias estao presentes
em seu discurso e como elas se articulam, como o sujeito compde seu discurso € com quem
ele dialoga. Um exemplo: o racismo se apresenta enquanto uma ideologia que ndo tem cunho
classista. Podem ser racistas um homem pobre, habitante de uma periferia de uma grande
cidade, da mesma forma que um homem rico habitante de um bairro da zona nobre desta
mesma cidade. Ambos podem ser racistas em suas falas, ainda que a cor de suas peles sejam
distintas, mas como o racismo sera expresso € como se relaciona com a situagdo de classe de

cada um, somente a analise discursiva vai poder dizer.

Nesse sentido, Therborn vai afirmar que a ideologia, ou melhor, as ideologias sdo processos
sociais que se superpdem, competem, chocam e se fundem ou refor¢am umas as outras. A
melhor forma de ilustrar estes processos € pensar na cacofonia de signos € sons em uma rua
ou avenida de uma grande metrdpole: tudo se sobrepde e acontece a0 mesmo tempo, nesta
paisagem. Mas, naquela paisagem hd um incrivel movimento de trocas diversas entre os
sujeitos e as ideologias inseridas nos mais diversos e complexos processos sociais. Nada ¢
tranquilo e esta ndo ¢ uma paisagem dominada, parada ou inerte. O movimento das praticas
ideoldgicas na sociedade, nao € brando e calmo, assim como nao ¢ unilateral, o movimento do

discurso e da produgao de sentido na sociedade.

3.2. Discurso e sujeito: posi¢ao-sujeito e fungdo de autoria

Até aqui compreendemos a relacdo entre discurso e ideologia. Esta Gltima ¢ constitutiva do

discurso uma vez que opera na significacio dada ao mundo por meio das palavras. Ja as
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palavras s3o da ordem estrutural da lingua, mas ultrapassam esta ordem a medida que ganham
vida nas diversas praticas discursivas realizadas pelo homem. Elas ganham sentido e assumem
significacdes que mudam de acordo com a situagdo da enunciagdo, com o acento ideologico
recebido, com o didlogo estabelecido com outros discursos e entre os locutores, além de
envolver outros processos. Ou seja, hd todo um movimento no dizer que nao confere somente
a estrutura gramatical, a possibilidade de se tomar em termos analiticos, um discurso.
Pensando fora da normatiza¢dao da lingua ha ainda uma outra dimensao que também ¢ preciso

levar em consideracdo: o sujeito discursivo.

Como visto no capitulo I, o sujeito ¢ uma categoria central na Analise do Discurso e, talvez,
seja ali onde a fronteira entre esses autores possua maior aspereza. Apesar das diferencas
entre eles, ha algo que nas propostas da Analise do Discurso € um ponto em comum. Nenhum
deles construiu ou abordaram uma teoria subjetivista do sujeito. Em termos discursivos isto
quer dizer que o sujeito ndo ¢ um fim em si mesmo, ndo ¢ dono do seu dizer, a fonte
irrefutavel de todo o sentido e de toda a significacio como se o discurso comecgasse €
terminasse nele mesmo. Se a linguagem ndo ¢ mais compreendida em termos de
homogeneidade, o discurso também ndo pode ser. Ele ¢ composto pelo outro que o afeta tanto
como um destinatario orientando como seu discurso sera dito € composto como também, por
meio das diversas vozes que se constituem como discursos historicos ja constituidos. Assim,
se o discurso ndo ¢ homogéneo, o sujeito discursivo também ndo serd caracterizado pela
homogeneidade. E por isso que em vérias perspectivas tedricas, o sujeito é definido pelo seu

descentramento, ou seja, ele ndo ¢ o centro, a fonte e nem a origem do sentido de sua

enunciacdo (Brandao, 2014).

Este descentramento, claro, ndo serda o mesmo para cada autor. Mas, se tratando de
perspectivas ndo subjetivistas do sujeito ¢ possivel tragar como este descentramento funciona
para cada um. Todos eles eliminam o sujeito como a fonte de significagdes e sentido
compreendendo a subjetividade de outro modo. Foucault (1997), por exemplo, ndo vé o
sujeito senao com uma posi¢ao-sujeito. Ou seja, o sujeito € um funcao vazia, que ao nivel da
dispersdo discursiva e da elaboracdo dos enunciados pode ser ocupado por qualquer
individuo. Como o que existe ¢ uma dispersdo de enunciados, ao se posicionar nesta
dispersdo, o sujeito assume um lugar diante de todos os lugares possiveis dos quais ele
poderia enunciar. Para o autor, as diversas modalidades de enunciacdo demonstram sua
dispersdo e ndo uma fun¢do unificadora do sujeito. No interior do proprio discurso, em um

mesmo texto, por exemplo, o sujeito pode ocupar diferentes posi¢des/papeis enquanto



90

enunciador: “A concep¢do de discurso como um campo de regularidades, em que diversas
posicdes de subjetividade podem manifestar-se, redimensiona o papel do sujeito no processo
de organizacdo da linguagem” (Brandao, 2014, p.35) suprimindo, assim, o sujeito como a
b b 2
fonte geradora de toda significacdo, como causa ¢ origem do sentidos manifestados no
b

discurso.

Em Pécheux, a prerrogativa para o descentramento do sujeito estd ancorada na ideia de um
sujeito atravessado pelo inconsciente e pela ideologia. Ao conceber o sujeito como um efeito
do inconsciente e da ideologia, este autor retira do sujeito, a ilusdo de ser a fonte do seu dizer.
Pécheux, a sua maneira, aproximou o Outro lacaniano (inconsciente) com o Sujeito
althusseriano (ideoldgico). Ambos aspectos sdo, na verdade, estruturas e a0 mesmo tempo
modos de funcionamento que constituem o sujeito. Eles operam no sujeito ocultando sua
propria existéncia. Assim, dois esquecimentos sdo produzidos: o primeiro corresponde ao
sujeito se colocar como a fonte exclusiva do sentido de seu discurso e no segundo o sujeito ¢
afetado por uma ilusdo da realidade de seu pensamento, ilusdo da transparéncia de sentido. O
primeiro esquecimento concerne a uma area inacessivel ao sujeito, ja o segundo, esta dentro
do dominio do sujeito. O produto destes esquecimentos € que o sujeito acha que precede o
discurso e que ¢ a origem do sentido. Na realidade, ele ¢ produzido pela sequéncia discursiva

(Teixeira, 1997).

J& em Bakhtin, esse descentramento estd na propria dialogia constitutiva do discurso. Para
Bakhtin/Volochinov (2017), o sujeito ¢ social, possuidor de um discurso interior, mas que tem
a sua consciéncia formada socialmente, pois o meio social envolve por completo o individuo.
O descentramento, portanto, ocorre na relagdo que o sujeito possui com o outro discursivo.
Esse outro ¢ constitutivo do proprio discurso pela dupla natureza dialdgica do mesmo. Varias
vozes falam através da voz de um unico sujeito e ao enunciar ele tem em mente quem seja seu
locutor e com isso toma atitudes responsivas em relagao a formulagdo de seu discurso. Assim,
o descentramento do sujeito ocorre por ele ndo poder dizer sem que seja estabelecida uma
relagdo com o outro, sem que o sentido do discurso seja estabelecido por uma relagao
dialogica. “E justamente a partir dessa interacio verbal na relagdo com o outro que o sujeito é
constituido socialmente. No pensamento bakhtiniano, o sujeito se constitui no interior da

heteroglossia” e de sua dialogizagdo” (Vargas, 2017, p.287).

13 E 0 nome dado por Bakhtin para significar a diversidade de linguas, dentro de uma comunidade.
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A descentralizagdo da nocdo de sujeito repercute numa concepcdo na qual ocorre uma
injungdo do sujeito as dimensdes historica e espacial. Ora, se no discurso o social, o historico
e o cultural sdo constitutivos, entdo como fica o sujeito perante estas dimensodes? O sujeito,
portanto, também estard a elas determinado. Isso significa assumir que o sujeito discursivo
seja histdrico e que o seu discurso seja produzido a partir das condi¢des objetivas de um dado
lugar, em um dado periodo de tempo. Essa determinagdo produz um reflexo direto nas
possibilidades do dizer enunciadas pelo sujeito: elas estdo condicionadas pela realidade social
e cultural de uma dada sociedade, ou melhor, existe aquilo que € possivel ser dito (ou nao) em
uma sociedade e essas mesmas possibilidades podem ser inimaginaveis de se realizarem em
outro lugar, ainda que a escala temporal seja a mesma. Isso tudo, ¢ claro, também tem a ver

com a ideologia.

Para Possenti (2003), a nog¢ao de sujeito € uma questdo aberta na AD. O unico consenso que
podemos levar em consideracao quando nos situamos numa perspectiva historica de fundagao
da AD ¢ o fim do sujeito cartesiano. O ponto crucial ¢ ndo poder aceitar um sujeito isento de
circunstancias ou dominado completamente pela conjuntura. Fora desta constatagao de que o
sujeito ndo seja uno, o que ha para ser discutido, estd em aberto. Assim como a posi¢ao-autor,
as fungodes-sujeito também sdo varias e distintas ndo s6 em consequéncia das diferentes

épocas vividas pelos sujeitos, mas em razao dos diversos géneros discursivos.

Branddo (2014) compreendendo o movimento do sujeito na AD e, especialmente, no que
concerne as concepgdes relativas a esses trés autores apresenta uma perspectiva em que estas
abordagens estdo de alguma forma articuladas. Ela ainda afirma que a ideia de um sujeito
marcado pela unidade e centro ¢ uma “ilusdo necessaria”, a constituicdo do proprio sujeito.
Mas, a AD nao incorpora esta ilusdo em sua analise. Antes, a AD estabelece uma relagao
critica uma vez que, baseada em Foucault (1997), retoma esse sujeito como uma dispersao ao
admitir os varios papeis segundo as posi¢des que um sujeito pode ocupar, dentro de um

mesmo texto.

Na perspectiva pécheutiana, o texto ¢ a unidade de analise primordial do discurso. Eni Orlandi
(2007), por sua vez, discorre que os textos nao sao unidades que carregam os “conteudos” da
historia, pois na propria materialidade discursiva estéd inscrita a relacdo com a exterioridade.
Assim, “o texto referido a essa discursividade, ¢ o vestigio mais importante dessa
materialidade, funcionando como unidade de analise. Unidade que estabelece pela

historicidade, como unidade de sentido em relagdo a situacao” (ibidem., p.68-69). Por
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conseguinte, um texto ndo ¢ concebido a partir de sua extensdo, pela quantidade de frases ou
sentengas que registra. Uma Unica letra pode ser considerada um texto, desde que ela faga
sentido e se torne uma unidade de sentido, em relagdo a uma situacdo. A defini¢do de texto
também nao ¢ alterada de acordo com a materialidade: se ela € oral ou escrita, por exemplo. A
materialidade tém sua relevincia uma vez que, o oral e o escrito, significam de acordo com

sua particularidade, mas ambos sdo compreendidos como textos.

Ainda de acordo com a autora, o texto ¢ uma unidade complexa, um todo que resulta de uma
articulacdo linguistica e historica. Seu carater ¢ também heterogéneo face aos diferentes
materiais simbolicos (sons, imagens, grafias, etc), em relacdo a natureza da linguagem
(literaria, cientifica, oral, escrita, narrativa, etc), e é heterogéneo em relagdo as posigoes do
sujeito. Esse ¢ o momento de encontro com Foucault (1997). A partir dai, Orlandi (2007,
p.70) vai dizer que “segundo o que pensamos, o discurso ¢ uma dispersao de texto e o texto
uma dispersao de sujeitos. O sujeito se subjetiva de maneiras diferentes ao longo de um texto.

Ha pontos de subjetivacdo ao longo de toda a textualidade”.

Para Foucault (1997), o discurso ¢ também tomado como uma dispersao de texto.
Dependendo do seu modo de inscrigdo historica, ¢ possivel defini-lo como um espago de
regularidades enunciativas. Dessa maneira, tomando essa dispersdo do sujeito, na dispersao
do discurso no texto, Orlandi (2007) aproxima esta concepc¢do foucaultiana das formagdes
ideologicas de Pécheux, pois, sem compreender a ideologia fora da constitui¢do do sentido e
do sujeito afirma que em um texto, ndo encontramos apenas uma formacao discursiva, mas
varias. Portanto,

na dispersdo de textos que constituem um discurso, a relagdo com as formagdes

discursivas ¢ fundamental, por isso, no procedimento de analise devemos procurar

remeter os textos ao discurso e esclarecer as relagdes destes com as formagdes

discursivas pensando, por sua vez, as relagdes destas com as ideologias (ibidem.,
p.71).

Assim, 0 movimento que temos ¢ referente a um sujeito que era visto como a fonte e origem
de todo o processo de significacdo e constituicdo de sentido no dizer. A partir das perspectivas
discursivas, este sujeito passou a ser compreendido, bem como o discurso, em sua relacao
com o tempo e espaco, a eles relacionados. A anulagdo de um sujeito unico e central foi
percebida pela propria dispersdo deste sujeito, no texto. Ao enunciar, o sujeito se subjetiva de
diferentes formas no discurso e por isso ndo ocupa o mesmo lugar e nem o mesmo papel. Em
outras palavras “por texto enquanto dispersdo do sujeito, entende-se a perda da centralidade

de um sujeito uno que passa a ocupar varias posigdes enunciativas; por discurso enquanto
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dispersdo entende-se a possibilidade de um discurso estar atravessado por varias formagdes
discursivas (Brandao, 2014, p. 83). Desse modo,
ha uma heterogencidade que ¢ constitutiva do proprio discurso ¢ que é produzida
pela dispersdo do sujeito. Essa heterogeneidade, entretanto, ¢ trabalhada pelo locutor

de tal forma que, impulsionado por uma “vocacdo totalizante”, faz com que o texto
adquira, na forma de um concerto polifénico, uma unidade, uma coeréncia, quer

harmonizando as diferentes vozes, que “apagando” as vozes discordantes (ibidem).

Ou seja, o sujeito discursivo ¢ essa funcdo que a partir de uma voz marcada, por diferentes
heterogeneidades adquire uma aparente homogeneidade, no dizer ¢ faz com que o texto
adquira uma unidade. Para Foucault (2014), essa unidade ¢ causada pelo principio de autoria
compreendida como uma das ordens do discurso. Para ele, o autor ndo ¢ para ser entendido
“como o individuo falante que pronunciou ou escreveu um texto, mas o autor como principio
de agrupamento do discurso, como unidade e origem de suas significagdes, como foco de sua
coeréncia” (ibidem., p.25). Essa ordem dada pela ideia de autoria ¢ que vai num discurso
disperso e heterogéneo, dar a ilusdo de que hd uma origem de toda significagdo e garante a
unidade discursiva e sua coeréncia. Um autor ¢ alguém que fala a partir de um dado lugar e
que carrega com seu nome, uma ideia de eu e uma ideia de identidade. Por isso, o discurso do
autor limita o acaso da autoria “pelo jogo de uma identidade que tem a forma de uma

individualidade e do eu” (Foucault, 2014, p.28).

Desse modo, “neutralizando uma concepc¢ao de subjetividade marcada pela dispersao, pelos
diferentes estatutos que um sujeito pode assumir no seu discurso, o principio do autor ¢ o
elemento que centraliza, que ordena que d4 unidade ao discurso” (Brandao, 2014, p.84). Para
Foucault (2014) fica claro, ndo se pode negar a existéncia de um individuo que cria e inventa,
mas desde um determinado momento na historia, toda vez que um individuo se presta a

escrever, ele retoma a fun¢ao de autor:

aquilo que escreve e que ndo escreve, aquilo que desenha, mesmo a titulo de
rascunho provisorio, como esbog¢o da obra, e o que deixa, vai cair como conversas
cotidianas. Todo esse jogo de diferencas ¢ prescrito pela fung@o de autor tal como a

recebe de sua época ou tal como ele por sua vez a modifica (Foucault, 2004, p. 27).

Portanto, ha um trabalho de elabora¢do do autor em seu discurso: ¢le cria, concebe, faz
escolhas, mesmo que algumas sejam mais conscientes que outras. Ele possui um trabalho que
ndo ¢ passivo, mas que ¢ de construcdo do discurso. Na producdo discursiva ¢ o autor quem
estabelece o que ird compor o discurso, o que ficara de fora, o que esta incluso e ndo pode

faltar. Esse trabalho de elaboragdo ¢ ao mesmo tempo estabelecido ou guiado pela fungdo de
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autoria de uma dada época, por isso, nem sempre ele ird desempenhar o mesmo papel. Ha

inclusive a possibilidade de mudanga de uma antiga posicao de autor para outra.

Ainda para este autor, o principio de autoria ndo ¢ algo inerente a qualquer discurso. Ha
aqueles que ndo sao afetados pelo autor, como discursos cotidianos, por exemplo. Lembrando
que Foucault (1997, 2004) tem seu olhar voltado muito mais para os discursos institucionais e
concebe a fun¢do de autoria implementada especialmente naqueles dominios em que ela €

regra: ciéncia, literatura, filosofia, etc.

Em sua leitura de Foucault, Eni Orlandi (2007) aponta para um alcance maior deste principio,
pois considera que a propria unidade do texto seja um efeito discursivo que resulta do
principio de autoria. Assim o principio de autoria ¢ tido como necessario a qualquer discurso
uma vez que ele se torna a origem de toda a textualidade: “Em outras palavras: um texto pode
até ndo ter um autor especifico mas, pela fungdo-autor, sempre se imputa uma autoria a ele”

(ibidem., p.75).

Ainda de acordo com Orlandi (2007), a autoria ¢ entendida como uma fungdo discursiva
porque o autor ¢ uma fun¢do que o eu assume enquanto produtor de linguagem, produtor de
texto. De todas as dimensodes que o eu pode assumir discursivamente, a de autor € a que esta
mais marcada pelo contexto histdrico e sdcio-politico e ¢ a mais afetada pelas exigéncias de
um estilo, pelas exigéncias de coeréncia, ndo contradi¢do, responsabilidade, entre outras. As
outras dimensdes do eu sdo o locutor e o enunciador. O primeiro corresponde aquele que se
apresenta como o eu no discurso, o segundo € a perspectiva, o ponto de vista construido pelo

cu.

Para Brandao (2014), essa nocdo de sujeito que ¢ descentralizado e por isso assume varios
papéis no discurso, nos alude ao conceito de polifonia bakhtiniano. O discurso polifénico ¢
aquele, que constituido pelo discurso dos outros, se opde a um discurso qualificado como
monologico, ou seja, aquele discurso que nega a existéncia de outras vozes, que ¢ surdo ao
outro. Porém, como aponta a autora, ndo ha como considerar a existéncia de discursos
monoldgicos, apenas discursos que pretendem ser monologicos. Ao admitirmos que toda
palavra seja dialogica, reconhecemos que ha dentro de todo discurso, um outro discurso, que
tudo o que ¢ dito, ¢ um “ja-dito”. E se ha uma pretensdo em ser monologico ¢ sé por haver
“uma monofonizagdo da polifonia enunciativa, como processo de apagamento de vozes que

naturalmente intervém no discurso pelo seu carater social e histérico” (ibidem., p.85).
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Uma reflexdo “final” acerca do processo do sujeito, na AD nos leva a uma reflexdo da
subjetividade que explica e caracteriza o sujeito:
nem totalmente livre, nem totalmente assujeitado, movendo-se entre o espaco
discursivo do Um e do Outro; entre a “incompletude” e o “desejo de ser completo”;
entre a “dispersdo do sujeito” e a vocagdo totalizante” do locutor em busca da

unidade e da coeréncia textuais; entre o carater polifénico da linguagem e a
estratégia monofonizante de um locutor marcado pela ilusdo do sujeito como fonte,

origem do sentido (ibidem.).

Dessa forma, a AD ao incorporar a relagdo dialodgica existente entre o locutor-ouvinte, como
um dos elementos basilares no processo de significagdo, entra para o campo dos estudos
linguisticos, uma preocupacdo maior com o social, com as condi¢cdes de produciao do
discurso. Essa consideragao do Outro no discurso estabelece, impreterivelmente, o conceito
de historia e de ideologia, deslocando o sujeito de seu centro, de sua ilusdo enunciadora.
Assim, ele perde a dimensdo da centralidade se caracterizando pela dispersdo em um discurso

heterogéneo construido por diferentes vozes sociais (Brandao, 2014).
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04. GEOGRAFIA DO BRASIL: UMA QUESTAO DE DISCURSO

Nao podemos chegar até aqui sem fazer alguns apontamentos importantes que direcionaram a
nossa analise e dessa forma orientam também a compreensao dos leitores. Dissemos trabalhar
num ponto de encontro que conceba o discurso entre o acontecimento, a estrutura e a dialogia.
A partir de agora, veremos um pouco melhor como essa articulagao entre estas compreensdes
do discurso nos ajudaram a entender e analisar a Geografia do Brasil como uma construgdo

discursiva.

A ideia de constru¢do discursiva foi tomada justamente para que pudéssemos compreender
este discurso como algo que nem sempre esteve ali, € mesmo que agora estejamos
acostumados a falar a seu respeito, sua existéncia nem sempre foi 6bvia e dada como certa.
Foi nesse sentido que chamamos Foucault (1997) para colaborar no processo de investigacao
a respeito da Geografia do Brasil. Preocupado com o discurso institucional - aqueles que entre
os outros discursos da sociedade estdo primordialmente desejosos em apresentar uma
“vontade de verdade” - este autor contribuiu por meio da ideia de acontecimento, para retirar
o carater de evidéncia da disciplina em questdo e do discurso que ela engendrou. Nesse
sentido, a primeira parte deste capitulo foi inspirada no discurso como acontecimento, sem
com isso incorrermos numa analise de pretensdes arqueoldgicas. Sabemos que sé esse intuito
daria uma outra pesquisa, mas tendo esta discussdo como norte, investigamos a respeito do
aparecimento da Geografia do Brasil em seu momento singular, na sua irrup¢ao historica.
Nesse sentido, também partimos da compreensdo foucaultiana a respeito do discurso

disciplinar para elucidar melhor o ordenamento discursivo de nosso objeto.

A questdo que envolve o discurso como uma estrutura estd mais para a sua dimensdo
interpretativa - aquela que exercemos enquanto pesquisadores e analistas acerca do discurso
da Geografia do Brasil. Como Pécheux (2006) fez questdo de nos lembrar, ndo ha
possibilidade de interpretar sem que na estrutura linguistica, o histérico e o social estejam
constituindo os sentidos do dizer e, com isso, torne o discurso possivel na medida em que ele
¢ o efeito de sentido entre os locutores. Na esteira de uma Analise do Discurso que preza pela
interpretagdo, algumas consideragdes, como as discorridas por Angermiiller (2016), vem nos
lembrar que o ato interpretativo ndo € sobre exaurir o texto para compreender completamente
o seu sentido, ou “o0” sentido que todo leitor, mais cedo ou mais tarde, chegara a perceber.

Pois, ndo ha um sentido original, inico que ap6s a andlise se revele a qualquer leitor como

uma evidéncia. Em razdo disso, ha interpretagdes e interpretacdes.
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A Anélise do Discurso ¢ uma leitura orientada tedrica e metodologicamente que tem na
propria concepg¢do do que seja a lingua e seu funcionamento como discurso o modo de
insercdo do pesquisador na andlise - trata-se da sua tomada de posi¢do frente ao
acontecimento discursivo. Compreender um texto qualquer - ato que todos nés enquanto
leitores fazemos diariamente - ¢ diferente de analisa-lo em sua perspectiva discursiva. Até
porque foram as proprias teorias discursivas que buscaram apreender como os sentidos sao

produzidos discursivamente.

O texto, como disse Orlandi (2007), ¢ todo e qualquer enunciado que, ganhando materialidade
pelas formas linguisticas, produz sentido em um determinado contexto. Ele ¢ a unidade de
sentido em uma dada conjuntura. Estando o discurso compreendido como uma dispersao, sera
0 sujeito que ao assumir a posi¢do de autor confere ao discurso certo ordenamento,
composi¢do e unidade. Desse modo, de acordo com Angermiiller (2016), o texto se torna, por
parte do analista, uma continua procura por seus contextos de enunciagdo. Mas, nao se trata
somente de uma relacdo que coloca o texto em contato com o momento historico no qual foi
produzido. Ha a relagdo texto/contexto que geralmente fazemos no ato interpretativo, mas na
AD ela ¢ um pouco mais que isso, vai um pouco mais além. Consiste em perceber, na propria
tessitura discursiva como o texto designa seus contextos por meio das enunciagdes
questionando, assim, quais sdo os contextos pertinentes do discurso em analise (Angermiiller,

2016).

E desse modo que a Analise do Discurso orienta a leitura e interpretacio da materialidade
discursiva. O discurso é sempre uma construgdo de sentidos entre autor e leitor. E por isso que
o discurso nao pode ser tomado como algo acabado e fechado em si mesmo. O seu dizer ¢
formado por inimeros dizeres, anteriores, contemporaneos, e que dird futuros'®. Portanto, o
que ha ¢ “um coro de vozes que se misturam e se sobrepdem” (Angermiiller, 2016, p.80). Tal
pluralidade de vozes num tunico discurso declara o seu carater heterogéneo, cheio de fissuras,
de concordancias e rupturas, ditos e ndo ditos (no sentido de silenciamentos) dos quais

podemos nos dar ao trabalho de analisar.

Esse ¢ o momento, na especificidade dialogica da linguagem, que Bakhtin/Volochinov (2017)
¢ chamado a dar suas contribui¢des. A dialogia ndo se refere somente ao didlogo no sentido de
saber quais sdo aqueles a quem o discurso esta imediatamente referido assumindo os mais

diversos posicionamentos responsivos. Também se trata de reconhecer a presenga dessas

% Aquelas vozes que o sujeito tem como uma espécie de “locutor imaginrio” que ao elaborar um texto, por
exemplo, imagina quem serdo seus possiveis leitores e, dessa forma, organiza seu discurso.
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outras vozes que constituem o discurso, retirando do sujeito a ilusdo de se achar dono do que

diz, de ser a fonte de todo sentido.

A estrutura, o acontecimento ¢ a dialogia s3o, portanto, a0 mesmo tempo, tanto os atos e
tomadas de posicao do analista frente ao objeto-discurso quanto o funcionamento préprio do
discurso. Como estamos fadados a interpretar € preciso que tomemos certos cuidados para nao
nos incorremos, como alertou Angermiiller (2016), em acreditar no “olhar onisciente” do
analista que a tudo vé, a tudo identifica, a tudo percebe e, por isso, a tudo analisa. Um
discurso ¢ algo que nunca acaba e nem se encerra em uma unica analise. Em vista disso, ndo
podemos cair na ilusdo do analista em achar que damos conta de compreender todo o
movimento do sentido do discurso. Ndo ha para nds, aqui, no espago que segue as proximas

linhas, uma pretensao totalizante a esse respeito.

Foucault (1997) quando escreveu a Arqueologia do Saber desejava mostrar que ndo ha
discurso que se acabe na interpretacdo. Ou seja, intencionou alertar para uma analise que ndo
fosse reduzida a estrutura da lingua e do sentido, pois o discurso nao estava somente limitado
a elas. E de fato, ndo estd. Podemos dialogar com ele dizendo também que ndo ha discurso
que se encerre em sua descri¢do. Nesse sentido, podemos dizer que na AD - e nesta pesquisa -
nao devemos assumir nem a pretensdo totalizante do sentido e nem a pretensdo totalizante da

descrigao.

Fugindo das ideias de andlises globalizantes, precisamos justificar a escolha do corpus € como
iremos trabalha-lo para responder as perguntas que deram inicio a essa pesquisa. A Geografia
do Brasil foi uma disciplina catedratica e isto quer dizer que no periodo analisado
(1939-1954) na FFMG/UFMG ela teve apenas um professor a sua frente, Tabajara Pedroso.
Decidimos, entdo, trabalhar com os textos produzidos por ele e com os seus didrios de classe e
relatorios anuais como produtos advindos da disciplina (materiais estes encontrados no Setor

de Registro e na Biblioteca da Fafich/ UFMG).

Dessa forma, recordemos que “o discurso ndo tem fronteiras estaveis nas quais pode-se
definir um corpus natural. Isso torna impossivel de representar uma totalidade discursiva no
plano pratico, bem como no plano teodrico” (Angermiiller, 2016, p.76). Portanto, o desafio
identificado foi o de “como em meio ao material empirico coletado construir propriamente o

corpus de pesquisa a ser analisado?”.
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De modo geral, a Geografia do Brasil era uma disciplina organizada para compreender o
territério nacional de forma que abrangesse tanto os aspectos da geografia fisica quanto os
aspectos concernentes a geografia humana. Em relagdo aos primeiros, os temas/contetidos
eram variados, correspondendo ao relevo, ao clima, a vegetacdo, a hidrografia de uma regido
ou de um lugar especifico do pais. Em relacdo ao segundo, os temas que apareciam com
maior for¢a expunham as potencialidades da natureza e as questdes economicas e étnicas de

uma dada regido ou lugar.

Como as disciplinas eram ministradas anualmente e ndo por semestres, tanto os didrios de
classe quanto os Relatorios Anuais sdo voltados aos anos em que essa disciplina foi lecionada.
Os diérios de classe competem aos anos de 1943 até 1954 e os Relatérios Anuais aos anos de
1947, 1950, 1951, 1953 (porém, em alguns deles, ndo conseguimos ter acesso ao contetdo
anual completo). A organizagdo geral da disciplina ndo era muito precisa € nao seguia
necessariamente uma ordem logica tematica bem delimitada. Normalmente, ela possuia uma
abordagem regional acerca do Brasil elencando temas especificos para cada regido (e mesmo
nesse sentido foi necessario um trabalho para compreender qual conteudo estava relacionado
a qual regido), o que sugere a elaboragado e reforco de estereotipos/vocagdes a partir das quais
as regioes seriam identificadas, por exemplo, a regido nordeste como a regido “problema”

devido a ocorréncia da seca e da regido norte com vazio demogréfico.

Somado a estes relatorios e aos didrios de classe também iremos analisar quatro textos
publicados pelo Prof. Tabajara Pedroso na revista Kriterion: A Geografia, o Mestre e o
discipulo (1950), Na encruzilhada do deserto (1952), A mudan¢a na capital federal (1953),
Ensaio sobre o possibilismo geografico (1954). Tendo sido este o material coletado ficou a
davida: como trabalhar um empirico tdo diverso em uma perspectiva discursiva? Ao
contrapor os artigos e os contedos tematicos existentes nos relatdrios anuais e didrios de
classe coletados decidimos recorrer as inquietagdes que moveram este estudo. Se desejamos
conhecer a construgdo discursiva da disciplina a partir dos contextos enunciativos pelos quais
o Prof. Tabajara Pedroso por meio da Geografia do Brasil interpretou o Brasil tomando-o
como objeto, parece ser coerente buscar por estes contextos e deixar que a partir deles a
enunciagdo do pais pela geografia seja apresentada. Portanto, ficou claro para a pesquisa que
o importante ndo era ver exatamente como ao longo das décadas os temas foram mudando,
quais conteudos passaram a ser incorporados ou nao. Nao se pretendeu elaborar uma analise
exaustiva dos contetidos e das tematicas com o passar dos anos, € sim, nos concentrar, por

consequéncia, nos contextos enunciativos e nos dialogos com outros discursos travados pela
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disciplina. A ideia de buscar os contextos enunciativos foi retirada de Angermdiller (2016) e
terminamos reescrevendo-a na perspectiva de nosso estudo. O contexto enunciativo, como
fala o autor, ¢ percebido no proprio texto, pois ha marcas textuais e linguisticas que apontam
para a sua existéncia. A dimensdo que o contexto enunciativo toma quando falamos de um
discurso concebido no entrecruzamento entre o acontecimento, a dialogia e a estrutura estd em
procurar a respeito das quais vozes compoem esse discurso € como o autor interpreta o Brasil

dentro dos moldes da ciéncia geografica de sua época.

Esses esclarecimentos nos permitem delinear melhor o corpus de pesquisa investigado. Ele
nao apresentara a disciplina de forma homogénea e nem abarcara toda a sua dindmica
discursiva - até porque o material deixado pelo tempo e que chegou as nossas maos nao nos
possibilita inferir como realmente foi sua dinamica em sala de aula. Ele apenas nos deixa
saber do que ficou instituido pelo professor, ou seja, o discurso instituido/registrado. Por essa
razao, extraimos algumas passagens dos textos e alguns fragmentos dos outros materiais que

auxiliaram no tecer da anélise com base no critério ja aludido.

Assim, estamos muito mais interessados em compreender a constru¢ao discursiva da
disciplina Geografia do Brasil cuja dimensdo assume responder as perguntas: como o Brasil
foi interpretado pela Geografia do Brasil no periodo 1939 a 1959? A partir de quais contextos

enunciativos ela formulou o Brasil como seu objeto ¢ o (re)elaborou?

Desse modo, facamos a analise.

4.1. Questao de discurso: quando uma disciplina ¢ nomeada

Quando a disciplina Geografia do Brasil se tornou possivel? Este questionamento incide na
busca por compreender as condi¢des historicas de seu aparecimento (associagdo com eventos,
processos em curso, diretrizes que a demandaram). Talvez, essa também seja a pergunta que
mais orienta a procura por entender como, quando e porque a Geografia passou a enunciar o
Brasil assumindo-o e (re)elaborando-o como objeto. Desse modo, em um primeiro momento,
tomaremos o nome dessa disciplina como o enunciado a ser pesquisado por nao
considerarmos como natural a sua existéncia ou a simples recusa em assumir um
posicionamento que ndo pensa em questiond-la. Pode ser que para alguns isto incorra em uma
obviedade. Obviedade da pergunta e da resposta em virtude tanto do percurso historico desta
disciplina no Brasil quanto da constatagdo de que estuda-lo ¢ uma atividade da Geografia

institucional (seja ela escolar ou académica) realizada hd muitos anos. Estes aspectos
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poderiam, somente pela for¢a do tempo, ser um imperativo para legitimar sua pesquisa.

Porém, este ¢ justamente o apontamento.

Portanto, este subcapitulo ¢ uma busca para saber da constituicdo dessa disciplina, da sua
razao de ser e o que tornou seu enunciado possivel. Segundo Foucault (1997) ¢ necessario
perguntar: por que este enunciado e nao outro em seu lugar? Nesse sentido, assumindo um
incentivo foucaultiano inquerimos: por que a disciplina Geografia do Brasil situa-se nos
curriculos das Faculdades de Filosofia e ndo outra em seu lugar? Sem nos preocuparmos em
incorrer propriamente em uma abordagem arqueologica tomaremos Foucault como inspiracao

para a investigacao historico-discursiva dessa disciplina.

Arrogar a empreitada de pesquisar a Geografia do Brasil como enunciado significa, portanto,
duas coisas. A primeira ¢ conceber que existe um momento na historia em que ela irrompe e o
que hoje nos parece ser um lugar cativo de pesquisa e discussdo da geografia possui também
sua singularidade histérica. Em segundo é compreender que enquanto enunciado o nome
Geografia do Brasil produz sentido. Todavia, nenhum texto produz sentido sem levar em
considera¢do seu contexto de formulagdo. Entdo, a Geografia do Brasil ao aparecer como
titulo de um livro ou de um texto como o nome de uma disciplina escolar ou académica
produziria o sentido de que hd um Brasil composto por uma geografia, por uma materialidade

e, por isso, nao se nomearia Geografia do Brasil por pura leviandade.

Falar especificamente da historia da Geografia do Brasil significa incorrer na propria historia
desta disciplina no pais. De certo modo, as duas andam de maos dadas e nosso olhar tentara
esmiucar na trama historica os momentos quando a Geografia do Brasil apareceu de forma
mais explicita e o que isso pode significar para esta pesquisa. Mas, ndo paramos por aqui. Ha

também outra observacao: aquela a respeito dos discursos geograficos.

Ao alegar “os momentos em que a Geografia do Brasil apareceu de forma mais explicita”
pode-se entender que em outros momentos ela ndo aparece ou estd latente, implicita. De fato,
h4 periodos que ndo despontam a disciplina em si, mas sim, o que ocorre ¢ a elaboracdo de
discursos geograficos a respeito deste pais sem que estes carreguem a denominacgdo Geografia
do Brasil. Assim, preferimos agora dizer que no tecido histoérico que constituem os discursos
geograficos acerca deste pais tentaremos compreender e investigar a constituicdo
historico-discursiva da disciplina Geografia do Brasil no curso superior de Geografia, na

década de 1930, na FFMG.
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E vélido destacar que os discursos de cunho ou carater geografico afeitos ao Brasil por
possuirem justamente como base os seus aspectos geograficos foram enunciados a partir de
fontes diversas. Ou melhor, os discursos de cunho geografico que consideram o Brasil como
seu objeto sao multiplos e formulados por tipos ou géneros de discurso distintos ao longo da
nossa historia nacional. Eles fazem parte de vasto repertdrio discursivo: os roteiros € as
narrativas dos viajantes que no passado se aventuraram pelo pais; a literatura em geral, seja o
romance ou a poesia; os jornais; as investidas geopoliticas do Estado portugués e
posteriormente do Estado brasileiro no territorio nacional, dos politicos, dos intelectuais que
de maneira autonoma ou vinculados a alguma instituicdo se prestaram a estudar o Brasil, o
discurso artistico dentre outros. Estes sdo os motivos pelos quais Moraes (1988), por exemplo,
afirma que os discursos geograficos sdo anteriores a institucionalizacdo académica da
Geografia no Brasil, na década de 1930. O que intenta este autor ao salientar este aspecto ¢
chamar a atengdo para discurso geografico como ndo sendo de atribuicdo exclusiva da
Geografia de contornos académicos e dita oficial. Ha aqueles e aquelas que fora dos dominios
institucionais deste saber autorizado também pensam/pensaram o espago, seus atributos,

processos e relacdes € em nosso caso particular, o Brasil.

Mas, o que isso significa nesta pesquisa para além de uma perspectiva que delimita e
distingue os discursos geograficos reconhecendo-os como pertencentes a processos
discursivos distintos devido a presenga ou a falta de um carater institucional? Nesse sentido,

remetemo-nos novamente a Foucault (1997).

Este filosofo francés pontua que um discurso ndo existe somente em fungdo de uma
modalidade enunciativa, e sim, de varias. Logo, os discursos que promovem um pensamento
baseado na espacialidade e materialidade do Brasil inexiste unicamente pela Geografia
académica - apesar do discurso promovido por esta possuir suas especificidades -, posto haver
varias outras modalidades enunciativas desse discurso: o discurso proveniente do Estado, das
midias, dos jornais, da literatura, das artes em geral, etc., que pensam e tomam o Brasil com
objeto. Esta acepcao so € possivel porque estamos entendendo o geografico (que qualifica e
atribui o cardter do discurso) de modo amplo. Sdo aqueles discursos que intencionam e
refletem a respeito do espaco de maneira geral, seja ele apreendido como territorio, lugar,
regido, ou qualquer outro conceito/categoria. Para Foucault ha condigdes que possibilitam a
existéncia de um discurso que permite que ele diga o que diz e enuncie o que enuncia.
Portanto, todos esses outros discursos geograficos também fazem parte das condi¢des de

possibilidades de existéncia do discurso da disciplina Geografia do Brasil enquanto uma
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disciplina académica e de cunho cientifico. Entdo a Geografia académica ao enunciar o Brasil
o fez e faz a partir de uma relagdo histdrica, social, e porque nao dialégica, com estas outras

modalidades discursivas.

Nossa investigacao histérico-discursiva comega a partir da pergunta: em qual momento o
Brasil passou a ser enunciado no ambito de sua geografia? Esse ¢ um questionamento um
pouco ardiloso, ao pensarmos sob o ponto de vista da relagdo que os homens estabeleceram
enquanto vinculos com o territdrio brasileiro (ou o que foi sendo gestado ao longo do tempo
para esse territdrio ser hoje o que conhecemos dele). Uma resposta mais imediata consistiria
em dizer que o Brasil comecou a ser enunciado no contexto de sua geografia, a partir do

momento em que portugueses aqui atracaram.

Por que temos como referéncia a chegada das naus portuguesas? Talvez esse evento seja um
rango historico de olhar para o Brasil tendo como o seu inicio aquele momento. A palavra
descobrimento compreendida como o ato de descobrir o Brasil, achar o que estava perdido ou
encontrar o que nao se tinha nogao da existéncia, assume de antemao que este pais comegou
ai, nesse feito de tomar posse da terra encontrada. E o que havia aqui antes, os povos
indigenas, estavam encobertos e, por isso, ndo existiam? O “Descobrimento do Brasil” acusa
um inicio, um marco da existéncia ou da construcdo desse pais, unicamente e exclusivamente
pelo olhar do homem europeu? Olhar que foi reforcado pelas inimeras vezes que este
enunciado foi dito/registrado. Nos ultimos tempos a historiografia se questiona a respeito da
utilizagdo da palavra descobrimento levando certos historiadores a optar por falar mais de um
achamento do Brasil por parte dos portugueses'®. Outros irdo pronunciar uma invasdo pelos

lusitanos (Schwarcz e Starling, 2015).

No tocante a literatura em Geografia, Rui Ribeiro de Campos (2011), aborda esta questdo
salientando a existéncia dos povos habitantes do chdo das futuras Américas. Ele coloca em
relevo a existéncia de espagos conformados pelas diversas sociedades indigenas, a partir das
relacdes estabelecidas por eles com a terra habitada, de acordo com seus distintos modos de

vida. Assim, ¢ que para o Brasil em particular, o autor vai falar de um espaco brasilindio ou

® Um exemplo ¢ o artigo de Gomes e Rocha (2016) acerca da questdo da interpretagdo historiografica sobre a
visdo dos indios e do contato com os portugueses: descobrimento/achamento, encontro/contato,
invasdo/conquista? Ao propor estes pares de palavras questionando a visdo mais tradicional acerca deste
momento historico, os autores interpelam para além de uma questdo semantica, mas para uma tomada de
posicao, inclusive ideoldgica/politica, acerca da histérica e de como por meio das palavras ela produz os sentidos
acerca do passado, conformado como no presente dialogamos e concebemos estes processos que nos constituem
historicamente e socialmente.
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de um espaco tupi ao salientar que as sociedades indigenas produziam seus espagos

especificos.

Esse esforco tanto tedrico quanto linguistico diz do reconhecimento acerca da presenca
indigena no instante em que os europeus, em suas terras, colocaram os pés. E um empenho
que redimensiona este momento histérico enfatizando que o Brasil ndo comeca com os
portugueses ou ¢ descoberto por eles, mas que o territorio que conforma este pais hoje ¢
resultante de um longo processo histérico que tem como um de seus marcos a relagdo inicial

estabelecida entre indigenas e portugueses:

Durante a ultima glaciagdo, uma ponte de gelo foi criada entre o Alasca e a Sibéria;
a chamada Beringia permitiu que homens e mulheres asiaticos, ja Homo sapiens
sapiens, para ca se deslocassem a pé ¢ ocupassem a criagdo de Tupa. A América fora

descoberta! (Campos, 2011, p.19).

Na passagem acima, Campos ao reconstruir a narrativa de ocupacao dos continentes terrestres
realizada ha milhares de anos constroi ao mesmo tempo uma outra narrativa para a descoberta
das Américas. Elas seriam muito anteriores a versao dos europeus encontrada pelos indios. No
enunciado “A América fora descoberta!”, a escolha do verbo descobrir, manifesta a inteng¢ao
de retirar dos europeus, o usufruto exclusivo do ato do descobrimento, arrogando para os
antigos povos indigenas esse feito. Aos europeus restaria um outro movimento, uma outra
acdo, que nao foi unicamente a de descobrir. E com o privilégio da trajetoria da historia

poderemos considerar a a¢ao de espoliacdo, usurpagdo, pilhagem por parte dos europeus.

Mas, o que isso diz dos enunciados a respeito do Brasil pelos seus aspectos geograficos? Sem
davida, os povos indigenas tinham uma relagdo com a terra em que habitavam e a concebiam
de algum modo e compreendiam o mundo de acordo com suas culturas. A respeito dessas
concepgdes e elaboragdes muito pouco pensamos nelas e as consideramos como possiveis
pensamentos geograficos acerca do pais. Dessa forma, afirma Campos (2011), como a
“patria” do brasilindio era a tribo e a terra circundante, tanto para ele quanto para os outros
amerindios, a América enquanto continente e o territorio brasileiro ndo poderiam existir. Ao
passo que os séculos foram avancando, conjuntamente avancou a dominagdo europeia € os
indios ao enfrentarem seu genocidio e etnocidio foram impedidos de participarem na

(re)construcdo de uma América ou de um Brasil também indigena.

Em resumo, este ¢ um discurso de auséncias onde a presenca de uma unica voz, a do homem

branco europeu € proferida e ouvida marcando e reiterando a sua dominacdo em relagdo ao
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indio e ao negro escravizados/marginalizados por meio também de praticas simbdlicas. Nos
discursos acerca do Brasil uma particularidade tornou-se uma heranga histérica forte. Desde
que temos noticia, os primeiros enunciados acerca do Brasil guardados na memoria social
coletiva ou em nosso imaginario, até os dias de hoje, foram os registros feitos pelas maos e
vozes dos portugueses. A voz proferida e que se escuta ¢ a voz de Portugal, a voz do
colonizador (embora hoje tenhamos muitos estudiosos que se debrugam a propor novas

abordagens e interpretacoes).

Um dos exemplos ¢ a Carta a el-rei D. Manuel escrita por Pero Vaz de Caminha. O que nela
esta contido acerca da terra encontrada pelos lusitanos compreende o que foi admitido como
um dos “enunciados inaugurais” do Brasil. E Eni Orlandi (1990) quem aponta esta carta como
um dos enunciados fundantes. Ela foi, para a autora, o atestado pelas letras de nossa origem.
Apesar do sentido produzido pela denominacdo “enunciado inaugural” ser problematico ao
reforgar a ideia de comeco e inicio do Brasil por seu descobrimento pelos portugueses, ¢ certo
que sdo deles os registros por nds herdados e, portanto, também os discursos sobre aquele
momento com as narrativas de que temos conhecimento. A respeito da autora considerar a
carta como o atestado pelas letras de nossa origem, preferimos dizer que ela foi o atestado
pelas letras de nossa dominagdo, da sujei¢ao, dos povos indigenas e negros, do primeiro
reconhecimento/dilapidacdo da terra avistada e de sua incorporagdo ao territorio portugués.
Um mundo novo se abria somente na perspectiva do homem portugués e como sabemos foi a

sua salvacao.

Para Rui Campos (2011), também o primeiro documento geografico a partir da presenga dos
portugueses foi a carta de Pero Vaz de Caminha, que relata a chegada na entdo nomeada,
Terra de Santa Cruz. Caminha elogia a natureza vista e expressa seu descontentamento por

ndo ter encontrado as riquezas que pleiteava encontrar:

nela, até agora, ndo pudemos saber que haja ouro, nem prata, nem coisa alguma de
metal ou ferro, nem lho vimos. [...] E em tal maneira é graciosa que, querendo-a
aproveitar, dar-se-4 nela tudo, por bem das dguas que tem. Porém, o melhor fruto,
que dela se pode tirar, me parece que sera salvar esta gente [...] (Indcio; Luca, 1993,

p.38 apud Campos, 2011, p. 29).

“A terra era ‘mui cha e formosa’, uma fterra de futuro; o que a estragava era o gentio. Tal
visdo vai perdurar por quatro séculos, com a substituicdo da palavra gentio por povo”
(Campos, 2011, p.29). Essa “visdo” que perdura ¢ a do proprio discurso fundador (Chaui,
2000) operando no imaginario nacional. E fundador ndo porque funda o momento histérico

em si, mas por se tratar de um discurso constantemente retomado por outros discursos ao
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longo dos anos e por isso continua a produzir sentido como referéncia historica (Orlandi,
2003). Assim, ¢ que a ideia de que o Brasil sempre sera o pais do futuro e que o problema de
seu avango € o proprio povo, reiterada em diversos outros discursos se configurando como um

discurso fundador.

“Terra a vista!”. Este avistamento ¢, segundo Eni Orlandi (1990), o primeiro enunciado
bradado pelos portugueses sobre o futuro Brasil, ndo s6 uma vez, mas todas as vezes que as
caravelas portuguesas chegavam ao litoral brasileiro. E com ele que a terra tomada enquanto
colonia ganha/ganhou estatuto de existéncia para o portugués. E com ele que a terra passa a
existir para a sociedade europeia, passa a compor seus mapas, a dar concretude ao que seria “a

nova face do mundo”. Assim,

ver tem um sentido especifico neste contexto [...]. Ver, torna visivel, ¢ forma de
apropriagdo. O que o olhar abarca ¢ o que se torna ao alcance das maos. O visivel (o
descoberto) ¢ o preAmbulo do legivel: conhecido, relatado, codificado. Primeiro
passo para que se assente a sua posse. A submissdo as letras comega e termina no

olhar. O discurso das descobertas da noticias do que vé€” (Orlandi, 1990, p. 13-14).

E o que se v¢, € claro, ¢ a terra. A relagdo com a terra estabelecida a partir deste momento sera
uma relagdo, evidentemente, pautada nos interesses e nos sentidos dados por este processo e a
aventura maritima que jogou Portugal ao mar. Entre estes sentidos estdo a sua apropriacao,
sua posse, seu controle, sua exploracdo tanto na dire¢do de extrair desta terra o que se veio
buscar dela como ainda explora-la para conhecé-la e conhecé-la para sacar/apossar. Conhecer
essa terra repleta de uma fauna e flora diferentes, pessoas em organizagdes sociais e habitos
distintos, tdo dispares, quanto irreconheciveis aos olhos do homem europeu: adentrar esta
terra para conhecé-la, para identificar, nomear e qualificar o que era “novo”, para tornar

conhecido o que se iria dominar/extorquir.

O dominio portugués foi um dominio também exercido pelas letras, resultante de uma cultura
letrada, de uma sociedade que ja tinha na escrita um habito de documentagao e comunicagao.
Estes aspectos exprimem o poder dos portugueses. Um poder exercido em diferentes ambitos

das relagdes sociais estabelecidas com o processo de colonizagdo, e também implementado
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pelo dominio da linguagem e por uma sociedade organizada em torno dela: a pratica do

registro e a documentagio de seu olhar europeu'®.

A submissdo da terra, da natureza, do corpo e do ser dos indios e negros escravizados, foi/é
uma dominacdo estendida as letras ou ainda exercida pelas letras. Aqueles poucos homens
possuidores deste tipo de conhecimento puderam escrever os discursos sobre o Brasil a partir
das relagdes instituidas entre a sociedade colonial e metropolitana com a terra ocupada. A
grande questdo € que nos registros dos enunciados sobre o Brasil, a permanéncia foi a da
percepcao do europeu e, em anos posteriores, a perspectiva se tornou a de uma pequena elite
brasileira letrada. Isto significa questionar a respeito de quem tinha o poder e o direito de

enunciar o Brasil, de elabora-lo, de construi-lo do ponto de vista simbolico, do discurso.

Portanto, os discursos acerca da terra que mais tarde se configurou no Estado-Nacional
brasileiro, identificada por seu territorio, desde o inicio marcou-se pelo conteudo geografico
dada a relagdo imposta pelos portugueses com a terra de sua coldnia, pois:
nos paises de origem colonial, a geografia adquire centralidade impar, pois se trata
de formagdes criadas nas conquistas de espagos de formagdo que tinham na
apropriagdo das novas terras a sua razdo de ser. Nesses paises, 0 espaco a conquistar

aparece como eixo estruturador da vida social, que molda as institui¢des e as
relagdes vigentes (Moraes, 2005, p.73).

A conquista ¢ a dominacao do espago conduziram a geografia a uma prerrogativa basilar na
formacao territorial e posteriormente na constituicdo do Estado-nagao brasileiro. A construgao
do territério foi feita na apropriacdo de terras (nem sempre oficial ou legal) e expansdo das
fronteiras, reorganizando-o a cada investida. Ademais a geografia compreendida enquanto
localizagdo e identificadora de seus acidentes geograficos [(os rios muitas vezes adotados para

delimitar fronteiras), as matas, o relevo, etc, ou seja, uma geografia reconhecida como e pela

16 Para exemplificar, Pereira e Cintra (2016, p. 260) relatam quanto “a evolugdo toponimica por renomeagio
ocorreu de forma descontinua no tempo, variando bastante por segmento da costa considerado — o caso mais
complicado constatado, com o maior nimero de renomeagdes, esta no trecho da costa norte do Brasil, entre o
Amapa e o Maranhao, historicamente disputada por Portugal, Espanha, Franga, Paises Baixos e Inglaterra. Essa
grande variacdo toponimica também ocorreu no trecho que vai do sul do Parana ao Rio da Prata, disputado por
Portugal e Espanha”. Ou ainda, para ilustrar ainda mais nos remetemos a Zamariano (2012, p. 91-92) que
apresenta varios estudos afeitos as toponimias no Brasil e destacamos em seu detalhamento : “Em Minas Gerais,
a Faculdade de Letras da Universidade Federal de Minas Gerais (UFMGQG), sob a coordenagdo da Profa. Dra.
Maria Candida Trindade Costa de Seabra, desenvolve, desde 2005, o Projeto Atlas Toponimico do Estado de
Minas — ATEMIG. Este Projeto caracteriza-se como um estudo dos nomes de lugares que abrange todo o
territorio mineiro, tendo como objetivos basicos: i) reconhecer remanescentes lexicais na rede toponimica
mineira cuja origem remonta a nomes portugueses, africanos, indigenas, dentre outros; ii) estudar o padréo
motivador dos nomes, resultante das diversas tendéncias étnicas registradas (linguas indigenas, africanas e de
imigracdo) e iii) buscar a influéncia das linguas em contato no territorio”.
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natureza] se tornou um signo ideoldgico de exceléncia, de enunciagdo do Brasil e da
identidade nacional. A principio, a constru¢ao discursiva do Brasil também esteve ancorada a
uma relagdo da sociedade com o seu territério em conformidade com sua condigdo e

especificidade de pais colonizado.

Se, como vimos, os lugares de enunciacdo do Brasil a partir de seu mote geografico sao
diversos, como a disciplina Geografia do Brasil se tornou possivel? Como e porque foi esta a
disciplina institucionalizada pelos curriculos das Faculdades de Filosofia, na década de 1930 e
ndo outra, em seu lugar? A enunciacdo de uma Geografia do Brasil propriamente dita foi
possivel no cenario discursivo brasileiro a partir de um processo que envolve a elaboracao de
algumas praticas discursivas onde se pretendia construir um conhecimento do territorio
nacional: a elabora¢do de corografias'’ e cosmografias'®, a organiza¢do de uma bibliografia

especializada para o ensino, a criagdo de sociedades geograficas'® e de um curriculo escolar

" A Corografia Brazilica ou Relagio historico-geografica do Reino do Brazil, do padre Manuel Aires de Casal,
foi o primeiro livro editado no Brasil, no ano de 1817. O arquivo da obra pode ser encontrado em :
http://bibliotecadigital.puc-campinas.edu.br/services/e-books/Aires%20de%20Casal-1.pdf, acesso 21/07/2019.

'8 Quanto a “Cosmografia”, ela parece ter ressurgido em Portugal, anteriormente & “Cosmologia”, entre 1416 ¢
1419 no nome da “Escola de Sagres de Navegacdo e Cosmografia”, supostamente situada na Vila do Infante,
cujo nome foi uma homenagem ao fundador da escola, o Infante D. Henrique (1394-1460). (...) Como disciplina
curricular independente (extinta no Brasil em 1931, pela “Reforma Campos”™), ela se assemelhava ao conteudo
geométrico da Matematica (Geometria Esférica). Como parte da Geografia, a Cosmografia era um cabedal de
conhecimentos descritivos e mnemonicos, que perdeu toda a potencialidade na escola para que os alunos
efetuassem relagdes interdisciplinares. (...) Nas primeiras décadas do século XX, a Cosmografia era parte do
Ensino da Geografia brasileira, apesar da constancia das disciplinas de Cosmografia (Matematica) em alguns
colégios, dentre eles o Pedro II, porém com tematicas desinteressadas da Geografia e mais vinculadas a
Matematica, principalmente quanto aos assuntos de Geometria e Trigonometria Esféricas, conforme retratam as
paginas dos livros didaticos de Geografia e de Cosmografia daquele momento, simultaneamente. Na Segunda
Republica, durante o Governo Provisorio de Getulio Vargas, instituiu-se o Ministério da Educagdo e Satde
Publica, cuja cadeira foi ocupada por Francisco Luiz da Silva Campos, entre 1930 e 1932. Em 1931, o Ministro
Campos organizou, por meio de decretos, uma reforma pedagégica do ensino secundario e a legislacao das
futuras universidades brasileiras, denominada por “Reforma Campos”. O Decreto no 19.890 de 18 de abril (SAO
PAULO, 1931) no Artigo 750 estabeleceu: “As atuais cadeiras de Cosmografia e de Filosofia, ficam
transformadas, respectivamente, em cadeiras de Geografia ¢ de Psicologia e Logica”. O Ministro Campos optou
por incorporar a cadeira de Cosmografia na cadeira de Geografia, que continuou por mais de uma década sendo
lecionada como “Cosmografia descritiva”. Os professores, em sua maioria, eram da area do Direito, que
obviamente ndo possuiam formag¢do adequada em Geografia e muito menos em temas de
Cosmografia/Astronomia” (Sobreira, 2012, p. 60, 63, 68-69).

19 “No Brasil, o Instituto Histérico € Geografico Brasileiro (IHGB) criado em 1838 foi a instituigdo promotora do
conhecimento historico aliado ao geografico, que nesse caso especifico, foi criada para pensar o processo de
definicdo da Nagdo brasileira “enquanto representante da ideia de civilizagdo no novo mundo”. (Guimaraes,
1988: p.7). A ampliagdo do nimero de sociedades de geografia nos vinte anos apos a criagdo da primeira ocorreu
de forma lenta. No entanto, a partir de 1870, ja haviam cerca de 40 institutos, chegando a ultrapassar o nimero
de 80 instituigdes no final do século, sendo que cerca de 70% delas localizavam-se na Europa. O restante
espalhava-se por paises como Estados Unidos, Japdo e América Latina (Mary, 2010: p.27) (Silva, 2015, p.
93-94).



https://pt.wikipedia.org/wiki/Manuel_Aires_de_Casal
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oficial®®

. Estes foram espagos de enuncia¢do que existiam com algum nivel de relagdo entre
eles, uns se remeteram aos outros tendo em vista a institucionalidade da qual fizeram parte e

dos objetivos e interesses dados as suas elaboragdes.

Contudo, ¢ possivel falar desta institucionalizacdo somente a partir do século XIX, quando a
chegada da Corte Imperial no Brasil (1808) resultou em mudancas relevantes no quadro
cultural e cientifico do pais. A partir deste periodo podemos falar na formagdo de uma rede
de instituicdes locais propriamente dita. Esse feito decorria da necessidade da corte
portuguesa em estabelecer na coldnia, institui¢des que reproduzissem da maneira mais fiel
possivel, a vida levada na metrépole, além de corresponder a um esfor¢o de centralizagao do

poder (Schwarcz, 1997).

Assim, ¢ dessa época a constru¢do dos primeiros estabelecimentos de carater cultural como a
Imprensa Régia (1808), a Biblioteca Nacional (1910), o Real Horto Botanico (1808) e o
Museu Real (1818). Datam também deste periodo, a criacdo das primeiras instituigdes de
ensino superior com a instalagdo no Rio de Janeiro: da Academia de Guardas Marinhas
(1808), da Academia Real Militar (1810), da Escola de Medicina, da Academia de Belas
Artes (1820) no Rio de Janeiro (1813), e da Escola de Medicina em Salvador (1815). Em
paralelo a este movimento institucional dava-se inicio a formag¢do de uma “classe ilustrada
nacional” extremamente dependente destes estabelecimentos e do controle portugués. Mesmo
apo6s a Independéncia do Brasil em 1822, esta politica cultural e institucional, por assim dizer,
teve prosseguimento com D. Pedro I. Ele incentivou em 1827, a instalacdo de novos cursos
superiores voltados a formacao de bachareis em direito nas cidades do Recife e de Sao Paulo.
No campo das intengdes estava a meta de nos desvincularmos da tutela de Portugal e

desenvolver uma elite intelectual mais autdnoma (Schwarcz, 1997).

Anteriormente a isso, tivemos no periodo colonial uma vida cultural e institucional muito
diferente da que foi empreendida a partir do século XIX. Como se pode perceber a montagem
e consolidacdo de uma rede de instituicdes de saber ¢ algo recente na historia brasileira
(Schwarz, 2007). Do ponto de vista do ensino a sua organizacao na coldnia ficou a cargo dos
jesuitas. O objetivo deles era primordialmente catequizar para civilizar os indios e os negros
africanos escravizados ficando o acesso a instrucao restrito aos filhos dos colonizadores. E

somente aos filhos porque as mulheres eram privadas de receber qualquer tipo de estudo. A

20 A geografia na “institucionaliza¢do no curriculo prescrito oficialmente em 1837 para o "Imperial Collegio de
Pedro II", até os anos quarenta do século XX, quando da exacerbagdo do papel de difusdo da ideologia do
nacionalismo patriético, atribuido pelos detentores do poder de estado a essa disciplina (Rocha, 1998, p. 1).
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educacdo nos moldes do ensino jesuitico era aquela que interessava ao poder colonial e nela
estava introduzido o modelo europeu de civilizagdo. Devido a forte repressdo de Portugal, o
conhecimento repassado correspondia somente aquilo que interessava a metropole (Campos,

2011).

Desse modo, a instrucao jesuitica era tida como desinteressada por ndo conter nenhum
objetivo pratico. Isto ocorria em parte porque ela estava preocupada com a educagdo do ser
humano dentro dos preceitos cristdos sendo destinada a cultura universal e isto significava
formar para viver plenamente o mundo (Romanelli, 1978). Assim, aqueles que tinham acesso
a instrugdo eram uma minoria?' pertencente a elite portuguesa que vivia na colonia. Em
funcdo do seu carater elitista numa sociedade escravocrata ela ndo tinha no trabalho a
constitui¢do de seu modo de vida. Por conseguinte, como poderia esta elite requerer ou pensar
numa formag¢do muito diferente da empreendida pelos jesuitas? O sentido da educagdo era
muito mais para adquirir uma formacao cultural. Outra questdo somada a estas diz respeito ao
ndo incentivo de instituigdes de carater cultural-cientifico por parte da metrdpole na coldnia
brasileira. Era de interesse de Portugal concentrar tais atividades tdo somente em seu pais®.
De acordo com Silva (2017), na perspectiva do ensino, Portugal se ausentou de encargos e

responsabilidades com a coldnia.

Desse modo, ¢ possivel falar de uma Geografia enquanto disciplina neste contexto? Em
pesquisa recente, Silva (2012), defende que ela ndo existiu com este carater especifico, mas
figurou de maneira indireta na educacdo jesuitica durante o periodo colonial. O que ocorreu
em termos de instrugdo neste momento ndo tinha obrigatoriamente um objeto ou um objetivo
de ensino relacionado a preocupacdo em aproximar os alunos a sua realidade geografica.
Assim, ndo podemos falar em uma Geografia nos moldes de uma institucionalizagdo e muito

menos averiguar um discurso sobre o Brasil a partir dela.

Por outro lado, isso ndo significa que ndo houve uma produ¢do de um discurso geografico em

que o Brasil foi enunciado. Considerado por alguns como o primeiro livro sobre a geografia

2! Essa minoria letrada fazia que parte da “boa sociedade” é aqui entendida como o grupo social que mantém
com a corte uma relacdo de interdependéncia. “Trata-se de uma sociedade na qual a posse de um titulo de
nobreza ¢ mais valiosa, para quem cresce ali, do que a posse de uma riqueza acumulada” (ELIAS, 2001, p. 94).
A historiadora Lilia Moritz Schwarcz (1998, p. 110) demonstra a existéncia desse grupo social na vida
fluminense desse periodo: “A cidade fluminense, sede da corte, passara a funcionar como um pélo centralizador
e difusor de habitos, costumes e até linguagens para todo o pais, além de se transformar no cenario principal em
que se desenrolava a dramatizagdo da vida social da boa sociedade”.” (Pereira Neto, 2018, p. 248, nota 6)

22 Estudiosos que abordam tal questio de maneira mais concentrada ao desenvolvimento das universidades no
periodo colonial ¢ Cunha (1980) e Favero (2006) e quanto as sociedades geograficas Zusman (1996).
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brasileira, o cronista portugués, Pero de Magalhdes Gandavo, escreveu ainda no século XVI o

[ . Nele, o autor argumentava a favor da imigra¢do como a saida

Tratado da Terra do Brasi
ou solucao para a vida dos portugueses pobres (Campos, 2011). Ja& era notério naquele
momento, a visdo de que a natureza brasileira garantiria o futuro grandioso dos portugueses e
de Portugal:
[...] a nossa terra ‘sem contradi¢do a melhor pera a vida do homem que cada huma
das outras da América, por ser, commummente de bons ares e fetilissisima, e em
gram maneira deleitosa e aprazivel a vista humana’, por ‘ser ella tam salutigera e
livre de enfermidades’ gracas aos ventos, além de ‘muy deliciosa e fresca em gram

maneira’, [...] isto por ‘ndo aver la frios, nem ruinas de iferno que offendam as suas
plantas, como ca offendem as nossas’ (Azevedo, 1972, p.05 apud Campos, 2011,

p.30).
Na passagem acima, Gandavo advoga a favor da terra brasileira em detrimento das terras
portuguesas e de terras em outras Américas. Toda a sua natureza, especialmente seu clima,
sdo atrativos para levar uma boa vida na colonia e para 14 migrar. A migracdo, claro, tinha
como um de seus objetivos assegurar o povoamento, o territorio e a sua exploracdo. Nesse
discurso propagandistico da terra brasileira na intencdo de atrair portugueses para ca, a
natureza ¢ o real motivo de valorizacdo deste territorio. Valorizagao enunciada desde
Caminha, em seu documento de descobrimento, a carta de nascimento do Brasil, ao rei
lusitano. Num lugar de natureza tdo maravilhosa, “o problema das terras ca situadas era
realmente as gentes que cd estavam” (Campos, 2011, p.30). Sendo assim, tragam para a

coldnia os portugueses.

A criagdo de um aparato institucional, no século XIX encorajou os enunciados sobre o Brasil
que comeg¢am a ganhar um carater mais sistematico em funcdo da necessidade de se conhecer
esse territorio também de forma mais meticulosa. A institucionalizagdo da geografia, por sua
vez, val acontecer s6 no século XIX quando comegam a existir no pais, as condigdes
histdricas para a organizagao de um conhecimento geografico mais sistematizado em torno do

Brasil*

. Esta condi¢do deriva da necessidade de manutencdo, expansdo e exploragdo do
territério, mas também, por ele ter passado a ser requisito da criacdo e constituigdo da

nacionalidade.

%3 Qutros cronistas também escreveram acerca do Brasil e de sua terra: Gabriel Soares de Souza autor do Tratado
Descritivo do Brasil e o brasileiro Vicente do Salvador autor de Historia do Brasil (Campos, 2011). Isto s6 para
citar os de origem portuguesa e brasileira, pois, ainda existiram as cronicas elaboradas por autores estrangeiros
(Schwarcz e Starling, 2015).

24 Para Campos (2011) a acfio dos bandeirantes que desbravaram o pais desde o século XVI eram uma forma de
reconhecimento do territério, porém, devido ao grande indice de analfabetismo relatos concretos a esse respeito
ndo foram deixados.
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A partir de 1822, com a Independéncia do Brasil, se fazia mister a criagdio de um
Estado-nacdo que fomentava uma identidade nacional para uma populagdo tao distinta étnica
e socialmente. Diante deste objetivo e da ambigao das elites politicas em manter o territorio
nacional como uno e indivisivel, a ideia de identidade e coesdo nacional foi assentada em e
sobre o territério, o futuro Estado-nagao brasileiro. Como manter a unidade politico-territorial
e em paralelo criar um sentimento de nacionalidade que unisse brancos, negros e indios tendo
em vista a disparidade de suas situacdes econdmicas, juridicas, sociais e politicas? A saida foi
dar ao territdrio brasileiro a condicdo de orgulho nacional. Assim, a materialidade do
territorio, sua vastiddo e suas riquezas naturais foram transformadas na ideia de coesdo e
esséncia nacionais. Essa natureza tdo vasta, rica e bela era o motivo do orgulho brasileiro
(Vlach, 2014). Nesse processo ou, em func¢do dele, a construcao da nacionalidade brasileira
foi permeada por uma visdo de mundo que destacava a formacao dos sujeitos, do povo

brasileiro com o territério e, por isso, relacionada a nogdo de territorialidade (Anselmo, 2000).

A partir deste campo de intencionalidade o territorio nacional e, porque ndo dizer, discursos

geograficos diversos sobre o Brasil, comecam a figurar na producao intelectual brasileira:
as descri¢des geograficas e literarias do Brasil encontradas em obras de varias areas
do conhecimento, a exemplo dos livros didaticos de lingua portuguesa, foram
fundamentais para as elites dirigentes, intelectuais e economicas transformarem o
seu territorio na ideia de territorio. Por intermédio dessa metamorfose, construiram
o Estado-nagdo brasileiro ¢ definiram a identidade nacional. [...] Paralelamente as
descricdes literarias e geograficas em obras de histéria, sociologia, politica e

literatura propriamente dita, etc., varios autores contribuiram para reforcar a
importancia da ideia de territério no processo de formacdo do Estado-nacdo

brasileiro (Vlach, 2014, p.110, grifos nossos.).

Ou seja, ¢ a partir do periodo imperial brasileiro com formagdo de um aparato institucional e
de uma elite intelectual nacional que uma bibliografia nacional propriamente dita acerca do
Brasil comega a ser produzida. Nela, como aponta Vlach, a descri¢do do Brasil compreendido
nas dimensodes de seu territdrio se tornou objeto de interesse nos discursos de diversas areas
do saber e da literatura (a demanda pelo ordenamento social exigia civilidade, fomentada por
uma educagdo aos moldes aristocraticos). Sumariamente, do periodo colonial ao inicio do
imperial, a geografia materializada pela natureza brasileira foi a grande justificativa de
valorizagdo, enaltecimento e ufanismo do territorio. Uma das diferengas é que se no periodo
da colonizag¢do o enaltecimento era, em parte, para vender a ideia de uma terra boa e prospera
para os portugueses, no periodo imperial, o territério foi transformado numa ideia a ser
consumida tanto interna quanto externamente. Quer dizer, a veiculagdo de uma identidade e

da construg¢do do Estado-nacdo pautadas no territério construia internamente o Brasil e os
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brasileiros e externamente era uma maneira de representd-lo na busca por sua legitimidade

entre as outras nagdes do mundo.

E nessa conjuntura, que as condigdes objetivas para a constru¢io tanto de uma geografia
institucionalizada quanto de uma Geografia do Brasil comecam a emergir. Em outras
palavras, quando os objetivos da educagao pretendida se coadunam com os objetivos politicos
e nacionalistas do governo e da elite imperial, uma Geografia do Brasil pode se configurar.
Assim, ndo s6 uma geografia voltada ao ensino foi organizada, mas diferentes espagos de
enunciagdo comecam a ser articulados para a construcdo e elaboragdo de um discurso
geografico tendo o Brasil como seu foco de estudo e objeto propriamente. Estamos falando de
modo mais especifico do Instituto Historico e Geografico Brasileiro (IHGB), da producao das

instituicdes militares e do Colégio Dom Pedro II.

De acordo com Silva (2012), a primeira expressdo da geografia como uma disciplina
propriamente ocorreu quando conteudos geograficos passaram a ser desenvolvidos pela Real
Academia Militar (criada em 1810). O objetivo dessa formagdo era o reconhecimento do
territorio brasileiro de forma mais metddica e técnica voltado para a producao de seus mapas e
cartas. A geografia estava presente também por meio do estudo da organizagdo urbana, dos
pontos estratégicos, da historia constitutiva dos lugares e da inser¢ao do territorio brasileiro
no contexto mundial. Assim, nessa conjuntura o territdrio brasileiro e a geografia enquanto
um saber foi desenvolvido em sentido fortemente estratégico sob a visdo pragmatica do
territorio brasileiro, de seu conhecimento/reconhecimento. Para nds, nos resta saber, em que
medida os mapas ¢ cartas produzidos sobre o Brasil podem configurar como outros espacos
enunciativos dos discursos geograficos? Por exemplo, nos estudos das toponimias que
indicam a geopolitica e disputas internacionais pelo dominio dos espagos brasileiro, mas
também pelo discurso enunciado acerca dos diversos mapas que organizam o territorio

nacional.

Contudo, ndo tomemos de imediato e como certo a criagdo de uma disciplina de Geografia do
Brasil pelas politicas estatais imperiais somente pela analise da conjuntura historica. Ela foi
criada um pouco mais tarde a partir de um movimento de consolidagcdo da Geografia enquanto
disciplina escolar e elabora¢do do enunciado “Geografia do Brasil” também em outros

espacos discursivos.

Quando o Império brasileiro decide organizar o ensino, em 1927 ¢ promulgada uma Lei que

consta em seu artigo 6° a defini¢do dos conteudos que deveriam ser ministrados nas escolas



114

para alfabetizar a populagdo®. A Geografia ndo constava entre esses contetdos. Mesmo com
todo o empenho para a constru¢do de uma identidade nacional assentada no territorio e dada a
necessidade de formar o povo brasileiro, a Geografia nao apareceu prontamente como saber

requerido oficialmente (Vlach, 2014). Contudo,

através do ensino da lingua nacional, obrigatério nas escolas de primeiras letras
(desde a Lei de 15 de outubro de 1827), foi possivel veicular via descri¢des
geograficas literdrias do territdrio brasileiro, além da historia do Brasil, a ideologia
do nacionalismo patridtico, ndo obstante o ensino de Geografia ndo se fazer presente

neste grau de ensino (ibidem., p.95).

Isto quer dizer que ja havia um pensamento geografico em formulagdo e ele circulava na
sociedade brasileira letrada - as descri¢des geograficas literarias atestam este fato — sem ter
contudo, uma disciplina devidamente intitulada Geografia formalizando seus conteudos,
organizando seus conceitos, seu objeto e conferindo sentido ao seu estudo. Todo esse arranjo

serd realidade apenas algumas décadas posteriores.

Na auséncia desta disciplina, a organizacdo do espago geografico brasileiro ficou a cargo de
saberes antigos, conhecidos como corografias e cosmografias. Segundo Silva (2006), os
conhecimentos corograficos diziam respeito as descri¢des feitas a partir de recortes, de uma
ou mais partes do conjunto terrestre que vieram posteriormente a serem chamadas de regides.
Ja as cosmografias foram uma resposta de Ptolomeu, ainda na Antiguidade classica, as
corografias por negar a validade delas. Assim, as cosmografias eram estudos que
compreendiam a terra em sua totalidade, a partir de uma cosmovisdo. Essa ideia de totalidade
abrangia o estudo dos astros e do planeta imerso no universo, diferenciando-se, portanto, do

que era entendido por geografia enquanto uma descri¢ao da terra.

O mais famoso trabalho corografico foi de autoria do padre portugués Manuel Aires de Casal
(1754-1821) intitulado Corografia Brazilica (Relagdo Historico-Geogrdfica do Reino do
Brazil). Datado de 1817, este trabalho tinha patrocinio oficial sendo publicado pela Imprensa
Régia e teve grande repercussdo no Brasil ao longo do século XIX chegando até mesmo a ser
uma obra de referéncia a respeito da geografia brasileira em outros paises. Por esse feito, o
naturalista francé€s Auguste de Saint Hilaire (1779-1853), o denominou de pai da geografia

brasileira (Campos, 2011).

% Na Primeira Republica, as elites intelectuais do pais compreenderam que a educagio era um dos problemas
vitais que impediam o Brasil algar os rumos do progresso. Nesse sentido, ficou compreendido que a educagio
popular era necessaria para alcancar tal objetivo (Nagle, 1974).
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De acordo com Silva (2006), ela foi a obra de referéncia entre a rarefeita bibliografia de
geografia da época com fins pedagogicos, pois os usos destas corografias eram especialmente
dois: dadas as propor¢des do mercado editorial da época tinham uma circulagdo nos
ambientes escolares e, mais fortemente, serviam a necessidade do Estado de informagoes

sistematizadas sobre a populagdo, as fronteiras, recursos naturais, etc.

A proposito das necessidades do Estado imperial, ainda no ano de 1838 foi criado o Instituto
Historico e Geografico do Brasil (IHGB). Esta foi uma institui¢do que correspondeu a logica
da conjuntura que se seguiu apos a emancipacgao politica do pais. Com sede no Rio de Janeiro,
o IHGB era um estabelecimento muito ligado a oligarquia local tendo vinculo financeiro e
intelectual com o monarca “ilustrado” e centralizador. Para este instituto a responsabilidade
conferida foi a de criar para a nacdo uma historia. Construir uma histéria da nagao,
reconstituir um passado, solidificar os mitos de fundagdo, ordenar uma narrativa que
conferisse homogeneidade aos processos € aos personagens historicos até, aquele momento,
dispersos € sem coesdo com 0s objetivos pretendidos. Inventariar, assim, a memoria de um
pais recente que carecia de sentido a sua criagdo e se colocava desejoso em separar seu

destino da antiga metropole portuguesa (Schwarz, 2007).

Desse modo, perguntamos: ¢ no que concerne a Geografia, qual era o seu papel no/para
IHGB? Entre os objetivos principais de sua criagdo estava a sustentacdo da unidade territorial
e a construgdo da patria brasileira. Era uma proposta de uma elite politica preocupada em
encaminhar politicamente o novo pais, com o possivel desmembramento e com as ameagas a
sua estabilidade social (Campos, 2011). Diante de tantos objetivos politicos, os trabalhos
geograficos desenvolvidos eram muito mais descritivos e corograficos do que explicativos a
propdsito dos processos que acometiam o pais. O conhecimento levantado acerca do territorio
nacional tinha como objetivo maior, o fornecimento de dados ao Estado e as pesquisas
historicas. Nesse sentido, as publicagdes em Historia foram muito maiores em quantitativo do

que as publicacdes no campo da Geografia (Vlach, 2014; Campos, 2011).

Segundo o levantamento tematico feito por Zusman (1996) ¢é possivel conhecer melhor a
participacdo da Geografia neste Instituto. O que predominou nos trabalhos do periodo era a
preocupacao em definir uma sociedade, uma histéria e um territorio para o Brasil. Havia uma
aten¢do especial quanto a questdo étnica da nagdo buscando instituir o papel do branco, do
indio e do negro, na composi¢do social do pais. O Instituto também trabalhou com diversos

relatos de viajantes no intuito de reconhecer o territorio de dominagao, principalmente nas
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areas onde as fronteiras ainda ndo estavam bem delimitadas e em conflito com paises

vizinhos. Nessa tarefa de “inventar o territorio” foi dado ao engenheiro J. C. Niemeyer um

prémio pela sua carta do Brasil:
A partir da abordagem destas tematicas, o IHGB almejava contribuir na constitui¢ao
da identidade do Brasil imperial. Esta identidade se construia na base de mostrar que
as diferencas étnicas seriam superadas com a nagdo civilizadora do branco, que
malgrado estas diferencas era possivel relatar uma histéria do Brasil que
demonstrasse a antiguidade deste pais ¢ onde a soberania régia, num determinado
territorio, ndo so6 colocava este pais em condi¢des de formar parte da civilizacdo,

como o assinalava o seu primeiro presidente Visconde de Sdo Leopoldo, mas
também assegurava a unidade nacional ainda nacdo consolidada no ambito social

(Zusman, 1996, p.99).

Nao obstante, a partir do ano de 1838 e no seio desse movimento institucional promovido

pelo Estado imperial®’, a Geografia comega a adquirir maior notoriedade como saber escolar,

ao ser incorporada nos estudos do Colégio Dom Pedro II. Assim,
no Imperial Colégio Pedro II - e nos que o seguiam como modelo - era ministrada
desde 1838, mas formando uma s6 disciplina com a Histéria do Brasil. O
denominado Decreto Monte Alegre, de 1849, separou-a da Histéria do Brasil e ela
passou a existir em todas as séries do secundario, tendo como contetdo os diversos
continentes; o ultimo ano era dedicado ao Brasil e a América. Em, 1862, houve a
diminuicdo, com a Geografia existentes nos dois primeiros anos € nos quarto, como

Cosmografia. Mas, ndo passava de enumeragao de lugares, de descrigdes superficiais
e de estimulo ao patriotismo através da exaltacdo de sua natureza (Campos, 2011, p.

65, grifos nossos).

Pelo que nos relata Campos, o movimento da institucionalizacdo da Geografia ndo foi tao
homogéneo variando a maneira pela qual ela encontrava-se na grade curricular do referido
Colégio. Por que este Colégio se torna referéncia no ensino de Geografia? O Colégio Pedro II,
sediado na entdo vigente capital federal, o Rio de Janeiro, foi criado para ser modelo de
ensino oficial a ser seguido e atender a instrucdo das elites. Tinha uma proposta pedagdgica
um pouco diferente até aquele momento por, de algum modo, escapar do ensino

excessivamente livresco, anticientifico e pouco abrangente do periodo (Campos, 2011).

Ao averiguar as grades curriculares do Colégio Pedro II apresentadas por Silva (2012) de
1850 a 1881, foi possivel verificar que a Geografia em nenhum momento esteve associada
explicitamente ao Brasil, figurando como uma disciplina especifica. O saber “responsavel”
por esse feito foi a corografia. Talvez devido a notoriedade que o conhecimento corografico

ganhou ao longo dos anos, por sua presenga mais contundente na intelectualidade brasileira e

% «D, Pedro II imiscuia-se em um grande projeto, que implicava ndo sé o fortalecimento da Monarquia e do
Estado, como a propria unificagdo nacional, que seria obrigatoriamente uma unificag¢do cultural” (SCHWARCZ,
2003, p. 358). Como ¢é possivel notar, essa unificagdo cultural demanda o uso de “relatos que permitem ao
colonizador confirmar a sua identidade e sua historia” (BIANCO, 1998, p. 887) (Pereira Neto, 2018, p. 242).
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no esfor¢o dele para instituir e reconhecer o territorio nacional. Afinal, o saber corografico
teve forte papel em descrever e enunciar este territdrio. O livro do padre Aires de Casal, como
aponta Silva (2006), serviu durante muito tempo de bibliografia de referéncia tanto para o

I[HGB, quanto para o Colégio Dom Pedro II.

A trajetoria da Geografia nas grades curriculares atesta para a sua inser¢ao como disciplina no
Colégio. Ela esteve presente desde da instalagdo do Colégio, mesmo contando com variacao
da sua carga horaria e de sua presenca nas séries cursadas. Ela ndo foi nesse periodo
reconhecida como uma disciplina escolar autdbnoma e por isso, para Silva (2012), seu saber
respondeu mais expressivamente por Cosmografia e Corografia qualificada e dividida entre
Antiga, Geral, Matematica, Elementar, Descritiva. Também permaneceu em todo este periodo

associada aos conhecimentos da Historia.

Com um comparecimento mais significativo da Geografia nas escolas, uma bibliografia
didatica comegou a ser formulada pelos intelectuais do periodo. Desde 1810, este tipo de
bibliografia j& comecou a ser produzido, porém, dada a formacdao dos cursos secundarios
houve um aumento na produ¢do deste material especialmente para este grau de ensino. De
modo geral, muitos deles tratavam de compéndios de Geografia Geral, ainda que o Brasil
recebesse destaque como contetido tematico em alguns deles (Silva, 2012). Se ndo havia uma
disciplina propriamente dita de Geografia do Brasil, a0 menos algumas dessas bibliografias ja
traziam a nomenclatura Geografia e a correlagdo entre Geografia e o Brasil. Foi o caso do
livto Compéndio Elementar de Geografia Geral e Especial do Brasil escrito pelo senador

Pompeu Brasil e publicado em 1856 (Campos, 2011).

Se no Império brasileiro as necessidades em formar a nagdo e criar uma identidade nacional
foram pautadas no territdrio, com a instalagao da Primeira Republica no Brasil (1898-1930) a
ideia de que a Geografia era a de um saber necessario a formagao da nagao e a vinculacao do
sentimento patridtico reforcados se tornou bastante evidente. Desse modo, no momento de
transicdo entre os regimes politicos a questdo da constru¢do da identidade por meio do

127

territorio nacional continuou a receber énfase na constru¢dao simbolica do Brasil®’. A mudanga

7 Para ilustrar: “A problematica do nacionalismo, constitutiva do imaginério da literatura oitocentista brasileira,
funcionou como prerrogativa simbolica para a reivindicagdo da autonomia do Brasil enquanto Estado-nagao.
Sem uma literatura e uma cultura propria o pais ndo alcangaria, para os romanticos, uma sociabilidade marcada
pela ideia europeia de civilizagdo, pois, sendo “um quadro animado de suas virtudes ¢ de suas paixdes”, a
literatura precisaria escapar “aos rigores do tempo para anunciar as geragdes futuras qual fora o carater e a
importancia do povo, do qual é ela o unico representante na posteridade” (MAGALHAES, 1980, p. 24). Para
Gongalves de Magalhaes, o Brasil se tornaria livre quando encontrasse o “gérmen da civilizagdo, langado em teu
seio pela Europa”, visto que “marchar para uma Nacdo ¢ engrandecer-se moralmente, ¢ desenvolver todos os
elementos da civilizacdo” (MAGALHAES, 1980, p. 30). E sendo a literatura “filha e representante moral da
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de governo da monarquia para o regime republicano repercutiu no reordenamento do

territorio, no tema da unidade nacional e na propria reorganizacio do Estado (Moraes, 2011).

E ndo foi pra menos. Na passagem do século XIX para o XX o Brasil comegou a viver um
momento de transicdo de uma sociedade agrario-exportadora para uma sociedade
urbano-industrial. Outras coisas também mudaram em relagdo ao antigo regime, como o
fortalecimento da hegemonia do sudeste do pais, o nascimento de uma burguesia industrial e a
necessidade de organizar para o trabalho assalariado. Nao obstante, algumas coisas
permaneceram as mesmas, como o carater neocolonial da economia, a dependéncia externa, o
poder das elites agrarias e as precarias condi¢cdes de vida da maioria da populagdao (Campos,

2011).

No plano politico-educacional, houve diversas reformas ao nivel estatal que buscavam
aproximar o ensino das propostas politicas daqueles que estavam & frente do governo. E claro,
que da perspectiva politica nenhuma mudanga ou processo ocorre de maneira homogénea e
sem contradigdes e embates. As propostas pedagdgicas de ensino também refletem o
enfrentamento politico para a defini¢ao de suas diretrizes. Assim, foram ao todo quatro
reformas que representaram uma tentativa de moderniza¢do do ensino em geral e da propria
geografia. No que diz respeito a esta ultima, a intencionalidade era superar o carater
excessivamente descritivo de sua instrucdo. E & a partir deste periodo que a disciplina

Geografia do Brasil ¢ nomeada.

A primeira delas foi a Reforma Benjamin Constant (1890). Com forte carater positivista, ela
reorganizou o ensino de 1° e 2° grau, tendo a geografia participacdo em ambos. Logo depois,
a Reforma Epitacio Pessoa (1901) remodela o ensino do 2° Grau em seis anos tendo a
geografia participacdo em quatro deles. Mas, ¢ somente em 1911 com a Reforma Rivadavia
Correia que a Geografia do Brasil aparece na grade curricular. Na verdade, o Brasil passa a
ser evidenciado em dois, dos trés anos que correspondem aos estudos de geografia: Geografia
do Brasil, Geografia Politica do Brasil e Corografia e Geografia do Brasil. Porém, quatro anos
depois, a Reforma Carlos Maximiliano, reduziu a carga horaria de geografia, deixando apenas
um ano, para o estudo de geografia geral (fisica e politica dos continentes) e outro ano, para o

estudo de corografia e cosmografia do Brasil. A ultima reforma da Primeira Republica foi

civilizagdo” (MAGALHAES, 1980, p. 26), é possivel notar que ela vai desenhar “uma cultura imperial pautada
em dois elementos constituidores da nacionalidade: a realeza como centro de civiliza¢do; a natureza territorial
com suas gentes e frutas como base natural desse mesmo Estado” (SCHWARCZ, 2003, p. 354).” (Pereira Neto,
2018, p.241)
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feita em 1925, por Rocha Vaz, e o quadro da reforma anterior ndo foi muito alterado. As
disciplinas ficaram dispostas em geografia geral, geografia (corografia do Brasil) e uma

disciplina de cosmografia (Silva, 2012)*.

Assim, a escola naquele momento foi entendida em seu papel edificante no estabelecimento e
desenvolvimento da nagdo, sobretudo, nos moldes do novo regime politico. Nas
reformulacgdes das instituicdes estatais era necessario para aqueles que desejavam consolidar o
Estado republicano, o apagamento das marcas do Império - a propria mudanga de novo do
Colégio Pedro II para Gindsio Nacional atesta este anseio. E como nucleo de divulgagdo das

novas mudangas, a escola seria um dos meios de sua propagacao (Silva, 2012).

A modernizagdo do ensino foi uma dessas mudancas que a Republica buscou instaurar. Pelo
menos no plano da intengdo o que se pretendia era o desenvolvimento de uma educagao
fundamentada em moldes cientificos a época. Mas, esse ndo foi um movimento que teve
origem com a instalagdo do novo regime politico. Nos ltimos decénios do século XIX, o
desejo por desenvolver no pais homens de ciéncia ja era algo muito forte entre a elite
intelectual. Falamos em desenvolver os homens ¢ ndo a ciéncia em si, porque a maior
preocupagdo, segundo Schwarcz (2011), ndo era em realizar pesquisas originais e contribuir
para o avango cientifico e, sim, em participar de uma certa ética cientifica, uma espécie de
“cientificidade difusa” e indiscriminada. A ciéncia entra no pais, primeiro como moda e so

algum tempo depois se desenvolve como pratica e producao.

O impacto de uma producdo cientifica e pedagogica moderna foi sentido também na
geografia. De um lado, ela teve no plano politico especifico a figura de Ruy Barbosa, no final
do século XIX, como um dos defensores da modernizacdo da geografia e de outro, ja no
século XX, de um grupo de intelectuais também imbuidos desta inten¢do (Rocha, 2009). Para
Silva (2012), a bibliografia didatica do periodo passou a ser mais concentrada em abordar a
geografia nacional e o carater descritivo de muitos materiais didaticos perderam forga face a
modernizagdo metodoldgica de muitos deles. Entre aqueles que se prestaram a tarefa de
reformulacdo do ensino de geografia destacamos dois deles: Said Ali e Carlos Miguel
Delgado de Carvalho. O primeiro publicou em 1905 o Compéndio de Geografia Elementar
onde apresenta uma proposta para o estudo do Brasil a partir de uma perspectiva regional.
Perspectiva essa que foi reconhecida e incorporada pelo proprio Delgado de Carvalho, além

de ter sido a referéncia para o desenvolvimento da proposta regional brasileira, formulada

2 Todas essas reformas compreendem especialmente a analise do 2° grau e as grades curriculares do Colégio
Pedro II. As grades curriculares assim como seus contetudos tematicos foram extraidos de Silva (2012).



120

anos posteriores, pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Delgado de
Carvalho por sua vez escreveu em 1913 Geografia do Brasil. Tomo I. Geografia Geral,
publicado em 1927 a continuagao deste primeiro livro Geografia do Brasil. Tomo II. Tendo
estudado na Franga, Carvalho traz para o Brasil uma abordagem apoiada nas teorias de Vidal
de La Blache e Jean Brunhes. Ele instaura para o ensino de geografia, uma posi¢ao que
rompera com o estudo de acordo com a divisdo administrativa muito divulgada pela
corografia. Assim, ndo se estudaria mais os estados separadamente, ¢ sim em divisdes
geograficas conhecidas como regides naturais, seguidas da aten¢do a uma abordagem das

peculiaridades econdmicas.

A década de 1920 foi importante para o Brasil por varios motivos, especialmente por
procurar desenvolver os lagos da identidade nacional e a reconstru¢do da nagdo brasileira,
bem como criar instituigdes que representassem a modernidade e o desenvolvimento da
civilizagdo tao almejada pelas elites. Desde os movimentos artisticos como o Modernismo até
importantes movimentos educacionais e cientificos como a criagdo da Associa¢do Brasileira
de Educagdo (ABE) e a Academia Brasileira de Ciéncia (ABC), as discussdes versavam nao
s6 em torno da moderniza¢do do ensino em moldes cientificos, mas também de um ensino
para “as massas” que educasse para o trabalho. Assim, aviva-se o desenvolvimento de um
ensino secundario formador da elite nacional e a necessidade de criagao das Universidades

como espagos de formagao profissional e de desenvolvimento cientifico.

A modernizag¢ao do ensino de geografia e seu progressivo estabelecimento no sistema escolar,
portanto, correspondia a diversas demandas do periodo: deveria ser cientifica e moderna
assegurando que os saberes disseminados, ensinados e aprendidos condizentes com a propria
modernizagdo pretendida para o Brasil, os colocassem no patamar dos saberes do
desenvolvimento cientifico europeu. E ainda harmonizava-se as necessidades de formacao da
nacdo, seja pelo ensino técnico-profissional organizado para o trabalho assalariado e
industrial, seja para a formacao da elite dirigente em instru¢do nos cursos secundarios € nos
cursos superiores. Somados a estes aspectos, com a presenga mais contundente da geografia
nas escolas havia um reconhecimento explicito da participacdo desse saber na construgdo
simbdlica da na¢do, e na divulgacdo da ideologia nacional e do nacionalismo patridtico. Nesse
sentido, Antonio Proenga, outro autor da renovagdo metodoldgica da geografia, no inicio do

século passado afirma:

todas as nagdes cuidam seriamente do ensino de geographia nacional, o fim
immediato ¢ sempre o mesmo - a cultura do sentimento do patriotismo. Cada uma,
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porém, visa um objectivo remoto, segundo o qual se faz a orientagdo do ensino. Esta
¢ porque tem as suas fronteiras ameagadas, aquella ¢ porque pensa numa
reivindicacdo, aquelloutra é porque sente necessidade de expansdo do seu territorio
[...]. N6s também temos o nosso ponto de vista. Paiz enorme como ¢ o Brazil e sem
facilidade de communicagdes, as suas populagdes desconhecem. O Norte ndo sabe o
que ¢ o Sul e o Sul ignora o que ¢ o centro. Além disso, € grande, e por toda parte, o
numero de brasileiros novos, que ndo podem deixar de soffrer a influéncia dos pais
para a continuacao da propria nacionalidade. 4 nossa obra, portanto, é de unificacdo
do sentimento nacional e pelo conhecimento de todo o territorio e de todo o povo
brasileiro pelos brasileiros (Proenca, 1928, p.22 apud Silva, 2012, p.273, grifos

n0Ssos).

Se houve um motivo para o ensino de geografia existir e sua instituicao ser tida como algo
importante para o Brasil foi justamente a sua contribuicao para o desenvolvimento e expansao
da cultura do sentimento do patriotismo, como consta nas palavras do autor. Nao havia
motivos para assim ndo ocorrer. Seriam os professores de geografia, os autores dos livros
didaticos e ainda todos aqueles envolvidos com o saber geografico em outros espacos de
atuacdo, colaboradores diretos e participes do nobre processo de formac¢do da nacao brasileira
e disseminar o sentimento nacional. Para o Brasil, segundo Proenca, a tarefa deveria ser de
dar a conhecer aos proprios brasileiros, o seu pais. Longe dos motivos territorialistas
correspondentes a expansdo ou ao fortalecimento de fronteiras, como foi o caso de outras
nacoes, era preciso para o brasileiro conhecer a si mesmo enquanto um sujeito pertencente a
um grande pais, diverso em suas regides, porém, Unico em seu sentimento. O efeito de sentido
formado entre a comparagdo dos motivos das outras nagdes para o estudo da geografia e o
motivo apresentado pelo autor para o seu estudo no Brasil ¢ de uma certa estabilidade deste
pais, em relagdo ao seu proprio territorio e sua constitui¢do. Sua preocupagao e, por isso, sua
instabilidade ¢ em relagdo a formagdo do proprio povo brasileiro e do sentimento de
nacionalidade. Este sentimento deveria ser nutrido pela materialidade geografica do pais e
portanto se tornar incontestavel. O Brasil a época da publicacdo do texto citado ja havia
fechado suas fronteiras e se constituido territorialmente, assim, ndo era preciso que se lutasse
mais para tal feito. A regionalizacdo explicitada enuncia uma organizagdo espacial do pais,
nos da a indicagdo da metodologia adotada e, por isso, serve de recurso analitico para
compreender a propria dindmica das comunicagdes ou averiguar a falta delas entre as regioes.
Se a obra ¢ de unificacdo, ¢ porque o terreno em que sua fundagdo deveria acontecer estd
desagregado, cindido, apartado. Busca-se unificar, entdo, aquilo que estaria desmembrado,
talvez, pelo proprio regionalismo? Obra esta que seria genuina para o Brasil edificar e quica
adotando qual perspectiva? Manter as elaboracdes europeias ou florescer uma “genuina
brasileira”? Afinal, se outras na¢des do mundo também se valeram do ensino de geografia

pelo seu valor patridtico, o Brasil, enquanto nagdo, também nao ficaria atras para
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corresponder a este feito. Ao equiparar neste momento do pais com o momento de outros
paises pelo mundo, enuncia-se o Brasil enquanto nag¢ao, nem que seja pela propria contradicao

expressa na necessidade de difundir o sentimento patridtico.

Nesse sentido, o professor real¢a, ainda que de maneira indireta, o movimento da
institucionalizagdo da geografia tanto no Brasil quanto em outros paises ao redor do mundo.
Estamos aludindo a algumas nagdes europeias, como a Alemanha e a Franga. Paises em que a
geografia primeiro se consolidou no ensino basico para depois ocupar espaco nas
Universidades e se constituir como um saber cientifico/académico, justamente pela sua
contribuicdo a formagdo do sentimento ¢ da identidade nacional (Rocha, 2009). Nesta
constru¢do discursiva a respeito da importancia da geografia como saber escolar, Proenga
conferiu tanto a esta disciplina quanto a escola, o poder e o dever de fazerem o que as

comunicagdes ndo realizavam e de chegar até onde elas ndo chegavam.

Delgado de Carvalho, um dos autores que buscaram fazer a renova¢ao metodologica da

geografia, justifica que:

o0 ensino de geografia patria é, entretanto, um dever de inteligéncia e de patriotismo.
Aos nossos patricios ndo devemos apresentar a geografia do Brasil como uma
disciplina ingrata e austera ao estudo. Por meio de bons mapas, de graficos, de
perfis e diagramas, de fotografias se for possivel, € preciso torna-la facil e cativante.
E pelo conhecimento do pais, pelo conhecimento de suas forcas vivas que podemos
chegar a aprecia-lo em seu justo valor. O historico dos conhecimentos econdmicos e
sociais nos permite compreender sua formagdo e explicita-la. Em semelhantes
estudos, esclarecido e inteligente, sem frases retumbantes, ndo um patriotismo
incondicional e cego, mas, sim, justificado e nobre. Afastando assim, um pouco as
ideias dos Estados teoricamente iguais e equivalentes, tais como estdo na
constitui¢do, passaremos a salientar os fatores de diferenciagdo, de diversifica¢do
que fazem complementar entre si as zonas nacionais. Mais eloquente e necessaria
aparecera a idéia sacrossanta da unido que fez a honra de nossa historia e que faz
nosso prestigio e nossa forga (Delgado de Carvalho, 1913 apud Silva, 2006, p. 104,

grifos nossos).

Delgado de Carvalho se posicionou como autor desse campo ao propor uma nova abordagem
para a geografia, quando discorreu acerca de possiveis instrumentos ¢ metodologias para o
tratamento e ensino dos conteudos geograficos. Ao mencionar mapas, fotos, diagramas,
graficos, entre outros, diz logo em seguida que € preciso tornar o ensino e a aprendizagem
desta disciplina facil e cativante, e assim langca como possivel, a realizacao da aprendizagem
da geografia, como algo interessante e envolvente para o aluno. Logo, constréi em torno da
perspectiva proposta, os valores do ensino geografico em detrimento de um outro modo de
realizé-lo: aquele da geografia descritiva ou mnemonica, enfadonha e desestimulante. Seu

didlogo ¢, sobretudo, com os interessados na educacao geografica e com uma outra pratica a
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qual se intenta ultrapassar. H4 ainda um outro didlogo, mais amplo e feito com a sociedade
brasileira, expresso no desejo de contribuigdo desta disciplina com a nagdo. Na verdade, ¢ o
dever dela exercer tal papel, tdo forte ¢ essa responsabilidade e compromisso, que a patria
termina qualificando o proprio sentido da geografia. Carvalho nos fala de uma geografia
patria. Nao ¢ uma geografia qualquer! Ela ¢ qualificada e, para nos lembrarmos de Therborn
(1987), porque ndo submetida ao imperativo de constitui¢do da nagdo, dos brasileiros, e da

propria razao de ser deste saber.

Nao ¢ também um dever qualquer, pois, se trata de um dever de inteligéncia e patriotismo.
Aqueles que realizam esta tarefa sdo, portanto, parte do grupo de pessoas inteligentes e
patriotas. O efeito € o convite ao pertencimento a um grupo distinto, pois, 0os que se colocam
na contramdo nao sdo nem inteligentes e nem patriotas, j& que ndo cumprem com seu
compromisso/dever. Desse modo, todo esse esforco discursivo encaminha para um Unico
sentido: nao se pode transformar o estudo da Geografia do Brasil, em uma disciplina
enfadonha, magante. E ela quem ser4 a encarregada de contribuir com o patriotismo. Por seus
métodos modernos e a partir deles que se combatera um patriotismo cego se dedicando a
promover um patriotismo justificado e nobre, sem frases retumbantes, mas pleno de forcas
vivas da nagdo e cujo estudo lhes atribui seu justo valor/orgulho. Sem eles, o estudo da
geografia do Brasil poderia recair justamente no contrario ao que estava sendo apregoado.
Portanto, nesse sentido, Carvalho est4 criando as bases e os valores para uma geografia mais
moderna, racional e cientifica a se desenvolver. E ¢ ela, a melhor entre todas, para
compreender este pais porque mostrard as marcas de sua distingdo, de sua originalidade que

ainda assim fazem do Brasil um todo € uma nag¢ao Unica.

Estas passagens de Proenca e Carvalho sdo elucidativas a respeito das modificagdes que o
saber geografico estava vivenciado no inicio do século passado. Elas mostram um discurso
construido no seio de um debate a respeito de ensino de geografia e em consequéncia dos
métodos e teorias geograficas que implicaram diretamente na maneira de olhar para o espaco
geografico brasileiro, organiza-lo, conferir sentido a suas dinamicas, e prover-lhe uma
representacdo ao enuncid-lo. Por isso, ambas as passagens, uma do inicio da década de 1910 e
outra do final da década de 1920, se apresentam como um didlogo imerso no debate de deixar
para tras outras praticas geograficas e colocando a nova, moderna e cientifica, pari passu com
a modernidade desejada para a nagdo. Este ¢ um didlogo também com a sociedade brasileira a
medida que os autores constroem o valor e as razdes para o ensino de geografia e apresentam

suas abordagens tedéricas como as mais efetivas para a realizagdo de tdo grandioso
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empreendimento: a educa¢do como uma das vias para o progresso® e construir os cidaddos

nacionais.

E nessa conjuntura que uma Geografia do Brasil enquanto disciplina comega a aparecer com
mais clareza e efeito. Ela s passa a existir enquanto enunciado, quando a propria geografia
também adquire mais for¢a como saber reconhecido e institucionalizado. O movimento para
que isso ocorresse foi, evidentemente, lento e nenhum pouco homogéneo. Mas, é no século
XX que vamos ter um saber organizado em torno da Geografia do Brasil propriamente e ndo
mais ao redor da corografia do Brasil fazendo a vez de enunciar a materialidade deste pais
(mesmo que a corografia e a cosmografia ainda tenham acompanhado o ensino de geografia

por algum tempo).

A propria produgdo em termos de uma Geografia do Brasil também comegou a ser feita em
outros espacos constituidos do saber geografico onde se procurava uma inser¢ao da geografia
nos padrdes cientificos vigentes. Foi o caso, de acordo com Pereira (2002), da Sociedade de
Geografia do Rio de Janeiro (1883). A época do Centenario da Independéncia do Brasil em
1922, a Sociedade determinou organizar uma Geografia do Brasil, justificando a auséncia de
uma obra semelhante escrita pelos proprios brasileiros: “Para esta ocasido especial, na qual se
revia a historia nacional e se buscava edificar projetos para o futuro da nagdo, planejou-se
escrever um tratado que abrangesse a totalidade da geografia brasileira” (Pereira, 2002). O
desejo por aprender essa totalidade foi o planejamento desta obra em 10 volumes. Foram
publicados somente os numeros 1, 2, 9 (1°parte) e 10, o que para Pereira (2002) mostrou essa
ser uma tarefa de folego maior do que a Sociedade inicialmente havia imaginado:
Geografia do Brasil foi uma iniciativa extremamente arrojada da Sociedade e visava
preencher uma lacuna nos estudos geograficos sobre o Brasil, uma vez que este “ndo
possuia ainda um tratado tdo completo sobre a sua geografia (SRGJ, 1912-1922a:
169). Trabalhos do género entdo existentes resumiam-se @ monografias esparsas, o
que justificava a iniciativa. Nos termos colocados pela instituicdo: “os estudos
brasileiros ndo tiveram ainda o momento de surgir em conjunto, num vasto trabalho

de ciéncia e pesquisa, como este” (id., ibid.: 170) ( Pereira, 2002, p. 161, grifos
n0Ssos).

Até entdo, tarefa como esta sO seria realizada por maos estrangeiras - o que nao era de todo
modo algo negativo, pois reconhecia-se a importancia destes estudos. Porém era o momento

de concretizar um feito como este pelas maos de brasileiros (Pereira, 2002).

¥ Para Celso Furtado, a ideologia do progresso se constituindo como um mito “preparava os grupos que se
sentiam ameacados em seus privilégios para assimilar iniciativas antecipadoras e acenava para oS
desprivilegiados com a miragem da ascensdo social” (Furtado, 1978: 78).
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Apesar da intengdo em elaborar uma bibliografia a respeito da Geografia do Brasil, quando a
sociedade, em 1926, decide criar e ofertar o Curso Livre Superior de Geografia, nenhuma
disciplina similar foi criada. Segundo Pereira (2002), o curso tinha duragdo de dois semestres,
sendo o primeiro dedicado a geografia fisica e o segundo a geografia humana. Ele era
ofertado de forma gratuita e aqueles que o cursaram saiam “Laureados em Geografia e
Ciéncia correlatas”. O Curso Livre foi uma das primeiras tentativas de um projeto que
buscava legitimar a geografia como campo disciplinar, com um corpo teoérico definido e
apresentando construgdes conceituais proprias. Este empreendimento foi encabegado por
autores que objetivavam colocar em outros moldes o ensino e o status desta disciplina no
pais: Delgado de Carvalho e Everardo Backheuser. Nesse sentido, os esfor¢os empreendidos
pela Sociedade tiveram como objetivo renovar o conhecimento geografico no pais e ensaiar

sua institucionalizagao no ensino superior.

Com a chegada de Vargas ao poder (1930), o pais conheceu mudancas significativas. A
primeira delas foi a transferéncia do foco do poder de dominio regional para o nacional, onde
o governo central atuou com relativa autonomia, diante dos interesses em disputa. Isto
acarretou uma transformacao na estrutura e forma de atuagdo do Estado, o que implicou numa
alteragdo do proprio processo de reproducdo das classes inscritas na propria estrutura do
Estado (Mendonga, 2000). A marca deste periodo foi a passagem de uma sociedade
agrario-exportadora, para uma urbana-industrial onde foi dada a abertura para o
estabelecimento do capitalismo industrial no Brasil. Outra grande questdo do momento esta
no modelo politico-institucional do governo varguista,paulatinamente instalado entre os anos
de 1930 e 1945. Com a instauracdo do Estado Novo houve a consolida¢ao de um Estado com
forte carater autoritario, centralizador, intervencionista ¢ de cunho nacionalista (Diniz, 1999).
Sumariamente, o Brasil assistiu num movimento progressivo, o Estado crescer como uma
maquina burocratica e centralizadora que governava todos os setores da vida nacional, desde
as relagdes de trabalho e capital a educagao. Além disso, o poder central procurou meios de
desenvolver uma base industrial nacional com a implantagdo de uma industria siderurgica

(Campos, 2011).

A forte reorganizagdo institucional promovida no periodo reverberou na constru¢do da
unidade nacional e em sua consolidagdo na qual estava inserida também a unidade e
consolidagdo da sociedade brasileira. Desse modo, a modernizagao do aparato institucional do
governo foi uma maneira do Estado ampliar suas atividades (Machado, 2000). Nesse

contexto, inimeros O0rgaos, institutos, departamentos, etc, foram criados para dar conta dessa
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ampla atuagdo institucional. A regulagdo da educacdo, por exemplo, veio com o Ministério da
Educagio e Saude, em 1930. A frente dele estava Francisco Campos que, de acordo com Silva
(2012), apesar do carater impositivo de sua reforma, reorganizou e oficializou o ensino
procurando fortalecer o curriculo escolar, estabeleceu o ensino seriado, entre outras medidas.
Ao longo do periodo varguista, outras reformas vieram a ser estabelecidas mudando em varios
aspectos, a primeira representando ainda as disputas acerca da educacdo, assim como o
proprio posicionamento do Estado perante este setor. Essencialmente neste momento, o que
nos interessa diz respeito ao ensino de geografia. Como Francisco Campos procurou
homogeneizar o curriculo, houve uma maior padronizagdo e presenga da Geografia no aparato
escolar, sobretudo, no ensino secundario. Ela passou a integrar todas as séries sendo dividida
entre Geografia Geral onde se estudava os aspectos fisicos e humanos dos continentes e a
Geografia do Brasil compreendendo os conteudos de geografia humana, fisica e regional, para
o ensino secundario ginasial e conteudos relativos a posicdo geografica do Brasil, fronteiras,
fisiografia do Brasil, desenvolvimento economico, circulagio e comércio para o ensino

secundario cientifico ou cléssico (Silva, 2012).

Nesse momento, a geografia tinha consolidado seu espaco como disciplina escolar.
Posteriormente, iria conhecer uma ampliagdo de sua atuagdo ainda neste periodo dada a
reestruturacdo institucional do governo varguista. Foi assim que em 1937 foi criado o
Conselho Nacional de Geografia e em 1939 o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE). Anteriormente a estas instituicoes, € criada a Associagdo dos Geografos Brasileiros
em S3o Paulo (1934) e Rio de Janeiro (1935) organizam os primeiros cursos superiores de
geografia nos pais (Moraes, 1991). A partir desse momento, a geografia algou uma dimensao

de atuacdo nunca vista em sua trajetoria.

Portanto, se a geografia neste pais conhece um novo capitulo de sua histéria em meados do
século XX, também conhece a Geografia do Brasil sua criagdo e consolidacdo como
disciplina cativa dos curriculos escolares ou académicos. Na verdade, ela s6 ird figurar no
ensino superior quando pela forca da autoridade da Lei 1.190, em 1939, a Faculdade Nacional
de Filosofia ¢ instituida e por ela ¢ outorgado o curriculo do curso de Geografia e Historia.

Neste momento, a Geografia do Brasil passou a existir também nos cursos superiores.

Todavia, antes da promulgacdo da referida lei ja existia no pais cursos superiores de
Geografia. Desse modo, podemos nos perguntar como estava a situagdo da Geografia do

Brasil neles? Inexistente, nés diriamos. Foram os materiais de dois cursos que investigamos a
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esse respeito: o da Universidade de Sao Paulo (USP) (1934) e o da Universidade do Distrito
Federal (UDF) (1935). Em nenhuma destas instituicdes onde os cursos de Geografia e
Historia foram os primeiros a serem instituidos houve em suas grades, uma disciplina
intitulada Geografia do Brasil. Na USP, dois foram os curriculos criados anteriormente a lei
de 1939, um em 1934 e outro em 1938, sem que em nenhum deles constasse Geografia do
Brasil. O que ndo significou que ndo se estudasse o Brasil nesta instituicdo. De acordo com
Roiz (2007), nos trés anos do curso cada um deles contava com uma disciplina intitulada
“Geografia” e eram ministrados de forma heterogénea, assuntos de geografia humana e fisica
sobre o Brasil, a América e a Europa. Ja o curso de geografia da UDF, segundo Machado
(2000), instalado na Escola de Economia e Direito tinha como objetivos a investigagdo do
Brasil e a construcao da identidade nacional - construcdo essa assentada na formagao de
professores para o ensino primario e secundario € na modernizagdo das areas de
conhecimento. Contudo, de acordo com as disciplinas apresentadas pela autora, mesmo tendo

estes objetivos comprometidos com a nacao, ainda foi ausente a Geografia do Brasil.

Ou seja, a disciplina em questdo somente se tornou evidente no cenario do ensino superior por
meio do autoritarismo da lei e das medidas tomadas acerca da educagdo na ditadura varguista.
Sua irrupgao historica nao foi uma evidéncia no ensino superior, ainda que conteuidos sobre o
Brasil fizessem parte dos estudos dos cursos de geografia. A padronizacdo exigida pelo
Ministério da educagdo (1930) para os cursos das faculdades de filosofia incrementou a

institui¢do da Geografia do Brasil.

Portanto, a Geografia do Brasil ¢ um enunciado escolar pertencente ao movimento de
renovacdo das matrizes da geografia no pais. Pois, quando no inicio do século passado, a
funcionalidade do saber geografico foi criticada, colocaram-se em questdo também suas bases
teodricas. Foi ali, naquele periodo correspondente as primeiras décadas do século XX, dada a
inquietacdo que assolou alguns geografos, a respeito do carater cientifico da geografia, que a
disciplina Geografia do Brasil pode surgir. Foi também nesse momento que em outras

entidades/lugares aparecem enunciados evocando a denominagao “Geografia do Brasil”.

Tratou-se de um movimento concomitante: a Geografia do Brasil surge pelo mesmo
movimento tedrico que renova o conhecimento geografico. Ou seja, ela ¢ possivel quando
convergem no plano do ensino de geografia as pretensdes de sua renovagdo tedrica e sua
participagdo em colaborar para formar os cidaddos patrioticos. Vemos uma Geografia do

Brasil sendo escrita pela Sociedade Geografica do Rio de Janeiro em 1922 e é em fungao
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disso que ela ¢ institucionalizada no curriculo escolar e que intelectuais como Ali Said
promovem uma organizacao do espago brasileiro pelo ponto de vista regional. Essa conjuncao
entre cientificidade e patriotismo permite a Delgado de Carvalho, escrever um livro em que a

Geografia do Brasil € sua preocupag¢do principal.

Portanto, nao ¢ apenas em razao de uma confluéncia de interesses entre enunciar a nagao pelo
territorio e a geografia ser chamada a dar sua contribui¢cdo que a Geografia do Brasil enquanto
disciplina pode ser dada como certa. Os discursos geograficos sobre o pais tendo em vista sua
materialidade foram muitos, mas organiza-los em torno de um saber que formulava seus
conceitos e seu corpo teorico-metodologico proprio, s6 foi possivel depois que a necessidade
por corresponder aos padrdes cientificos europeus foi sentida pelos intelectuais brasileiros.
Isso culminou num movimento de modernizagdo da geografia por parte de alguns geografos

que traziam no bojo de seus anseios em dire¢do a esta perspectiva.

4.2. A Geografia do Brasil na Faculdade de Filosofia de Minas Gerais

Entre todos os acontecimentos que marcaram a década de 1930, no campo do saber, um deles
entraria para a histdria por apontar os rumos e a organiza¢ao do ensino superior em todo pais.
Estamos falando do Decreto-Lei n° 1.190 de 1939 que fundou a Faculdade Nacional de
Filosofia (FNFi), projetando-a como o padrdo a ser seguido por todas as outras Faculdades de
Filosofia existentes ou futuras. Essa medida terminou por afetar a estrutura de algumas
universidades que j& possuiam estabelecimentos similares, como a Universidade de Sdo Paulo

(USP) e a Universidade do Distrito Federal (UDF).

Esta lei teve um alcance ainda maior a partir de sua promulgagdo em alguns lugares do Brasil.
Ela foi entendida como um incentivo a criacdo de estabelecimentos congéneres, sendo esse o

caso da Faculdade de Filosofia de Minas Gerais (FFMQG).

Segundo Monica Machado (2000), o decreto que instituiu a FNFi fez parte de um projeto
encabecgado pelo entdo ministro da educagdo, Gustavo Capanema, com o intuito de investir no
ensino superior para atender a demanda especifica de uma universidade vinculada ao governo
federal, da qual todas as outras deveriam estar subjugadas. A tentativa era de controle por
parte do governo federal das instidncias superiores de educacdo. Essa postura ndo foi bem
recebida por alguns intelectuais brasileiros terminando por repercutir também na midia. O
projeto ao qual a FNFi foi integrada em 1939 destituiu a UDF e criou a Universidade do

Brasil em 1937. A extingdo da UDF foi permeada por uma forte conjuntura politica, ndo s
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por parte das medidas autoritarias do governo, mas também pela disputa entre catdlicos e

liberais pelo comando da educagao.

Porém, a FNFi foi criada no mesmo molde da UDF e seguia os mesmos objetivos. Estes
deveriam ser iguais para todas as Faculdades de Filosofia do pais, a saber: a preparagao os
trabalhadores intelectuais para exercerem as altas atividades culturais seja de ordem técnica
ou desinteressada; formar professores para atuar no curso secundério e normal; e por ultimo,

realizar pesquisas nos campos da cultura, que constituissem objeto de seu ensino.

Estas atribuigdes que vao desde a formacdo profissional até o incentivo da pesquisa sao
resultados de longos anos de debates entre grupos interessados em desenvolver a educacao no
pais, sobretudo no grau superior de ensino, € na promog¢ao da ciéncia. Como ja dito, as década
de 1910 e, especialmente, a década de 1920 a ideia de que seria a educagdo um dos
instrumentos para o progresso da nagdo foi amplamente difundida e defendida por aqueles
com ela preocupados. Igualmente foi um momento de intensa inquietacdo em relagcdo ao

ensino superior e seu desenvolvimento.

No Brasil, a realidade das Universidades ndo era muito satisfatoria para a elite intelectual do
pais que desejava ocupar e controlar o espago do ensino superior. Ela via, com certa vergonha,
a situagdo brasileira frente a outros paises latino-americanos acerca do desenvolvimento das
universidades. De certo modo, essa situacdo foi uma heranca da politica portuguesa que
proibia e desincentivava o estabelecimento dos cursos superiores no pais sendo esta realidade
justamente o contrario do que aconteceu com a América espanhola, por exemplo. Aqueles
filhos da elite agréria brasileira interessados em dar continuidade a seus estudos foram
incentivados a irem para Portugal estudar, especialmente, na Universidade de Coimbra.
Quando a monarquia foi aqui instalada no século XIX surgiram os primeiros cursos de ensino
superior, mas eles tinham carater isolado funcionando autonomamente e, por isso, nao

formaram uma universidade.

Nas primeiras décadas do século passado, o Brasil conheceu algumas de suas primeiras
institui¢des universitarias. Estamos falando da Universidade do Rio de Janeiro (1920) e da
Universidade de Minas Gerais (1927). Contudo, ndo foram poucas as discussdes acerca do
que deveria ser uma universidade e, 8 medida que uma certa concepgao sobre elas comecgou a
ganhar mais forca, estas instituicdes passaram a receber duras criticas acerca do seu modo de
funcionamento. Para ser uma verdadeira universidade elas deveriam conter o “espirito

universitario” e este seria promovido pelas Faculdades de Filosofia. Assim, por um lado, elas
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sofreram com a ideia de que ndo passavam de um conglomerado de escolas isoladas sem a

articulagdo promovida por tais Faculdades (Cunha, 1980; Nagle, 1974).

Entre essas disputas acerca do que era ou nao uma verdadeira universidade, pouco a pouco foi
sendo criada a necessidade das Faculdades de Filosofia no seio intelectual. Se ja havia
institui¢des no pais carregando o titulo de “universidades”, faltava-lhes algo de essencial que
congregava uma verdadeira vida ¢ uma articulagdo entre suas escolas: o seu espirito
universitario imbuido pelas Faculdades de Filosofia. Ao longo das primeiras décadas do
século passado, o discurso gestado convergiu para a ideia de que o ensino superior teria a sua

razao de ser nestas instituigdes.

Todavia, esse ndo foi o unico motivo que fez das Faculdades de Filosofia, uma necessidade.
Nesse sentido, existiam projetos educacionais e politicos distintos em torno de sua criagao.
Para alguns, elas deveriam ser o lugar de desenvolvimento da ciéncia de forma desinteressada
e sem vinculos programaticos. Para outros, elas deveriam ter uma fung¢do mais
objetiva/utilitaria e, por isso, possuir um carater profissional. E ainda existiam aqueles que a
concebiam como um lugar para preparar de modo mais qualificado a elite dirigente do pais

contribuindo ainda para o desenvolvimento da cultura nacional.

De outro modo, quando Gustavo Capanema que estava a frente do Ministério da Educagdo e
Satde promulga em 1939 a referida Lei, todos esses distintos interesses sobre a educacao
superior no pais foram contemplados. Sendo assim, no plano da Lei estava salvaguardada a
promocdo da cultura e atividades desinteressadas assim como o incentivo as atividades

técnicas e profissionais.

Quando Gustavo Capanema divulgou ao presidente da Republica as razdes para a criagdo da
Faculdade Nacional de Filosofia, ele a apresentou “como uma instituicdo necessaria para a
renovagdo e o aperfeicoamento do ensino secundario, para a melhoria do ensino primario e
para o aprofundamento da cultura nacional” (Haddad, 2015, p.38). Desse modo, na exposi¢ao
de motivos, o ministro vinculava fortemente o papel e a razdo para o estabelecimento desta
instituicdo com o ensino de primeiro e segundo grau, pois sobretudo, ela deveria formar
professores. Mas, isto ndo restringia a atuacao da Faculdade. Ela também iria contribuir para a
“ampliacdo e o aprofundamento da cultura nacional, em termos filoséficos, cientificos e
literarios” (Haddad, 2015, p.39). Nesse sentido, esta instituicdo deveria combater o
isolacionismo e o autodidatismo que tanto assolava e preocupava os pesquisadores e

escritores de todo o pais. Somente com uma instituicdo que promovesse uma vida
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universitaria por meio do incentivo a troca intelectual entre professores e cursos ¢ que tal

situacdo de isolamento poderia ser combatida.

Essa conjuntura foi sentida em Belo Horizonte, na segunda metade do século passado. A
Universidade de Minas Gerais (UMG) reunia desde 1927 as escolas de Engenharia,
Odontologia, Farmacia, Medicina e Direito em torno de seu nome. Porém, a grande
autonomia existente entre elas terminou se tornando um dos grandes motivos de critica e o
reforco a ideia de que ela carecia de um espirito universitario. A UMG foi alvo de
comentarios por ndo promover a troca de experiéncias e convivéncia entre 0OS Cursos,
professores ¢ alunos ndo correspondendo, dessa forma, ao que se entendia por uma vida
universitaria. Logo, ela seria universidade apenas no nome (Haddad, 2015; Dias, 1997). A
perda do ardor inicial que movia o espirito da UMG acabou se tornando um dos motivos dos
quais os estudantes se sentiram ansiosos e desejosos em expandir sua formagao para além das

atividades profissionais (Dias, 1997).

Foi nessa conjuntura que um grupo de professores do ensino secundario teve a iniciativa de
criagdo de uma Faculdade de Filosofia, em Belo Horizonte. Uma das justificativas foi a

necessidade de reviver o espirito universitario em Minas Gerais até, entdo, perdido:

primeiro ¢ que a Faculdade de Filosofia teria o papel de transformar a Universidade
Brasileira, que a gente, de brincadeira, a respeito da nossa, chamava de Escolas
Reunidas Mendes Pimentel; aqui era folclore chamar a Universidade de Escolas
Reunidas Mendes Pimentel, porque ele tinha sido o primeiro reitor e porque as
escolas eram totalmente independentes; o reitor quase que so tinha um papel de
representacdo social da Universidade. A Faculdade daria origem a duas coisas:
primeiro ela criaria o espirito universitario e nao o espirito profissional; em segundo
lugar, ela seria a semente de unificacdo da Universidade em uma institui¢ao organica
que fosse universidade mesmo e ndo escolas reunidas (Prof. Parafita de Bessa em
entrevista concedida a Haddad no dia 15 de abril de 1988, apud Haddad, 2015,

p-96).
A brincadeira a qual se refere Parafita de Bessa a UMG carregava a ideia da frase freudiana
de que “brincando pode-se dizer tudo, at¢ mesmo a verdade”, pois, o apelido s6 reforcava
pelo tom jocoso, o desprestigio que sofria a UMG apresentado por ele mesmo, o maior

problema desta institui¢do: ser escolas reunidas e ndo universidade.

Valendo-se dessa prerrogativa, professores do Colégio Marconi se reuniram para concretizar o
projeto de uma instituicdo que congregasse na capital mineira os atributos ausentes a UMG.
Fizeram da nova lei o incentivo a tal empreendimento:

a ideia da fundag@o da Faculdade de Filosofia de Minas Gerais surgiu em margo de

1939, entre os professores do Colégio Marconi, ao se iniciarem os trabalhos
escolares do ano letivo. Cientes de que se cogitava na Capital da Reptblica, sob os
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auspicios do ministro Capanema, da fundagdo de uma Faculdade de Filosofia,
Ciéncias ¢ Letras, para a formagdo de docentes especializados, jubilosamente se
alvorocaram os professores do Marconi, entrando, sem demora nas primeiras
atividades destinadas a criar, em Belo Horizonte, um estabelecimento congénere

(Anuario da FFMG, 1939-1954).

Na aula inaugural do ano letivo de 1953, escrita por Abgar Renault, o professor apresenta uma
analise pormenorizada da situacdo do ensino do pais e posiciona o papel social das

Faculdades de Filosofia:

pela sua natureza, pela complexidade de suas fungdes, pela variedade e eficacia dos
processos com que podem influir no meio social, as Faculdades de Filosofia
afrontam, responsabilidades talvez mais penosas do que suas co-irmds. Entre elas
ndo ¢ das menos relevantes a que se relaciona com a formagao das élites nacionais,
seja na preparagdo de cientistas pesquisadores, seja na de humanistas, seja na de
professores de grau secundario.

E lugar comum que ao ensino secundario corre o dever capital de contribuir para a
formagdo de grupos dotados de atributos capazes de eleva-los a missdo, dificultosa
entre todas, de orientar e dirigir as nagoes. Ele ¢, por exceléncia, a matriz das élites

intelectuais e morais (Anuario, 1939-1954, p.248).

Nesta aula, Renault, ressalta e valoriza a importancia social das Faculdades de Filosofia para a
construcdo da nagdo brasileira. Essa relevancia esta diretamente relacionada aos rumos da
nag¢do por ser ela a responsavel pela formagdo das elites dirigentes do pais. Esta ndo se
apresenta como uma tarefa facil de se fazer ou possivel para qualquer um, inclusive para suas
co-irmas acabando por engrandecer o papel dessas institui¢des. Desse modo, a FFMG passa a
garantir ndo sO a necessidade de sua existéncia, mas também sua identidade institucional e
cultural no seio da sociedade belorizontina. Mesmo sem nascer nas estruturas de uma
universidade buscou arrogar a sua legitimidade na propria ideia de espirito universitario tao
requisitado naquele momento e na importancia da formacgdo que oferecia: educar aqueles que

iriam instruir a elite do pais.

O discurso das elites intelectuais brasileiras acerca do que era o espirito universitario no inicio
do século XX possui, de algum modo, relagdo com a ideia de “universidade moderna”
inspirada pelo idealismo alemdo (Santos, 2013). As universidades ou qualquer outra
organizac¢do institucional, s poderiam ser vivas e prosseguir com sua funcionalidade se as
ideias que lhe fossem proprias estivessem incorporadas e funcionando de maneira intensa.
Sem as ideias que lhes conferissem animo elas terminariam por ser um organismo sem alma e,
portanto, matéria morta. Assim, sem o espirito que imbui de sentido as agdes corporativas, a
universidade também deveria se desintegrar (Habermas, 1993). Nao teria sido a UMG

acusada de perder seu espirito universitario se tornando um corpo sem alma? Nao teria sido
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justamente esse o movimento que as universidades no Brasil estavam vivendo? Um corpo

organizacional sem ideal ou sem meios e condig¢des para realizar o seu ideal?

Ainda nas concepg¢des acerca das universidades alemas € possivel encontrar outros tracos dos
quais inspiraram a ideia de universidade no Brasil. O modelo humboldtiano elege a filosofia
como o coracao das universidades. Seria ela a responsavel pela forca unificadora ndo so
internamente entre as estruturas da institui¢ao, mas também afeita a seu exterior ao “mundo
da vida”. Ela era encarregada de guardar e propagar a tradi¢do cultural, a socializacdo e a
integragdo social. Ou seja, ela assegurava a unidade entre as disciplinas cientificas, contribuia
para a reflexao sobre a cultura como um todo e certificava a unidade entre as pesquisas € a
forma¢do humana (Habermas, 1993). Desse modo, a FFMG tratou de assegurar sua
funcionalidade e sua identidade enquanto instituicdo, tanto na espera da congregacido e
efetivacao da intelectualidade daquele momento quanto de forma mais ampla da sociedade

belorizontina (Santos, 2013).

Belo Horizonte era uma capital nova que havia sido construida para ser o centro
administrativo do estado de Minas Gerais, um lugar onde tudo estava por se fazer. Ela
também foi concebida para ser uma cidade que deveria carregar o estilo de uma vida moderno
e os valores republicanos. Contudo, essa ndo foi a realidade vivida nas primeiras décadas
desta cidade. Ela ndo tinha, nem de longe, o ardor e a agitagdo que deveria ter uma capital -
ou pelo menos era assim que alguns de seus habitantes esperavam que ela fosse. Nao foi sem
razdo e exatamente neste sentido que Carlos Drummond de Andrade terminou apelidando-a

de “cidade do tédio™°.

A situagdo de Belo Horizonte s6 comegou a mudar nas décadas de 1930 e 1940, quando a
urbanizagdo e a diversifica¢do das atividades econdmicas passaram a agitar os acontecimentos
da capital. A cidade comecou a sentir os efeitos da expansdao urbana com a ocupagao dos
suburbios, ou seja, quando as areas que extrapolavam o projeto inicial concebido por Aardo
Reis para a area urbana da capital comecaram a ser ocupadas. No centro da cidade, a
modernizagao era feita por meio da construgdo de novos prédios que buscavam implantar uma

arquitetura diferente em relacdao aquela que havia inaugurado a cidade (Bahia, 2005).

Na década de 1930, com o advento da siderurgia no estado, Belo Horizonte foi inserida no

contexto das diretrizes econdmicas nacionais para o progresso da nacdo. Desse modo,

30 Calvo, J. Belo Horizonte das primeiras décadas do século XX: entre a cidade da imaginacio a cidade das
multiplas realidades. Cadernos de Historia, Belo Horizonte, v.14, n°21, 2°sem.2013.
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algumas politicas de modernizacdo deste setor foram empregadas como, por exemplo, a
criacdo da Cidade Industrial, nas imediac¢des da capital, no ano de 1941 (Bahia, 2005). Com a
expansao da economia, Belo Horizonte passa a exercer melhor sua func¢ao de cidade

administrativa, ampliando sua influéncia regional (Haddad, 2015).

Neste quadro pintado com as cores da modernizagao, do progresso, ¢ da urbanizagao foi que
Belo Horizonte conheceu o inicio da diversificagdo do seu comércio, a ampliacdo das
atividades do setor terciario, a renovagao de suas fungdes administrativas por meio de novos
investimentos, € o inicio de uma vida cultural. Para Haddad (2015), esta conjuntura formada
por um ambiente urbano-industrial efervescente tornou possivel o surgimento de atividades
culturais ndo ligadas diretamente a produc¢do e reproducdo do excedente econdmico. A
diferenciagdo da mao de obra repercutiu também na formacao qualificada para as fungdes que
exigiam o mercado daquele momento. Desse modo, a necessidade de se formar para atuar na
vida intelectual da cidade, especialmente nas escolas, foi uma das razdes que impulsionou a
criacdo da FFMG:
Belo Horizonte, nas décadas de 1930 e 40, tinha sua vida intelectual cunhada os
jornais e colégios que existiam... e na frequéncia com que os escritores se reuniam
na livraria Francisco Alves que comprava livros estrangeiros com frequéncia. (...) A
fermentacdo intelectual era muito grande, embora os intelectuais publicassem no
Rio, porque Belo Horizonte ndo tinha editora, o que era uma vergonha... A cidade
tinha um bom nimero de intelectuais metidos na politica, metidos no ensino,
metidos nas redagdes dos jornais ¢ outros que viviam uma vida modesta de

funcionarios publicos bem comportados (Guilhermino César, entrevista concedida a
Haddad em 06 de junho de 1988, apud Haddad, 2015, p.50).

Guilhermino César revisitando suas memorias conta um pouco do que era o ambiente
intelectual do periodo e o que era a atuagdo dos intelectuais na vida publica de Belo
Horizonte. Ele, assim como Abgar Renault, fizeram parte do grupo de intelectuais que se
destacaram e agitaram as ruas da capital quando ela ainda respirava ares provincianos. Eles
fizeram parte, na década de 1920, de um grupo que passou a ser referéncia intelectual quase
que obrigatoria para aqueles que lidavam com as questdes culturais de Belo Horizonte. Neste
grupo estavam Pedro Nava, Carlos Drummond de Andrade, Cyro dos Anjos, Ascanio Lopes,

entre outros (Bomeny, 1997).

O fato ¢ que esses intelectuais estavam metidos em tantas atividades que, ao final da década
de 1930, eles aderiram a mais um acontecimento da vida intelectual mineira: a criagao da
FFMG. A partir dai, aqueles que encabegaram o projeto foram autoproclamados
“professores-fundadores” desta institui¢do (Haddad, 2015). Para Santos (2013) ¢ necessario

ponderar o interesse destes intelectuais/professores ao buscar consolidar na capital mineira,
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um estabelecimento ainda ndo existente e, por isso, inovador. O cuidado deve existir para nao

se criar uma mitica em torno da atitude daqueles professores, pois eles eram

individuos dotados de um capital especifico com o objetivo de compreender as
formas de poder que operam sobre o conjunto das relagdes constitutivas daqueles
espago, visto que a soma destes atributos é que define o peso social de uma

institui¢@o (Bourdieu, 2011 apud Santos, 2013, p.108).

Participar de um projeto como o da criacdo da FFMG dotava estes professores de um respaldo
no seio da intelectualidade belorizontina muito maior do que eles ja detinham. As atividades
por eles exercidas no meio cultural da cidade concebe-os como qualificados para a atuagao
neste empreendimento. A legitimidade desta nova instituicdo estaria ancorada justamente na

notoriedade intelectual e cultural destes professores perante a sociedade (Santos, 2013).

Desse modo, conforme o Anuario da FFMG (1939-1954, p.15), eles deixaram seus registros
na historia como “os mais conspicuos representantes do magistério, das ciéncias e das letras
de Belo Horizonte” em um esforco que se “ ndo fora a extraordinaria abnegacgao e o sacrificio
de seus professores, que por quase um decénio a serviram sem outro interesse que nao o da

alta cultura, ndo existiria ela hoje” (ibidem, p.15-16).

O reconhecimento da autoridade intelectual e cultural destes professores também ocorreu por
sua participagdo em outros espagos de cultura da capital e logo tiveram seus nomes em
jornais de Belo Horizonte enquanto autores de colunas ou artigos. Uma analise dos curriculos
destes professores existente no Anuario (1939-1954) permite aferir um pouco melhor a
dimensdo desta atuagdo. Outro importante evento que atesta o reconhecimento social do
corpo docente da FFMG foi a criacdo, em 1947, da Revista Kriterion. Nela eram publicados
os mais diversos temas concernentes as disciplinas desenvolvidas nesta institui¢ao, servindo

para fomentar a criagdo de uma comunidade cientifica em torno da FFMG (Santos, 2013).

Além disso, a historia desta instituicdo carrega uma particularidade que vai além da narrativa
que integra o interesse dos professores-fundadores em cria-la. Esta singularidade decorre da

aproximacao da Faculdade com o fascismo italiano em seus anos iniciais.

O Colégio Marconi, estabelecimento de ensino onde os professores que organizaram a FFMG
estavam vinculados, era uma das institui¢des fundadas para melhor integrar os italianos e seus
descendentes a capital. J4 a Casa d’Italia, além de ser a responsavel por agrupar em Belo

Horizonte todas as instituigdes italianas existentes na cidade, objetivava aproximar as relagdes
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entre elas, fortalecer o espirito de italianidade entre seus associados, ou seja, tecer

aproximacodes entre os italianos residentes fora de sua patria (Filgueiras, 2011).

O governo de Mussolini era preocupado com aqueles italianos que residiam em outros paises.
Mas, toda essa preocupacgdo tinha um objetivo claro: educar segundo os principios fascistas,

os emigrados que estavam longe da influéncia politico-ideolédgica daquele regime.

A Belo Horizonte, a Casa d’Italia era a responsavel por criar esse sentimento e esse
movimento entre os italianos aqui instalados. Ela atuava desde 1935 oferecendo um intenso
programa sociocultural com atividades que iam desde conferéncias a projecdo de filmes,
cursos de latim, literatura, italiano, além da comemorag¢do de datas oficiais brasileiras e
italianas. Oferecia, assim, a oportunidade de lazer e cultura na capital (Haddad, 2015) entre e

com os patricios.

No tocante a estrutura educacional, a formagdo da juventude italiana comegava na escola
primaria no Grupo Escolar Benedito Mussolini e em 1936 foi inaugurado o Instituto
ftalo-Mineiro Guglielmo Marconi, para que os jovens pudessem dar continuidade & formagao
educacional sob a tutela da ideologia fascista italiana. O Colégio voltado ao ensino
secundario, funcionou inicialmente na sede da Casa d’Italia somente ganhando prédio proprio
em 1941, quando o governo italiano mandou os recursos necessarios a constru¢ao do edificio

(Haddad, 2015).

Tabajara Pedroso, docente na FFMG como professor de Geografia, era naquela época também
componente do corpo docente do Colégio, atuando ademais como seu diretor. Ele relata as
especificidades de implementacao do Instituto Guglielmo Marconi:
funcionara até entdo na Casa d’Italia, prédio que também serviu de sede a Camara
Municipal de Belo Horizonte. O Colégio pertencia a Sociedade Dante D’Alighieri,
da colonia italiana e tinha por conselheiros patrimoniais, Artur Savassi, Braz
Pellegrino, Anielo Anastasia, Américo Reneé¢ Giannetti ¢ José Gasparini. Deveria

instalar-se naquele ano no Alto Barroca, num prédio construido com dinheiro
enviado pelo governo italiano. Excelente casa, salas amplas, gabinetes e mobiliarios

inteiramente novos (Pedroso, 2002, p.95).

Segundo Haddad (2015), no estatuto do Colégio ja exprimia-se o desejo, desde sua criacdo,
que esta instituicdo desenvolvesse estabelecimentos para o ensino superior. A Sociedade
organizada em torno do Instituto Guglielmo Marconi foi concebida para “manter, explorar,
organizar ou subvencionar escolas, colégios, gindsios, institutos e faculdades de instrugdo
elementar, secundaria e superior” (Haddad, 2015, p.53-54). A aprovagdo dos estatutos da

Sociedade ocorreu em margo de 1940, por figuras proeminentes que tinham destaque na



137

sociedade local, de origem italiana ou ndo (Haddad, 2015). Nesse sentido, a intengdo de
expandir a atua¢do da comunidade italiana na cultura e intelectualidade belorizontina era clara

e coincidente com o periodo da instalagdo da FFMG.

Foi com o incentivo dado pelas instituicdes italianas e, mais precisamente, pelo apoio do
Colégio Marconi que seus professores puderam dar inicio ao funcionamento da Faculdade de
Filosofia. Todavia, o primeiro entrave para seu funcionamento foi o local para instalacdo da
nova instituicdo, pois ela deveria deter recursos financeiros e materiais proprios para ser
autorizada. A fim de resolver tal contenda, o Colégio estendeu suas instalacdes para uso da
Faculdade por um periodo de 30 anos (concessdo interessante para garantir uma formacgao
completa e una). Com esta primeira demanda resolvida, o proéximo passo foi esperar a

burocracia do governo brasileiro autorizar que fossem ministradas as aulas (ibidem).

Entretanto, aquilo que pareceu ser a solug¢do para o funcionamento da FFMG seria depois um
dos seus grandes entraves. Com o desenrolar da Segunda Guerra Mundial, a aproximacao da
Faculdade com o governo fascista italiano comegou a ndo ser muito bem vista, especialmente
depois que o Brasil declarou apoio aos Aliados. Certos criticos e articulistas da imprensa local
ja ndo viam a FFMG como positiva, uma vez que ela significava a realizagdo dos propdsitos
educacionais das instituigdes italianas em Belo Horizonte afeitos a essa ideologia. Emergiu,
portanto, um certo sentimento de desconfianca/inseguranca entre a FFMG por sua
aproximacao com a sociedade italiana da capital. Desse modo, a relagdo com Instituto
Guglielmo Marconi acabou dificultando o processo de autoriza¢dao da Faculdade fazendo com

que fosse exigida a sua mudanga de local (Santos, 2013).

Esta situacdo levou a FFMG a funcionar sob uma grande instabilidade institucional por quase
uma década. Haddad (2015) atribui essa instabilidade a dificuldade de projecao da Faculdade
tanto no seio da intelectualidade mineira quanto no contexto nacional. Ao contrario da USP,
por exemplo, que teve apoio e estimulo do governo do estado, a FFMG encarou inimeros
problemas exercendo suas atividades de maneira autonoma. Estes problemas foram desde o
obstaculo para sua instalagdo até a inconstancia de seu corpo docente, face a dificuldade de
encontrar tanto o recurso humano necessario quanto a garantia de um bom salario aos
professores. Este ultimo aspecto fez com que muitos deles atuassem também em outras

escolas da capital que ofertavam maiores salarios que a propria FFMG.

A situagdo da Faculdade conheceu melhorias somente na virada da década de 1940 para a

década de 1950, quando o governo estadual concedeu em 1946, ao patriménio desta
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instituicdo trinta mil cruzeiros em apolices nominativas. A partir deste momento, o interesse
dos membros da FFMG em incorpora-la a Universidade de Minas Gerais deu inicio a

negociagao entre ambas institui¢des (Haddad, 2015).

Santos (2013) registra que esta incorporacdo seria benéfica tanto para a FFMG quanto para a
UMG: a FFMG o seu corpo docente sairia da condigdo de professores-fundadores para
pertencerem ao quadro dos professores catedraticos da UMG e, desse modo, poderiam gozar
do status de pertencer a uma universidade publica. Consequentemente, logo que a Faculdade
recebeu a liberacdo da verba para a constituicio de seu patrimdénio, seus membros
manifestaram o desejo de fazerem parte da UMG. Esta tltima possuindo uma faculdade de
filosofia em seu aparato institucional poderia finalmente arrogar para si mesma, o titulo de
uma universidade moderna, portadora do espirito universitario e estar a altura do que se

passava em outros paises.

Entretanto, esta realizagdo nao ocorreu de imediato. Ela se concretizou apenas em 1948 tendo
no ano seguinte, 0 momento de federalizagdo da UMG. Este ano foi um marco da historia da
Faculdade de Filosofia, pois, finalmente apds dez anos, ela alcangou as condi¢des minimas de

infraestrutura e os professores passaram a ser melhor remunerados (Haddad, 2013).

Foi neste contexto que a Geografia do Brasil, que iremos analisar mais de perto agora, se
desenvolveu. Ela foi uma disciplina ofertada pelo professor Tabajara Pedroso, um dos
membros-fundadores da FFMG que teve ampla atuagdo no ensino de Belo Horizonte. Ele
chegou a ser diretor tanto do Instituto Guglielmo como ja citado e da prépria Faculdade de
Filosofia. Ficou a cargo da disciplina Geografia do Brasil como professor catedratico até o

momento da sua aposentadoria, no inicio da década de 1960 (Pedroso, 2002).

4.3. Geografia: um campo em afirmacao, um saber necessario

Existem alguns aspectos relativos ao discurso da Geografia do Brasil que ndo sdo
necessariamente aqueles que dizem algo a respeito do pais em questdo, mas que conformam
este discurso, a medida em que para esse possa conceber o Brasil como seu objeto, formula-lo

e ter autoridade para enuncié-lo entre as demais praticas discursivas, se fazem indispensaveis.

Eles sdo como j& nos indicou Foucault (2014), da ordem do discurso. Uma ordem que tem
mais relacdo com um tipo de regulacdo ou procedimento interno ao discurso que orienta a

existéncia de determinadas preposigdes, frases ou enunciados a pertencerem a uma disciplina
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especifica. Reformulado no interior de uma disciplina, para que o conhecimento seja
produzido ¢ preciso que ela corresponda a certas condigdes. Isso porque, como ja visto no
inicio deste capitulo, uma disciplina se organiza em torno de “um dominio de objetos, um
conjunto de métodos, um corpus de proposi¢des consideradas verdadeiras, um jogo de regras
e defini¢des, de técnicas e instrumentos” (id., p.28). Ou seja, para que uma disciplina exista e
se desenvolva como uma pratica discursiva, ela tem uma série de procedimentos internos que
regulam o seu discurso, levando tanto a sua producdo quanto em certa medida a producdo do

conhecimento acontecer, dentro destes limites.

No artigo A Geografia, o Mestre e o Discipulo, publicado em 1950, na Revista Kriterion por
Tabajara Pedroso, ha muitas passagens nas quais ¢ possivel investigar como foi, em Minas
Gerais, na segunda metade do século passado, o processo de disciplinarizacdo da geografia
enquanto conhecimento cientifico. Neste processo, aquele que a ministrava procurou fazé-la
reconhecida perante outros campos do saber, a0 mesmo tempo que organizou a propria ordem

do discurso a qual deveria obedecer.

Dessa forma, dois sd3o os principais contextos que colocam este artigo numa perspectiva mais
ampla. O primeiro deles ¢ definir a geografia em seu aspecto cientifico, ou seja, atestar a
cientificidade desta disciplina de modo a corroborar com o modus operandi da institui¢ao a
qual pertencia e situd-la no debate sobre o carater cientifico desta disciplina iniciado em anos
posteriores. O segundo, diz respeito as questdes pedagogicas em relacdo ao ensino de
geografia, sobretudo no nivel secundario. Este ratifica a finalidade desta disciplina no ensino
superior quanto a sua colaboracdo numa ordem pratica e de formagao profissional: sairiam
formados os professores aptos a atuacdo no ensino secunddrio. Ambos, claro, ndo sao
momentos distintos € sem conexao, se enquadram num plano maior: o de conferir sentido ao
ensino de geografia pelo seu ordenamento cientifico e moderno. Estes contextos estdo
enunciados tanto por algumas passagens do texto quanto na prépria organizacdo do artigo.
Primeiro, se conceituou e discutiu a respeito da Geografia e de seu objeto para somente depois
falar da geografia no ensino e de outros papeis sociais por ela desempenhados. Para que o
ensino desta disciplina fosse valido e tivesse sentido e coeréncia era necessario conferir
também o sentido e a coeréncia a propria geografia e esta se daria pelos moldes cientificos:
Até bem pouco tempo, a auto-didaxia era a Unica responsavel, no Brasil, pela
formagdo dos professores de Geografia. Esta por sua vez, ndo passava de uma
colecdo de catilogos e de exercicios cartograficos. O magistério secundario, sem

nenhuma preparagdo racional, era constituido, algumas vezes, de “fracassados” em
outras profissoes, quando ndo fosse uma profissdo de achégo pecuniario. O registro
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de professor no Ministério da Educacdo apenas legalizou a profissdo. Os concursos
selecionavam somente pela cultura da disciplina.

Hoje estamos melhores. Os programas adaptaram-se a verdadeira Geografia e, com a
instituicdo das faculdades de filosofia, ciéncias e letras, ja se prepara técnica e

racionalmente o professor (Pedroso, 1950, p.153).

Essa passagem mostra de qual contexto Tabajara Pedroso partiu, para construir o sentido da
geografia, no ensino superior € no ensino secundario. Ele responde diretamente ao contexto
anterior as Faculdades de Filosofia, quando enuncia que até bem pouco tempo, a formacao
autodidata era a responsavel pelo conhecimento proferido pelo professor de geografia. Nesse
momento, ele traca uma linha demarcatéria entre passado e presente relegando ao lado do
passado os problemas relativos ao ensino de geografia e da formagao do professor, e ao lado
do presente, realgca uma formacao qualificada conferindo ao ensino da disciplina o contato
com a verdadeira geografia. Ele faz isso pautando a questdo da racionalidade e da técnica
como os principais elementos de valorizacdo da formacdo nas Faculdades de Filosofia. Na
auséncia de tal formacao, os professores selecionados seriam fracassados, o que ndo colabora,
em sua consideracdo, para uma projecdo positiva da educagdo geografica. Pedroso ndo diz
explicitamente, mas evoca valores de uma formagdo racional e técnica cujo discurso da
ciéncia moderna prioriza o saber baseado na razdo como sendo o verdadeiro conhecimento,
por isso, ele diz da verdadeira geografia. Nesse sentido, seu discurso sé tende a engrandecer e
prestigiar a instituicdo na qual trabalha e o proprio exercicio profissional adquirido em
detrimento de tudo aquilo que ndo correspondia aos padrdes de instru¢do das Faculdades de

Filosofia.

Podemos pensar, e o que autorizava Pedroso anunciar os professores sem a formagao técnica
como “fracassados”? O que legitimava sua autoridade sendo ele mesmo nao possuidor de tal
formacao? Como vimos anteriormente, os professores da FFMG dispunham de um curriculo e
de uma autoridade intelectual pautada nas atividades exercidas por ele como docentes na
capital. Além de que foram os professores pioneiros neste processo contando com um meio
intelectual j& restrito e de baixa concorréncia”. Em suas memorias, comentando acerca da
criagdo da FFMG no Colégio Guglielmo Marconi ele nos d4 uma pista acerca da situagao do
quadro de professores em Belo Horizonte: “participei de ambas como fundador, cabendo-me
sempre a Cadeira de Geografia do Brasil, na Se¢ao de Geografia e Histdria. Na verdade, como
ja disse, eu era em Belo Horizonte, no momento, o unico professor concursado dessa
disciplina” (Pedroso, 2002, p.96). Tabajara Pedroso, por outro lado, teve ampla atuacdo no

ensino secundario da capital ministrando aulas em vdrios colégios e teve uma atuagdo
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abrangente também como diretor. Por exemplo, assumiu a diretoria do Ginasio Mineiro, da
Escola Normal Modelo®' e¢ do Colégio Guglielmo Marconi, somente em Belo Horizonte.
Portanto, em seu curriculo constava a experiéncia administrativa e da sala de aula (Pedroso,

2002).

Ha algo importante em relagdo ao contexto de publicagdo do artigo analisado. Ele foi
publicado quando tanto a FFMG quanto o curso de geografia e historia completavam dez anos
de vigéncia. Assim, da mesma forma que esta instituicdo lutava para se manter e se fazer
necessaria no seio da intelectualidade belorizontina, a geografia também buscava legitimar
seu papel como ciéncia na sociedade, discorrendo e reiterando a sua razdo de ser. Era
necessario anunciar para aqueles que ainda podiam ter duvidas a importancia da geografia,
tanto no meio académico, quanto no meio externo a ele. Se nos primeiros dez anos que
seguiram a criagdo da FFMG, ela necessitou de consolidacao e buscou maneiras de realiza-la,
também Pedroso almejou consolidar a geografia enquanto um saber, sobretudo, cientifico ao

enuncia-la em seu artigo.

Nele, para falar do papel social da geografia, primeiro o autor evidencia as especificidades
desta disciplina - seu objeto, o método mais adequado - e somente um pouco adiante discute
questdes relacionadas ao ensino. Seu discurso € estruturado para que, a partir da sua leitura, a
geografia fosse concebida como uma ciéncia racional por exceléncia, € muito bem articulada.
E por isso que Pedroso comega expondo o objeto da geografia, pois, nenhuma ciéncia ¢
possivel sem que se elabore, defina e diferencie seu objeto de investigacdo. Assim, a este

respeito Tabajara Pedroso afirma:

o objeto restrito e fundamental da Geografia ¢ a superficie da Terra. A observagao,
porém, com as novas descobertas cientificas e territoriais, pdde ampliar-se no
sentido externo dos outros astros e no sentido do interior da propria Terra. Por isso
diz Brunhes: “a Geografia é a ciéncia da Terra”. Dizendo ciéncia e omitindo a
palavra superficie, abrange naturalmente os fenomenos ligados a vida do nosso
planeta. Martonne especifica €sses fendmenos (fisicos, bioldgicos e sociais)
relacionando-os ainda as suas causas e aos fatos locais. Na verdade, os fatores
geograficos s@o relacionados ndo so6 entre si, mas também com os fendmenos
celestes. Se restringissemos o objeto da Geografia a superficie da Terra teriamos um
estudo imperfeito e incompleto. Acresce, mais, que a Terra, sendo um corpo em
movimento, atuando ininterruptamente por forgas externas e internas, estd sob
constantes transformacdes.

Assim, o objeto da Geografia deve ser considerado com maior amplitude e segundo
as condi¢des da complexidade e das mutagdes que o caracterizam (Pedroso, 1950.

p.124).

31 A Escola Normal Modelo corresponde atualmente ao Instituto de Educagio de Minas Gerais e o Gindsio
Mineiro a Escola Estadual Governador Milton Campos.
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De inicio, levamos em conta quem eram os leitores com os quais Tabajara Pedroso
possivelmente dialogava a partir desse texto, a quem ele deveria interessar ou a quem o
proprio autor imaginava que interessaria e, por isso, deveria atingir/evocar/interpelar. Em
primeiro lugar, ele dialoga com seus pares, os intelectuais que estudavam geografia e atuavam
nesse campo, ou seja, professores tanto da propria institui¢do, quanto os seus alunos e
professores do ensino secundario, ou seja, dialogava com quem os aspectos metodolégicos do
artigo muito poderiam interessar. Tinha como possiveis leitores toda a comunidade académica
interessada no desenvolvimento cientifico do pais. Se a disciplina precisa se fazer
reconhecida, ela carece de ser legitimada e tornar-se compreensivel, indispensavelmente, por

seus semelhantes.

A abertura do artigo, assim digamos, o seu primeiro pardgrafo € categdrico, sem muitas
indagac¢des acerca do que € o objeto da geografia. Sua defini¢do ¢ dada prontamente, pois, se
trata de um momento de estabelecimento desta disciplina por meio de seu objeto e que
automaticamente a torna distinta, das demais ciéncias, sem muitos pormenores. Nao ha na
fala, nenhuma outra defini¢ao elaborada por distintos autores que contradigam esta concepgao
ou que apresentem discordancias. Portanto, hd um movimento no dizer que ¢ o de afirmagdo e
consolidagdo do que ¢ esse objeto, sem apresentar outras perspectivas para ele. Ou seja, hd um
certo tom conclusivo e decisivo para que nao haja davidas sobre qual € o objeto da Geografia.

Assim ele se arroga o papel de autoridade, de especialista no tema (Chaui, 2003).

A voz que enuncia o objeto da geografia ndo ¢ unicamente a de Pedroso, ele € o porta-voz dos
geografos franceses, Jeans Brunhes ¢ Emmanuel de Martonne (atrelado e validado ainda por
uma matriz francesa, europeia, portanto). Ao dialogar, estas trés vozes conjuntamente
afirmam que o objeto da geografia ¢ a terra e que ¢ de seu dominio no campo cientifico
estuda-la. Com eles, Pedroso se coloca como autor do texto dando organicidade as discussdes
acerca deste objeto e enuncia sua propria perspectiva tedrica. Mostra com essa manifestagdo
de onde parte, de qual lugar entre as perspectivas a respeito da geografia se situa e ao dizer os
nomes dos gedgrafos franceses, garante a autoridade cientifica de seu pensamento e de suas

afirmacgoes.

Ainda nesta passagem acerca do objeto, o autor discorre quanto a observacao como o método
de expansdo do conhecimento geografico. Este método esta intrinsecamente relacionado com

o conhecimento que se tem acerca do objeto desta disciplina, pois, & medida em que se
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observa a terra se pode conhecé-la mais e abarcar toda a sua extensdo. O conhecimento
geografico estd diretamente relacionado a quantidade de conhecimento que se tem sobre, ndo
sO0 a superficie terrestre, mas também a toda vida astrondmica que a envolve. Nesse sentido,
ele aproxima em paginas posteriores a geografia da astronomia e cosmografia atraindo para o
advento da Geografia Moderna saberes ja presentes no ensino de geografia brasileiro. Nada
pode ficar de fora do conhecimento geografico e, nesse sentido, Pedroso aponta diversas
tecnologias da €poca que permitiam ao homem conhecer cada vez mais toda a extensao da
superficie terrestre. Assim, ele organiza as qualidades ou caracteristicas do objeto de interesse

geografico, a terra, em: extensao, complexidade e mutabilidade.

Pedroso (1950) declara que a geografia ¢ a mais complexa de todas as ciéncias por apresentar
fatores de ordem fisica, matematica e social em conjunto e ndo isoladamente. Para
exemplificar, ele fala da Geofisica que abrange a terra, o ar, as aguas € o solo e emprega os
conhecimentos de quimica, mineralogia, fisica, geologia e outras ciéncias para seu estudo.
Mas, isso ndo ¢ motivo de preocupagdo, pois ela “ndo invade os terrenos dessas ciéncias.
Estas nela se integram. A Geografia ¢ o campo principal, o cendrio das ciéncias fisicas e

naturais” (ibidem., p.128).

Apo6s definir o objeto da geografia e o seu campo de atuagdo - a extensdo da superficie
terrestre - Pedroso outorga a geografia sua importancia perante as demais ciéncias € 0 seu
carater distinto. Ela ¢ em si mesma, uma ciéncia complexa porque possui todas as
prerrogativas das demais ciéncias, em seus variados dominios - fisico, social e matematico-, e
ao mesmo tempo, consegue individualizar-se, mantendo também a individualidade dos outros
campos cientificos. Ou melhor, a singularidade e distin¢do da geografia estd exatamente na
sua capacidade de ser o campo principal de convergéncia dos dominios do saber. Ou
poderiamos dizer, distinta por ser uma ciéncia de sintese - como terminou ficando conhecida.
Se a modernidade tratou de circunscrever e delimitar cada vez mais campos de atuag¢do das
diversas ciéncias por seus objetos, a Geografia, segundo o autor, consegue a todos eles

percorrer e por tal circularidade, torna-se muito complexa.

Desse modo, ¢ que ele chama a atengdo para a unidade da geografia:

de um modo geral, o objeto da Geografia apresenta essas trés faces: a fisica, a
matematica e a social. Isoladamente, nenhuma delas constitui um objeto especial.
Qualquer que uma tem que ser considerada em relagdo as outras, como querem
Ratzel e Vidal de La Blache, que, baseados em Humboldt e Ritter, adotaram os
principios de extensdao e¢ de causalidade. Assim, o objeto da Geografia é sempre
complexo, ndo se podendo apreender uma unidade geografica sem o seu triplice
aspecto” (Pedroso, 1950, p.129).
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Se o que aparentemente poderia ser problematico para a geografia, na verdade, a ela confere
sua unidade, pois nenhuma outra ciéncia trabalha com a relagdo destas trés faces. Ratzel, La
Blache, Humboldt e Ritter sdo chamados a dar seus testemunhos como autoridades cientificas
sem que nenhuma diferenca entre suas posigdes teoricas sejam ressaltadas. Pedroso apenas
dialoga com eles, na medida em que pelos principios de extensdo e causalidade, estes autores
dialogam entre si e promovem um sentido de homogeneidade ao conhecimento geografico.

Desse modo, ndo hé sendo concordancias acerca da geografia e de sua unidade.

A respeito do artigo publicado por Pedroso, Amaro Xisto de Queiroz (1950)*?, ex-aluno do
curso de Geografia e Historia da FFMG e naquele periodo professor no mesmo curso na
cadeira de Geografia Humana, escreveu um texto que estd mais para uma resenha critica
evidenciando as suas concordancias e discordancias com o autor. Entre elas, ndo havia
davidas a respeito do objeto da geografia e de seu método. Queiroz apenas chamava a atengao
muito mais para um rigor cientifico quanto as citagdes e a fidelidade de pensamento e
adequacgdo as referéncias tedricas utilizadas por Pedroso. Do seu ponto de vista, o autor ndo
poderia usar De Martonne para se referir aos fenomenos da geografia como fisicos, biologicos
e humanos e, ao mesmo tempo, discorrer acerca da complexidade da disciplina abordando-os
do ponto de vista fisico, matematico e social. Para ele, o social ¢ 0 humano nao eram termos
semelhantes na geografia. O professor, dessa analogia, ndo podia se valer, a ndo ser que ele

invocasse a autoridade de Camille Vallaux.

Com o comentario do professor Amaro Xisto de Queiroz, ndo desejamos entrar no debate
teorico em si formulado a partir deles. Em nosso entender, a questdo diz muito mais respeito
a como o discurso cientifico estava sendo estruturado e quais regras eram eleitas direcionando
os caminhos que se deveria seguir para ele ser feito. E mais ainda, o que podia ser dito e por
quem podia ser dito. O discurso de Pedroso ndo poderia ser cientificamente bem aceito se nao
estivesse apoiado com maior acuidade no pensamento daqueles autores considerados as
grandes autoridades da geografia. Os professores deveriam demonstrar certa erudicdo e
dominio tedrico da disciplina, afinal, eram os gedgrafos citados que tinham o poder de
enunciar, o que era de fato, a geografia. E nesse sentido, que Queiroz evoca a necessidade de
uma “bibliografia especializada fundamental” que pudesse ajudar todos aqueles interessados

em se aprofundar no assunto, sobretudo, os professores.

%2 Amaro Xisto de Queiroz foi aluno da FFMG graduando-se nas primeiras turmas formadas por esta instituigdo
tornando-se, logo depois, seu professor. Atuou em colégios secundarios da capital e na FFMG ministrou Historia
do Brasil e Geografia Humana (Anudrio, 1939-1954). Apds a separacao do curso de Geografia e Historia este
professor seguiu dando aulas no curso de Historia.
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Amaro Xisto de Queiroz ainda adverte sobre a relagdo entre a Historia e Geografia
estabelecida pela Geopolitica. A este respeito, Pedroso (1950, p.129) diz “a Geopolitica, que
nao ¢ sendo a Historia de hoje, a0 mesmo tempo que a Historia ¢ a Geopolitica de ontem, tem
o aspecto das ciéncias sociais. A Geografia € o espaco e a Historia € o tempo”. Queiroz, alega
que seu antigo professor incorre numa generalizagdo precipitada, por seguir os exemplos de
Hegel, Mackinder e Réclus. Se para Pedroso a geografia e a histdria sdo separadas apenas
pelo passado e presente dos fatos geopoliticos, Queiroz alega que para aceitar tal assertiva,
teria que se admitir primeiro, como verdadeira essa proposi¢cdo reduzindo a historia ao seu
aspecto puramente politico ou bélico. E tal concepgdo estava cada vez mais, superada pelos

novos trabalhos que iam surgindo, tanto de autores brasileiros, como estrangeiros.

Se de acordo com Queiroz, Pedroso dialogava com autores do século XVIII e XIX, sua
proposi¢do sobre a histéria e a geografia para compreender o dominio da Geopolitica ja nao
era mais valida e nem dialogava com a histéria daquele momento, dada a renovagao dos
estudos historicos, os aspectos puramente bélicos e politicos estavam sendo superados. No
espaco destas discordancias ¢ possivel ver como cada ciéncia estava construindo suas
margens/adjacéncias de atuagdo e aquilo que era tido como valido e verdadeiro dentro de seus
proprios campos. J4 ndo eram mais tdo proximos os objetivos da historia e da geografia para
conformar o saber geopolitico, como desejou Pedroso. Esse, sem muito se alongar a este
respeito, apenas evocou a historia para corroborar com um discurso que afirmasse ainda mais
a geografia como uma ciéncia integrada a diversos dominios do saber. As
margens/adjacéncias que contornavam a historia como ciéncia, em meados do século XX, ja
ndo eram mais as mesmas de momentos anteriores, quando o discurso geopolitico foi
estabelecido. Tendo ocorrido alteragdo nas condigdes do discurso historico, a fala de Pedroso
j& ndo podia ser mais reconhecida como verdadeira pela historia. Dessa forma, ambas as
disciplinas estdo enunciando os seus contornos e alegando aquilo que para elas ¢ “verdadeiro”
ou “falso” em conformidade com seus pontos de vista “cientificos”. Portanto, pela construgao
discursiva do que era cada ciéncia, estava sendo delimitada a inclusdo e exclusdo do que
deveria ser aceito: para a histéria uma narrativa além do politico, para a geografia, um objeto

que abrangesse todas as areas possiveis.

Essa diferenga ainda marca um outro ponto importante: a divergéncia no curso de Historia
com as diretrizes nacionais e a aproximacao da Geografia com tais diretrizes. De acordo com
Santos (2013), a seriagdo das disciplinas de Historia no curso de Geografia e Historia revela a

orientagdo por parte do governo Vargas para valorizar a histdria politica nacional exaltando os
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grandes personagens da memoria nacional. Se esta era uma realidade para as politicas
educacionais num ambito mais amplo, 0 mesmo ndo ocorreu necessariamente nas aulas de
historia da FFMG de acordo com a andlise dos contetidos ministrados pelos professores.
Segundo a autora, as matérias eram bastante diversificadas e ndo se resumiam a construcdo de
uma narrativa historica pautada nos grandes nomes e eventos da historia nacional. Santos
(2013) cita exatamente dois entre os autores que Amaro Xisto havia indicado como parte da
renovacdo metodologica da historia: Sérgio Buarque de Holanda e Gilberto Freyre. O curso
de historia era orientado “por um conteudo considerado ‘inovador’ de historia social e por
aquilo que havia de mais moderno na historiografia do periodo” (ibidem., p.117). Pela analise
do discurso de Pedroso (1950), a geografia busca se legitimar compartilhando das
preocupacgdes com a formacdo da nacdo brasileira de maneira positiva e edificadora em sua
nacionalidade. Afinal, de acordo com o curriculo oficial vigente, o grande papel da geografia
no curso de Geografia e Historia era abordar o Brasil sob seus aspectos geograficos e
conformar, portanto, uma ideia de nacao assentada em seus atributos territoriais.

Muitas inverdades se tém dito sdbre o Brasil. As mais grosseiras ou as mais

otimistas, desde os mesquinhos detratores do pais até a linguagem exaltada dos
cantores das maravilhas nacionais.

A Geografia esclarece os fatos. Ao lado do patriménio histérico ha o patrimonio
geografico. O valor do Brasil deveria ser exaltado pela magnificéncia dos seus
elementos geograficos do mesmo modo que éle se enobrece pelo devotamento dos
seus herdi. Um estudo comparativo do Amazonas, a beleza da Guanabara, as
cataratas de Paulo Afonso, Iguagu e Sete Quedas, a onda verde do café, a riqueza
mineral de Minas, a exuberancia da hilé¢ia muito podem servir para se incentivar o
amor a Patria entre os jovens estudantes.

Pode, assim, o ensino da Geografia, do mesmo modo que o da Historia, ter
objetivos patrioticos (Pedroso, 1950, p.138).

Esta passagem possui contextos enunciativos importantes para compreender o movimento
pelo qual a geografia estava sendo institucionalizada. Quando o autor diz que muitas
inverdades se tem dito a respeito do Brasil e que a geografia esclarece os fatos, ele evoca a
autoridade do discurso cientifico da geografia, apresentando-a como quem tem o verdadeiro
conhecimento sobre o Brasil. Isto quer dizer, o que ela diz sobre este pais, ndo importa
exatamente o que, ¢ o que de fato ¢ seguro, veridico e fiel a respeito da sua realidade. O efeito
de sentido ¢ colocar a geografia como a autoridade legitima a respeito do que existe no Brasil,
conformando-o geograficamente porque seu discurso ¢ aquele que fala sobre o pais de modo
fidedigno. Ela fala com relacao a como ele deve ser percebido e apreendido e isto ¢ o que
autoriza o autor a desacreditar “as mais grosseiras ou mais otimistas” falas sobre o Brasil. A

geografia exercendo seu papel cientifico desmistifica tais dizeres. A construcao da autoridade
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da geografia dialoga com outros discursos que tem o Brasil como objeto, mas ndo
reconhece-os como legitimos para enunciar este pais. Nesse sentido, ele argumenta a favor da
geografia a0 mesmo tempo que argumenta a favor da historia. Ambas as disciplinas possuem
a responsabilidade de enunciar a nagdo - o que inclusive justifica a forma¢do conjunta. O
autor, nesse sentido, constrdi a responsabilidade e o papel social da geografia e da historia
amparado nas orientacdes do governo para o curso, assim como dialoga com todo um
movimento de décadas anteriores que enxergava como um dos objetivos do ensino de
geografia o ensino patriotico. Contudo, como vimos pelo texto de Queiroz esta preocupacao ja
ndo era questdo primordial para o ensino de historia na FFMG. O que era usado como
argumento para sustentar o discurso da geografia académica/cientifica ja ndo era mais tdo bem

aceito por parte dos historiadores.

Tendo isto em vista, voltemos para o raciocinio do autor em relagdo ao objeto da geografia. A
fim de finaliza-lo, Pedroso se debruga acerca do carater mutavel da terra. Basicamente ele
seria o objeto de maior mutabilidade/plasticidade em todas as ciéncias, por
acompanhar/acomodar as mudangas tanto fisicas da terra, quanto as a¢des que o homem nela

empreende, modificando as paisagens naturais.

Ao apresentar a geografia, mais especificamente o seu objeto, Pedroso assumiu o
compromisso de circunscrevé-la em relagao aos procedimentos que a delimitavam e, por isso,
reconheciam-na como uma disciplina cientifica. O que estava sendo requerido para a
constru¢do de novos enunciados na geografia inscritos, portanto, no espectro do verdadeiro
desta ciéncia? Que ele abordasse a terra extrapolando a superficie, mas considerando também
os astros, que os fenomenos estudados fossem apreendidos pelo método da observacao e que
fossem levados em conta quanto a sua complexidade e mutabilidade. Sem corresponder a tais
procedimentos de controle, organizagdo e classificagdo do discurso geografico do periodo
qualquer outro discurso que requeresse o status de discurso geografico nao seria considerado

apropriado.

Para ser uma disciplina, um discurso precisa atender a determinadas regras que ditam sua
validade, ou seja, elas existem de acordo com um regime de verdade. Por isso, nenhuma
disciplina se faz possivel, sem que corresponda a um horizonte tedrico no qual abarque,
oriente, inculque e exclua todo um campo de proposi¢des discordantes com seu objetivo.
Num plano maior, a Geografia naquele momento enunciada por Tabajara Pedroso estava

\ .

inserida em uma pratica discursiva e disciplinar muito anterior a criagdo dos cursos de
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geografia no Brasil. Ele dialoga, sobretudo, com a Geografia Moderna da qual reconhece
como importantes participantes os gedgrafos alemaes Humboldt, Ritter, Richthofen e Ratzel,
mas que tinha alcangado solidez somente com os franceses, ou melhor, com La Blache.
Assim, ele diz que
[...] e entre os franceses - Reclus, Brunhes, Vallaux e o grande Vidal deA La Blache,
que merece o lugar de eminente consolidador da Geografia moderna. Este notavel

sabio consolidou, na realidade, a ciéncia nova, libertando-a das penosas
memorizagdes e da ilogica separacdo entre os fatos humanos e naturais (Pedroso,

1950, p.140).

De uma s6 vez, Pedroso consegue elencar os autores que serdo tidos como os canones da
geografia moderna e apresenta La Blache e seu método como garantia do status cientifico
desta disciplina. Pedroso ligeiramente dialoga e minimiza discussdes de décadas passadas que
objetivavam fornecer ao ensino de geografia um carater metodoldgico mais moderno para
salvaguardar a cientificidade desta disciplina. Mas, esta ndo era uma cientificidade garantida
por ela mesma. Ela seria possivel porque se opunha justamente a toda uma pratica disciplinar,
que via na memorizagao e catalogacdo dos acidentes geograficos o saber-fazer da geografia ja
defasado e urgindo mudar. Ela se afirma ao passo que desconhece a validade de uma outra
pratica, chamada geografia mnemonica. A desqualificacdo desta Ultima, atestando sua
auséncia de cientificidade, so enaltece a geografia moderna, sob as orientacdes de La Blache.
O que seria, entdo, um enunciado tido como verdadeiramente geografico era o que

correspondesse as regras do método lablachiano. Nessa perspectiva,
¢ de se lamentar que, apesar das vantagens do método La Blache, ainda haja
professores e programas que se orientam pelos velhos processos de decorar e separar
os fatores homogéneo, processos que privam a Geografia do seu carater cientifico,

ndo favorecendo na aplicagdo dos principios de causalidade e coordenagdo que a
transformam numa ciéncia basica e indispensavel a qualquer modalidade de cultura

e trabalho (Pedroso, 1950, p. 141).

A geografia organizada e concebida por La Blache era o que existia em termos tedricos para
tornar esta disciplina a mais cientifica possivel, mas também era a melhor maneira de
ensina-la nas escolas. Para o autor, ndo havia outro método que cumprisse tdo bem tal
prerrogativa. E mais, sem esse cuidado metodoldgico nao seria possivel fazer da geografia
uma “ciéncia basica e indispensavel a qualquer modalidade de cultura e trabalho”. Ao assim
proceder, o autor coloca nas maos da teoria apresentada, a garantia do papel da geografia
como ciéncia basica a formagao cultural e técnica do aluno. Nao ha porque, entdo, insistir em

outro método que ndo seja esse tendo em vista a amplitude e potencial de sua aplicagao.
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E por falar em aplicacdo, ¢ claro para o autor, o quanto esta disciplina ¢ de Ttil

aproveitamento. Nao faltam atividades nas quais ela ndo possa auxiliar e impulsionar. Assim,
ndo se trata da Geografia mnemonica, aquela velha catalogagdo dos acidentes
geograficos, mas da ciéncia geografica, base e campo das principais atividades
humanas. O terreno, o relévo, o regime hidrografico [...] sdo elementos cuja
apreensdo ¢ indispensavel ndo s6 aos que se dedicam a estudos superiores, mas

precipuamente aos homens de govérno e aos orientadores da agricultura e grandes
industrias (Pedroso, 1950, p.133).

Eis uma distingdo importante entre a ciéncia geografica e a geografia mnemonica: a utilidade,
0 servico que a primeira pode prestar e que falta a segunda. Uma ¢, portanto, produtiva,
vantajosa e proveitosa, enquanto a outra ¢ somente obsoleta. Nao se poderia legitimar o
espaco da geografia académica, sem menosprezar outras praticas das quais a geografia

também atuava.

Elencando primeiramente os homens que gozavam de maior prestigio e poder na sociedade, o
autor comega a dar “nomes” aqueles a quem a geografia se constitui como um saber Util. Nao
por acaso, ela aparece como necessaria aos politicos, fazendeiros e industriais, pois, ela
serviria precisamente aqueles a quem as grandes decisdes e os rumos do pais estavam nas
maos. Ela contribuiria indiretamente servindo a estes senhores para o progresso na/da nagao, e
em esséncia para o aumentar e acelerar a acumulagdo. Mas, o autor universaliza e diz logo
depois que todos precisam de geografia até “mesmo os homens de trabalho comum” (ibidem).
E quem seriam estes homens? Para Pedroso, os agricultores, homens simples e sem cultura,
analfabetos que aprenderam pela observagdo a cuidar de suas lavouras. Contudo, mesmo
possuindo certos conhecimentos geograficos adquiridos pela experiéncia diaria, com o
advento de uma escola rural eles poderiam a partir do ensino de geografia aprender a cuidar
melhor de sua produgdo. Portanto, h4 um movimento muito ténue que distingue as diferentes
formas de apreensdo e aplicagdo do saber geografico e mesmo de valorizagdo de outros
saberes que independem do ensino formal, escolar. Sendo util aos dois polos da hierarquia
social, aos donos do poder e do capital, o conhecimento dessa disciplina era imprescindivel e
substancial (posto que tomam as decisdes quanto ao futuro da nagdo e encaminham os passos
do progresso). Ja aos homens de trabalho comum, ela seria um conhecimento util, pois surge
como a solugdo aos problemas de melhoria da produtividade para o homem simples do

campo.

Assim, Pedroso continua elencando diversos outros momentos em que o conhecimento da

geografia se faz aproveitavel e aplicavel. Ele era indispensavel para economia da nagdo, uma
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vez que ajudaria no estudo acerca do territoério e na expansdo das estradas, também seria
necessaria na construgdo de cidades, a exemplo de Belo Horizonte, 1itil para outros campos
cientificos, como o desenvolvimento de estratégias militares. Além disso, era um saber
agradavel, pois possuia um forte contetido estético nas descrigdes das paisagens. A despeito
do ensino de geografia no curso secundério, os objetivos listados eram “historico, politico,
social, patridtico, estético, militar, economico e vocacional” (Pedroso, 1950, p.136). Com
excecao do vocacional, na escola de nivel secundério, o aluno jé tinha contato por meio dos
objetivos do ensino de geografia, com as diversas areas de atuacdo pertencentes a esta

disciplina.

Ap0s a leitura e andlise acerca do artigo do professor Tabajara Pedroso retomemos o contexto
de producdo deste discurso. Era a primeira vez em Belo Horizonte, que um artigo sobre
geografia estava sendo publicado, em uma revista de cunho cientifico organizada, produzida e
publicada por uma instituicdo de nivel superior. Nao € por acaso que A Geografia, o Mestre e
o Discipulo foi a primeira publicagdo a respeito da geografia ou sobre qualquer outra tematica
correlata. Na verdade, este artigo foi o Uinico entre as publicagdes dos professores de geografia
do periodo, que se preocupou em fornecer ao leitor, as bases desta disciplina e almejou
concretizar o campo de atuagdo da geografia. Esta ultima com um pé fincado no ensino
secundario aspirava ainda um maior reconhecimento da comunidade académica e civil,

certificando seus espagos de atuacdo para além das salas de aula.

O artigo enuncia a grandeza da geografia, seja pela extensdo do seu objeto, seja pela extensdo
de suas finalidades. E essa caracteristica, entendida tanto no sentido de amplitude quanto de
magnanimidade ¢ dilatada para sua relagdo com as outras disciplinas. A geografia ¢ a ciéncia
que parece tudo abarcar: abranger a terra em sua totalidade, engloba muitas e distintas
ciéncias, abraga os fatores fisicos, matematicos e sociais dos fenomenos cientificos, envolve
diversas atividades além do ensino. Enfim, grande era a missdo dessa geografia que de muito

util, nao lhe faltava muita coisa, apenas o reconhecimento de seu saber-fazer cientifico.

Tabajara Pedroso, enquanto autor, buscou organizar o que seria a geografia académica, ou
melhor, a verdadeira geografia pautando dentro dos limites do que representava um saber
cientifico desta disciplina, afeito ao cabedal tedrico-metodoldgico e conceitual de seu tempo e
espaco. Anunciou seu objeto, discorreu sobre uma teoria ¢ um método - o da “escola de Vidal

de La Blache”- procurando com isso atribuir/alcangar para a geografia, os valores da
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racionalidade moderna que engendraram toda a producdo e organizagdo do saber geografico,

sem os quais seria impossivel sua autoridade junto a FFMG.

4.4. O ato de enunciar o Brasil, edificar a ciéncia e contribuir para o progresso

No ano de 1954, em um texto intitulado Ensaio sobre o possibilismo Geografico, Tabajara
Pedroso narra:
Ali pelos anos de 1925, Carlos de Campos, presidente de Sao Paulo, oferecendo
um banquete a Francisco Matarazzo, disse que Sao Paulo devia a sua grandeza a
colonia italiana. Em resposta, o grande industrial afirmou, no entanto, que a causa

principal do progresso paulista se reportava a terra-roxa, que proporciona
excelentes resultados a todos que laboram nela.

Na verdade, um e outro tinham razdo, atribuindo respectivamente, a gente e ao
solo os motivos de tal desenvolvimento, pois tanto ¢ inegavel a laboriosidade dos
italianos, quanto a terra tem de 1til e proveitosa. Todavia, ndo cabe exclusivamente
a nenhum désses fatores, nem a ambos de uma vez, porque, além déles, outros ha
outros de maior relévo, e o homem e a terra sempre valem pela conexdo e
interdependéncia com que se harmonizam (Pedroso, 1954, p.143).

Essa passagem ¢ representativa para a analise que desejamos conduzir. Foi com ela que o
professor Tabajara Pedroso iniciou seu artigo e foi ela a escolhida para principiar nossa
analise. Por quais motivos ela se tornou emblematica, ou melhor, significativa diante da
quantidade de outros enunciados dos quais poderiamos nos valer para comegar o texto? Em
razdo dos contextos enunciativos que ela possui. Ela marca: quem sio aqueles com os quais o
autor dialoga, quem sdo aqueles a quem ele da voz e, por isso, possuem voz pelo seu discurso,
qual o contexto politico, historico e social constitutivo do seu texto e a partir de “onde”, a
partir de qual perspectiva ele 1€ o acontecimento o qual relata e como ele se posiciona em
relacdo a este acontecimento. A partir desses contextos enunciativos podemos compreender o
contexto mais amplo em que o discurso dessa disciplina se estrutura assim como ver

ideologicamente onde o autor se situa.

Existem trés vozes que compdem o discurso do autor. As duas primeiras estio marcadas
explicitamente pela citagdo dos nomes, sdo eles: Carlos de Campos e Francisco Matarazzo™.
Mas, o “quem” que estes nomes representam estd além dos nomes proprios. Quem tem voz
por meio de Carlos de Campos ¢ a classe politica, e quem tem voz por Francisco Matarazzo
sdo os italianos/imigrantes europeus e os industriais empresarios (responsaveis por

empreender o futuro sucesso ao/do Brasil). O peso destas vozes € reforgado pelo contexto da

% Francisco Matarazzo foi um imigrante italiano que no inicio do século XX, em Sdo Paulo, criou um
conglomerado de industrias chamado “Industrias Reunidas Francisco Matarazzo” (IRFM). Sua iniciativa foi
significativa em um contexto em que a industria brasileira ainda era incipiente.
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situacdo na qual eles se encontram. Campos oferece um banquete para Matarazzo onde esta
sendo ressaltado que ¢ glorificado o labor dos italianos, em relagdo a grandeza de Sao Paulo.
Isto quer dizer, quem ocupa o lugar de reconhecimento pela promocao do estado paulista sao
os italianos e ninguém mais. O que seria de Sdo Paulo se ndo fossem os italianos e seu labor?
Quem esta silenciado por esta orquestra de vozes entre o autor, Campos e Matarazzo? Estao
silenciados todos os outros imigrantes de nacionalidades e ocupacdes diferentes, assim como
0 proprio povo brasileiro, ausente de voz e identidade e assim de presenga. O que ha ¢ o

realce do progresso brasileiro em concordancia com o homem europeu.

A outra voz ¢ a da ciéncia ou a da geografia por meio do possibilismo geografico que observa
o fato e o analisa. Esse ¢ o momento quando o autor se posiciona mais claramente no texto -
ele ja tinha feito isso anteriormente ao escolher o momento histérico inicial buscado para
sustentar sua perspectiva tedrica - colocando mais abertamente sua leitura sobre o fato e sobre
o mundo, ou seja, sua ideologia. Sao com as lentes do possibilismo, que ele analisa a situacao
e num tom marcadamente conciliatorio ele atribui razdo a ambos, Campos e Matarazzo
(apesar de dizer que existem outros fatores de peso para equacionar a questdo). O tom
conciliatério parece cair muito bem, ao proprio possibilismo e ao proprio jogo politico
incorporado no texto. Campos exalta os italianos, o italiano habilmente exalta a terra de Sao
Paulo, ou seja, exaltam indiretamente o estado de Sdo Paulo pelo seu progresso. Portanto, o
movimento politico é: Matarazzo, afaga o ego dos paulistanos ao passo que ndo assume, numa
recusa que conota humildade, o afago ao seu ego, promovido por Campos. Ainda que neste
contexto de reconhecimento do mérito dos italianos, frente ao progresso de Sao Paulo,
Matarazzo atribui o motivo do sucesso a terra roxa por proporcionar excelentes resultados a
todos que nela trabalham (ademais de ser um objeto e portanto, sem acdo propria). Nao fica
claro a quem ele se refere quando dimensiona a questdo do trabalho nesta terra. Por mais que
este recuse o mérito atribuido por Campos, este ndo deixa de ser um discurso meritocratico,
pois quem sdo aqueles que trabalhando numa terra tdo prodigiosa podem de fato alcangar o

sucesso?

Quando o autor comega o paragrafo com “na verdade” ele quer resolver esta situacdo
apresentada pelo jogo politico entre Campos e Matarazzo. “Na verdade”, significa “eu trago a
verdade”, “na verdade” eu explico melhor, “na verdade” eu tenho a solu¢do da situagdo. Esse
eu, subsumido pela aparente auséncia de autor e subjetividade do discurso cientifico, esta
falando por meio da voz do possibilismo. Esta sim, cientifica, merece aparecer e ¢ quem vai

explicar a questdo do sucesso de Sao Paulo. Entdo, “na verdade”, ndo foi nem Campos e nem
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Matarazzo que compreenderam verdadeiramente a situagdo. No entanto, nenhum dos dois
estavam completamente errados. Nem a um e nem ao outro foi concedida a chance do
equivoco, pois ha a concordancia por parte do autor com ambos. O jogo politico do momento
histérico foi estendido ao tom conciliatério do texto. Foi dado, neste sentido, a oportunidade
por meio do possibilismo geografico de explicarem a situacdo e esta ao ser esclarecida, tornou

verdadeira/plausivel a relagdo entre o homem e a terra.

A baliza da contenda entre Campos e Matarazzo ¢ feita pelo possibilismo que ndo tende a
nenhuma extremidade, mas reconhece ambos os lados e procura o equilibrio. E dessa forma
que o autor pontua: “o homem e a terra sempre se valem pela conexdo e interdependéncia
com que se harmonizam”. A harmonia ¢ a Gltima palavra nesta passagem e ela ndo ¢ gratuita.
E a ideia de harmonia entre a terra ¢ o homem que resolve a questdo anterior, ou seja, que
explica por meios cientificos, o progresso de Sao Paulo. Se hd equilibrio entre 0 homem e a
terra, desaparecem os motivos para nao haver sucesso em um estado ou uma nagdo. O que
falta entdo ¢ a simetria entre estes dois “fatores”, o equilibrio, a conciliagcdo, a harmonizag¢ao
entre ambos. E quem ¢ esse homem que se relaciona de maneira harmonica com a terra e a
partir disso promove o progresso? No contexto desse discurso ¢ o homem branco de origem

europeia.

Esse discurso possui um contexto maior, relativo ao progresso do pais nos moldes almejados
daquele momento. Quer dizer, sobre o discurso do progresso buscava-se convencer que o
Brasil iria alcangar “um destino certo e glorioso™* com o desenvolvimento da industrializagdo
alcando futuramente a condi¢do de um pais desenvolvido. A questdo evocada e resolvida pela
geografia, em seu método cientifico, o possibilismo, proporciona o estudo da questdo sobre as
condi¢des do progresso brasileiro. Ao nivel regional, exemplificado por Sdo Paulo, o autor
fala em um contexto de intensa busca pelo desenvolvimento nacional. Nao obstante a ela, o
exemplo de sucesso além de ser um dado por um estrangeiro ¢ também feito por um industrial
empreendedor e prospero. A industrializagdo do pais foi compreendida desde o final do século
XIX, como o motor de alavancada do Brasil para se tornar uma nagao prodigiosa, sendo o
interesse econdmico nacional de maior relevancia a partir da década de 1930. Esta crencga foi
reiterada por Vargas tanto materialmente quanto simbolicamente e assumiu maiores

propor¢des com Juscelino Kubitschek de Oliveira, presidente do Brasil de 1956-61, cujo

3 Compreensio de progresso realizada por Gilberto Dupas que concebe o progresso como um “mito renovado
por um aparato ideoldgico interessado em convencer que a historia tem um destino certo e glorioso” (Dupas,
2007, p. 73).
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intento era modernizar o Brasil por meio do Plano de metas, “50 anos em 5”. Dessa maneira,
Sdo Paulo ¢ uma das poucas cidades do pais a receber destaque na Geografia do Brasil,
durante 0 momento estudado. No Anuario da FFMG (1939-1954) consta um dos programas
da Geografia do Brasil e, na parte dos estudos regionais, um dos topicos € “O progresso de
Sao Paulo”. Nos Relatorios Anuais consultados (1947, 1950, 1951, 1953) este estado ¢ tema
estudado nos trés anos correspondentes a década de 1950. Segundo o diario de classe, de 1952
foi estudada a “evolugdo étnica na populacao de Sao Paulo”. O “golfo de Sao Paulo” aparece
como conteudo, no ano de 1944. Em 1951, o tema foi “a influéncia historica e politica da

Serra do Mar. O bandeirismo. A situacdo especial de Sdo Paulo

cidade de Sdo Paulo”.

, “Evolugdo e origem da

Sdo Paulo comparece na Geografia do Brasil pelo seu progresso. E relevante apreender como
foi estudada “a evolugdo étnica” no estado, sendo que este foi um dos lugares do pais que
mais recebeu imigrantes de outras nacionalidades. Nao possuimos textos ou outros materiais
que possam embasar a leitura e compreensao do que era nesta disciplina “a evolucdo étnica no
estado de Sao Paulo”. Contudo, podemos ressaltar que a questdo populacional ndo ¢ falada
pelo prisma da “situagdo €tnica” ou “cenario” étnico, mas sim pela ideia de “evolu¢ao”. Qual
o efeito de sentido que a palavra evolucao produz no contexto desse discurso? Evolucao ou
evoluir nos remete a uma ideia em que a evolucdo corresponde a um aperfeicoamento,
melhoria, ou a simples agdo de sofrer transformacdes. Mas, evolucdo ¢ sindnimo de
progresso, desenvolvimento, avango, etc. Assim, ao passo que Sao Paulo se desenvolve por
meio da industria, a cidade também evolui em seus aspectos étnicos. E industria e mao de
obra imigrante também parecem andar juntos neste contexto discursivo. Desse modo,
indagamos: essa evolugdo estaria relacionada ao desejo de branqueamento da populagdo
brasileira requerida desde o século XIX pela elite nacional tendo o crescimento e

desenvolvimento de Sao Paulo diretamente relacao com ela?

Da mesma forma chama a atencao o tema que relaciona a Serra do Mar a situagado historica e
politica de Sao Paulo. Nesse momento, a natureza ganha protagonismo perante a formagao do
estado e como obstaculo a ocupagdo do interior do pais € uma barreira vencida. Isto sugere a
domesticacdo e remodelagem da natureza a bel prazer do homem, acep¢dao presente no
possibilismo de La Blache (a natureza pde e o homem dispde). Logo depois, segue-se o
bandeirismo - teriamos aqui, um dos primeiros exemplos do empreendedorismo paulista? - e €
ressaltada “a situacdo especial de Sao Paulo”. A que situacdo especial exatamente o professor

se refere, ndo sabemos dizer. Porém organizando o conjunto de temas estudados, o autor por
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meio do discurso geografico incorpora os pressupostos do regionalismo paulista, o que foi
dito sob o prisma da geografia, um dizer ja existente que incorporado ao discurso da
geografia académica da o seu tom ideologico e o reatualiza sob a tutela de um discurso

cientifico.

Cientifico porque as bases de uma geografia cientifica, para o autor, foram concedidas pelo

possibilismo:
o litigio - determinismo e livre arbitrio - que tanto agitou os espiritos nos séculos
passados, consoante diversas correntes filosoficas, também atingiu a Geografia,
como acabamos de sentir, mas debaixo de um prisma puramente cientifico que,
encarado sob o ponto restritamente geografico, perde aquele carater doutrinario
sustentado por Leibniz e Spinoza, a favor do determinismo. Assim, procurando
estudar a controvérsia no setor da Geografia, ndo levaremos em conta os principios
de inércia e da razdo suficiente, mas tdo somente os que se enquadram no método
geografico, pois pretendemos apenas saber até que ponto o progresso se constroi por
circunstancias mesologicas diretamente afetado pelo clima e pelo solo, ¢ quando e

onde o homem comeca a dominar as terras e as aguas (Pedroso, 1954, p.145-146,
grifos do autor).

r

A primeira frase do autor ¢ uma estratégia discursiva que tem como objetivo garantir a
legitimidade da discussdo sobre o determinismo e livre arbitrio. Isto quer dizer que o autor
ndo estd sozinho quando fala. H4 uma heterogeneidade que ndo podemos identifica-la
inicialmente de modo especifico, mas ha vozes que sustentam consideravelmente o argumento
do autor. A supressdo dessas vozes ndo ¢ problematica em si mesma. Ela atesta para um
discurso que foi uma evidéncia no passado e foi poderoso por agitar ndo s6 um, mas varios
“espiritos” sendo estes um numero tdo grande que ndo cabe mesmo citar, mas estdo ali, de
alguma forma, compondo o coro de vozes que sustentam o argumento do autor. O que esté se
querendo dizer ¢: esse debate ndo € novo, ¢ antigo, caloroso ¢ ainda estd vivo. Assim, o autor
sustenta a validade e legitimidade da questdo que serd discutida. Dizendo de outro modo, a
geografia ndo se ocupa agora de uma discussdo qualquer e sem importancia, ela ocupa uma
posicao significativa em um debate que ja ocorreu e, ainda merece, muita atencdo, esta em
voga. Porém, seu lugar ¢ outro, uma vez que a singularidade do olhar geografico - dai advém
sua relevancia - elimina posicionamentos extremistas como aqueles manifestados pelo
determinismo de Leibniz e Spinoza. Desse jeito, ¢ que o autor relaciona diretamente o
“prisma puramente cientifico” ao “ponto estritamente geografico”, de arbitro. A geografia,
neste caso, estava ali para resolver um problema de séculos, sobre o qual, grandes nomes do
saber filosofico ja haviam se debrucado, porém, penderam para um extremo - a racionalidade

cientifica do possibilismo era a balanca.
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A ciéncia, a geografia e a filosofia sdo pontos que marcam o posicionamento do autor no
debate intelectual. A ciéncia é o que qualifica a geografia, ela tem certamente um método,
segundo o autor, que pode estudar este problema por ela mesma, sem a necessidade de
recorrer a outros saberes e autores que gozam de autoridade intelectual. Ela é, portanto, uma
ciéncia autdnoma. A filosofia é o saber que contrapde o saber cientifico-geografico e por meio
desta distingdo o que caracteriza cada uma delas esta resguardado. Essa separagdo entre
filosofia e ciéncia acentuada pelo autor corresponde a um contexto enunciativo muito anterior
ao da Geografia do Brasil. Ela remete primeiramente a Kant que na Critica da Razdo Pura
(1781) ja havia advogado acerca dessa cisdo e a Comte, no século XIX, que em seu modelo

positivista de ciéncia confina a identidade da filosofia apenas ao estudo das demais ciéncias®.

Nao obstante, outro fator ressalta a importancia de se estudar esse debate na geografia: o
proprio objetivo que o autor apresenta. Ele deseja apenas saber até que ponto o progresso se
constréi pela influéncia do meio ¢ onde o homem comega a dominar a natureza. Duas
palavras na fala do autor merecem destaque: apenas e dominagdo. A primeira circunscreve o
objetivo do autor e exclui de todo o debate acerca de seu objetivo, tudo aquilo que ndo
pertence as elaboragdes intelectuais do método geografico. Dessa forma, ele coloca como de
interesse geografico resolver a contenda entre o homem e o meio a fim de entender como
ocorre o progresso nesta relacdo. Entre todas as questdes que podem advir das relagdes

mesoldgicas, o autor, circunscreve como de interesse geografico, o problema do progresso.

O professor enuncia, portanto, por meio da questdo entre livre arbitrio e determinismo, a
participagdo da geografia em um debate sério e amplo: o do desenvolvimento da nagdo
brasileira. Esta era uma das contribui¢gdes desta disciplina, enquanto saber cientifico, para as
questdes relativas ao progresso/futuro do Brasil. Quando ele circunscreve este objetivo esta
dialogando ndo s6 com a sociedade brasileira, mas com toda logica politico-econdmica do
poOs-guerra que reorganizou o cenario geopolitico do mundo. Nesse cendrio, as elites politicas
e intelectuais da América Latina enfrentaram o desafio da promoc¢ao do desenvolvimento
nacional - ndo de modo independente das forcas/mecanismos e empresas imperialistas
estrangeiras. Tal mobilizagdo culminou no estimulo a ideologia desenvolvimentista que
ganhou na década de 1950, maiores proporgdes com a retomada de antigas questdes acerca do

desenvolvimento do pais (Mendonga et al., 2006).

% A esse respeito, ver Onorato Jonas Fagherazzi, A filosofia e a ciéncia, aproximagdes e distanciamentos. X
ANPED Sul, Floriandpolis, outubro, 2014.



157

Nao que as solugdes para isto fossem homogéneas e houvesse concordancia por parte das
elites intelectuais e politicas, mas a geografia, ao expressar a contenda via determinismo
versus livre arbitrio enuncia pelo seu modo de fazer cientifico sua contribui¢do a querela.
Dessa maneira, voltemos a passagem escrita pelo autor para percebermos o movimento do
sentido dado para o discurso. Ele evoca, primeiramente, a autoridade intelectual que o saber
europeu tinha enquanto referéncia para a producdo do conhecimento. Assim, mostra como
outros discursos ja tinham tornado possivel o discurso da propria geografia. Nao tendo a
geografia inventado tais questoes, ela chega por meio de seu respaldo cientifico, ancorada por
um método, a organizar o debate acerca das relagdes do homem e da terra. Contudo, esta ndo
era uma questdo sem importancia, posto que se inscreve num problema politico muito maior,
o do progresso da nagao brasileira. O autor ndo cita diretamente esta preocupagdo, mas nem
precisa. A palavra progresso, enquanto signo ideoldgico, evoca por ela mesma, o contexto de
desenvolvimento do pais. Ela, sozinha, j& situa o lugar da geografia no debate sobre o
desenvolvimento do Brasil, circunscreve seu campo de atuagdo e preocupagdo além de

mostrar como o autor ¢ enquanto sujeito constituido ideologicamente.

Nesta passagem também ja estd enunciada a concepcao de natureza e a relagdo estabelecida
do homem com ela. Nesse momento ¢ que a palavra dominar assume com maior forga o seu
carater de signo ideologico. Nisto estd implicito que para o homem progredir € preciso que ele
controle a natureza, ou seja, exerca superioridade sobre ela. Esse pensamento s6 se tornou
possivel quando diversas praticas discursivas e ndo discursivas gestaram ao longo dos séculos
XVIII e XIX, as condi¢des teodricas e efetivas para dessacralizar a natureza e percebé-la como
um objeto de estudo cientifico e, por essa razdo, de dominio humano. A ideia de progresso,
portanto, esta relacionada a concep¢ao do homem capaz de domesticar a natureza:
o grau de civilizagdo, ndo ha davida, conduz o povo a extrair da terra novos
recursos, fazendo ressurgir dos escombros das ruinas uma cidade prospera. Por outro
lado, a descoberta de novas fontes de industria pode reconduzir a prosperidade uma
terra decadente. Afinal, existem determinantes naturais da marcha econdmica das
nagdes, tais como a situagdo geografica, o relévo, a réde hidrografica, o clima e a
fertilidade do solo. Mas ao lado désses fatores fisicos, hd também a iniciativa
humana, fator da paisagem cultural, sem o que a natureza continuaria inaproveitada.
O que pretendemos afirmar ¢ que existe realmente a influéncia do meio sobre o

homem, influéncia essa que, embora permanente, pode ser equilibrada pelas forgas
do engenho humano (Pedroso, 1954, p.148).

Quando o autor enuncia que ndo ha davida que o grau de civilizagdo orienta o povo a buscar
recursos naturais e assim pode alcancar a prosperidade, ele compartilha com o leitor, a
responsabilidade de saber e concordar com tal premissa. “Nao ha davida” significa atribuir ao

leitor a crenga no que ele fala e que esse conhecimento que o leitor agora possui nao ¢ de todo
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questionavel. Assim, ¢ que ele pode usar dois exemplos que apresenta como gerais e
generalizaveis ao leitor fortalecendo sua opinido sem necessariamente buscar casos mais
concretos. Esse posicionamento no discurso incita o leitor a buscar em sua memoria exemplos
similares, mesmo que eles tenham sido oferecidos anteriormente. H4 apenas um reforgo da
ideia que se quer ratificar. A partir desta argumentac¢do, o autor fala com mais propriedade das
determinantes naturais citando exemplos, e apresenta o ponto crucial de sustentagdo de seu
raciocinio, isto quer dizer, a iniciativa humana como resposta a determinagdo da natureza.
Nesse momento, ele remete ao inicio de seu proprio texto, quando disserta acerca da
civilizacdo tomando-a como sinénimo de inteligéncia e superioridade intelectual - expressao
do desejo de que a luz da civilizagdo rapidamente cubra o espago nacional e apare as
desigualdades e instabilidades econdmicas e sociais - ja que esse lampejo poderd transplantar

para terras tropicais, a civilizagao ocidental.

Sao as palavras “marcha”, “recursos”, “extrair”, “préspera”, “influéncia”, “homem”
“determinagdo”, “iniciativa”, “terra”, “civiliza¢do” que colocam o leitor dentro do debate da
geografia entre determinismo e livre arbitrio. Elas igualmente enlagam o leitor a estabelecer
um dialogo com a sociedade daquele momento. Nao fala, portanto, o autor sozinho, falam
vozes que pronunciam o progresso do pais. Falam todos aqueles que tomaram a prosperidade
da nagdo como uma questdo a ser resolvida, um destino ai tracado e ndo desviado, passivel de
ser apreendido por diferentes instrumentos e praticas pedagogicas, que de forma latente
guardava compromissos de obediéncia e lealdade civicas/aos principios europeus. Entdo ai
esta o paradoxo: como progredir e se libertar dessas amarras civilizatorias e construir um

projeto politico proprio ao Brasil?

Essa maneira de olhar para a terra como um recurso a ser trabalhado pelo engenho humano foi
o olhar que ordenou o significado de natureza, na disciplina Geografia do Brasil. Este olhar e
esta terra avistada - no sentido de perceber e conceber - foi uma atualizagdo da carta de
Caminha ao rei de Portugal. Contudo, a perspectiva que organizava essa visao era outra. Ela
era a da geografia enquanto ciéncia, que via pelo equacionamento do possibilismo, a natureza
como um recurso para ascensdo do pais. Em um contexto de ideologia desenvolvimentista,
olhar para o Brasil e suas regides®® de acordo com o que cada uma delas possuia para oferecer,

atualizou a carta de Caminha, porém, dessa vez, esse movimento foi feito enderecado aos

3¢ Cada regido com sua vocagdo delegada tenderia, pelo menos no discurso, a ter seu papel de colaboradora ao
beneficio da construgdo do progresso da nagdo mais do que a uma competigdo entre si, 0 que ndo procedeu. Essa
falsa unidade e harmonia coadunava com a perspectiva de mostrar ao mundo, um Brasil que se dirigia a largos
passos em direcdo a civilizagao.
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proprios brasileiros. A diferenca estd no que se concebeu por homem. Na carta de Caminha, o
problema foi atribuido justamente ao gentio. Ja no discurso da década de 1950 a solucao
estava no engenho humano. Porém, a palavra homem nada especifica e promove, assim, um
silenciamento perante a pluralidade de homens ¢ mulheres na sociedade brasileira. Dessa
forma, a palavra homem ndo deixa com que saibamos a quem o autor se referia quando
atribuia ao engenho humano o papel transformador da sociedade. Seria aqui “homem” tomado
em seu sentido universal? Isto quer dizer, o homem branco e de origem europeia? Se sim,
estaria aqui sendo evocado pela palavra homem o exemplo do italiano Matarazzo. Isto posto,
o sentimento de nacionalidade ndo era refor¢ado somente pela exaltagdo das belezas naturais,
mas porque aquela natureza tao rica e prospera oferecia ao povo a esperanga no proprio futuro
do pais se equilibrada com o engenho humano. Em outras palavras, se via na propria
materialidade do territorio brasileiro, uma natureza garantidora do desenvolvimento da nacao,

e na capacidade da inteligéncia humana a chance de transforma-la em seu beneficio.

Portanto, sob a construgdo/composi¢do do discurso da geografia cientifica a crenca no
desenvolvimento do pais estava assegurada. E isso ndo era possivel somente porque a
natureza do Brasil proporcionou os recursos para tal feito, mas porque o homem por meio da
sua iniciativa seria capaz de aproveita-la (sairia do seu estado de letargia e se valeria dos
exemplos de S@o Paulo, nas explicagdes de Campos e Matarazzo). A ideia de aproveitamento
estd implicita quando o autor afirma que sem a iniciativa humana, a natureza continuaria
inaproveitada. Aproveitar possui muitos sentidos, mas aqui ela esta sob sua forma negativa
relacionada a uma ideia de desperdicio do seu potencial por aqueles povos que ndo possuem o
grau de civilizagdo necessario a sua exploragdo ou aproveitamento. A relagdo estabelecida
com a terra, portanto, ¢ de serventia e utilidade, e ainda de uso inadequado, dilapidador. Dessa
maneira, a garantia da inteligéncia humana era o que permitiria, para o autor, que a influéncia
da natureza sob o homem fosse superada. E por onde andaria esse homem inteligente? Quais
segmentos sociais foram eleitos para ocuparem-se dessa empreitada? Os industriais € homens

de governo sdo as pistas.

A palavra iniciativa também ndo deixa de ser outro signo ideologico no texto. Ancorado no
possibilismo geografico, o autor parte da premissa de que a natureza tenha que ser dominada
pelo homem. Ao evocar uma iniciativa humana, o autor se inscreve e se posiciona dentro da
ideologia liberal. Nesse caso, quando a palavra iniciativa esta relacionada a palavra humana
remetendo a uma ideia de iniciativa do homem, o homem na concep¢do genérica de ser

humano e ndo aos povos, nagdes, ou a qualquer outra palavra que se refira somente ao
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coletivo e, portanto, as atitudes coletivas, possui um sentido difuso e, por isso, muito mais
efetivo por convocar a todos e interpela-los para tomarem iniciativa. Assim, pode-se ler como
“qualquer homem possui a iniciativa para dominar os recursos da terra e erguer uma nagao”.
Logo, o leitor ¢ interpelado a se identificar com este homem de iniciativa, se ver nele, pois, a
este homem ¢ atribuido um poder grandioso capaz de levar um povo ao progresso. E quem
sdo os leitores desta revista na qual o artigo foi publicado? A elite letrada. Aquela mesmo que
deveria gerir o pais. Portanto, o poder tem a ver, sobretudo, com a sua superioridade
técnica-intelectual de empreender:

se o0 solo e o clima determinam a base econdmica e politica, inicial ou permanente,

de uma regido, como querem tantos cientistas, muito pode também fazer o homem

empreendedor, majorando as forcas da terra e alargando-lhe as possibilidades
(Pedroso, 1954, p. 154).

A ideologia liberal estd inserida novamente no texto pela palavra empreendedor. A rapida
conclusdo de que “muito pode também fazer o homem empreendedor” confere o sentido tanto
a primeira proposicdo quanto a ultima. Em relacdo a primeira, ela emerge como uma
conjun¢do que tem a funcdo de ligar a primeira proposi¢do a segunda. Ou seja, o autor s
aceita a afirmacgdo de “tantos cientistas” a respeito da determinagdo da natureza nas bases
politicas e econdomicas de uma regido se o empreendedorismo do homem for levado a cabo.
Na ultima ¢ o ato de empreender aquele responsavel por propiciar ao homem a chance de
alargar as possibilidades existentes na/da natureza, ou seja, domestica-la e remodela-la. O
homem empreendedor €, portanto, aquele homem que trabalha, executa, realiza, ndo ¢
pacifico perante a determinagdo da natureza, dotado de supra energia, ele vence os obstaculos.
E por isso que a agdo perante a terra ¢ de luta/disputas e de conquista face a imposigdo da
propria forga da natureza:

o homem divide a terra e descobre meios de aproveita-la, numa luta constante e

interminavel, como esclarece Vidal de La Blache (Principios de Geografia Humana):

“A nossa geracdo lancou postos avangados nas grandes montanhas, nos desertos e

nas regides polares. Nessa expansdo humana, a despeito do frio, da aridez e da
refracdo do ar, ha um desafio permanente a hegemonia do homem sdbre a natureza”.

E que o homem, aprimorando a sua técnica de trabalho, por métodos cada vez mais
eficientes e racionais, bem armados da maquina, muito pode conseguir da terra, cuja
conquista ¢, no entanto, interminavel. Assim, como vimos, das condi¢des da terra e
da atua¢do do homem resulta o possibilismo. O homem sofre inicialmente uma
influéncia total do meio, déle vivendo sem grande trabalho. Depois reage, criando
novos recursos ou recuperando outros (Pedroso, 1954, p.163).

Pedroso coloca a responsabilidade de seu posicionamento na autoridade dos escritos de La
Blache e com isso no pardgrafo seguinte pode aliar homem-ciéncia-técnica, como o tripé

necessario para o desenvolvimento da sociedade, em qualquer condicdo apresentada pela
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natureza. Ancorado na legitimidade da ciéncia ou a visando efetivar dentro da geografia, o
possibilismo serd o método que explicard o desenvolvimento do pais, ofertando ao “homem
brasileiro”, uma visao de poder, autoridade, forca, acdo, inteligéncia, capacidade técnica e
intelectual para atuar/decidir a seu favor e ndo ser um elemento/complemento pacifico da
natureza — sem ser refém dela ndo sofre com o determinismo ja cientificamente superado pelo
possibilismo. Este ultimo confere ao homem o equilibrio necessério para agir em prol de si
mesmo ¢ da sociedade. Equilibrio, harmonia, todas elas palavras chaves do possibilismo que
num contexto de intensa transformagdo da sociedade brasileira parece colocar o homem no
controle dos processos que lhe atingem e, mais, sem incorrer nas atitudes desmedidas que o

leve ao erro.

Como disse Bakhtin/Volochinov (2017), um discurso tem sempre uma situagdo mais ampla e
outra mais proxima com as quais ele dialoga. Numa situagdo extraverbal mais proxima, esse
discurso ¢ enderecado a comunidade intelectual com a qual a geografia esta fazendo uso dos
recursos de seu método para atestar sua unidade, sua competéncia analitica, sua participacdo
no debate politico-econdmico do pais, e portanto, se firmar como ciéncia. Entdo, este modus
operandi, coloca a geografia em uma situacdo extraverbal mais ampla, pois tenderd a
assegurar seu lugar e seu valor numa instituicdo que teve como um de seus principios
contribuir para o desenvolvimento da cultura nacional e das elites da nacdo, ou seja,
indiretamente ¢ um discurso comprometimento com o proprio Brasil. Um discurso que
cientificamente busca realcar o potencial do pais e seu caminho para o progresso, colocando-o
de acordo com as diretrizes politicas e econdmicas nacionais. Este discurso, em func¢ao do que
pode ou ndo ser dito pela teoria e pelas ideologias que o conformam, ndo poderia
problematizar, por exemplo, os distintos interesses promotores de desigualdades -
contradigdes essas que perseguem as bases de uma geografia cientifica que tem muito a dizer

a respeito de como esta nagdo pode alcangar o seu progresso.

O contexto da sociedade brasileira em meados do século XX era de forte agitacdo politica,
social e econdmica. O pais passava por uma redemocratizagao onde no plano do jogo politico
havia a disputa entre militares e o proprio Getulio Vargas, pelo poder. Num processo de
redemocratizacdo Unico, onde os militares tentavam por meio de um golpe tornar o Brasil uma
democracia e professar o credo liberal, existia Vargas que em meio a sua estratégia de
continuidade no comando na nag¢do, se viu amplamente amparado pela forca popular que

queria o fim do Estado Novo (1934-1945), e desejava-o ainda como presidente do pais. Essa
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Gltima situa¢do, o chamado Queremismo®’, foi de certo modo o resultado/desejo de um pais
que ja havia sentido os primeiros passos da urbanizacdo e industrializa¢do ¢ contava com uma
quantidade significativa de trabalhadores alojados nas principais capitais do pais. Esses
ultimos estavam temerosos de perderem os direitos adquiridos nos ultimos anos com a saida
de Getualio da presidéncia. Somado a isto, a anistia concedida aos presos politicos do Estado
Novo, trouxe as ameagas da popular figura de Luis Carlos Prestes para a cena politica ¢ a
organizacdo do Partido Socialista Brasileiro que investiu no programa da esquerda

democréatica (Schwarz e Starling, 2015).

A agitacdo politica dos primeiros anos da redemocratizagao brasileira viveria também com o
peso da conjuntura internacional. O mundo havia assistido aos horrores da Segunda Guerra
(1939-1945) e agora comegava a ser delineada uma nova geopolitica com a chamada Guerra
Fria. Se o Brasil estava mais democratico, o mundo estava adquirindo uma identidade mais
maniqueista, intolerante e polarizada. O Brasil, assim como tantos outros paises da América
Latina comecou a sentir os efeitos das politicas do pentdgono que tinha interesse direto em
manter sob seu controle qualquer mudanga politica dos/nos paises latino americanos. Seja
qual fosse o descuido, esse poderia significar a abertura para qualquer acao pro-comunista da
Unido Soviética e dos comunistas brasileiros. Assim, ao assumir o poder Dutra*® buscou
garantir o sono tranquilo da Casa Branca adotando uma politica subserviente aos Estados
Unidos, além de romper relagdes com a Unido Soviética. A caga aos comunistas brasileiros

estava de volta (Schwarz e Starling, 2015).

Este breve cenario nacional e internacional no qual o Brasil estava inserido entre meados da
década de 1940 e inicio da década de 1950 nos ilustra um pouco sobre o contexto da situagao
extraverbal mais ampla, na qual a Geografia do Brasil estava sendo produzida e dialogava.
Tanto no nivel nacional quanto no local, Belo Horizonte, participava da industrializagdo que
modificava sua paisagem urbana com a presen¢a de uma crescente classe média baixa, com a
formagdo da classe trabalhadora, com o éxodo rural que comecava ganhar maiores
proporcdes. Esses movimentos intensificaram os efeitos de valorizagdo da renda da terra
urbana, da luta de classes e da violéncia no campo. Enfim, o pais assistia a uma transformacao
substancial dos seus espagos pautada nos interesses dos industriais, da elite agraria e do

capital internacional que atuavam no pais.

122

37 A campanha popular ganhou este nome pela for¢a do grito “Queremos Getulio
38 Eurico Gaspar Dutra assumiu a presidéncia do Brasil em 1946 apos ganhar as eleigdes ocorridas em 1945.
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Na confluéncia entre um Brasil que se moderniza ¢ um método que promove pela técnica e
engenho humano o avango da sociedade perante a natureza, a disciplina Geografia do Brasil
vai eleger entre os seus temas aqueles que compreendem a natureza brasileira como a
promotora/supridora dos recursos do pais. Efetivamente ¢ a prdopria natureza o recurso do
progresso brasileiro. Além disso, temas acerca dos processos econdmicos que havia existido
no Brasil também sdo estudados como “o ciclo da cana de agucar” em relagdo ao nordeste ¢
“o ciclo da borracha” em relacdo ao norte do pais. Ou como aparece no diario de classe de
1946 “Economia nacional. As mudancas dos produtos principais. O ciclo do pau Brasil. O

ciclo do agucar. O ciclo da mineragdo. O ciclo da borracha, algodao e café”.

Seguindo esta direcio, o petroleo foi um dos temas da disciplina. E com ele que o estado da
Bahia e mais precisamente a area do Recdncavo baiano sdo inscritos na disciplina.
Historicamente, foi na area do Recdncavo baiano, ainda no século XIX, onde se comecou a
procurar petroleo no Brasil. Contudo, somente na década de 1930, no municipio de Lobato,
foi confirmado um pogo de petroleo comercializdvel. Como consequéncia, em 1939 Getulio
Vargas criou o Conselho Nacional do Petroleo para organizar as atividades que envolviam a
futura exploragao deste recurso (Barata, 2002). Anos mais tarde, na década de 1950, a questao
do petréleo se tornou a esperanga dos brasileiros para um futuro promissor € de independéncia
do pais por meio do desenvolvimento economico. Em 1951, quando Vargas retorna ao poder,
o petroleo se torna uma das principais pautas de seu governo e o tema amadurece entre os

brasileiros, o sentimento de soberania nacional (Schwarz e Starling, 2015).

A Amazobnia ¢ um dos temas que possui maior destaque na disciplina. Ela era vista como a
regido do futuro do Brasil, “o celeiro do mundo” (Pedroso, 1953, p.184), que se bem

administrada pela técnica humana demonstraria a sua vitoria sobre qualquer meio indspito:

ao contrario de outros observadores que negaram quaisquer possibilidades de grande
cultura as regides equatoriais, Humboldt, entusiasta da natureza amazodnica,
vaticinou, para esta regido brasileira, um futuro promissor. Nessa afirmacdo, de
cunho determinista, pressentimos a luta brava do homem com a terra mais prodiga
do mundo, e no entanto, ainda hostil a fixagdo humana. Dai depreendemos que a
vitéria definitiva da homem sdbre a Amazoénia devera ocorrer, quando €le souber
adaptar-se as condi¢des as condi¢cdes mesologicas de cada lugar, usando de uma
técnica de trabalho ¢ um sistema de vida adequados ao clima e a terra (Pedroso,
1954, p.152)

No trecho acima a Amazonia valoriza Humboldt do mesmo modo que este valoriza a

primeira. Humboldt ¢ chamado a dar seu testemunho justamente porque se posicionou contra
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os “outros observadores” que negaram a esta regido do pais a perspectiva da grande cultura.
Definiram para ela, assim, o papel de regido complementar fornecedora dos recursos ao

desenvolvimento da regido sudeste.

Num contexto de um discurso que prima por valorizar o territorio nacional era preciso
desacreditar aqueles que se posicionavam contra a sua valorizagdo. E isto que o autor faz ao
colocar a voz de Humboldt como uma resposta que confronta os “outros observadores”.
Quem sdo estes observadores, o autor ndo deixa claro e nem precisa, pois, a voz que necessita
ser ouvida e absorvida ¢ a voz de Humboldt - por isso a ele ¢ atribuido um nome proprio que
carrega toda a legitimidade de ser quem €, posto que sua apresentagao ja havia ocorrido em
momento anterior. Estes outros observadores, sO posteriormente tém suas identidades
pautadas no determinismo. Os deterministas no discurso da disciplina Geografia do Brasil
possuem um carater dubio: seus trabalhos ndo sao desmerecidos, principalmente quando lhes
¢ dado o lugar de colaboradores do processo de formagao da Geografia Moderna. No que
concerne ao processo de consolidacdo da geografia, Pedroso cita principalmente Friedrich
Ratzel e Karl Ritter. Contudo, quando ¢ preciso validar o argumento que sustenta a visao
sobre o Brasil, o lugar do determinismo ou dos autores que buscaram conformar a geografia
enquanto uma disciplina cientifica ¢ sempre o do confronto e da polémica face a maneira
possibilista de olhar/apreender a relacdo homem-natureza. Nesse sentido, quando a
proposicdo “ao contrdrio de outros observadores que negaram quaisquer possibilidades de
grande cultura as regides equatoriais” ¢ relacionada a “nessa afirmacdo de cunho
determinista” esta posto o confronto entre as teorias onde o possibilismo, com sua tese a
respeito da agdo do homem sobre a natureza, permite que a desvalorizagdo da Amazonia
como um grande centro de cultura fosse desacreditada. A autoridade de Humboldt vem para

autenticar a opinido do autor.

Como a Amazonia ¢ valorizada? Ela aparece como a terra mais prodiga do mundo. Esse é o
momento quando o autor deixa mais claro seu posicionamento a respeito da Amazonia. A
palavra prodiga abrange o efeito de sentido que o discurso quer causar. Prodiga estd no
sentido de ser uma terra fecunda, fértil, abundante, que ndo remete somente a abundancia da
sua natureza, mas ao prodigioso/potente futuro da nacdo brasileira. A Amazodnia ¢ uma das
regides do pais que apontam para a ideia do Brasil como um pais de/do futuro. Essa
concepgdo esta nas entrelinhas do discurso em dois momentos: o primeiro quando o autor

discorda das afirmacdes deterministas acerca de haver ali, um dia, grandes possibilidades de
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cultura; e o segundo ¢ quando concorda que a vitdria do homem ocorrera quando ele souber

nela se adaptar.

Aqui a atencdo se volta novamente a palavra homem e a palavra cultura e ao que elas
representam. Elas sdo, a negacdo, tanto do autor quanto dos observadores deterministas,
quanto a presenca/existéncia das comunidades indigenas da/na regido amazonica. Nao estando
estas comunidades dentro da concepcao europeia do que era cultura e civilizagdo nao ha o seu
reconhecimento, pelo menos neste discurso, do indio enquanto homem, no sentido de ser
humano, adaptado a vida na Amazodnia. A negacao esta especialmente no verbo “devera” no
futuro do presente, apontando para uma situacdo ainda ndo instituida, um porvir. Nesse
sentido, naquele momento, a alta cultura e a civilizagdo que lhe abriga ainda ndo havia
acontecido. A negacdo também ¢ dada pela proposi¢do “ainda muito hostil a fixacdo
humana”, negando o reconhecido dos que 14 ja habitavam e como se apropriavam da natureza
para se manterem. A nega¢ao ¢ um silenciamento discursivo (oportuno?) causado pela

ideologia do proprio autor?

Contudo, o autor, volta a falar sobre a Amazdnia em momento posterior, agora, reconhecendo
outros aspectos da geografia da regido e colocando em evidéncia algumas cidades. Estas
aparecem para dar for¢a a sua argumentacao contra as ideias deterministas, mas nao significa

que representem sociedades de grande cultura:

para exemplificarmos, podemos voltar aquela controvérsia sdbre a Amazdnia.
Partidarios do determinismo absoluto afirmam que nessa regido jamais medraria
uma civilizag¢@o de alto teor cultural e que suas cidades nunca chegariam a 100.000
habitantes. E que consideravam o clima equatorial, por sua unidade intensa e
nebulosidade excessiva, como um clima de estufa. Na verdade, o clima é momento e
pesado. Mas o vento Leste, provocando continua evaporagdo, o ameniza bastante.
Por outro lado, mesmo que ésses observadores houvessem atinado com a realidade
climatica, teriam caido em érro, porque ndo tomaram em devida consideragdo a
capacidade humana na luta contra os climas indspitos. Hoje sentiram grande
desapontamento, ao visitarem Belém e Manaus, cidades que contestam,
peremptoriamente, aquela afirmagdo, e aceitariam a profecia de Humboldt. E que,
quanto mais exuberante ¢ a Terra, quanto maiores sdo as possibilidades humanas,,

cujos meios de trabalho tendem sempre a maior eficacia (Pedroso, 1954, 162).

Nesta passagem Humboldt sai da posigdo de naturalista para algar a de profeta. A
credibilidade de sua profecia é agora consagrada pelas cidades de Belém e Manaus que ndo
deixam duvidas do potencial da regido em fazer florescer a civilizagdo. Os discursos
deterministas, entdo, caem em erro e sdo contestados pela realidade vivida nas cidades

citadas. Elas estdo 14, tijolo por tijolo, para fazer acreditar qualquer um que duvide do
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desenvolvimento da regido. O argumento do passado ¢ combatido pela concretude do
presente. Essa argumenta¢do do autor ¢ uma resposta as teses deterministas do século XIX
que viam nos paises tropicais a incapacidade de desenvolver grandes civilizagdes por si
mesmas por conta de alguns aspectos relativos a sua natureza e ao seu clima, por exemplo. A
partir do processo de colonizacdo iniciado no século XV, o mundo passou a ser qualificado e

representado conforme os valores europeus.

A Europa que pelas vias da dominacdo do saber tratou de caracterizar e designar ao mundo
vocagdes e estereotipos/estigmas de acordo com suas posturas ideologicas e culturais, acabou
por tecer uma hierarquia entre ela e tudo aquilo que ndo cabia aos contornos de seus
continentes. Dessa maneira, o que ndo correspondia a sua cultura/interesses e ideologias e aos
seus padroes de civilidade era considerado como atrasado (Rocha, 2018). Assim, se no clima
europeu considerado ameno e temperado desenvolveram-se grandes civilizagcdes, em um
clima de estufa como o da Amazonia, dificilmente uma sociedade de alta cultura poderia
florescer. A contradicdo ¢ que algum tempo depois, aqueles identificados como brasileiros
irlam usar de teorias cientificas elaboradas na propria Europa para combater a perspectiva
negativa sobre o Brasil e suas possibilidades culturais. Era, entdo, o confronto do saber-poder

a respeito da representacao do Brasil ante a perspectiva cientifica que se colocava em disputa.

A Amazonia aparece como conteudo em todos os relatorios anuais investigados (1947, 1950,
1951, 1953) e em todos os anos compreendidos pelos diarios de classe (1943-1954).
Estudavam-se amplamente as caracteristicas da geografia fisica da regido, dando ao rio
Amazonas muito énfase. Outros temas chamam a aten¢do a respeito da compreensdo da
dinamica do territorio amazodnico: “comunicagdes € recursos naturais”, “o homem na
Amazonia” (que homem seria este?), “a borracha, economia amazodnica”, “A borracha.
Processo de extracdo e preparagdo. Evolugdo. Grandeza e decadéncia”. “Projeto de uma (...)
esplendor e decadéncia da borracha no Brasil”, “influéncia do amazonas no povoamento.
Possibilidades da Amazonia”. Apesar da ideia de ciclo remeter a algo que teve seu inicio,
conquistou seu apogeu e teve seu fim, a Amazonia ndo estava confinada a ser uma regiao de
atraso, mesmo que a palavra decadéncia possa ser compreendida como o fim da extra¢do da
borracha. Nem tudo estd perdido para esta regido. Em parte, em funcdo da positividade
atribuida a ela - como vimos nos trechos dos textos - em outra, porque o tema “possibilidades
da Amazonia”, apresenta algumas perspectivas para a regido, corroborando com a imagem de
que ela ¢ uma regido de realizagdo futura, ndo sendo coerente agora exigir dela um progresso

ainda em germe.
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Contudo, o autor faz uma ressalva a respeito da relagdo homem-natureza. Ela parte de uma
preocupagdo com a maneira pela qual o homem a utiliza ¢ vem manejando os recursos nela
encontrados:
a defesa das terras brasileiras contra os elementos que as consomem ¢ uma
necessidade que se impde. “O solo ¢ o maior patrimdnio do pais”, afirmou Franklin
Roosevelt. E disse mais: - “A nagdo que destrdi o seu solo, destrdi a si mesma”. Um

solo rico tem que ser preservado. Quando pobre, mais preservado ainda. O problema
de sua defesa ¢ um caso de “salvagdo nacional”. Exige a ac¢do conjunta dos

governos, dos industriais e dos lavradores (Pedroso, 1952, p. 176).

Este trecho foi retirado do artigo “Na encruzilhada do deserto” publicado também na revista
Kriterion. Nele, o autor se posiciona em relagdo a ‘“sangria” que as terras brasileiras, mais
especificamente de Minas, vinham sofrendo desde a sua exploragdo comegou com oS
portugueses. Segundo ele, a terra mineira havia aguentado sangrias violentas que muito pouco
contribuiram para a riqueza efetiva da regido. A primeira sangria foi aquela realizada pelos
portugueses nas minas de ouro, onde praticamente tudo foi levado para Portugal, pouco se
contribuiu para o desenvolvimento do Brasil e de Minas com os proprios recursos aqui
encontrados/extraidos/usurpados. A outra sangria da qual o autor chama a atencdo ¢ aquela

realizada pelo aco que “vem saindo pelas veias abertas das montanhas historicas™ (Pedroso,

1952, p.163).

A passagem acima citada apresenta de forma concisa os contextos enunciativos dessa
adverténcia quanto as atividades econdmicas realizadas pela extragdo da terra. Um dos efeitos
de sentido ¢ alertar para os perigos que uma ma atividade no solo do Brasil pode afetar em sua
economia e em seu futuro, ou seja, as externalidades e os passivos irresponsavelmente

abandonados.

Quando o autor enuncia que a terra brasileira precisa ser defendida, o ato de defendé-la
coloca-a como desprotegida perante a agdo humana, ou seja, daquela acdo que promoveu sua
sangria ¢ que nada deixou de produtivo para o pais. A terra ao sofrer com o flagelo da
expoliagdo sangra da mesma forma que o corpo humano. A analogia traz a
antropromorfizacdo da natureza reforcando o efeito de sentido do processo de extragcdo de
seus recursos como um ato de violéncia. Assim, ela é ainda mais reconhecida como vitima de
uma a¢ao desmedida e o leitor sentindo-a humanizada pode evocar melhor os sentidos de seu
sofrimento e dor. Em vista disso, ela muda de papel no jogo da relagio homem-natureza. Ela
deixou de ser aquela natureza indomita que causa certo determinismo ao homem, ela ja fora

conquistada e de tdo submissa que se tornou as acdes humanas precisa agora de prote¢dao. No
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entanto, ela s6 necessita de amparo porque € parte constitutiva da propria nagdo, do proprio
homem e aqui se faz um dos sentidos da preservacao: preservar para a sociedade, o Estado ¢ a
Nacdo brasileira serem perpetuados, terem a possibilidade de dar continuidade a sua
existéncia e a realiza¢do do seu progresso. Ou seja, ¢ uma natureza que sofre, mas que merece
protecdo porque ainda serve. Ao fim e ao cabo, o sentido da natureza que serve aos objetivos
do homem fornecendo seus recursos ndo muda, ele s6 é atualizado dentro de um contexto
enunciativo que tem como um de seus objetivos alertar para a propria preservacao do homem
e da institui¢do social que ¢ o Estado. A analogia ao sofrimento humano pelo sangramento

possui efeitos de sentido que s@o de apelo e alerta.

Quando o autor concede espaco para a voz de Franklin Roosevelt ele reforca o sentido da
preocupagdo de seu discurso com a atividade perante a natureza: o fortalecimento do Estado,
nesse caso especifico, do Estado brasileiro. Isso porque a autoridade discursiva que esta sendo
chamada a corroborar com o discurso do autor, ndo ¢ a de um geografo ou a de outro
intelectual, ¢ a de um homem politico, um homem de Estado. Roosevelt fora presidente dos
Estados Unidos da América e a ele ¢ atribuida a responsabilidade dos aspectos discutidos que
concernem as preocupacdes do Estado-nagdo no texto. Logo, ¢ a autoridade de um homem de
Estado falando sobre a importancia da preservacdo do solo para uma nacdao que almeja o
progresso. O nome de Roosevelt evoca um contexto especifico: ele fala de um pais que fora
bem-sucedido e estava ampliando sua hegemonia no/pelo mundo, inclusive, sobre o proprio
Brasil. Roosevelt, foi presidente dos EUA no periodo de 1933 a 1945, por conseguinte,
liderou aquele pais ainda sob os efeitos da Grande Depressao, no contexto da Segunda Guerra
Mundial e da politica do New Deal. Portanto, ¢ a este lider que o autor evoca quando chama
seu nome para compartilhar a responsabilidade discursiva sobre a relagdo “preservagdo da
natureza e progresso da nacdo” no texto. Ele foi presidente de um dos paises que foi
construido também sob o signo da expansao territorial (a busca e conquista do eldorado, o
fazer da América) e vivenciou um processo de colonizagdo como o Brasil ainda que cada um
detenha suas particularidades. Desse modo, o nome de Roosevelt remete ao exemplo de nagdo
a qual o Brasil deve perseguir, posicionando politicamente o autor tanto no contexto mundial

quanto no nacional.

Somente depois de alertar contra os perigos da falta de defesa do solo nacional, o autor chama
a atengdo de quem deveria se responsabilizar por esta agdao: os governos, os industriais € os
lavradores. Nao obstante, os trés agentes sociais que aparecem no seu texto de 1950, 4

geografia, o mestre e o discipulo, como aqueles a quem a geografia como conhecimento
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técnico sobre a terra pode muito contribuir. O autor, nesse sentido, dialoga com aqueles que
considera como os responsaveis pelo futuro da nagdo, posto que sdo eles os donos da terra e
dos meios de producdo. Uma das solu¢des econdmicas ao desmatamento e queimadas
apresentadas pelo autor ¢ o reflorestamento, seja por meio de espécies nativas ou por meio do
eucalipto. Dessa forma, a questdo do reflorestamento e do eucalipto s3o um dos temas

estudados na disciplina (Diario de Classe, 1943-4954) como a alternativa viavel.

Todavia, a preocupacdo com o desenvolvimento/progresso do pais também aparece por outros
termos na disciplina. O problema da integracdo do territorio nacional esta inscrito por meio de
conteudos regulares como a “mudanca da capital federal” e “a marcha para oeste”. A
necessidade de se ocupar o espaco nacional para além da faixa litoranea, era uma questao
concernente as preocupagdes do Estado brasileiro, desde o século XIX quando se fazia mister
garantir a sua integridade, bem como o fechamento de suas fronteiras. Com Vargas
(1930-1945), a Marcha para Oeste ganhara o estatuto de um programa oficial de governo que
tinha como objetivo ocupar os territorios do Centro-Oeste brasileiro e da Amazdnia. Nesse
momento, a apropriagdo simbolica destas regides foi bastante efetiva e ocorreu de duas
formas. A primeira foi pela elaboracdo de discursos que tinham o proposito de criar
representacoes oficiais para estes espacos e, a segunda, foi a propria visita de Getalio Vargas
em algumas localidades destas regides (Andrade, 2010). A Marcha, segundo o ex-presidente,
“incorporou o proprio sentido de brasilidade”, pois era uma das solu¢des para os problemas da
nacao (Garfield, 2000). Nessa perspectiva chamava a todos os habitantes de diferentes regides

a comporem a demografia do povo brasileiro.

No que concerne a regido Centro-Oeste do Brasil, os temas que aparecem nos diarios de
classe sdo, em sua maioria, correspondentes ao processo de ocupacdo do territorio da regido:

“a chamada para o Oeste e sua simplificacdo. O planalto central e suas possibilidades”, “a

2 ¢

marcha para Oeste. A penetracdo do planalto. O homem e os recursos”, “a marcha para oeste.
A penetragdo no planalto. Comunicagdes”, “a capital brasileira no planalto. Recursos”,

“caracteristicas geomorfoldgicas do Brasil centro-oeste”, “Imigragcdo. Razdes europeias e

29 ¢

americanas. (...) sobre os deslocamentos do homem na marcha para o Oeste”, “caracteristicas

bR 1Y

gerais sobre seu povoamento. A marcha para oeste. Sistema de loteamentos”, “geomorfologia

do Brasil Centro-Oeste”. No relatorio anual de 1951, os contetidos sdo: “possibilidades

99 ¢

econdmicas e demograficas em fungao do solo”, “a marcha para o Oeste e sua significacao”,

“o planalto central e suas possibilidades”. Todos eles anunciam os processos em curso € 0s
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potenciais a serem colocados em marcha para na unidade elevarem e levarem o progresso aos

rincoes da nagao.

O contexto que envolve o discurso acerca da regido centro-oeste ¢ claro. Ela aparece sob o
signo da marcha para o oeste e todos os enunciados feitos a seu respeito tem haver com a
necessidade de integracdo nacional: ¢ preciso conhecer os recursos da regido, saber de suas
possibilidades, do seu povoamento, etc., assim, todos os enunciados que dizem das condi¢des
de desenvolvimento tanto econdmico quanto social para o centro-oeste brasileiro. Nao
podemos saber pela evocagdo dos nomes em si quanto ao teor deste discurso. Por exemplo, o
que o autor consideraria como potencialidades da regidao? Os temas estudados sugerem nao
mais que uma regido a ser “descoberta” e ocupada. Somente podemos saber que o discurso da
Geografia do Brasil era um discurso que tecia um didlogo intenso com as preocupagdes do
Estado - certamente nao unicamente o brasileiro dada a mobilizacdo de capitais estrangeiros

por aqui e acola.

Nao obstante, a mudanca da capital federal ¢ um dos contetudos da disciplina que chegou a ser
titulo de um dos artigos, publicados por Tabajara Pedroso na revista Kriterion, em 1953. E ¢
também um dos temas recorrentes na disciplina entre os anos de 1943-1954, segundo os
Relatérios Anuais e os Didrios de Classe.
Os geobgrafos franceses Brunhes e Vallaux (Géographie de ['Histoire) consideram o
territorio, as fronteiras, € a capital como os problemas fundamentais do estado.

Spencer compara a capital e o territério com o cérebro em relagdo ao corpo. O
cérebro, por ser o centro da vida, goza de posicdo proeminente ¢ se acha bem
resguardado por uma caixa compacta caixa Ossea. A capital de um estado deve
também desfrutar colocacdo privilegiada e segura, para estar presente em todos os
atos da vida nacional. A situacdo e a posi¢do da capital constituem fatores
importantissimos na evolugdo do estado. A Historia e a Geografia registram provas
inequivocas dessa importancia, argumentando-a como inumeraveis exemplos (Grifos
do autor. Pedroso, 1954, p.182).

Este ¢ o paragrafo de abertura do artigo. A seriedade e a importancia dadas a discussao sao
marcadas no texto pelas autoridades discursivas convocadas a compor, junto ao autor, sua
posicdo no debate. Quem sdo essas autoridades? Spencer, Vallaux e Brunhes, a historia e a
geografia sdo exemplos. Desse modo, ele divide as responsabilidades a respeito do que esta
sendo dito com Vallaux e Brunhes e chama a autoridade da geografia no debate. Sao eles que
dizem que a capital ¢ um dos problemas fundamentais do Estado. Nesse sentido, ele j& aponta
para o leitor, a relevancia do debate a ser feito nas proximas paginas e direciona para quem
esse debate ¢ de suma importancia. Tendo isso feito, ele pode pela voz de Spencer, dizer da

funcdo da capital e porque ela ¢ tdo importante assim: ela ¢ o que comanda a vida nacional
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como um todo. A analogia possui um outro efeito de sentido em relagao ao que foi mostrado
no texto. O cérebro ¢ o que rege o corpo racionalmente e do mesmo modo uma capital federal
deve ser a ponta de langa e comandar todo o territorio nacional. O racional combate a ideia de
desordem, de perturbagdes, conflitos, pois sendo o cérebro o o6rgao regulador de todo o corpo,

tudo a capital pode controlar. Ou pelo menos, deveria:
A cidade do Rio de Janeciro, tdo celebrada por suas maravilhas e por seu
adiantamento, conta com os meios e instituigdes inerentes a uma verdadeira capital
e dispde da mais espagosa e encantadora baia do mundo. Sua influéncia na
civilizagdo brasileira tem sido enorme. Mas sua gestdo estd finda. O organismo

nacional j& se ressente disso. Mais tarde, poderdo advir consequéncias muito
graves.

[.]

g) as agitacdes politicas e sociais de um grande centro maritimo como o Rio
perturbam o livre desempenho da administracdo publica (Pedroso, 1953,

p.186-187).

No primeiro paragrafo, a ideia do territorio nacional funcionando como um corpo humano ¢
retomada algumas paginas depois, quando para validar a necessidade de constru¢cdo de uma
nova capital € preciso mostrar que o funcionamento deste corpo nacional, j& experimenta os
sinais do esgotamento de seu ponto nevralgico: a capital instalada no Rio de Janeiro. Em
torno dessa analogia, o autor pode desacreditar a cidade do Rio de Janeiro abordando que o
organismo nacional j& sente a sua exaustdo, o que autoriza a proposi¢do seguinte ser um
diagnéstico drastico do futuro do pais. De qualquer modo, o que esta sendo colocado aqui ¢é
que o territorio funcionando como um organismo, ndo consegue exercer plena e
satisfatoriamente as suas atividades. Nesse sentido, o autor lista nove razdes para a mudanga
da capital e entre elas estd o motivo “G” no qual ele coloca mais diretamente a incapacidade
do Rio de Janeiro de governar o pais. Aqui, o sentido da harmonia falado no inicio do texto ¢
retomado de uma outra forma. Num lugar em que as agitagdes impedem a administragdo
publica de exercer plenamente as suas atividades, a harmonia estd ameacada. Por conseguinte,
a ideia de harmonia esta de acordo com um pensamento conservador mesclado com uma
orientacdo ideologica liberal: governar e administrar um pais tem que ser feito longe do povo
e de suas manifestacdes politicas e sociais, sobretudo aquelas de carater insatisfatoério ou
reivindicatério. O proposito € que se governe onde nao haja luta, embate e contradi¢des.
Portanto, as agitacdes as quais o autor se refere sdo componentes de uma vida nacional em
desequilibrio e/ou democraticas:

O Rio de janeiro exerceu o mandato politico que lhe coube durante a civilizagao

litoranea. E chegada a vez do “hinterland”, mas sem exagero. Admitimos que o
centro geométrico do pais resolveria o problema, a sede brasileira se instalaria na
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ilha do Bananal, meio indspito, inseguro e sem descortino geografico. Jamais
conseguiria o pais movimentar-se harmonicamente com téo for¢ado deslocamento. E
que o centro geométrico ndo coincide com o centro propriamente geografico. Este se

acha em Minas, base real de um equilibrio estavel (Pedroso, 1953, p.185-186).

Minas Gerais representa o equilibrio que faltava ao Rio de Janeiro para conduzir a nagdo
brasileira da melhor forma ao progresso. Equilibrio, harmonia, a expressdo “sem exagero”,
sdo todas “palavras-nog¢des” com as quais se inscrevem este enunciado tanto na esteira do
possibilismo quanto na ideologia da mineiridade. Segundo o autor, ¢ a harmonia regendo a
relagio homem-natureza que torna factivel o possibilismo. E a harmonia, a moderacio e o
equilibrio que facultam plausivel a concretizagdo da capital do Brasil, em Minas. Nao so
porque este estado, diante da imensiddo do territdrio brasileiro, exprime por meio de sua
posi¢do geografica, o equilibrio do “hinterland”, mas porque a moderagao ¢ o proprio jeito de
ser do mineiro e o seu modo de fazer politica. A mineiridade, de acordo com Bomeny (1990),
corresponde aos valores de unidade, moderagdo, equilibrio, prudéncia e bom senso. Todos
estes aspectos e qualidades sao evocados na hora do mineiro fazer politica como também sao
elementos construtores da propria identidade do povo mineiro. O sentido do discurso ¢
formulado para colocar Minas como o estado capacitado a influenciar no destino do Brasil de
forma harmoénica. Ao contrario do Rio de Janeiro, cidade de muitas agitagdes politicas e
sociais, o estado mineiro representava o equilibrio que o pais necessitava para garantir o bom
funcionamento da capital nacional e por isso da nagao brasileira. Entdo, qual o movimento da

dialogia no discurso da disciplina que até agora foi possivel perceber?

4.5. O Brasil por suas regides: a divisao que une

Nos topicos anteriores deste capitulo vimos por meio dos textos analisados alguns dos
contextos enunciativos pelos quais a Geografia do Brasil enunciou o pais e pode concebé-lo.
Sao contextos diversos, mas que dizem de um movimento duplo e concomitante: a criagao de
uma tradicdo nova no pais - a da geografia académica - se fez no mesmo passo que se criava
uma outra tradi¢do - a do proprio Brasil como nagdo. Ainda que este ultimo aspecto ndo tenha
sido a novidade no século XX, ele foi ganhando novos sentidos e direcionamentos a medida
em que os governos no Brasil também foram se transformando e exigindo certas
reconfiguragdes acerca do que era esta nagdo, de acordo com suas intengdes e 0s pressupostos
ideoldgicos a serem seguidos. No periodo varguista, a geografia conheceu ampla
institucionalizacdo e adquiriu novos espagos de atuagdo para além do contexto escolar. Nesse

sentido, foi que uma geografia académica foi criada.
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Assim, vimos que um dos contextos enunciativos dos quais esta disciplina se serviu foi o da
busca pela sua consolidagdo enquanto saber cientifico, mostrando as bases de uma ciéncia
portadora de uma unidade analitica e ancorada num método chamado possibilismo
geografico. Outro contexto foi o da ideologia politica conservadora e liberal que enunciou o
Brasil com o olhar no futuro e no progresso. Estes s3o os principais contextos nos quais os

enunciados da Geografia do Brasil trabalharam os sentidos acerca deste pais.

Ao buscar compreendé-los acabamos por identificar como algumas regides do pais eram
enunciadas. Trouxemos algumas caracteristicas a respeito da regido norte, compreendida,
sobretudo, pelo discurso acerca da Amazodnia, da regido centro-oeste, de Minas Gerais ¢ Sao
Paulo. Porém, ainda ha outras coisas a se dizer. E preciso ver como a Geografia do Brasil

organizou seu objeto.

Assentada no possibilismo geogréafico, ou no que foi entendido a respeito do “método
lablacheano”, o conceito de regido natural foi amplamente utilizado especialmente nos
primeiros anos da disciplina e uma das abordagens teoricas apresentadas era a de Elisée
Reclus:
A “regiao” lablacheana seria uma entidade geografica que corresponderia, por assim
dizer, a harmoniosas relagdes entre 0 homem e seu meio natural. A base seriam as
divisdes “naturais”, mas o fato é que cada regido, em especial aquela unidade menor,
capaz de ter os seus limites abrangidos até mesmo com a vista desarmada ( 0 “pays”
que nessa acep¢do ndo se deixa traduzir perfeitamente para o portugués), seria
dotada de densidade historica e cultural além de ter sua identidade enraizada na
propria percepcdo popular, ndo por acaso, o nome das regides naturais seriam nomes
empregados no quotidiano e reconheciveis por qualquer camponés (La Blache,
1942: 247). A luz disso, um pais como a Franga seria tomado em seu conjunto, uma

espécie de “mosaico de regides”, ele proprio sendo, em uma escala mais abrangente
e politicamente estratégica, uma entidade geografica dotada de uma “personalidade”

inconfundivel (Souza, 2015, p. 136).

Tendo Pedroso tomado Vidal de La Blache e seu método como expoente da geografia
cientifica, ndo sabemos como Elisée Reclus foi incorporado a disciplina a despeito de suas
diferengas teodricas e até mesmo politicas. A analise dos materiais coletados ndo nos permitiu
responder com maior seguranca a estas questoes. Apenas sabemos que Reclus compreendia a
relagdo sociedade natureza como um conjunto harmonico da mesma forma que La Blache

compreendia a relagdo entre homem-natureza expressa pela divisdo das regides naturais.

De qualquer modo, a orientagdo para a organizagdo geografica do Brasil que se tornou

preponderante ao longo da disciplina seguiu mais de perto a divisdo regional, proposta pelo
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IBGE em 1942. Nela, este Instituto divide o pais entre as regides Norte, Nordeste, Sul,

Centro-Oeste, Sul e Leste:

Regido Norte, com o territdrio do Acre e os Estados do Amazonas e Para;

Regido Nordeste, compreendendo duas partes: Nordeste Ocidental com os Estados
do Maranhao e Piaui; e o Nordeste Oriental, com os Estados do Ceara, Rio Grande
do Norte, Paraiba, Pernambuco e Alagoas;

Regido Leste, compreendendo duas partes: Leste Setentrional, com os Estados de
Sergipe e Baia; e o Leste Meridional, com os Estados de Minas Gerais, Espirito
Santo, Rio de Janeiro e Distrito Federal,

Regido Sul, com os Estados de Sao Paulo, Parand, Santa Catarina e Rio Grande do
Sul;

Regido Centro-Oeste, com os Estados de Goiaz e Mato Grosso (Revista Brasileira de
Geografia, 1942, p.150).

Esta regionalizagcdo surgiu como uma demanda da administracao interna do pais. Segundo a
Revista Brasileira de Geografia (1942), a necessidade de se criar uma regionalizacdo feita
pelo orgdo oficial de Geografia foi sentida quando os diversos departamentos publicos
estavam adotando divisdes regionais distintas, porém, ainda de acordo com suas
conveniéncias administrativas. A partir de entdo, estaria oficialmente criado para o Brasil, seu
proprio “mosaico de regides”. E com base nesta divisdo regional e ancorado na regulagio dos
preceitos do possibilismo geografico que a disciplina Geografia do Brasil organizou o

territorio brasileiro e construiu certa imagem para ele.

Segundo os Diarios de Classe (1943-1954) e os Relatorios Anuais (1947, 1950, 1951, 1953),
sob o signo da ideologia do progresso e do desenvolvimento nacional, enunciou as regides
pelo seu potencial econdmico e em vista disso, consta para cada uma delas, pelo menos em
alguns dos anos analisados, um topico que evoca suas “potencialidades”. Mas, até mesmo a
potencialidade de cada regido assume um sentido diferente de acordo com aquilo que esta
sendo dito sobre cada uma delas. E também pela disposi¢do do conjunto que conseguimos ver
como as diferengas regionais sdo ressaltadas e como a geografia por meio de seu discurso

cientifico conseguiu corroborar para a criagao de certas identidades regionais.

No tdpico anterior abordamos mais precisamente a regido norte, evocada essencialmente pelo
discurso a respeito da Amazodnia e a regido centro-oeste inscrita principalmente pelo contexto
de interiorizagdo do territério brasileiro pela Marcha para Oeste. Nesse sentido, retomemos
alguns pontos. Mais que a regido centro-oeste, vimos na regido norte que a construgao
discursiva a seu respeito possui um didlogo muito maior com discursos passados. Discursos

que relembram os mitos e a constru¢do do imaginario europeu elaborados desde o século
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XVI. Lembremos que Tabajara Pedroso, enquanto autor, detinha uma fungao especifica: a de
organizar/sintetizar o discurso da Geografia do Brasil, na dispersdo dos discursos elaborados
acerca deste pais, ao longo de 500 anos. Como seu discurso possui um carater disciplinar e
por isso dotado de regras especificas que elegem seus enunciados, ele dialogou com o passado
de acordo com a sua inscrigao tedrica e com os valores de sua ideologia. O que isto quer dizer
¢ que a respeito da regido norte, ele travou didlogos com aqueles discursos que tinha como
objetivo principal positivar a imagem da regido norte garantindo-lhe um lugar no progresso do
pais: este lugar ¢ marcado pelo tempo, o do futuro. Assim, entre os diversos discursos e mitos
sobre a Amazonia, os didlogos travados foram justamente com aqueles mitos e discursos que
a enxergavam como o local da superabundancia e da resisténcia da natureza. Ficou excluido
do discurso da disciplina todo o imaginario desta regido que competia aos povos indigenas.
Para nao falamos que ha auséncia total destes povos, no Relatorio de 1951 comparece o tema
“o elemento indigena e sua diluicdo”, mas ele ndo se relaciona aos temas concernentes a
regido norte ¢ sim a regido Leste (mais especificamente o estado de Minas Gerais). A palavra
diluicdo pode nos ajudar a compreender esta ausé€ncia: teria o autor compreendido que os
indigenas ja ndo tinham uma presenga tdo marcante na composi¢ao étnica brasileira devido a
sua dissolugdo/pulverizagdo/exterminio? Seria sua diluicdo o que atestaria sua auséncia? Seu
apagamento discursivo? E essa dilui¢ao estava referida ao que? Ao seu genocidio ou a sua

auséncia nas cidades/afastamento da civilizagdo e portanto do humano?

Para a regido centro-oeste identifica-se o mesmo efeito de sentido. O que se vé como
conteudo escolhido para compor a geografia ¢ apenas aquele que apresenta a regiao e coloca a
natureza como condi¢do de desenvolvimento. Sob a ideia da Marcha para o Oeste, a regido
como o futuro do Brasil, pois era preciso vender a ideia de um Brasil préspero para os
brasileiros incitando o movimento de interiorizacdo do/no pais,. Também, da mesma maneira
que na regido norte, hd a auséncia dos povos habitantes da regido, especialmente os indigenas.
Este silenciamento constitutivo do discurso ¢ uma elaboragdo propria da disciplina, pois, um
dos maiores esfor¢cos da Marcha para o Oeste empreendida pelo governo varguista e seus
intelectuais era o de criar uma outra imagem para o indio brasileiro. Nesse tempo, o indio, sua
imagem, e seu papel na historia nacional foram apropriados pelo discurso oficial de diferentes
formas com a finalidade de mostrar ao Brasil quem eram esses que ocupam 0S eSpagos Nos
quais os demais brasileiros deveriam também ocupar - afinal, um dos objetivos do programa
era incentivar a migragdo para estas regioes. Assim, os olhares para os indios sdo multiplos:

ora eles sdo colocados como os herois nacionais - representacao feita pelo discurso de Rondon
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em 1940 -, ora s3o a propria imagem do homem pacifico e ordeiro brasileiro (Garfield, 2000).
Essas novas concepgdes diferem daquele olhar inicial de rebeldes, antropofagicos e

indomaveis do inicio da colonizagao.

Os textos analisados ndo fazem nenhuma referéncia a regido nordeste. Porém, ainda sim, ela
possui grande espaco na disciplina tendo em vista o volume de seus conteudos apresentados
nos Didrios de Classe e nos Relatérios Anuais. Da mesma forma que na regido Amazonica,
ela era estudada em seus aspectos fisicos, as questdes econdmicas também ganharam
destaque. Nesse caso falava-se muito da cana de agucar ou do ciclo da cana de agucar. Entre
os temas estavam: “O litoral NE e suas condi¢des de habitabilidade e movimento”, “os trés
grandes problemas do NE: 4gua, energia e homem. (...) dos problemas”, “a criagdo no
Nordeste. Primeiros ensaios. Fungdo da geragdo crioulo (?). O sertdo de Jacobina.
Caracteristicas da criagdo. Tipos. Vaquejadas. Importincia do vaqueiro na sociedade
nordestina. Comparagdo entre o sertanejo de outros tipos nacionais”, “os problemas do NE: a
seca, energia e homem”, “Estado atual e suas perspectivas (...)”, “as secas periddicas.
Caracterizagdo do fendmeno. Suas consequéncias”, “O homem nordestino. Tipo étnico.

Linguagem e costumes”, “O jangadeiro e o sertanejo”, “economia nordestina. A cana de

acgucar” (Diario de Classe, 1943-1954).

Pelos temas, podemos perceber duas grandes diferengas em relacdo a regido norte e centro
oeste. A primeira ¢ que o nordeste ja aparece como a regido problema/enclave do Brasil. As
questdes que envolvem o seu nome ndo trazem os tragos das positividades que a regido
amazonica carrega, por exemplo. A sua natureza ¢ enunciada ndo pela sua exuberancia ou por
outro aspecto que lhe agregue algo de positivo para colocar esta regido no patamar da
construcdo da nagdo brasileira alinhada com o progresso e futuro do pais. A natureza existe,
mas ¢ enunciada pela falta. E o que falta ao nordeste ¢ a 4gua. Assim, a regido ja aparece
carregando trés problemas que sdo percebidos quanto a sua magnitude, por serem “grandes”:
a agua, energia ¢ o homem. No contexto da propria disciplina, o que isso pode dizer? Ao que
parece a soma destes trés elementos enuncia que o nordeste carece do que ¢ essencial para
fazé-lo funcionar e, portanto, caminhar pari passu com o restante do Brasil para o incremento
do progresso nacional. Se, de acordo com a leitura do possibilismo apresentada, o homem
pela sua inteligéncia e desenvolvimento técnico € o que pode vencer as determinagdes da
natureza, como fica, entdo, uma regido em que um dos seus grandes problemas ¢ justamente o
proprio homem? Como agiria o possibilismo nesse momento em que s6 0 que se enxerga ¢ a

escassez de recursos tanto naturais como humanos? A questdo do homem na disciplina se
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torna ainda mais complexa se levarmos em consideragdo que hd um homem nordestino
tipificado e estereotipado. Este é o outro ponto de divergéncia em relacdo a regido norte e
centro-oeste. Existe um componente étnico muito maior e ele ja carrega consigo uma
generalizacdo “o homem nordestino”. O homem nordestino ¢ sertanejo, vaqueiro e jangadeiro.
Todos esses “personagens” do nordeste que formam um tipo étnico com linguagem e
costumes proprios. A questdo da etnia brasileira ou dos tipos nacionais aparece na disciplina
em alguns momentos, mas ndo necessariamente vinculada aos estudos de cada regido do pais.
Porém, quando olhamos para as regides e o que estd sendo dito sobre elas, apenas a regido
nordeste possui de maneira clara a preocupacdo de enunciar estes tipos nacionais. Essa

discussdo ¢ ausente nas demais regioes do pais.

A questdo dos tipos nacionais ndo ¢ uma invengdo da Geografia do Brasil. Ela ¢ uma invengao
de décadas passadas, quando a preocupacdo em fabricar o homem brasileiro era
preponderante no processo de criacao da identidade nacional do pais. Ela parte de maneira
muito forte na literatura com Cassiano Ricardo escrevendo, em 1928, Martin Cereré, com
Paulo Prado publicando no mesmo ano, Retratos do Brasil e Mério de Andrade langando
Macunaima também no mesmo periodo. Com o Estado Novo (1934-1945) a preocupagao em
mudar tanto a imagem do pais quanto a do homem brasileiro continuou a oferecer as
condi¢des historicas para a discussdo acerca dos tipos nacionais. No pensamento social
brasileiro, Oliveira Vianna foi quem ainda na década de 1920, destacou a questdo do meio
como elemento central para a analise dos tipos nacionais brasileiros (Oliveira, 2008). Isto nao
quer dizer que estes autores estivessem falando dos mesmos tipos nacionais e olhando do
mesmo modo para o homem brasileiro. Essa situa¢do nos diz que existiam discursos multiplos
que estavam preocupados com um mesmo fim: criar os tipos nacionais:
embora ndo haja um determinismo geofisico absoluto, como querem alguns
geografos, ndo ha davida que o meio fisico, o clima, a alimentagdo, os recursos de
trabalho influem na formacdo e caracterizagdo dos grandes grupos sociais. Os
habitantes das montanhas, os das planicies, dos desertos, das margens dos grandes
rios e lagos do litoral constituem tipos especiais que se diferenciam entre si pela

habitacdo, pela indumentaria, pelo estado cultural e até mesmo pelo aspecto geral
(Pedroso, 1950, p.197).

E nesta relagdo entre as condi¢des geofisicas discorridas pelo autor que o nordestino é
visto/confeccionado. O jangadeiro estd para o litoral, assim como o vaqueiro € o sertanejo
estdo para o agreste, a zona da mata e o sertdo. Ocorre, nesse sentido, a criagao de estereotipos
acerca do homem do nordeste relacionados aos aspectos especificos das paisagens/geografias

do lugar. Porém, incorremos em mais uma questdo: se entre os grandes problemas do
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nordeste, o homem ¢ apresentado como um deles, entdo, como fica a questdo destes tipos
nacionais? Nao seriam estes homens suficientes para resolver a questdo do nordeste? O que
lhes falta? E mais, onde esta o possibilismo geografico no momento em que a terra ndo pode
oferecer os recursos que se desejava encontrar? Onde estd a harmonia proporcionada na

relacdo homem-natureza?

O discurso sobre a seca, também ndo € uma inven¢do do olhar possibilista da disciplina. Ele ¢
apenas mais um dos seus lugares de enunciagdo e refor¢o do nordeste, como o espago da
pobreza e da miséria. Segundo Albuquerque Junior (2011), o termo “nordeste” ¢ usado pela
primeira vez para denominar a area de atuagdao da Inspetoria Federal de Obras Contra as
Secas, em 1919. Neste momento, o nordeste ¢ apenas uma parcela do norte do pais que
detinha problemas com a estiagem de chuvas e merecia maior aten¢do do governo federal. A
partir dai, o que se vai criar em torno da designacdo ‘“nordeste” ¢ um produto
imagético-discursivo em torno de textos e imagens que juntamente com a pratica discursiva
oficial enunciam este recorte espacial do pais como relativo ao fendmeno da seca. Serdo as
ocorréncias das secas que irdo inscrever o norte do pais nos noticiarios do sul do Brasil. E por
meio dela que o norte comega a ganhar destaque na midia do inicio do século passado e
comega, assim, a se demarcar uma linha divisoria entre o que era o norte € o sul. Nas
primeiras décadas do século XX, o nordeste como regido ainda nio existia € nem mesmo
havia uma separagdo clara entre o norte e o nordeste. Esse o nordeste enquanto recorte
regional comeca a ser enunciado por meio de diversas praticas discursivas que procuraram
criar um movimento regionalista entre o final da década de 1920 e o inicio da década de 1930

(Albuquerque Junior, 2011).

Mas, este regionalismo nascente ndo tinha haver com a evocacdo do nordeste da seca. Essa ¢
uma construgdo discursiva que vai permear tanto os discursos da cultura popular e os
discursos de carater mais institucionais e aqueles afeitos a produ¢do mididtica. Assim, a
escolha por temas que evidenciam o nordeste como a regido problema ¢ um dialogo com a
sociedade que gestou a ideia de nordeste como a regido da seca cristalizando sua imagem. O
que a disciplina faz ao enunciar esta regido nos mesmos aspectos € corroborar com esta ideia

agora sob a luz de um “discurso cientifico”.

O sul do Brasil também ndo recebe grande destaque nos textos, ¢ apenas mencionado quando

o autor quer ilustrar o pensamento de teses arbitristas:
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outro argumento favoravel a tese arbitrista esta no progresso repentino que adquirem
certas regides, quando um fluxo imigratorio lhes vem oportunamente proporcionar a
exploragdo de novos produtos ou aumentar a produgdo existente. Tais sdo os casos
da Australia, da Argentina e do Brasil Sul. E quando a paisagem natural vai cedendo

lugar a paisagem cultural (Pedroso, 1954, p.155).

Nao por acaso a imigra¢gdo ¢ um dos temas que mais aparece para essa regido, especialmente
as imigracdes alema, espanhola, portuguesa, italiana e japonesa que foram muito estimuladas
pelos governos brasileiros, no final do século XIX e inicio do século XX. A imigragdo,
sobretudo, a europeia tem um contexto especifico para seu incentivo no Brasil. Por um lado,
especialmente depois da aboli¢do da escravatura, as elites agrarias sentiram uma relativa
“escassez” da mao de obra escrava para atuar nas lavouras de café. A mao de obra estrangeira
foi entendida como a melhor saida para o trabalho no campo. Por outro lado, a partir da
década de 1870, se os debates acerca da miscigenacao do pais eram polémicos e polarizados,
as elites nacionais entenderam que a imigra¢do era uma maneira de enfraquecer o pais. Em
1953, por exemplo, os temas relativos a esta questdo foram abrangentes: A etnia do Brasil
Sul; As imigragdes no Brasil Sul. Razdes para seu retardamento; Imigragdes no Brasil Sul;
Razdes da imigragdo europeia; Matrizes sociais, politicas e econdmicas da Alemanha, Itélia,
Espanha e Portugal. O possibilismo; A fixacdo do homem ao solo do Brasil; Sistema de
colonizacdo; Nucleos coloniais; Colonias livres e contratos particulares; Evolucdo étnica do

Sul; Estudo comparativo (Relatério Anual, 1953).

Nesse aspecto, vemos uma importante diferenciagdo a respeito do componente étnico e
humano para a regido sul em relacdo as demais regides. Na regido norte, ndo temos indicios se
essa discussdo era feita e como ela era feita. O que nado ficou claro dos registros, entdo, ¢ um
apagamento deste aspecto. Na regido nordeste, a evocagdo dos tipos nacionais deixa a marca
de que as condicdes naturais da regido (que ndo sdo das melhores para uma visao de progresso
e desenvolvimento nacional) gestaram tipos humanos muito especificos. A regido centro-oeste
compreendida sob a expansao territorial teve a imigracdo como o incentivo para preencher “os
vazios territoriais”, porém sem ter referéncia as populacdes que ja habitavam aquela regido. Ja
para a populacdo do Sul, a imigracdo, sobretudo europeia, aparece como marca indelével de
sua composicdo étnica. Na regido sul, a discussdo sobre etnia surge somente porque os
imigrantes europeus € japoneses aparecem como elementos de sua geografia. Nao ha aqui
discussdo sobre tipos nacionais. H4 na verdade um efeito de sentido: a populagdo sulista ¢
feita de imigrantes europeus e japoneses, ndo ¢ necessario se incentivar a imigragdo para la e
nem muito menos buscar compreender o tipo nacional brasileiro que estaria ali sendo

formado. A mao de obra imigrante estrangeira basta.
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De fato, no final do século XIX e inicio do século XX, a imigracdo para os estados que
compreendiam o sul do pais foi muito maior do que no restante do Brasil e muito mais
incentivada pela elite cafeeira, que desejava essa mao de obra e retinha recursos econdomicos
para coopta-la. Quando retomamos o contexto de valorizagdo dessa mao de obra e o contexto
da disciplina em que o “homem” como agente geografico ¢ peca importante para o
possibilismo, o efeito se sentido causado por esta imigragdo especifica ¢ a valoriza¢ao do sul

em detrimento das demais regides pelo elemento humano.

Essa valorizacdo acontece também de outros modos, sobretudo, pela cidade de Sao Paulo que
entre os estados do Sul desponta como a que possui maior relevancia nacionalmente. O café,
assim como os outros ‘“ciclos economicos” das demais regides, aparece compreendido pela
sua grandeza e decadéncia. Porém, h4a uma diferenca em relacdo a ele. Alguns temas colocam
o café ainda como algo importante para o Brasil, como por exemplo, “o café na economia do
Brasil”, “Razdes econdmicas e politicas da relacionadas a crises cafeeiras”, “O café. Sua
evolucdo, A origem. A influéncia do café na economia e na politica nacional. A defesa do

produto” (Relatdrios Anuais, 1950 e 1951).

Nesse sentido, a inser¢do da regido sul nas questdes nacionais ¢ diferente daquela feita para as
demais regides. O norte e o centro-oeste se inserem pela ocupagdo destes territdrios e pela
exaltacdo de suas potencialidades como o futuro do Brasil, o nordeste ¢ introduzido como a
regido de calamidade e dificuldade, o sul é apresentado como aquele que estd vinculado a
demanda econdmica nacional. Ou melhor, ela é enunciada pela sua importancia e pelo seu
desenvolvimento e pela sua influéncia econdmica: “O Brasil Sul. Razdes geograficas e
humanas para o seu desenvolvimento”, “Harmonia entre o clima e o Homem - Sao Paulo,
excegdo geografica e historica”, “Caracterizacdo e influéncia econdmica”, “A etnia do Brasil
Sul”, “Origens de Sao Paulo”, “Situacdo especial de Sao Paulo”, “Evolucdo
politico-econdmica do Brasil meridional”, “Origem e evolugdo da cidade de Sdao Paulo”

(Relatorio Anual, 1950 e 1951).

A regido leste também ¢ enunciada pela sua importancia em relagdo ao nacional: “Importancia
histérico-politica da regido leste”, “Caracteres gerais”, “O petroleo”, “A questao do petroleo”,
“Possibilidades petroliferas do Brasil”, “Marcha para o Oeste”, “Mudang¢a da Capital
Federal”, “Imigracdes”, “Répidas consideragdes sobre a Historia de Belo Horizonte”, “O
elemento indigena e sua dilui¢do”, “O negro em Minas. O branco. Os baianos e emboabas”,

“Brasil Leste: o reconcavo. Importancia historica e politica da cidade de Salvador”, “O
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homem da restinga”, “Recursos e cidades”, “Localizagdo da capital federal. Razdes historicas
e geograficas do seu periferismo. O problema da capital observado de acordo com o
territorio”, “Localizacdes”, “Razdes gerais da interiorizacdo da capital federal. Sul de Minas”

(Relatérios Anuais, 1950,1951).

Estes temas elencados para compor a regiao leste estdo em perfeito acordo com as diretrizes
do desenvolvimento nacional empreendidas de forma mais contundente desde a Era Vargas. O
petréleo e a discussao sobre a interiorizacao da capital federal exemplificam o quanto a regiao
estava sendo pensada e organizada dentro das perspectivas politicas € econdmicas nacionais.
Desse modo, ha um tema que tem como objetivo falar da importancia historico-politica da
regido e um outro que faz o mesmo especificamente para a cidade de Salvador. Em relagdo ao
passado, esta cidade possui sua relevancia ancorada no fato de ter sido uma das capitais do
Brasil e, no presente, por ser uma das cidades que possui a incidéncia de petroleo, colocando
esta regido na esteira do processo econdmico que o Brasil desejava estar: a industrializagao e

autonomia energética.

Para Belo Horizonte a disciplina também procede de modo similar. Compreender sua historia
¢ relembrar uma cidade que foi construida sob o signo do progresso ¢ da modernizagao. Ela ¢
ainda inserida na cena do desenvolvimento nacional por ter em seus arredores um dos
possantes centros industriais do pais. Nao por acaso ¢ estudado “o comércio e a industria em
Belo Horizonte” e a “Zona Ferrifera de Belo Horizonte. Estado atual e tendéncias. Futuro da

regido” (Diério de Classe, 1952).

Este também ¢ o unico momento, de acordo com os Relatorios Anuais ¢ Diarios de Classe,
que sdo estudados o negro, o branco e o elemento indigena. Sem vermos uma discussao sobre
os tipos nacionais, somente aparecem as imigragdes como referente a populacao e a questao
étnica da regido sul. Aparece o homem relacionado a vegetagao de restinga e nos Didrios de

Classe (1943-1954) ele esta relacionado a restinga fluminense.

Chegamos ao momento em que temos melhores condi¢des de responder aos questionamentos
mencionados no inicio deste estudo: Como o Brasil foi enunciado pela Geografia do Brasil no
periodo de 1939 a 1954 na FFMG? Primeiro, pelo seu carater disciplinar e institucional ela

buscou garantir as bases daquilo que torna o estudo da geografia do Brasil, verdadeiro. Isto
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quer dizer, aqueles enunciados que se tornaram inteligiveis e reconheciveis como geograficos
e cientificos. Tabajara Pedroso fez isso demarcado o objeto da disciplina, circunscrevendo
uma teoria ¢ um método que orientava a maneira de olhar e perceber o espaco geografico em
questdo: o Brasil. Nesse sentido, aquilo que estava dentro do espectro do possibilismo
geografico autorizava os enunciados da disciplina e todo o conhecimento produzido pelo
Brasil. Foi o possibilismo que garantiu uma unidade da geografia, impondo leis a sua analise
e asseverando sua “neutralidade” metodologica. Neste momento j4 podemos falar de uma

dialogia constitutiva deste discurso.

O professor catedratico que estava a frente da disciplina, Tabajara Pedroso, ndo elaborou este
discurso sem dialogar profundamente com as ideias vigentes acerca do que era a ciéncia, ou
do que se compreendia acerca do que deveria ser o verdadeiro modo de fazer cientifico. Era
preciso estar atento aos critérios de cientificidade que assegurariam o lugar da geografia no
jogo institucional e corporativista do saber/poder sobre o Brasil, visto ser a geografia entre

todas as ciéncias a que relacionava o homem e a natureza.

Esse didlogo também foi tracado com aqueles autores do inicio do século XX que buscaram
na renovac¢do metodologica da geografia a construcdo das bases cientificas dessa ciéncia
assentadas numa certa leitura do que era a “geografia francesa” e na discussao acerca do papel
da geografia enquanto saber escolar. Desse modo, o possibilismo instituindo os principios de
cientificidade geografica articulados com o positivismo regeram o modo de compreensdo do
Brasil. O possibilismo era o método que rompia com o passado da geografia mnemonica que
significava uma pratica geografica realizada no periodo imperial e por isso se apresentava
ultrapassada. Ou queriam colocéa-la como ultrapassada pois dada a constru¢ao do Brasil no
século XX, a edificacdo de um novo método para a geografia corroboraria com a ideia de
constru¢do de um Brasil moderno realizado tanto pela maneira de ler este territorio quanto

pela propria modernizagdo institucional que a Geografia do Brasil era fruto e fazia parte.

Dessa forma, o didlogo estabelecido com as teorias e com autores da filosofia e da propria
geografia foram intensos. Este didlogo foi um debate travado entre Pedroso e estes autores
para acordar os termos pelos quais o saber-fazer a geografia deveria ocorrer, para atestar seus
critérios e sua legitimidade cientifica podendo, dessa forma, instituir os sentidos do territorio
nacional. Exemplifiquemos estes movimentos. Recorrendo aos filésofos para mostrar que a
questao homem-meio € muito anterior ao século XX e animou os debates tedricos em €pocas

passadas, o autor insere a geografia no proprio contexto da Faculdade de Filosofia que lhe



183

servia de casa. Feito isso, buscando legitimidade por meio do discurso cientifico, trata de
colocar o possibilismo como o método mais racional para a andlise entre o arbitrio humano e
a determinagdo da natureza. A partir dai, ele pode desarticular discursos antigos que

professavam contra um destino favoravel a Amazonia, por exemplo.

Os sentidos atribuidos ao Brasil sdo construidos a partir desse movimento: sob as bases de um
saber que via na relagdo homem-meio as possibilidades de engrandecimento da nagdo e
superacao daqueles discursos que atestam o contrario, como no caso Amazodnico. Ou para a
construgdo dos sentidos de que, nas condi¢cdes ambientais favoraveis e com o recurso humano
também favoravel, o possibilismo mostrava o progresso como algo quase que inevitavel,
como foi o caso dos estados do leste, do sul sendo Sao Paulo o destaque. Ao nordeste ficou a
caréncia de uma teoria possibilista que explicasse ou apresentasse maneiras de vencer seus
“grandes problemas”. Teriamos, entdo, nesta disciplina o caso de um possibilismo por
conveniéncia? A regido centro-oeste ndo se fez por um discurso explicito do possibilismo da
regido, mas ndo se negou as possibilidades de seu progresso dada a necessidade de expansao

territorial e formagdo do “hinterland” brasileiro.

Assim, a Geografia do Brasil travou um grande dialogo com a sociedade brasileira de seu
tempo. Esta sociedade foi sua grande interlocutora para elaborar o Brasil em suas orientagdes
e principios geograficos. Ela dialogou mais precisamente com uma sociedade ou com a
parcela da sociedade que primava por fazer do Brasil um pais grande ndo s6 em sua extensao
territorial, mas no sentido de sua “civiliza¢dao”. Em vista disso, tratou de positivar por meio do
discurso possibilista, o territorio nacional e assegurando potencialidade do Brasil como um
Estado-Nagdo pela relagdo entre a sua natureza e o engenho humano. E por isso que além da
presenca de autoridades intelectuais em seu discurso, o autor dialoga com industriais e
politicos, ou seja, aqueles que estavam a frente das tomadas de decisdes politicas e
econdmicas do pais. Este discurso também dialoga com os alunos dos quais eram os
interlocutores mais imediatos e mais ativos do autor, naquele momento. Seus alunos eram
filhos de uma elite* se formando para integrarem uma outra elite, a intelectual, autorizada
agora, pelo saber cientifico-académico. Isto quer dizer, uma concep¢do de Brasil que
corrobora com os anseios daqueles que consumiam o conhecimento produzido enquanto um

“bem cultural”.

39 Uma elite agraria, industrial, politica ou pertencentes a uma classe média alta urbana em ascensio no periodo.
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A ideologia do progresso apoiada num credo liberal e conservador organizaram
ideologicamente a disciplina e conferiram num arranjo discursivo junto ao possibilismo os
sentidos e significados atribuidos ao Brasil e suas regides. Essa ideologia ndo operou somente
produzindo os sentidos do texto e nos ajudando a identificar o lugar social de onde fala o
autor, mas também submetendo e qualificando aquele que elabora o discurso como aqueles
que o apreendem. A ideologia enquanto pratica ndo funciona na linguagem somente como
constituidora do discurso e do sentido, mas como constitutiva de toda uma préatica discursiva
inscrita no social e nas relagdes sociais daquele momento compreendendo os sentidos de

acoes efetivas.

Como aponta Therborn (1987), a ideologia funciona submetendo e qualificando o sujeito
dizendo e fazendo-os reconhecer o que existe, o que é bom e o que ¢ possivel e impossivel.
Cada um destes aspectos tem um peso diferente em relagdo as estratégias discursivas além de
possuirem dimensdes temporais e espaciais importantes que também as regem. No caso da
ideologia do progresso, ela funcionou na Geografia do Brasil operando nestes trés aspectos
levantados por Therborn. Em relagdo ao que existe, ela atestou o estatuto de existéncia de
certos aspectos fisicos e humanos de cada regido ao salientd-los como importantes para
compor geograficamente o que elas seriam e o que seria o Brasil em seu conjunto. Dizendo o
que existe, ela disse 0o que somos, 0 que € o Brasil, como ¢ a sua natureza e sua sociedade, ou
seja, inscreveu nossa identidade enquanto brasileiros no territério. E o que seria bom de
acordo com a ideologia do progresso? Aquela regido que possuindo potencial econdmico seria
uma boa regido, possuiria valor/utilidade. Em relacdo ao que ¢ possivel e impossivel a
Geografia do Brasil por meio de uma leitura acerca das potencialidades de cada regido
inscreve as chances de mutabilidade da situagdo do Brasil para a condi¢do de um pais mais

avang¢ado ¢ melhor.

r

O que fica de mais imediato na ideologia do progresso ¢ enxergar o Brasil, qualifica-lo,
hierarquizé-lo e organiza-lo, assim como a sua natureza, somente com valores econdmicos.
Todavia, enxergar o Brasil dentro do seu potencial econdmico ¢ uma pratica tao antiga quanto
a presenca dos europeus no territorio brasileiro. Dessa forma, esse “olhar econdmico” ¢é
atualizado pela Geografia do Brasil em um didlogo profundo com discursos que ao longo da

histéria do Brasil tentaram positivar esse territorio.
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5. “AS ULTIMAS PALAVRAS?”

A li¢do de pintura

Quadro nenhum esta acabado,
disse certo pintor;

se pode sem fim continua-lo,
primeiro, ao além de outro quadro
que, feito a partir de tal forma,
tem na tela, oculta uma porta

que da a um corredor

que leva a outra e a muitas outras.

Jodo Cabral de Melo Neto

Assim como no poema de Melo Neto em que a pintura ndo se finda nela mesma, esta também
¢ uma pesquisa que ndo se encerra nela mesma. Por isso, recusamos num gesto simbdlico
dizer “consideracdes finais” ou coisas parecidas. Nao ha final para esse discurso, como ndo ha
analise final para a Geografia do Brasil. Poderiamos continuar por muito mais tempo do que
de fato possuimos para sua realizagdo. O que queremos dizer com isso? Que com as ultimas
palavras que dao por “encerrada” esta pesquisa fica aberto aqui nao s6 novas possibilidades
de interpretacdo e leitura a cargo dos leitores, mas também, novas maneiras tedricas e
metodoldgicas de lidar com os discursos geograficos. Jodo Cabral Melo Neto também esta
falando do trabalho de pesquisa quando fala da pintura. Esse estudo que comegcamos com uma
pergunta e criamos um caminho para percorrer em busca de sua resposta termina por indicar

novas possibilidades de pesquisa e novas perguntas.

O esforco tedrico que consistiu nesse estudo buscou compreender de modo mais contundente
a aproximacao da geografia com a linguagem. Sendo a linguagem uma atividade simbolica, as
palavras, os conceitos, as imagens sdo todos recursos utilizados para ordenar o mundo. E no
caso da geografia em particular, seu trabalho enquanto disciplina académica e escolar ¢
justamente ordenar o mundo, dota-lo de significados por meio de suas escolhas regidas entre
os pressupostos de sua disciplinarizagdo e das ideologias constitutivas dos sujeitos. Se as

palavras existem para designar as coisas, estabelecer relagdes entre elas e comenta-las (Fiorin,
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2013), a geografia utiliza das palavras para estabelecer relagdes do ser humano com os

lugares.

Vimos, por meio dessa investigacdo, como o Brasil se tornou um signo simbdlico e ideolégico
da propria Geografia do Brasil na FFMG/UFMG. O pais foi formulado perante os preceitos
da geografia enquanto disciplina que primava por consolidar seu saber e seu discurso como
uma verdade acerca do pais, como o discurso que seria detentor do verdadeiro conhecimento a
respeito do Brasil. A pesquisa pela constru¢do do discurso desta disciplina nos mostrou que
apesar de todo esfor¢o da geografia académica em legitimar seu lugar e seu papel intelectual e
social, ela o fez em um didlogo profundo com tantos outros discursos que primavam por dotar
de sentido e significacdo o Brasil. Pois, se nenhum enunciado esta isolado de outros
enunciados, a construgdo discursiva do Brasil ndo seria uma realizacdo apartada de outros
tantos enunciados que pensaram e também organizam o pais. Dessa forma, por meio de seu
cientificismo, o professor que esteve a sua frente, estruturou seu discurso respondendo a
muitos dos dizeres passados acerca do pais, especialmente aqueles que viam-no de modo

negativo nao afirmando a sua positividade rumo ao progresso e ao desenvolvimento.

Buscando pelos contextos enunciativos € procurando entender como o Brasil era enunciado
vimos que ndo havia um pais reconhecido pelas suas contradi¢des, problemas e conflitos
sociais. Estas questdes ndo faziam parte do horizonte tedrico do possibilismo aliado a
ideologia do progresso. Os problemas do Brasil sdo apresentados e inseridos como tematicas
da disciplina somente algum tempo depois, j4 em meados da década de 1950 quando aparece
em 1954, por exemplo, o tema “grandes problemas administrativos e economicos” (Anudrio,
1939-1954). A preocupacao real era com o desenvolvimento do Estado brasileiro e com os
problemas relativos a sua gestdo. O Brasil ¢, no sentido atribuido pela Geografia do Brasil da
FFMG/UFMG, um objeto de dominio de uma elite cultural e econdmica. O grande
interlocutor do Brasil, neste caso, ¢ o proprio Estado brasileiro, pois visando enunciar o pais
nos termos de sua potencialidade econdmica a disciplina também se preocupou em buscar as

bases geograficas para a consolidagdo de um Estado forte e provedor da vida nacional.

O discurso da Geografia do Brasil da FFMG/UFMG foi um discurso tao elitista quanto muitos
outros que queriam fazer deste pais uma grande patria. Quer dizer, somente uma elite letrada
pode efetivamente formular e colocar em circulagdo as concepgdes acerca do Brasil. O Brasil,
enquanto um signo simbolico e ideoldgico, foi um objeto de apropriacdo daqueles que

puderam exercer seu dominio também pelas letras, organizando-se em torno do par
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saber/poder. Podemos hoje nos perguntar, como estdo as apropriagdes sobre o Brasil por parte
daqueles grupos que durante tanto tempo foram impossibilitados de elaborar o Brasil? Como
dialogam com estes discursos? Ou para ficar no ambito da disciplina, como a geografia tem

elaborado o Brasil atualmente? O que mudou de 14 pra c4?

Nos parece salutar continuar questionando e prestando atengao acerca de como o Brasil ainda
¢ elaborado pela geografia. Nao somente porque ainda enquanto saber académico e escolar
continuamos esta tarefa, mas porque uma pesquisa que busca por meio do discurso entender
como a geografia enuncia/enunciou o Brasil nos faz pensar intensamente no didlogo em que
este saber promove com a sociedade na qual faz parte. O que, dentre todos os discursos, ela

escolhe dialogar e assim constituir o pais pelo seu olhar.
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