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RESUMO

O objetivo do estudo é identificar em que medidsstautura produtiva local de uma cidade
potencializa as economias externas de escalacamolo em ganhos de produtividade de suas
industrias, tendo as microrregides brasileiras camdade geogréfica de analise. Sabe-se que
a produtividade local é influenciada por elememétscionados ao capital humano, e, também
por atributos regionais, particularidades indusrigue impactam no diferencial de
produtividade, diferencas na estrutura produtivgioreal e, por fim, por atributos urbanos
quanto a presenca de centralidade e disponibilidadservicos complexos. O estudo utiliza
dados de emprego formal para setores da Indusrierahsformacéo e Extrativa agregados
nos segmentos de Recursos Naturais, Capital Imtensi Trabalho Intensivo. Essas
informacgdes foram obtidas na Relacéo Anual de inémbes Sociais (RAIS), entre os anos de
2000 e 2010. As estimacdes utilizam o modelo desladh painel estatico com efeitos fixos,
0 que permite captar possiveis diferencas regionaigiantes no tempo, e tomam o nivel de
salario industrial local como variavel endogena. @sultados sugerem evidéncias de
externalidades locais do tipo localizagcdo/MAR eanibacéo/Jacobs, porém, ndo apontam
evidéncias de externalidades Porter. Os resultegfesentes aos atributos urbanos indicam
que industrias do segmento de Capital Intensivesyma vantagens apenas se estiverem
localizadas em centros urbanos diversificados, amquindustrias do segmento Trabalho
Intensivo conseguem obter vantagens localizadaseatnos urbanos de porte intermediéario e
especializados em poucas atividades industriaiste@dtados sugerem, ainda, que centros
urbanos diversificados néo influenciam a eleva@prddutividade no segmento de Recursos

Naturais.

Palavras-chave:Economias externas; Atributos Urbanos; Produtivedad
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ABSTRACT

This study aims to identify the extent to whichdbproduction structure of a city enhances
external economies of scale, implying productivggins to their industries, taking the
Brazilian micro-regions as a geographical unit mélgsis. It is known that local productivity
is influenced by factors such as that related tmdnu capital, regional attributes, particular
industrial features that impact on industrial pratdaty gap, differences in regional
productive structure and, finally, by urban atttdmsias the presence of a centrality and the
availability of complex services. The study usesmfa employment data from the
Transformation and Extractive Industry sectors gfyragated by segments of Natural
Resources, Labor Intensive and Capital Intensivee hformation was obtained from the
Annual Social Information (RAIS), between the ye2060 and 2010. The estimates use static
panel data model with fixed effects, which lets doecapture the time invariant possible
regional differences. It also take the local indastvage level as endogenous variable. The
results suggest evidence of local externalities the type location/MAR and
urbanization/Jacobs, although do not indicate exadeof Porter externalities. The results for
the urban attributes indicate, for its turn, thae Capital Intensive industries segment has
advantage only if they are located in diversifiatham centers, while the Labor Intensive
industries segment can take advantage located oidleasize urban centers that are
specialized in a few industrial activities. Besiddse results suggest that diversified urban
centers do not influence the increase in produgtivithin the Natural Resources segment.

Keywords: External economies; Urban Attributes; Productivity
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INTRODUCAO

Durante as duas Ultimas décadas, os economistasre@escobrindo a geografia.
Enquanto a economia urbana e regional tem sidm#nca a ser uma forte area de pesquisa,
outras &reas dentro da economia tém aumentadlizagéd das teorias em economia regional
como instrumento para examinar diferentes questdesm tendéncia central encontrada na
literatura diz respeito a tentativa de entenderquar as atividades econdmicas tendem a se
concentrar geograficamente e como as bases dasnei@snocais se estruturam e moldam as
desigualdades de renda entre regifes e pésdstas questdes se tornam mais relevantes
para aqueles paises com extensa area geograffndag@o elevada e diferentes estagios de
desenvolvimento setorial ou espacial. CertamenBrasil se insere neste perfil.

A economia brasileira € um exemplo interessanexgansao capitalista com profundas
desigualdades espaciais de renda, notadamentetia qmrfase em que se intensifica o
processo de industrializacdo, apdés 1940. Estudeamforealizados na tentativa de
compreender os fatores que determinam as desigigsldagionais no Brasil, tornando-se
mais comuns na década de 1¥7Guando a economia brasileira acelera a dinaméca d
industrializagdo e alcanca taxas de crescimentoa@xlinarias em comparagdo com oS
parametros internacionais de entdo. Diante disgwodutividade e os salarios constituem
duas variaveis muito exploradas, dentro de variadostextos metodoldgicos, como
configuracdo sintese das principais forcas da do&g&mcondmica e, portanto, capazes de
representar as diferencas espaciais das econambiagcsonais.

A década de 1990 representou um momento de tramsfées estruturais importantes
para a economia brasileira, apds passar por pededestagnacdo econdmica durante a
década de 1980. Neste periodo, péde-se obsereasalidacdo da estabilidade de precos, as
mudancas no regime cambial e as aberturas comeréiahnceira. O processo de insercéo
externa da economia brasileira foi aprofundad@bextura do mercado para competicdo com
produtos estrangeiros trouxe maior competitividaa® a industria nacional.

Neste ambiente de reestruturacdo produtiva, a imdigio adquire papel de destaque
pelo fato de receber parcela relevante dos investios publicos e apresentar vantagens de
economias de aglomeracdo. Diante do aumento dégscugbanos dos principais pélos de
producdo, devido a modernizacdo, a partir de meal#os980, a economia brasileira

1 Ver Azzoni, (1986, 1997); Azzoni e Ferreira (199addad (1989); Diniz, (1987, 1993); Diniz e Lesno
(1986); Cano (1994); Diniz e Crocco (1996).
2 Ver Baer (1975); Cano (1977); Baer, Geiger e dddd978).
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ingressou em um processo de reversado do patamasndentracdo geogréafica que vem se
intensificando ao longo dos ultimos anos (AZZON®8&). Tudo isso fortalecido pelos
fundamentos tributarios e fiscais expressos pelaktigas estaduais de atracdo de
investimentos industriais por meio de programasdentivo, normalmente denominados de
“guerra fiscal”.

Por conta disso, as estratégias de formacdo e amwiaglomeracdes produtivas
localizadas tém ganhado bastante relevancia pde s politicas de desenvolvimento
regional e local, quanto a geracéo de trabalhm@areEssas estratégias visam a tirar proveito
dos efeitos positivos produzidos pela aglomeragadyiva, favorecendo a competitividade
das empresas e do territério. A concentragdoderitde atividades, com a proximidade entre
empresas, pode gerar condicOes propicias ao ddgemeoto de economias de escala e a
realizacdo de rendimentos crescentes.

A literatura sobre economias de aglomeragédo relacio crescimento da atividade
industrial com os incrementos de produtividadefaasas, advindos das economias externas
de escala, ou externalidades locais, de acordo a@strutura produtiva da regido. Estas
economias de aglomeracédo podem ser divididas, @@@com o contexto, entre estaticas e
dindmicas. No contexto estatico, referem-se aoshagarde produtividade advindos do
ambiente industrial corrente, enquanto no contekt@mico, sdo as interagdes entre 0S
agentes no passado que afetam a produtividadentmr(BEKELE e JACKSON, 2006).

Quanto a natureza destas externalidades, existesitamente, trés variacdes tedricas.
Os ganhos de produtividade externos a firma eriage@ industria, também chamadas de
economias de localizagcédo, ou externalidades Mat8haw-Romer (MAR) no contexto
dindmico, estdo relacionados a uma estrutura pr@despecializada. Ao contrario, os ganhos
de produtividade externos a firma e também exteraosdustria, ou economias de
urbanizacdo, ou externalidades Jacobs no contextamdto, ocorrem em funcédo da
diversidade de atividades econOmicas. Existem, aainds ganhos de produtividade
relacionados as externalidades Porter que estadolsga um ambiente competitivo e ndo de
monopolio. (BEKELE e JACKSON, 2006).

A partir de meados da década de 1980, os modeloedeimento econémico passaram
a enfatizar o papel dos retornos crescentes déaesghre o desempenho das economias.
Lucas (1988) associa os retornos crescentes a &foule capital humano, enfatizando os
retornos sociais que dela se originam. Ou sejanh@anho de cada individuo proporcional
ao estoque de capital humano da sociedade, gquelste em aumento do bem estar social.

Romer (1986) apresenta o investimento em novosewimientos, por exemplo, investimento
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em atividades de pesquisa, como fonte das econalaiascala. Neste caso, o0 investimento
em conhecimento por parte das firmas leva a umarneéiciéncia na difusdo tecnoldgica e
transmissao de ideias relacionadas ao processodegao.

Em qualquer dos casos, ou seja, independente diosiga 0os retornos crescentes de
escala dependem, fundamentalmente, da proximidsida £ntre os agentes econémicos. De
fato, este é o argumento utilizado por diversosorast (GLAESER et al, 1992;
HENDERSON, 1974; EATON e ECKESTEIN, 1997; LUCAS 020 entre outros) a fim de
justificar a regido como foco natural, ou labor@ataratural, de analise para a verificacdo
empirica de tais teorias (HENDERSGH# al, 1995). Ou seja, uma vez que 0sS retornos
crescentes de escala constituem fator chave doiroeso econdmico (KALDOR, 1994) e
dado que estes se encontram na esséncia da peXmstéancia das cidades, decorre que
relacionar o crescimento nas cidades as economiasadla, e, neste caso, cabe denomina-las
economias de aglomeracao, equivale a por em preveefaridas teorias de crescimento
econdmico.

Além das caracteristicas de estrutura produtivamaceferidas, Glaeset al. (1992) e
Combes (2000a), entre outros, verificam de que doemcompetitividade do ambiente de
mercado influencia o desempenho industrial nasdeslaTem-se, aqui, uma complicada via
de mao dupla. Por um lado, pode-se argumentar gepansao da atividade produtiva é
associada a um ambiente industrial mais concentaatodiminuir a probabilidade de que
competidores se beneficiem dos frutos de inova¢éesologicas empreendidas por uma
firma. Esta argumentacdo da-se ao espirito de Mr§h890). Por outro lado, em um
ambiente competitivo, as empresas deparam-se coatessidade de inovar a fim de néo
perderem suas participacdes relativas no mercagiananto familiar ao de Porter (1990).

Esta pesquisa visa a agregar novos procedimentésdoh@gicos que ampliem o
espectro de interpretacdo das aglomeracbes pradutbspecializadas, no sentido de
identificar a presenga de economias de escala etoses produtivos locais. Ademais, este
trabalho se propfe a investigar a relacdo entretratera econdmica local e o nivel de
produtividade local, via niveis de salarios indastr locais, e tendo como dimenséao
geografica de andlise as microrregides brasileitam isto, ainda que a maioria dos trabalhos
sobre o assunto utilize dados emss-sectiono presente estudo utiliza uma metodologia de
dados em painel, com o propdésito de verificar oaictp de condi¢des iniciais de mercado
sobre o crescimento, e, tambéntinang destes efeitos.

Destarte, a produtividade local € influenciada afenas por caracteristicas pessoais

produtivas, isto é, por elementos relacionados agotal humano, por atributos regionais,
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particularidades industriais que impactam no difeie@ de produtividade, ou por diferencas
na estrutura produtiva regional, mas, também, pdrndos urbanos aqui identificados quanto
a presenca de centralidade e disponibilidade dcesrcomplexos.

O estudo utiliza dados de emprego formal de settmeldistria de Transformacéo e
Extrativa, agregadas por segmentos de Recursosaddatdrabalho Intensivo e Capital
Intensivo, tendo como fonte principal a Relagdo #rde Informagbes Sociais (RAIS), entre
2000 e 2010. Cada segmento € analisado individudématravés de regressdes com dados
em painel estéatico, de efeitos fixos, onde se peoavaliar a existéncia, a natureza e a
magnitude das externalidades locais. A partir dedéelos, sdo calculados os indicadores de
especializacéo e diversidade setorial local, e etiggo.

Recentemente, a pesquisa empirica sobre as ecandmiaglomeracdo tem mostrado
inegavel progresso, especialmente pela melhoriguadidade dos dados disponiveis. No
entanto, apesar de intensos esforcos, a litersinibee 0 tema parece ser inconclusa. As
evidéncias apontam para a importancia, ora do pigseleconomias de urbanizagéo/Jacobs,
ora das economias de localizagdo/MAR, ou mesmcegiEsnalidades Porter. Esta falta de
consenso sobre as hipoteses abre espaco paraveoviaacoes.

Além disso, grande parte da literatura empirichzatidados de paises desenvolvidos,
guando se sabe que o papel do ambiente econéneiodifere de pais para pais. No Brasil,
existe uma série de trabalhos desta esséncia.t&étrea aplicacdo deste tipo de pesquisa,
com um olhar sobre todo o territério nacional, pglee se tem conhecimento, ainda é
incipiente. Assim, espera-se que a presente pesquermalmente aplicada a paises
desenvolvidos, contribua para incrementar as psaguirelativas as regides em
desenvolvimento.

O trabalho encontra-se dividido em 3 capitulos,maldesta introducdo e das
consideracOes finais. O primeiro capitulo apresemta revisdo da literatura relacionada.
Procuramos reunir os principais elementos tedmcde analise empirica sobre economias de
aglomeracdao. Inicialmente, abordamos alguns aspeottceituais sobre o tema, distinguindo
os tipos de externalidades entre localizacdo/MARanizacdo/Jacobs e Porter. O trabalho
baseou-se na sistematizacdo do quadro tedrico gimpor Rosenthal e Strange (2004).

O segundo capitulo apresenta a metodologia econoeéta especificacdo do modelo,
0 que envolve a descrigdo da representacdo foAtgah disso, outra finalidade do capitulo é
descrever o banco de dados e os indicadores dokzaNovamente, este foi construido a

partir da RAIS divulgada pelo MTE e se refere aadod das Industrias de Transformacao e
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Extrativa, agregados de acordo com os segment&edarsos Naturais, Capital Intensivo e
Trabalho Intensivo, entre os anos de 2000 e 2010.

O terceiro capitulo apresenta o resultado das aglies para cada um dos segmentos. O
interesse é verificar a importancia relativa deacanna das teorias de economias de
aglomeracao, as quais esta introducdo fez uma lbede€ncia. Além disso, busca-se obter
evidéncias do carater urbano dessas externalidadesja, evidéncias de como seus valores
sao afetados, caso a regido possua caracteridséic@ntros urbanos diversificados.

Ao final do trabalho, estdo as consideracOes finaés quais estdo ressaltadas as
principais evidéncias empiricas encontradas nalestéuluz da teoria apresentada no capitulo
1.
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1 CAPITULO 1 — ECONOMIAS DE AGLOMERACAO: CONTRIBUICOE
TEORICAS E EMPIRICAS

1.1 ASPECTOS TEORICOS SOBRE ECONOMIAS DE AGLOMERACAO

Economias de escala internas as firmas sdo ecosayeiadas a partir da estrutura
produtiva da empresa, considerando-se 0s aspagasizacionais internos, ou seja, levando-
se em conta a forma como séo alocados os fatorgsodecdo, a estrutura de custos, etc.
Vale lembrar que estas economias internas de egesdan vantagens de custos das grandes
empresas sobre as pequenas, implicando uma eatrdirmercado de concorréncia
imperfeita.

Entretanto, nem todas as economias de escala seoddizel da firma. As economias
de escala podem ser externas a firma, no nivelnd@strias. Sdo as chamadas economias
externas de escala, também conhecidas como ecanameiaaglomeracdo. Assim, as
economias externas de escala, na sua forma estéimidem-se em: economias de
localizacdo, ou seja, economias de escala extémdBmas, mas internas a um setor de
atividade, em uma determinada regido; e econongasriohnizacdo, que sédo economias de
escala externas as firmas e também externas &riadus

E importante lembrar que as economias externascae semelhante ao que ocorre
com as economias internas, estdo associadas a mentmuno nivel de produtividade da
firma, na sua forma estéatica, e a um aumento re daxcrescimento da produtividade da
firma, na sua forma dinamica. Estas, também codhsctomo externalidades dinamicas,
estariam, segundo Gleassral. (1992), relacionadas ao crescimento de uma dadédade
ou regido.

Quando consideradas em seu carater dinamico, etamoenternas de escala sao
denominadas externalidades Marshall-Arrow-Romef(MAR), expressdo dinamica das
economias de localizacéo, externalidades Jacobsaso no qual a diversidade de atividades
industriais em uma localidade, em um periodo deteimicial, afeta positivamente a taxa de
crescimento da produtividade das firmas ali loealas. A FIG. 1.1, a seguir, esquematiza o
exposto até aqui sobre a tipologia de economiascia.
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Figura 1.1 — Tipologias de economias de escala
Fonte: Junius (1999)

Em suma, economias internas de escala resultanoeoorcéncia imperfeita, enquanto
economias externas de escala levam a aglomeragiatidalades econémicas. Por outro
lado, economias estéticas resultam em aumento vel dé produtividade das firmas e
economias dindmicas levam a aumentos na taxa sidrento da produtividade. Além disso,
outra subdivisdo, que diz respeito as economiaagttaneracéo, leva-nos as definicbes de
economias de localizacdo e de urbanizacdo, por adu, le de externalidades MAR e
externalidades Jacobs, por outro.

O papel dos retornos crescentes de escala na e@agép do espaco econdmico, ideia
desenvolvida, inicialmente, por Losch (1974), pasdar uma importancia fundamental em
diversos modelos da economia regional. Losch (18@#)onstrou que, mesmo que 0 espago
fosse homogéneo, poderia haver concentracdo daigitodem um numero limitado de
localidades, o que seria decorrente do pressugosttamental do seu modelo de que o
aumento da producao € acompanhado de economiasala.e

Em suma, segundo Lemos (1988), a importancia déatee Losch se deve ao fato
desta ter introduzido trés importantes conceitos iepfluenciaram as andlises futuras dos
problemas regionais. O primeiro foi a introducdocdava de demanda no espaco e, desta
forma, os custos de transporte passaram a ter yel pelevante. O segundo conceito,
importante para este trabalho, esta relacionadtr@ducdo de economias de escala na analise
da questdo regional, onde esta passa a ser umnétearelitico central na estruturacdo do
espaco econdmico. O terceiro conceito, que, nadeskd, é uma fusdo analitica dos dois
anteriores, é o desenvolvimento da ideia de uneadgenercado.

Apesar de, analiticamente, o argumento de Loscimses simples, o pioneirismo em

relacionar a concentracdo geografica da atividasmdmica a fatores que vado além dos
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recursos naturais, é devida a Marshall (1890). Em abalho, Marshall descreve as
vantagens de se concentrar firmas e trabalhaderesnd atividade econdmica numa mesma
area geografica. Surge, a partir dai, o conceitecdaomias de aglomeracao para justificar a

concentracdo geografica de determinadas industrias.

1.1.1 ECONOMIAS INTERNAS E EXTERNAS DE ESCALA

Fujita e Thisse (1996) sugerem que, para MarsH&8B(Q), essas economias de
aglomeracao decorrem de economias geradas pelmaunee escala de producéo, e podem
ser divididas em quatro fontes: i) a primeira dekfsre-se ao porte das firmas individuais,
ou, dito de outra forma, economias de escala iatedependentes dos recursos individuais
das firmas; ii) a segunda diz respeito a formagard mercado de trabalho especializado e a
producdo de conhecimento, frutos da acumulaca@ppiégathumano e das interagdes sociais;
iii) a terceira € a disponibilidade de recursossimos necessarios a producao; iv) por fim, a
quarta é aquela na qual Marshall destaca a inftaest presente nos distritos industriais
como uma externalidade positiva gerada pela aglgéer Nota-se que as trés ultimas fontes
dependem da escala da indUstria geograficamenterwada, que proporciona economias
externas as firmas, mas internas a industria. €x@hda, uma interagdo das economias
internas e externas, uma vez que os ganhos detpiddde do trabalho advindos da escala
técnica de producdo reduzem o custo unitario dos Ipeoduzidos. Com isso, ampliam a
escala efetiva do mercado, favorecem a ocupacataddidade originaria da planta de
producdo e a aglomeracdo de pessoas. Ou sejatemalifioc entre economias internas e
externas propicia um processo cumulativo localizaliotal sorte que o espaco abstrato e
genérico é transformado em espaco concreto e @spe¢(LEMOS, 2008, p.13).

As economias externas sdo, assim, provenientesaddaeda concentragdo geografica
de plantas e firmas de uma industria especialiZadasa forma, o aumento da produtividade
dos fatores decorre de ganhos de especializacaamlaAipara Marshall (1980), essas
externalidades de escala provenientes da especiaizzodem ser sintetizadas em trés fontes
(conhecidas como triade marshalliana): os efeit@s ahcadeamento intersetoriais
fornecedores-usuérios gerados de economias extpem@siarias, ou seja, as vantagens
associadas ao uso de insumos comuns a todas ass fimput sharing; os efeitos de
knowledgespillovers(transbordamentos de conhecimento) tecnoldgidesfirmas geradores

de economias externas tecnoldgicas; os ganhos dommacao de polos especializados de
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trabalho que podem ser provenientes de economiternas tanto pecuniarias como
tecnologicaslébor market poolinyy

A primeira fonte diz respeito ao fato de que prodeg buscam se estabelecer em locais
com facil acesso a insumos e, também, a mercada, Seas produtos. Da mesma forma,
localidades que possuam um grande numero de predutendem a ter, préximos a si,
mercados para seus produtos, bem como fornecedosesnsumos e bens de consumo
intermediarios demandados por estes produtores.pigssibilita as firmas participantes de
uma industria localizada se especializarem em se@siedo processo de producao,
fornecendo matérias-primas, bens e servicos intiéares a atividade principal. Decorrente
disso, a proximidade com os fornecedores possitdlitima redu¢do nos custos de producéo
(dai, pecuniarias) de uma firma individual e, tampéos fornecedores.

Ja a segunda fonte, referente koswledgespilloverstecnoldgicos, trata da facilidade
gue a proximidade geografica propicia para que ecintentos relevantes do processo de
producdo de uma firma individual sejam transmitideem custos, para outras firmas,
havendo trocas de informacfes técnicas e orgaaimsi relevantes para a melhoria de
produtos e processos da industria localizada. Beuwessaltar que, mesmo com o avanco dos
meios de comunicacdo, os processos de transferéecieonhecimento sdo amplamente
beneficiados pela proximidade, pois, segundo Feld{i&94), o conhecimento atravessa
corredores e ruas mais facilmente que continenbes@&nos.

Esse argumento é crucial para o florescimento da egletiva inovadora, pois depende,
em grande medida, do que Storper e Venables (2@wminam déuzz of the cityou seja,

0 burburinho das relagbes sociais formais e inf@ntd meio urbano em que essas
interdependéncias se desenvolvem. O corfiéai®-to-faceg o elemento chave dessas relacdes
e sua natureza e especificidade sao determinatiaaglemeracao urbana. O contédoe-to-
face possui quatro caracteristicas fundamentais, segwsd autores: i) € uma eficiente
tecnologia de comunicacgdo; ii) pode ajudar a resofwoblemas de incentivo; iii) pode
facilitar a socializacdo e a aprendizagem; iv)fpar fornece motivacéo psicoldgica. Em suas
proprias palavras, Storper e Venables (2004) afirngue face-to-face is particularly
important in environments where information is imipet, rapidly changing, and not easily
codified, key features of many creative activities

Por fim, uma firma obtém grandes vantagens comistéecia de um mercado para a
mao-de-obra especializada quando a industria didada. A ideia é que a atracdo de
trabalhadores especializados para uma localidagidizaen oferta de forca de trabalho para a

industria local e, assim, afeta a taxa de saldlomsl. A mobilidade interfirmas de
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trabalhadores transforma o aprendizado da forcatralealno acumulado numa firma
individual em aprendizado coletivo de todas as dsnfocalizadas na industria local. Os
empresarios encontram mao-de-obra qualificada quargtessitam e os individuos se
deparam com alta empregabilidade caso decidam abandma firma especifica.

Ainda que Marshall (1890) tenha fornecido justiiicas para a concentracdo de firmas
de uma mesma inddstria em uma dada regido, existmmagens obtidas através da
diversidade entre as atividades que se localizabxirpas umas das outras. Referéncia
fundamental nessa linha de pensamento, Jacobs)(&%6®a que a fonte maior e mais
relevante de externalidades € a diversidade dédaties econémicas desenvolvidas nas
cidades. A diversidade de oferta de bens e sereigpsexpansdo conduz a geragdo de novos
tipos de trabalho, aumentando a capacidade deoadramais tipos de bens e servi¢os. Jacobs
(1969) associa a capacidade inovadora das cidadégesidade de atividades, culturas e
pessoas que nelas se encontram.

Segundo Jacobs (1969), as caracteristicas urbelaagnadas a eficiéncia produtiva de
industrias maduras ou consolidadas, como a espeagab setorial, ndo estédo
correlacionadas, em geral, com as caracteristielcionadas ao desenvolvimento de
atividades inovadoras. Assim, centros urbanos dte potermediario e especializados em
poucas atividades industriais podem apresentaaddeeficiéncia nesses setores, mas, em
geral, ndo se destacam como centros produtorasodacdes. Jacobs (1969) argumenta que,
no longo prazo, cidades mono-industriais, mesmoajaenente eficientes, correm maiores
riscos de ficarem estagnadas. Em exemplo clasdammbs (1969) contrasta as experiéncias
das cidades de Birmingham e Manchester. A printgsznvolveu uma grande diversidade de
atividades, tendo se tornado um importante centbano da Inglaterra, ao passo que a
segunda, tendo se especializado na industria,tégtis atingir o auge, entrou em decadéncia.

Neste caso, a multiplicidade de bens e servicoaptegias e conhecimentos proprios,
gue possui um centro urbano diversificado poteizaiad que chama dgoss fertilization of
ideas ou seja, as inovagdes originam-se da fecundagddeibs entre os varios setores de
atividades, abrigados em uma mesma cidade, corafugidla geracdo de novos tipos de
trabalhos, o que aumenta a capacidade de gerag@voe bens e servicos.

E importante ressaltar que as vantagens resultat@eaglomeracdo urbana ndo se
restringem ao ambito da producdo, mas também dsuomm (LEMOS, SANTOS e
CROCCO, 2005). As grandes cidades oferecem maiedaale de bens de consumo e de

servicos publicos e maior possibilidade de contasoxiais, que resultariam em
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externalidades. Assim, as grandes cidades também tmeam atrativas aos
trabalhadores/consumidores.

O conceito de retornos crescentes, associado amc@s internas de escala, € uma
hipotese interessante no sentido de que sua peepengite aumentos na produtividade dos
fatores de producéo, caso o produto aumente.

Kaldor (1994) é um autor que utiliza essa hipopesa formular uma explicagdo sobre
0 seguinte problema: quais as razdes para as rfjisenas taxas de crescimento de paises
capitalistas desenvolvidos? Uma caracteristica dmesso de crescimento econdmico
descrita por Kaldor é que a taxa de crescimen&cdaomia esta fortemente relacionada com
a taxa de crescimento do setor industrial. Kaldoneca partindo da explicagdo para a forte
causalidade entre as duas taxas de crescimentega éh produtividade do trabalho. O
resultado € chamado de “22 lei de crescimento kaly', ou “Lei de Verdoorn”
(THIRLWALL, 1983). Esse resultado € extremamentg@adnante, pois demonstra que a
produtividade do trabalho ndo pode ser entendideoaama variavel estritamente exdgena ao
sistema econdémico, uma vez que seu comportamenteéta é afetado pelo crescimento do
setor industrial. Assim, uma parcela do comportdamea produtividade do trabalho passa a
ser endégena a economia.

O argumento de Kaldor é que a produtividade doathaly evidentemente, é uma
variavel explicativa do crescimento da economias maontrario também se verifica. Kaldor
toma como justificativa para o crescimento do setmustrial afetar positivamente o
crescimento da produtividade do trabalho nesser,setdato de as atividades industriais
estarem sujeitas a tecnologias que proporcionanornet crescentes de escala
(THIRLWALL, 1983). Em suma, se a economia estaituj@ retornos crescentes de escala,
aumentos de producédo serdo acompanhados por asmenpoodutividade do trabalho.

Destarte, um aumento da demanda do setor indusjuialproporciona o crescimento da
producdo nesse setor, faz com que os retornoseatescde escala proporcionem, também,
uma maior produtividade do trabalho. Esse aumeaforodutividade do trabalho na inddstria
tem como consequéncia um aumento do salario reakenetor, que, por sua vez, ira atrair
forca de trabalho de outros setores da economia.

Um dos pioneiros em endogeneizar a aglomeracéo etelos locacionais foi Ldsch,
ao criar o conceito de demanda espacial. Loschuamsaetornos crescentes como essenciais
para a formacdo do espaco econdmico e elaborou adelm baseado em concorréncia
monopolistica, como Kaldor. A proxima secdo sesemeada ao modelo de Lésch e ao

conceito de area de mercado.
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1.1.2 O MODELO DE LOSCH E O CONCEITO DA AREA DE MERCADO

Os estudos de Losch estdo centrados, fundamentalnmendeterminagéo do equilibrio
locacional geral de certa atividade econdmica mpags Assim, com tal propdsito, o autor
constréi seu modelo baseado nas seguintes prenf{ldSB0S, 1988; FERREIRA, 1989;
PARR, 2002): i) todas as matérias-primas e insumeggsssarios ao processo de producéo séo
ubiquos; ii) condigBes uniformes de transporte (wmperficie uniformemente plana, por
exemplo); iii) distribuicdo uniforme da populacdo espaco; iv) gastos e preferéncias de
consumo uniformes; v) uniformidade do conhecimetdotecnologia; e, vi) oportunidade
uniforme de producdo que termina por reunir os deprassupostos. Além do mais, o autor
parte do pressuposto fundamental de que a empesgacnseguir economia de escala na
medida em que aumenta a sua procura global noespagerindo uma curva de custo em L.
Supbe-se, também, uma determinada densidade dergrpara cada produto — que varia
segundo a densidade da populacdo por area e adeimecura individual — e um custo de
transporte do consumidor ao centro de producéo.

Partindo da existéncia de um uUnico bem, supde-seuqua das unidades produtoras
produz um excedente. A partir desse fato, Losclstoqprea em que condigbes o excedente
podera ser vendido e qual o alcance do mesmo rg@spm outras palavras, qual a sua area
de mercado. Dada a hipotese de que o consumidargegsto de transporte das mercadorias
adquiridas, o preco CIFCEst, Insurance and Freightlestas pode ser representado per
ts; em quep € o seu preco FOB-(ee On Boary s, a distancia entre o consumidor potencial e
o centrode producéo, & a tarifa de transporte. A partir desses elemepinde-se esbocar a
curva de demanda espacial (FIG. 1.2b) negativamentmada de cada consumidor pelo
produto em questéo, tendo o seu preco CIF no eigsmrtenadas e a quantidade demandada
no eixo das abscissas. A grande diferenca entreraas de demanda tradicional e espacial se
deve ao elemento custo de transporte, o qual éomddo ao preco FOB do produto. Essa
alteracdo afeta, principalmente, as decisbes desuoom de um individuo. Quanto mais
afastado um consumidor estiver do local de produgé@ior serd o custo de transporte, o que
implica em uma menor demanda. (LEMOS, 1988; PARR2}
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Figura 1.2 — Curva de demanda espacial.
Fonte: Parr (2002)

A FIG. 1.2 (d) mostra como a quantidade demanddatiy um preco, cai na medida em
que a distancia ao ponto de abastecimento aumdmgando a zero na distancia maxima,
onde o preco de entrega também é maximo. A rodesie grafico de demanda em torno do
eixo das quantidades leva a obtencéo do que Ldsrhacde “cone de demanda” (FIG.1.3a).
Percebe-se que o volume do cone fornece a quaetitddl demandada dentro de um
determinado espaco.

E importante destacar que, na medida em que a filstém economias de escala na
producédo, apresenta precos FOB cada vez menomse deva a cones de demanda com
alturas maiores e raio da base aumentado. Issdicagque, na presenca de economias de
escala internas, a firma alcanca uma area de ntencabr (PARR, 2002).
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Smax (P1)

Figura 1.3 — (a) Cone de demanda; (b) Areas deadercirculares para varias unidades produtoras
Fonte: Parr (2002)

Os procedimentos descritos se replicam para caddaden produtora, que Sao
distribuidas por toda a planicie homogénea, formadiversas areas circulares que se
tangenciam (ver FIG. 1.3b). De acordo com a fig@s,tangéncias ndo cobrem toda a
planicie, o que faz surgir areas nédo atendidasngohuma firma. Segundo Parr (2002), tal
configuracdo espacial é proporcionada por uma csituade equilibrio das firmas em
concorréncia monopolistica, onde, em um primeistainte, ha sobre lucros. Ferreira (1989)
explica que o fator de diferenciacdo dos produtasaracteristica central da concorréncia
monopolistica — é a acessibilidade. Para um cortkurse dirigir ao centro de producdo mais
afastado, tera que incorrer em custo de transpuater, o que faz com que ele opte por um
produto que tenha menor custo de deslocamenteefara

Embora Ldsch tenha formulado seu modelo estaticeanguando extrapola para a
construcdo tedrica do sistema de cidades, deixa c¢jae o processo de hierarquizacao,
considerado de um ponto de vista puramente endofpr® extrapole, por exemplo, 0s
fatores naturais e politico-administrativos), peeisé basicamente a combinacdo da economia
de escala com o custo de transporte, que produgdas” para os centros urbanos, segundo o
seu tamanho (LEMOS, 1988). Assim, quanto maior aotroeurbano, maior a sua
diversificacdo e capacidade de incorporacdo deasnirbanos menores que constituirdo a
sua area de mercado. Por isso, 0 processo quednieaos centros € idéntico ao processo
que os reestrutura (centralizando) a partir de mgmk nas condigcbes de producédo
(economias de escala) e de transporte (LEMOS, 1988)

Sob este aspecto, Leme (1982) sublinha uma terad@ngiicita de desenvolvimento

heterogéneo (desigual) no sistema de Losch, bassaticsivamente em variaveis endogenas.
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De fato, Lésch demonstra que, mesmo na ausénaaidentes geograficos, ou de
diferencas na distribuicdo de recursos naturaismuena presenca de um espaco
completamente homogéneo no que diz respeito diZachio do solo, a populacdo
terminaria por se distribuir de forma heterogérsgaesentando regifes de grande
densidade (os centros urbanos), distribuidos deafdroegifes de baixa densidade
demografica (a zona rural). Losch prova que, na@spmeografico homogéneo,
formar-se-iam centros urbanos de diversas dimensfesodpoles, cidades, vilas,
cuja posicdo relativa e arranjo geométrico se podeer apenas a partir de variaveis

enddgenas ao sistema econémico (LEME, 1982, p.202).

Deste ponto de vista, eminentemente dinamico, @medvimento desigual inter-
regional € bastante provavel, mesmo que se mamenBapressupostos de Ldsch sobre a
uniformidade das regides. Neste sentido, bastauqee delas comece primeiro e introduza
uma escala de operacdo com ganhos significativa® que as demais (ou pelo menos
algumas) sejam ultrapassadas e desalojadas enquantms produtores, passando a
constituir area de mercado da regido inovadora (EEM82; LEMOS, 1988). Sdo gerados,
na realidade, efeitos cumulativos, quer consideyao termos de economias externas, quer
pensando em termos de economias internas que ameantapacidade de acumulacédo da
regido (e das empresas da regiao).

Podemos admitir que uma empresa ou grupo de emspiEss0 em gque a economia de
escala é externa) que se localizam em determinawto plo espaco fixam um preco de oferta
cujo nivel é ditado pelas razbes da concorrénamageral e, em particular, pela capacidade
competitiva do espaco econdémico concorrente (LEMII88). Assim, quanto menor for este
preco de oferta (garantido pelas economias de sest@rna e externa) maior € a area de
mercado deste ponto do espaco e, consequentemaite, € a sua capacidade de avanco
sobre a area do espaco concorrente. Neste seatidstruturacdo do espaco em areas de
mercado, embora concebido estaticamente por Lo6clum conceito eminentemente
dindmico, na medida em que os fatores que o detammi(o custo de transporte e as
economias de escala) sao fatores em mutagéo perteaseja pelo movimento das forcas
produtivas em geral (0 que inclui o processo deamidacao), seja por movimentos
especificos da concorréncia que determinam avangosapacidade competitiva de uma
empresa ou grupo de empresas (LEMOS, 1988).

A formacéo de aglomeracfes — desde pequenas cid@dgsandes megaldpoles — esta
relacionada a existéncia de externalidades, quegeptam forcas econbmicas capazes de
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tornar tais lugares atrativos. A proxima secdoatrdé apresentar os avancgos teoricos
modernos sobre economias de aglomeragao e extaued.

1.1.3 EXTERNALIDADES E ESTRUTURA ECONOMICA LOCAL

Como visto, a literatura sobre economias de aglagéer relaciona o crescimento da
atividade industrial com os incrementos de prodgigle das firmas, advindos das economias
externas de escala, ou externalidades locais, @ld@acom a estrutura produtiva da regido.
Estas economias de aglomeracdo podem ser dividittagicordo com o contexto, entre
estaticas e dinamicas. No contexto estatico, nefex® aos ganhos de produtividade advindos
do ambiente industrial corrente, enquanto no caatdinamico, sdo as interacdes entre os
agentes no passado que afetam a produtividadent(BEKELE e JACKSON, 2006).

Hoover (1936, apud MAUREL e SEDILLOT, 1999) defih@is tipos de externalidades
guanto ao contexto estatico. A primeira, ele chdem@conomias de localizacdbeneficiam
firmas da mesma industria, definindo um fator ecgilvo de aglomeracéo que é especifico do
setor de atividade considerado, conceito que sxiepa de Marshall. A segunda, refere-se as
economias de urbanizacacapazes de beneficiar, indistintamente, firmasdderentes
industrias que estejam concentradas em uma detenincalidade, semelhante as ideias de
Jacobs.

Como apontado em diversos estudos, por exempl@anbur e Puga (2000), a evidéncia
empirica leva-nos a crer que, enquanto algumasinds se beneficiam de externalidades de
especializacdo produtiva, ou seja, economias dalizacdo, outras apresentam melhor
desempenho em ambientes de mercado mais divedsificaonde os retornos crescentes
estariam associados as economias de urbanizacao.

O conceito de externalidades tem sido usado pasereler um grande numero de
situacdes. Além desta classificacao, Scitovsky4)L9%or exemplo, considera duas categorias
de externalidades: pecuniarias e tecnoldgicas. rksepas referem-se aos beneficios das
interacbes econdbmicas que acontecem através dass usecanismos de mercado, isto €,
afetam as firmas ou consumidores somente quandolveshes em trocas mediadas pelo
mecanismo de precos. Ja as externalidades tecoadddizem respeito as interacdes de fora
do mercado, mas que sdo realizadas via processsafgtam diretamente a funcdo de
producao da firma. Estas sao externalidades gemédnassociadas akaowledge spillovers

sao muito mais complexas de serem identificadasddas.
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Uma economia de aglomeracdo poderia ser criadaéatrde ambas externalidades
tecnoldgicas e pecuniarias. Como bem destacamaFajithisse (1996), para entender como
as aglomeracdes ocorrem quando as externalidadesi@eas e tecnoldgicas estao presentes,
é fundamental dividir a atividade humana em duéesgecaias: producédo e criacdo. Os autores
afirmam que, para uma aglomeracéo de firmas e itBrder baseada no tipo de atividade de
producdo, € crucial a presenca das externalidadesnprias. No entanto, as pessoas
desfrutam de mais prazer e valorizam, em geraltiivéidade criativa. Ademais, na vida
econbmica, boa parte da competitividade dos indodde das firmas é devida a sua
criatividade.

Dessa forma, Lucas (1988) frisa que um element gite surge da criatividade é a
formacédo de grupos de individuos que partilhamrestes comuns. A partir dessa ideia e
dado que diferentes pessoas tém diferentes hatekdaada grupo formado tera tamanho
diferenciado. O tamanho de cada grupo formadossgnificante para o aumento dos efeitos
de escala, j& que se subentende que, quanto mé&wonamho do grupo maior a criagdo de
ideias no mesmo (LUCAS, 1988). Lembramos, aind&, gomo afirmam Fujita e Thisse
(1996), informacdes e ideias tém caracteristicasets publicos e, por isso, tendem a gerar
efeitos despillover,e o processo criativo pode levar a forte tendémeiaglomeracéo.

Fujita e Thisse (1996) destacam, ainda, que asnetidades pecuniarias sdo 0 coracao
de modelos de competicdo monopolistica recentemdagenvolvidos para explicar a
aglomeracao das atividades econdmicas no espago,@ae Spence (1976) e Dixit e Stiglitz
(1977), base dos modelos da Nova Geografia Ecombrdi& as externalidades tecnologicas
sao importantes por capturar o papel crucial depbexas instituicdes extra-mercado.

A partir deste referencial teérico, surgiu umaedtée trabalhos procurando testar a
relacdo existente entre estas externalidades deeciomento e o crescimento econdmico,
dando um sentido dindmico ao conceito de econodeasglomeracéo. Gleasetr al. (1992)
foram os pioneiros em formalizar os trés principaigumentos tedricos que deram
consisténcia & abordagem das externalidades diaénas proposicdes tedricas de Marshall
(1890), Arrow (1962) e Romer (1986), ou o0 modeladhall-Arrow-Romer (MAR), também
conhecido como externalidades MAR; a proposicanda®aseada nos argumentos de Jacobs
(1969), ou externalidades Jacobs; e a teoria derd990), ou externalidades Porter. Estas
trés teorias nem sempre sdo mutuamente exclusnassapresentam diferentes visdes de qual
o tipo de externalidade, ou estrutura econdmicé s@ais importante para o crescimento. De
qualquer forma, os modelos de crescimento basewdoexternalidades dinamicas tém como

fonte principal de externalidade &mowledge spilloversAssim, entre as principais razdes
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para o0 crescimento local, estd a interacdo entreagmntes, que captam pedagos de
conhecimento uns dos outros sem pagar nada porkssas externalidades ocorrem tanto
dentro do préprio setor como entre setores dedaiild.

Para Gleaseet al. (1992), os argumentos tedricos do tipo MAR consigeique a
transmissdo doknowledge spilloversacontece entre firmas de uma mesma industria,
sugerindo que a especializacao € o fator geradoextarnalidades e do crescimento. Pode-se
dizer que as externalidades MAR séo a forma dirdirdas externalidades de localizacéo.
Além disso, os autores defendem que o monopdlioethon que a competicdo para o
crescimento econdmico. Isso ocorre devido ao neptrole de informagéo conseguido pelo
monopdlio, 0 que permite a empresa internalizaxésrnalidades, facilitando a inovacédo e o
crescimento.

A posicao de Jacobs (1969), por outro lado, caatrntalmente as afirmacdes de
MAR. Em primeiro lugar, a autora acredita que aediidade de industrias em uma dada
localidade é o grande fator gerador de inovacamb$a(1969) postula que a fecundacgéo
cruzada de ideias entre os diferentes setoresr&nole motor da geracdo de conhecimento e,
portanto, do crescimento das cidades. A autoradamtlestaca que a competicdo, e ndo o
monopdlio, é o fator essencial para a ocorrénciaaleacdo. Esta seria a forma dindmica das
economias de urbanizagao.

Porter (1990) concorda com MAR acerca da imporgdespilloversespecializados na
estimulacdo do crescimento, porém discorda acexémportancia do monopdlio na geracao
de inovacéo. Porter (1990) enfatiza que a compueterdtre empresas € 0 que causa O
desenvolvimento tecnoldgico, pois empresas quarwimem ambientes altamente competitivos
necessitam de inovag&o constante.

Ainda que o conceito deluster desenvolvido por Porter (1990) seja bastante amplo,
envolvendo estratégia de aumento da produtividambmendo questdes como infraestrutura e
instituicbes privadas e governamentais, pode-séacls como ponto mais relevante, a
necessidade de um ambiente competitivo e cooperatiNre firmas da mesma industria,
proximamente localizadas. Assim, o aumento do dpseho econdmico local esta ligado a
concentracdo de firmas, fornecedores e demaiscesrdle uma mesma indastria, de sua
interacdo competitiva e de colaboracéo, ekshasvledge spilloverRessalte-se que boa parte
dos beneficios produzidos nduster provenientes do aumento de produtividade e da
inovacdo, esta relacionada ao desenvolvimento dgupsas em universidades e outras
instituicées publicas e privadas (PORTER, 1990).
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Outros aspectos das teorias de aglomeracéo témad@aehescente atencao na literatura
internacional. Para Rosenthal e Strange (2003)temgdo setorial, que consiste na avaliagao
das economias de aglomeracdo como efeitos da mdgadioi ou localizacdo, bem como sua
diferenciacao entre distintas atividades econénicasmo suposto por Henderson (1974) e
investigado em Henderson (2003) — é apenas um aksiveis escopos das externalidades.
Estes autores frisam que as economias de agloroed®&m ser investigadas também
quanto a sua extensdo geografica e temporal. Meepa caso, o que importa é a atenuacao
de tais economias quando os agentes econdmicoantes@ cada vez mais distantes
geograficamente. Os autores sugerem, por exempéagnclusdo de defasagens espaciais
nos modelos econométricos deve ser mais interd#icda o segundo caso refere-se a
possibilidade de interacdes entre agentes, no g@satetar a produtividade presente. Dai, a
importancia de modelos de crescimento urbano qusapo avaliar a forca e a extensao
temporal das economias de aglomeracdo, como oswtgeos em Glaeser et al. (1992),
Henderson et al. (1995) e Combes (2000a).

Na visdo destes autores, as economias de agloroemagasuas versdes dinamicas,
baseiam-se emspilloverstecnoldgicos e explicam, principalmente, o cresotmerrbano. Por
outro lado, as economias estaticas, apesar dexpfiocagem o crescimento de maneira estrita,
sao relevantes para a elucidacao do padréo dezkgdb industrial das cidades — o grau em
gue estas sao especializadas ou diversificadas.

Embora a existéncia de economias de aglomeracf@®sis@ constatacao trivial, e os
motivos basicos para a existéncia desse fendmeuytidos até aqui, sejam bem intuitivos, a
guestao regional esteve fora mainstreanda teoria econdmica até a década de 1990, com o
surgimento da Nova Geografia Econémica (NGE). TaEacia talvez possa ser creditada a
dificuldade de se criar modelos econémicos querpmem a presenca de externalidades e
retornos crescentes de escala.

A proposta da Nova Geografia Econémica (NGE), magja nos trabalhos de Krugman
(1991a e 1991b), tem como uma de suas principaisilsoicdes a teoria da aglomeracgéo, a
introducé&o dos modelos envolvendo retornos cressantompeticdo imperfeita. Sua origem
esta nas teorias de aglomeracdo e localizacao iasgagrocura dar explicacdo para a
distribuicdo das atividades no espago.

Para Krugman (1991a e 1991b), a configuracao edpdas atividades econdmicas, ou
concentracdo industrial, € o resultado de doistgmforcas opostas, as de aglomeracao e as
de dispersdo. As primeiras apontam, geralmentea partriade das externalidades

Marshallianas como as principais responséaveis yparosigem. Ja as forcas de disperséo, ou
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congestion effectsincluem a imobilidade da mé&o-de-obra, custo desjporte, efeitos
externos do meio ambiente e outros (KRUGMAN e VENLEB, 1996).

O mecanismo gerador das externalidades, relacioaadoretornos crescentes, esta
baseado nas forcas de interacdo do mercado e nevamsideracdo osackward linkages
transacdes da empresa com fornecedores f@ward linkages transacbes da empresa com
consumidores. Assim, o foco de sua abordagem es#deito dos mecanismos de mercado,
dando um carater pecuniario as externalidades, cdeterminantes da aglomeracdo e
dispersdo espacial da industria (KRUGMAN, 1991b;JH4, KRUGMAN e VENABLES,
2002).

Por fim, o padrao das externalidades esta ligaalguns aspectos do desenvolvimento
urbano, como a atratividade dos diferentes cerdoise diversos setores produtivos. Se
determinada industria esta sujeita, majoritariameateconomias de localizacéo, as firmas
deste setor tenderdo a se aglomerar, predominamteneen cidades altamente especializadas
nesta atividade ou em atividades diretamente igéeths. A especializacdo urbana, neste
caso, permitira que as firmas explorem plenamesitexé¢ernalidades, sem se sujeitarem a
custos de congestionamento excessivamente elevadts.é o caso, por exemplo, das
indUstrias tradicionais e intensivas em traballie, gom frequéncia, localizam-se em cidades
mono-industriais de porte intermediario. Por outxdo, caso uma atividade esteja mais
sujeita a economias de urbanizacdo, ela se desen&plprimordialmente, em cidades de
grande escala e de economia fortemente diversificddsim, induUstrias intensivas em
tecnologia e servicos financeiros, por exemplo,esgmtam, em geral, uma relativa
concentracdo nos centros urbanos (HENDERSON, 2003).

Na proxima secdo, faremos uma breve revisdo datlite empirica que trata das
economias de aglomeracdo, visando a destacar @sippis estratégias de investigacao,
particularidades e evidéncias encontradas pelbaltras aplicados. Para tanto, seguiremos o
trabalho de Rosenthal e Strange (2004), pretenda@mdm@mlmente, abordar alguns conceitos e
classificagbes que permitirdo diferenciar os esuglopiricos sobre o tema. Em seguida, a
partir desta referéncia, pretende-se apresentanslgstudos empiricos, por sua relevancia,

sobre as economias de aglomeracao.
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1.2 ECONOMIAS DE AGLOMERACAO: CONTRIBUICOES EMPIRICAS

Esta sessdo constitui-se em uma breve revisdotetatlira empirica internacional
recente que trata do tema das economias de agigdee@om vistas a subsidiar a escolha de
um método eficiente para a parte aplicada destmllra, daremos énfase as diferentes
metodologias correntemente empregadas para tegtaist&ncia de retornos crescentes em
economias urbanas modernas.

Rosenthal e Strange (2004) apresentam uma revasdibethtura em mensuracao das
economias de aglomeracdo, com especial atencdpraloiemas econométricos que surgem
ao se tentar medir tais impactos. Os autores divioke estudos entre aqueles que lidam com a
natureza das economias de aglomeracao e aquelédaecom suas fontes (evidentemente,
ha trabalhos que lidam com ambas). As questfeivedaa natureza das economias de
aglomeracao séo definidas de acordo com sua dimeBg&tem pelo menos trés dimensdes
pelas quais estas externalidades podem se estenderautores tratam as extensbes das
externalidades como sendo a natureza das econdmiaglomeracdo. As dimensdes sao de
natureza industrial, geografica ou temporal. Segurgl autores, os estudos empiricos sobre
economias de aglomeracao apresentam, em sua maeidamenos uma destas dimensoes,
usualmente duas delas.

A dimensdo industrial é a mais comum entre os linasaempiricos e refere-se ao
debate sobre a importancia das economias de lacabze de urbanizacdo. Ou seja, se as
economias de aglomeracédo predominam entre indsistuantra-indastria. A distancia entre

as atividades exercidas por duas firmasj, que ndo necessariamente pertencam a mesma

industria, é dada pmi].'k . Isto é, o tipo de atividade industrial efetuadaipe j determina um

grau de relacdo entre essas firmas. Quando ambasr&® envolvidas em uma mesma
atividade industrial, tem-se; =0.

A dimensédo geogréfica envolve a questdo sobre imitlgdo da divisdo geogréfica,
tendo em vista algumas suposicdes tedricas coneoqaiel a proximidade fisica é vantajosa e
a de que as economias de aglomeracdo atenuam-s® @umento da distancia entre os
agentes. Assim, o impacto que desejamos medirg@iduda distancia geografica que separa

e, de forma que o aumento desta distancia estadiadsog uma queda do impacto de uma

firma sobre a outra. A distancia geografica é dpdadii, medida em quildmetros, por

exemplo.
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Quanto a dimenséao temporal, a questdao fundamentaémpretar se as economias de
aglomeracao séo estaticas ou dindmicas, ou sejainggacto das interacdes se da apenas no

presente ou também por anos subsequlentes. A désténtporal, isto €, o espaco de tempo

decorrido, é denotada pcnrok. Se esta for, por exemplo, medida em armtk,: 10 nos diz

que foram decorridos dez anos a partir do contaie @s firmas e|.

Para a avaliacdo da contribuicdo de cada trabatipirieo, Rosenthal e Strange (2004)
partem do que acreditam ser necessario para ggr atitideal” na constru¢éo de modelos que
estudam aglomeracdo. De acordo com as evidéncigisiess de Henderson (1986), parte-se
da suposicdo de que a mudanga na funcdo de produgd@és neutral ou seja, assume-se
que as externalidades afetam proporcionalmenteodupvidade de todos os fatores de
producéo. A fungdo de producédo pode ser, entaoritesomoy;=g(A)f(x;), sendo que; € o
produto total da firmg, x;, o vetor de fatores de producao (terra, trabalapital e materiais),

e A descreve o ambiente produtivo da firma.

Para medir a interacdo entre os agentes, consdiessEno impacto da firmasobre a
firma k, o efeito das externalidades depende, primeirs,edaalas de producdo de ambas as
firmas e, segundo, das distancias medidas de acordas trés diferentes dimensdes. Isto se
da de forma concomitante nas trés dimensfes, sprelo aumento na distancia de qualquer

uma delas atenua os efeitos de aglomeracdo entrgenses. Formalmente, os beneficios da

interacdo d¢ emk se dao poq(>q,xk)a(dji ,d}k ,dka ), ha qual a primeira expressao representa

0s beneficios que dependem da escala de atividaalesegunda, a reducdo dos efeitos em

funcdo do aumento das distancias. Desta formanefioe total, entre os agentes, dos efeitos

da aglomeracéo é representado por:
A =Y kOKa(x, x)a(d, dj.dj) (1.2)

Assim, supondo qud; possa ser plenamente especificada e medida ses) esta seria
a forma ideal de se estimar a funcédo de produdéu de captar os efeitos da aglomeracéao
sobre a produtividade, considerando as trés dinesnsinalisadas (ROSENTHAL e
STRANGE, 2004).

As economias de aglomeragdo promovem, por definigiiadancas na funcdo de
producdo da firma, implicando em diferenciais dedptividade. Segundo Rosenthal e
Strange (2004), a forma mais convencional de sereés evidéncias das economias de

aglomeracdao é através da estimacgdo direta da fulecfmducao da firma.
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1.2.1 ESTIMATIVAS DIRETAS DA FUNCAO DE PRODUCAO

Esta sesséo estd amplamente baseada em Rosetnahge (2004). Segundo esses
autores, hd uma série de estudos que lidam diratantem a estimacdo de fungbes de
producdo. Sveikauskas (1975) é um deles e investigaconomias de localizacdo ou
urbanizacdo levam a ganhos de produtividade, nspiecdicamente, se sdo as pequenas ou
grandes cidades, as mais produtivas. Sua atentdov@tada ao fato de que as grandes
cidades persistem urbanizadas apesar da preocupagiicas desamenidades da vida na
cidade. O principal argumento do trabalho de Swmkas (1975) € que a produtividade
cresce com o tamanho da cidade.

No procedimento, Sveikauskas (1975), serviu-seat®sl doCensus of Manufactures
1967, com o0s quais estimou regressbes para 14 setorestriats americanos. Como
resultado, o autor conclui que, ao dobrar o tamadhocidade, ha um aumento de
produtividade em torno de 6%, sendo o tamanho akdeproxy para o efeito de economias
de urbanizacdo. Com vistas a controlar as estiampelos diferenciais de pregos regionais,
Sveikauskas (1975) adicionou variavedisnmiesespaciais aos modelos, mas os coeficientes
sofreram apenas ligeiras mudancas. Contudo, a das#ados utilizada por Sveikauskas
(1975) néo dispbe de informacdes sobre o insumibataploomaw (1983) observa que, se
existe uma correlacdo positiva entre tamanho dadeic uso do fator capital na producéao,
entdo existe um viés positivo na estimativa doérpatros referentes ao tamanho das cidades.

O estudo de Nakamura (1985) analisa o impacto xd@snalidades de localizacao e
urbanizacao sobre a produtividade em diferente3sinds. O resultado, ja esperado, mostra
gue economias de localizacéo sdo mais importaatasipdistrias pesadas, mais tradicionais,
enquanto economias de urbanizacdo tendem a ter imgortancia relativa para industrias
mais novas. Industrias tradicionais tendem a seorgradas em cidades menores, com alto
grau de especializacdo nestas industrias, ao ppesanduistrias jovens buscam ambientes
mais diversificados, caracteristicos de grandesdeis.

Henderson (1986) utiliza dados ennss-sectiomeferentes as areas urbanas de Brasil e
Estados Unidos para estimar a extensao das ecanerigrnas de escala. Um resultado geral
encontrado no estudo é que as economias extemdsniea ser de localizacdo e ndo de
urbanizacao. Além disso, economias de localizagaasais fortes em cidades que tendem a

especializar-se em uma ou em poucas atividadestimla e, portanto, em cidades de menor
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tamanho. Neste sentido, o autor conclui que fatdeeproducédo néo necessariamente sao
mais produtivos em cidades grandes, podendo, imeluserem menos produtivos nestas
cidades. Logo, espera-se que cidades pequenasasraémm altamente especializadas.

Em trabalho bastante influente, Ciccone e Hall Q%&tudam o impacto da densidade
espacial do emprego sobre a produtividade, no mstddual, nos Estados Unidos. Neste
trabalho, os autores buscaram explicar as difesedgaprodutividade do trabalho entre os
estados norte-americanos por meio de dois modelos: baseado em externalidades
geogréficas locais, e outro, na diversidade deig®vintermediarios locais. Ambos 0s
modelos partem da relagcdo entre produtividade sidi@mhe das atividades econdmicas no
espaco. Toma-se a densidade das atividades ec@snaespaco como origem dos retornos
crescentes que gerariam tais diferencas de pridadie observadas. E importante salientar
que a utilizacdo explicita da densidade ndo é wmawel de escala, como a populacdo ou o
emprego, mas uma das inovacdes de Ciccone e 1986)1

Foram encontrados resultados que evidenciam elesagbédias de 6% na
produtividade a cada elevacéo de 100% na densttadmprego — valores bem préximos aos
de Sveikauskas (1975). Ainda que o trabalho dec@iee Hall (1996) tenha representado
importante avanco para a literatura empirica acdosaretornos crescentes, com base nas
estimativas, pode-se dizer que a verdadeira caoitéb do estudo esta nas conclusdes,
sobretudo, quanto ao poder das economias de agloamere a qualidade das variaveis
empregadas. As economias de aglomeracdo explicai® daa metade da variancia da
produtividade do trabalho observada entre os estadoe-americanos, e as variaveis de
densidade ndo sé explicam melhor essa desigualdadey possuem efeitos superiores
agueles estimados por variaveis de escala absoluta.

Segundo Rosenthal e Strange (2004), o trabalhor@i® se aproxima das “condi¢cdes
ideais de estimacdo” é o de Henderson (2003). Nelapresentado um estudo sobre
aglomeracdo baseado na produtividade, construito dados no nivel da firma, das
indUstrias de alta tecnologia e de bens de capidle-americanas. Estes dados contém
informacdes que incluem estoque de capital, trabalimateriais, e sua principal fonte € o
Longitudinal Research Database

O principal objetivo de Henderson (2003) é encorgvédéncias sobre a magnitude e a
natureza das economias de aglomeracdo, ou sejas sganhos de produtividade sé&o
provenientes das economias de localizacdo-MAR eledanomias de urbanizacdo-Jacobs. A
investigacdo abrange, preponderantemente, as dieenslustrial e temporal de analise das

aglomeracdes. Sob o aspecto da dimensdo geogréfibatanto, ndo existe informacéo
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detalhada sobre a localiza¢do das firmas, considerse, em geral, os indicadores em nivel
distrital ou metropolitano.

Henderson (2003) realiza uma série de experimaritiizando uma grande variedade
de técnicas econométricas. O esforco é no sentdtratlar questdes como a da natureza
enddgena do ambiente industrial e a da dimens&@mitia das externalidades. Para isso, a
estimacdo apresenta uma estrutura de dados eml, pasamdo Generalized Method of
Moments(GMM) e incluindo efeitos fixos especificos de tenmg local, além de diferentes
niveis de defasagem de tempo. O detalhamento dadedsticas do ambiente industrial local
inclui, ainda, a distincdo entre os dados de firomams uma Unica planta, o que o autor chama
de “non-affiliates firms’; daquelas chamadas multi-plantas, carporate firms”

Com relacao aos resultados, Henderson (2003) ayaeseidéncias de economias de
localizac&o para as industrias de alta tecnologés, ndo para as industrias de bens de capital.
Estas externalidades estaticas beneficiam maigraasf com uma Unica planta do que as
“corporate firms”. No que diz respeito as externalidades dinamicaartigo conclui que
apenas as firmas com uma Unica planta, das indsisig alta tecnologia, beneficiam-se da
atividade industrial passada de sua propria indjstu economias de escala MAR. N&o
existem evidéncias de economias de urbanizacadsgeoa nenhum tipo de industria.

Alguns resultados de Henderson (2003) séo interessa apesar de contrariar
expectativas, sendo um deles a auséncia de efda®sconomias de urbanizagao/Jacobs
sobre a produtividade das firmas do setor de @&taodlogia e de firmas mono-plantas
produtoras de bens de capital. Apesar de ter emchntoeficientes significativos e sinais
esperados em trés medidas de diversificacao pwadpdira o caso das firmas multi-plantas do
setor de bens de capital, Henderson (2003) interpeeses resultados como espurios e
representativos apenas da omissao do consumowigoseerceirizados, ndo captados por sua
base de dados, e de facil acesso nos grandesscarihanos. No entanto, o autor ndo explica
por que essa omissado nao surtiu o mesmo efeitetono de alta tecnologia, cujos resultados
foram néo-significativos.

Nota-se que um dos desafios dessa técnica € emcatddos apropriados sobre
insumos. Porém, ha, ainda, outra fonte de potenprablemas: a presenca de endogeneidade
nas estimativas. As economias de aglomeracdo elavpmdutividade das plantas, mas os
empresérios de sucesso buscam essas localizagbies pnoalutivas, fato que pode
superestimar a relacdo entre economias de agloéwerac produto (ROSENTHAL e
STRANGE, 2004). A presenca de endogeneidade nassefps implica a necessidade de
técnicas econométricas mais restritivas e complguaso eficiente método dos MQO, como
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0 uso de variaveis instrumentais via MQ2E ou GMMv®&se frisar que esta solu¢do nem
sempre é viavel em funcdo da dificuldade de ser obérumentos apropriados. Henderson
(2003), por exemplo, observou que esse recursouaaus resultados pouco criveis devido a
fragilidade dos instrumentos utilizados. A solug@msistiu em controlar as equagdes com
efeitos fixos de local/tempo. Estes, supostameudderiam captar a influéncia de atributos
locais ndo-observados e dotados de substancial pedatracdo sobre os empresarios. No
entanto, Rosenthal e Strange (2004) afirmam que régd € uma solucéo infalivel, pois a
endogeneidade pode ndo se dissipar completamexte,qlie a presenca de uma firma em
uma dada localidade e tempo representa o resud@dma escolha maximizadora de lucros.

Entretanto, em raz&o dos desafios e das limitag8ssciadas a ela, muitos estudos
adotaram algumas estratégias indiretas de se nwedinfluéncia das economias de
aglomeracdo sobre a produtividade. Existem, segiRukenthal e Strange (2004), quatro
estratégias alternativas de investigacdo: verificaglo nascimento de novas firmas,
diferenciais de salério, dados de aluguel e crestiondo emprego.

Assim como na estratégia de estimacéo direta dgatude producéo, as abordagens
indiretas também apresentam uma série de desafiostacbes. Além disso, as evidéncias
encontradas na literatura empirica sdo, em geaaatabte contraditérias no que diz respeito a
natureza e a magnitude das externalidades. Estdac@@s podem estar ligadas a
especificacdo utilizada nos modelos, ao nivel degagdo dos dados ou, até mesmo, a

maneira com a qual as estimac0des lidam com as@aiefontes de viés.

1.2.2 ESTIMATIVAS INDIRETAS DA FUNCAO DE PRODUCAO

As estratégias alternativas a estimacéo da funegwatiucéo assinaladas por Rosenthal
e Strange (2004) consistem em formas indireta® deeslir o impacto da aglomeragéo sobre
a produtividade. Os estudos que apresentam estagégms buscam obter varidveis que se
relacionem positivamente com a produtividade e tamécomo funcdo de caracteristicas
locais.

Uma estratégia consiste na utilizacdo de alugu@isogroxy para a produtividade.
Lemos (1988), em sua leitura sobre Von Thunen,raegiia que as firmas, ao pagarem altos
aluguéis para o uso do solo urbano, esperam recetvertroca um diferencial de
produtividade. Assim, espera-se que, quanto ma@uguel pago em uma dada localidade,

maior a sua produtividade.
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Segundo Rosenthal e Strange (2004), esta abordagsmia-se na literatura sobre
qualidade de vida. As firmas estariam dispostasagampaluguéis mais elevados em uma
determinada localidade, mantendo o resto fixo, y®regsta localidade apresenta um
diferencial de produtividade que compensa tal €ifea. A grande desvantagem desta
estratégia € a dificuldade de se encontrar dadssouliveis, o que leva alguns autores a
utilizar, por exemplo, dados de aluguéis residésnci@moproxy para aluguéis industriais.

Na teoria, os diferenciais de produtividade deverszr capitalizados tanto em salarios
quanto em aluguéis. Entretanto, o grau com quedssae depende das elasticidades com
gue o mercado demanda os fatores terra e traballamdo-se em conta, também, a existéncia
de outras vantagens naturais locais. Além dissawlaague a presenca de diferenciais de
aluguel possa ser vista como evidéncia de econairiaglomeracdo, sua auséncia ndo pode
ser vista como inexisténcia de tais externalidades.

Lucas (2001) propde um modelo no qual assume dnituéncia de uma firma sobre a
produtividade de outra seja uma funcdo decresaantistancia que as separa. Neste modelo,
a forca que exerce atracdo entre as firmas fazquenelas se concentrem num dado ponto do
espaco. Contudo, o uso do solo, tratado como uon ¢ producao, evita que a economia
colapse neste ponto e age, assim, como uma forcspersao. A tensao entre estas duas
forcas faz surgir, em equilibrio, um gradiente lgyael do solo urbano.

Dekle e Eaton (1999) usam dados de aluguel e galarlapéo para estimar efeitos de
aglomeracao na industria de transformacéo e encesriinanceiros. Por meio de um painel
com informacdes sobre 46 prefeitujaponesas, entre 1976 e 1988, Dekle e Eaton (1999)
encontraram resultados que apontam para a imp@téas economias de aglomeracao em
ambos os casos. Contudo, o impacto da aglomeragacservicos financeiros decai de forma
muito acelerada com a distancia, 0 que permite lsonque o alcance geografico dos
spillovers € maior para a industria de transformacdo se cadpamlo dos servicos
financeiros. A conclusdo geral desses resultadogu&s no Japdo, as economias de
aglomeracao no setor financeiro sdo mais pronuasilmtalmente ao passo que, na industria
de transformacéo, sdo mais pronunciadas em nivilme.

Outra forma de se considerar os efeitos da agla@@eraobre a produtividade €
considerar os salarios. Se os ganhos de produlizjdam alguma medida, originam-se do
aumento da produtividade da mao-de-obra, devenpesasque localidades mais produtivas
paguem salarios maiores aos seus trabalhadores.

Nesta linha, Glaeser e Maré (2001) utilizaram, conetodologia, equacdes salariais ha

investigacdo dos retornos crescentes no espacaindigal preocupacao dos autores era



41

entender se ha uma real diferenca de produtividatte 4reas urbanas mais e menos densas,
no sentido de haver ugap salarial entre essas regides, ou se, por outn &xdareas densas
apresentam algum prémio salarial, apenas pelo datoreunir um grande numero de
trabalhadores com maior habilidade.

A partir de dados da economia americana que mos&eas salariais mais elevadas em
areas de maior densidade populacional, Glaeser & NRDO1) levantam as seguintes

questdes, em suas proprias palavras:

If workers with the same skills are being paid leighominal wages
in cities, then there are two puzzles to explaimrstF we must
understand why workers do not flock to these high&ges. Second,
we must understand why firms do not flee these-\Wage areas
(GLAESER e MARE, 2001, p.319).

Glaeser e Maré (2001) tentam responder a essagdgsieda seguinte forma. Com
relacdo a primeira questdo, se os salarios nomsé@ismais elevados nos grandes centros
urbanos, parte da explicacdo do prémio salarishnglrequer que se mostre que, nesses
locais, os precos também séo maiores. O raciodwsoautores leva a conclusdo de que os
salarios em uma determinada area devem refletionesminiveis de habilidade ou maiores
niveis de preco.

Quanto a segunda questdo, os autores argumentanasgdiemas possuem duas
motivagdes para permanecer em cidades cujos satforelativamente elevados. A primeira
dela é que firmas localizadas nos maiores centtu@nos se deparam com baixos custos de
transporte, com a facilidade de se chegar ao cddsurme aos ofertantes de bens
intermediarios, em suma, sdo economias de agloawrak outra explicacdo atribui as
externalidades tecnolégicas urbanas papel centralgprarem ganhos de produtividade e
reduzirem o custo de operacdo das firmas nas ggacdades. Glaeser e Maré (2001)
salientam que as habilidades dos trabalhadoresétang@io elementos importantes para
explicar o fato de as firmas permanecerem em &jaaspagam altos salarios. Segundo
Glaeser e Maré (2001), a conclusao é que as fipmasanecem em areas de altos salarios em
func@o dos elevados niveis de produtividade prapaacos pelo ambiente produtivo e/ou em
virtude do maior nivel de habilidade dos trabalmagdalessas areas.

Outra preocupacao de Glaeser e Maré (2001) € sepsrafeitos das economias de

aglomeracdo daquilo que denominam “viés de habididaomitidas”. Em outras palavras,
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pretendem verificar se ha evidéncias de que osdgsanentros urbanos sao, de fato, mais
produtivos que as demais &reas, na presenca delesnpara as habilidades adquiridas e
inatas dos trabalhadores. Segundo os autorespadegr cidades sdo mais atrativas para os
trabalhadores com maiores aptidbes em funcdo, gemm@o, da velocidade que ela
possibilita ao fluxo de informagfes, caracterispotencialmente valorizada por individuos
dotados de capital humano relativamente elevadagdalao fato de que sdo centros de
consumo bastante diversificados a atender demainsas.

Glaeser e Maré (2001) partiram de dados sobre horaetre 17 e 65 anos, norte-
americanosentre as décadas de 1980 e 1990. Os autores ereomtevidéncias favoraveis
as hipoteses sobre economias de aglomeracdo, wbdbrde urbanizacdo. Além disso, o
estudo leva a crer que cidades aceleram o proa#ssacumulacdo de capital humano,
acelerando, consequentemente, 0 aumento da priokaly

Wheaton e Lewis (2002), por sua vez, empreendermadelo em busca de evidéncias
a favor da hipotese de que trabalhadores de semethearacteristicas individuais ganham
salarios relativamente maiores nas grandes cidasilasfuncdo da maior produtividade
proporcionada pela concentracédo das atividadeatoas.

Os autores utilizam variaveis individuais, cosexo, ra¢a, estado civil, grupos de anos
de estudo, obtidas ddnited States Census 19986ndo como regides de referéncia 220 MSAs
americanas. Wheaton e Lewis (2002) empreenderamess#ies por minimos quadrados
ordinarios com clusterizacao dos erros-padrao. closdo basica do estudo é, portanto, que
trabalhadores de caracteristicas similares, maderges em cidades com maior participacao
no emprego nacional, ou empregados em setores d¥ a@ensamento, nas economias
locais, ganham salarios relativamente maiores, etade da existéncia das economias de
localizag&o. Outro resultado encontrado € que asaaeento local de trabalhadores em uma
indUstria ou ocupacéo, ao ampliar a concorréndia @g@prego, estimula investimentos dos
trabalhadores no sentido de aprofundar seu camitalano, proporcionando um ambiente
inovativo e mais produtivo.

Em outro trabalho que segue essa linha de racpdlimbeset al (2008) investigam
os determinantes dos diferenciais salariais, entades locais de trabalho, na Franca. Esse
trabalho serd detalhado em sessdo posterior, podsreferéncia metodolégica para esta
pesquisa.

No Brasil, Galinari (2006) também utilizou a abayda dos salarios na busca de
evidéncias da importancia de questbes espaciare simercado de trabalho, bem como

entender de que forma estas questdes se relaciooamma produtividade do trabalho no
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estado de Sao Paulo. Galinari (2006) encontra ewid€, para o caso brasileiro, de que
externalidades Jacobs, associadas a diversidadete local, impactam positivamente a
produtividade do trabalho. Além disso, Galinari@Dmostra a existéncia de externalidades
espaciais sobre a taxa salarial, isto €, munichgmshos tendem a se beneficiar mutuamente
dos salarios pagos em seus arredores, ainda quidém@a sobre ofags espaciais mostre
gue o aumento da distancia possui importante pepairefecimento dos transbordamentos.

Fontes, Simdes e Hermeto (2010) examinam os efé#tasscala urbana e da estrutura
produtiva sobre o nivel salarial dos individuoss megides metropolitanas brasileiras. A
estimacdo foi feita através de um modelo hieramlilmear que possibilita a inclusdo de
variaveis em diferentes niveis que, no caso dalinab sdo os niveis individual e urbano.
Além disso, o modelo permite a decomposicdo daneia do salario em ambos os niveis
analisados. Os autores utilizaram os microdaddSahso Demografico, de 1991 e de 2000.

Os resultados mostraram uma significante e enormspanidade salarial entre
trabalhadores com atributos pessoais similares,gmavivem em regides diferentes. Fontes,
Simdes e Hermeto (2010) encontraram, ainda, efsitivo da escala urbana sobre os
salarios no setor industrial, resultado importapéga nosso trabalho, que indica efeito
significante das economias de aglomeracdo sobrsal@ios de um individuo. Ou seja,
cidades com estrutura produtiva diversificada, gvande e diversificada gama de servigos
modernos, sdo mais propensas a atrair firmas imoaac com alta produtividade (FONTES,
SIMOES e HERMETO, 2010).

O surgimento de novas firmas constitui outra algeda alternativa a estratégia de
estimacéo da funcao de producdo. Conforme RoseatBatange (2004), a ideia que apoia
este método € a de que empresarios, ao decidifemm a@stratégia locacional de suas firmas,
devem optar por localizacbes capazes de maximeas Bicros. Assim, localidades mais
produtivas sdo preferidas para a instalacdo desnplantas. Esta abordagem possui a
vantagem, em relacdo a estratégia de estimacéia,dite ndo exigir dados de estoque de
capital, materiais, trabalho e terra. Entretanty principal inconveniente para o estudo
econométrico € que podem acontecer periodos enmmgitas localidades ndo apresentem
nascimentos de nenhuma nova firma.

Para controlar a questdo da ndo existéncia de rfowsas em um dado periodo ou
localidade, Rosenthal e Strange (2003) usam modelbst e comparam seus resultados com
os de modelos Probit, que analisam valores positwosus valores nulos de nascimento de
novas firmas. Os autores examinam o nascimentadasrfirmas por milhas quadradas, e o

nivel de emprego a elas associado, utilizando ddedscalizacéo no nivel deipcodes’do
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Dun and Bradstreet Marketplac&ue contém informaces de mais de doze milhdes de
estabelecimentos dos Estados Unidos. Os dadoemgchinda, informacdes sobre emprego,
vendas, estrutura corporativa e idade dos estaimgletos, o que demonstra a intencdo de
lidar tanto com o escopo industrial quanto comagg&fico, dos beneficios da aglomeracéao.

Dentre os resultados obtidos no estudo, a divafeida 0 numero de firmas por
trabalhador, utilizada comproxy para o grau de competicdo entre as firmas da ina/st
afetam positivamente o surgimento de novas plarmtida-se que muitas firmas por
trabalhador indicam um ambiente mais competitivom cpoucas barreiras a entrada,
provavelmente. Dessa forma, ambientes com congéwotrde emprego industrial em firmas
de menor porte apresentardo maior potencial paatragdo de novas firmas do que em
ambiente onde a concentracdo do emprego industialeve a estabelecimentos de maior
porte.

Por ultimo, outra estratégia é a que estuda o ianesto do emprego industrial como
forma indireta de captar ganhos de produtividadegnientes das economias de aglomeracao
(ROSENTHAL e STRANGE, 2004). A maioria dos trabahempiricos nessa linha é
aplicada a paises desenvolvidos e sdo baseadakinade que a proximidade geografica
facilita e intensifica oknowledge spillovers.

Uma das vantagens do uso desta estratégia é quete,exiormalmente, boa
disponibilidade de dados de emprego. Contudo, aissescimento do emprego Corpmxy
para o crescimento da produtividade exige uma sériguposicdes, partindo da idéia de que
ambos necessitam covariar positivamente. Existe comjunto consideravel de criticas
relativas a esta questdo, principalmente de autguesutilizam dados de capital, como
Almeida (2005) e Cingano e Schivardi (2004). O gpal argumento é o de que 0s
knowledge spilloverafetam a produtividade, mas, ndo diretamente, oregop Combes
(2000a) admite este inconveniente, mas argument isio ndo perturbarda muito as
interpretacdes, ja que dados de nivel de produwtal le de estoque de capital ndo estdo
disponiveis em estudos da mesma natureza.

Entre as principais contribuicbes empiricas retexera influéncia das economias de
aglomeracao sobre a performance econémica, medidarenos de crescimento do emprego,
estdo os trabalhos de Glaesgral (1992) e Hendersoet al (1995), com dados norte-
americanos, e Combes (2000a), na Franca. Essetoggpossuem em comum o fato de
abordarem a questdo dinamica das externalidadsas, d¢ o exame de seus efeitos sobre o
crescimento do emprego se dar entre dois periodosempo. Glaeseet al (1992) e

Hendersonet al (1995), apesar de usarem dados do mesmo pais,nthe&geonclusdes
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contrastantes, ainda que os periodos de andliséoena de construcdo dos modelos néo
sejam 0S mesmos.

O trabalho de Glaesetal (1992) examina o crescimento das seis maiores tinaksisie
170 cidades dos Estados Unidos entre 1956 e 1987dafos sdo d€ounty Business
Patterns produzidos peldBureau of the Censug contém informagBes sobre emprego,
salérios e localizacéo dos estabelecimentos. Anagéio € feita através deoss-sectiorde
cidade-industria e inclui variaveis explicativas epecializacdo e competicdo. Os autores
incluem, ainda, variaveis de controle como wmanmyde localizacéo indicando cidades do
sul, o salario setorial local do inicio do pericglm nivel de emprego setorial local. Esta
altima, com o objetivo de captar o efeitméan reversion” uma espécie de tendéncia de
convergéncia do nivel de emprego entre as locaglad

O estudo sugere que a competicdo local e a dieslsidurbana promovem o
crescimento do emprego industrial, consistente adeoria de Jacobs (1969) e Saeoss-
fertilization of ideas”.Os resultados nédo favorecem as externalidades mwmhistrias das
teorias MAR e Porter, as quais sustentam a espagiab como indutora do crescimento.

Deste resultado, surge uma questdo colocada endidpopelos proprios autoredf “
MAR externalities are not important, why are so ynaities specialized in few industrie$?”
A resposta é que ha muitas outras externalidagles explicam a especializac&o regional e a
formacgao das cidades, mas que ndo focam espedagitanmosknowledge spilloverg no
crescimento. Como argumenta Marshall (1890), emaprel®® mesmo setor, muitas vezes,
preferem localizar-se préximas umas das outras pampartilhar diversos insumos, entre
eles mao-de-obra especializada. Henderson (1986),particular, apresenta evidéncias
empiricas de que o produto por hora trabalhadai@r raa firmas que possuem outras firmas
da mesma industria nas proximidades. Assim, asrraidades estaticas de localizacéo
podem explicar a especializacdo de uma cidadenéws crescimento.

Hendersoret al (1995) seguem na mesma linha a procura de resmasies a natureza
e a magnitude das externalidades. O estudo estirmgestimento do emprego em oito
industrias de manufatura, sendo cinco tradiciodaibens de capital e trés de alta tecnologia,
em 224 areas metropolitanas dos Estados UnidogaCaimda, com dados provenientes,

principalmente, de&Census of Manufactureés estimagoes, feitas independentemente, para

3 Gleaseetal (1992), p.1129.

4 Qutras externalidades de localizacao sao dismupdr Lichtenberg (1960), Henderson (1986; 198&hur
(1989) e Rotemberg e Saloner (1990).
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cada setor, usandwoss-sectionsncluem variaveis de concentracao e diversidadam ae
testes que indicam n&do haver problemas de viéslegviglade das amostras.

O resultado apresenta evidéncias de externalidsidd® para industrias de bens de
capital e sugere a importancia, tanto de exteradéid MAR quanto Jacobs, para industrias de
alta tecnologia. Ao evidenciar tais externalidadkeamicas, o0s autores salientam a
importancia da acumulagdo local do conheciment@ando um estoque delotal trade
secrets’; sustentado pelas historicas interacdes entrgerges.

Combes (2000a) segue a linha deste debate ao egtsidefeitos de uma série de
indicadores de estrutura econdémica local sobresconento do emprego. Os dados sao de 52
industrias de manufatura e 42 de servico, nas 3ddsade empregda Franca Zones
d’emplo)), entre 1984 e 1993. Primeiro, as estimacfes sé@outadas agrupando todos os
setores de industria, de um lado, e todos os settgeservico, de outro, como as chamadas
“global regressiorisde Gleaseet al (1992). Em seguida, as regressdes sao conduzidas pa
cada um dos diferentes setores, separadamente,ezorfi@ndersostal (1995).

As estimacoes séo feitas por maxima verossimilhangtlizam a metodologia Tobit
generalizada para controlar possiveis vieses dewvidexisténcia de dados truncados. Os
resultados encontrados mostram que o impacto datwast econbmica é diferente para
setores de indUstria e para setores de servic@r@bse que, para a maioria das industrias, os
indicadores de densidade, competicdo e tamanhoomdas firmas afetam, em geral,
negativamente, o crescimento do emprego, enquasmtimdicadores de especializacdo e
diversidade afetam, em geral, positivamente. Ndsre® de servico, a densidade e a
diversidade afetam, positivamente, o crescimenterdprego, enquanto as demais variaveis
tém efeito negativo.

Partindo dos modelos utilizados por Glaeseal (1992) e Hendersoat al (1995), o
trabalho apresenta, ainda, algumas importantesilcoigbes. Uma delas € o uso do indice
Herfindahl modificado de concentragéo produtivaalgeara capturar o grau de competicao
local. Glaeser et &1992) utilizam a razdo entre o numero de firmas tpabalhador da
industria local, e o numero de firmas por trabatiash industria nacional, como indicador de
competicdo. Hendersoet al (1995) ndo utilizam este tipo de variavel, masueol uma
variavel extra que mede os efeitos da urbanizatifivzando o emprego nas cidades para
todas as industrias.

Em trabalho posterior, Combes (2000b) faz uma itapte critica a estes dois trabalhos
que o precedem. Ambos utilizam o nivel de empregorisl local, do inicio do periodo

analisado, como variavel de controle, a fim dearaptefeito fnean reversich Isto se da em
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conjunto com a utilizacdo da variavel exdgena deentracdo relativa, que busca captar os
efeitos das externalidades MAR. A inclusdo destaavel de controle pode conduzir a
interpretacdes incorretasdos resultados, além de produzir uma superestionaizs
externalidades MAR. Glaeset al (1992) fazem mencéo a esta incompatibilidade, rdas n
apresentam corregao.

O problema de interpretacdo dos resultados apayeaedo, por exemplo, se obtém
sinal negativo para o efeitonean reversiche sinal positivo para a variavel de concentracao,
ambos estatisticamente significativos, o que ocemeHendersort al (1995). Isto significa
que a estrutura local mais favoravel ao crescimentoesponde, a0 mesmo tempo, a um
baixo nivel de emprego setorial e a uma elevadicipacdo do setor no emprego total. Para
que isto ocorra, a unica solucéao seria ter um bai¥el de emprego na localidade, o que
mostra uma divergéncia em termos de interpretagdoresultados. Uma alternativa para o
tratamento correto seria substituir, na variavetadstrole, o nivel de emprego setorial pelo
nivel de emprego total local. Assim, permitiria qua efeito positivo das externalidades
MAR fosse dado pela elevacédo da concentracaovalatiantendo fixo o emprego total local
(COMBES, 2000Db).

A revisdao dos estudos sobre os efeitos das ecosodeaaglomeracdo sobre a
produtividade local, no Brasil, mostra que existeaucaréncia de trabalhos analisando
diretamente as relagbes entre aglomeracéo e primthute. Nas proximas se¢des, procuramos
contribuir para a diminuicdo dessa lacuna atraeessiudo empirico para as microrregioes

brasileiras entre os anos de 2000 e 2010.

5 Ver Combes (2000b) para discusséo da explicagéawaf sobre o uso do nivel de emprego total laxaho
controle, em lugar do nivel de emprego setorialloc
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2 METODOLOGIA E BASE DE DADOS

Como visto no capitulo 1 deste trabalho, ha difexeexplicacbes para a existéncia de
diferencial de produtividade entre regifes. Vimog @ produtividade local é influenciada
pelas caracteristicas pessoais produtivas, igoréelementos relacionados ao capital humano
e, também, por atributos regionais, particularidaieustriais que impactam no diferencial
de produtividade, diferencas na estrutura produtggonal e, por fim, por atributos urbanos
quanto a presenca de centralidade e disponibilidadservicos complexos. Neste trabalho
focaremos a atuacéo de trés dimensdes sobre erdifalr de produtividade regional (ver FIG
2.1). A primeira delas séo as externalidades -ikag@o/MAR, urbanizacédo/Jacobs e Porter
—, a segunda é a atuacao dos centros urbanosifitteeies considerando as particularidades
industriais (terceira dimenséo) de cada segmen®sgrao descritas em sessao posterior.

~
7

Figura 2.1 — Dimens®8es analisadas no trabalhorgpadtam o diferencial de
produtividade regional.

Fonte: Elaboracéo propria

Diferenciais de produtividade s&o resultados dereiifcas espaciais na composicao da
forca de trabalho. Lucas (1988) associa o0s retommescentes a acumulacdo de capital

humano, enfatizando os retornos sociais que dedagiaam. Assim, diferencas regionais nos
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niveis de habilidades produtivas individuais, conigeis de escolaridade e experiéncia,
explicam parte das diferencas regionais de proidiatile. Dessa forma, é importante ter um
controle para locais com maiores niveis de capitehano, pois sdo mais atrativos para
investimentos produtivos (WHEATON e LEWIS, 2002).

Relembrando, outro contexto tedrico admite que @tiams de aglomeracdo impactam
0s niveis de produtividade locais baseadas na dieiexternalidades (LEMOS, SANTOS e
CROCCO, 2005). Esses modelos tomankiswledge spillovereomo fonte principal de
externalidades. Entre as principais raz0es pan&srimento local esta a interacdo entre os
agentes, que captam pedacos de conhecimento usitlos sem pagar nada por isso. Essas
externalidades ocorrem tanto dentro do prépriorsgtmo entre setores de atividade. Gleaser
et al. (1992) considera trés principais tipos de extedaales: externalidades
localizacdo/MAR; externalidades de urbanizacdolsioe, externalidades Porter.

Hendersonet al. (1995) apresentam evidéncias de que particulaggladdustriais
influenciam no diferencial de produtividade. Um fmimteressante acerca desse estudo € que
o tipo de externalidade dominante depende do tg@eator. Industrias maduras tendem a
apresentar externalidades de localizacdo/MAR, eartquasetores de alta tecnologia
apresentam evidéncias de externalidades de urlganidacobs.

Fontes, Simdes e Hermeto (2010) mostraram umafismmie e enorme disparidade
salarial entre trabalhadores com atributos pessoaigares, mas que viviam em regides
diferentes. Efeito positivo da escala urbana soBrsalarios no setor industrial indica efeito
significante das economias de aglomeracao solsalasos de um individuo, via aumento de
produtividade. Cidades com estrutura produtiva rdifieada, com grande e diversificada
gama de servicos modernos, caracteristica de eenirfpanos diversificados, sdo mais
propensas a atrair firmas inovadoras e com altalyiradade (FONTES, SIMOES e
HERMETO, 2010).

Na proxima sessdo, apresentaremos a base de didweslal neste trabalho, com as
desagregacdes espaciais e industriais. Na seggfinteg sera apresentado o modelo empirico

que utilizaremos para estimar a relacéo entre pirodade e aglomeracdes industriais.



50

2.1 BASE DE DADOS

2.1.1 DESCRICAO DA BASE DE DADOS

Os principais indices de concentragéo industrial @parecem na literatura nacional, e
em alguns estudos internacionais, sdo calculadosneio do pessoal ocupado por area
geogréafica e setores de atividade. Em sintonia esta tendéncia, serdo utilizadas, no
presente estudo, as informacfes que integram o/caad¥ registros administrativos da
Relacdo Anual de Informacdes Sociais (RAIS) do Mtério do Trabalho, que possui
informacgdes disponiveis para todo o Brasil sobestabelecimento empregador e empregado,
a partir dos vinculos empregaticios formalizadosuemdeterminado ano-base.

Com relacdo ao emprego, tais informac¢des sao dEppadas segundo o numero de
empregados, a movimentacdo de mé&o-de-obra emprégauiessdes e desligamentos), por
género, faixa etaria, grau de instrucdo, rendimemédio e por faixas de rendimentos em
salarios minimos. Estas categorias podem, aindalesagregadas até os niveis municipais e
0s niveis de classe de atividade econdmica segar@lassificacdo Nacional de Atividades
Econbmicas (CNAE), de ocupacdes profissionais, ifigggdo dos empregados e outras
informagdes sociais.

Em artigo recente, Resende e Wyllie (2005) mostraalgumas deficiéncias em relacao
a qualidade estatistica das informacdes sobre gm@eestabelecimento da RAIS para uso
como indicadores regionais.

Segundo estes autores, existem dois pontos essea@arem discutidos sobre a base
de dados da RAIS. Inicialmente, ha que se veritt@rgue ponto os registros da RAIS seréo
satisfatorios como representantes do emprego maustom a precisdo espacial e setorial
requerida. Em seguida, é preciso verificar em gedida essa representacdo € apropriada
para captar a distribuicdo espacial do emprego sindl com razoavel precisdo e
confiabilidade.

Quanto a sua representacdo como medida do nivengeego, as criticas mais
frequentes sdo relacionadas a sua cobertura qaearage ser nacional, capta apenas as
relacdes contratuais formais, deixando de fora yaela de ocupados com vinculos
informais. Porém, existem indicios de que, na itvdisle transformacado, existe um baixo
grau de informalidade do emprego quando comparado autros setores da CNAE. Além

disso, como cita Simfes, Hermeto e Amaral (200fgsar de a RAIS ndo apresentar
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informac&o do setor informal, os autores acreditpm este setor acompanha a mesma
dindmica do setor formal da economia, demonstraéta pestabilidade na relacdo
formal/informal.

Quanto a questdo da divisdo geogréafica do empmeegstem dois aspectos a serem
considerados. As empresas declarantes podem aptaegpostas Unicas para todas as suas
plantas, fazendo com que empresas que trabalhamvédas plantas possam alocar seus
empregados em um unico endereco, geralmente o tte.nsso provoca dois tipos de viés
em nossa informacao. O primeiro esta relacionadataccitado: caso uma empresa opte por
declarar o nimero de empregados em um sO endeedados para a regido de localizagdo
escolhida serdo superestimados, assim como 0 opasto as demais regibes em que a
empresa tem planta, com os dados sendo subestintatiosegundo, no caso de empresas
diversificadas, ela pode declarar todas as suagades em um mesmo codigo CNAE,
enquadrando-se apenas na atividade correspondeséel groduto principal.

Uma outra questdo importante diz respeito ao fatque a base de dados utilizada n&o
dispde de informacdes sobre o insumo capital. Lg(1®88) faz um paralelo entre as leis de
movimento do capital, em Marx, e mostra como o @s[s& organiza. A questao que o autor
tenta responder €, até que ponto o processo dertoagdo do espaco econdmico articula-se
com o processo de concentracdo e centralizacaayi@ic.

Além disso, Moomaw (1983) observa que, se exista gorrelacdo positiva entre
produtividade, medida pelo tamanho da cidade, e dssdator capital na producéo, isto
proporciona um viés positivo na estimativa dos ip&téos referentes ao tamanho das cidades.
No entanto, acreditamos que 0 uso de uma estratédji@ta de estimacdo para medir a
influéncia das economias de aglomeracdo sobre dufiwvamade, ou seja, estratégias
alternativas a estimacéao direta da funcéao de pémjypdem amenizar o viés provocado pela
falta de informacdes sobre o insumo capital (ROSHAD e STRANGE, 2004).

Tendo em vista essas ressalvas quanto as limitdedRalS, é necessario enfatizar que
seus dados ndo podem ser usados de forma absols&amequalificacdes. Porém, a
RAIS/MTE € a mais completa base disponivel tanta pacobertura setorial, quanto para a
amplitude temporal, com énfase na contemporaneidadeformacao e, portanto, € a base de
dados que melhor atende aos propoésitos de estudns este. Frente as suas virtudes e
deficiéncias, os dados RAIS/MTE possibilitam camstrindicadores de concentracdo

geogréafica de industrias e de localizacdo ou descemlizacdo regional de atividades

6 Consultar Marx em O Capital, Livro I, cap. XX(1967).
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produtivas que, por sua vez, sdo instrumentos essenpara identificar, delimitar e

caracterizar economias de aglomeragao.

2.1.2 DEFINICAO DA EXTENSAO GEOGRAFICA

A delimitacdo do espago econ6mico a ser analisgpi@senta um dos maiores desafios
para os trabalhos empiricos que buscam evidénoilae sa existéncia e a natureza das
economias de aglomeracdo. A propagacao destanaidades depende de uma série de
fatores, como a distancia entre os agentes, astedsticas do ambiente econdmico local,
dentre outros. A forma mais comum, utilizada petaomia dos estudos empiricos, tem sido a
definicdo da dimensado geografica baseada em umsdadiministrativas, como municipios,
regides metropolitanas e estados. No entanto, al@dais unidades politicas para a andlise
em questao pode apresentar vantagens e desvantagens

Rosenthal e Strange (2003) abordam esta questdmeseatam como a principal
vantagem do uso de unidades geogréficas institaigipro fato de que os dados sao
encontrados com maior facilidade. Neste caso, aslades econdmicas sao agrupadas
espacialmente de acordo com a sua instancia adratna, seja ela qual for, e analisadas
como pertencentes a uma mesma localidade. Os suemaltam que o uso desta abordagem
pode ser, por outro lado, insatisfatoria. Isto pergem trabalhos deste tipo, assume-se
implicitamente que as industrias e firmas de umardenada localidade ndo sédo afetadas
pelas forcas de aglomeragdo de outras localidadesentanto, € muito comum ocorrer
situacdes em que firmas consideradas de localiddiftgentes estejam mais proximas do que
firmas de uma mesma localidade. Isto poderia sest desvantagem para a analise dos
resultados, visto que ospillovers de aglomeracdo tendem a atenuar com o aumento da
distancia. A falta de uma medida mais precisa d&ucia entre as firmas pode prejudicar a
compreensao da extensdo de tpdlovers e, por consequéncia, da prépria natureza das
economias de aglomeragao.

A divisdo das atividades econ6micas em unidadesnétrativas € também utilizada
por Gleasert al. (1992) e Hendersoat al. (1995). Eles aplicam suas analises as cidades
norte-americanas, baseados na literatura sobreodslos de crescimento endégeno, como
em Lucas (1988). Este sugere que as cidades fonnegelaboratdrio natural para o estudo
das economias de aglomeracédo. Assim, a investigag@adrica sobre a natureza e a extensao

das externalidades dinamicas se da em um contebdo@ de desenvolvimento.
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Combes (2000a) procura expandir a dimensdo de rslse em relacdo aos estudos
anteriores, a fim de captar a totalidade da extenmeditorial na Franga, incluindo tanto
regides urbanas quanto rurais. O autor utiliza aded geograficas muito menores do que
aquelas usadas por Gleasgral. (1992) e Hendersoet al. (1995), além de lidar com
estruturas nao pertencentes apenas as regidepolgammas, ou grandes cidades. Isto as torna
economicamente mais homogéneas do que as unidha@ssirativas, e faz com que sejam
diminuidos os efeitos provenientes de areas viginrAmda, o foco esta mais concentrado na
analise das desigualdades regionais de empregouelong questdo do desenvolvimento
urbano.

O presente trabalho utiliza, como extensdo geagrafie analise, as microrregides
brasileiras, regides estas compostas por municipgrapados a partir de similaridades
econdmicas e sociais, segundo o Instituto Brasildér Geografia e Estatistica (IBGE, 1990).

As Microrregides Geograficas sdo conjuntos de nmipiais contiguos e

...foram definidas como partes das mesorregidesaguesentam especificidades
qguanto a organizacéo do espago. Essas especiisigeid significam uniformidade
de atributos, nem conferem as microrregifes auioiSacia e, tampouco o carater
de serem Unicas, devido a sua articulagdo a espagioses, quer & mesorregido, a
Unidade da Federagdo, ou a totalidade nacionalasEsstruturas de producéo
diferenciadas podem resultar da presenca de elemelat quadro natural ou de
relacdes sociais e econdmicas particulares. A aggdo do espaco microrregional
foi identificada, também, pela vida de relacdes miwel local, isto é, pela
possibilidade de atender as populagdes, atravésmiércio de varejo ou atacado ou
dos setores sociais basicos. Assim, a estrutunaratiucéo para identificacdo das
microrregides é considerada em sentido totalizasdastituindo-se pela producéo
propriamente dita, distribuicdo, troca e consunmmgjuindo atividades urbanas e
rurais... (IBGE, 1990, p.8).

Uma questao que pode preocupar no momento da astedisa unidade geografica, é a
do seu tamanho médio. A utilizagdo do municipio @amidade geogréfica de andlise seria
uma alternativa para o uso das microrregides. Naném o tamanho da area média dos
municipios é relativamente baixo. Em regides mpéquenas, existe a possibilidade de que
um estabelecimento receba mais informagdes de egtabelecimento pertencente a uma
regido vizinha, do que de algum pertencente a sbprip regido. Isto poderia aumentar a

interferéncia das externalidades entre regidedguad, tendo efeito na analise dos resultados.
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Ao contrario de regides com um tamanho médio k&atente pequeno, regides muito
grandes podem proporcionar que dois estabelecisientoportantes transmissores de
externalidades, estejam muito proximos. Isto padedorrer caso a delimitacdo geografica
utilizada fosse as mesorregides ou os estadosade dimensédo, compostas pelas proprias
microrregides. Esta poderia ser uma desvantageangpabservacéo das externalidades, pois,
como visto, é a proximidade geogréfica que permipeopagacdo ddsiowledge spillovers
com reflexo também nas forcas de mercado.

Outro cuidado tomado na definicdo da dimensdo géicgrda analise foi que cada
localidade tivesse a maior representatividade pelssientre os setores de atividade
escolhidos, sem as perdas ocasionadas pelo usudigles geograficas maiores. O que nao
ocorre, por exemplo, com os municipios. Isso sigaifjlue o nimero daissingsrabalhando
com municipios seria maior do que com as microbesgyi para todas as industrias
selecionadas. Além disso, estas séo areas remtgantdas diversas regides do pais, o que
permite observar as disparidades econdmicas etasten

2.1.3 DEFINICAO DOS SETORES

Além da definicdo da dimensédo geografica, outrastdioerelevante € a da escolha dos
setores a serem analisados, bem como do nivel sbgregacdo. Seguindo procedimentos
frequentemente adotados na literatura empiricagues por incluir, na analise, apenas
setores pertencentes a industria de transformacdexteativa. Estas atividades sé&o
tradicionalmente as mais utilizadas e mais propgeaseaste tipo de verificacdo, pois nelas as
economias de aglomeracao tendem a ser mais bemvathae, ainda que os seus efeitos
possam se estender a todos os setores da economia.

Este trabalho utiliza dados de setores agregadasatdo com a Classificacao Nacional
de Atividades Econbmicas (CNAE/95), composta parquenta e nove Divisdes (dois
digitos) agregadas em dezessete Secdes (um digdajue se refere ao recorte setorial, as
Industrias Extrativa e de Transformacao representaspectivamente, as secdes C e D,
compostas por 27 Divisbes, de niumero 10 a 37. Cadado compreende um ou mais
Grupos (trés digitos), cada um contendo Classesbel&sses. Estas representam o menor
nivel de desagregacdo possivel. O que este trabdliza como unidade setorial sédo as
divisdes pertencentes a secdo das industrias mEddranacao e extrativa, agregados segundo

Moreira e Najberg (1998) e Silveira Neto (2005) rsegmentos de Recursos Naturais,
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Trabalho Intensivo e Capital Intensivo, com umgpéalzgiio, incluindo a Industria Extrativa no
segmento de Recursos Naturais. Isto significa qoeve@l de desagregacao utilizado ndo é o
maior na classificacdo CNAE, e que cada segmenibaalisado pode conter um ou mais
sub-setores. O Quadro 2.1 apresenta 0s setoresosaldos e seus respectivos codigos de
Divisdo. No exercicio econométrico proposto nesibalho, os segmentos serdo analisados
em painéis separados.

Quadro 2.1 — Setores selecionados da CNAE/95 arigéo e cédigos

Cédigos | Descricdo
Recursos Naturais
10 Extracdo de Carvdo Mine
11 Extracdo de Petréleo e Servicos Relacion
13 Extracdo de Minerais Metalic
14 Extracdo de Minerais Nao-Metalic
15 Fabricacdo de Produtos Alimenticios e Bek

16 Fabricacdo de Produtos do Fu
20 Fabricacdo de Produtos de Mad
25 Fabricacdo de Artigos de Borracha e de Materiatiek

26 Fabricacdo de Produtos de Minerais Nao-Meté

Trabalho Intensivo
18 Confeccao de Artigos do Vestuario e Acesst
19 Preparacdo de Couros e Fabricacédo de Artefatosam CArtigos de Viagem e

Calcado
21 Fabricacdo de Celulose, Papel e Produtos de
22 Edicao, Impressdo e Reproducdo de Gravi
36 Fabricacdo de Méveis e Industrias Dive
Capital Intensivo

17 Fabricacdo de Produtos Téx

Fabricacdo de Coque, Refino de Petroleo, Elaborded@ombustiveis Nucleares e
Producdo de Alco

24 Fabricacdo de Produtos Quimi

27 Metalurgia Basic

28 Fabricacdo de Produtos de Metal - Exclusive MaguaBquipament

23

29 Fabricacdo de Maquinas e Equipame

30 Fabricacdo de Maquinas para Escritério e Equipamsetd Informatic

31 Fabricacdo de Maquinas, Aparelhos e Materiais iEt&

32 Fabricacdo de Material Eletrénico e de Apareth&sjuipamentos de Comunicacdes
Fabricacdo de Equipamentos de Instrumentacdo Métbspitalares, Instrumentos de

33 g . . ~ R L
Preciséo e Opticos, Equipamentos para Automacacstral, Crondmetros e Reldgigs

34 Fabricacdo e Montagem de Veiculos Automotores, Retme Carroceri

35 Fabricacdo de Outros Equipamentos de Trans

37 Reciclager

Fonte: Adaptado de Moreira e Najberg (1998) e 8awdeto (2005)



56

2.2 METODOLOGIA

2.2.1 MODELO EMPIRICO

A abordagem de investigacdo das economias de agloéwe através do estudo dos
diferenciais salariais urbanos pode ser consideusagia das mais recentes da literatura. A
teoria econémica assume que, em mercados compsiitig trabalhadores sdo remunerados
segundo o valor de seu produto marginal. Apesasda hipétese parecer bastante restritiva,
0 uso da abordagem né&o parece ser inviabilizadoocseu relaxamento. Mesmo na auséncia
de competicdo perfeita, os salarios tendem a seor@saem locais de produtividade
relativamente elevada (ROSENTHAL e STRANGE, 2004na vez que diversas teorias
advogam a elevacao da produtividade das firmas eomoncentracdo das atividades
econdmicas, investigar indiretamente a variacagombelutividade por meio dos salarios
parece ser um caminho factivel.

Nesta sessao, € apresentada uma equacao estimd\aaa os efeitos da aglomeracao
sobre a produtividade, de forma indireta, atraves miveis de salarios. O ponto de partida
para investigacdo empirica deste trabalho segrapalho de Combextal (2008). Os autores
investigam os determinantes dos diferenciais sadagm mercados locais de trabalho na
Franca, postulando que ha trés grandes fontesplieades para as disparidades salariais no
espaco.

A primeira assume que diferencas espaciais desalsio diretamente refletidas pelas
diferencas espaciais ha composicdo da forca dalli@iquanto as habilidades. Comkesl
(2008) afirmam que os salarios médios sdo maisadtess nas areas especializadas em
atividades que demandam trabalhadores mais capegjtaou seja, intensivas em
conhecimento. Essa explicacdo baseada nas hab#idadume que o salario por trabalhador
pode ser expresso pavi=As, em ques representa as habilidades individuaisAea
produtividade do trabalho, tomada como independéamtecalizacdo. Assim, o salario médio

de uma area qualquer seria o produto da média das habilida8gsnhessa area, pela
produtividade do trabalho, ou sej@=ASs,.

A segunda fonte de explicacdo das diferencas espade salarios baseia-se em
dotacgOes locais de atributos externos aos trabaesdAs economias locais podem ser mais

produtivas que outras, caso possuam caracteristatasais favoraveis a producéo, ou seja,
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amenidades locais. Porém, essas caracteristicasendiestringem a fatores naturais; sdo
considerados importantes, também, o estoque deefatwfo-naturais, tais como, capital
publico e privado, instituicdbes locais e tecnologROBACK, 1982; TOPEL, 1994;
MENEZES e AZZONI, 2006). Com este tipo de argumedida uma area, com dotacoeg,

de atributos que afetam positivamente a produtilédateria seus salarios expressos
formalmente pow,=A(E,).

A terceira confere as interacdes no mercado deltratpapel central na diferenciacao
espacial dos ganhos de produtividade, e assim,sdi@sios. Seguindo Marshall (1890),
Combeset al. (2008) argumentam que a concentracao das atisdacenomicas no espaco
facilita acBes reciprocas entre trabalhadores dte dirmas que geram economias de
urbanizacdo ou de localizacdo traduzidas em gamlogrodutividade estendidos aos
trabalhadores sob a forma de melhorias salarigis.d2 maneira formal, o salario médio em
uma area e atividadek pode ser expresso pok i=A(la,lak), €m qud, e l,k Sdo vetores de
variaveis de interacdo que medem economias deigdgdio e localizacéo, respectivamente.

O mais importante do trabalho de Combeal. (2008) € a hipotese de que todas as trés
fontes s@o relevantes para explicar os difereneigigciais de salarios e, principalmente, a
consideracdo de todas em um s6 modelo, permitirzshd@lise da importancia relativa de cada
um. Vale frisar que, com essas consideracfesadsae um trabalhadomuma area(i) e
industriak(i) pode ser dado coma=A(Ea), lag) » lag)ka)S-

Combeset al. (2008) constroem seu modelo partindo da equacéiacde de uma firma

representativa competitiva para uma aegadustriak e no and:

Tkt = PaktYak: ~ Z\Ni,tli,t ~laktZakit (2'1)
)

iD(ak.t

na qual:pak: € 0 preco do produty ks Wi eli; sdo o salario por dia e 0 numero de dias de
trabalho, respectivamente, para cada empregadsta firma no ant z, x; representa outros

fatores de producéorg: 0s seus precos. O produto segue uma funcado Cobgla3o

Yake = Aa,k{ ZS.,JUJ (Zay )™ (2.2)

0(ak,t)
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na qual: o coeficientb é tal queO<b<l; s; denota a habilidade do trabalhadeo anot; e
Askt € a produtividade total dos fatores @ak,t) Em condi¢des de equilibrio competitivo, o

trabalhador recebe salario igual ao seu produtgimely sendo assim:

1-b

Zal, k(t),
Wi,t :bpao,t),k(i,t),tAaG,t),k(i,t),t ﬁ S,t (23)

O(ak,t)

Aplicando a condi¢ao de primeira ordem para maxagép do lucro com respeito aos
outros fatores e inserindo o resultado de (2.8)p&e

X
b A ko,
Wi =b(@l-b) A[F’a(i,t),k(i,t),t%} S
al kit
Wi = Ba61)k(i 0t Sit (2.4)

Este resultado mostra que as diferencas de salé@nivs as regides podem refletir
diferencas nas habilidades dos individuos ou, reteramente, podem ser reflexo de
diferencas de produtividade causadas por dotac@eteracdes locais. Na equagéo (2.4), a
habilidade € capturada pelo terspe as outras duas explicagdes entram no g, . -

Para tornar esse modelo estimavel, a partir dogsddidponiveis, Combed al. (2008)

assumem duas hipodteses. A primeira, que a habdidadrabalhaddré dada por:
logs, = X;#+9 +¢, (2.5)
na qual:X; € um vetor de caracteristicas dos trabalhaddrésym vetor de efeitos fixos para

o trabalhadorz;; € o termo erro i.i.d..

Ja a segunda, ton, ; ,,, ., dado por:

log Bagkine = Boi + My + oV (2.6)
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na qual:fa: € um vetor de efeitos fixos para area e apeg um vetor de efeitos fixos para
uma industria e angi é um vetor de coeficientes associadok;kg 0 vetor de variaveis de
interac6es dentro da industria para cada areafimalaso.

Tomando o log da equacéao (2.4) e combinando-o coegaacdes (2.5) e (2.6), tem-se:

IOg(VVIt) = :Ba(i Ot +Iuk(i,t) + Ia(i ,t),k(i,t),tyk(i,t) + Xi,t¢ + 5| +£i,t (27)

A equacdo (2.7) corresponde a equacdo da demandealpalho inversa. Esse modelo
toma o log da taxa salarial dos trabalhadores éssprem termos constantes) como funcéo de
suas caracteristicas observaveis)(e ndo-observaveigi), dos efeitos fixos relativos a area
geografica fa.) € setor gyiy) em que trabalham, além de caracteristicas lolcagetor em
que estdo empregados: participacao relativa neoedariocal, nimero de estabelecimentos e
a participacao relativa de trabalhadores em ocugsagfissionais.

Esta estimacao permite que sejam mensurados, dapaate, 0s efeitos pessoais e das
areas, para verificar a importancia relativa dabilidades, dotacdes locais e interactes
(economias de aglomeracao) nos diferenciais smlar@espaco. Para tanto, Comie¢sl.
(2008) adotam como estratégia de identificacacst@nacdo em dois estagios. O primeiro
consistiu em estimar a equacao (2.7), enquantgunge resumiu-se a estimacao tomando os
efeitos fixos por aregs.), obtidos no primeiro estagio, como variavel dejesrte, sobre
variaveis representativas das dotagfes e interagfessetoriais locais, cuja especificagdo

assume a seguinte forma:

ﬁa,t =w0+9t +Ia,ty+ Ea,ta+ua,t (28)

Nesta equacad; sdo efeitos fixosemporaisyy € o vetor de coeficientes associados as
interacdes inter-setoriais locdjs; a € um vetor de coeficientes associados as dotéqdas
Eat evat Sao termos de erros i.i.d. que refletem choque®tégicos locais.

Combeset al (2008) ainda mostram que o modelo apresentadoegeiacéo (2.7) pode
ser agregado e estimado no nivel da area geogrAisan a equacao (2.7) pode ser reescrita

como.

IogWa,k,t = ﬁa,t + luk,t + l a,k,tyk + Ca,tqoa,t + ga,t (29)
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na qual:logw,,, € a média dokgs dos salarios dos individuos em uma indudtyidada
uma regida, no and; ¢,, € um vetor de coeficientes associadaga= X, ¢ +9J, que € um

vetor que capta o nivel de capital humano na @rea como preferimos chamar, o nivel de
habilidade média dos trabalhadores na area

Combeset al (2008), como dito, estimam seu modelo utilizando método em dois
estagios, cujos niveis de agregacao das informagilemdas sdo diferentes. No primeiro
estagio, tem-se informacdes no nivel do individeoguanto no segundo estagio, ha
informacdes no nivel da area ou regido de estudagmegacdo da equacdo do primeiro
estagio nos possibilita estimar um modelo com mbgdes apenas para o nivel de area,
sendo adequada a base disponibilizada para estghiva Sendo assim, substituindo (2.8) em
(2.9), tem-se:

Iogwa,k,t =wo + et + Ia,ty+ Ea,ta + Iuk,t + I a,k,tyk + Ca,twa,t + ga,t + Ua,t (210)

Ha um problema na agregacéo da equacéo (2.9)isveklogw,,, representa a media
doslogs dos salarios dos individuosle uma industri&, dada uma regida. I1sso se torna um
problema, pois nossa base de dados ndo dispddadmagdes no nivel de individuo, para
serem calculadas essas médias. No entanto, semgegkneralidadég do salario médio é
uma boa proxy para a média dogs dos salarios, e assim podemos tratar a estimagéo c
esta proxy, ja que dispomos, em nossa base, déosalédio de uma industria dada uma
regidoa.

Outra questdo importante é que as estimativas deis para cada segmehtde
forma separada. Pode-se, entdo, alterar a equacEy para, mais uma vez, adapta-la ao

estudo. Primeiro, o subscrikopode ser retirado. Em seguida, , que capta os efeitos fixos
para industria e tempo, também pode ser excluitbmAlisso,£,, e v,, sdo termos de erro
I.i.d., podendo, assim, tomaf,, como sendo{,, =&, +U,,. A variavel E,,, que capta o

efeito das dotacdes locais, pode ser incluida riawa 6, que capta o efeito fixo do tempo,

formando, assim, um componente de efeitos fixos @mea e tempo. A equacdo a ser

estimada pode, entéo, ser expressa da seguinta:form

7 Os segmentos estudados sdo Recursos Naturaise sem IndUstria Extrativa, Trabalho Intensivo e itahp
Intensivo. As informacdes das indUstrias de dogstad da CNAE/95 foram agregadas nesses segmeatos d
acordo com o QUADRO 2.1.
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Iog Wa,t =w+ Ha,t + I a,ty+ Ca,t¢+ Ea,t (211)

em que:logw,, € o log do salario médio de um determinado sedaegiéoa no anot; 6,
sdo os efeitos fixos para area/ahg; capta os efeitos da estrutura econémica em unaaaare
no anat; ¢,, capta os efeitos da habilidade média dos trabatkadle uma regig&no ana;
.. € o termo erro, que reflete os choques tecnolédimoais e séo assumidos como i.i.d.

para as regides e periodos.

A identificacdo dos efeitos fixos para regido/terppae da légica de que trabalhadores
gue se movem entre regides fornecem identificagdoddferencas entre as regides ao longo
do tempo. Trabalhadores que permanecem na mesia,retpntificam mudancas ao longo
do tempo para sua regido. Assim, para identificareteitos fixos para regido/tempo,
precisamos que: i) alguns trabalhadores permanegarada uma das regifes de emprego
entre duas datas consecutivas; e ii) ndo ha arggupo de areas com auséncia de fluxo de
trabalhadores para o resto do pais. Dada a qudetida dados que temos, todas essas
condicOes sdo facilmente alcancadas.

Quanto a especificagdo econométrica, a escolhaegdidor € tomada como sendo
estritamente exdgena. No entanto, como a nossaigspgio contém os efeitos fixos para
regido/tempo, esta hipétese ndo deve ser muitatirest Em suma, isso significa que os
resultados serdo viesados se a escolha da regi@er émseada no erro, mas eles ndo serao
viesados se a escolha for baseada nas variavdisagixps, incluindo os efeitos fixos para
regido/tempo. Mais concretamente, ha um viés quaadadecisdo de localizacdo é
impulsionada pelo salario exato que o trabalhadolepeceber em uma dada regido e num
determinado ano, mas nao ha viés quando os traloa#sa baseiam a sua decisdo de
localizacdo sobre o salario médio de outros tralolliles em uma regido e seus proprios
efeitos fixos, isto €, quando eles tomam a suasdecde localizacdo com base em seus
salarios esperados. Com relagédo aos efeitos fiawms qggido/tempo, esperamos que grande
parte da variagdo causada pelo ambiente esteja saptlurada. Isso limita o viés de selecao.

A equacéo (2.11) capta duas das trés dimensOesbjpievamos analisar neste trabalho,

além, é claro, de apresentar controle para nivelaggal humano local medido através de

uma variavel para habilidade local. Estamos captaalavés da variavdl, ,, os efeitos das

externalidades sobre a produtividade, medida dadadndireta pelo salario médio setorial
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local. Como as estimacOes serdo feitas para camaeséo, captamos, dessa forma, o modo
como as externalidades atuam de forma diferencid@das particularidades industriais de
cada segmento. Falta, em nosso modelo, captar csmadributos urbanos influenciam a

produtividade local.

A problematica urbana, como cita Lemos (1988), peetepensada sob dois aspectos
fundamentais. O primeiro consiste em que o procdssacumulacao do capital leva a um
movimento de urbanizacdo no sentido da transfexé@eiatividades e pessoas do meio rural
para a cidade O segundo aspecto consiste na tendéncia a ¢em¢é urbana que ocorre
paralelamente ao processo referido de concentr8g&camente, a centralizagédo consiste no
desenvolvimento desigual dos centros urbanos, oirgpkca na concentracao relativa das
atividades econdmicas em grandes centros urbaidd@iS, 1988).

Derivam dai duas caracteristicas fundamentais dogas urbanos diversificados. A
primeira mostra que o processo de concentracamaiibaplica na concentracdo relativa de
atividades econdmicas, o0 que denominaremos, aquiceatracao relativa de servigos
modernos. A segunda resulta no desenvolvimentayagsinterregional, o que implica a
centralizacdo das atividades econdmicas em gracetgsos urbanos ou em determinadas
regides polarizadas do pais.

Neste sentido, encontramos duas caracteristicasrdos urbanos diversificados: uma,
€ a presenca de centralidade, e a outra, € a difade de servicos complexos. Dadas

essas colocagdes, faremos mais uma alteracéo agéeq(2.11). A variaveb,, capta os

efeitos fixos para area/ano. Iremos decompor edsées da seguinte forma:

ea,t = Ca + Sa,t + Ta,t (2'12)

8 Lemos (1988) cita que é importante fazer umangi&b entre cidade e centro urbano. O conceitoidbele
envolve uma concepc¢do geografico-populacional, @mmgupor urbano ou urbanizacdo entende-se um @@ces
de formacédo de um complexo de servigos.
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em queC, € uma variavel para captar centralidefeuma variavel para captar concentragdo

de servicos modernos; &, € um termo erro i.i.d para as demais influénogggonais nao

observadas. Assim, substituindo (2.12) em (2.Xfayendoe,, =7,, +¢,,, temos:

at)?

Externalidades

—
Iog Wa,t = w + Ca + Sa,t + I a,ty+ Ca,t¢+ ea,t (2'13)

e R

Centros Urbanos Capital
Diversificados Humano

Outra questdo que merece destaque, tendo em \vista@psa variavgbroxy para
produtividade é uma variavel de salario, diz rdsp&s diferencas salariais entre regides para
equilibrar o diferencial de custo de vida e ameéda( TOPEL, 1994, MENEZES e AZZONI,
2006). Precisamos considerar, ainda, como contoslediferenciais de custo de vida das
regides, pois estes influenciam nas diferencasiaigl@ntre as regides. Sendo assim, procura-
se, ainda, tratar esse possivel viés com infornsag@ée saldrios com valores monetarios
temporalmente constantes e regionalmente ajustadwa os diferenciais de custo de vida
entre as regides (MENEZES e AZZONI, 2006).

N&o ha davidas de que a literatura recente quetidaas habilidades dos trabalhadores
na investigacdo das economias de aglomeracao trelergentos relevantes ao debate. No
entanto, seus resultados devem ser avaliados aselaa0 trabalho de Combes et al. (2008),
por exemplo, sugere que a literatura tem, até agperestimado os efeitos das economias de
aglomeracao em virtude de vieses advindos da @eglig da heterogeneidade dos mercados
locais de trabalho. No entanto, seus meétodos pam&rotar as equacgOes salariais pelas
habilidades omitidas podem superdimensiona-las.oGhecimento tacito, nao-codificado,
acerca dos processos produtivos desenvolvidos em determinado centro urbano
(MARSHALL, 1890), por exemplo, € um produto histarida prépria aglomeragédo, ndo vem
na bagagem dos imigrantes, ndo depende de suaidd@ds inatas e, tampouco, sao
adquiridos por vias formais de ensino. Todaviaaésmue razoavel que o uso de efeitos fixos
capte os efeitos do estoque local de conhecimargo dg fato, deveriam ser contemplados
nos coeficientes representativos das economiagldmeracéo.

A influéncia das localidades vizinhas (freguesiaBstritos, regides, etc) no

desenvolvimento de uma determinada localidade égca&ptada através de efeigsllovers

9 Ver anexo para calculo dos salérios reais reimaus. Ver também Menezes e Azzoni (2006).
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espaciais, é cada vez mais tido em conta nos h@bafjue se tem realizado mais

recentemente, fato que € salientado por AnseliB3R00 autor afirma que a inclusédo de
efeitos espaciais € importante do ponto de vistma@uétrico. Se os dados subjacentes
desencadeiam processos que incluem uma dimensa@tiagdspe se isso € omitido, as

estimagdes podem conduzir a estimadores incontgsten

Isso implica que a evolucao da produtividade de datarminada regido, por exemplo,
pode ser influenciada pela evolucdo da produtiedads regides vizinhas, através de
externalidades espaciais. A existéncia, ou nadesledeitos pode ser determinada atraves de
um conjunto de técnicas que vém sendo desenvolpéts econometria espacial, onde
Anselin, entre outros, com diversos trabalhos,dado um grande contributo.

A distancia entre os agentes econdémicos influen@anganhos de produtividade de
economias de escala. Evidéncias para o Brasil &l&stUnidos indicam que, duplicando a
distancia até um centro regional, os lucros podenreriuzidos em até 6% (HENDERSON,
1994). O conceito de distancia pode ser generaljzagste contexto, a partir da distancia no
espaco fisico com a distancia no espaco indusial exemplospilloversentre as industrias
sdo mais provaveis se as industrias em questdo acbiimpm tecnologias produtivas
relacionadas e estdo, portanto, mais proximas muaces industrial (FELDMAN e
AUDRETSCH, 1999). Aléem disso, a extensdo em qudstimtia atenua economias de
aglomeracdo é diferente para diferentes tipos demagacdo. Por exempl&nowledge
spillovers que dependem do contatimce-to-face de comunicacdo irdo decair mais
rapidamente, com a distancia, do que os efeitasatoado domeéstico (VENABLES, 2006).

Neste sentido, como estamos trabalhando com unh advagregacédo geografica alto,
nao faz sentido controlarmos, aqui, efeitos pgiloversespaciais através de técnicas como
econometria espacial. Por exemplo, Melo e Simdes1(R utilizando-se da mesma agregacéao
que iremos adotar neste trabalho, ndo encontraradé@reias despillovers espaciais em
estudo para dados na regido Nordeste brasileineedAamos que esse padrao ira se repetir
caso o estudo seja replicado para todo o pais) Emdvista que o nivel de agregacédo adotado
— microrregides — € alto, o que atenua os efekaspilovers Porém, em estudos com nivel
de agregacdo menor, como Gallinari (2006), foraroetnadas evidéncias dspillovers
espaciais. Portanto, devido ao fato de a agreggedgrafica adotada neste trabalho ser alta,
nao utilizaremos tratamento com econometria espa@aque os efeitos depillovers

espaciais sao atenuados pelas grandes distaratadass.



65

2.2.2 DADOS EM PAINEL

A estimacdo das regressdes, neste trabalho, utlinaodelo estatico de dados em
painel, caracterizado pelo uso combinado de sé&teegempo t{me-series)com cortes
seccionaisdross-sections Segundo Wooldridge (2002), trabalhar com midspbservacdes
sobre 0 mesmo individuo, permite controlar certaaateristicas ndo observadas dos agentes
estudados, permitindo, ainda, considerar a heteeig@gde individual, o0 que ndo € possivel
comcross-sectionsu séries temporais. Desse modo, o modelo del@gpresenta resultados
mais informativos, com maior variabilidade, menotireearidade entre as variaveis, maior
grau de liberdade, e maior eficiéncia para as asitras. Além disso, esta abordagem permite
gque modelos mais realistas sejam construidos, fedmi captar efeitos como o da
diversidade de comportamentos médios individuaigspecificacdo geral para os modelos

com dados em painel é dada por:

Yie =% Brza+te, (2.14)

HaK variaveis enx;;, que ndo incluem o termo constante. A heterogadei@é captada

por za, ondez contém um termo constante e um conjunto de vasigagpecificas para

individuos, as quais podem ser observadas (comp sexo, localizacdo, etc.) ou nao

observadas (como caracteristicas especificas daitiafs, habilidades, preferéncias, fatores
sécio-culturais de uma determinada regido, ou tyudopode ser tratado como constante no
tempo).

Sez é observado para todos os individuos, 0 model@ ped estimado por minimos
quadrados (OLS) sem maiores problemas. Porém, moefargumenta Wooldridge (2002),
na maioria dos casog, ndo sdo observados. Quando isso ocorre, o tratardermodelo é
diferenciado, e o mesmo pode ser estimado de vémiasms, sendo as principais delas: o
modelo de efeitos fixos (EF), também conhecido camdlise de covariancia, e 0 modelo de
efeitos aleatérios (EA).

O modelo de efeitos fixos ocorre zendo € observado, mas é correlacionado xem
Entédo, o estimador OLS dgeé viesado e inconsistente, como consequéncia deoumssao

de variaveis. Neste caso, o modelo é descrito como:

Yie =% Bra; t&, (2.15)
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em quea, = za incorpora todos os efeitos ndo observaveis e #gmscnuma estimativa de

média condicional. Note-se que o termo “fixo” édspara indicar que o termo nao varia no

tempo, ndo sendo estocastico. Neste modelaepresenta os interceptos a serem estimados,

um para cada individuo. Como os parametros respdsiaariam entre os individuos e nem
ao longo do tempo, todas as diferencas de compentarrentre os individuos deveréo ser

captadas pelo intercepto. Desse moglopode ser interpretado como o efeito das variaveis

omitidas no modelo. Outra importante suposicéo ddeto de efeitos fixos é que o intercepto
€ um parametro fixo e desconhecido que capta esedifas entre os individuos que estao na
amostra. Assim, as inferéncias feitas acerca doefog#io somente sobre os individuos dos
guais se dispde de dados.

O meétodo de efeitos fixos usa uma transformacaerniat na forma de desvios em
relacdo a média, também chamadavihin-group.Assim, as diferencas entre os individuos,
constantes no tempo, sdo capturadas pelo termateleapto. Este modelo € usualmente
conhecido como LSDV Lgeast Squares Dummy Variaple, mantidas as hipbteses de
exogeneidade estrita das varidveis explicativagstimador de efeitos fixos é obtido da
mesma forma que o estimador Ol&xdinary Least Squarg¢sde corte transversal. Sob tais
hipoteses citadas, o estimador de efeitos fixosie viesado. De forma geral, o distarbio
aleatério deve ser ndo-correlacionado com cadawalrexplicativa para cadae seu valor
esperado é zero.

O modelo de efeitos fixos € a melhor opcao paraetaoas dados em painel, quando o

intercepto,a; , € correlacionado com as variaveis explicativasjaaiquer periodo de tempo.

Além disso, como o intercepto do modelo é tratadma um parametro fixo, também é
desejavel usar efeitos fixos quando as observag@iesbtidas de toda a populagéo e o que se
deseja fazer sao inferéncias para os individuosjdais se dispde de dados.

O modelo de efeitos aleatérios € melhor utilizad@aseterogeneidade dos individuos
ndo é observada. Formalmentezseio € observado e, também, ndo correlacionadaxgpm
0 modelo é descrito como:

Yie =X Bratu +g, (2.16)
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Um modelo de regressao linear com um termo errgosto pode ser consistente, caso

estimado por OLS, porém sera ineficiente. O modelefeitos aleatdrios especifioga como
elemento aleatorio especifico do individuo, simikr &, exceto porque, para cada

individuo, ha apenas um unico termo que entra geesedo de forma idéntica em cada
periodo. Em outras palavras, a crucial distincdceess dois casos €: se um efeito individual
nao observado incorpora elementos que sao coorkldds com 0s regressores do modelo,
esses efeitos serdo estocasticos ou néo.

Wooldridge (2002) defende que o principal determiegpara decidir entre o modelo de
efeitos fixos e o modelo de efeitos variaveis deit@ ndo observada; . Em situagbes em que
a, nao e correlacionado com todas as variaveis explisa o modelo de efeitos aleatorios € o
mais indicado. Caso contrario, ge for correlacionado com algumas variaveis explieesjvo
modelo de efeitos fixos deve ser utilizado. Ne$smd caso, 0 modelo de efeitos aleatorios gera
estimadores inconsistentes.

A escolha da especificagdo mais apropriada paradelm depende das informagdes
disponiveis e dos objetivos da estimacdo. O model@feitos fixos pode ser visto como
aquele em que o investigador faz inferéncia coadalisobre os efeitos presentes na amostra,
quando se pretende prever o comportamento individRea sua vez, no modelo de efeitos
aleatorios, a inferéncia € incondicional, ou mafgirelativa a uma populagéo a partir de uma
amostra aleatoria. Uma outra questéo, que fundan@eescolha da técnica de estimacdo mais
apropriada, diz respeito a definicdo das hipotesesumidas, e as propriedades dos

estimadores.

2.2.3 DESCRICAO DAS VARIAVEIS

Avaliar os efeitos da estrutura econdmica sobréosms de aglomeracdo apresenta
certo grau de imprecisao, podendo haver argumemadirecdes opostas. De qualquer forma,
esta analise contribui, ainda que ndo exaustivaan@atra dar maior consisténcia a escolha
dos indicadores de estrutura econémica, e parsst@r interpretacdo de seus resultados.
Para capturar os efeitos da estrutura econdmicaimpactam as forcas de aglomeracéo,
seguimos a literatura (GLAESER et al. 1992; CICCONHALL, 1996; COMBES, 2000a;
GLAESER e MARE, 2001; COMBES et al, 2008), com o de indicadores representativos
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de especializacdo, diversidade, competicdo, no esgme microrregido, além de um
indicador para nivel de habilidade local.

O indicador de especializacao setorial local € umedida de concentracao industrial e
mede o grau de especializacdo de cada setor, eanucaa das regides analisadas. Segundo
Gleaseret al. (1992), as externalidades de localizagdo/MAR pnevé@pie a estrutura
especializada é a que melhor potencializa as fatgesxternalidades. Assim, um elevado
indicador de especializacdo da industria, na regid@mlisada, deveria potencializar o seu
crescimento. O Quociente Locaciongl){ medida considerada neste trabalho cqraxy
para especializacdo industrial, fonte de exteradbkg de localizagcdo/MAR, também utilizado
por Gleaseet al.(1992) e Combes (2000a), é descrito como:

€MPhs.
emp,,

emp,
emp

Al = (2.17)

em queempnst€ 0 emprego do setsma microrregidon no periodd; emp,s:€ 0 emprego
total na regidan no periodd; emp: é o0 emprego total no seteno pais no periodh emp
emprego total no pais no periado

Isto reflete a fracdo de empregados de uma dadatia em uma dada localidade, em
relacdo a fragdo de empregados total da industiiaeso nivel total de emprego. Se o
indicadorgl calculado for maior do que a unidade, entdo, aamegidom apresenta uma alta
participacdo do setarcomparado com a proporcao relativa das demais megides.

O indicador de diversidade setorial local refletiveersidade com que se depara o setor
S na microrregido em questado, e ndo possui, necassarte, uma relagdo negativa com o seu
indicador de especializacao local. Segundo Glegisal. (1992), Hendersoet al. (1995) e
Combes (2000a), uma relacdo positiva entre a ddagts industrial e a produtividade,
medida em termos de nivel de salario, pode sem \istno evidéncia da presenca de
externalidades de urbanizacédo/Jacobs. Assim comdCembes (2000a), o indicador de
diversidade utilizado é obtido pelo indice de cotraedo setorial de Hirschman-Herfindahl
modificado, baseado na participacdo de todos awesgtexceto o setor em questdo. A

variavel € normalizada pelo mesmo indicador congmn nivel nacional:
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S

2
eMmp,q
Z( S—

s*

div,, s ) (2.18)
emg
3™ g -emn,

na qual:S € o numero total de setoresnp, s € 0 nUmero de empregados do sstona
microrregidom no periodot; empy s+t € 0 numero de empregados do setbrem nivel
nacional no periodb

O debate envolvendo especializag@susdiversidade é também relevante para as
forcas de mercado. Combes (2000a) cita o trabahdbdiel-Rahmam e Fujita (1993), o qual
mostra que o grau de diversidade urbana é condidompelo relativo grau de economias
internas de escala e de economias de escala etdress Para os modelos de insumo-produto
homogéneos, podendo ser de competicdo perfeitanqerfeita do tipo Cournot, o
crescimento esta associado a especializacao. Rorlado, o uso do modelo de competicéo
monopolistica ao estilo Dixit e Stiglitz (1977)des modelos da nova geografia econémica,
baseados em Krugman (1991b) e Krugman e Venal@&s),lindicam uma preferéncia pela
diversidade como indutora da aglomeracao.

O indicador de competicdo mede outra importantactaristica industrial que é o grau
de competicdo dentro dos setores. Ele pode sepiietado de duas maneiras, de acordo com
o seu efeito sobre as externalidades, e, por co@seig, sobre a taxa de salario, via efeito na
produtividade. Se a sua relacdo com a taxa deicalarindustria for positiva, significa que
um maior nivel de competicdo potencializa as eatetades, neste caso, tais externalidades
estdo de acordo com as teorias Porter. Caso dontsé@rsua relacdo com a taxa de salario
industrial for negativa, havera evidéncias de esltades de localizacdo/MAR, ou seja, a
estrutura monopolista tende a proporcionar melh@e®adtados.

Como medida de competicdo, Combes (2000a) utilizandice de concentracéo
produtiva de Herfindahl modificado. Ele é calculapartir da participacdo do nimero de
empregados de cada planta no emprego total do, smborregido, dividido pelo seu
correspondente em nivel nacional. Porém, como nésuyimos informacfes mais detalhadas
no nivel de estabelecimento, na base de dados tda@séého, optou-se por utilizar a medida
baseada em Gleaser al. (1992), com uma pequena adaptacdo. A fim de malaptar o

efeito de mercados competitivos, este trabalhzatihformacdes de emprego nas firmas com
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menos de 100 trabalhadores. Esta pequena modiicag&im como em O hUallachain e
Satterthwite (1992), procura distinguir melhor ias&s mais propensas a constituir-se em um
mercado competitivo, ou seja, as micro e pequemgsesas (MPES), definidas tendo como
base o nivel de empreJo De forma similar, Rosenthal e Strange (2003)izatih
informagdes de estabelecimentos com menos de Ralheslores para testar os efeitos das
economias de aglomeracdo sobre a produtividademAssindicador de competicdo € dado

por:

PE
estrc,
€MPhs,

est™E (2.19)
emp,

na qual:.es ':'f é o total de estabelecimentos, com menos de 10€egagns, no set® na

comp,s; =

microrregidom, no periodot; esty- é o total de estabelecimentos, com menos de 100

empregados, no setgrem nivel nacional, no periotlo

Um elevado nivel do indicada@omp, s:para um setos especifico reflete a existéncia
de mais firmas na microrregido, para um dado nmieebmprego do set& do que o seu
correspondente em nivel nacional. Assim, um valaiomdo que a unidade para o setor
significa que ele é, potencialmente, mais competithaquela regido do que em nivel
nacional. No entanto, Gleaset al. (1992) ponderam que este valor pode significar,
simplesmente, que as firmas deste setor, nestamgigrao, sGo apenas menores do que a
média nacional. A dificuldade de distinguir entsedaias interpretacfes se da em razdo de os
dados utilizados ndo conterem informacdes complares) como as de nivel de producao
individual das firmas.

No entanto, assim como em Gleaséral. (1992), presume-se que estes fatores néo
prejudiquem a interpretacdo dos resultados do Exereconométrico. Caso contrario, seria
necessario um modelo mais complexo que lidasse adlexibilizacdo desta e de outras
suposicoes.

O indicador proxy para centralidade foi construido tomando udwanmy para as

microrregides identificadas como Subpolos no Estwthb Dimensao Territorial do

10 O SEBRAE classifica o porte das empresas, tambégundo o niumero de trabalhadores empregadas. Ess
classificacdo é feita da seguinte forma: até 19regaulos — Microempresa; de 20 a 99 empregados ueRaq
Empresa; de 100 a 499 empregados — Média Empre&@(da mais empregados — Grande Empresa.
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Planejamento (Volume llI: Regifes de ReferénciagseEestudo, organizado pelo Ministério
do Planejamento, Orcamento e Gestao (MP, 2008ktemm uma regionalizagdo em duas
escalas (macrorregional e sub-regional) para otdeo brasileiro. Foram considerados
critérios econémicos, ambientais e sociopoliticeglefinicdo das regides, que tém em conta
o papel desempenhado pelas cidades na organizag¢éaitbrio, dada a forca de polarizagéo
em sua area de influéncia.

O estudo identificou 118 sub-regides associadasi@®rregides, permitindo um ajuste
mais fino entre os indicadores econdmicos e sodmigolarizacdo e a compatibilizacdo com
as caracteristicas ambientais e de identidade ralltd lista das sub-regides com os
respectivos subpolos esté disponivel em anexo.a\thgamyfoi construida a partir desses
subpolos. O nome de cada subpolo corresponde ae damicrorregido mais importante do
subpolo, o que possibilitou que identificassemosmasrorregides para a construcdo da
dummy Sendo assim, dummycentralidade apresenta valor “um” para as micgies que

dao nome ao subpolo e “zero” para as demais megides.

1= paramicrorregdbesqueddonomesaossubpolos

C, :{ (2.20)

0 = paraasdemaismicrorregdes

A variavel de concentragdo de servicos modernosdostruida a partir do calculo de
um Quociente LocacionalQl) para os setores caracteristicos de servicos maslgrer
anexo). A partir do célcul®L servicos modernog$oi calculada a média d@3Ls para cada
estado do pais. Em seguida, identificamos quaisomegides apresentavam@L. servi¢cos
modernos maior que a média do estado ao qual a microrregéidence. Apds essa
identificacdo, criamos uma varidvéummyidentificando com “um” as microrregifes que
apresentarar@L servicos modernasiaior do que a média estadual e “zero” para asagem

microrregiodes.

(2.21)

at

1=microrregdbescomQL servicosnodernos queameédiaestadual
0 = paraasdemaisnicrorregdes

Como visto na analise em trabalhos empiricos, lasiesmédios sdo mais elevados nas
areas especializadas em atividades que demandbathadores mais capacitados, ou seja,
intensivas em conhecimento (COMBES et al, 2008e&dr e Maré (2001) afirmam que, se
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0s salarios nominais sdo mais elevados nos gramfeos urbanos, parte da explicagdo do
prémio salarial urbano se deve a maiores nivelmabtididade dos trabalhadores locais. Nossa
preocupacao, aqui, acompanha Glaeser e Maré (2Q04)indicam que precisamos separatr,
dos efeitos sobre os salarios, aquilo que estéioelado ao capital humano da regido. Para
tanto, faz-se necessario o uso de um controleganzel habilidade local.

Seguindo a proposi¢cédo de Glaeser e Maré (200hyicador utilizado como proxy para

o nivel de habilidade local & descrito como:

(2.22)

onde:grad,: € o numero de trabalhadores graduados, na migiéon®, no periodd.

Feita a apresentacdo de nossa estratégia de ichgdéid, das varidveis que utilizaremos
e de nossa base de dados, partiremos, agora, pamesentacdo dos resultados das
estimacdes, no proximo capitulo. As estimacdesrfarealizadas para todas as microrregides
brasileiras no periodo entre 2000 e 2010, paraegmentos Recursos Naturais, Capital

Intensivo e Trabalho Intensivo.
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3 RESULTADOS EMPIRICOS

A hipotese basica deste estudo é que a produtvilbeal, medida através dos salarios
meédios locais, € influenciada ndo apenas pelastesisticas pessoais produtivas, isto &, por
elementos relacionados ao capital humano, mas tampér atributos regionais,
particularidades industriais que impactam no difeied de produtividade, diferencas na
estrutura produtiva regional e, por fim, por attdsu urbanos quanto a presenca de
centralidade e disponibilidade de servicos comexo

E importante, aqui, relembrarmos quais os objetideste trabalho (ver FIG. 2.1).
Analisaremos trés dimensfes que impactam na pvidiadie: a primeira delas séo as
externalidades do tipo localizagdo/MAR, urbanizai@mobs e Porter. A segunda dimenséao
de analise se dara através das particularidadestials que impactam no diferencial de
produtividade. Para tanto, a analise sera segnerdad acordo com as caracteristicas
produtivas das industrias, Recursos Naturais, @lapitensivo ou Trabalho Intensivo. Por
fim, a terceira dimenséo de analise diz respeitionpacto dos centros urbanos diversificados,
captado por atributos urbanos, quanto a presencardialidade e disponibilidade de servigos
complexos.

Este capitulo esta organizado em duas sessdesnt&irp, apresentaremos um resumo
descritivo das variaveis utilizadas neste trabathna segunda, apresentaremos os resultados

das estimacdes dos modelos descritos nas equcheksd (2.13).

3.1 RESULTADOS DESCRITIVOS

O resumo estatistico esta apresentado na TAB 8¢l cgntém informacdes sobre as
médias das variaveis, bem como seus desvios padafles minimos e maximos. Outras
tabelas com sumario estatistico podem ser encastraml ANEXO D deste trabalho. La estédo
dispostas tabelas com estatisticas para cada regp@ra regides que sdo ou ndo centros
urbanos diversificados. Além disso, apresentamdsizes de correlacdo para as variaveis,
por segmento.

Quanto a variavel endbégena, salarios reais regmamlals, ou seja, ponderados pelo
custo de vida da regido, os resultados encontradisram que ha uma grande diferenca
salarial entre setores industriais. O segmento aj@t&l Intensivo apresenta media salarial

maior do que os demais. Em geral, industrias desigmento sdo mais modernas,
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apresentando maiores niveis de tecnologia, alésemen setores mais dinAmicos, que pagam

maiores salarios.

Tabela 3.1 — Estatisticas Descritivas, valoresmonimédio, maximo e desvio padrdo das variaveinaidelo.

Variaweis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Salarios reais regionalizados  Média 417.20 482.28 528.34 360.04
Desvio Padrao 173.22 343.82 377.80 184.15
Min 123.27 88.85 145,92 130.35
Max 3147.79 4970.78 5846.84 1931.86
Comp Média 1.85 1.89 0.86 1.00
Desvio Padrao 1.36 1.39 0.72 1.07
Min 0.06 0.07 0.03 0.01
Max 16.82 15.44 8.13 9.97
ql Média 151 1.55 0.63 1.00
Desvio Padrdo 152 1.42 0.77 1.50
Min 0.003 0.003 0.001 0.001
Max 13.57 12.58 532 12.35
Div Média 0.62 0.62 0.97 0.72
Desvio Padrao 0.48 0.45 11.58 2.53
Min 0.09 0.09 0.09 0.09
Max 1859 973 691.14 131.15
Educ Média 0.12 0.12 0.12 0.12
Desvio Padrao 0.06 0.06 0.06 0.06
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 0.45 0.45 0.45 0.45

Fonte: Elaboracao propria a partir dos dados deéSRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&ba.

Outros aspectos que merecem destaque nessesdesuktatdo relacionados com as
médias dos indicadores de diversificacdo e esjmagalo. A maior média do indicador de
competicdo no segmento de Capital Intensivo demonsha tendéncia a localizacdo em
regides mais diversificadas, do que os demais sgggeSegundo Henderson (2002), as
indUstrias mais intensivas em tecnologia tendere aosicentrar em ambientes urbanos de
maior escala e com maior diversificacdo de servigodernos. Essa pode ser uma explicagao
para a média da variavel diversificacdo ser mamosegmento Capital Intensivo do que nos
demais.

Quanto a média do indicador de especializacdo, podé observar que os segmentos
de Recursos Naturais possuem a maior média, o gue fto natural, ja que as industrias
deste segmento dependem muito mais de amenidadesisada regido em que estédo
localizadas como fonte de disponibilidade de rexuesinsumos necessarios a producao, do

gue de aspectos da estrutura e do ambiente ecanémic
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Como apontado em diversos estudos, por exempl@nbam e Puga (2000), a evidéncia
empirica leva-nos a crer que, enquanto algumasinds se beneficiam de externalidades de
especializacdo produtiva, ou seja, economias dalizacdo, outras apresentam melhor
desempenho em ambientes de mercado mais divedsificaonde o0s retornos crescentes
estariam associados as economias de urbanizagao.

Outra questao que podemos discutir se refere aokados apresentados no ANEXO D
deste trabalho. As médias dos indicadores pareciesipacdo, diversificacdo e habilidade
média local foram maiores nas regides caracterizadmo centros urbanos diversificados.
Apenas o indicador de competicdo apresentou médirmem centros urbanos nao
diversificados. Quanto ao salario médio, observatao®hém que a sua média é maior nos
centros urbanos diversificados, com excecado do eegnue Recursos Naturais. Além disso,
as médias de todos os nossos indicadores forarngeeah maiores nas regides mais centrais

do pais, como Sul e Sudeste. A préxima sessaoempaess resultados empiricos estimados.

3.2 RESULTADOS ECONOMETRICOS

Aqui iremos apresentar os resultados das estimagdssmodelos descritos nas
equacdes (2.11) e (2.13). Vale a pena frisar, maia vez, como se dara a analise dos
resultados, baseada em trés dimensoOes: exterredidadntros urbanos diversificados e
particularidades dos setores industriais.

Analisaremos trés tipos de externalidades: locghi@dMAR; urbanizacao/Jacobs; e
Porter. O indicador de especializagdo industrig) € utilizado para captar evidéncia de
externalidades de localizacdo/MAR, e devera sarpnétado da seguinte forma: caso o
resultado do coeficiente associado a esta varige@ positivo, a estrutura produtiva
especializada potencializa a produtividade localexternalidades de localizagédo/MAR.

Quanto ao indicador de diversidade setorial lodal),(ele demonstra que uma relagéo
positiva entre a diversidade industrial e a praddiéide pode ser vista como evidéncia da
presenca de externalidades de urbanizacdo/Jacobsintbiente produtivo diversificado, ou
seja, multiplicidade de bens e servigcos, tecnotogea conhecimentos, potencializa a
fecundacgéo de ideias, 0 que aumenta a capacidaderdedo de novos bens e servigos
(JACOBS, 1969).

O indicador de competicA@dmp mede outra importante caracteristica industoal,

grau de competicdo dentro dos setores. Ele podateguretado de duas maneiras, de acordo
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com o seu efeito sobre as externalidades, e, pweqoiéncia sobre a taxa de salério, via
efeito na produtividade. Se a sua relacdo com a tEx salario na industria for positiva,
significa que um maior nivel de competicdo potdimaaa produtividade. Neste caso, esse
processo se dara via externalidades Porter. Castnado, se sua relacdo com a taxa de
salério industrial for negativa, ele indicara evidé@s de externalidades de localizagdo/MAR,
ou seja, uma estrutura monopolista tende a prapmacimelhores resultados.

Quanto ao impacto dos centros urbanos diversifadtentificaremos este efeito
decompondo um centro urbano diversificado em outtaas variaveis: presenca de
centralidade e disponibilidade de servicos com@eXs duas varidveis s&@ummiesque
foram construidas para identificar as microrregif@®s centralidade e com alta concentracéo
relativa de servicos modernos. Caso estas variapegsentem sinais positivos, isso implicara
que centros urbanos diversificados potencializgmmodutividade setorial local.

A Ultima dimensdo, as particularidades dos setaredustriais, sera captada
comparando-se 0s resultados das estimativas pasagosentos Recursos Naturais, Capital
Intensivo, Trabalho Intensivo. Lembrando que osltados apresentados para o segmento de
Recursos Naturais correspondem a duas estimatifererdes, pois uma delas considera a
Industria Extrativa como indUstria componente dgmsento de Recursos Naturais.

Os modelos especificados nas equacdes 2.11 e @rag festimados para cada
segmento por um painel ndo balanceado, e todasgasssbes apresentaram corre¢do para
heterocedasticidade pelo procedimento de errosdpadmobustos. O R2-ajustado de cada
painel € mostrado na oitava coluna, e seus resgltadlicam o grau de ajustamento do
modelo. E comum, no entanto, em modelos que utilizgase tipo de metodologia, que seus
valores ndo sejam muito elevados. O resultado elgsessbes para 0s quatro segmentos
analisados séo apresentados nas Tabelas 3.233.3 e

Os resultados da estimacdo revelam as elasticidddss variaveis de estrutura
econdmica em relacdo ao nivel salarial. Isto €| guaariacdo percentual da variavel
enddgenagceteris paribuspara uma diminuicdo de 1% em cada variavel exiphia, caso o
coeficiente dessa variavel seja negativo. Cadadanaegressdes apresenta, pelo menos, duas
variaveis explicativas com significancia de até &%, modelo utilizado parece ter se ajustado
bem aos setores, visto que os valores do Rz-aju$teaim, em média, 0,45.

Primeiramente, apresentaremos os resultados panmamadelo mais simples contendo
apenas controle para externalidades e nivel ddatdpimano, sem tratarmos, ainda, do
modelo com efeitos fixos. Em seguida, incluiremosmmodelo o controle para os efeitos

fixos, visando a retirar algum tipo de endogenaidadlém disso, consideraremos efeitos
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particulares a cada microrregido que nao foramadagt pelas variaveis do modelo. Por fim,
apresentaremos nosso modelo completo, com comtenée os atributos dos centros urbanos
diversificados, presenca de centralidade e coragurde servicos modernos.

A TAB 3.2 apresenta os resultados do modelo cormoasroles para externalidades e
nivel de capital humano. As variaveis que indicamespecializacdogl, e a diversidade
setorial, div, apresentaram resultados esperados, positivospranf estatisticamente
significantes em todas as estimativas. Apesarrdpliicacdo do modelo, pode-se constatar
que ha evidéncias de externalidades locais infilaado os niveis salariais, destacando-se os
impactos positivos das externalidades de localZ®AR e de urbanizagéo/Jacobs.

A variavel proxy para nivel de capital humanedug também apresentou resultados
estatisticamente significantes em todos os segmer@@s sinais dos coeficientes foram
positivos, reafirmando a importancia do nivel dpiteh humano local para o aumento da
produtividade, impactando em salarios mais elevddague em regides com niveis de capital
humano mais baixos.

Quanto ao indicador de competicBgomp os resultados ndo foram os esperados. Suas
estimativas sado significativas, porém os resultahe®ntrados apresentaram sinais negativos.
Isso indica que ndo é uma estrutura competitivappiencializa ganhos de produtividade,
mas sim uma estrutura monopolista la Marshall, ou seja, ndo ha evidéncias de
externalidades Porter para a estrutura produtidasimial das microrregides brasileiras.
Entretanto, deve-se levar em conta que a estrdeudados utilizada na pesquisa ndo abrange
fatores como o nivel e o tipo de capital previamenstalado, ou o nivel de producédo

individual de cada firma.

Tabela 3.2 — Estimativa do modelo (2.11) tomandoawariavel dependente os salarios reais regiadiz

sem controle para efeitos fixos

Segmentos const ql div comp educ R2-adjust F N

Recursos Naturais 6.628 0.109 0.297 -0.180 0.174 0.56 1796.87 6,061
(0.018)***  (0.005)***  (0.006)***  (0.006)***  (0.009)***

Recursos Naturais? 6.708 0.162 0.270 -0.276 0.163 0.45 1288.23 6,059
(0.021)***  (0.008)***  (0.008)***  (0.010)***  (0.010)***

Capital Intensivo 6.908 0.162 0.299 -0.197 0.224 0.49 1024.70 5,550
(0.025)***  (0.007)***  (0.016)***  (0.012)***  (0.011)***

Trabalho Intensivo 6.457 0.078 0.312 -0.184 0.212 0.42 632.56 5,642

(0.018)**  (0.005)***  (0.011)***  (0.010)***  (0.009)***
Fonte: Elaboracao propria a partir dos dados deéSRpériodo de 2000 a 2010.

Obs.: Os erros padrédo de cada estimativa esta® pant&nteses; * significante a 10%; ** significaatg%; ***

significante a 1%; (a) inclui a IndUstria Extrativa
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Muito embora possa haver algumas criticas quantoriateiro resultado apresentado,
justamente pelo fato de ndo termos um controle efaitos fixos, os préximos resultados,
que estdo apresentados na TAB. 3.3, contém o mesmielo apresentado anteriormente.
Neste caso, no entanto, controlamos com efeitos fpara caracteristicas ndo observadas das
microrregides. Como podem ver, 0s resultados, maia vez, apontam evidéncias para
externalidades de localizacdo/MAR e de urbanizdg@obs, porém isso ndo acontece em
todos os segmentos. O seguimento de Recursos Nah#ia apresentou evidéncias para
externalidades de urbanizacdo/Jacobs, o que étomdtural, levando-se em conta que este
segmento € menos dindmico que os demais, e suazdgé depende muito mais da oferta
de insumos de uma regido do que da proximidadeocorarcado consumidor.

A variavel para competicdo foi significante apenassegmento de Recursos Naturais,
porém, o sinal negativo deste resultado indica éndgéds para externalidades de
localizagcao/MAR e n&o para externalidades PortetisMma vez, agora tratando o modelo
com efeitos fixos que controla as caracteristicds abservadas das microrregides, nao

encontramos evidéncias de externalidades Portargo@strutura industrial brasileira.

Tabela 3.3 — Estimativa do modelo (2.11) tomandoawuariavel dependente os saldrios reais regiatz

com controle para efeitos fixos

Segmentos const ql div comp educ R2-adjust F N

Recursos Naturais 6.528 0.094 0.026 -0.057 0.237 0.30 73.93 6,061
(0.037)***  (0.022)*** (0.025) (0.024)**  (0.014)***

Recursos Naturais® 6.640 0.125 -0.026 -0.064 0.263 0.26 71.01 6,059
(0.051)***  (0.037)*** (0.053) (0.028)**  (0.016)***

Capital Intensivo 6.843 0.097 0.024 -0.030 0.282 0.25 79.94 5,550
(0.043)***  (0.016)***  (0.011)** (0.022) (0.019)**=

Trabalho Intensivo 6.474 0.035 0.044 0.010 0.276 0.34 148.59 5,642
(0.033)***  (0.014)** (0.027)* (0.015) (0.012)**=

Fonte: Elaboracao propria a partir dos dados deéSRpériodo de 2000 a 2010.
Obs.: Os erros padréo de cada estimativa esté® gantenteses; * significante a 10%; ** significaat&%; ***
significante a 1%; (a) inclui a Industria Extratiees regressdes foram estimadas por dados em paimel

balanceado, considerando os efeitos fixos.

A hipoétese basica deste estudo é que a produtivilbeal, medida através dos salarios
médios locais, € influenciada ndo apenas pelastesisticas pessoais produtivas, isto é, por
elementos relacionados ao capital humano, mas, é@ambpor atributos regionais,
particularidades industriais que impactam no difeied de produtividade, diferencas na
estrutura produtiva regional e, por fim, por attdsu urbanos quanto a presenca de
centralidade e disponibilidade de servigcos comexo
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A TAB 3.4 apresenta os resultados do modelo descatequacédo 2.13. Os resultados
também apontam evidéncias para externalidades addiziacdo/MAR e externalidades de
localizag&o/Jacobs em todos os segmentos. Um risgcessante nestes resultados é que a
variavel que identifica externalidades Porter fosiiva no Trabalho Intensivo, apesar de
insignificante do ponto de vista estatistico. Is&s sugere que se houver evidéncias de
externalidades Porter, isso ocorrera apenas noesggrde Trabalho Intensivo. A influéncia
positiva do capital humano se verifica com os tadols da variavel que mede a habilidade
local.

A estratégia de identificacdo deste trabalho paptac a influéncia dos centros urbanos
diversificados sobre a produtividade local utildammiescomo proxies para atributos da
escala urbana, uma para centralidade e outra paeemtracdo de servicos modernos. A
dummypara centralidade apresentou resultados estatrgtitte significantes nos segmentos
de Recursos Naturais e Trabalho Intensivo, porémasoltado teve sinal positivo apenas no
segmento de Trabalho Intensivo. Com relagéo ao estgnde Capital Intensivo, o resultado
apresentou sinal positivo, porém néo significatixodummypara concentracdo de servigos
modernos apresentou resultados significantes eivmssipara os segmentos de Capital
Intensivo e Trabalho Intensivo. Novamente no sedgoeéa Recursos Naturais, a variavel nao
obteve resultado significante.

Em nossa definicdo, uma microrregido que contérral@tade e concentracdo relativa
de servicos modernos € caracterizada como um cerbano diversificado. A influéncia
desses centros urbanos diversificados sobre a tprioldule deve ser observada caso as
dummiesassumam valor unitario. Os resultados apontam nog,segmentos de Capital
Intensivo e Trabalho Intensivo, a existéncia detrosnurbanos diversificados tem impacto
positivo sobre a produtividade, o que nao se erifio segmento de Recursos Naturais.

O que esses resultados mostram € que centros griaeosificados néo influenciam a
elevagao da produtividade no segmento de Recuratwsdis. Mais uma vez, o resultado nao
€ anormal, j& que este segmento depende muitodagisoximidade de uma regidao ofertante
de insumos do que de fatores da estrutura econ@midaana da regiao.

O padrao das externalidades esta ligado a algyrestas do desenvolvimento urbano,
como a atratividade dos diferentes centros aosrstisesetores produtivos. O que esse
resultado mostra é que determinadas indUstria® esii@itas a obterem vantagens caso a
regido onde estejam localizadas possua algumaatidatte, caso das industrias do segmento
de Trabalho Intensivo. Industrias tradicionais tanda ser encontradas e obterem vantagens

em cidades menores com alto grau de especializagéo.
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Por outro lado, Jacobs (1969) argumenta que astedsdicas urbanas relacionadas a
eficiéncia produtiva de industrias tradicionaismooa especializacdo setorial, ndo estao
correlacionadas, em geral, com as caracteristafagentes ao desenvolvimento de atividades
inovadoras. Assim, centros urbanos de porte intdidrie e especializados em poucas
atividades industriais podem apresentar elevad&éptiia nesses setores, mas, em geral, ndo
se destacam como centros produtores de inovagbesss®, o indicador de centralidade n&o
foi significante para o segmento de Capital InlemsCaso uma atividade esteja mais sujeita a
economias de urbanizacdo, ela se desenvolverapmiimmente, em cidades de grande
escala e de economia fortemente diversificada.msisidUstrias intensivas em tecnologia e
servicos financeiros, tais como as industrias @apintensivas, apresentam, em geral, uma
relativa concentracdo nos centros urbanos diveasifis por obterem vantagens que elevam

suas produtividades.

Tabela 3.4 — Estimativa do modelo (2.13) tomandoawariavel dependente os saldrios reais regiatz

Segmentos const ql div comp educ d_centralidade d_serv_modemn R2-adjust F N

Recursos Naturais 6.413 0.103 0.316 -0.188 0.105 0.030 0.000 0.60 587.90 6,061
(0.028)***  (0.005)***  (0.006)***  (0.006)***  (0.010)***  (0.008)*** (0.006)

Recursos Naturais? 6.453 0.150 0.302 -0.288 0.082 -0.080 0.010 0.50 387.68 6,059
(0.033)**  (0.008)**  (0.008)***  (0.010)***  (0.012)***  (0.009)*** (0.009)

Capital Intensivo 6.659 0.163 0.313 -0.201 0.152 -0.010 0.022 0.51 297.02 5,550
(0.038)***  (0.007)**  (0.016)***  (0.012)***  (0.012)*** (0.011) (0.010)*

Trabalho Intensivo 6.114 0.081 0.308 -0.180 0.118 0.088 0.022 0.47 224.88 5,642
(0.032y**  (0.005)**  (0.011)**  (0.010)**  (0.010)***  (0.011)*** (0.008)*

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.
Obs.: Os erros padrédo de cada estimativa esta® gant&nteses; * significante a 10%; ** significaatg%; ***

significante a 1%; (a) inclui a IndUstria Extrativa
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CONSIDERACOES FINAIS

Pretendeu-se, com este trabalho, analisar os detertes dos diferenciais de
produtividade entre as microrregides brasileiras 26800 a 2010. A hipdtese central deste
estudo é que a produtividade local, medida atrdweéssalarios médios locais, é influenciada
nao apenas pelas caracteristicas pessoais prajusi@a é, por elementos relacionados ao
capital humano, mas também por atributos regionpasticularidades industriais que
impactam no diferencial de produtividade, diferenga estrutura produtiva regional e, por
fim, atributos urbanos quanto a presenca de cafddd e disponibilidade de servicos
complexos.

A investigacao dos efeitos dos retornos crescestiere a produtividade industrial foi
realizada de forma indireta através de equacoesiaal Como salario é nossa variavel
enddgena, existem alguns argumentos alternativoditeratura que visam a explicar a
ocorréncia de disparidades salariais entre as gggidentre esses argumentos, destaca-se
aquele referente aos diferenciais salariais congpérnss dos custos de vida e das amenidades
locais (TOPEL, 1994; MENEZES e AZZONI, 2006), erguanento das disparidades salariais
como decorréncia dos diferenciais inter-regionasdotacdo de capital humano (LUCAS,
1988; WHEATON e LEWIS, 2002). Nosso modelo tambémsitderou esses dois fatores,
mas, apesar da importancia desses fatores na deedo dos diferenciais salariais,
isoladamente, eles ndo sdo capazes de explicamypoatante parcela das disparidades inter-
regionais de salario.

Antes de chegarmos aqui, passamos por algumasseatapartantes para realizacao
desse trabalho. No capitulo 1, procuramos reuniriosipais elementos teéricos e de analise
empirica sobre economias de aglomeracdo. Inicidkneabordamos alguns aspectos
conceituais sobre o0 tema, distinguindo os tiposexternalidades entre localizacado/MAR,
urbanizacao/Jacobs, e Porter. O trabalho baseaassistematizacdo do quadro tedrico
proposto por Rosenthal e Strange (2004).

O capitulo 2 se propds a identificar a especificagda modelo e o método de
estimacdo mais adequado aos dados disponiveis eolgesvos do trabalho. A linha
metodoldgica de estimagdo com dados em paineleite®fixos foi a que se apresentou mais
adequada a proposta deste trabalho. Além disso nestibdologia permitiu captar os efeitos
invariantes no tempo, especificos de cada micridioeg

Com relacdo aos resultados encontrados, apresentamlccapitulo 3, a primeira

constatacdo que se faz é que hé evidéncias danpaede externalidades de localizagcdo/MAR
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em todos 0s segmentos. Essa constatacao foi odaqresos indicadores de especializacéo, e
pelo resultado negativo encontrado no indicadorcal@peticdo. Ha evidéncias ainda de
externalidades de urbanizacdo/Jacobs nos setor€spital Intensivo e Trabalho Intensivo.
Contudo, ndo encontramos evidéncias de externakd@drter, com excecdo para 0 segmento
de Trabalho Intensivo, onde ha um certo indicidedgpo de externalidade. De forma geral,
h& um leve predominio das externalidades de urbgii@Jacobs no segmento de Capital
Intensivo.

Os resultados referentes aos atributos urbanoscaimdique centros urbanos
diversificados nao influenciam a elevagdo da piretla#de no segmento de Recursos
Naturais. O padrdo das externalidades esta ligadtguns aspectos do desenvolvimento
urbano, como a atratividade que os diferentes agrgxercem sobre os diversos setores
produtivos. Sendo assim, nossos resultados mastrgree determinadas industrias estao
sujeitas a obterem vantagens caso a regido ondeestdga localizada possua alguma
centralidade. Por exemplo, industrias do segmerdgo Tdabalho Intensivo, em geral,
tradicionais, tendem a ser encontradas e obterenagens em cidades menores, com alto
grau de especializacéo.

Por outro lado, algumas atividades que estdo mgegas a economias de urbanizacdo
se desenvolverao em cidades de grande escalacertm@a fortemente diversificada. Assim,
industrias intensivas em tecnologia e servicosnfieaos, tal como as industrias Capitais
Intensivas, apresentam, em geral, uma relativa ecdragdo nos centros urbanos
diversificados, por obterem vantagens que elevaas surodutividades. Neste caso, a
eficiéncia produtiva de industrias mais dindmicaeno as Capitais Intensivas, ndo estédo
correlacionadas, em geral, com centros urbanosode mtermediario e especializados em
poucas atividades industriais. Por isso, o indica#ocentralidade né&o foi significante para o
segmento de Capital Intensivo. Estas industria8nolatievacdo na produtividade se estiverem
apenas em centros urbanos diversificados, nédo etrocie médio porte.

Por fim, vale lembrar que estes resultados estatngia com boa parte dos estudos
sobre o tema, mostrando que ha evidéncias de eltiErdes locais. Entretanto, o tema
apresenta um nivel de complexidade relativameeteadb, o que indica a necessidade de se
aprofundar nas investigacdes empiricas. Além dissestudo pode receber novos niveis de
evolucéo incluindo novas abordagens, agregandcsnmoetodologias, e expandindo a base de

dados.



83

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ABDEL-RAHMAM, H.M.; FUJITA, M.. Specialization andliversification in a system of
cities.Journal of Urban Economics v. 33, p. 189-222. 1993.

ACEMOGLU, D.A. Microfoundation for Social IncreaginReturns in Human Capital.
Quarterly Journal of Economics.v.111: p.779-804. 1996.

ALMEIDA, R. Local economic structure and growth World Bank Policy Research
Working Paper, n. 3728, Washington, out. 2005.

ANSELIN, L. Spatial Externalities, Spatial Multipis and Spatial Econometrics
International Regional Science Review v.26, n.2, p.153-166, 2003.

ARROW, K.J. The economic implications of learning doing. Review of Economic
Studies v. 29, n.3, p.155-173. 1962.

AZZONI, C.R.Industria e Reversao da Polariza¢do no BrasilSao Paulo: IPE/USP, 1986.

AZZONI, C. R.; CARMO, H.E.; MENEZES, T.. indice a@eisto de vida comparativo para as
principais regides metropolitanas brasileiras: 19899. Estudos Econdmicos Instituto de
Pesquisas Econdmicas, S&o Paulo, v. 30, n.155186 2000.

AZZONI, C. R. ; FERREIRA, D. A. . CompetitividadeeBional e Reconcentracao Industrial:
O Futuro das Desigualdades Regionais no Brd®dvista Econbmica do Nordeste

Fortaleza, v. 28, n. especial, p. 55-86, 1997.

AZZONI, C. R. . Concentracao regional e dispersé@® rendas per capita estaduais: analise a
partir de séries historicas estaduais de PIB, 198%. Estudos Econdmicos Instituto de

Pesquisas Econdmicas, S&o Paulo, v. 28, n. espectk-85, 1997.

BAER, W. A industrializacdo e o desenvolvimento econémico dgrasil. Rio de Janeiro:
FGV, 1975.



84

BAER, W: GEIGER, P.P.; HADDAD, P.RDimensdes do desenvolvimento brasileirdrio
de Janeiro: Campus, 1978.

BARRIOS, S; BERTINELLI, L.; STROBL, E. Geographimficentration and Establishment
Scale: An Extension Using Panel Dataurnal of Regional Sciencev.46, p.733-46, 2006.

BEKELE, G.W.; JACKSON, R.W.,Theoretical perspectives on industry clusters.
Morgantown: Regional Research Institute/West ViairUniversity, mai. 2006. 21 p.

Disponivel em: <http://www.rri.wvu.edu/pdffiles/bellewp2006-5.pdf> Acesso em 18 jan.
2010.

BLACK, D.; HENDERSON, J.V. A Theory of Urban Growtlournal of Political
Economy.v.107, p.252-284, 1999.

CANO, W.Raizes da Concentracao Industrial de Sdo Paul®IFEL, Séo Paulo, 1977.
Perspectivas para a questao regional no BEasslaios FEE vol. 15, n.2, 1994.

CICCONE, A., HALL, R.E. Productivity and the densibf economic activityAmerican
Economic Review v.86, n.1, p.54-70, 1996.

CINGANO, F; SCHIVARDI, F. Identifying the source @fcal productivity growthJournal
of the European economic associatiow, 2, n. 4, p.720-742. 2004.

COMBES, P.P. Economic structure and local growtnEe, 1984-1993lournal of Urban
Economics v. 47, p. 329-355. 2000a.

. Marshall-Arrow-Romer externalities andy growth. Working paper: CERAS,
n.99-06. 2000b.

COMBES, P.P.; DURANTON, T.; GOBILLON, J.M.. Spatiatage disparities: Sorting
matters!Journal of Urban Economics v.63, n.2, p.723-742, 2008.



85

DEKLE, R., EATON, J.. Agglomeration and land ren&szidence from the prefectures.
Journal of Urban Economics v.46, n.2, p.200-214, 1999.

DINIZ, C.C. Capitalismo, recursos naturais e espagolese de Doutorado. UNICAMP,

Campinas, 1987.

Desenvolvimento poligonal no Brasil: nerasabncentracdo nem continua

polarizacdoNova Economig Belo Horizonte, v.31, n.11, p.35-64, 1993

DINIZ, C. C.; CROCCO, M. A. Reestruturagéo econ@recimpacto regional: 0 novo mapa

da industria brasileirdlova Economiagv.6, n.1, p.77-103, 1996.

DINIZ, C.C.; LEMOS, M. B. Mudangca do padrdo regibrmasileiro: determinantes e
implicacbesAnalise Conjuntural, Ipardes, v. 8, n. 2, p. 32-42, 1986.

DIXIT, AK., STIGLITZ, J.E. Monopolistic competitio and optimum product diversity.
American Economic Reviewv.67, n.3, p.297-308, 1977.

DURANTON, G; PUGA, D. Diversity and Specialisation Cities: Why, Where and When
Does it MatterJrban Studies v. 37, n. 3, p.533-555, 2000.

EATON, J.; ECKSTEIN, Z. Cities and Growth: TheomdaEvidence from France and Japan.
Regional Science and Urban Economics.27, p.443-474, 1997.

ELLISON, G.; GLAESER, E. Geographic concentrationl.S. manufacturing industries: a
dartboard approacliournal of Political Economy,v. 105, n. 5, p. 889-927, 1997.

FELDMAN, M.P. The Geography of Innovation Dordrecht: Kluwer, 1994.
FELDMAN, M.P.; AUDRETSCH, D.B. Innovation in citiesScience-based diversity,

specialization and localized competitiduropean Economic Reviewv.43, n.2, p.409-429,
1999.



86

FERREIRA, C.M. As teorias da localizacdo e a orgatéo espacial da economia. In:
HADDAD, P. (Org.) Economia regional teoria e métodos de analise. Fortaleza:
BNB/ETENE, p.67-206. 1989.

FINGLETON, B. Increasing returns: evidence fromalowage rates in Great Britai@xford
Economic Papersv.55, n.4, p.716-739, 2003.

FONTES, G,G.Atributos urbanos e diferenciais regionais de sala no Brasil, 1991 e
2000 Dissertacdo (Mestrado) — Centro de DesenvolvimentPlanejamento Regional,
Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horigo2006.

FONTES, G.G.; SIMOES, R.; HERMETO, A.M. Urban ditries and wage disparities in
Brazil: a multilevel hierarchical moddRegional Studiesv. 44, n.5, p. 595-607, 2010.

FUJITA, M.. Monopolistic Competition and Urban Syisis. European Economic Review.
v.37, p.308-15, 1993.

FUJITA, M.; THISSE, J.F.. Economics of Agglomeratiddournal of the Japanese and
International Economies,v. 10, n. 21, p. 339-378. 1996.

. The formation of economic agglomeratiatd:problems and new perspectives. In:
HURIOT, J., THISSE, J. (EdsBconomics of cities theoretical perspectives. Cambridge:
Cambridge University, p.3-73. 2000.

FUJITA, M.; KRUGMAN, P.; VENABLES, A.J..Economia Espacial urbanizacao,
prosperidade econdmica e desenvolvimento humanmumtdo. Sdo Paulo: Futura, 391p.,
2002.

GALINARI, R. Retornos crescentes urbano-industriais e spilloversspaciais evidéncias a
partir da taxa salarial no estado de Sao Paulds.2Di3sertacdo (Mestrado em Economia).
Centro de Desenvolvimento e Planejamento RegitimaVersidade Federal de Minas Gerais,
Belo Horizonte, 2006.



87

GLAESER, E.L.; KALLAL, H.D.; SCHEINKMAN, J.A.; SHLEFER, A.. Growth in cities.
Journal of Political Economy, v. 100, n.6, p.1126-1152. 1992.

GLAESER, E.L., MARE, D.C. Cities and skilldournal of Labor Economics v.19, n.2,
316-342, 2001.

GREENE, W.HEconometric analysis Upper Saddle River, N.J.: Prentice Hall, 2003.

HADDAD, P. Economia regional teoria e métodos de analise. Fortaleza: BNB/ETENE
1989.

HENDERSON, J.V. The sizes and types of citidserican Economic Review v.64, n.4,
p.640-656, 1974.

. Efficiency of resource usage and city.slaarnal of Urban Economics v.19, n.2,
p.47-70, 1986.

. Where does an Industry Locatisurnal of Urban Economics v.35, n.1, p.83-
104, 1994.

. Marshall’s scale economidsurnal of Urban Economics v.53, n.1, p.1-28. 2003.

HENDERSON, J.V, KUNCORO, A., TURNER, M.. Industriglevelopment in cities.
Journal of Political Economy, v. 103, n. 5, p. 1067-1090. 1995.

HOLMES, T.J.; STEVENS, J.J.. Geographic concerdnaiand establishment scal€he
Review of Economic and Statisticv.84, p.682-690, 2002.

HOOVER. E.M. Location theory and the shoe and lkeatimdustries. Cambridge, MA:
Harvard University, 1936.

IBGE. Divisdo Regional do Brasil em Mesorregides e Microegides Geograficasv.1,
1990.



88

JACOBS, JThe Economy of CitiesNova York: Vintage. 1969.

JUNIUS, K.The economic geography of production, trade, and delopment Mohr
Siebeck: Institut fur Weltwirtschaft an der Univigéis Kiel, 1999.

KALDOR, N. Causes of the slow rate of economic gtoaf the united kingdom. In: KING,
J. E.Economic growth in theory and practice a kaldorian perspective. Cambridge: Edward

Elgar, p.279-318. 1994

KRUGMAN, P. Scale Economies, Product Differentiatiand the Pattern of Trade.
The American Economic Reviewv.70, p.950-959, 1980.

Geography and Trade Cambridge: The MIT Press, 142p.,1991a.

. Increasing returns and economic geograjglyynal of Political Economy, v. 99,
n. 3, p. 483-499. 1991b.

KRUGMAN, P.; VENABLES, A. J. Globalization and thmequality of nations. The
Quarterly Journal of Economics, v.110, n.4, p.857-880, 1995.

. Integration, specialization, and adjustmEnropean Economic Reviewv. 40,
n3-5, p.959-967. 1996.

LEME, R. Contribuicfes a teoria da localizac&o industrial Sdo Paulo: USP/IPE, 1982.

LEMOS, Mauro B.,A Nova Geografia Econdmica: uma leitura critica Belo Horizonte:
UFMG. Tese de Professor Titular. 2008.

LEMOS, M. B; SANTOS, F; CROCCO, M. Condicionantesritoriais das aglomeracoes
industriais sob ambientes periféricos. In: DINIZ, C; LEMOS, M. B. Economia e
Territorio . Belo Horizonte: Ed. UFMG, 2005.

LEMOS, Mauricio B.Espaco e capital um estudo sobre a dindmica centre x periferigeTe

(Doutorado). Instituto de Economia, Unicamp, Carapjri988.



89

LOSCH, A.The economics of locationNew Haven, Yale University, 1974.

LUCAS, R.J. On the mechanics of economic developndenrnal of Monetary economics
v.22,n.1, p.3-42, 1988.

. Externalities and citie®eview of Economic Dynamicsv. 4, n.2, p.245-274,
2001.

MAUREL, F.; SEDILLOT, B., A measure of the geograpltoncentration in French
manufacturing industriefRRegional Science and Urban Economicy. 29, n. 5, p. 575-604.
1999.

MARSHALL, A. Principles of economicsLondon: Macmillan, 1890.

MELO, L.M.; SIMOES, R.F. Desigualdade Econémica igegl e Spillovers Espaciais:
Evidéncias para o Nordeste do BraBkvista Econdmica do Nordestev.42, n.1, p.9-24,
2011.

MENEZES, T.; AZZONI, C. Convergéncia de salariedrenas regides metropolitanas
brasileiras: custo de vida e aspectos de demanddema de trabalhoPesquisa e
Planejamento Econdémicov.36, n.3, p.449-470, 2006.

MP (Ministério do Planejamento, Orcamento e Gesta@edudo da Dimensao Territorial
para o Planejamento: Volume Il — Regides de Referngia. Ministério do Planejamento,
Orcamento e Gestdo. Secretaria de Planejamenteestimentos Estratégicos. Brasilia: MP,
2008.

MOOMAW, R.L. Is population scale a worthless suatggfor business agglomeration
economiesRegional Science and Urban Economi¢s.13, n.4, p.525-545, 1983.

MOREIRA, M.M.; NAJBERG, S.. Abertura comercial: ando ou exportando empregos?
Pesquisa e Planejamento Econdmice.28, n.2, p.371-398, 1998.



90

NAKAMURA, R. Agglomeration economies in urban maactiring industries: a case of
Japanese citiedournal of Urban Economics v.17, n.1, p.108-124, 1985.

O hUALLACHAIN, B.; SATTERTHWAITE, M.. Sectoral groth pattern at the metropolitan
level: an evaluation of economic development ineest Journal of Urban Economics v.
31, p. 25-58. 1992.

PARR, J.B. The location of economic activity: cahtplace theory and the wider urban
system. In: MCCANN, P. (EdIndustrial location economics Cheltenham: Edward Elgar,
p.32-82. 2002.

PINDYCK, R.; RUBINFELD, D.L.Microeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 62 ed., 2006.
PORTER, M.E.The competitive advantage of nationsNew York: The Free Press, 1990.

RESENDE, M.; WYLLIE, R. Aglomeracdo Industrial noraBil: um estudo empirico.
Estudos Econdmicos35: 433-460, 2005.

RIVERA-BATIZ, F.L. Increasing Returns, MonopolistiCompetition, and Agglomeration
Economies in Consumption and ProductiBegional Science and Urban Economicy.18,
p.125-153, 1988.

ROBACK, J. Wages, Rents, and the Quality of Lfeurnal of Political Economy, v.90,
n.6, p.1257-1278, 1982.

ROMER, P. Increasing returns and long-run growtturnal of Political Economy, v.94,
n.5, p. 1002-1037. 1986.

ROSENTHAL, S.S., STRANGE, W.C. Geography, industriarganization, and
agglomerationReview of Economics and Statisti¢ss.85, n.2, p.377-393, 2003.

. Evidence on the nature and sources obmgghation economies. In HENDERSON,
V.; THISSE, J.F.Handbook of urban and regional economicsv. 4, cap. 49, p. 2119-2172,
2004.



91

SCITOVSKY, T. Two concepts of external economisurnal of Political Economy,v. 62,
n.2, p.143-151. 1954.

SIMOES, R.F Localizacéo industrial e relacdes intersetoriaisUma anélise de fuzzy
cluster para Minas Gerais. Tese (Doutorado). bistide Economia, Unicamp, Campinas,
2003.

SIMOES, R.; HERMETO, A.M.; AMARAL, P. Rede urbanatropolitana: uma anélise da
estrutura terciaria de Belo HorizonEnsaios FEE Porto Alegre, v. 27, n. 2, 2006.

SILVEIRA NETO, R. Concentracdo Industrial Region&specializacdo Geografica e
Geografia Econdémica: Evidéncias para o Brasil ndode 1950-2000Revista Econbémica
do Nordeste Fortaleza, v. 36, n°® 2,p.189-208, 2005.

SPENCE, M.. Product Selection, Fixed Costs, and dyofistic Competition.Review of
Economic Studiesvol. 43, n.2, p.217-35, 1976.

STOPER, M.; VENABLES, A.J. Buzz: face-to-face canttand the urban economjournal
of Economic Geographyvol. 4, n.4, p.351-70, 2004.

SVEIKAUSKAS, L. The productivity of citiesQuarterly Journal of Economics, v.89, n.3,
p.393-413, 1975.

THIRLWALL, A.P. A plain man’s guide to Kaldor's gvah laws. Journal of Post
Keynesian EconomicsNew York, v.5, n.3, p.345-358, 1983.

TOPEL, R. Regional markets and the determinantsagfe inequalityAmerican Economic
Review, v.84, n.2, p.17-22, 1994.

VARIAN, H.R. Microeconomia: principios basicos — Uma abordagem moderna. Rio d

Janeiro: Campus, 72ed, 2006.



92

VENABLES, A.J. Equilibrium Locations of Verticallyinked Industries.International
Economic Reviewv.37, p.341-359, 1996.

. Shifts in economic geography and theisesi&conomic Review Federal Reserve
Bank of Kansas City, issue Q IV, p.61-85, 2006.

WHEATON, W.C., LEWIS, M.J. Urban wages and laborrkes agglomerationJournal of
Urban Economics v.51, n.3, p.542-562, 2002.

WOOLDRIDGE, J.Econometric Analysis of Cross-section and Panel Dat Cambridge:
MIT Press, 2002.



93

ANEXOS

ANEXO A - SERVICOS PRODUTIVOS MODERNOS

Quadro A.1. — Servicos Produtivos Modernos

Setores Cdédigo CNAE 1.0| Cédigo CNAE 2.0
Telecomunicacdes 6420-3 61
Intermediacdo Financeira 65 64
Seguros e Previdéncia Complementar 66 65
Atividades Auxiliares da Intermediacéo
Financeira, Seguros e Previdéncia 67 66

Complementar

Atividades de Informética e Senvicos
Relacionados

Pesquisa e Desenwlvimento 73 72/74
Atividades Juridicas, Contabeis e de

72 62/63

. . 741 69/70
Assessoria Empresarial
Seni¢cos de Arquitetura e Engenharia e de 742 71
Assessoramento Técnico Especializado
Ens;guos de Matgrlals e de Produtos; 743 71
Andlise de Qualidade
Publicidade 744 73
Educacdo Superior 803 853
Educac;_ao Profissional e Outras Atividades 809 854
de Ensino

Fonte: Adaptado de Fontes (2006)



ANEXO B — LISTA DE SUB-REGIOES

A lista das sub-regides (MP, 2008) com os respestubpolos é:

© © N o g~ W DhPRE

W W NN N N DD DN NN DD DNMNDNDMNDNP P PP R R PR
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Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub—regidaetetuba
Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub—regiéamira
Regido Bipolarizada Belém-Sé&o Luis - Sub—regi@&guaina
Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub—reBideas
Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub-reBélém
Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub—refyifmeratriz
Regido Bipolarizada Belém-Sé&o Luis - Sub—reljldoapa
Regido Bipolarizada Belém-Séo Luis - Sub-reljlacaba
Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub—reiacajo

. Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub—re@i@poque
. Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub-re§i@uta Luzia
. Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub-re§i@o Félix do Xingu
. Regido Bipolarizada Belém-Sao Luis - Sub—re§i@o Luis

. Regidao Manaus - Sub-regido Alto Solimbes

. Regidao Manaus - Sub-regido Boa Vista

. Regido Manaus - Sub—-regido Cabeca do Cachorro

. Regido Manaus - Sub-regido Cruzeiro do Sul

. Regido Manaus - Sub-regido Itacoatiara

. Regido Manaus - Sub-regiéo Itaituba

. Regido Manaus - Sub—-regido Labrea

. Regido Manaus - Sub-regido Manaus

. Regido Manaus - Sub-regido Rio Branco

. Regido Manaus - Sub-regido Rorainépolis

. Regido Manaus - Sub—regido Santarém

. Regido Manaus - Sub-regido Tefé

. Regido Fortaleza - Sub-regido Caxias

. Regido Fortaleza - Sub-regido Ceara Meridional

. Regido Fortaleza - Sub-regido Floriano-Urucgui

. Regido Fortaleza - Sub-regido Fortaleza

. Regido Fortaleza - Sub-regido Jaguaribe

. Regido Fortaleza - Sub-regido Mossoro

94



32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.

Regido Fortaleza - Sub—-regiao Picos

Regido Fortaleza - Sub-regido Quixada

Regido Fortaleza - Sub-regido Sobral

Regido Fortaleza - Sub—regido Sudoeste Potiguar

Regido Fortaleza - Sub—regido Teresina

Regido Recife - Sub—regido Arapiraca

Regido Recife - Sub—regido Arcoverde

Regido Recife - Sub—regido Campina Grande

Regido Recife - Sub—regido Caruaru

Regido Recife - Sub—regido Jodo Pessoa

Regido Recife - Sub—regido Macei6

Regido Recife - Sub—regido Natal

Regido Recife - Sub—regido Patos

Regido Recife - Sub—regido Recife

Regido Recife - Sub—regido Serido

Regido Recife - Sub—regido Sertdo Alagoano

Regido Salvador - Sub-regido Aracaju

Regido Salvador - Sub—regido Feira de Santana

Regido Salvador - Sub—regiao Ilhéus-Porto Segur

Regido Salvador - Sub-regiao Irecé

Regido Salvador - Sub—regido Paulo Afonso

Regido Salvador - Sub—regiédo Petrolina-Juazeiro

Regido Salvador - Sub-regiao Salvador

Regido Salvador - Sub-regiao Sertdo Sergipano

Regido Salvador - Sub—regiao Vitéria da Conguis

Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgifio Alta Floresta
Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgiio Campo Grande
Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgifio Cuiaba
Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgifio Dourados
Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgiéio Ji-Parana
Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgtao Pantanal
Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgifio Porto Velho
Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgtio Rondonopolis
Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgiaio Sinop
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66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
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Regido Multipolarizada Brasil Ocidental - Sudgtéo Vilhena
Regido Multipolarizada Brasil Central - Sub+iiegBarra do Garca
Regido Multipolarizada Brasil Central - Sub-+iiedgBarreiras
Regido Multipolarizada Brasil Central - Sub-+iiedgBrasilia
Regido Multipolarizada Brasil Central - Sub-tiiegsoiania
Regido Multipolarizada Brasil Central - Sub+deg?almas
Regido Multipolarizada Brasil Central - Sub+diegRio Verde
Regido Multipolarizada Brasil Central - Sub-+iegSao Félix do Araguaia
Regido Multipolarizada Brasil Central - Sub-diedJberlandia
Regido Belo Horizonte - Sub—regido Barbacena

Regido Belo Horizonte - Sub—regido Belo Horizon
Regido Belo Horizonte - Sub—regido Divindépolis

Regido Belo Horizonte - Sub—regido Governaddadares
Regido Belo Horizonte - Sub-regido Ipatinga

Regido Belo Horizonte - Sub—regido Montes Glaro
Regido Belo Horizonte - Sub—-regiao Teofilo @ton

Regido Rio de Janeiro - Sub-regido Campos dggaGazes
Regido Rio de Janeiro - Sub-regido Juiz de Fora

Regido Rio de Janeiro - Sub-regido Norte Capixa
Regido Rio de Janeiro - Sub-regido Rio de tanei

Regido Rio de Janeiro - Sub-regido Vitéria

Regido Rio de Janeiro - Sub-regido Volta Redond
Regido S&o Paulo - Sub-regido Aracatuba

Regido Séo Paulo - Sub-regido Bauru

Regido Sao Paulo - Sub-regido Campinas

Regido Séo Paulo - Sub—regido Itapetininga

Regido S&o Paulo - Sub-regido Marilia

Regido Séo Paulo - Sub-regido Pouso Alegre

Regido Séo Paulo - Sub-regido Presidente Reuden
Regido S&o Paulo - Sub-regido Ribeirdo Preto

Regido Séo Paulo - Sub-regido Séo José dor&io P
Regido Séo Paulo - Sub-regido Sao José dosdSamp
Regido Séo Paulo - Sub-regido Sao Paulo

Regido S&o Paulo - Sub-regidao Sorocaba



100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
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Regido Séo Paulo - Sub—-regido Varginha

Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Bagé-Uaiana
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Blumenau
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Cascavel
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido CaxiaSulo
Regido Bipolarizada Sul - Sub-regido Chapeco
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Curitiba
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regiéo Floriahép
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Guarapuav
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regiédo Joinville
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Lages
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Londrina
Regido Bipolarizada Sul - Sub-regido Maringa
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Passdd-un
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Pelotas
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Ponta§zro
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Port@gprde
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Santaavar
Regido Bipolarizada Sul - Sub—regido Tubarao
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ANEXO C — CALCULO DOS SALARIOS REAIS REGIONALIZADOS

Para o calculo dos salarios reais regionalizadwsmos para indice de correcdo, um
IPCA Regional. O IPCA a nivel nacional é calculadmo uma média ponderada de indices
para as regides metropolitanas do Rio de Janemto Rlegre, Belo Horizonte, Recife, S&do
Paulo, Belém, Fortaleza, Salvador e Curitiba, atftmDistrito Federal e do municipio de
Goiania. Diante disso, temos indices para cidadpsesentativas das grandes regifes do
Brasil. A partir dai, fizemos uma revisdo das poadges do IPCA no nivel nacional, através
de uma regra de trés simples, para podermos coristices no nivel de regido (ver Quadro
A.1).

A nova ponderacdo serviu para construirmos os IPRB@gionais através da média
ponderada dos indices para cada cidade, de acoml@aaegido a qual ela pertence, o que
segue da seguinte forma: IPCA Norte, tendo como ppenas Belém; IPCA Nordeste, tendo
como peso Fortaleza, Recife e Salvador; IPCA Sadestdo como peso Rio de Janeiro, Belo
Horizonte e Sdo Paulo; IPCA Sul tendo como pesatiGay Porto Alegre; IPCA Centro-
Oeste tendo como peso Distrito Federal e Goianiasé€pa, criamos 0s seguintes indices de
precos para cada regido brasileira: IPCA Norte AROrdeste, IPCA Sudeste, IPCA Sul e
IPCA Centro-Oeste.

Por fim, os salarios foram corrigidos utilizandoesses indicadores por regiao, ou seja,
salarios correspondentes a industrias da regiddeNte foram corrigidos pelo IPCA Nordeste
para todos os anos. Da mesma forma, salarios dastiias da regido Sul, pelo IPCA Sul, e
assim por diante. Com isso, acreditamos que, n@paaptratamos 0s salarios a pregos
constantes, como também atenuamos o viés provaeadaliferencial de niveis de preco ou

custo de vida de cada regiéo.



Quadro A. 2 — Reponderagédo dos pesos do IPCA relgiana as regides brasileiras.

Regido | Cidades | Pesos originai{; Pesos ponderados paegibes
Norte 0.042 1.000
Belém 0.042 1.000
Nordeste 0.149 1.000
Recife 0.041 0.275
Fortaleza 0.039 0.262
Salvador 0.069 0.463
Sudeste 0.576 1.000
Rio de Janeiro 0.137 0.238
Belo Horizonte 0.108 0.188
Sao Paulo 0.331 0.575
Sul 0.163 1.000
Curitiba 0.074 0.454
Porto Alegre 0.089 0.546
Centro-Oeste 0.071 1.000
Brasilia 0.034 0.479
Goiania 0.037 0.521

Fonte: Elaboracéo propria

99



100

ANEXO D — ESTATISTICAS DESCRITIVAS E MATRIZES DE CRRELACAO

Tabela A. 1. - Estatisticas Descritivas, valoresimd, médio, maximo e desvio padrdo das variaveisxddelo.

Variaweis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 1.85 1.89 0.86 1.00
Desvio Padrdo 1.36 1.39 0.72 1.07
Min 0.06 0.07 0.03 0.01
Max 16.82 15.44 8.13 9.97
Esp Média 151 1.5 0.63 1.00
Desvio Padrdo 1.52 1.42 0.77 1.50
Min 0.003 0.003 0.001 0.001
Max 1357 12.58 532 12.35
Salérios Reais Média 410.48 474.98 519.56 354.25
Desvio Padrdo 167.23 340.51 374.52 179.85
Min 122.67 86.57 145.21 130.70
Max 3049.01 5012.45 6099.50 1944.30
Salérios Reais Regionalizados Média 417.20 482.28 528.34 360.04
Desvio Padrio 173.22 343.82 377.80 184.15
Min 123.27 88.85 145.92 130.35
Max 3147.719 4970.78 5846.84 1931.86
Div Média 0.62 0.62 0.97 0.72
Desvio Padrdo 0.48 0.45 11.58 2.53
Min 0.09 0.09 0.09 0.09
Max 18.59 9.73 691.14 131.15
Educ Média 0.12 0.12 0.12 0.12
Desvio Padrdo 0.06 0.06 0.06 0.06
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 045 0.45 0.45 0.45

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.2. - Estatisticas Descritivas, valoresimdn médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para Microrregies sem Centralidade.

Variaweis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 193 1.98 0.85 10
Desvio Padréo 134 138 0.73 112
Min 0.06 0.07 0.03 0.0
Max 11.02 10.28 8.13 9.97
Esp Média 155 16 0.62 105
Desvio Padréo 1.60 1.49 0.76 159
Min 0.00 0.00 0.00 0.00
Max 13.57 12.58 532 1235
Saldrios Reais Média 397.14 469.65 503.11 3572
Desvio Padréo 163.24 364.66 388.39 164.05
Min 122,67 86.57 145.21 130.70
Max 3049.01 5012.45 6099.50 194430
Salérios Reais Regionalizados \ggia 403.95 477.15 511.84 34151
Desvio Padrdo 168.91 367.54 390.11 167.98
Min 12327 88.85 145.92 130.35
Max 314179 4970.78 5846.84 1931.86
Div Média 0.58 0.58 0.64 0.70
Desvio Padrdo 0.42 0.44 1.00 28
Min 0.09 0.09 0.09 0.09
Max 9.70 973 45.97 13115
Educ Média 011 0.11 0.11 011
Desvio Padrdo 0.05 0.05 0.05 0.05
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 0.42 0.42 0.42 042

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010. * linclui a IndUstridr&tiva.
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Tabela A.3. - Estatisticas Descritivas, valoresimén médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para Microrregies com Centralidade.

Variaweis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 1.55 1.54 0.88 0.95
Desvio Padréo 140 136 0.67 0.86
Min 0.18 0.18 0.03 0.05
Max 16.82 1544 4.49 7.15
Esp Média 134 130 0.67 0.85
Desvio Padréo 114 1.08 0.84 110
Min 0.03 0.02 0.00 0.00
Max 934 8.68 4,14 10.52
Saldrios Reais Média 462.17 495.58 580.75 12231
Desvio Padréo 172.46 22.64 310.29 215.49
Min 150.00 150.00 157.38 147.25
Max 1683.19 2162.35 1975.64 1713.05
Salérios Reais Regionalizados \ggia 468,55 502.12 589.71 428.09
Desvio Padrdo 180.08 29.10 320.77 2127
Min 154.53 154.53 161.54 151.70
Max 1727.64 225479 2008.84 17129
Div Média 0.79 0.78 231 0.79
Desvio Padréo 0.66 0.43 25.83 046
Min 011 0.11 0.11 011
Max 1859 2.95 691.14 3.8
Educ Média 0.15 0.15 0.15 0.15
Desvio Padrdo 0.06 0.06 0.06 0.06
Min 0.02 0.02 0.02 0.02
Max 045 0.45 0.45 045

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.4. - Estatisticas Descritivas, valoresimdn médio, maximo e desvio padréo das variaveisddelo

para Microrregies sem concentracao relativa decger modernos.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 18 1.8 0.85 0.9
Desvio Padrdo 132 13 0.72 1.08
Min 0.06 0.07 0.03 0.01
Max 16.82 1544 7.94 9.97
Esp Média 149 153 0.64 100
Desvio Padrédo 151 14 0.78 1.50
Min 0.00 0.00 0.00 0.00
Max 13.29 1240 532 1235
Salérios Reais Média 409.83 471.86 512.05 348.36
Desvio Padrédo 171.99 336.86 354.10 1mn
Min 132.70 86.57 14521 130.70
Max 3049.01 499%5.21 6099.50 1697.70
Salrios Reais Regionalizados pggia 416,57 47921 520.80 354.01
Desvio Padrdo 178.13 340.72 357.50 176.05
Min 13431 88.85 145.92 130.35
Max 3141.719 4927.44 5846.84 1668.88
Div Média 0.61 0.62 113 0.70
Desvio Padrédo 044 045 15.03 1.9
Min 0.09 0.09 0.10 0.09
Max 9.70 973 691.14 81.29
Educ Média 012 0.12 0.12 012
Desvio Padrdo 0.06 0.06 0.06 0.06
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 045 045 045 045

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&kia.
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Tabela A.5. - Estatisticas Descritivas, valoresimdn médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para MicrorregiGes com concentracéo relativa deg®s modernos.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 190 19 0.87 102
Desvio Padrdo 140 143 0.73 1.05
Min 0.07 0.07 0.03 0.01
Max 13.94 1276 8.3 9.52
Esp Média 153 159 0.62 101
Desvio Padrédo 153 144 0.77 1.50
Min 0.00 0.00 0.00 0.00
Max 1357 12.58 490 1193
Salérios Reais Média 411.38 47937 530,00 362.54
Desvio Padrédo 160.32 345.60 401.01 189.93
Min 122,67 105.76 147.25 146.00
Max 1287.58 5012.45 5519.59 1944.30
Salrios Reais Regionalizados pggia 418.10 486.60 538,82 368.52
Desvio Padrdo 166.06 343.16 404.18 194.70
Min 13.27 108.55 151.14 149.86
Max 1334.42 4970.78 5080.55 1931.86
Div Média 0.64 0.63 073 0.74
Desvio Padrdo 0.54 043 213 3.14
Min 0.09 0.09 0.09 0.09
Max 1859 434 7874 13115
Educ Média 012 0.12 0.12 012
Desvio Padrdo 0.06 0.06 0.06 0.06
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 040 0.40 0.40 040

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.6. - Estatisticas Descritivas, valoresimdn médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para Microrregifes ndo caracterizadas como Cebirioanos Diversificados.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 187 19 0.86 1.01
Desvio Padrdo 134 138 0.72 1.09
Min 0.06 0.07 0.03 0.01
Max 16.82 1544 8.3 9.97
Esp Média 15 15 0.63 102
Desvio Padrédo 154 145 0.76 1.54
Min 0.00 0.00 0.00 0.00
Max 1357 12.58 532 1235
Salérios Reais Média 405.95 474,07 51352 346.38
Desvio Padrédo 166.49 35037 379.64 170.95
Min 122,67 86.57 14521 130.70
Max 3049.01 5012.45 6099.50 1944.30
Salrios Reais Regionalizados pggia N 481.45 52.29 352.15
Desvio Padrdo 172.38 353.53 38232 175.13
Min 13.27 88.85 145.92 130.35
Max 3141.719 4970.78 5846.84 1931.86
Div Média 0.60 0.61 0.95 071
Desvio Padrdo 042 0.44 12,02 2.65
Min 0.09 0.09 0.09 0.09
Max 9.70 973 691.14 13115
Educ Média 012 0.12 0.12 012
Desvio Padrdo 0.06 0.06 0.06 0.06
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 045 045 045 045

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.7. - Estatisticas Descritivas, valoresimén médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para Microrregifes caracterizadas como CentrosidrbBiversificados.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 159 1.58 0.83 093
Desvio Padrdo 150 147 0.69 0.82
Min 018 0.18 0.05 0.09
Max 13.94 1276 4.49 6.66
Esp Média 138 134 0.67 0.79
Desvio Padrédo 120 116 0.86 0.97
Min 0.03 0.02 0.00 0.01
Max 934 8.68 4.09 9.16
Salérios Reais Média 45892 48472 58121 13470
Desvio Padrédo 167.65 207.77 31116 39.24
Min 167.60 163.54 157.38 158.80
Max 1287.58 2094.38 1894.05 1713.05
Salrios Reais Regionalizados pggia 465.20 491.07 590.13 0,62
Desvio Padrdo 175.05 4.2 322.05 244.96
Min 172.02 164.34 161.54 163.88
Max 1334.42 2184.36 1975.01 17129
Div Média 081 0.78 115 078
Desvio Padrdo 0.89 0.44 457 043
Min 011 011 011 011
Max 1859 2.95 7874 338
Educ Média 015 0.15 0.15 0.15
Desvio Padrdo 0.07 0.07 0.07 0.07
Min 0.02 0.02 0.02 0.02
Max 040 0.40 0.40 040

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.8. - Estatisticas Descritivas, valoresimdn médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para Microrregifes da Regidao Norte.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 1.86 18 041 049
Desvio Padrdo 172 1.65 0.33 0.39
Min 0.06 0.10 0.03 0.03
Max 16.82 15.44 2.5 2.60
Esp Média 17 18 0.20 0.79
Desvio Padrédo 191 179 0.40 043
Min 0.00 0.00 0.00 0.00
Max 129 1201 25 3.54
Salérios Reais Média 355.50 503.64 51112 3
Desvio Padrédo 100.24 600.66 662.54 195.21
Min 122,67 122,67 14521 147.25
Max 746.84 5012.45 6099.50 1944.30
Salrios Reais Regionalizados pggia 348.46 493.97 499,64 335.83
Desvio Padrdo 94.58 588.26 643.15 189.72
Min 13.27 12327 145.92 15170
Max 769.39 4970.78 5846.84 1931.86
Div Média 037 037 038 038
Desvio Padrdo 041 0.42 0.20 0.20
Min 0.09 0.09 0.09 0.09
Max 9.70 973 0.9 0.95
Educ Média 0.10 0.10 0.10 0.10
Desvio Padrdo 0.06 0.06 0.06 0.06
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 029 0.29 0.29 0.29

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.9. - Estatisticas Descritivas, valoresimdn médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para Microrregifes da Regiao Nordeste.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 131 132 045 0.56
Desvio Padrdo 0.84 0.88 0.46 0.74
Min 0.07 0.07 0.03 0.01
Max 8.87 9.11 538 9.54
Esp Média 1.09 116 0.36 0.85
Desvio Padrédo 1.66 157 0.63 162
Min 0.00 0.00 532 0.00
Max 1357 12.58 25 1235
Salérios Reais Média 30N 372.16 385.75 287.15
Desvio Padrédo 100.24 284.67 1.2 147.76
Min 132.70 86.57 147.25 130.70
Max 1683.19 3710.53 4616.47 1713.05
Salrios Reais Regionalizados pggia 313.30 N7 386.26 287.63
Desvio Padrdo 94.58 283.29 326.03 147171
Min 13431 88.85 151.14 130.35
Max 1727.64 3670.73 4493.01 17129
Div Média 032 032 033 035
Desvio Padrdo 021 0.2 0.20 0.84
Min 0.09 0.09 0.10 0.09
Max 19 2.10 115 4
Educ Média 013 0.13 0.13 013
Desvio Padrdo 0.06 0.07 0.07 0.07
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 045 045 045 045

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.10 - Estatisticas Descritivas, valoresimmn médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para Microrregifes da Regido Sudeste.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 1n 188 1.05 13
Desvio Padrdo 0.9 122 0.71 114
Min 017 0.20 0.05 011
Max 843 1 8.13 9.97
Esp Média 127 138 0.98 108
Desvio Padrédo 0.84 0.85 0.87 13
Min 0.02 0.03 0.00 0.01
Max 527 4.89 39 9.02
Salérios Reais Média 503.53 58176 638.29 405.48
Desvio Padrédo 201.73 356.53 3357 199.58
Min 172.9 148.93 147.25 15211
Max 3049.01 4359.72 279.40 1489.53
Salrios Reais Regionalizados pggia 52197 603.08 661.72 4038
Desvio Padrdo 208.66 369.47 335.17 206.80
Min 177.91 153.21 15148 156.48
Max 3141.719 4499.51 B11.71 1523.98
Div Média 0.86 0.87 161 0.9
Desvio Padrédo 034 035 13.28 326
Min 013 0.13 0.14 013
Max 201 2.02 523.89 13115
Educ Média 012 0.12 0.12 012
Desvio Padrdo 0.04 0.04 0.04 0.04
Min 0.01 0.01 0.01 0.01
Max 029 0.29 0.29 0.29

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.11 - Estatisticas Descritivas, valoresimmn médio, maximo e desvio padrdo das variaveimddelo

para Microrregifes da Regido Sul.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 291 2.8 158 1.84
Desvio Padrdo 155 155 0.72 128
Min 0.53 0.5 0.13 0.15
Max 11.02 10.28 4.49 6.45
Esp Média 23 20 0.86 191
Desvio Padrédo 135 1.5 0.78 18
Min 027 0.5 0.01 0.01
Max 753 7.06 4.14 AWE]
Salérios Reais Média 468.64 480.63 555.36 402.44
Desvio Padrédo 113.05 138.25 3252 169.01
Min 233.86 253.95 151.00 190.44
Max 1051.13 1818.69 3769.17 1484.87
Salrios Reais Regionalizados pggia 479.56 491.87 568.24 N8
Desvio Padrdo 115.51 14173 332.03 172.89
Min 25,57 261.78 155.72 196.39
Max 1062.44 1878.12 387221 1517.47
Div Média 099 1.02 18 130
Desvio Padrdo 042 0.48 2249 4.24
Min 0.26 0.26 0.29 0.28
Max 339 434 691.14 81.29
Educ Média 0.14 0.14 0.14 0.14
Desvio Padrdo 0.05 0.05 0.05 0.05
Min 0.03 0.03 0.03 0.01
Max 036 036 036 036

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.
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Tabela A.12. - Estatisticas Descritivas, valoresimd, médio, maximo e desvio padrdo das varidveisiddelo

para Microrregifes da Regido Centro-Oeste.

Variaveis Recursos Naturais Recursos Naturais* Capital Intensivo Trabalho Intensivo
Comp Média 225 230 0.66 071
Desvio Padrdo 172 161 0.35 0.49
Min 018 0.18 0.08 0.08
Max 10.60 9.77 245 3.9
Esp Média 212 21 0.40 0.38
Desvio Padrédo 1.66 15 0.46 047
Min 0.02 0.06 0.00 0.00
Max 934 8.68 2.68 2.56
Salérios Reais Média 43241 469.77 522.30 333.35
Desvio Padrédo 107.12 139.15 189.15 129.24
Min 151.93 183.36 173.04 143.96
Max 824.82 un.w 113197 1278.09
Salrios Reais Regionalizados pggia 433.50 470.93 523.48 334,08
Desvio Padrdo 104.40 136.51 186.86 127.94
Min 156.80 189.23 174.03 14857
Max 805.81 1169.53 1152.86 1249.24
Div Média 0.61 0.58 0.60 0.59
Desvio Padrdo 0.79 0.26 0.19 0.19
Min 025 0.24 0.26 025
Max 1859 2.95 135 125
Educ Média 011 011 011 011
Desvio Padrdo 0.05 0.05 0.05 0.05
Min 0.02 0.02 0.02 0.02
Max 033 0.3 033 033

Fonte: Elaboracao prépria a partir dos dados d&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a IndUstriar&tkia.

Tabela A.13. — Matriz de correlacéo para as vaisae segmento de Recursos Naturais

. Saléarios Reais
Div Com Es i . Educ
P P Regionalizados

Div 1.000
Comp 0.198  1.000
Esp 0.282  0.381  1.000
salarios Reals | g 169 0006  0.141 1.000
Regionalizados
Educ 0.050  -0.164  -0.212 0.231 1.000

Fonte: Elaboracao propria a partir dos dados déSRpériodo de 2000 a 2010.



Tabela A.14. — Matriz de correlacéo para as vaisae segmento de Recursos Naturais*

Salarios Reais

Div Comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.182 1.000
Esp 0.288 0.366 1.000
Salarios Reais | - o35 5147 0.115 1.000
Regionalizados
Educ 0.064 -0.178 -0.238 0.125 1.000

Fonte: Elaboracao propria a partir dos dados deéSRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a

IndUstria Extrativa.

Tabela A.15. — Matriz de correlacao para as vaisae segmento de Capital Intensivo

Saléarios Reais

Div Comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.077 1.000
Esp 0.136 0.481 1.000
Salarios Reais | nes 9117 0.396 1.000
Regionalizados
Educ 0.022 0.078 0.042 0.188 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.

Tabela A.16. — Matriz de correlacéo para as vaisadde segmento de Trabalho Intensivo

Saléarios Reais

Div Comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.184 1.000
Esp 0.225 0.638 1.000
Salarios Reais |, nsq 9009 0.123 1.000
Regionalizados
Educ -0.009 0.028 0.002 0.219 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.
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Tabela A.17. — Matriz de correlacdo para as vaisate segmento de Trabalho Intensivo,

para regides com e sem centralidade.

Sem centralidade

. Saléarios Reais
D Com Es i . Educ
W P P Regionalizados Y

Div 1.000
Comp 0.177 1.000
Esp 0.230 0.644 1.000

Salarios Reais
Regionalizados

Educ -0.017 0.060 0.008 0.138 1.000
Com centralidade

0.065 0.036 0.173 1.000

. Saléarios Reais
D Com Es i . Educ
W P P Regionalizados Y

Div 1.000
Comp 0.661 1.000
Esp 0.457 0.603 1.000
Salarios Reals | 335 5052 0.008 1.000
Regionalizados
Educ 0.067  -0.051  0.029 0.259 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.

Tabela A.18. — Matriz de correlacéo para as vaisage segmento de Capital Intensivo,

para regides com e sem centralidade.

Sem centralidade

. Saléarios Reais
D Com Es i . Educ
v P P Regionalizados Y

Div 1.000
Comp 0.316 1.000
Esp 0.390 0.455 1.000

Salarios Reais
Regionalizados

Educ 0.037 0.109 0.030 0.119 1.000
Com centralidade

0.194 0.110 0.367 1.000

. Saléarios Reais
D Com Es i . Educ
W P P Regionalizados Y

Div 1.000
Comp 0.158 1.000
Esp 0.266 0.633 1.000
Salarios Reais | ¢ 15 0.171 0.566 1.000
Regionalizados
Educ 0.007 0.010  0.114 0.394 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.
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Tabela A.19. — Matriz de correlagdo para as vaisage segmento de Recursos Naturais,

para regides com e sem centralidade.

Sem centralidade

Saléarios Reais

Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.239 1.000
Esp 0.312 0.326 1.000
Salarios Reais | 518 o9 0,104 1.000
Regionalizados
Educ 0.005 -0.074 -0.183 0.145 1.000
Com centralidade
. Salarios Reais
Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.196 1.000
Esp 0.324 0.672 1.000
salarios Reais | 5 333 9256 -0.054 1.000
Regionalizados
Educ 0.007 -0.346 -0.327 0.370 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.

Tabela A.20. — Matriz de correlagdo para as vaisade segmento de Recursos Naturais?,

para regides com e sem centralidade.

Sem centralidade

Saléarios Reais

Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.241 1.000
Esp 0.321 0.305 1.000
salarios Reals | 6 511 9126 0.143 1.000
Regionalizados
Educ 0.006 -0.092 -0.204 0.075 1.000
Com centralidade
. Salarios Reais
Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.087 1.000
Esp 0.269 0.670 1.000
salarios Reais | g 106 0274 -0.008 1.000
Regionalizados
Educ 0.068 -0.349 -0.333 0.380 1.000

Fonte: Elaboracéo proépria a partir dos dados de&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a

IndUstria Extrativa.
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Tabela A.21. — Matriz de correlacdo para as vaisate segmento de Trabalho Intensivo,

para regides com e sem Concentracdo Relativa de&@eModernos.

Sem concentracdo relativa de seni¢os modernos

. Saléarios Reais
D Com Es i . Educ
W P P Regionalizados Y

Div 1.000
Comp 0.198 1.000
Esp 0.260 0.619 1.000

Salarios Reais
Regionalizados
Educ -0.011 0.034 0.011 0.235 1.000
Com concentracgdo relativa de seni¢cos modernos
Salarios Reais

Di Com Es Educ
W P P Regionalizados Y

0.092 0.021 0.121 1.000

Div 1.000
Comp 0.181 1.000
Esp 0.205 0.666 1.000
Salarios Reals | o oes 5097 0.125 1.000
Regionalizados
Educ 20.007  0.019  -0.009 0.199 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.

Tabela A.22. — Matriz de correlacéo para as vaisage segmento de Capital Intensivo,

para regides com e sem Concentracdo Relativa deg@&eModernos.

Sem concentracdo relativa de senicos modernos

. Saléarios Reais
D Com Es i . Educ
v P P Regionalizados Y

Div 1.000
Comp 0.085 1.000
Esp 0.149 0.479 1.000

Salarios Reais
Regionalizados
Educ 0.024 0.090 0.041 0.205 1.000
Com concentracgdo relativa de seni¢os modernos
Salarios Reais

Di Com Es Educ
W P P Regionalizados Y

0.074 0.138 0.410 1.000

Div 1.000
Comp 0.173 1.000
Esp 0.287 0.485 1.000
Salarios Reais | g /4 0.092 0.382 1.000
Regionalizados
Educ 0.044  0.062 0.043 0.167 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.
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Tabela A.23. — Matriz de correlacéo para as varsdo segmento de Recursos Naturais,

para regides com e sem Concentracdo Relativa de&@eModernos.

Sem concentracdo relativa de seni¢os modernos

Saléarios Reais

Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.161 1.000
Esp 0.281 0.357 1.000
Salarios Reais | 53, 91 0.150 1.000
Regionalizados
Educ 0.076 -0.149 -0.197 0.218 1.000
Com concentracgdo relativa de seni¢cos modernos
. Salarios Reais
Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.238 1.000
Esp 0.286 0.413 1.000
salaios Reais | g 497 9103 0.127 1.000
Regionalizados
Educ 0.020 -0.184 -0.234 0.251 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.

Tabela A.24. — Matriz de correlagdo para as vaisade segmento de Recursos Naturais?,

para regides com e sem Concentracdo Relativa deg@&eModernos.

Sem concentracdo relativa de senicos modernos

Saléarios Reais

Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.169 1.000
Esp 0.285 0.352 1.000
salarios Reals | 6 555 9141 0.116 1.000
Regionalizados
Educ 0.073 -0.164 -0.221 0.134 1.000
Com concentracgdo relativa de seni¢os modernos
. Salarios Reais
Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.200 1.000
Esp 0.292 0.384 1.000
salarios Reais | 4 509 0155  0.114 1.000
Regionalizados
Educ 0.050 -0.198 -0.262 0.114 1.000

Fonte: Elaboracéo proépria a partir dos dados de&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a

IndUstria Extrativa.
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Tabela A.25. — Matriz de correlagdo para as vaisate segmento de Trabalho Intensivo,

para Centros Urbanos Diversificados.

Nao sao Centros Urbanos Diversificados

. Saléarios Reais
D Com Es i . Educ
W P P Regionalizados Y

Div 1.000
Comp 0.182 1.000
Esp 0.226 0.636 1.000

Salarios Reais
Regionalizados
Educ -0.011 0.038 0.006 0.192 1.000
Séao Centros Urbanos Diversificados
Salarios Reais

Di Com Es Educ
W P P Regionalizados Y

0.069 0.020 0.142 1.000

Div 1.000
Comp 0.599 1.000
Esp 0.490 0.678 1.000
Salarios Reals | 315 5066 0.024 1.000
Regionalizados
Educ 0.052  -0.042  0.030 0.257 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.

Tabela A.26. — Matriz de correlacéo para as vaisage segmento de Capital Intensivo,

para Centros Urbanos Diversificados.

Nao sdo Centros Urbanos Diversificados

. Saléarios Reais
D Com Es i . Educ
v P P Regionalizados Y

Div 1.000
Comp 0.074 1.000
Esp 0.131 0.473 1.000

Salarios Reais
Regionalizados
Educ 0.022 0.091 0.040 0.162 1.000
Séao Centros Urbanos Diversificados
Salarios Reais

Di Com Es Educ
W P P Regionalizados Y

0.060 0.115 0.385 1.000

Div 1.000
Comp 0.220 1.000
Esp 0.381 0.606 1.000
Salarios Reais | ) ;59 0.160 0.572 1.000
Regionalizados
Educ 0.028 0.003  0.102 0.413 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.
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Tabela A.27. — Matriz de correlagdo para as vaisage segmento de Recursos Naturais,

para Centros Urbanos Diversificados.

Nao sao Centros Urbanos Diversificados

Saléarios Reais

Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.194 1.000
Esp 0.293 0.356 1.000
Salarios Reais | 533 73 0.162 1.000
Regionalizados
Educ 0.054 -0.128 -0.196 0.201 1.000
Sao Centros Urbanos Diversificados
. Salarios Reais
Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.300 1.000
Esp 0.386 0.708 1.000
salarios Reais | 5 555 0262 -0.098 1.000
Regionalizados
Educ -0.053 -0.391 -0.398 0.407 1.000

Fonte: Elaboracéo propria a partir dos dados de&8Rpériodo de 2000 a 2010.

Tabela A.28. — Matriz de correlagdo para as vaisade segmento de Recursos Naturais?,

para Centros Urbanos Diversificados.

Nao sdo Centros Urbanos Diversificados

Saléarios Reais

Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.197 1.000
Esp 0.298 0.340 1.000
salarios Reals | 6 535 9140  0.126 1.000
Regionalizados
Educ 0.051 -0.144 -0.221 0.109 1.000
Sé&o Centros Urbanos Diversificados
. Salarios Reais
Div comp Esp Regionalizados Educ
Div 1.000
Comp 0.135 1.000
Esp 0.268 0.693 1.000
salarios Reais | g 397 9273 .0.124 1.000
Regionalizados
Educ 0.034 -0.391 -0.402 0.398 1.000

Fonte: Elaboracéo proépria a partir dos dados de&BRpériodo de 2000 a 2010. * Inclui a

IndUstria Extrativa.
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