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RESUMO

Os cangambas, com duas espécies ocorrendo no Brasgfgatus semistriatus
e C. chingg, séo pouco estudados na regido neotropical e, no Brasil, ha cayératia
de dados sobre ecologia, comportamento, distribuicdo, delimitacdo taxonémica
biogeogréfica e padrées morfologicos. Area de vida, padrdo de déviddieta foram
temas focais desse trabalho, buscando minimizar a escasserdeacdes sobre a
espécieC. semistriatusO estudo foi realizado no Parque Nacional das Emas, e foram
obtidas 157 localizacdes de trés cangambés marcados com radid-ocdan também
utilizadas coletas de fezes e observacdes diretas. O paatéotrado demonstra
atividade predominantemente noturna, com grande dispéndio de tempo em
forrageamento. A temperatura influenciou na atividade dos animags,ndo houve
influéncia da luminosidade. As areas de vida analisadas foram de 1,1Ba8,04PC
100%) e 1,72+0,37 kM (Kernel 95%). Em relacdo a dieta, o oportunismo foi
evidenciado por analises de fezes e observacfes diretas. Iradwtebéo abundantes
na dieta deC. semistriatus aléem de frutos e carcacas. Lixeiras foram locais
frequentemente visitados, com consumo de lixo. Houve grande sobreposic@a de ar
entre individuos; a sobreposicao foi de 0,27 @tPC 100%) e 0,28 ki(Kernel 95%),
onde se encontraram locais de alimento de facil acesso, apesatidiosios ndo terem

demonstrado dependéncia dos mesmos.

Palavras-chaveConepatus semistriatuscologia, Cerrado.
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ABSTRACT

The skunks (Mephitidae), with two species occurring in BraZibngpatus
semistriatusand C.chingg, have not been well studied throughout the Neotropics, and
in Brazil there is a general lack of data on their ecologyhater, distribution,
systematics, biogeographic and morphological patterns. The fo¢hs atudy was on
understanding the home range, activity patterns and die€.eémistriatus Field
research was conducted in the Emas National Park, where 8) (thdévidual skunks
with radio-collars were relocated on 157 separate occasions. Inf@mmagbut the basic
behavior and ecology of these animals was also gathered by mdikeng visual
observations and collecting feces samples. The observed patteanBviay indicate
that the species is predominantly nocturnal, with a great expendifutime on
foraging. Temperature had a direct influence on the animal’s lmehbut there was no
apparent influence of light on activity patterns. An analysis of h@mge areas showed
them to vary from 1.18+0.66 KnfMPC100%) and 1.72+0.37 KnfKernel 95%). With
regards to diet, the species was found to be opportunistic, as evidenced by fgsakanal
and direct observations. In addition to fruits and scavenged veeebascasses,
invertebrates were found to be an abundant component of the dietseimistriatus
Trash heaps were frequently visited for the purpose of foragirayganic waste. There
was great home range overlap between individuals, 0.27(MRC 100%) and 0.28
km? (Kernel 95%), where these sites of easy access to ressgmesocated, although

no individuals demonstrated any dependence on them.

Keywords:Conepatus semistriatuscology, Cerrado.
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1. INTRODUCAO

Os cangambas pertencem a Ordem Carnivora, familia MephiiRiagoo e
Honeycutt 1997), que é composta pelos géné&orepatus Mephitis Mydaus e
Spilogale Dragoo et al. (2003), reorganizaram 0s taxons do gébenepatuscom
base em analises morfolégicas e moleculares, reduzindo o nUmespédees validas
para o género. Para a América do Sul, estes autores mantivetevisé® em trés
espécies, sendo duaenepatus semistriatu8oddarert 1785) €. chinga(Molina
1782) - ocorrendo no Brasil@. humboldti(Gray 1837) na Argentina e Chile. Porém,
pouca informacdo estd disponivel sobre a ecologia de cangambas pagiéo
neotropical (Sunquist et al. 1989). Ha caréncia geral de dados satiogiac
comportamento, distribuicdo, delimitacdo taxondémica e biogeogré&ficpadroes
morfoldgicos (Eizirik et al2006; Oliveira 2006). Mesmo a validade das duas espécies
vinha sendo questionada até pouco tempo, porém dados genéticos confiramam est
divisdo em duas espécidgs. (semistriatue C. chingg no Brasil (Eduardo Eizirik com.
pess.).

O limite de distribuicdo destas duas espécies continua uma ircégsiegundo
Oliveira (2009), deve ser considerado como um dos estudos prioritariosasib. B
Espécies da familia na América do Norte tém recebido magmcédd em estudos
ecologicos e conservacionistas. Algumas espécies podem ses\adoraiva (Wade-
Smith e Verts 1982), além de causar, em raras situagfes, darmogagges (Olson e
Lewis 1999); outras tém apresentado drastico declinio populacional (Gorapper
Hackett 2005). Para as espécies que ocorrem na América do Sul,pguons estudos
tém sido realizados. Dados sobre padrbes de atividade, area deuddade habitat
(Donadio et al. 2001; Kasper et al. 2009; Reppucci et al. 2009), e diataifli et al.
1998; Donadio et al2004; Montalvo et al. 2008) foram levantados p&anepatus
chinga Johnson et al. (1988) discutiram sobre a influéncia das mudancasisamona
padrédo de atividade deonepatus humboldé apresentaram area de vida para a espécie
no Chile.Porém, para a espédBonepatus semistriatua informacao disponivel ainda
€ muito restrita. Apenas dois trabalhos reportam dados ecoldgicas aaspécie,
incluindo area de vida nos Lhanos Venezuelanos com valores de G, E8k6# ki
(Sunquist et al. 1989) e, mais recentemente, sobre padréo dedatimaaCosta Rica

(Gonzalez-Maya et al. 2009), utilizando a técnica de armadilhamento fotografic
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Esta falta de informacao torna de extrema importancia zaeab de estudos
comportamentais e ecoldgicos, inclusive para que diferencas anileas espécies
possam ser evidenciadas. Ainda que nao existam informacfes saiaehda
populacionaisC. chinga que ocorre mais ao sul do Brasil, parece ser abundante nas
regibes em que viveConepatus semistriattambém parece ndo ser raro, baseado em
registro de rastros; porém, é pouco observado na maioria das localidades deiacorrénc

O Parque Nacional das Emas (PNE), no Cerrado do Brasil Cenwena das
areas onde ha grande facilidade de observacdo desta espéciandBusbter
informacBes que possam ajudar a produzir um perfil mais restibte@ a espéci€.
semistriatus foi realizado um estudo no PNE, avaliando o comportamento da espécie,
com foco prioritariamente na determinacéo da area de vida, do pdadividade e da

dieta.
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2. METODOLOGIA

2.1 AREA DE ESTUDO

O estudo foi realizado no Parque Nacional das Emas - PNE (18° 19'S — 52°
45'E), inserido em dois Estados brasileiros, abrangendo os municipioseieasiGO,
Chapaddo do Céu-GO e Costa Rica-MS, com area aproximada de 132.@06shect
(Figura 1).

O clima local, segundo a classificacdo de Kdppen, enquadra-se noWipo A
caracteristico dos climas umidos tropicais, com duas estac@eddimidas: seca, no
inverno, e imida, no verdo. Ha uma acentuada estagdo seca, que compresssss 0s
de abril a setembro. A precipitacdo anual varia de 1500 a 2000 mm (IBAMA 2004).

A rede hidrografica da area de influéncia do PNE é compostaljzales do rio
Paranaiba, um dos afluentes do rio Parana, pela bacia do rio Afagoamins e pela
bacia do rio Paraguai (IBAMA 2004). Sua drenagem é formada pelslacuba e
Formoso e seus afluentes (IBDF/ FBCN 1981).

A cobertura vegetal do Parque é composta de dez fitofisionomias:QViatia
Campo Umido, Campo de Murunduns, Vereda, Mata Mesofitica de Interfitiaiopo
Limpo, Campo Sujo, Campo Cerrado, Cerra8trittu sensue Cerradao (IBDF/FBCN
1981), sendo o campo sujo 0 que predomina na regido, cobrindo quase 95% da area
total do PNE (Silveira 2004).

Atualmente, a regido do entorno do PNE é ocupada principalmente pela
agricultura e pecuaria, com predominio da primeira, com plantio desast@reas de
monocultura temporaria, principalmente soja e algoddo (IBAMA 2004nas

recentemente, cana de acucar.
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2.2. CAPTURA E MARCACAO

O trabalho foi realizado entre maio e novembro de 2009, que corresponde a

periodo de seca.

Para a captura de individuos @®nepatus semistriatuforam percorridas
estradas principais do PNE, no periodo noturno, locomovendo-se em um veiculo, com
auxilio de um holofotesgaled beajn Quando um individuo déonepatus semistriatus
era visualizado, esse era perseguido e capturado utilizando-se ulffriguca 2a). Os
animais capturados foram sedados com Z8lefibmg (Virbac; hidrocloreto de
tiletamina e hidrocloreto de zolazepan), com dose total de 8,89 mddkgm tomadas
medidas de comprimento da cabeca e corpo, cauda, orelhas, patessteadianteiras.
Foram verificados o0 sexo, 0 estado reprodutivo e o peso do animal. Tedasdasles
de contencdo quimica e andlise clinica foram executadas meleamveterinaria
responsavel. A marcacao de cada animal foi feita por aparelhédidecolar (modelo
1820, 27g, ATS - Advanced Telemetry Systems, Isanti, USAyr&ig@b), equipados
com sensor de atividade e mortalidade, operando na faixa de freqdéridid MHz.
Tomou-se o cuidado de manter folga suficiente entre o colar e o padcagnimal,
permitindo conforto e seguranca. Dos oito animais capturados apésasdeberam
radio-colar. Apés o procedimento e tendo os animais se recuperadoat@cseos

mesmos foram soltos na area de captura.

Figura 2. Procedimento de captura e marcacaGoleepatus semistriatuso Parque
Nacional das Emas. (a) Captura com pucd; (b) Marcacéo com radio-colar.
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2.3. RADIO-TELEMETRIA E MONITORAMENTO

Os individuos aparelhados com radio-colar foram monitorados diarian@nte

sinal de radio, emitido na forma de pulsos pelo transmissor, foi camtadion receptor
conectado a uma antena. Apos captar o sinal, a localizacdo do indivadiealezada

através da técnica “homing-in”, que permitiu elevada precisao éWéh@arrott 1990),

ja que o registro era feito no ponto exato da localizacdo do animain@s foram
tomados em periodos diurnos e noturnos, buscando proporcionalidade entre eles. Para
registrar as localizagGes foi utilizado aparelho de GR3Bobal Positioning System
(Garmin 12 XL).

2.4. AREA DE VIDA E SOBREPOSICAO

Utilizando-se a plataform@&nimal Movementdo Programa ArcView, foram
calculadas éarea de vida, acumulo de localiza¢des, sobreposic@a dedistancia entre
localizagcBes de dias consecutivos. As analises foram realiaadass dos métodos do
Minimo Poligono Convexo (MPC) e de Kernel. O Minimo Poligono Convexostensi
na unido de pontos localizados na parte mais externa da arealdst@io, formando o
menor poligono possivel (Mohr 1947). Por incluir em suas estimativas jareais
utilizadas pelos animais, esse método tem recebido criticamaléses de areas de vida
e foi utilizado nesse estudo no intuito de facilitar comparacéeatnws trabalhos. As
areas de vida e a curva de acumulo de area em relacédo ao migneealizacdes foram
calculadas a partir de 100% das localiza¢des pelo método MPC.

O método Kernel minimiza o risco de incluir pontos ocasionais @adEaiso
do animal, além de estimar areas de importancia como centrdszidade (\Worton
1989). Utilizou-se Kernel Fixo de 95% para a andlise de area dej&idme nao
apresenta correlagdo entre o tamanho da amostra e o tamanhodiausegSeaman e
Powell 1996). Apenas 50% das localizacdes foram consideradas patesea dendrea
nacleo (centro de atividade). O estimador Kernel cria isolinhamtéasidade de
utilizagédo, onde cada isolinha contém uma porcentagem fixa da dendédatiézacéo
pelo animal. Essa porcentagem representa o tempo gasto pelo deitral do seu
perimetro (Hemson et al. 2005). O estimador ainda € influenciado pdatamde
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suavizacdo ou h, o qual varia de acordo com a ecologia de cada espédada.
Buscou-se ajustar esse valor de fator de suavizacao, atribuindo galerl80 que
demonstrou ser o mais realista p@@nepatus semistriatugvando em consideracéo a

superestimativa da area de vida quando utilizados valotesdeados pelo programa.

2.5. PADRAO DE ATIVIDADE

O padrédo de atividade para cada individuo monitorado foi obtido a partir de
registro de atividade em diferentes horarios. A atividade foi detada através de
pequenas variacbes do movimento do radio. Quando os sinais eram irsggolare
animal foi considerado ativo e para sinais regulares, o anirmatansiderado em
repouso. Os dados foram agrupados em quatro periodos (8:00 as 13:00 h; 14:00 as
19:00 h; 20:00 as 01:00 h; 02:00 as 07:00 h). A frequéncia de atividade foi obtida
dividindo o nimero de registros de atividade dos trés individuos monitorados pel
namero total de registros para cada hora. Os valores de temgpdoaam obtidos a
partir de dados da estacao climatoldgica localizada no interiBadpe e a média da
temperatura para cada hora foi calculada. O modelo linear geaéoalcom
distribuicdo binomial foi aplicado para analisar a relacdo entexiodo de atividade e
a temperatura, e entre o inicio de atividade dos animais comtecampcuja referéncia
se deu ao momento em que o sol se pds. Para isto foi utilizadorarpeoR versao
2.10.0.

2.6. DIETA

Foram coletadas fezes de dois individuos (Cs03 e Cs05) equipadosdimm ra
colar, sendo quatro amostras de cada individuo. As fezes foram edasrdrderradas
préximo as tocas dos animais e, sendo posteriormente, armazengo@eemplasticos
contendo alcool 70°. Para cada amostra encontrada foi anotada a data e locatideposit
A analise do conteudo foi feita através de lavagem em peneiralda fima, sendo que,
apos a secagem, esses foram separados por categorias: artrGpodss,oksos e

sementes. A identificacdo dos artrépodes foi feita por espexidbsPrograma de Pés-
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Graduacao em Ecologia e Conservacdo da Universidade Federal dé&Maso do
Sul.

Para complementacao de registro de dieta foram observados congmbotaoe
animais equipados com radio-colar, aléem de observacdes de individuos readasa

através de encontros ocasionais.

2.7. OBSERVACOES COMPORTAMENTAIS

Observacfes “ad libtum” de comportamento (Altman 1974) foram anotadas par
registrar interagfes intraespecificas e interespecifisisn disso, foi registrado o
namero de reutilizagbes de tocas dos animais equipados com radie-#atificado

os diferentes sitios de repouso por eles utilizados

3. RESULTADOS

Foram capturados oito cangambas no Parque Nacional das Emas (€IR),a
sendo que, destes, apenas um era fémea (Cs02). Trés dos individuosretatievam
radio-colar, sendo considerados adultos os individuos Cs03 e Cs05 e sub-a@8lto, Cs
(Apéndice 1). Apos a retirada dos radio-colares, ndo foi verificattaunga escoriacao
diretamente relacionada ao uso do equipamento pelos animais. Na épapdauds, o
individuo Cs05 apresentava escoriacdes por todo o corpo e quando recapturado,
aparentava uma debilidade ainda maior, com ferimentos nos memiisras,
incluindo unha quebrada e auséncia de alguns dentes no maxilar. Cs03 ticédaa a
dentaria incompleta e bastante desgastada, escoriacfes nsapaitaa € comissura

labial esquerda.

Foram registrados 251, 197 e 85 horas de monitoramento para os individuos

marcados Cs03, Cs05e Cs08, respectivamente.



3.1. PADRAO DE ATIVIDADE

Os cangambas monitorados apresentaram atividade predominantemente noturna,

com inicio ainda no periodo crepuscular. Nos horarios de 21:00, 23:00, 01:00 e 06:00,

foram registrados 100% de atividade (Figura 3).
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Figura 3. Padréo de atividade diaria @enepatus semistriatuesstemperatura media por
hora, registrados no Parque Nacional das Emas.

Nao houve relagéo significativa entre o inicio da atividade dos anitnai o

horario do pér do sol (Cs003: z=-0,165; g.l.= 47; p=0,869, Cs005: z=-0,883; g.l.=50;
p=0,377, Cs008: z=-0,901; g.l.=10; p=0,368; Figura 4). A atividade iniciou até uma

hora antes do p6r do sol, sendo observada uma maior variagcdo em aelggitodo

em que entraram em repouso, esse podendo chegar a até trés hosadadeascer do

sol, em atividade continuem geral, o animal ficou ativo por até 14 horas, com pouco

tempo de descanso durante a noite. A atividade diurna foi apenas ocasional.

A atividade dos animais foi correlacionada a temperatura do amlfies®03:

z=-7.828; g.l.= 248; p< 0,0001, Cs005: z=-7.157; g.l.= 195 p< 0,0001, Cs008: z=-4.546;

0..=82; p< 0,0001; Figura 5). Assim, a medida que a temperatura diminuia, a

frequéncia de atividade dos animais era elevada.
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O comportamento dos animais parece nado ser influenciado pela &lpegar
de néo ter sido avaliado o periodo de chuva nesse trabalho, e a comparacao desses dados
com o periodo de seca, em uma tarde chuvosa, um individuo foi observadoddentro
toca, permanecendo em repouso, apenas mudando a posicdo em que dormia como
também observado em tardes sem chuva. Em duas noites, também chodin$dsos
foram observados forrageando, utilizando areas de campo sujo, apresentamgdo mes

comportamento em periodos sem chuva.

3.2. AREA DE VIDA

Apesar do numero de localizagbes para Cs08 ter sido menor (ntdtg¢sado
método MPC, esse individuo apresentou a maior area de vida (Tabe@uahyo
calculada através do método Kernel 95%, houve um pequeno aumento de acsa para
individuos Cs03 e Cs05. Em relacdo as areas nucleos (abrangendo 50% das
localizagBes) Cs08 apresentou a menor area nuclear, apesaadeder area de vida
(Tabela 1).

Tabela 1 Estimativas de area de uso @®nepatus semistriatuso Parque
Nacional das Emas, através dos métodos de Kernel Fixo (KF %%B659%) e
Minimo Poligono Convexo (MPC 100%). n= namero de localizac¢des.

Individuo Classe etaria N Area estimada (kf)

MPC (100%)  KF 95%  KF 50%
Cs003 Adulto 65 1,46 1,69 0,30
Cs005 Adulto 61 1,08 1,37 0,28
Cs008 Sub-adulto 31 2,40 2,11 0,15
Media/Desvio Padréo 1,18+ 0,66 1,72 +0,37 0,23+0,09

Houve uma tendéncia a estabilizacdo da curva de acumulo de |dzzgifstPC
100%) para todos os individuos monitorados. Embora a curva para o individuo sub-

adulto Cs08 tenha estabilizado apos 24 localizacfes, esse obteve onamaror de
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localizac¢des, podendo ter ocorrido subestimativa da sua area de uso. #\ssea de
vida de Cs08 pode ser ainda maior. As curvas para Cs03 e Cs05 dembersti@&maia
a estabilizac&o por todo o periodo de monitoramento, apenas apresentgetpeno
acréscimo nas ultimas localizag6es do monitoramento. Esseiaré@xorreu de forma
suave, sugerindo que o numero de localiza¢des obtidas foi satisfatoritepayastrar

o tamanho da area de uso desses animais (Figura 6).
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Figura 6. Curva de acumulo de localizagées (MPC 100%{deepatus semistriatus
no Parque Nacional das Emas.

A distancia média entre localizagbes de dias consecutivos #2%le 482 m
para Cs05, de 597 + 380 m para Cs03, e de 1.024 + 888 m para Cs08 (Figura 7).
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Figura 7. Distancia média entre dias consecutivos dos individuoaleepatus
semistriatusCs03, Cs05 e Cs08, no Parque Nacional das Emas.

Foram registradas areas bi-nucleadas para os individuos Cs03 e @33
nucleos para a area de Cs05 (Figuras 8, 9 e 10). Houve sobreposicéa de dida
entre Cs03 e Cs05 de 0,27 4iMPC 100%; Figura 11) e 0,28 krfKernel 95%; Figura
12). Essa sobreposicdo, quando analisada através do Kernel 50%, correspeluale
menos uma &rea nicleo de cada um dos dois individuos, com area de O(@3jikma
12). Além dos animais monitorados, outros individuos foram capturados eaadoali
nas areas ocupadas pelos animais equipados com radio-colar. Alésdisobrepor
com area de vida de CsO05, outros quatro individuos, uma fémea (Cs2&adttéos
(Cs01, Cs04 e Cs06), foram capturados dentro da area de monitoraméemdwiduo
Cs05. Cs07 foi capturado dentro dos limites da area utilizada por Cs@&remque
corresponde ao extremo sul do PNE. Esse ultimo foi, dentre os sinimoaitorados
com radio transmissor, 0 Unico que utilizou a borda do Parque, tanto para forrageamento
como para sitio de repouso, incluindo deslocamento cruzando a estradapargue e

areas de lavoura.
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Figura 10. Area de vida e sobreposicdo das areas de vida dos indiiduepatus
semistriatusCs03 e Cs05 monitorados no Parque Nacional das Emas, através do método

MPC 100%.
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Todas as observacdes realizadasCdaepatus semistriaturam de animais
solitarios. O encontro simultdneo entre individuos em uma mesmaeanealguns
momentos resultou em comportamento agonistico. Em duas ocasifes foadbse
mesmo cendrio: a fémea aproximava-se do macho que consumia um fmgsma
emitia um sinal de alerta (sonoro), chamando a aten¢cdo do machoh® peamanecia
no local, sem alterar o comportamento. Apds a insisténcia da fémaamaior
aproximacdo dessa em direcdo ao alimento consumido pelo macha esscava,
mordendo-lhe, e por fim a fémea desistia da disputa. Em outré@casimesmos dois
individuos estavam consumindo itens da lixeira, cada um em uma,lpesiaionadas
uma do lado da outra. Quando perceberam a presenca um do outro, eroitisarA S
postura do animal, com a cabeca baixa, o olhar atento e com ableoi@aeaemitindo

sons semelhantes a rosnado e miado de gato, pareciam comunicar agregsivament

3.3 DIETA

Foram coletadas oito amostras de fezes de individuos monitoradosdiom ra
colar. A maior porcao de itens encontrados nas fezes foi de oagenal, sendo o
maior registro da ordem Orthoptera (41%), seguido de Coleoptera E246)as de
ordens néo identificadas (14%) (Figura 13).

H Orthoptera

M Lepidoptera
m Coleoptera

M Larva

W Ossos

m Aranae

Sementes

Figura 12. Itens alimentares da dieta d&onepatus semistriatuso Parque
Nacional das Emas.
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Em algumas amostras de fezes, mais de um individuo de artrépode foi
encontrado. Poucas sementes foram encontradas nas fezes (12%y). dpémixo
registro de itens vegetais na dieta desses animais, as obssna@mportamentais
realizadas puderam complementar os registros desses iters foote alimentar.
Assim, animais foram vistos consumindo abacBergea americarjae amora Nlorus

sp.), ambas espécies exoticas na area do PNE.

As observacdes realizadas também permitiram acrescentbraeos na lista
dos itens da dieta deonepatus semistriatugoi observado o consumo de carcaca de
filhote de péassaro-pretoGaorimopsar chopi encontrado no chdo. Nas lixeiras
utilizadas por alguns individuos que visitam a sede administrativa &oePRortdo
Bandeira, foi observado, em algumas ocasifes, consumo de frango eazadoa de
ovo. Além disso, foi observado consumo de lixo depositado por uma moradora do PNE,

a beira da estrada.

Um grande consumo de invertebrados, como grilideos e escarabeideos, foi
observado na sede do PNE e Portdo Bandeira, o que corrobora osgegistmtrados

nas fezes.

3.4. REUTILIZACAO DE TOCAS

Em relacéo a reutilizacdo de tocas, utilizadas para repoustige, aegistradas
para 0s animais monitorados, Cs05 apresentou maior numero de reotiljpagy,
seguido de Cs08 (n=2) e Cs03 (n=1). Tocas de tBuwshfactus sexcinctu€abassous
unicinctuse Priodontes maximgisalém de buracos abaixo de densas touceiras de capim
e cupinzeiros, sao exemplos de sitios utilizados para repouso no kuiwso(Figura
14).
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Figura 14. Sitios de repouso diurno @®nepatus semistriatuso Parque Nacional das
Emas. a) toca dBriodontes maximy<) cupinzeiro; c) toca d€abassous unicinctus;

d) touceira de capim.

4. DISCUSSAO

Conepatus semistriatiésum carnivoro preferencialmente noturno, corroborando
a descricdo de periodo de atividade por outros autores (Sunquist38%IEmmons e
Feer 1997; Silveira 1999; Gonzalez-Maya et al. 2009; Cheida et al. 20afiyidade
principalmente noturna também é observada em outras espécies rda faailia,
distribuidos por todo o Continente Americano (Johnson et al. 1988; Lucheahi e
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2004). Entretanto, alteragbes comportamentais podem ocorrer emesspéeivivem
em ambientes onde a temperatura cai bruscamente no inverno. drzigoals podem
ocorrer de diversas maneiras, incluindo alteracdo do periodo de geiattzu tempo
em que permanecem ativos (Johnson et al. 1988). Também, para atppdess de
mefitideos encontradas no México e Chile, é registrada inatividhadernacao) em

determinadas épocas do ano (Bailey 1931; Johnson et al. 1988).

Para espécies do géne@mnepatusque ocorrem na regido neotropical foram
registrados diferentes horarios para inicio do periodo de atividadpeiKet al. (2009)
determinaram que o inicio de atividade p@anepatus ching& 30 (trinta) minutos
apos o por do sol. Para a mesma espécie, Donadio et al. (2001) reportdaio de
atividade entre 19:00 e 22:00 h. P&anepatus humboldtiJohnson et al. (1988)
observaram que no veréo, o inicio de atividade se deu entre 18:00 e 2(100rticeo
do inverno, entre 17:00 e 19:00 h. Além disso, o tempo total em que 0s animais
permanecem ativos foi menor que o observado neste trabalho. Assidividuios de
C. semistriatus monitorados no PNE, permaneceram ativos por mais tempo se
comparado a outras espécies do géfaneepatusiniciando suas atividades mais cedo
e entrando em repouso mais tarde que as demais espécies. Issstqgraaddaeionado a
atividade de forrageamento observada durante todo o monitoramento, com grande
dispéndio de tempo. Os animais passavam a maior parte das suas atividadsmfiorag
dentro de area de campo sujo e a beira das estradas, onde cavavamébpracura de

alimento, como observado também paammepatus chingéKasper et al. 2009).

Os individuos deConepatus semistriatusnonitorados no PNE, iniciaram suas
atividades ainda no crepuasculo, ndo havendo relagédo entre a atival&dairosidade.
Johnson et al. (1988) relata a alteracdo na atividade em virtudezdaakdade,
aumentando a frequéncia de atividade nos periodos diurnos, ja que em teagperat
muito baixas em noites de inverno com presenca de neve 0s animaifrterade
permanecerem inativos, alterando sua atividade para horarios diurnodo qaa
temperatura permitia realizar suas atividades sem gasigeéine extra na manutencao
de sua temperatura corporal. No presente estudo, registroyvidadas durante o dia
foram ocasionais e na maioria das vezes o animal encontraesse da toca. Foram
observados, por exemplo, comportamento de auto-limpeza ou cocar. Em outros

momentos 0S animais estavam ativos proXimos a toca e ao peac@besenca do
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pesquisador, refugiavam-se no sitio de repouso. Nem sempre exelpossenciar o
comportamento, pois 0 substrato com capim alto encobria o animal impealindo

visualizagcdo do mesmo.

A preferéncia por periodo noturno para a atividade da maioria dos moamife
pode ser explicada de diferentes formas. A primeira explicegd@a de que algumas
espécies podem ser mais ativas a noite para nado sobrepor atiyedaghatar
competicdo) com outras espécies (Charles-Dominique 1975). Gonzélezé¥la).
(2009) justificam que carnivoros simpatricos que requerem 0 mesmdetipEcurso,
podem ter o pico de atividade em momentos distintos, e assim @awit@eticdo. Os
cangambas apresentam dieta oportunista (Emmons e Feer 1997; Gradida0é1).

Um consumo em grandes propor¢des de invertebrados, principalmentkogrili
(Orthoptera) e escarabeideos (Coleoptera) foi verificado rneasbalho. Outros
carnivoros que apresentam dieta similar também séo preferesmi@lnoturnos, como

a raposa-do-campoPs¢eudalopex vetulyse cachorro-do-matoCerdocyon thous
(Silveira 1999; Juarez e Marinho-Filho 2002; Dalponte 2003; Bianchi 2009). Além
disso, os cangambas tém atividade durante toda a noite, sobrepondo, assim, o periodo de
atividade com todas as outras espécies noturnas. Levando em ecm@sidesse
parametro e o fato da maioria dos carnivoros serem tambénabite hoturno, a
atividade deC. semistriatusio periodo noturno, provavelmente, ndo suporta a hipétese

da competicao, j& que isso estaria aumentando as chances de dispegpéntfica por

alimento.

Outros autores sugerem que essa preferéncia por atividade noawenalguns
mamiferos, deve-se ao fato de que nesse periodo ha uma diminuiciosda pies
predacao (Vieira e Baumgarten 1995; Fedriani et al. 1999), massajgptenciais
predadores deéConepatus semistriatusdo majoritariamente noturnos. Uma grande
variedade de animais é descrita como predadores de mefitidelsndimcoutras
espécies de carnivoros e aves de rapina (Bailey 1931; Godin 1982; Ré8aiteNa
Ameérica do Sul, Donadio e Buskirk (2006) identifica a onca-patdené concolor
como predadora d€. humboldti Similarmente, no Brasil, esse felino foi identificado
como predador d€. semistriatusem area de Caatinga (Wolff 2001) e o lobo-guara

(Chrysocyon brachyuriisho Cerrado (Silveira 1999), sendo ambos os registros atravées
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de amostras fecais. A frequéncia com que isso ocorre é baixa eeg@resendo
influenciado pelo sistema de defesa que os cangambas possuesndé’gténdulas
anais sao responsaveis pela producdo de uma substancia volatil e geiragote
(Brazil 1924; Emmons e Feer 1997; Eisenberg e Redford 1999). Quando o animal
encontra-se sob ameaca, eleva suas patas traseiras e asguidaaedo um liquido de

cor amarelada sobre o predador. Esse liquido pode ser lancado2 ametitos de
distancia e permanece ativo por muito tempo. O liquido causa ardonutasas,
tontura e enjoo. Isso pode entdo ser o fator principal para a baixa frequénciadagred
gue a espécie sofre, pois animais que tiveram contato comasde kvitaram novo
ataque (Brazil 1924). No presente estudo, esse comportamento foi perpebido
observacdes de comportamentos de repulsdo entre cangamba e cachw@to-do
(Cerdocyon thoys esse ultimo sendo expulso do local de forrageamento; na auséncia
dos cangambds, os cachorros-do-mato avangcavam novamente pardssangode ser

indicio de que esses canideos ja foram vitimas do modo de defesa dos cangambas.

Por fim, um importante fator que deve ser considerado de grandencééepara
a escolha do periodo de atividade noturna € a termorregulacéo, freqgrenteescrita
para explicar o padrdo noturno em canideos (Brady 1979; Dalponte 2003). Alguns
mamiferos que vivem em regides aridas possuem baixa taxhofietae, portanto,
aproveitam o periodo noturno para suas atividades e para reduzigsetnmento de
agua para a termorregulacédo (McNab e Morrison 1963). Os homéemigy como 0s
cangambas, precisam desenvolver respostas comportamentaigrpatar 0 ganho de
calor e se manter em um estado confortavel, evitando a desidréfaigh et al.
1999). As repostas comportamentais das espécies podem ocorrer dasdfeemas
como refugiar-se em locais sombreados, restringir a atejdadnarem-se noturnas,
etc. (Mugaas et al. 1993). Como observado nesse trabalho existeelap&o r
significativa entre a temperatura e a atividade @e semistriatus Assim, a
termorregulacéo € a explicacdo mais plausivel para a preéepgmatividade durante o
periodo noturno para esses mefitideos. A noite a temperatura ersgonieas amena e
o risco de desidratacdo é diminuido, sendo mais satisfatorio desemsuaseatividades
neste periodo. Durante o periodo diurno, com a elevacdo da temperatuia)goer
em repouso, abrigando-se em local fresco, como tocas e burac@snaerieficiente

para manter a temperatura corporal. Similarmente, esseédipomportamento tambéem
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foi observado para outros carnivoros em ambientes de Cerrado (BradyJd8i&, e
Marinho-Filho 2002; Dalponte 2003).

A dieta deConepatus semistriatud®i composta de invertebrados, vertebrados,
frutos, carcacas e lixo. A auséncia de uma maior diversidadeere nas fezes de
Conepatus semistriatupode estar ligada a um baixo niumero de amostras (n=8),
relacionado a dificuldade de acesso as mesmas, encontradaadestgroximas as
tocas - corroborando a descricdo de Donadio et al. (2004) e Montalvo et al. (2008) - e ao
periodo em que foram coletadas. Apesar disso, a riqueza em eslgériesrtebrados
foi bem representada se comparada a outros trabalhos realizadosspécies de
mefitideos que apresentam dieta similar (Donadio et al. 2004; Boyd605; Cantu-
Salazar et al. 2005), tendo em vista o baixo nUmero de amostrzglaslaeste estudo.
Alguns invertebrados foram mais abundantes na dieta, reflexo do peeodaleta.
Com o final do periodo de seca e inicio do periodo chuvoso, invertebrados com
escarabeideos e grilideos foram mais abundantes, sendo facilitattecaizacdo e
captura pelos cangambas. Além do intenso consumo de invertebrados salbreesse
periodo, vestigios de forrageamento com a formacédo de buracos esqawadeses
animais a beira de estradas e interior do campo sujo forastragigis por todo o
periodo de monitoramento. Isso reflete a capacidade de consumo deébradetendo
s6 os presentes e abundantes sobre o0 solo como também animaiareddesendo
eficientes cacadores tanto por suas caracteristicas morésdgier Howard e Marsh

1982) quanto comportamentais (ver Donadio et al. 2001).

Na dieta deConepatus semistriatusutros vertebrados, como roedoresapo-
cururu(Rhinellaschneiden (Silveira 1999)também foram registrados na mesma area
de estudo, além de Kasper et al. (2009) descreverem predacdo em nicthrojae
localizado em buracos no solo. Ocasionalmente individudSodepatus semistriatus
podem consumir também frutos, como observado nesse estudo, atravésifotaagdent
de sementes nas fezes. Na Caatinga, Griz e Machado (200ignataesse consumo
principalmente a sazonalidade de demanda de alimento, e os basgaeriam
potenciais dispersores de algumas espécies vegetais. Estudos antaoiesn
realizados em periodos sazonais, devem ser incentivados, ja que ep&egsede
mefitideos demonstram mudanca na dieta em virtude da variacdo owilullgfade do
alimento no ambiente (Travaini et al. 1998).
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Os cangambas sao forrageadores oportunistas, assim como outcissedpé
mefitideos (Rosatte 1987; Travaini et al. 1998; Cantu-Salazar 20@8). Conepatus
semistriatusdentro do PNE apresentou caracteristicas que fortalecem adeksSa
carater oportunista: consumo de frutos em época de sua disponibilidadazmate e
amora; intenso consumo de grilideos e escarabeideos, quando esses &sam m

abundantes, e a busca por alimento de facil acesso, como nas lixeiras.

Habitos solitarios sdo registrados para cangambas (EmmonsrelFEe,
corroborando o encontrado p&anepatus semistraituagsse estudo. Segundo Crell e
Macdonald (1995), a evolucdo desse comportamento ndo social para carnivoros pode
estar relacionada com a abundéancia e variedade de presas ou ocedespasas no

ambiente.

Foi observada grande sobreposicdo de area entre os cangambas aspkoirad
Parque Nacional das Emas. A sede administrativa do Parque €0 Bandeira foram
areas visitadas constantemente pelos cangambas monitorados. |&€sses sdo
caracterizados como fontes alimentares utilizadas pelos anatraigés da presenca de
lixeiras e de lampadas elétricas que atraem insetos, gudacinente encontrados por
cangambas. Os cangambas saaosiderados nao-territoriais (Emmons e Feer 1997),
pois individuos ndo evitam areas de outros, incluindo a sobreposicdo entre individuos de
espécies diferentes em uma mesma area (Cahalane 1961). Aaricomiv presente
estudo, houve observacao de intolerancia entre individuGsmkpatus semistriatu®
macho adulto monitorado Cs05 foi observado por trés vezes interagimda dnica
fémea jovem capturada. Em contrapartida, trés individuos foram eistasn raio de
200 m, forrageando sem nenhuma interferéncia entrefglasentementea disputa por
alimento depende do tipo de alimento que o outro estiver consumindo em um

determinado momento.

As lixeiras foram frequentemente utilizadas por alguns individuogigii@m a
sede, mas ndo de forma continua. No inicio do monitoramento o individuo Cs05 foi
registrado com frequéncia nessa area, mas durante um méngeFmam areas
afastadas, retornando esporadicamente apds esse periodo. Retorricesi@omdém
foi registrado para o individuo Cs03, ap0s sua captura nessa aredguPoas vezes

foram observados individuos alimentando-se no inicio do periodo de atividade nas
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lixeiras, permanecendo pouco tempo nesse local e mantendo atividade de forrageament
em outros locais afastados da sede. Isso demonstra que essesdoadtilizados por

esses animais como uma das fontes de alimento, mas eles n&otapredependéncia
dessas areas. Inversamente para outros carnivoros, em areasmde caresteristica
“antropica”, o uso é intenso, e como consequéncia, ha reducéo do potencial de disperséo
e habilidade de forrageio para algumas espécies, como observa@emireyon thous
(Nakano-Oliveria 2006). Além disso, manejo inadequado do lixo, com acesso facil
pelos animais e intenso consumo pode ser responsavel pelo aumento popudaciona
algumas espécies de carnivoros (Goldyn et al. 2003) incluindo outpésiess

oportunistas em area de protecdo ambiental (Hemétrio 2007).

No extremo sul do parque, onde foi marcado apenas um individuo, este foi
observado forrageando em areas proximas as lixeiras, no Portaar@antéen de
consumir insetos atraidos pela iluminacao elétrica. Também faivaldseconsumo de
material depositado por moradora do PNE que relatou a pratica diatguhatempo.

Ela questionou a auséncia do animal nos locais proximos a suancesidgiando ela
nao oferecia o alimento. De fato, esses animais sdo oportunetdspmsicdo de lixo
em locais determinados incentiva a visitacdo a estes locaisaper dos animais. A
pratica de suplementagdo alimentar pode levar a prejuizo aogsartiomo observado
por Silva e Talamoni (2003), em relacédo ao lobo-gu@haysocyon brachyurjisque

tem restringido o consumo de itens vegetais, que sdo de grapddaincia para a

espécie como fonte de carboidratos e fibras, além de auxiliar no controle degaras

A restricdo de acesso ao lixo deve ser mais eficiente ipamamizar 0s
problemas mencionados acima, além de impedir o consumo de itens naocosrgaei
possam comprometer a saude desses animaidN@kgno-Oliveira 2006). Através da
analise das fezes foi percebido que a abundancia de invertebradosiadapseas nos
locais onde a fonte de luminosidade os atrai, pois na época em gereaddram
coletadas, néo foi registrada a presenca de cangambés proxéssasdocalidades, o
que sugere que ha facilidade de obtencdo deste recurso em toda aeére
forrageamento. O retorno dos individuos a sede parece estar ligads apstonomia
de energia metabdlica em ambiente onde a previsibilidade de récamemdante e de

facil acesso e ndo a uma caréncia de recurso propriamente dita.
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A informacdo sobre a area de vida para a esp@cieepatus semistriatué
escassa. O unico trabalho que estima a area de vida dessass dai realizado nos
Lhanos Venezuelanos, por Sunquist et al. (1989) que determinou uma area de’0,18 km
na estacdo chuvosa e 0,54%kmo periodo de seca. No presente estudo encontramos em
média 1,18 + 0,66 ki{MPC 100%) e 1,72 + 0,37 KniKernel 95%), mais que o dobro
da maior area ja registrada para a espécie. Para outragesspe mefitideos tambéem
sdo poucas as informacdes em relacdo a area de vida. AegSpéhingano Brasil,
apresentou area de vida média, para 0os machos, maior que a area rdgisideda
nesse estudo pafa semistriatustanto através do método MPC (1.65.59) quanto
atraves do Kernel (2.55%37; 95%) incluindo a area nuclear (0.62.36; 50%)C. B.
Kasper com. pess.). A mesma espécie na Argentina apresentale arnea média de
1,09 knf (Reppucci et al. 2009) no Parque Provincial Ernesto Tornquist e ¢@ida a
noroeste da Patagdnia, Donadio et al. (2001) registraram area dkeViggs km para
machos. No Chile, Johnson et al. (1988) estimaram &rea de 0,f3&tarum macho
jovem deC. humboldti Nos Estados Unidos, foram encontradas valores variados para
diferentes espécies registradas no pais, reportado 0,89-2akaspilogale putorius
(Lesmeister et al. 2007), 1,77 kparaConepatus leuconotu$erguson 2009) e 0,52
km? paraMephitis mephiti§Boydston 2005). As diferentes metodologias utilizadas e os
diversos requerimentos ecologicos de cada espécie, incluindo o grdistabio
ambiental em que cada populacao esta inserida, podem refletir emesnagdmanho
das areas de vida dentro da familia. O ambiente em si pode i dazendo com

que populacdes de uma mesma espécie, em locais diferentes, possam tetiatass dis

Em relacdo a area de vida registrada g2oaepatus semistriatuso Parque
Nacional das Emas, a maior area obtida foi de um individuo machalslib-@Cs08).
Além disso, o animal apresentou também a maior distancia entaizagbes
consecutivas, demonstrando que este individuo explora uma maior porcaa da are
parque. Isso pode refletir o maior requerimento energético de indivioh@ssj como
verificado também par&onepatus humboldtno Chile (Jonhson et al. 198&lém
disso, a area de vida e suas variacbes podem ser atribuidas afatones como
disponibilidade de habitat, procura por parceira na época reprodutiva éMidNab e
Morrison 1963Erlinge e Sandell 1986; Sandell e Liberg 1992; Gehring e Swihart 2004;

King e Powell 2007)A area de vida para esse animal, apesar de ter sido atingida uma
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estabilidade, pode apresentar-se ainda maior do que a registran sugere
Rabinowitz (1997) ha necessidade de cautela ao interpretar a @undativa de
localizagbes, pois mesmo que esta atinja uma estabilidade apararda de uso pode
variar devido a diversos fatores, como sazonalidade, horario em que fiatas as
localizacBes e tempo de monitorameriE&m do pouco tempo de monitoramento, as
localizagBes foram tomadas em tempo espacado, pela dificuldadalkizatos animal,

e, quando registradas localizagcbes em dias consecutivos, essa@no@orgrandes
distancias umas das outras, como mencionado acima. Isto sugerergaale éda do

animal, incluindo suas areas nucleo, possam ter sido subestimadas.

Supbe-se que os demais individuos monitorados (Cs03 e Cs05) ndo devem
aumentar muito suas areas de vida, apesar de observado um pequamo aancurva
de acumulo de localizagGes. Esses animais sdo mais velhos e, nmemteattendem a
diminuir suas areas de vida, pois seu requerimento energéticoates@denenor, além
de possuirem limita¢des fisicas na busca por recursos. Como obsewagmca de
captura e recaptura, 0s animais apresentavam unha quebrada, ausélreidesliee

escoriacdes por todo o corpo.

Foram observadas variagcbes comportamentais na reutilizacdo de eimca
relacdo aos trés machos monitorados. Kasper et al. (2009) repariaiardrequéncia
de reutilizacdo de tocas para fémeas apos nascimentos dossfilwode dedicam a
maior parte do tempo cuidando da prole, evitando deslocar-se para difevidintede
repouso. Apesar de algumas espécies reutilizarem frequenteimeare(Kasper et al.
2009; Reppucci et al. 2009), incluindo tocas comunais (Doty e Dowler 2006) em
periodos de inverno (Davis e Schmidly 1994), normalmente, mefitidelzanti
diversas tocas durante o ano. Essa variagdo de comportamentcCqagpatus
semistriatusho Parque Nacional das Emas foi interpretada como resposta indolagual
animais dentro da populaca®iferentes fatores, como idade e estado de saude,
provavelmente contribuiriam para esse comportamento, como observado para o
individuo Cs05. Este apresentou elevado percentual de reutilizacdoocde t
provavelmente ligado a sua baixa capacidade de deslocamento, dewvaldebilidade.
A baixa reutilizacdo de tocas para os outros individuos monitoradosreibete a
disponibilidade desse recurso na area de estudo. Além da abundarnmimades
observados por toda a area do monitoramdmaye uma grande variedade tipos de
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tocas utilizadas por esses animais no Parque. AdicionalmentemtsE@sgapresentam
potencial para cavar suas proprias tocas, assim como observad@€qrapatus

leuconotusna Ameérica do Norte (Warren 1942).

Para minimizar os efeitos negativos das atividades antropica® dkntPNE
sobre a populacdo déonepatus semistriatusnedidas de educacdo ambiental séo
imperativas. Panfletos explicativos devem ser distribuidos aos mesaglgisitantes do
PNE como forma de incentivar o armazenamento adequado do lixo. iQetlida
extremamente importante seria a reforma das lixeiramyat a evitar o0 acesso dos
animais as mesmas. Além disso, deve ser efetivada a trawsieréo setor
administrativo do Parque para area no seu entorno, como prevé o Planoeje (Vier

IBAMA 2004), evitando assim a intensa iluminacg&o no interior do PNE.

Conepatus semistriatuapresentou comportamento bastante similar a outras
espécies de mefitideos. Tanto informacdes referentes a atividagtea, quanto a dieta
foram compartilhadas com espécies do mesmo género na regiapitabtiA area de
vida estimada foi menor em relacdo a outra espécie da nfesnike no Brasil
(Conepatus chingee a baixa reutilizacdo de tocas corrobora dados obtidos para outra

espécies de mefitideos.

5. CONCLUSAO

Conepatus semistriatugpresenta area de vida menor que a registrada para
Conepatus chingaincluindo o tamanho das areas nucleos, que nesse estudo é
influenciado pela intensa visitagdo aos sitios de deposicao dé ltketa, em geral, é
bastante variada, onde os individuos @enepatus semistriatustilizam recursos
disponiveis no ambiente. Houve consumo de lixo, entretanto, as lixeias na
influenciam na dieta d€onepatus semistriatuganto quanto o esperado, ja que,
certamente, seria menos dispendioso utilizar essas areas rirgatesaonde recursos

alimentares sdo mais facilmente encontrados.
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A preferéncia pelo periodo noturno pdConepatus semistriatusestd,
aparentemente, relacionada com a temperatura externa. Abriganddesais frescos

no periodo diurno, o animal diminui 0 ganho de energia em forma de calor.

A reutilizacdo de tocas foi um comportamento raro dentro da arestutio. O
parque apresenta grande quantidade de locais de abrigo e uma ampla variexzde de t
sendo recurso abundante para a espécie. Mudar de tocE&@upatus semistriatus
pode ndo ser uma estratégia importante para a espécie dento do Narignal das

Emas.

Os individuos machos d€onepatus semistriatusnonitorados, apesar de
apresentarem classe etaria diferente, ndo demonstraram mgaads distintos,

divergindo apenas nos resultados obtidos para suas areas de vida.
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APENDICE

Apéndice 1. Medidas biométricas, sexo e faixa etaria dos individu@oudepatus
semistriatuscapturados no Parque Nacional das Emas.* individuos marcados com
radio-colar.

Individuo | Sexo Massa Comp. Corpo | Comp. Total | Faixa etaria
corporal (kg) | /cabeca (cm) (cm)
Cs01 | Macho 2,750 52 70 Adulto
Cs02 Fémea 1,500 34 48 Jovem
Cs03* | Macho 2,100 40 54,5 Adulto
Cs04 | Macho 1,100 39 54 Filhote
Cs05* | Macho 2,400 43 59 Adulto
Cs06 Macho 1,800 42 58 Jovem
Cs07 | Macho 1,450 40 55 Jovem
Cs08* | Macho 2,100 40 54 Sub-adulto




