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RESUMO

A presente dissertagédo enfoca a Independéncia asil Br partir do problema da fundacéo
moderna de legitimidade da politica e de autoriddalelireito. Para tanto, ela comeca com
uma discussdo em geral acerca desse problema @ugdacs para ele materializada em um
conceito moderno de Constituicdo. Em seguida, abasdalteracbes na experimentacdo do
tempo e na configuracdo dos espacos publicos rsil Bi@inicio do século XIX. Tomando
por base essas reflexdes, discute o tema da sabamoontexto da Independéncia do Brasil,
concluindo que o problema da fundacdo modernagigniédade da politica e de autoridade
do direito no pais foi enfrentado em termos de tenado constante e nao resolvida entre
concepcOes diferentes de soberania. Por fim, propée reflexdo acerca dos pressupostos
filosoficos que constituem diferentes narrativas historia do Brasil e expde as bases

filosoficas em que se apoia.
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ABSTRACT

This work focuses onthe Brazilian Independencecesirthe problem of the modern
foundation of the political legitimacy and the awrity of law. For that purpose, it begins
with a general discussion about this problem aedstiiution for it, materialized in a modern
concept of Constitution. Next, it discusses thenges in the experiences of time and in the
configuration of the public spaces in Brazil at theginning of the nineteenth century. Based
on these considerations, it addresses the issgevareignty in the context of the Brazilian
Independence, concluding that the problem of modeumdation of political legitimacy and
authority of law in the country was faced in terofsa constant and unsolved tension among
different conceptions of sovereignty. Finally,pitoposes a reflection on the philosophical
assumptions present in different narratives of Btezilian history and exposes the

philosophical basis on which it rests.
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“Escrevo justamente porque nao sei.”

(Renato Russo)



“Os grilhdes que nos forjava
Da perfidia astuto ardil...
Houve méo mais poderosa:
Zombou deles o Brasil.”

(Hino da Independéncia,

estrofe)

20

2a.
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| — Consideracgdes iniciais

Conquanto muito provavelmente seja o tema maitadisida historiografia brasileira
(MALERBA, 2004, p. 60), e ainda que mesmo no eatarlna a seu redor um significativo
namero de pesquisadores, a Independéncia do Bet&ilonge de ser um assunto encerrado.
Se, do ponto de vista das motivacdes politicastiragam sendo capaz de suscitar ardentes
paixdes, marcadas principalmente pelo tom das @ispegionais (MALERBA, 2004, p. 59-
60), do ponto de vista histérico, ou melhor, dotpote vista da histéria articulada como

ciéncia, muito se tem discutido e muito parecer ggindiscultir.

Valendo-se de novas concepcdes filosoficas, epwtgicas e metodoldgicas em
relacdo a histéria e a seu estudo, um leque des alerajualidade se tem aberto nas dltimas
décadas, obras essas que vém colocar em xeques astaisdes que dominaram a leitura da

Independéncia brasileira ao longo de mais de uniléc

A relacéo entre Estado e nacdo no Brasil, por eben@pnao pode mais ser entendida,
sem maiores dificuldades, dentro da velha idéiaqae aquele teria vindo antes e sido
responsavel, como uma espécie de demiurgo, peglanfento desta. Reconhece-se que o
processo de construcdo do Estado e da nacgdo -issejdd o que for — foi muito mais
complexo e marcado por sutilezas e tensdes irkaisita qualquer linearidade causal que
parta de um ou do outro lado (JANCSO, 2003).

Ao mesmo tempo, o préprio projeto de construca&stado € revisto. Ndo sem um
forte acento regionalista, as pretensfes fedexaldhs provincias do norte — que a época se
estendia a regido do que hoje € o nordeste brasHdém sido recuperadas (MELLO, 2001;
2004) com um sentido bem mais positivo do que a&quoele lhe costumava atribuir a

historiografia, diga-se, tradicional do Brasil, ded/arnhagen (1957).

Paralelamente, a definicdo do carater e do sewmkidindependéncia também sofre
abalos. Teria sido ela simplesmente conservadogad $ido reformista? Revolucionaria? E
quais teriam sido os motivos a produzir aquele lt@$o? Tudo isso ganha novas cores
guando se desloca o foco de icones abstratos st@i&j a patria, o monarca — para 0S
agentes concretos e para os sentidos que estadatria suas praticas, sentidos que apontam
para a existéncia de interesses diversos — maisenns concordantes, mais ou menos
concorrentes — imiscuidos no suposto interesseivanlde libertacdo colonial (MALERBA,
2006b, p. 32-45).
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Os questionamentos nao param por ai: o intuitojfesa pelas iniciativas das Cortes
de Lisboa, de recolonizar o Brasil e a auséncialpogm um processo elaborado por elites e
outorgado de cima para baixo sempre foram duapedas mais fundamentais em que se
apoiou a historiografia tradicional sobre o perioflodavia, teriam realmente as Cortes de
Lisboa intentado recolonizar o Brasil? Ou terisaesislo apenas a leitura exagerada que do
lado de cé do Atlantico fizeram aquelas pessoasaqies mesmo de qualquer instauragéo de

Cortes, ja eram favoraveis a autonomizacdo do Beasesperavam somente melhores
momento e meio para fazé-la (BERBEL, 1999; MALERRADGa, p. 15)?

Quanto a auséncia popular, esse argumento, aijdatdmtas vezes repetido, vem
sendo contrabalancado por estudos que procuramranoetno escravos, libertos, mulatos e
brancos pobres articularam o significado da Indé@eca e como buscaram participar do
processo de separacao a partir dessas articulpgiisas, em que pese formadas em contato
e tensdo com as chamadas elites (MOREL, 2005; KRA2006; RIBEIRO; PEREIRA,
2009).

Tais discussoes, se ndo podem — nem pretendeticarirum abandono total, sem
ressalvas, de interpretacdes que se tornaram adédsgpodem certamente demonstrar que
aquelas interpretacfes nao sédo de todo correta) manos as Unicas possiveis. Tomando-
se, a titulo exemplar, o problema do elitismo, éguossivel afirmar categoricamente que a
Independéncia tenha sido um processo popular. Blasig é possivel sustentar, de modo
absoluto, o contrario: ndo, ndo se tratou de unplsgnarranjo palaciano travado entre
distintos membros das elites e assistido — comot@scimento, desinteresse e desconfianca

— por uma massa ignobil.

No campo da historia do direito, entretanto, ndaepetem, nem a vasta producéo
bibliografica sobre o tema, nem as importantessé®s pelas quais tem passado. Dentre as
poucas obras que abordam de maneira mais detitdepdndéncia, as mais classicas pecam,
ora por uma confusdo entre histéria do direito ®tohia dos textos juridicos positivados
(FRANCO, 1968; 1972), ora por um historicismo prasgrandes personagens e a grandes
fatos das intrigas palacianas (LEAL, 1994), orayorexcesso de retdrica e de anacronismo
em detrimento de analises historicas mais densabl/IDES; ANDRADE, 2008).

Por outro lado, textos mais recentes acabam muéass por reproduzir de modo

acritico leituras estereotipadas, marcando-se, digso, também pela confuséo entre historia
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do direito e historia dos textos juridicos posiiva (AZEVEDO, 2007, p. 247-260) e por
exigéncias anacronicas (CASTRO, 2007, p. 345-371).

Em todas essas produgdes — algumas mais, outrassmefisticadas em termos de
argumentacao e fundamentacdo —, o que transpgregauga despreocupacao metodologica,
ou um profundo déficit hermenéutico. Por certoaesgtica vale menos para Aurelino Leal e
Afonso Arinos de Melo Franco, frutos dos limitedas possibilidades de seu tempo, do que
para Paulo Bonavides e Paes de Andrade, Luiz deefipee Flavia de Castro. Contudo,
quando o objetivo ndo é salvar ou condenar autones, apontar brechas na discussao

tematica das obras, ndo ha muita diferenca.

E em face dessas consideracdes que se colocaemterésbalho. Ele tem por objeto
as mudancgas em relacdo ao fundamento de legitimidade autoridade da politica e do
direito no contexto da Independéncia juridico-paditdo Brasil. O argumento central procura
afirmar, contrariamente a interpretacdes corremés,ter havido uma simples dominagéo —
durante o processo emancipatorio e como resultaldo-dpor parte da soberania monarquica,
representante da unidade nacional. Diferentemendgie caracterizaria o periodo seria uma
tensdo constante entre pretensdes soberanas adistiansdo que nado se resolve naquele

momento e que atravessa toda a historia do impéamileiro.

Isso leva ao titulo do texto. Perguntar se “houvd@ rmais poderosa” € deslocar
semantica e pragmaticamente uma parte do Hino dipémdéncia para que possa servir a
proposta a ser desenvolvida, ou seja, 0 questiantanda versao segundo a qual a soberania
monarquica se teria conseguido impor, sem maidr&ées, durante o processo de separacao e

como seu resultado.

O subtitulo, porém, apresenta maiores problemaspiimeiro lugar, hd um aspecto
retroativo e fortemente diacronico implicito em Iquar abordagenda Independéncialo
Brasil. Somente um olhar lancado para tras e & plartum ponto seguro onde ja existe esse
Brasil pode falar desse modo. Pese a que sejaspbeatontrar nos escritos da época, mesmo
em um autor como Frei Caneca (CANECA, 2001e, p.; Z®1f, p. 329) alusbes a
“Independéncia do Brasil”, uma investigacdo maisitgda em aproximacdes sincronicas
perceberia que, no momento em que ocorre essaendépcia — momento, por Obvio, aqui
nao resumido ao 7 de setembro — ndo era possixet dom tanta certeza tratar-da
Independéncialo Brasil. O nome Brasil possuia muito mais a corémage denominacao
genérica das possessdes portuguesas no contimeate&ano do que a conotagdo de uma
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unidade qualquer. Nao por acaso, a lingua inglesi@nm o pluralthe Brazils” (MELLO,
2004, p. 18).

Essa falta de unidade ndo deixava de ser o resuttadpraticas estrategicamente
toleradas pela Coroa portuguesa: embora conflitaswio o0 intuito de centralizacdo da
administracdo colonial, sobretudo da arrecadagéatéria colonial, a Coroa tolerara por
séculos o desrespeito as autoridades constitualaslénia e a comunicagéo direta com as
autoridades da metrépole, devido ao temor de goengalizacdo, ndo obstante almejada,
pudesse gerar uma compreensao da unidade e umeetatide independéncia (HOLANDA,
1970). A transmigracao da Corte e a elevacédo dop&eino Unido a Portugal e Algarves
alterou significativamente esse quadro, mas ndpoato de permitir que se enxergasse, ja
aguele tempo, algo como um Brasil que em sua @z®ise torna emancipado. Essa podia até
ser a pretensdo de alguns setores envolvidos egso — setores que a visada diacrénica
possibilita enxergar, ja ali, com uma dose forteadacronismo, como futuros vencedores

desse processo. Mas nao era a pretenséo de todos.

Ao sul, havia os conflitos na regidao do Prata.Béia, os conflitos com as tropas
portuguesas. No extremo norte, localidades quempaefi se comunicar direto com Portugal e
obedecer as ordens das Cortes de Lisboa. Um poaisbam leste desse norte, Pernambuco,
com a crenca de que, desfeito o pacto coloniabberania retornava as provincias, cujo
interesse pela liberdade estava acima do intepdaaunidade do Brasil e as quais, portanto,
caberia decidir o caminho que seguiriam (MELLO,£08 19).

Se é verdade que a Independéncia representou ushildportante em torno do qual
pode girar a formacdo da unidade chamada Brasd, asonteceu de maneira gradativa, por
sucessivas revisitacdes simbdlicas e praticas tmgaeo tomado como fundacao.
Contemporaneamente a ele, porém, ele representoaspum ato dentre outros, uma
pretensdo declarada entre outras. Com sua devmiaténcia, é verdade, mas junto a e diante
de outros atos e outras pretensdes que, sincroantapnao € possivel afirmar que fossem

menos relevantes para o resultado futuro daquelbates inter e intra-continental.

Argumentacdo semelhante pode ser desenvolvida Egdoea prépria idéia da
Independéncia. Pois, estreitamente ligada ao pra@blde varios brasis, esta o problema das
varias independéncias buscadas e vivenciadas plar wan deles (MELLO, 2004). Essa
assercao — unida ao fato de que se podem desdEsias independéncias em seus aspectos

sociais, econdémicos, politicos, culturais — revedan clareza a necessaria polissemia do
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termo, polissemia com a qual aqui se tenta lidarmeio de um recorte, sendo também
geografico, ao menos quanto aos muitos aspecte$vps a Independéncia juridico-politica,
forjada nos e pelos enfrentamentos entre os peogetandependéncias dos muitos brasis.

No que tange a polissemia desses brasis, ela @haala apenas dentro do marco
composto pela formacgéo do Brasil, de um Brasil,@stado. Isso nao significa, porém, que
se tome partido dos projetos unitérios frente amgefps descentralizadores ou mesmo
separatistas daquele inicio de século XIX. Trataeseente de uma condicdo — como limite e
também como possibilidade — do ponto de onde or glhea 0 passado € lancado, numa
relacdo temporal que ficara mais clara ao finaledto, mas que, desde ja, antecipa: ndo cabe
discutir se teria ou ndo sido melhor um pais centa organizado federativamente ou a sua
divisdo em pequenas republicas presidencialistagtéuparlamentaristas. Cabe partir do
Brasil como foi construido e como € possivel enéalat neste inicio de século XXI, para,

refletindo sobre essa historia — e nessa histoeatao agir.

Em segundo lugar, falar de passagem a Modernidadsaoitar uma questao préxima
aguela de quando se fala Independénciao Brasil: é sé retroativamente, e munindo-se de
um acento marcadamente diacrénico, que se tornsivebsompreender a Independéncia
dentro desse quadro. Que seus atores entenderatesa@eontecimentos como mudancas
que apontavam para um futuro distinto, ndo ha @lvidas os embates entre tantas
concepcdes diferentes sobre esse futuro e as @masrtcaracteristicas daquele contexto
tornam dificil que se fale, numa abordagem estetam sincronica, de qualquer coisa como
passagem num sentido teleologico e assunaidwijori e reflexivamente, pelos participantes

do processo.

Em terceiro lugar, é a nocdo mesma de Modernidadepqde ser questionada. Por
um lado, foram vérias as épocas que se pretende@iarnas, exigindo para si o elogio do
tempo e atribuindo um peso normativo a seu pred@iteOEUR, 2007, p. 320-326). Por
outro lado, a sua polissemia inevitavel soma-se gama de valoracdes, entre positivas e
negativas (RICOEUR, 2007, p. 327-328). Por fim, perexiste, a espreita, o risco de um
tom pejorativo quanto a tudo aquilo que ndo segoksssificar como moderno, a partir do
instante em que se esgota o conteudo da Modernigaglenchendo-o com padrdes
substantivos fixos — o que poderia redundar, dadaiaa origem, em um eurocentrismo
disfarcado. Isso faria com que ndo houvesse eqgegoa alteridade e a diferenga, de modo
gue a Modernidade estaria caracterizada por umafeehto tendente a exclusdo. Um

problema adicional adviria daqui, uma vez que odsocategoria “Modernidade” em estudos
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sobre a América Latina poderia acabar por tomaa @dedernidade, substantivamente
definida, como um conceito de tal modo normative qualquer peculiaridade local seria

compreendida como mero e indesejado desvio (PA0Q7, p. 63-64).

Essas questdes podem comecar a ser enfrentadasertde, pelo recorte escolhido: a
Modernidade é focalizada, neste trabalho, em s@ects juridico-politico. Em outras
palavras, busca-se na Modernidade aquilo que veaer @ modo tipicamente moderno de
legitimacao do poder politico e de atribuicdo deadade as normas juridicas.

Esse necessario passo metodologico néo elimindissgroia do termo — posto que

todos os problemas acima referidos poderiam repetimesse recorte —, mas ao menos a
atenua. O que resta, porém, dessa polissemia eagrega sempre a ameacga de levar a uma
postura relativista muito proxima do cinismo ourtdilismo — pode ser contestado com uma
postura clara: assume-se, desde o inicio, a a@ibude um teor normativo a essa
Modernidade juridico-politica, e isso porque seedé que ela, ao contrario do fechamento e
da exclusdo, pode gerar a efetivacdo das suasigeqpomessas traduzidas nos principios
insaturaveis da igualdade e da liberdade. Esse rteonativo, entretanto, ndo permite
compreender as peculiaridades locais como desvianteli de uma Modernidade
estandardizada. Inversamente, sendo uma Modernittadada como oportunidade de
abertura e emancipacéo, é nessas peculiaridades\gim delas e como resultado delas, que

se busca reconstrui-la.

De qualquer modo, a Modernidade néo terd deixadsedam ponto problematico ao
longo de todo o texto, até emergir novamente comdapem sua Ultima parte, quando —
exceto em pontos especificos como o direito e @iginodernos, a temporalidade moderna
e a esfera publica moderna — néo teré sido defjrada além dos caracteres da abertura e do

insaturavel, da urgéncia e do inadiavel.

Em quarto lugar, o subtitulo ndo fala da Indepeci@écomopassagemnem comam
momento de passagem, mas simplesmente coomento de passagegomoum momento
de passagem. Isso se justifica ha medida em qugumanto axial do texto afirma ter sido a
Independéncia um processo no interior do qual rarha solucdo definitiva quanto ao
fundamento de legitimidade da politica e de audmigddo direito. Por conseguinte, as tensdes
caracteristicas do debate — expresso ou implicituanto a esse fundamento mostram-se
como momento de passagem, como um momento quensd@m&nto porque o € de uma

passagem que ali ndo se completa. Saber até gtegssa passagem se completa ou se pode
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completar em outros momentos da historia — do Bmasindo — sera uma indagacao que

acompanhara as discussfes sobre a Modernidadeseatido final, e ao final, destas paginas.

Para procurar desenvolver as hipoteses lancadagcesse com um pequeno excurso
sobre a fundacdo moderna da legitimidade e daidatl® juridico-politica, partindo-se dos
moldes em que esta foi desenhada pela Revolucaoideme e pela Revolucdo Francesa.
Como marco tedrico para esse pequeno e fundandggeio, adotam-se principalmente as
reflexbes de Hannah Arendt, segundo as quais asdugdes modernas seriam colossais
tentativas de restabelecer o fundamento do dorpuwlitico, perdido com a desagregacao da
antiga triade romana composta pela religido, pathgio e pela autoridade (ARENDT, 1988;
2000a; 2000b). A isso é dedicado o capitulo lledaa.

O capitulo 1l volta-se, de inicio, para uma dis@esacerca da temporalidade histérica
e para a maneira como uma forma tipica de vivédessa temporalidade, e de mudancas
nessa vivéncia, caracterizou os tempos modernossdgumida, reflete sobre essa vivéncia e
suas mudancas no quadro da Independéncia. Nestse pa@uporte tedrico fundamental € o
modo como Reinhart Koselleck (2006a, 2006b, 200&sh operando sua Historia dos
Conceitos, sobretudo a preocupacao, marcadamereulica, com o problema do tempo a

partir das diferentes relacdes entre espaco deiérpia e horizonte de expectativa.

No capitulo IV, a vez € dada aos espacos — aos]dtsicos ou ndo — e aos debates
por eles propiciados. Falar-se-4 das (trans)foremcdos espacos publicos, grafia
deliberadamente escolhida para dar vazdo a amhbugiido periodo: antigos espacgos de
encontro e discussdo, bem como antigas formas mertocacdo, ambos caracteristicos do
Antigo Regime, permaneciam, embora passassem panas. Outros espacos, tipicamente
modernos, vinham ineditamente juntar-se a elesa Pssa parte, a Histéria dos Conceitos
permanece como referéncia tedrica, acrescida, palénénfase sincrdnica oferecida pelo
contextualismo da Escola de Cambridge, ou EnfogokinGwoodiano (POCOCK, 2003;
2006; SKINNER, 1985; 1986; 2002). Ademais, de madornecer uma compreensao, ainda
que sucinta, do processo de estruturacdo do giaeasesfera publica moderna, outra parte da
obra de Koselleck é chamada a luz (KOSELLECK, 1999)

O tema da soberania ocupa o centro do capitulo U, \em tentar concluir a
argumentacao dos capitulos precedentes. Novantante,a Historia dos Conceitos quanto o

Enfoque Collingwoodiano formam, cada qual a suaginana base tedrica da abordagem.
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Estaria terminado o trabalho nesse capitulo V, foSse a inclusdo de ummost-
scriptumdedicado a filosofia da histéria. Nao é sem irania a filosofia da histéria aparece
no final do texto, ou melhor, depois mesmo dessal,ficomo um pds-escrito, como um
escrito-apos: nao foi esse o lugar reivindicadoasepor todas as filosofias da historia, ao
menos por aquelas que com mais veeméncia empraemddentativa de justificar o percurso
da histdoria por meio de um suposto sentido imanergka? Nao é apenas no fim da histéria
gue esse sentido se revela, muito embora paraaaftanestado presente desde o inicio? Nao
€ esse o lugar de onde foi assim possivel ergh&t@ia a condicdo de tribunal do mundo,
julgando tautologicamente para proferir sentenegsrsdo as quais as vitorias dos vencedores

se justificariam pelo simples fato de terem ocar?id

Também aqui a filosofia da historia vem ao finatapafirmar ter-se feito presente
desde o inicio, mas nédo o inicio de qualquer amsao uma histéria em si e sim o inicio das
reflexbes desenroladas no texto. Pois tal afirmalgipe-se de toda pretensdo neutralizante
do fazer historico ligada a uma necessidade imargehistéria, na linha do que Paul Ricoeur
— nao talvez sem dar motivos para algumas ressall@asa sob o signo da mediacéo total
entre historia e verdade (RICOEUR, 1997, p. 335-Z807, p. 311-320): fazer historia,
escrever historia, envolve sempre uma dimensatigagluma dimenséo de responsabilidade
politica e, portanto, de opcdes politicas. As @fs da historia que irremediavelmente
subjazem a todo fazer histdrico sdo nada mais d@aa@xpressao — na maioria das vezes nao-

expressa, muitas vezes nem sequer reflexivamesuenada — dessas opgoes.

Nesse sentido, o enfrentamento da filosofia dahéprocurara justificar o caminho
percorrido, desde suas primeiras paginas, portegialho, colocando-se em dialogo com as
concepcgdes historico-filosoficas que transpassatarrdaadas visdes abrangentes do que
seria a histéria do Brasil da sua Independénciasaidias de hoje, e ainda além. Ao mesmo
tempo, esse enfrentamento perguntara por uma fioda historia que abra méao do duplo
genitivo: uma filosofia que seja da historia pdarfala historia, mas nao por ser a histéria que
fala de si mesma. E rompendo com esse duplo geniticom toda cronologia vazia e
linearmente estruturada que Walter Benjamin (20@&jera convidar a que se escove a

histdria a contrapelo, impelindo ao agir que sézaao tempo oportuno.

Trés ultimas consideracfes precisam ser feitas guaeaseja possivel encerrar esta
introducdo. Primeiramente, ndo se faz a juncdoe-pgma alguns poderia parecer herética —
entre Historia dos Conceitos e Escola de Cambrittgenodo aleatério, sem conhecimento

dos ricos debates e aproximacdes que tém ocoredoutiimos anos (FERES JUNIOR;



29

JASMIN, 2006; 2007). Mas nao € objetivo do traballeter-se diretamente nesses debates.
Nao é também objetivo tomar ambas as correntes ¢exbas candnicos, a serem aplicados
diretamente, e como um todo, ao tema estudado.oAtr&io, 0 que se empreende é um
didlogo com as postulacdes tedricas que compderoab@ico, que nao deixa de ser plural,
tanto de uma quanto de outra abordagem, didlogoackennaquilo que interessa a articulacéo
do texto. Isso permitir4 inclusive que se critiquambos os referenciais teodricos nas brechas

e aporias que revelam.

A segunda dessas consideracfes destina-se acersguoporal (ndo) adotado. Quando
se trata de processos histéricos, ndo simplesnuenteventos, recortes demasiado rigidos
costumam ser ou insuficientes — posto que 0s osese desenrolam para antes e para
depois dos exatos limites cronoldgicos tracadosi-d@snecessarios — posto que por isso
mesmo de serem insuficientes acabam sendo ineitente ultrapassados. Por
consequéncia, ndo se adotara, no presente estaddemmo inicial e um termo final
paralisados e paralisantes. A énfase recai nodmeae vai entre 1820, com a eclosdo do
movimento liberal na cidade do Porto, e 1824, comutbrga da Constituicdo e com a
Confederacdo do Equador. Entretanto, ndo se deaieairdaté antes e até depois dessas datas.
Afinal, seria uma incoeréncia assaz gritante presdea limites cronoldgicos estéaticos
quando o que se pretende é exatamente, na expiias@vonologia, explodir o proprio

continuumda historia.

Por fim, uma consideracdo sobre o estilo. A colacado fazer histéria numa forma
literaria ou escrituraria ndo € apenas um apérdisse fazer, é constitutiva dele, uma vez que
ele sO se desenvolve e s6 se pode desenvolver @mantessitura complexa formada pelas
tensdes entre legibilidade e visibilidade nas qoai®gam os variados recursos da linguagem
(RICOEUR, 2007, p. 247-296). Se assim o é, é pregisntar-se para os efeitos, sobretudo
pragmaticos, resultantes da adocdo de tal ou cgidb,epois o problema do estilo € o

problema fundamental de como contar o tempo, deantar do tempbd.

! Esta é Gnica nota de rodapé que podera ser eadanieste trabalho. Como se veré, o esforco éppoxienar-

se do objeto de estudo confrontando-o em sua l@&stdo como moénada num momento de perigo
(BENJAMIN, tese XVII, 2005, p. 130), o que someginhara sentido quando da entrada em cena das teses
benjaminianas sobre o conceito de historia. Pasa ebordagem de uma visada do presente sobre a
Independéncia do Brasil procurando cristalizarese@ mdnada, pareceu ser mais adequado adotar lmndest
escrita em que notas de rodapé nado possuem lugarufse, pelo mesmo motivo, 0 uso de citacfeseSab
porém, até que ponto nado tera sido melhor exptocarater dispersivo dessas notas e dessas cita¢t@esaras

a Benjamin — como oportunidades de passagensreupgées serd uma das davidas que, embora apréagnta
ndo poderdo sendo permanecer sem resposta. Ossdeleraentos de estilo, como a articulagdo dos tempo
verbais, o ritmo imposto a escrita/leitura, o emeeadento dos capitulos e mesmo o nimero de pagiaas,
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Ao longo da pesquisa em que se fundamentam eggasapamuitas davidas vieram
fazer balancar o que até entdo era vivenciado coeneza quase incontestavel. Dessas
davidas, um bom numero aparece discutido no traresogo texto. Outras permanecem como
pano de fundo. Diante dessas interrogacdes, saréapretensado inaceitavel terminar este
trabalho com um ponto final. Por outro lado, ap@ras reticéncias ao fim da ultima linha
soaria demasiado covarde. E, assim, um simplesop®ntirgula que saudara o leitor na

derradeira pagina: bem menos que um adeus, untarfe¢g logo”.

seguem outra regra. E a imagem de um passado dmmpsga em um instante e ameaca perder-se
irreversivelmente (BENJAMIN, fragmento N9,7, 20p7515) que orienta cada passo deste texto.
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Il — Excurso teorético: o problema da fundagdo mod®ma da politica e do direito

Durante um bom numero de séculos, a estabilidadederabilidade das estruturas
politicas ocidentais haviam sido asseguradas per timde composta pela autoridade, pela
tradicao e pela religido (ARENDT, 2000a, p. 1700a@do da ecloséo das revolucdes de fins
do século XVIII, essa triade encontrava-se em admrocesso de esfacelamento, apenas a
autoridade gozando ainda de certo prestigio, emmessim, um prestigio esmorecido.

O amalgama formado por aqueles trés elementos gacra origem em Roma, mais
especificamente na concepc¢édo romana de fundacéoPaomanos, a fundacédo possuia um
carater sagrado. Uma vez que um corpo politico ésses sido fundado, ele adquiria um
sentido normativo para as geracfes subsequentésifa da politica significava preservar a
— e, portanto, participar da — fundacao da cidalRama, e essa fundacéo era o principio de

toda sua histdria, um acontecimento unico, decisiveepetivel (ARENDT, 2000a, p. 162).

A fundacao da cidade ligava-se a experiéncia diddsale do espaco privado para dar
a religido romana seu conteddo politico. Religi&gnicava re-ligare, estar ligado ao
passado e obrigado para com o grandioso e prim@tdidundador. Esse ato oferecia um lar
permanente aos deuses do povo, 0 que dava a clidadd da fundacdo um aspecto
notadamente religioso (ARENDT, 2000a, p. 163). ddigéo, por sua vez, cabia a tarefa de
preservar esse tempo pretérito santificado, traimsioi a cada nova geragdo aquilo que o
passado Ihes podia legar — e cobrar (ARENDT, 2000K66).

E nesse contexto que surgem a palavra e o condeit@autoridade. Em latim
auctoritas derivada do verbaugere autoridade possuia o0 sentido de aumentar: o §jge®
estavam de sua posse aumentavam era a fundacaonde Rla repousava nos anciaos, no
Senado ou nogatres que a obtinham por descendéncia e transmissaw hnha sucessoria
que poderia ser reconstruida até que se atingissemesponsaveis pelo ato fundante
(ARENDT, 2000a, p. 163-164). Sua atribuicdo aos tiuessem atingido a velhice, vista
pelos romanos como apice da vida, justificava-setpem essas pessoas crescido mais
proximas do passado e dos antepassados -mdawes na definicAo romana — e, por

consequéncia, mais proximas também do ato fundARENDT, 2000a, p. 166).

Sendo a autoridade dos vivos sempre derivada,ndeitgsuas raizes no passado
(ARENDT, 2000a, p. 164), a principal caracteristices que a detinham era ndo possuirem
poder — que se situava no povo e era sempre Buaalte da falibilidade das a¢cées humanas,
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daqueles e daquelas que agem porque tém o podmgirdeseria necessario, para se tentar
fugir aos erros, um acréscimo, uma confirmacaonaidvde quem carregava consigo a marca
da fundacédo e era capaz de dizer em que medidautgjual ato contribuia para a sua

preserva(;éo € 0 seu aumento.

Essa confirmacdo, porém, carecia de toda formardenoou de coercdo externa
(ARENDT, 2000a, p. 164-165): dentro da dindmicarafia da triade, a coercibilidade da
autoridade, mantida intata pela tradicdo inintdaupinha unida a coercao religiosa. Ao
contrario do oraculo grego — quando o desenrolabgsivo dos eventos futuros era sugerido
—, 0 auspicesromano simplesmente mostrava a aprovacao ou aesa@dio dos deuses em
face do agir humano: os deuses, que gozavam dedagt® entre os homens, aprovavam ou
desaprovavam seus atos, mas nao os guiavam, merntosnos praticavam (ARENDT, 2000a,
p. 165). O mesmo ocorria com a autoridade dos asicgacralizada pela religido e mantida
una pela forca da tradicdo, numa espécie de frelagado ao qual tudo aquilo que se tornava

passado e podia servir de exemplo, de acréscimaerdirmacéao, vinha se ligar.

Nas palavras de Mommsen, citado por Hannah Are&2@i0a, p. 165), a autoridade
seria como que algo menos do que uma ordem, masdm@ue um conselho. Algo como um
conselho ao qual ndo se poderia deixar de dar osi\geim se correrem riscos. Por outro lado,
e exatamente por isso, 0 maior inimigo da autogdselia — segundo a prépria Arendt — o
desprezo, e o modo mais seguro de mina-la seffi@ota, o riso debochado de quem néo
guarda respeito algum (ARENDT, 2006, p. 62).

Antes que essa experiéncia politica especificamenteana desaparecesse e fosse
esquecida, a Igreja Catodlica péde apropriar-se pata seus propdésitos seculares apds o
declinio do Império Romano do Ocidente. A fundadaocidade dava lugar a fundagédo da
Igreja, manifesta no nascimento, vida, morte euresgdo de Cristo. Dai derivava toda a
autoridade, que residira primeiramente nos apéstslendo passada pelo fio da tradicdo até
chegar aos papas do Medievo. Por meio dessas au@gs, a religido catodlica também se
assumia comoe-ligare, e a distingao entre autoridade e poder ndo daidar ser relida: ao
pontifice cabia a autoridade, ao passo que o poeltencia aos reis (ARENDT, 2000a, p.
167-170).

A permanéncia desses elementos fundamentais daénge politica romana — néo
obstante reinterpretados — na estrutura da Igrejecetleu a ela, como instituicdo, a
estabilidade e a durabilidade de que a Idade Mii#ota.
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Todavia, as mudancas — sociais, politicas, ecor@@nizulturais — que marcariam o
processo de transicdo em dire¢cdo a Modernidadanraonsigo consequéncias profundas. A
cisdo interna a Igreja Catdlica quebraria a unidtadé& e colocaria sob suspeita a autoridade
una. As descobertas cientificas criticariam ofids de afericdo da verdade e romperiam
com a forca da expressawmgister dixif abalando os alicerces da tradicdo. As transfaiesac
nos imaginérios e nas composi¢des sociais joggr@nterra ndo s6 uma viséo teocéntrica do
mundo, mas também toda a légica de uma sociedgdaipada aos moldes de uma piramide
rigida de inspiracdo catolica, com clero, nobresargos. Essa alteracdes — e muitas outras,
maiores ou menores, mais abruptas ou mais demom®masm ou outro campo da infinidade
da vida e do mundo — ocorriam concomitantement@raoesso de consolidacdo de uma
forma tipicamente moderna de organizacdo politistitucional a que se daria o nome de
Estado, tendo ficado claro ao longo desse procgssoessa nova forma ndo poderia se
afirmar sendo as custas de um enfrentamento dengdes seculares da Igreja e de uma

reconfiguracao das relacdes desta com a politica.

Tudo isso levava ao esfacelamento progressivo I t6ade romana. E com esse
esfacelamento que a Revolucdo Americana e a Ré&mlligancesa, em seu aspecto
especificamente politico, se deparariam. Para &as, representava a necessidade de se
erguer um novo corpo politico sem que se pudesserez aos elementos que, ao longo dos

séculos, haviam assegurado as instituicdes paliieemanéncia e estabilidade.

Esse problema podia ser lido como a aporia do afesolos assuntos humanos e
mostrava sua face mais aspera principalmente baralgéo de novas Constituicdes, quando o
que estava em jogo era a dificuldade de se institmi novo inicio, que, ndo se podendo
apoiar em nada que Ihe antecedera, fosse capastdieqr a si mesmo (ARENDT, 1988, p.
129). Traduzivel pelo bindbmio “autoridade” e “pddeas solucdes que para ele seriam
apresentadas, conquanto diversas nos dois laddstl@iatico, teriam como consequéncia
dltima o estabelecimento de uma nova relacéo,atipgnte moderna, entre o direito e a

politica, relagdo que viria a ser expressa por amnce&to também novo de Constitui¢ao.

O processo que levou a declaracdo de independéasiantdo treze coldnias inglesas
na Ameérica do Norte € bem mais longo do que seuswstacreditar. Do orgulho que os
colonos sentiram ao saber da Revolucdo GloriosdaX®®@; BIGLIAZZI, 2008, p. 98) a
redacdo da Constituicdo de 1787, cerca de 100 snpassariam, a abrigar os eventos que,
muito embora relutantemente, encaminharam os delpate 0 4 de julho de 1776, como

desejo ou ja como lembranca.
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O eixo da discordia entre metropole e colbniasrigiram torno dos conceitos de
representacéo (PAIXAO, 2004, p. 118-119) e de Guoiggio (BAYLIN, 2003). Distantes de
sua sede, os colonos ndo se sentiam representadespelo parlamento. Na Inglaterra,
entretanto, os parlamentares entendiam-se aptegresentar todo e qualquer sudito inglés,

nao importando em qual parte do globo terrestieesste assentada sua casa.

Além disso, a Inglaterra trabalhava num espectneeitual extremado pela concepcao
de Constituicdo mista do Medievo. Esta era a apioesentacdo da sociedade e de seus
componentes — monarca, nobreza e plebe. Seu caréter provinha do fato de nela nao
prevalecer nem o elemento monarquico, nem o el@manstocratico, nem o elemento

democratico, sendo a figura Kimg in parliamentetrato desse almejado equilibrio.

Assim configurada a Constituicdo mista, ela enematrsua sintese mais acabada nas
leis do parlamento, elaboradas sempre como maag&stao menos ficticia, das vontades do
rei e das duas camaras: cada lei do parlamentexprassao da Constituicao inglesa, e, por

definicdo, era impossivel conceber uma lei parlaarerontraria a Constituicao.

Nas colbnias, era diferente. Os abusos cometidasnpetropole a partir da década de
1760 e o fato de aquela Constituicdo mista, quédamos colonos haviam adorado, ndo mais
se poder verificar, aos seus olhos, na Inglateer@rddo abriam o caminho para uma nova
acepcao da palavra. Num tom critico, originandalaeadjetivacdo negativa dos atos do
parlamento como inconstitucionais (FIORAVANTI, 2004 104), transparecia um novo
conceito de Constituicdo: alguma coisa que podesiar acima do parlamento e lhe servir

inclusive como parametro de afericdo de validade.

Em face das politicas metropolitanas de aumentfisdalizacado exploratéria, esses
dilemas védo ganhando proporc¢oes cada vez mai@ea patureza, segundo a percepg¢éo dos
colonos, vai ficando mais clara. O que antes srprgtava como uma questdo financeira,
dentro da logica da nao-taxacdo sem representggiecia revelar, sob sua mascara,
pretensdes verdadeiramente politicas, cujo semfiimo seria a supressao das liberdades

coloniais.

Em que pese sem se valerem, num primeiro momemtoynda toada radical e
separatista, as criticas a metropole arrecadavegasf@ adeptos conforme o desenrolar dos
fatos. Seu objetivo geral era preservar os lacos eoilha européia, desde que tendo
reconhecida a igualdade de direitos diante deladaicarregados de um nacionalismo
ufanista referente a sua condicdo de suditos mén os habitantes do Novo Mundo
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procurariam inicialmente responsabilizar o parlaimen ou, mais corretamente, os homens
gue o compunham — pelos desvios do comportameritticoanetropolitano. A alternativa
era recorrer ao rei. No entanto, a recusa de Gddrgen acatar os pedidos coloniais e a
preparacdo de seu exército para a guerra, atravésrdratacdo de mercenarios, colocavam
em xeque aquela idéia inicial e lancavam por tasraerradeiras esperancas de que a uniao
pudesse ser preservada (PAIXAO, 2004, p. 141).

Ainda em 1776, Thomas Paine publicava seu panifeitnlado Common Sens&o
qual aparece uma critica acida a Inglaterra, unfesdezeemente da separacéo entre colbnias
e metrépole e a afirmacéo de que na América o anbegra a lei, ndo um homem qualquer
(PAINE, 1979). No transcurso do Il Congresso dads€lfia, ficaria 6bvia a impossibilidade
de retorno as relagbes de paz e respeito com © lieglés. O congresso comecara
considerando a ruptura uma hipotese radical endestAlguns meses depois, estava declarada

a independéncia.

Na Franca, os caminhos seriam distintos. Ndo hawea oceano a separar 0S
revolucionarios daqueles contra quem lutavam. Qsblemas situavam-se no proéprio
territério francés. O absolutismo real, ainda qupeda altura levemente mitigado, a
permanéncia de privilégios e estruturas feudaistisse econémico-financeira e a miséria
social confluem para tracar um perfil que muitalistancia daquele que poderia ser rabiscado

para a Revolucdo Americana.

O caos nas financas e as disputas entre monarcsteciacia, a partir de 1787,
contribuiriam para que fossem convocados 0s Est@dasis. Se, a primeira vista, isso talvez
significasse um retorno a antiga Constituicdo dasdeses, no sentido medieval de uma
Constituicdo mista, as atitudes tomadas por repi@sees do Terceiro Estado uma vez
iniciadas as reunides deixariam claro que essaa vdio era possivel. As antigas leis
fundamentais do reino ndo se podiam mais prestdordea suficiente ao que se almejava
(MIRANDA, 2001, p. 7-8).

Todavia, desprezadas essas leis e com elas o pagsadté entdo legitimara, mal ou
bem, tanto elas quanto o exercicio do poder, irstasse um hiato. Ndo servindo mais de
apoio o passado, a Unica Opcao parecia ser umewweco que partisse do nada. E nesses
termos que se apresentaria o problema do absdkitam absoluto que pudesse justificar a si
mesmo e que, portanto, fosse apto a tarefa da ¢éodao arduo trabalho de instituir uma
nova ordem de coisas (MAQUIAVEL, 2004, p. 51): cof@zer surgir um novo COrpo
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politico, organizado segundo novas normas jurideas possibilidade alguma de recurso ao
gue lhe antecedera? Como desprezar o passadae,assim, construir uma ordem juridico-

politica legitima?

Essa aporia estava inscrita no cerne do direita patitica. A resposta francesa a ela
ficaria consubstanciada na teoria do poder comstit(SIEYES, 2001). A na¢do, como um
todo homogéneo e como macro-sujeito capaz de geeteragir, tudo pode, exceto deixar de
ser nacdo. Nado ha limites ao exercicio de seu ppdés s6 assim pode ter as condigdes
necessarias para erguer-se sem se apoiar senaonestaa. A Constituicdo que elabora
vincula os poderes constituidos, mas ndo a vinodaa prende ou obriga. Sua vontade €, em

ltima instancia, a propria lei.

Tendo sido o rei absolutista desposado de seu,ttmm que ocupava em nome de
Deus, 0 que os franceses fizeram — e que coubeyasSsistematizar — foi colocar em seu
lugar uma nacdo com caracteristicas também absphrtgpotente como aquele Deus, que de

tdo absoluto ndo € dado aos homens dizer seu M@, 13-15).

A nacao tanto agia, através das mediacdes do sisgpresentativo, como legitimava
seus atos pelo simples fato de havé-los praticholda politica era exercida por ela, em seu
nome. Todo direito emanava dela, de acordo com megegitos. Ela era, a um s6 tempo, o

lugar do poder e a fonte da autoridade.

Voltando ao norte das Américas, |14 ndo se elal@exatamente uma teoria do poder
constituinte. Nao por acaso esteja ausente dosspigoieralistas uma reflexdo mais detida e
sistematica sobre o tema (HAMILTON, JAY e MADISON959). Afrontados pela
problematica do absoluto e da instituicdo de undararinédita de coisas, 0s revolucionarios
americanos puderam recorrer, ao contrario dos ds®%; a experiéncia que o passado lhes
havia legado.

A tradicdo autonomista das col6nias criara, desdenoeco da ocupacao territorial,
corpos politicos locais em que o0 povo se reunia galiberar sobre os rumos da convivéncia
social. Por meio da acdo concertada entre igudiistesidiam a liberdade e o poder
(ARENDT, 2000b; 2006, p. 60). Quando foi necessariganizar o novo pais, ndo se fez
preciso recorrer a uma massa homogénea e ilimifag@ada nacdo. Bastou que se descesse
até aquelas pequenas camaras da politica locadagtiadelas, se reconstruisse o poder como

pertencente a um povo plural ja organizado em tesésl adequadas para mediar a relacao
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entre ele e o governo central (ARENDT, 1988, p.-182). Nao é demais lembrar que a

palavrapeople em inglés, conjuga-se no plural.

O papel desempenhado pela pluralidade dos corpliticg® locais em todo esse
processo revela a importancia que o federalism® pava 0os sucessos politicos da Revolucao
Americana. Entretanto, esse recurso ao passadwvaektage de solucionar a aporia do
absoluto. Se esta podia ser lida como o dilemagi@irhidade do poder e da autoridade das
leis, um primeiro ponto havia sido enfrentado: gitimidade do poder ndo apresentava
maiores dificuldades. Mas o outro par do bindmimstilutivo daquela aporia, isto €, a

autoridade, ainda precisava de uma solucéao.

Durante o periodo colonial, eram as cartas emitp#da Inglaterra que conferiam o
atributo da autoridade as decisbes das camarass.ldRampida a unido, os colonos
recorreriam a Antiguidade Classica para tentar atesg uma vez mais, as concepcoes
politicas romanas. A autoridade deveria derivaatdode fundacéo do novo corpo politico. Se
autoridade significava aquela expansdo a que togmolitico fundado estava destinado,
essa expansao precisava se valer da elaboracdormasnpara ser realizada. Portanto, as
normas juridicas que emanavam como resultado deiekedo poder politico pelos érgdos
locais e centrais poderiam revestir-se da autoeidadfundacdo. Fossem elas leis ou emendas
a Constituicdo, sua autoridade dependia de estamnconsonancia com o projeto da
fundacdo da republica. O sentido performativo dad&gdo denotava o intuito de
desenvolvimento no tempo vindouro, de modo que oyeal ato voltado a esse
desenvolvimento ulterior, sobremaneira a elaboragé® aplicacdo das normas juridicas,
revestia-se da autoridade fundante. Em outras q@alaeprincipium e o preceito aparecem

juntos no mundo, principiumcarrega consigo o preceito (ARENDT, 1988, p. 170).

Os colonos sabiam que o poder e a autoridade rd&ripm ter uma mesma e Unica
morada. E conseguiram articular uma estrutura ipalique refletisse essa consciéncia. O
poder pertencia ao povo, responsavel pelas decfafieas do ponto de vista politico e
juridico. Essas decisfes recobriam-se da autoridadeada do ato fundador, na medida em
gue se propusessem a contribuir para o0 aumentseaddvimento a que ele se destinava.

Enquanto isso, os franceses fincavam tanto o pmpaEmto a autoridade na nacdo. A
vontade do rei absoluto havia sido sempre a origerpoder e a fonte de autoridade das leis
(ARENDT, 1988, p. 125). A nagdo ocupara seu lug@erlara a forca de seu cetro e a

imponéncia de seu diadema.
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Embebidos na torrente iluminista, os direitos doném qua homem teriam grande
importdncia no pensamento revolucionario norte-a&maeo. Acostumados as liberdades
inglesas, esses direitos eram situados pelos clomnterior da histéria britanica, da qual se
percebiam como legatarios. Essa historia é que faelesm voltar-se contra a propria
Inglaterra durante o longo amadurecimento da re@oluuma revolucdo feita no marco
conjunto do individualismo iluminista e do histesimo (FIORAVANTI, 2003, p. 25-95).

O individualismo iluminista possuia forga igual aatro lado do Atlantico. Contudo,
era impossivel aos revolucionarios franceses orgseca historia. Diferentemente, para a
tarefa de (re)criar uma estrutura ndo somenteigalitnas também social e econdmica,
comecgando praticamente do zero, era adequado ee@wrEstado soberano, armadura da
nacdo absoluta, como aquele que garantiria ostafireujos vestigios os individuos nao
podiam ver no passado francés. Por conseguinteyvali®do Francesa teria como moldura
uma juncao de individualismo e estatalismo, semcasade historicismo (FIORAVANTI,
2003, p. 25-95). De um lado, o individualismo code sempre o risco de degenerar-se numa
espécie de voluntarismo politico avesso a qualnstitucionalizacdo que pudesse trair a
revolucdo. De outro, o estatalismo ameagando odeatp degenerar-se em puro arbitrio dos

poderes estatais. Ambos, porém, igualmente fundaalastefato da nacao.

Qualquer que seja o caso, cada uma a seu modo @uB&y Americana e a
Revolucdo Francesa procuraram responder a um masshiema, ao problema da perda do
fundamento absoluto para a politica e para o dirda perda dos referenciais de legitimidade

do poder e de autoridade das leis.

As respostas encontradas, pese a que sejam sagjudimente distintas em muitos
aspectos, ndo deixam de ser semelhantes quanddasma seus contornos mais gerais. Em
ambos os continentes, 0 que se percebeu é que teomerercicio humano de uma politica
humana poderia dar origem a leis que fossem leggtiengozassem de autoridade. Ao mesmo
tempo, somente essas leis poderiam atribuir leigitide a politica que fosse exercida em seu
marco e autoridade aos atos dai derivados. Poo tadp, a politica ofereceria eficacia ao
direito, executando seus preceitos normativos, @s@ que o direito também ofereceria
eficacia a politica, ao fornecer-lhe o instrumemtaé¢quado para transformar a vontade e a

decisédo politicas em conteudo e forma dotados deatividade.

Em outras palavras, o elemento comum a ambas alsigées foi encontrar a resposta

para a aporia do absoluto na relacdo entre poléidadireito, na relacdo interna que se
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estabelecia entre eles na medida em que se dil@vante se autonomizavam uma frente ao
outro, sendo que a tensao constitutiva dessa celatgina e co-dependente entre o poder e a
leis passaria a ser manifesta por um documentigorpolitico inédito chamado pelo velho
nome de Constituicdo. A diferenca entre um ladateoodo Atlantico resultou da maneira

especifica com que revolucionarios de uma e daooéirgem lidaram com essa tensao.

Tal maneira especifica pode ser verificada, acireatutlo, na relacdo que se
estabeleceu nos Estados Unidos e na Franca entstitGigéo e revolugdo (FIORAVANTI,
2003, p. 25-95). Para os norte-americanos, a Qoigsitdb era 0 momento de chegada da
revolucdo, aquilo que vinha apor-lhe o acabamenss®jddo. Ela era entendida num duplo
sentido, tanto como expressao textual de uma oocd@stituida quanto como o proprio ato de
constituir-se essa ordem: a ata de nascimento dpowm que antes dela ndo existia como
povo e que, portanto, ndo se poderia desfazer s##ldao deixando de ser povo. Logo, a
Constituicdo era um documento que limitava os psdeonstituidos, mas era também o
quadro normativo que oferecia as condi¢Ges de lpbdade para a ampliacdo dos alicerces

da republica.

Na Franga, ao contrario, a Constituicdo era tonsgamas como ordem constituida e
como limite aos poderes constituidos, nada podemddace da nacdo. Ela aparecia como
contra-revolucdo, como ameaca a um processo reepéro que se havia tornado fim em si
mesmo e que sempre podia recorrer & nagado pamaareseu leito e avancar arrastando tudo o
gue Ihe surgisse como obstaculo.

De toda sorte, nos dois casos — em um deles, pesasell favor a fundacéo, no outro,
pesando contra ela a nacdo — cabia a nova Cog&ttoi papel de relacionar internamente a
politica e o direito. Para que isso fosse posséralnecessario que ela fosse capaz de, antes
de poder relacionar a politica e o direito, solnaroos problemas internos a cada um deles.

Do ponto de vista da politica, um debate que halkmaentado os animos nas décadas
anteriores as duas grandes revolucdes colocavée feerfrente os adeptos de uma nao-
limitacdo ao exercicio do poder e os defensores feaienhos dessa limitagdo por meio de
um corpo normativo constitucional. Tratava-se dedaate entre soberania e Constituicao,
mas Constituicdo ainda entendida como Constituigdsta, em um sentido medieval,

enguanto a soberania ganhava cada vez mais oséeptgbberania popular ou nacional.

Esse debate veio a ser apaziguado pela teoria dir gonstituinte (FIORAVANTI,
2001). Era no exercicio de um poder constituinieesgno que os limites constitucionais
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seriam estabelecidos. Mais do que oposicéo enberaia e Constituicdo, o que se colocava
em pauta era a relagdo complexa e internamentendieqie entre uma e outra, o que vale
tanto para a Franca — onde, como em poucos ouigasels do mundo, o argumento da
soberania foi usado com uma forca assustadora rtapara os Estados Unidos — onde a
teoria do poder constituinte e inclusive a propdiéia de soberania aos moldes do Estado

nacional europeu ndo tiveram, a0 menos no contextsucionario, um peso maior.

No que tange ao direito, a questdo era como erazamtn parametro de validade sem
qgue se pudesse recorrer a transcendéncia do diegitcal. Mesmo quando a razao substituiu
Deus e a natureza para articular um direito natiuatiado na pura luz humana, ainda
permaneceu nessa articulagdo um algo de transdendepartir das revolugdes de fins do
século XVIII, sobretudo da Revolugdo Americanaaesanscendéncia como parametro de
validade dava lugar a Constituicdo: era internameatproprio direito positivo, como uma de
suas normas — a mais alta hierarquicamente —, qQenatituicio se apresentava como
referencial de validade para as demais normasigasdnferiores a ela, o que igualmente
vale, respeitadas as proporcoes, tanto para osldsstdnidos — onde a supra-legalidade
constitucional seria desenvolvida pela jurisprué®ao longo do século XIX — quanto para a

Franca — onde a tenséo entre Constituicao e rédmlaitavessaria o Oitocentos.

Entre o final do século XVIII e o inicio do sécu¥dX, havia emergido um novo
conceito de Constituicdo. Ela era resultado da@eldensa entre o direito e a politica, entre
um direito e uma politica despidos de um fundamebtoluto. Além de resultado, ela era
responsavel por preservar essa relacao tensa comanento de legitimidade do poder e de
autoridade das normas, um fundamento, por conseigl@réo mais absoluto, mas relativo,
relacional, dependente de uma relacdo sempre ibatoente situada (CATTONI DE
OLIVEIRA; GOMES, 2011).

Estava inaugurada a Modernidade juridico-politiar. certo, o conceito moderno de
Constituicdo ndo nascia pronto e acabado. O sédXwiveria as voltas com movimentos
que ora aperfeicoavam aquele conceito, ora abalayaatguer pretensédo constitucional
moderna com as ameagas de retrocesso. Em meies \&B88dos movimentos — sociais,
politicos, econdémicos, juridicos, culturais, intélgis —, leituras se misturavam, sendo
possivel que convivessem e competissem com umeepeic destranscendentalizada da
politica e do direito tanto uma apropriacdo radiguenaturalista quanto uma apropriacao
divino-jusnaturalista da Constituig&o.
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Aos poucos, porém, o conceito se consolidava (DIPPIO07, p. 1-35). Uma
consolidagdo, sem duavida, sempre parcial, 0 ques &l provado, seja pelas proficuas
discussbes no contexto de Weimar (JACOBSON; SCHLIRBO00), seja pelos recentes
embates em torno de uma Constituicdo européia.vimdambém esses debates, com raras
excecdes, ndo ultrapassavam ou ultrapassam asifesninais nitidas de um quadro mais ou
menos rigido: a politica ndo é mais possivel oex@rcicio que nao seja aquele fundado em
sua relacdo com o direito; ao direito ndo € massipel outro fundamento que néo seja sua

relacdo com a politica.

Cruzando o Atlantico rumo ao sul, a historia doosi® de constituicdo no Brasil
remonta a 1.640, momento de refundagdo da monguquiaguesa apos os anos de unido sob
o dominio espanhol (NEVES; NEVES, 2009, p. 65-68pa restauracido acontece nos termos
do que se poderia chamar de um constitucionalismigcaou medieval, com todo o relevo
que esse constitucionalismo atribui ao equilibreo uima Constituicdo mista. Porém, no
decorrer do século seguinte, essa concepcéao dditGgads sofreria a concorréncia de uma
pretensdo de soberania absoluta levantada em feee Até o inicio do século XIX,
incluindo-se a regéncia do futuro Jodo VI, tal @oréncia seguiria dando a tonica das
reflexbes politico-constitucionais no mundo lusadileiro (NEVES; NEVES, 2009, p. 65-
66).

A partir da movimentagdo politica iniciada na cielald Porto em 1820, o conceito de
ConstituicAo comecaria a passar por importantesangas. A concorréncia entre uma
Constituicdo concebida aos moldes antigos ou maidies uma pretensdo de soberania em
face do carater misto e equilibrado dessa concepéaodesapareceria do cenario. A ela,
contudo, viriam juntar-se novas concepc¢des. Enceajunto, essas novas concepgoes, para
além das diferencas entre elas, apontavam em cquatenuma Constituicdo compreendida

em Nnovos contornos, em contornos modernos.

No debate politico da Independéncia brasileiraxaiei perceber-se, além da defesa
crua de uma soberania absoluta avessa a qualgquecho constitucional, pelo menos quatro
vertentes a informar as no¢fes de ConstituicAondefas por individuos e grupos distintos
(NEVES, 2009b, p. 186-189). Aquele constituciomabisantigo ou medieval, apoiado na
historia e na tradicdo, forcava por manter vivalé@a de um pacto imemorial, entre rei e
suditos, a ser restaurado. Sem romper com essaald@p necessario equilibrio, mas

enfocando-a por um ponto de vista significativareehverso, o apoio em Montesquieu fazia
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com que para muitos Constituicdo tivesse o senlidgeparacdo de poderes. Para outros, cuja
referéncia basica estava em Benjamin Constantsesgielo era muito mais o de um conjunto
de garantias individuais que, ao contrario de uondat hostilidade, era um ato de unido a
determinar as relacdes de reciprocidade entre oarcane o povo. Finalmente, n&o-
favoraveis, nem ao teor equilibrado da Constituigésta, nem a idéia de um pacto entre
monarca e suditos, havia os que defendiam a Caigétit como anterior a qualquer governo,

como ata de um pacto social sem o qual o povo Inégecsequer a existir como povo.

Todas essas concepcgOes se fizeram presentes nabi&seConstituinte de 1823 e
tiveram nela seu momento mais tenso de enfrentamrgsolvida a Assembléia e outorgada
a Constituicdo de 1824, as discussdes ndo cessasacaracteristicas do texto constitucional
— como documento formal a estabelecer a relac&e potitica e direito, com separagédo de
poderes, garantias individuais e supra-legalidadeigd — o revelam como o texto de uma
Constituicdo moderna. Todavia, nada impedia que esse dentro de quadros conceituais
tipicamente anteriores a Modernidade, ligados omadicao historica, ora a transcendéncia
do elemento divino. E somente a partir da segundtade do século XIX que se torna
possivel comecar a falar de uma consolidagcdo deettormoderno de Constituicdo. Também
no Brasil, inaugurava-se a Modernidade juridicdtpal sem que ela nascesse pronta e

acabada.

Por detras dessas variadas concepcdes de Comdstituiépoca da Independéncia, era
sempre possivel encontrar concepgdes correlataisaada soberania. Se a defesa de uma
soberania monarquica absoluta era avessa a quédilgitacao constitucional ao exercicio do
poder dos reis, aceitando quando muito uma autitalfdio entendida como dadiva e
materializada em uma carta constitucional outorgadaconcepg¢fes que rivalizavam com
essa defesa e que tinham como sua principal bandelemanda por uma Constituicdo n&o
eram carentes de uma nocédo de soberania a susteatamposicoes e acdes politicas. Na
tensao entre concepcdes rivais de Constituicdoselolerania, o Brasil vivenciava o problema

da fundacdo moderna da legitimidade da politica audoridade do direito.

Mas antes que se possa dar seguimento ao trabahe e tema da soberania possa
emergir no cerne do capitulo V, uma Uultima caréstiea do conceito moderno de
Constituicdo deve ser registrada. Impossibilitada fihicar-se num passado imemorial,
santificado e mantido uno pela tradicdo, pela i@dige pela autoridade, a Constituicao

moderna teria com o tempo histérico uma relacderelite daquela que tiveram as
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Constituicdes antiga e medieval. Tanto uma quanta@epousavam suas bases no preterito,
na idéia de que aquela mesma ordem constituciceih ra sociedade desde tempos

imemoriais.

Essa solucdo temporal havia sido construida em &hcenecessidade de uma
Constituicdo equilibrada, o que sO seria possigeésta ndo fosse marcada pela violéncia
originaria de nenhum dos segmentos sociais soboaitoss. E frente a essa necessidade que
se afirmou o mito daatrios politeia,a Constituicdo dos antepassados (FIORAVANTI, 2001,
p. 21-22), que ndo possuia um inicio marcado n@aenistérico, ndo sendo, portanto, fruto
de violéncia nem unilateralidade. Ao contrario, ihagido consolidada progressiva e
lentamente, caracterizando-se como compositivaralpkequiliorando numa mesma estrutura

social os componentes monarquico, aristocratioeneodratico.

Distintamente, a Constituicdo moderna, documentaddae assinado, resultado e
fator de preservacdo de uma relacéo historicansiutada entre direito e politica, somente
adquire legitimidade e também autoridade se perogaaberta e projetada ao futuro. Diante
das complexas mudancas envolvidas na transicacaddernidade, o recurso a algo como

apatrios politeiando faz mais o menor sentido.

N&o que isso pudesse significar um abandono plenpagsado. A forca que o
historicismo teve na Revolucdo Americana mostra @baneza que seria possivel a ele
continuar desempenhando algum papel. O passadmuard ter relevancia, mas como
conjunto de experiéncias a serem resgatadas quiani@atura de uma Constituicdo, ndo mais

como referencial ultimo de legitimidade e autorelad

Essas experiéncias a serem resgatadas do passadopn dado, e a abertura e a
projecéo ao futuro, de outro, sdo articuladas tagglmente no presente — em um presente —,
dando origem a complexa relacdo entre passadapfatpresente que compde a novidade da
relacdo entre a Constituichio moderna e o tempariost (CATTONI DE OLIVEIRA,
2011a).

E do tempo, pois, que cabe agora falar.
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[l — Alter-ac6es do tempo

Inevitavelmente, qualquer atividade humana, ptaresserida na historia, realiza-se
numa dimenséao temporal marcada por um antes enpaiepois, antes e depois esses que, no
presente em que o agir humano acontece, sdo \agEscrespectivamente como espaco de
experiéncia e como horizonte de expectativa, rguégem conceitual de Reinhart Koselleck
(KOSELLECK, 2006a, p. 305-327). E da tensdo ensiseeespaco de experiéncia e esse
horizonte de expectativa que emerge o tempo histéei as formas distintas de articular essa
tensao revelam o modo como diferentes épocas meesala histéria, assim como o seu lugar
nela e diante dela. Conquanto a assimetria enfreri€ncia e expectativa sé se tenha tornado
mais clara, de um ponto de vista reflexivo, priiente para os atores que puderam
vivenciar a aceleracdo do tempo nos séculos XVMD€europeus (KOSELLECK, 2006a, p.
327), essas categorias — espaco de experiénciazerite de expectativa — estendem-se a
delimitacao de qualquer evento historico, em qual@poca historica, desde aquele momento
— tao originario quanto mitico (RICOEUR, 2007, #94150) e, ja desde sempre, para sempre
perdido — a partir do qual se torna possivel fddahistéria.

E conhecida a concepcéo ciclica que os antigasufss da histéria e do tempo. Entre
espaco de experiéncia e horizonte de expectativeapdistingdo poderia ser esperada. Nada
de novo podia haver debaixo do sol (ECL 1,9) esa@tempo futuro reservava era, em geral,
uma repeticdo, ainda que com novas roupagenscdagegaimentos passados.

Essa concepcao ciclica da histéria e do tempfoftemente abalada pelo advento do
cristianismo. O nascimento de Cristo sob a fornrradna era um fato irrepetivel. A partir de
entdo, havia um ponto de apoio sobre o qual sesdsiyel esbocar uma histéria que nao fosse
mais apenas uma repeticdo circular infinita. Aotidsio, ela deveria apontar numa direcao
especifica: a salvacdo humana, a redencao plefardanidade com a segunda vinda de

Cristo, ja ndo mais como homem.

Todavia, a idéia de um tempo e de uma historilicofc ndo desapareceria por
completo. A distancia temporal entre a primeiradginle Cristo e sua volta era desconhecida.
Sendo ambos acontecimentos Unicos, marcos de ust@riditeleologica a caminho da
salvacao, no transcurso entre eles nada de nowripatontecer. Até que chegasse 0 juizo
final, a histdria se resumia a eventos repetid@srgumaximo podiam prenunciar a hora do

apocalipse.
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Porém, se, por um lado, a histéria do mundo criptideria ser caracterizada, até o
século XVI, como uma histéria das expectativas elacéo ao fim do mundo, por outro lado
essa historia era também uma histéria do adiamsntessivo desse fim (KOSELLECK,
2006a, p. 24). A Reforma e as guerras civis detordentes puderam ser lidas como sinais
claros da proximidade do juizo final. Mas o apgus#indo havia acontecido. Paralelamente,
as proprias profecias escatolégicas passavam aropem datas cada vez mais distantes
(KOSELLECK, 2006a, p. 28), ao passo que o procdssgénese do Estado moderno vinha
acompanhado de uma luta feroz contra todo tipcepras politicas e religiosas que pudessem
atrapalhar as pretensdes absolutistas daqueleoH8I&@SELLECK, 20064, p. 29).

Tudo isso fazia com que a Igreja Catélica e o@Ghmpério Romano fossem perdendo
seu papel de guarda da histéria humana no intéeioima supra-historia sagrada que Ihe dava
sentido (KOSELLECK, 2006a, p. 28-29). No horizowoke uma histéria despida de uma
finalidade transcendental, despida de uma metérlastacra que Ihe amarrasse as pontas, o
que se abria era principalmente a possibilidadandduturo novo, ndo mais limitado pelas

previsbes de um fim repetidamente adiado.

Duas novas maneiras de conceber o futuro viriabstduir a escatologia crista: o
prognostico politico e a filosofia da historia (KBEISLECK, 2006a, p. 31). O progndstico
politico era o trabalho do calculo racional. Elebsseava num conjunto de possibilidades
tomadas como finitas e organizadas em termos demsuar ou menor probabilidade de
realizacdo (KOSELLECK, 2006a, p. 31-32).

Associado, entretanto, a situacao politica dagapgnostico ndo extrapolava o espaco
de experiéncia do qual partia, permanecendo atreladna I6gica em que o futuro ndo podia
conter nada de fundamentalmente novo. Com issos@&dastava definitivamente o quadro
que tornava possivel as previsfes escatologicaSELOECK, 2006a, p. 35). E somente com
o surgimento da filosofia da histéria que se ifper de um modo mais profundo com as

restricbes impostas por um espelhamento mais oosnéyido entre passado e futuro.

Sob a égide do Estado absoluto, se tinha ido falmasos poucos uma nova
consciéncia do tempo e do futuro, alimentada patabinacdo entre politica e profecia, entre
prognodsticos racionais e previsdes salvacioni#&®SELLECK, 2006a, p. 35-36). Como
resposta a uma crise politica tanto anunciada guanftentada indireta e dissimuladamente

(KOSELLECK, 1999), a filosofia da histoéria resultdaquela combinagéo para projetar um
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futuro inédito alinhado pela idéia de progressopasso que relia o passado e o inseria no

mesmo espectro do futuro e do presente, mas cont@aste superado.

Se tanto as profecias no ambito da Igreja quanfragndsticos no ambito da politica
mantinham-se atados a uma estrutura temporal @stétiqgue o progresso trazia com seu
ineditismo era a possibilidade de que o futuro, cema forca dinamica e inovadora,

ultrapassasse radicalmente o espacgo das expes@KEOSELLECK, 2006a, p. 36).

Por consequéncia, tratava-se agora de um futuamdlescido (KOSELLECK, 20064,

p. 36). Aléem de desconhecido, ele se caracteripal@ carater de aceleragdo com o qual se
apresentava frente aos homens e mulheres que eose @leparavam. E exatamente como
futuro acelerado que ele se relaciona intrinsectaneom a filosofia da historia, pois na
medida em que o0 presente escapa num ritmo alucieaso torna impossivel de vivenciar
como presente, so resta a alternativa de recupepéfl meio de uma articulacdo temporal
total que — ausente qualquer possibilidade deéedé a uma teleologia escatologica sacra —
nado pode encontrar explicacdo e justificacdo semdioberco da filosofia da histéria
(KOSELLECK, 20064a, p. 37).

Mas antes que se pudesse formular alguma coisa eofih@sofia da histéria, com
toda a grandeza que esta pretendeu ter no séculh XVmais ainda, no século XIX, a
propria concepcdo de histéria passaria por mudasgasficativas no bojo da nova

articulacéo temporal entre passado e futuro, exfperiéncias e expectativas.

A historia, da qual Cicero pdde dizer que era atmmeda vida, movia-se numa
estrutura temporal rigida e responsavel por dedimid espaco de toda experimentacao
possivel (KOSELLECK, 2006a, p. 43). Acompanhadapende uma referéncia concreta —
como a historia da Guerra do Peloponeso ou a lagdarBatalha de Issus — 0 que Ihe cabia
era fornecer exemplos passados que pudessem gridatdro daquela estrutura temporal
estatica e repetitiva, as acbes presentes. A mepidaa percepcdo do tempo histérico foi
sendo alterada e o futuro foi se descortinando ad@sconhecido, porém, a histéria também

adquiriu uma qualidade temporal nova e prépria (KOECK, 20064, p. 47).

Essa novidade é bem notavel nas mudancgas conseitodéxico alemédo. A palavra
Historie era usada para designar o relato, a narrativeaatecimento. Progressivamente, ela
passou a ser preterida em favor @eschichte,num processo de substituicdo que estaria
completado em meados do século XV@eschichtesignificou, num primeiro momento, o
acontecimento em si ou uma série de acbes sofmdasexecutadas. No entanto, a
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contaminacdo semantica entre ambas as palavrastipegue tantoGeschichtequanto
Historie passassem a se referir aos acontecimentos oglatissrsobre eles, antes que o uso
de Historie viesse a ser suprimido e o uso @eschichteconcentrasse o monopdlio da
ambiguidade (KOSELLECK, 2006a, p. 48).

Na segunda metade ainda do século XVIII, outraragé® importante teria lugar.
Geschichteregia-se, até a primeira metade daquele séculfprna plural. A partir dessa
época, ela passaria a reger-se na forma de umairogletivo (KOSELLECK, 2006a, p. 50).
Dentro desse singular, reunia-se toda a historiautaanidade, uma historia que ndo mais
precisava de qualquer adjetivacdo. Bastava dizeos® historia, sem precisar de nenhum

complemento concreto.

Estavam abertas as portas para uma filosofia quev@ a histéria como conjunto
total de acontecimentos e como relato totalizaegsel conjunto, uma histoéria, portanto, capaz
de contar a si mesma por meio de sua filosofiaef@ah ultima parte deste trabalho voltar a
filosofia da historia da maneira extrema como fanaebida entre os séculos XVIII e XIX.
Por agora, 0 que é necessario ressaltar é o sagphifitemporal dessas mudancas em torno do
conceito de historia: futuro e passado ndo maisapoaoincidir, pois toda a histéria da
humanidade era um fio Unico em direcdo a um pregregie, por definicdo, s6 se pode

realizar no ineditismo do amanha.

A histéria — grafada com@eschichte-, entretanto, ndo foi o Unico singular coletivo a
emergir naguele momento. Aquelas eram circunstéueraporais propicias a singulariza¢des
e simplificacbes que se voltavam social e politieate contra o passado estamental
(KOSELLECK, 20064, p. 52). Palavras como liberdqutjca e revolucdo — numa referéncia
inevitdvel & Revolugdo Francesa e ao significade ela adquiriria no contexto de uma

histéria humana universal e progressiva — tambéoomsstituiam em singulares coletivos.

O conceito de progresso, motor maior da acelerdgatempo e do distanciamento
entre passado e futuro, entre espaco de experiérnmazonte de expectativa, ndo escapou a
essa regra (KOSELLECK, 2006a, p. 293). Sua artpé@aaomo singular coletivo trazia como
consequéncia uma pluralizacdo dos tempos historin@nciados dentro de uma aparente

simultaneidade.

A simultaneidade do ndo-contemporaneo era uma iéxg& que havia surgido com
as expansfes em direcdo a invasdo e ao dominicatisentes americano, africano e

asiatico. Porém, com o progresso sendo entendicho cmrte orientador de toda a historia
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humana, essa experiéncia foi estendida a todosampas da vida, situados ou ndo em um
mesmo lugar geografico, com base na insercédo emnt@s ou em um depois na longa linha
que ele — o progresso — tragava atras de si (KOSEK, 2006a, p. 293).

Era, em outras palavras, a histéria que se tempaval O tempo ndo era mais a
forma no interior da qual as historias diversagnme adjetivadas, encontravam seu
desenvolvimento. Ele também adquiria uma qualidad#rica, de modo que se pudesse
dizer que a historia ndo se realiza simplesmenteteampo, mas através do tempo
(KOSELLECK, 2006a, p. 282-283).

Os diversos neologismos surgidos entdo, sobretggeles acrescidos do sufixo
“ismo”, ddo conta da temporalizacdo sofrida pektdnia e do carater indispensavel que a
articulacéo temporal — feita sempre num presergatre passado e futuro passava a ter. O
sufixo “ismo” era o denominador comum de uma sddeconceitos que compartilhavam o
fato de sO parcialmente se apoiarem no espaco gkriémcias, voltando suas expectativas
para a realizacdo futura de algo que o passadohmfim sido ainda capaz de fazer
(KOSELLECK, 20064, p. 297).

Esse deslocamento de énfase temporal abria bracha gritica ideoldgica, pois, uma
vez que esses conceitos ndo possuiam uma reseexpel&Encia que lhes desse sustentacao,
nao se poderia falar, em relacdo a eles, de eentira ou preconceito. Por outro lado, por
serem demasiado abstratos, podiam ser apropriamtodigiintos grupos politicos e acabar
adquirindo um sentido concreto diferente no interibe cada um desses grupos
(KOSELLECK, 2006a, p. 301-303).

Todo esse complexo de alteracdes entre os seEMbe XVIII faria com que se
tomasse consciéncia de se estar vivendo em umteaoyao. Aqui, cabe recorrer novamente
ao idioma aleméao, posto que novo templNeuzeit— foi 0 nome que veio a designar uma
época que se descobriu — ou se construiu — capse distinguir de todas as outras: € como

Neuzeitque se manifesta essa época, € ceureitque se nomeia a Modernidade.

Essa temporalizacdo tipicamente moderna da histdaapolitica, da vida, viria
repercutir no direito. Afinal, ndo seria possivetanceito moderno de Constituicdo se néo
houvesse uma acepcédo de estrutura temporal adeguest® novo conceito. A Constituicao
mista da Antiguidade e do Medievo nutria-se de emmpio percebido como estatico e idéntico
a ele mesmo. Sé se torna possivel uma Constitfigggoem um presente e projetada a um

futuro se ndo se tem mais uma histéria circulainfiaitas repeticdes, na qual o passado
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ressurge a cada vez como fundamento Gltimo derfedide e autoridade. E o futuro em
aberto que possibilita a Constituicio aberta. Eestena possibilidade de se fugir a qualquer
determinismo advindo do pretérito para projetam®efuturo melhor que pode legitimar uma

Constituicdo datada e assinada.

Além disso, se essa Constituicdo € datada e assigubrque quem a assina € um
poder constituinte soberano, inclusive quando esximo no caso dos Estados Unidos, se
manifesta muito mais ligado a rigidez da Constétaido que a vontade de um corpo politico
como a nacgao francesa. Essa concepcéo de sobértanizhém estritamente dependente de

uma temporalidade moderna.

Quando Rousseau se apropriou do conceito de saderaneparou o terreno para que
mais tarde se pudesse falar abertamente de umeasi@bpopular ou nacional, estava claro
gue ja ndo era mais possivel apoiar a politicadeeito sobre o tempo como repeticdo. A
impossibilidade de que a vontade geral se prendagueias futuras (ROUSSEAU, 1997, p.
86) e a consequente impossibilidade de que umgae@rigue, por sua vontade, aquelas
qgue lhe s&o posteriores (ROUSSEAU, 1997, p. 62)ntapp para uma soberania
inevitavelmente em tensdo com o futuro, pois € stenatualizando-se e reafirmando-se a
cada instante nesse futuro que ela pode continusgrasoberana. Por outro lado, essa
atualizacdo e essa reafirmacdo constantes sO samonecessarias diante de um futuro
distinto do espaco de experiéncias passadas. Estandiamento entre o horizonte de
expectativas e 0 espaco de experiéncias que, pmregrarece como pano de fundo temporal

inseparavel da no¢cdo moderna de soberania.

Se a discussao foi trazida até aqui em termossggetacom alusdes mais especificas
ao continente europeu, isso ndo significa que &des sociais e politicas no Brasil
estivessem alheias a essas mudancgas. Embora saafqoald censura, de um lado, e pelas
Luzes mitigadas de Portugal, de outro, os atoreiaisae politicos do Brasil ndo deixavam de
tomar nota dos acontecimentos que arrastavam, itomo cada vez mais rapido, toda uma
estrutura politica, social, econémica e culturalsdeulos (CANECA, 2001d, p. 138). Essa
tomada de nota produzia seus efeitos, apesar, @eaadde o fazer a partir de uma releitura
contextualizada, resultando em uma apropriacao ermsanelaboracao locais proprias daquilo

que chegava da Europa ou da América do Norte.

Uma clara expresséo das alteragbes na percepgiuieéncia do tempo no Brasil do
primeiro quartel do século XIX pode ser oferecig®p escritos de José Bonifacio. Com base
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neles, € possivel afirmar que, até o inicio dolséXiX, a experiéncia luso-brasileira no que
diz respeito ao tempo era marcada por concepcoiisasi A Independéncia viria representar

um desafio-limite para essas concepcdes (ARAUJAB,20 20).

O tempo ciclico no mundo luso tinha sua primeigefaomo tempo da restauracao.
Era preciso restaurar Portugal, fazé-lo retorngitééia passada. Nisso consistia 0 objetivo
principal a que se procurava entregar toda umacgerda virada do século XVIII para o
século XIX. Contudo, o discurso oficial da restgémde uma grandeza outrora vivida ndo

coincidia com os fatos, com a empiria de um Poftegacontinua decadéncia.

Em face dessas circunstancias, associadas ao efe#oa Revolucdo Francesa
provocava por haver materializado a possibilidagleugtura com a continuidade do passado,
a compreensdo acerca desse passado ia sendo aalter@mente, transformando-o de
estatico a dinamico e dando margem a que o tenspioocganhasse uma segunda face, a face
da regeneracao. A dinamicidade adquirida pelo temggecificamente pelo passado, permitia
que houvesse um deslocamento das expectativas de gue a regeneracdo sonhada nao
precisasse coincidir exatamente com o retornordgea que Portugal, ele mesmo, havia tido
em séculos precedentes: a regeneracdo poderizrssda como a construgdo de um novo
Portugal, um Portugal que, ao menos para José &umjifdeveria cortar 0 mar e renascer no
Brasil (ARAUJO, 2008, p. 50-55). E esse o tom dond discurso proferido por Bonifacio
na Real Academia de Ciéncias de Lisboa, em 24 mleojule 1819, antes de sua volta ao
continente americano (ARAUJO, 2008, p. 50-55; ANIRAE SILVA, 2012).

A crenca na forca de um império unico formado petsos de Brasil e Portugal
impregnaria, com seus diversos matizes, todo o mevio de Independéncia, chegando a
alcancar inclusive os anos posteriores a separfacétl entre colbnia e metropole. Essa
crenga seria um dos elementos fundamentais dasidégle da tensdo, no Brasil, entre o velho

e 0 NoVo, entre a repeticdo e a inovacéao, nas pasn@ecadas do Oitocentos.

Essa tensdo se manifesta de maneira impar nasad@ea em torno da convocacao de
uma Assembléia Constituinte. A representacdo do plovRio de Janeiro ao principe regente
(REPRESENTACAO, 2002, p. 571-579), de 20 de maia&®2, o requerimento e a fala do
Senado da Camara do Rio de Jandirigida ao princip¢SOLICITACAO, 2002, p. 580-581;
FALA, 2002, p. 582-588), ambos de 23 de maio de2182representacdo da Vila Real da
Praia GrandéREPRESENTACAO, 2002, p. 589-591), de 26 de mai@8R2, e o manifesto
de apoio dos procuradores e de membros do minig®ROIO, 2002, p. 592-594), de 3 de
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junho de 1822: todos esses documentos sao trampgpasgor uma tensdo profunda entre a

Independéncia e a manutencédo dos lagos com Portugal

O conceito de regeneracéo carregava consigo ess@otentre o velho e novo, assim
como uma solucéo de compromisso entre eles. Maspoutantemente, permanecia, em face
da temporalidade vivida como restauracao, mais @&vel ao movimento de aceleracédo do

tempo e a conseqiiente inovac&o a ser operadauno (ARAUJO, 2008, p. 55).

O desenrolar dos acontecimentos iria progressiventasgastando a possibilidade de
um tempo concebido como regeneracédo, desgastqussstaria tanto mais completo quanto
mais se mostrasse esgotada a hipotética unidaderiahpuso-brasileira. A medida que a
separacao se tornava mais concreta e mais irregeesge iam redefinindo as identidades no
interior de Brasil e de Portugal, o tempo cicli@val lugar a um tempo linear e progressivo
(ARAUJO, 2008, p. 124), sem possibilidades de gpassado, ainda que em vestes novas, se
repetisse como futuro. Diferentemente de restaararais do que regenerar, a tarefa deveria
ser a de construir, construir o novo império: afatse afastava do passado e se apresentava
como tarefa. Concomitantemente, o passado deveriaebdo e reinterpretado através da

lente da Independéncia.

Nos textos e discursos de Pedro — sem entrar ndond até que ponto esses
discursos e proclamacdes representavam a viséal de gual grupo com maior influéncia
sobre ele em cada momento — também se revelanagus tacentuados de um tempo novo,
apto a reorientar a relagdo entre passado e fufimorecomendacao de 12 de fevereiro de
1822 aos habitantes do Rio de Janeiro, Pedro eefopgedido de unido e tranquilidade, mas
n&o hesita em lancar ao futuro a promessa dadatiei certa (RECOMENDAGCAO, 2002, p.
552). Em proclamacdo de 01 de junho do mesmo @aveee a definicdo daquele tempo
como sendo o “tempo da Liberdade” (PROCLAMACAO, 20p. 605). Dois meses depois,
em 01 de agosto, o futuro imperador inicia seu faatu afirmando estar acabado o tempo de
se enganarem os homens. Mais a frente, convidaabsgahtes do Brasil a encararem a
perspectiva de gloria e de grandeza que ja comelgg@ontar, pese a que em face de uma
situacao atual ndo favoravel (MANIFESTO, 2002, 19-626). E, na famosa fala com que
abre os trabalhos da Assembléia Constituinte, tmperador Constitucional e Defensor
Perpétuo projeta o império como aquele que serasongbro do “Mundo novo, e velho”
(BRASIL, 1973, p. 18), expressao proxima a que wirger proferida alguns meses depois,
apos a dissolucdo da Assembléia, quando Pedronoardi a manter a convicgdo de que
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aquele grande império teria um futuro de respedgomundo inteiro (PROCLAMACAO,
2002, p. 741).

Se os indicios colhidos em textos de José BonifadRedro poderiam apontar para
uma restricdo geografica e politica do processonddancas na vivéncia do tempo, uma
prova de que essas mudancas ndo eram um fendrotadisem restrito as provincias do sul
ou ao grupo politico favoravel a uma monarquia redimada reside no fato de que seus
sintomas eram igualmente encontrados em um poicatatente distinto.

Os escritos de Frei Caneca sao permeados pelai@uaria de se estar vivendo um
tempo inédito. Por um lado, o afastamento progressin relacdo ao passado ¢ manifesto em
comparacgdes entre o novo Brasil e o velho Port{fi@aNECA, 2001b, p. 114), comparagdes
essas que nao poucas vezes se apresentam figuraohsha imagem do velho, caduco e
estonteado Tejo frente ao colossal Amazonas ecaoRrata (CANECA, 2001b, p. 104;
2001f, p. 350). Por outro lado, esse afastameniefa¥cado a partir da afirmacdo de que
idéias velhas ndo podem reger um mundo novo (CANEXDAle, p. 230), bem como pela
certeza de que aqueles eram, nas palavras do@f@gneca, “modernos tempos” (CANECA,
2001f, p. 319). O desfecho dessa narrativa temp@ab futuro irrompendo materializado na
projecdo da grandeza do Brasil a partir dos traisalila chamada “augusta Assembléia”
(CANECA, 2001f, p. 329).

Nesses mesmos escritos de Frei Caneca, podestenaviorca dindmica e a qualidade
histérica novas associadas ao tempo — ndo maisemmot estatico dentro do qual, mas
através do qual, a historia se realiza. E assimaguémpo, como quase que um sujeito
historico, é reservado confirmar ou refutar aqdiéoque se previne no presente (CANECA,
2001f, p. 343).

Todas essas mudancas na percepcdo da temporalttsteavam o vocabulério
politico por meio de novos significados atribuidmspalavras antigas ou por meio de
neologismos, muitos deles acrescidos do sufixo ¢is(NEVES, 2003, p. 115-226; FERES
JUNIOR, 2009). Vérias dessas palavras eram corfiattis com os debates politicos da
Europa, dos Estados Unidos ou das recém-indepersdergpublicas latinas, como
absolutismo (NEVES, 2003, p. 127-128), liberalisipgNCH, 2009), jacobinismo (NEVES,
2003, p. 192), federalismo (COSER, 2009), cidaddNTOS; FERREIRA, 2009), nacao
(PAMPLONA, 2009). Algumas, porém, destacavam-sea@omais ou menos especificas do
contexto formado pelas disputas politicas inteawaBrasil ou entre Brasil e Portugal.
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“Corcunda” era uma dessas palavras. Inicialmeerta, procurava aludir, numa
metafora de deformidade tipica daguele momentoadegtos do poder monarquico absoluto,
que permaneciam curvados diante da monarquia ena@oerguiam a cabeca (NEVES, 2003,
p. 132-140). Todavia, em face do rumo tomado pehdentamentos politicos, sua referéncia
passou a ser o apoio aos interesses portuguesgeramPAMPLONA, 2009, p. 171). De

“corcunda” derivava-se “corcundismo” (NEVES, 2003135).

Outra dessas expressoes era “pés-de-chumbo”. Beanoadviria dos calgcados que os
soldados portugueses utilizavam, repletos de cramosola. Seu contrario era a expressao
“pés-de-cabra”, que se referia a leveza superisrbdasileiros como elemento favoravel em
possiveis conflitos (NEVES, 2003, p. 219-220). Deés-de-chumbo” derivava-se
“chumbismo”. Se, num primeiro momento, “pés-de-chaim designava os soldados
integrantes da Divisdo Auxiliadora portuguesa, depa retirada da Divisédo pdde designar,
ora todos os portugueses de nascimento, ora tafledes que se mostravam contrarios a

causa brasileira.

Essa possibilidade de referenciais multiplos pargalavras do vocabulario politico
atesta outra caracteristica decorrente da tempacaldb moderna: a inclusdo de um fator de
movimento internamente aos conceitos, produzin@opsajecdo ao futuro, dava a eles um
teor abstrato e ideoldgico facilmente manipulavid, modo que seus sinGnimos e seus
contrarios poderiam ser alterados de acordo cogrumos politicos que deles se valiam para

se identificarem ou para identificarem seus opagent

Isso ndo se resumia apenas aos usos variantes rdendismo e chumbismo.
Republica, por exemplo, era um termo cujo sentisidlava frequentemente dentro de um
campo semantico extremado pelo seu significadsiclhs- como simpleges publica— e seu
significado moderno — associado a idéia de demigcr@uando unida a federalismo, porém,
republica poderia até mesmo significar — nas maagapos politicos que lhe eram avessos —
despotismo e corcundismo, enquanto federalismor@odparecer estigmatizado pela marca
do retrocesso temporal e tachado de feudalismo RETRG; LYNCH, 2009, p. 233).

Em que pese a forca desse complexo conjunto denmad na experimentacao do
tempo, ndo se trataria, por certo, de um procasgoles e homogéneo. Vestigios do tempo
como repeticdo continuariam a conformar as viv@ndas agentes da época (ARAUJO,
2008, p. 133). Além disso, o tempo linear e pragjves em tensdo com o tempo ciclico que
se esvaecia, ndo era experimentado de modo sereelban todo o Brasil. Identidades
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diferenciadas, do ponto de vista regional, socialpolitico, vivenciavam distintamente a
passagem conflituosa de uma temporalidade a al#rmo origem a temporalidades diversas
dentro de um mesmo tempo historico (COSTA, 2005,1p5-116), num exemplo

caracteristico de simultaneidade do ndo-contemporan

Uma boa prova da tensdo entre vivéncias distid@astemporalidade, as vezes

perceptivel nos textos de um mesmo autor, € exppas conceito de histéria (PIMENTA;
ARAUJO, 2009). Embora somente a partir da décadd8%® os dicionarios viessem a
normalizar o registro do conceito moderno de histIMENTA; ARAUJO, 2009, p. 120),
0 ultimo quarto do século XVIII ja assiste a umteracdo da polissemia do conceito. As
véarias historias adjetivadas — de onde podia extraga a méaxima ciceroniana da historia
mestra da vida — cediam lugar, aos poucos, ao est®@ma unificacdo em torno de uma
experiéncia comum. Paralelamente, a historia sagoaddia seu prestigio diante da historia
profana, deixando de representar frente a estal weferencial transcendente e justificante
(PIMENTA; ARAUJO, 2009, p. 124).

Um momento relevante para a consolidacdo do donoederno de historia seria a
chegada da Corte ao Brasil, posto que represergasa olhos contemporaneos um
acontecimento memoravel, capaz de conferir ao piredencdes de uma fundacdo mitica
apta a orientar o futuro num contexto, como aqupleno de incertezas (PIMENTA;
ARAUJO, 2009, p. 125).

Mas é a Independéncia que representaria 0 maumiakipara o novo conceito de
historia. Elevada a fio condutor da escdtahistoriado Brasil — uma unidade autbnoma néo
pensavel, nesses termos, até poucas décadasRIMENTA; ARAUJO, 2009, p. 129) —, e
tanto produzindo as condi¢des para essa narraiaatg sendo objeto dela, a Independéncia,
por um lado, orientava toda uma releitura do passdel maneira tal que a histéria do Brasil
fosse, desde o inicio, a historia de seu processmdncipacdo (PIMENTA; ARAUJO, 2009,

p. 136). Por outro, essa orientacéo tinha por haseecessidades que apareciam em face do

desafio de construcdo presente e futura do império.

O resultado inevitavel dessa nova compreensdoeitant da historia era sua
politizacdo, o que resultaria como um dos motivaga criacdo do Instituto Historico e
Geografico Brasileiro, em 1838. O papel do Institata o de abrir um espaco institucional
para que fosse pensada e escrita uma historian@hdioasileira baseada num campo de
experiéncia caracteristicamente moderno (PIMENTARANJO, 2009, p. 135). Por
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consequéncia, seria apenas na década de 1840 speneta-historia nacional, que deveu
tanto & historia da literatura (PIMENTA; ARAUJO, (&) p. 133-134), se consolidaria
(PIMENTA; ARAUJO, 2009, p. 136).

No entanto, antes que isso pudesse acontecea, mindalor das discussdes orientadas
pela Independéncia e pela definicdo mais imediasardmos juridicos e politicos do Brasil,
Frei Caneca se valeria diversas vezes, em sua [@nNe&ipacdo nos debates politicos, da
histéria como mestra da vida, da velha historiaconietanea de exemplos. Essa concepgéo
nao deixava de ser dependente daquela temporalgdebida como repeticdo: dada a
auséncia de diferencas maiores entre experiénceagectativas, dada a auséncia de uma
espécie de ruptura acentuada entre passado e,futsrexemplos poderiam servir de
ensinamento ao presente (CANECA, 2001a, p. 75).e®mo Frei Caneca da consciéncia do
ineditismo de seu tempo e de apologias aos tempalenmos articulava elementos de uma
vivéncia antiga da temporalidade em sua argumemtagd que permite, inclusive, que se
compreenda de modo mais adequado o porqué de élavieito figurar, ao lado da projetada
grandeza futura do pais, a idéia de sua regenef@aECA, 2001f, p. 329).

Certamente, vivia-se um tempo de mudancas. Mudamaelacdo a propria forma
de se vivenciar o tempo. Mas essas mudancas seaava avangos e recuos, com rupturas e
permanéncias que nao podem ser estilizadas enpgategstanques, pois se contaminavam
incessantemente. De qualquer forma, se, do pontastee da temporalidade vivenciada, o
deslocamento entre espagco de experiéncia e haizbmtexpectativa e as consequentes
aceleracdo do tempo e simultaneidade do nao-cootémgo podem ser entendidos como
definidores da Modernidade (KOSELLECK, 2006a; FEREBIIOR, 2006b, p. 16), aquele
era um momento em que se dava claramente um poodegsassagem a essa Modernidade,
com todos os percal¢os inerentes a qualquer pdasgrico. Os recuos e avangos, as
rupturas e permanéncias ndo fazem sendo atestapresesso de passagem, ao darem nota
de uma temporalizacdo no interior da qual formatindas de percepcao temporal poderiam
ser encontradas, ainda que para serem hierargaipada horizonte comum idealizado como
progresso.

Essas alteracdes na orbita do tempo nao flutusseam chdo, ndo se encontravam
deslocadas do mundo pairando abstratamente salaigega dos homens e das mulheres que

atuavam no cotidiano daqueles acontecimentos dimidd século XIX brasileiro.
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Como € possivel perceber pelas referéncias a BomifPedro e Caneca, tais
alteracdes podiam tornar-se visiveis — embora p&nas — na concretude dos confrontos
politicos que invadiram a cena do pais pelo merssi@lo movimento liberal portugués de
agosto de 1820 — a, talvez ndo de todo corretanatia Revolucdo do Porto, que se alastrou
por Portugal e cujas consequéncias viriam repersighificativamente no Brasil, sem que
com esse reconhecimento se queira dar a ela qualgutagonismo apressado ou atribuir a
ela qualquer causalidade absoluta no desenroldrad@a que resultaria no processo de

Independéncia.

Tais confrontos politicos ocorriam nos diversosaesp que se abriam ou, quando ja
existentes, eram apropriados politicamente. Espfigiaes, como a rua, a praga ou o teatro.
Mas também espacos que ndo eram exatamente fismo® as sociedades secretas, 0s
periodicos, os panfletos, as peticbes a Assemldsiaharges e os manuscritos afixados nas

portas das casas.

Juntas, as alteracdes na experimentacao da tdidpdeae na configuracdo dos locais
publicos formam a moldura espacgo-temporal, numrsgsmamplo e mais ou menos figurado,
em que se situaria a Independéncia do Brasil eaboed¢cdo de seu primeiro texto

constitucional.

Ao sair do tempo — mas sera alguma vez possiralleaempo? Saltar do tempo para
gue se torne possivel explodi-lo? Ou seria preprsmeiro explodi-lo para que depois se
tornasse possivel saltar? E de qual tempo seastdtando se fosse possivel saltar do tempo?
Ou qual tempo se estaria a explodir ao explod-sempo? Ou néo seria também o tempo,
um tempo vivido como intensidade radical e ndo caxiensao generalizada, a condicéo
mesma para gue se tornasse possivel explodimtnuumda temporalidade cronolégica e
com isso a propria historia? —, € as (trans)forreagibs espagos publicos que é preciso se
dirigir.
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IV — (Trans)formacfes dos espacos

A construgcdo do Estado, como forma especificamentelerna de organizacéo
politico-institucional, s6 se tornou possivel atipato preenchimento de quatro condicdes.
Em primeiro lugar, a retomada dRolitica de Aristételes abriu 0 caminho para que se
realizasse a separacao entre a filosofia moral prescupacdes da politica como arte de
governar. A confusé@o entre moral e politica resaltda forte influéncia exercida por Santo
Agostinho ao longo de quase todo o Medievo. A prian¢raducdo completa latina da
Politica, publicada no inicio dos anos 1250 por Guilhernge Mioerbeke, permitiu a
recuperacdo da distingdo classica entre os doist@nhkjudando a colocar em circulacao,
pela primeira vez, o conceito de “politica” (SKINREL986, p. 359).

Em segundo lugar, foi necessario que cada uniplaliteco-territorial, cadaegnumou
civitas assegurasse sua independéncia em face de todégear poténcia externa e superior,
requisito que, no contexto de fins da ldade Média sustentado sobretudo frente as
pretensfes do Sacro Império Romano (SKINNER, 198861).

Em terceiro lugar — e estreitamente ligado, embaraa dire¢do oposta, ao requisito
anterior — foi igualmente preciso que dentro deaaatidade politico-territorial ndo houvesse
nenhuma poténcia rival ao Estado que se consEuiaoutras palavras, ndo mais podia haver
espaco para jurisdicbes senhoriais ou eclesiastioas se mantidas nos termos feudais
dominantes no Medievo, concorreriam com uma juéalicentral. O Estado, para se tornar
possivel como unidade, deveria ser capaz de seaaftanto do ponto de vista externo quanto
do ponto de vista interno (SKINNER, 1986, p. 36 )36

Por fim, uma quarta condi¢do a ser preenchida sesuposi¢édo de que, na medida em
gue a politica se separa da moral, qualquer satgepalitica existe apenas com propdsitos
politicos (SKINNER, 1986, p. 362).

Essa quarta condicdo dizia respeito diretamenteprablema das guerras civis
religiosas que passavam a assombrar a Europa cesublitamento da Reforma. E no
momento em que essas guerras sao entendidas cenmbozsalheios aos Estados que estes se
afirmam mais fortemente em sua especificidade nmad@KINNER, 1986, p. 362).

As guerras por motivacao religiosa haviam leva@m@pa penosos anos de violéncia
e caos social. Diante da necessidade de uma sadde@mada a esse problema, a resposta do
Estado foi colocar-se acima dessas disputas, didando para si uma esfera de acao
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autbnoma supra-religiosa e racionalizada, com oioam® magistrados e militares
(KOSELLECK, 1999, p. 20).

Como contraponto dessa reivindicacdo, a religidiadslocada para o foro intimo de
cada individuo. O Estado, ndo precisando respomdealmente por seus atos — o que lhe
seria mais bem assegurado pelas doutrinas sobetlaneszdo de Estado — tornava-se o
espaco tanto da imoralidade politica quanto darakdade moral (KOSELLECK, 1999, p.
37). A consequéncia dessa concepc¢do era a divisdmdividuo. Sua liberdade existia
somente em segredo, num campo privado fechadorsarytacdes do Estado. Nesse campo,
o individuo aparece como homem. Como cidadéao, poetesta subordinado ao Estado, e €
s6 como sudito que pode ser cidaddo (KOSELLECK9,1p938).

Enquanto o contexto de surgimento desse Estadmagsaria a histéria politica como
o Estado absolutista classico, estivesse vivo madria das geragdes, essa sua estrutura dual
nao lhe ofereceria maiores problemas. Ela era fleteima necessidade gritante diante dos
conflitos que assolavam o solo europeu, de modoqueco que ela cobrava ndo soava tao
elevado se colocado na balanca junto aos horraresaqueles conflitos religiosos haviam

propiciado.

Na medida, contudo, em que esse contexto de surtpnse fosse desprendendo da
imagem do Estado absoluto, a situacdo comecariadamA forte critica que esse Estado
receberia ao longo de todo o século XVIII, culmi@amo espetéculo de sua mudanca radical
oferecido pela Revolucdo Francesa, seria a conseiguéltima de um caminho que estava
tracado ja em sua origem, naquela mesma estrutafaqde havia sido uma das condicfes de
seu surgimento e consolidacdo (KOSELLECK, 19999p47).

A estabilidade politica e a seguranca possibilggoslo Estado, em contraste com o
periodo anterior a sua consolidacéo, concederasfetagorivada o pano de fundo para que se
desenvolvesse a crenca burguesa no progresso rRoratonseguinte, essa crenca nascia
num quadro em que a moral deveria necessariamersgb®rdinar ao campo da politica, ao
campo de uma politica que se abstinha de prestdgupr satisfacdo, moralmente cobrada, de
seu atos (KOSELLECK, 1999, p. 46).

Resultado, portanto, de uma delimitacdo rigidaceatdominio publico e o dominio
privado, a crenca burguesa no progresso moral mi@mdade ndo se conteria, entretanto, nos
limites pré-estabelecidos para seu desenvolviméniada passo dado do dominio privado

ao dominio publico ela se reforcaria como criticanaito embora sem abrir mao do carater
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privado — no sentido de néo-estatal — que també&mpessuia, esse dominio publico se
tornaria o férum da sociedade que permeia todaadBgKOSELLECK, 1999, p. 49).

E nesse sentido que a raz&o e a moral viriam aiseha censura critica, a atividade de
julgamento. E nesse sentido que Locke operaria, ssanconceito de lei filosofica ou lei da
opinido, uma ruptura decisiva com a ordem abstdutis moral deixa de ser uma moral
obediente aos contornos estabelecidos pela pofiticea erguer-se ao patamar de uma critica
apta a afrontar as leis do Estado, uma criticacemeios estatais de coer¢cdo, mas nem por
isso sem eficiéncia, posto que o juizo dos cidadalegjitimando a si proprio, pela razdo e

pela moral, como verdadeiro e justo — € sempreapgsel (KOSELLECK, 1999, p. 50-55).

Numa ambigilidade que caracterizaria todo o desarsel inicial da sociedade civil
burguesa, seu juizo moral permanecia assumindo giaram carater privado. Mas,
concomitantemente, dirigindo-se cada vez mais a&idaties politico-estatais. Essa
ambiguidade encontraria vazdo nas duas formacGmais@ue marcariam o advento do
lluminismo: a republica das letras e as sociedadE®nicas (KOSELLECK, 1999, p. 56).

Tanto uma quanto outras eram integradas por pesgma$1ao gozavam de poder
politico no contexto do Absolutismo. De um lado,nmbeos da nobreza que haviam sido
despidos pelo Estado absolutista de suas funcodscgm nas antigas assembléias dos
estados. De outro, negociantes, banqueiros e oedetie impostos: burgueses, no sentido
mais restrito do termo (KOSELLECK, 1999, p. 57-58).

Para completar o grupo, unia-se a burguesia e anobraza contraria ao Absolutismo
um grande contingente de protestantes que, exptdidésbsanca, iam estabelecer-se no norte e
no noroeste da Europa, fomentando as discussoesofidas em clima de grande
efervescéncia intelectual (KOSELLECK, 1999, p. 59).

Socialmente reconhecidas, como a nobreza, econmmita poderosas, como 0S
burgueses, ou intelectualmente importantes, conifibbssfos: tratava-se de pessoas distintas,
com interesses diversos, e até mesmo opostos, madiriam em comum a falta de
importancia politica e o fato de serem, por seguiigualmente afetadas pela falta de espacgo
nas instituices absolutistas (KOSELLECK, 199%%60).

Essas pessoas se reuniam nas bolsas de valoresfé®snas academias de ciéncias,
nos clubes, salbes, bibliotecas, sociedades IasrdKOSELLECK, 1999, p. 62), teatros,
concertos e museus. Eram lugares apoliticos, uigi#s que a sociedade excluida da politica
havia criado sob a protecao do Estado (KOSELLE®RQ91p. 62-63). Ao extrapolarem suas
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tarefas ndo-politicas, porém, acabariam por cotayuigna forca politica que, embora indireta

num primeiro momento, seria o0 motor do declinioutde mesmo Estado.

Protegidas pelo segredo, as sociedades maconicasingn-se numa esfera privada
e reclamavam para si uma finalidade moral. E soeneoto dotadas de uma finalidade
moral, de uma finalidade voltada para aquela esier havia sido reservada a liberdade
humana, é que poderiam garantir que o Estado méivigsse em seus assuntos. No segredo
residia, assim, a ambivaléncia da maconaria. Adggmeocupacdes morais, sua critica seria
destinada também ao universo da politica. Comma&nioral da politica, o que se fazia ndo

era exatamente moral, mas politica, ainda quedtatitente (KOSELLECK, 1999, p. 63-88).

Um caminho indireto analogo era tracado pela repaildas letras (KOSELLECK,
1999, p. 88). Recorrendo a protecdo de um amb#mdo dizia respeito a politica, as criticas

formuladas pela intelectualidade em seus escnfostam progressivamente contra o Estado.

Num primeiro momento, quando predominavam as dispreligiosas, o Estado e a
intelectualidade puderam estar do mesmo lado, radacacada um a seu modo o0s
representantes eclesiasticos. Superadas as lutBesssionais, 0s objetivos se separaram e a
critica intelectualizada pdde estender-se gradudbrao Estado (KOSELLECK, 1999, p. 94-
95).

Tao ambivalente quanto as sociedades maconicapullica das letras ndo cessaria
de negar sua distancia da politica. Mas ela serizatlessa suposta neutralidade para
aproximar-se mais e mais do Estado, até o pontpoder submeté-lo a suas sentencas
(KOSELLECK, 1999, p. 88).

Sociedades macobnicas e republica das letras c@ngigois, na atitude diante do
poder estatal. Elas igualmente se escondiam seobtecfo do espaco privado para, a partir
desse lugar, com base na liberdade concedida aenmham sua busca pelo progresso da
razdo e da moral, emitirem seus veredictos sobmmlidica e o Estado. Essa atitude
continuaria ambigua até revelar-se em toda suecitiggn N0 momento em que da critica
indireta se passasse a acéo politica, fazendopdedaxcom toda forgca uma sociedade civil
configurada como esfera publica dotada de pretsrsiimranas.

Se esse pode ser entendido como um breve resunpoodesso de construcao da
esfera publica européia, no Brasil ndo se terigptonesso semelhante, nem mesmo diferido
no tempo. As circunstancias da colonizagdo, em sédas facetas, eram extremamente

desfavoraveis a construcdo, ainda que gradativalieeia, de uma instancia publica solida
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que pretendesse submeter a si o Estado. A inegigtée um processo de génese da esfera
publica semelhante ao vivenciado na Europa, poréin, autoriza de maneira alguma a
concluir-se, sem mais, pela impossibilidade de esfara publica no Brasil do século XIX.
Ao contrario, ndo obstante incipiente e fragmeatéessa esfera publica se faz presente no

contexto da Independéncia e contribui decisivameata os rumos tomados.

Até o final do século XVIII, a auséncia de uma tj@dia no territorio colonial
dificultava a circulacdo de informacdes e idéiasseEquadro seria alterado quando da
chegada da familia real portuguesa ao Brasil, coooreseqlente instalacdo da primeira
tipografia no pais. Todavia, essa instalacdo aealpgr ndo representar uma mudanca
significativa em termos de circulacdo de impressagea vez que a censura continuava

presente.

De toda sorte, nem a auséncia de uma tipografi@ldaia nem a censura exercida por
Portugal impediriam a chegada dos debates e das Iauropeus. Uma prova disso € que,
pouco mais de dois meses depois da liberdade demssm de agosto de 1821, era possivel
encontrar na loja de um livreiro uma obra caih@ontrato Sociglde Rousseau, em franceés.
Tomando-se o tempo médio gasto para o transportendé/ro através do Atlantico, o curto
periodo entre 0 momento em que a imprensa se lioreae 0 momento em que o livro €
anunciado a venda indicam que, ou o livro ja seomineva no estoque, ou havia sido

encomendado contrariamente as ordens restritivasrdaira (NEVES, 2003, p. 36-37).

As obras dos autores franceses ndo estavam ausemesiesmo do século XVIII
brasileiro, quando podiam ser encontradas clamdesénte em algumas bibliotecas
particulares. De modo geral, elas chegavam por rdeioviajantes estrangeiros ou de
contrabando (NEVES, 2003, p. 36). Mas, ap0s addm de imprensa, a referéncia a esses
autores e a outros igualmente ligados ao lluminigmmpeu tornara-se uma constante nos
escritos politicos impressos (NEVES, 2003, p. 3p-37

Esses escritos marcariam profundamente a cultditcpala Independéncia (NEVES,
2003). Entre panfletos e periédicos, o elevado marde publica¢cdes do inicio da década de
1820 permitia que se falasse, no Rio de Janeirapde“praga periodiqueira” (NEVES, 2003,
p. 43). Mas o fenbmeno nao era exclusividade do Rimbém em outras provincias — como
a Bahia, Pernambuco e Maranhdo — os impressoscpslipgariam um papel central no
desenrolar-se dos fatos (NEVES, 2003, p. 46-47).
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A variedade de opcbes que se abriam com os acomieis do Porto fazia com que
viessem a cena, valendo-se da palavra escritapsteés de distintos pontos de vistas, mais
ou menos préximos, mais ou menos inconcilidveisn€oesultado, o que se viu foi uma
verdadeira “guerra dos jornalistas” (LUSTOSA, 20@yse enfrentamento levado adiante na
imprensa nascente era caracterizado por acentusitiess de violéncia, que envolviam
insultos, palavrdes, ataques pessoais, descrigbepddas de aspectos morais ou fisicos e até
agressfes corporais, enunciadas ou levadas agpfidtiSTOSA, 2000, p. 16).

Toda essa dose de violéncia poderia ser compreeadmirtir de trés circunstancias
especificas daquele momento historico. Em primbigar, a situacdo de instabilidade e
indefinicdo politica, inclusive sem normas aceroa limites da liberdade de uma imprensa
que passara abruptamente da censura prévia achioertal. Em segundo lugar, a
democratizacdo da tipografia, fazendo com que asseng na palavra escrita elementos
populares e coloquiais da oralidade. Em terceigadua presenca no debate publico de
pessoas sem vida publica anterior, que inevitavaeingaziam consigo atitudes tipicas da
vida privada (LUSTOSA, 2000, p. 16).

Se essas eram as caracteristicas gerais da impgedsa autores, a caracteristica
basica dos escritos politicos impressos era sétiecgpolémico e didatico. Por um lado, havia
uma preocupacdo forte em apresentar didaticamentargumentos que se procuravam
sustentar. Por outro, essa preocupacao vinha anmgessidade de oferecer provocagfes ou
respostas a escritos que expressavam idéias castr@dEVES, 2003, p. 40). Outra
caracteristica central desses escritos, principakngos panfletos avulsos, era o anonimato.
Contudo, esse traco era mais forte enquanto daraessura prévia, pois, no ano seguinte a
liberacdo da imprensa, muitos desses textos passaser impressos com as iniciais de seus
autores (NEVES, 2003, p. 40).

O publico ideal ao qual se voltavam os jornalisiaguela imprensa incipiente poderia
ser diagnosticado por declaracdes dos préprioegekim principio, esse publico era formado
indistintamente por todos os cidaddos (NEVES, 2Gq0398). No entanto, os niveis de
alfabetizacdo no pais colocavam uma primeira g&stra esse intuito, sem falar na grande
populacdo de escravos que ndo eram subsumidogegmica de cidaddos (NEVES, 2003, p.
90, 103). Outra restricao era verificada no cagmeafico dos periodicos, ao pensarem 0
jornal com assinatura e lista de subscricfes. @ ghs assinar ou subscrever um periddico
carregava um forte significado politico naquelesmprdios da imprensa, o que torna

plausivel sustentar que fossem mais numerosasnaayavulsas, capazes de preservar o
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anonimato dos leitores (MOREL, 2005, p. 212). Masaasinaturas e subscricbes néo
deixavam de ter algum impacto, acabando por opgnafechamento em relacdo ao publico
almejado (NEVES, 2003, p. 100, 105-107). Para aléssas questdes, o préprio modo como
era articulada a escrita revelava que o publictorledeal realmente visado talvez néo

alcancasse exatamente todos os cidadaos (NEVES, 2040, 103).

Mas essas restricdes néo significam que se posgar ree relevancia do papel
desempenhado pela imprensa no sentido de ampkafeaa das discussbes politicas para
além das elites ligadas mais diretamente a CorteREL, 2005, p. 216-218). A existéncia,
por exemplo, de figuras populares como personagessextos, como o aldedo e o alfaiate,
em que pese idealmente representados, ndo deiggyr@écar uma preocupacdo que visa
extrapolar — sem duvida, com todos os seus lind@tesntradicbes — o ambito estreito das
elites, uma preocupacdo que ndo pode ser menodpressmdo sob a rubrica de um
ressentimento (NEVES, 2003, p. 102-103, 104) qberdatambém ao ultimo capitulo deste

trabalho enfrentar.

A estatura dessa preocupacao é igualmente mogicadatores que ndo se resumem
ao uso de personagens populares. Dentre as vamamd assumidas pelos panfletos e
periodicos, podem ser destacados os textos de @xpticativo — voltados a explicar um ou
outro ponto do novo vocabulério politico — os texém formato de dialogo, as cartas entre
amigos e compadres, as farsas em versos e asgmréligiosas (NEVES, 2003, p. 40-41).
Todas elas, em graus diferentes, poderiam contriparia a ampliacdo do publico leitor,
sendo, certamente, as parodias religiosas, umgagmtatica retomada e reapropriada naquele
contexto, as que gozavam de um potencial maiotefr@mgrupos mais distantes do restrito rol
das elites (NEVES, 2003, p. 41-43).

Juntamente a escolha de formas aptas a fazerentggeras idéias circulassem em
uma area mais ampla, o modo de construcdo da angagde vinha reforcar o intuito
ampliativo dos escritos produzidos. Se é verdadepgadominavam os exemplos classicos
préprios de uma retdrica da elite letrada, ndo aasiererdade que havia quem assumisse
expressamente escrever para o “povo rude” (CANEXDAla, p. 57) ou usar exemplos mais
simples e populares com uma finalidade pedagoégirtala que se desculpando por isSso
(NEVES, 2003, p. 104).
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Por outro lado, o trabalho de levar o debate aidrese excluidos da populacdo nao
terminava depois que o0s textos estavam prontopeegsos. O esforco pedagogico iniciado
na redacdo dos escritos politicos encontrava congpio em distintas ocasides.

Os sermdes religiosos eram uma dessas ocasifese@bros da Igreja Catolica
tiveram papel decisivo nas discussdes e movimenutesulminaram na Independéncia e essa
participacdo ativa impregnou os rumos seguidos jpeloesso de autonomizacdo do pais. Os
espacos da Igreja ganharam forte coloracdo pobktiaa pregacdes durante suas cerimonias,
ao estarem imbuidas do ideéario entdo propagadageara como ponte fundamental entre as

novas idéias e os grupos populares sem instrugaggS, 2003, p. 98-99).

Outras manifestacdes publicas, em que o sagradow@&ano se misturavam (NEVES,
2003, p. 48), também acabaram por se tornar opddades para que um grande contingente
demografico analfabeto ou pouco alfabetizado pedessr atento as novidades. As festas em
homenagem aos fatos mais significativos, conquémssem uma ritualistica do Antigo
Regime, puderam adquirir novos sentidos com a gpaagdo maior da sociedade nas
agitacdes de rua. Nos discursos e proclamactesrigimd nessas festas, era possivel ouvir o
que se debatia de mais importante sobre a situaxéalo Brasil (NEVES, 2003, p. 104).

Também caracteristicos do Antigo Regime, os bardpeegdes destinados a tornar
publicos ordens ou decretos — puderam ser apray;i@in razdo de sua oralidade, durante a
Independéncia. No quadro do Absolutismo, sua fiadke era simplesmente fazer com que a
populacdo tomasse conhecimento dos comunicadomi®ficem que nisso pudesse ser
verificado vestigio algum de participacdo populas mumos do Estado. Agora, essa
finalidade ganhava uma conotacdo politica bastdiiezente. Por meio dos bandos, era
possivel fazer chegar a grupos marginalizadosnu@anto de vista tanto educativo quanto
geografico, comunicados, noticias e decisfes neles@m relacdo ao que acontecia de um e
de outro lado do Atlantico (NEVES, 2003, p. 108109

Todos esses espacos mais ou menos institucionadizada imprensa, 0s sermdes
religiosos, as festas e os bandos — dao nota danddn que o debate politico realizado
publicamente assumiu nos anos que circundaram epdéndéncia. Além disso, algumas
caracteristicas da imprensa e o papel mais especdifis sermdes, das festas e dos bandos
atestam a relevancia da oralidade no seio daquebatel O peso da comunicacdo oral
acabava por substituir, em certa medida, a lefpueadria ou inexistente de diversos grupos
sociais (NEVES, 2003, p. 103, 107): através daigéad oral, também segmentos sem
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condicbes — principalmente no que tange a critégs@sio-econdmicos e a indices de
alfabetizacdo — de atuar na disputa entre panfeefesriodicos podiam participar de alguma
maneira das ricas discussdes que envolviam ofndssib novo pais em vias de ser criado.
Por tudo isso, ndo € exagero afirmar que o surgonga imprensa fez com que circulassem

informacdes em todos os setores sociais (NEVES3,20@9).

Porém, tratado o tema desse modo, pode-se tesa@ild assumida como premissa
irrefutavel por grande parcela da historiografiasiieira e da historiografia constitucional
brasileira — de que coube a uma elite ilustrada&aduma massa ignorante, uma massa que,
ao poder participar passivamente do debate pqglidiceitou e acatou de modo acritico tudo
aquilo que pdde absorver. Mas ndo foi exatamerggnague se deu o0 processo inicial de
construcdo de uma esfera publica no Brasil dedgido século XIX.

Paralelamente aos espacos institucionalizados deurdoacdo, outros espacos
revelam que os grupos sociais afastados das eltesse resignavam a uma participacao

meramente passiva na nascente esfera publica.

Um primeiro veiculo a dar prova de uma insercdo smafiva dos grupos
marginalizados nas discussdes politicas sdo os sodims (MOREL, 2005, p. 224-230).
Igualmente resquicios de préticas do Antigo Regaree possivel encontra-los sob a forma de
cartas anbnimas, avisos, proclamacoes, folhasssoltacartazes afixados em determinados
lugares (MOREL, 2005, p. 229). Dentre esses lugaresstavam locais publicos, como
postes ou casas de comércio, e locais privados) esmortas das casas.

Essa possibilidade de localizacdo ambigua estgaddiao fato de esses manuscritos
transitarem numa zona indefinida entre o publico erivado, caracteristica fortemente
presente no inicio da constru¢cdo da esfera publiasileira e que repercutiria tanto nos
escritos impressos e sua linguagem chula quantenaosiscritos e sua afixacdo a porta das

residéncias.

Nesses manuscritos, era possivel que quem nédo doridicbes para arcar com 0S
custos de um panfleto ou periddico impressos tambdmusesse seu ponto de vista sobre os
assuntos da hora. Mais do que isso, era possielimplusive quem nao gozava de um
dominio maior da lingua culta colocasse em suggripdpalavras o modo como enxergava

todo o processo que vinha sendo desencadeado.

Ao lado da prética de redacdo dos manuscritosdawunela, poderiam ser encontradas
as copias (MOREL, 2005, p. 225). Assim como ndodédfail produzir um manuscrito, nao
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era dificil copia-lo. Essa atividade copista auraeatainda mais o impacto dos manuscritos,
fazendo com que idéias neles divulgadas circulagaem raio amplo sem necessidade do

recurso a impressao.

Se a producdo dos manuscritos ou de suas copiaraxiim grau minimo que fosse
de alfabetizacdo, o0 mesmo ndo se dava com um @ataumento fundamental para a
participacdo ativa de setores sociais excluidosni&io de falas e gestos, de gritos, cantos e
sinais, pessoas sem nenhuma alfabetizacdo podiarmasear suas reacdes frente as questdes
em voga (MOREL, 2005, p. 230-232). Elas tomavamtatoncom essas questfes nas
multiplas oportunidades em que a tradicdo oraldeles boato cotidiano até as festas que
celebravam acontecimentos relevantes, ofereciaiastsobre o que vinha ocorrendo no
Brasil e em Portugal. A partir disso, usavam a éats gestos para dar vazao as posi¢cdes que

desejavam assumir em meio aos fatos.

Ao agirem assim, essas pessoas davam um novoicagioifa outro espaco publico:
era a rua — em suas pragas, quarteirdes e largos ganhava novas conotagdes e, sem perder
por completo seus tracos de Antigo Regime, se alajaropriacdes e tensdes especificamente
modernas (MOREL, 2005, p. 156-157).

O principal problema relativo aos manuscritos eiagjpas falas e aos gestos diz
respeito as fontes. A inexisténcia de fontes dréda com que a referéncia a eles seja feita
sempre indiretamente. No entanto, isso ndo lhesetér veracidade. Afinal, € com base em
relatos de testemunhas oculares, de homens e mslligeie viveram no Brasil daquele
momento, que podem ser feitas as afirmacdes sobpapel desses instrumentos de
comunicacao. O relato de representantes francesdereas brasileiras, por exemplo, deixa
transparecer ndo sO6 que existiram e foram numerasamanifestacdes de opinido em
manuscritos, gritos e gestos, mas também fornecetmoun indicador da sensacgéo gerada por
esses veiculos em membros tradicionalmente ligadasrculo das elites (MOREL, 2005, p.
224-230).

Dificuldades a parte, tais veiculos de comunicatapem para a compreensdo do
nascimento da esfera publica no Brasil e do procdssindependéncia matizes novos. Em
primeiro lugar, neles ndo se dava uma simplesigduoetio que era produzido nos panfletos e
periodicos impressos. As informacdes e discussdeseptes nesses impressos eram
absorvidas j& com os ruidos inerentes a comunicpgBlica. Ao serem absorvidas, ndo o

eram acriticamente. Ao contrario, 0 que 0s homenswuheres que procuravam uma
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participacdo ativa nos acontecimentos ofereciam seus manuscritos, seus gritos e seus
gestos era expressao tanto de uma forma prépri@ardereender aquilo que a eles chegava

guanto de uma resposta elaborada a partir desgaeemsao.

Ademais, esses veiculos poderiam trazer em seelmmicriticas e palavras que os
espacos mais institucionalizados, mesmo a impreré&a,poderiam fazer circular. Seu tom
mais agressivo e ameacador, assim como seu comelidahocante aos costumes da época,
davam-lhe um teor distinto do que era publicadoveisulos impressos (MOREL, 2005, p.
227-228).

Essas circunstancias conduzem a assertiva segump@lao que houve naqueles
primérdios da esfera publica brasileira foi umaag¢éb de complementaridade e influéncia
reciproca entre 0s espacos institucionais e osgespzéo institucionais onde ocorriam 0s
debates politicos (MOREL, 2005, p. 230). Indubitanente, ndo se pode equiparar ambos os
espacos nem o peso relativo que tiveram na dedirdpd principais problemas de um novo
pais que comecava a existir. Entretanto, ndo de pom isso ignorar que 0S espacos nao
institucionais de que 0s grupos marginalizadosa®m para engendrar uma participacao
ativa no processo de Independéncia fossem comnstgutla esfera publica naquela época e

tivessem alguma influéncia sobre os rumos das spudiicas.

Duas outras referéncias precisam ser feitas pagasqupossa ter uma nog¢ao mais
nitida das (trans)formacfes dos espacos publicoBrasil da Independéncia. Tanto uma
quanto outra aludem a espac¢os marcados por umuadentarater hibrido, por se situarem
numa zona cinzenta que nédo se pode definir preers@mem como privada nem como
publica. Se esse aspecto é comum a espacos comamsscritos e até a imprensa, ele se

exacerba nas sociedades secretas e no teatro.

As primeiras sdo uma velha conhecida da historiagrdentre as quais se destaca
como a de maior importancia a magonaria — ou a®maa@as, como prefere Marco Morel
(2005, p. 241). Se, no solo europeu, ela pode debamn-se a sombra do segredo e negar suas
implicagBes politicas por um bom tempo antes qea eegacédo se revelasse hipdcrita e que
seus membros passassem da tomada indireta do @o@&bes concretas nesse sentido, no
Brasil ela seria mais lembrada ja pela acéo palitancreta de seus membros e dela mesma,

como instituicao.

N&o faltava quem afirmasse serem os seus finstigpsle ligados ao aperfeicoamento
moral humano (CANECA, 2001le, p. 274). Mas seu pamdretudo nos derradeiros
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momentos antes da Independéncia afastam qualquEese de uma preocupacao mais moral

do que politica no Brasil da década de 1820.

Os principais homes que construiriam o processimaigpendéncia, com as tensdes e
reviravoltas internas a esse processo, eram memiagens. Nao importava qual a postura
politica, qual a orientacéo de principios, quaragio de Brasil: a magonaria era um espaco

de encontro desses nomes, entre os quais figuraxdmpréprio futuro imperador.

Embora sem se escancarar como espacgo publico,delaestava alheia ao debate
publico, e as questbes que apareciam em panfl@@sodicos e manuscritos eram
constantemente objeto de discusséo nas reuniddgjamsnaconicas. Isso fazia com que seu
carater aparentemente nao-publico fosse apenasespézie de fachada para que assuntos
publicos pudessem ser debatidos, e inUmeras vepgdidbs, sem a luz cobrada por aquilo

que deve ser publico.

Um indicativo fatal do peso politico da maconamacontexto da Independéncia é a
criacdo, por José Bonifacio, da Nobre Ordem dosaféaes de Santa Cruz, mais conhecida
como Apostolado. Ele surgiria as vésperas da capdmc da Assembléia Constituinte
(BARRETO, 2003, p. 233), de forma a rivalizar comGoande Oriente, aquela altura
dominado por posi¢cdes contrarias as de Bonifacesa& posicdes eram encabecadas pelo
grupo de Gongalves Ledo e Januario da Cunha Barbogaprojeto de Brasil se diferia em

pontos cruciais daquele pensando pelo Andrada.

As disputas entre o grupo de Ledo e o grupo def&8dnoiseriam materializadas pelas
disputas entre o Grande Oriente e o Apostolado.uBmmomento inicial, essas disputas
permaneciam num plano mais simbdlico, buscando oagadas sociedades atrair para si a
presenca do futuro imperador e a consequente [daksile de influenciar mais diretamente
suas escolhas.

Proclamada a Independéncia, quando se tornavegpnidxisna e mais concreta a tarefa
de construcéo do Brasil, aquelas disputas extrapoiao universo simbolico. O resultado da
pressao exercida por Bonifacio junto a Pedro, e €m@s posi¢ces e atitudes de membros do
Grande Oriente, seria a suspensdo temporaria Wadades da loja rival, o afastamento de
Ledo e de seus companheiros da cena politica dirasé a proibicdo formal da maconaria,
tudo isso ainda em 1822 (NEVES, 2003, p. 396-406R¥L, 2005, p. 247).

O ultimo espaco a ser abordado é o teatro. A salasgetaculos inaugurada por D.
Jodo VI em 1813 oferecia uma oportunidade singigaum contato mais proximo entre os
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membros da monarquia e os suditos que comecavatitdaa sua auto-compreensao como
cidadaos. Por conseguinte, naqueles anos de erfrentos politicos decisivos, o teatro
acabaria se tornando um canal para expressao elerdds vontades coletivas. Nele, um
publico muitas vezes indiferente a peca represantatisformava-se em ator politico e em
sujeito historico, por meio de vozes, gestos evpatade ordem (MOREL, 2005, p. 233).

Espaco intermediério entre a rua e a casa, emrzvado e o publico (MOREL, 2005,
p. 235), o recinto teatral permitia que fossemagt em seu interior um leque amplo de
lutas simbdlicas. Estas apareciam como uma esgéaaixa de ressonancia dos debates que
ocorriam de forma mais acirrada em outros espagmsnesmo tempo, 0 que acontecia no

teatro também alimentava as discussfes que segeiasurso fora dele.

Além disso, ao contrario das sociedades secret#s, agabavam se fechando a
participacdo de um contingente maior e mais difieasio de pessoas, 0 teatro ndo conseguia
se manter simplesmente como um espaco reservadent&e na sala de espetaculos era
privilégio para ndo muitos, a multiddo anénima ggomerava em volta do prédio nos
momentos mais relevantes politicamente. Fazendar e gritos que era possivel ouvir do
lado de fora, e acrescentando a eles outras m@agdes a favor ou contra, essa multidao
acabava participando, de alguma maneira, dos emh@eados do lado de dentro, numa
dindmica que, como um coral de vozes, muitas vedpsrava a fala dos atores principais
(MOREL, 2005, p. 236).

Imprensa, sermdes religiosos, festas oficiais, gndartazes manuscritos, cartas
andnimas, ruas, pracas, quarteirdes, largos, ggestos, sociedades secretas, teatro: esses
sdo, sem pretensdo exaustiva, lugares publicossquérans)formavam no contexto da
Independéncia do Brasil. Em parte, sua (trans)foémaera fruto dos movimentos, com
direcbes tado variadas, em torno da Independéncig;parte, essa (trans)formacédo era

condicdo para que esses movimentos acontecessatesspm ganhar forca.

A opcado pelo uso dérans)formacfese naoformacdesou transformacdestem a
intencdo de realcar o carater ambiguo e tenso geesesso. Muitos daqueles espagos —
sendo todos, uma vez que desde a inauguracaordairaritipografia no Brasil ja se podia
tratar de uma certa imprensa oficial — eram origndim Antigo Regime. Nesse sentido, seria
plausivel afirmar que, ao serem apropriados conmovo uso e um novo significado politico,

0 que estaria a acontecer era uma transformacé@spa€os ja existentes. Todavia, se o0 que se

7

tem em mente é a idéia de espaco publico em suecifisidade moderna, fica dificil
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sustentar que aqueles espacos existentes fossespgaos publicos a serem apropriados e
alterados. O que o uso da grdfieans)formacdesevela, portanto, € a tensdo desse processo
de transformacé&o de espacgos anteriormente exist@mbie outros espacos que se tornam

publicos na acepcado moderna do termo.

Séo essas (trans)formacdes que formam a base yase @ossa referir a uma esfera
publica brasileira no inicio do século XIX. Fragrt@ia e parcial, marcada fortemente pela
permanéncia de estruturas préprias do Antigo Regaeeia lentamente abandonando essas
estruturas (NEVES, 2003, p. 36) e se consolidaadguirindo um perfil e uma trajetoria
singulares que tornam complicada uma comparacaerfgtigl entre 0 que acontecia no

Brasil e em outras partes do mundo (MOREL, 2005).

No ambito dessa esfera publica, surgia e ganhavea foutro elemento da
Modernidade. Conquanto ndo constasse nos diciegnaréo1890 (NEVES, 2009a, p. 183), a
expressdo “opinido publica” poderia ser encontrada panfletos, nos periédicos, nas
proclamacdes oficiais e no cotidiano politico emaéCANECA, 2001c, p. 125; MOREL,
2005, p. 200-218; NEVES, 2003, p. 110-112).

Podendo significar a opinido baseada na razasatiestde fildsofos ou intelectuais em
geral da republica das letras, mas podendo tamlemeferir meramente a vontade da
maioria, a opiniao publica aparece em cena na éimbéadependéncia para reclamar para si 0

papel de instrumento de legitimidade politica (MQREDO5, p. 217).

Elaborada num quadro em que o0s espacos publicovaifore informais se
(trans)formavam e se influenciavam reciprocamefdaegendo com que vozes plurais e
dissonantes entrassem em contato ainda que poindiastas, € insuficiente limita-la a uma
opinido construida e imposta de cima para baixmoco faz Lucia Pereira das Neves (2003;
2009a).

Ao contrario, o que o estudo das (trans)formac@ssedpacos publicos e da opinido
publica no periodo da Independéncia demonstra éoqo&ulo de elitismo ndo da conta das
sutilezas e das complexidades que encaminharapasagséo politica entre Brasil e Portugal
(MOREL, 2005, p. 218; RIBEIRO; PEREIRA, 2009). Chuwmuve elites, ndo ha davidas. Que
elas tiveram um papel demasiado relevante nas@#sctemadas, é igualmente correto. Mas
elas ndo estiveram sozinhas no cenario e seusitameeopinides ndo foram formados de
maneira solipsista, sem contato com ou influénlgama do meio em que se encontravam.

Somente uma abordagem capaz de despir essasdelit@®a vestimenta estanque e quase
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ontoldgica, passando a toma-las relativizadas ntegto de sua atuacdo, pode oferecer uma

imagem mais préxima do significado concreto de sigass.

Qualguer que seja o caso, € como opinido publiceomo tentativas de influenciar a
opinido publica que os distintos atores ocupavameggacos publicos. Eram figuras
pertencentes a diferentes grupos sociais, e caredikes posi¢cdes politicas, ndo sendo dificil,
por exemplo, encontrar quem se valesse dos nopag@s para defender a permanéncia, ou
ja o retorno, do Antigo Regime (MOREL, 2005, p. 232

Essa caracteristica de integrar um esfor¢co porcex@nfluéncia, por colocar pontos
em debate ou contestar e criticar visbes contradasescenta uma dificuldade extra na
investigacdo do material em que se consubstanse @snido publica, pois requer que as
manifestacbes publicas de opinido sejam analisadas-analisadas, lidas e re-lidas
(POCOCK, 2003) mais detidamente, procurando-ser leraconta — mais especificamente
em relagdo aos textos escritos, impressos ou r@gue 0s autores procuravam fazer com
aquilo que escreviam (SKINNER, 1985, p. 11).

De toda forma, ao entrar em cena e requerer alagsi@dd instrumento de legitimidade
politica, a opinido publica colocava-se em facefudelamentos que haviam permanecido

praticamente intocados durante séculos.

A partir de maio de 1823, o Brasil independenteaveurgir outro espaco tipicamente
publico e tipicamente moderno. Seriam as peticégadias pela populacdo a Assembléia
Constituinte, ou, como a ela era comum se refaoilSoberano Congresso (PEREIRA, 2010).
Essas peticbes nao se livrariam de um uso ambigado sido apropriadas por requerimentos
tradicionalmente ligados ao Antigo Regime, comadigo de cargos, favores e pensdes. Mas
nelas também se materializavam novas demandas\agugnham curso nem faziam sentido

numa estruturacao juridica e politica pré-moderna.

Ao se dirigirem ao Soberano Congresso, tais petic@® apenas ecoavam e retro-
alimentavam a opinido publica: mais do que issas elxacerbavam toda a tensédo latente
acerca do fundamento de legitimidade para o exerdécpoder politico e de autoridade para
as normas juridicas. Era o problema da soberamiatgudo entrado definitivamente em pauta

no Brasil desde a Revolucéo do Porto, ganhava owganais dramaticos.

Trabalhadas as alteracbes na experimentacdo dotengs (trans)formacdes dos
espacos publicos — ambas dinamicamente situadess ieovagdo e permanéncia e, assim

situadas, indicios de uma passagem a Modernidédehegada a hora de lidar com o tema da
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soberania, de lidar com o problema do fundamenta pgpolitica e para o direito, para o

poder e para a lei, e se debrucar sobre a perdguotaze méo mais poderosa”?
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V — “Houve mao mais poderosa’?: tensdes em torno daberania no contexto da
Independéncia do Brasil

As noticiasdos acontecimentos que haviam tido lugar em Pdraugartir de agosto
de 1820 comecaram a chegar ao Brasil em meadogtdiere@ do mesmo ano. Pouco tempo
depois, um panfleto intituladbe Roi et la famille royale de Bragance doivent-dans les
circonstances présentes, retourner en Portugabien rester au Brésil2ausaria polémica e
teria repercussdes importantes. De data contrdeegtide autoria duvidosa, o texto anénimo
tem sido atribuido pela historiografia a Cailhé@eine, um informante da Intendéncia da

Policia, sob inspiracdo de Tomas Antonio de VilanBertugal (NEVES, 2003, p. 97).

Escrito em francés, o panfleto propunha a pern@a&a Corte portuguesa no Brasil.
Portugal, contaminado pelo mal revolucionario, deveser abandonado pela dinastia
Braganca, cabendo a esta a tarefa de fundar um ingwério, em terras brasileiras, nos

moldes do Antigo Regime.

Claramente contrario as manifestagcfes de umagaotjitie se buscava modernizar e
defensor ferrenho das prerrogativas da realezagntide do panfleto, porém, como
acontecimento, pode ser entendido de outro moddligautir publicamente o caminho que
deveria ser seguido pelo rei e pela familia realue pode ser depreendido daquele texto —
como uma conclusdo inegavel, embora contraditéniaedacdo ao seu conteudo — € que as
configuracbes da politica estavam passando pomafgocesso de mudangas importantes e

profundas.

Ainda que se pretendesse defender a antiga soadersoluta dos monarcas, era por
meio de um escrito anénimo e divulgado ao publiee glguém entrava em cena para expor
seu ponto de vista. Sem nenhum exagero, o destifi@ada de Bragang¢a, ndo obstante visto

como soberano, passava a ser discutido nas ruas.

Exemplar em relacdo a seu contexto, o que essdefmamevela para além das
consequéncias imediatas que produziu em termopale au de reacdo, é que, entre finais de
1820 e comecos de 1821, tinha inicio no Brasifod®a mais clara, uma luta pela definigdo
do lugar da soberania. Sem duavida, poderiam senénacios indicios de que essa luta era
anterior a Revolucéo do Porto e seus desdobrameatiaslo de ca do Atlantico. Mas é partir
da chegada das novidades liberais de agosto de @820ela se torna um problema
impostergéavel.
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Pese a que sempre presente, de maneira expreissplizgita, no debate politico desde
aguele momento, em algumas oportunidades o enfnenta entre distintas concepg¢des de

soberania se mostrava mais evidente.

E o caso dos fatos de 26 de fevereiro de 1821. iB&sima Praca do Rocio, atual
Praca Tiradentes, as tropas — quase que exclusitam@adivisdo Portuguesa — exigiriam do
rei e do mundo oficial o juramento prévio da Cdngtéo que seria elaborada pelas Cortes de
Lisboa. Tais Cortes haviam rompido com a tradigidpria ao Antigo Regime, de Cortes
meramente consultivas, reivindicando para si coémpgis de Cortes deliberativas. Ao o
fazerem, elas reivindicavam ao mesmo tempo a ¢éinlala soberania, da qual procuravam

despojar 0 monarca.

Pedro havia dado um parecer favoravel a Cortesagpsmsultivas poucos dias antes
daqueles eventos. Mas sua intervencao acabaria sleetsiva para que o rei e a familia real
prestassem o juramento prévio conforme exigidoe Bsgmento, porém, nem de longe
significava que a batalha em torno da soberaniava@ésacabada e vencida. Afinal, no
Almanague da Corte para 1823, aquela data de 2évdeeiro seria referida como o dia em
que “Sua Majestade Imperial” teria abracado e dadoBrasil o sistema constitucional
(CUNHA, 2003, p. 179).

Antes disso, contudo, muitas outras ocasifes dgsrawa da indeterminacdo em volta
do problema da soberania. No dia 21 de abril del,182orreria uma série de fatos que
ficariam conhecidos como “massacre da Praca do fiohéNa verdade, a Praca do
Comeércio era uma galeria coberta, cujas entradasitan livre acesso. Construido em 1820
por um arquiteto francés, o prédio abrigava a Belearibunal do Comércio, estando situado
na beirada do mar, ao lado da Alfandega e bem mpmxao Palacio do Rio de Janeiro
(MOREL, 2005, p. 163).

Em principio, 21 de abril era a data em que seadeveunir os eleitores de comarca.
As discrepancias em relacdo ao acontecido, todemimecam pelo objetivo dessa reunido. E
possivel encontrar pelo menos trés versées quassm.aJma versao oficial dizia consistir-se
aguele encontro em uma reunido com finalidade sisnpénte eletiva. Uma outra versao, de
Silvestre Pinheiro Ferreira, a entendia como unuié® consultiva, mas sO parcialmente,
uma vez que apenas os eleitores de comarca seigmdaonunciar sobre as instrucbes a

serem deixadas a regéncia do principe real. Umeitarversao ia mais longe e afirmava que
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a reunido era totalmente consultiva, pois qualquidaddo do Rio de Janeiro poderia

pronunciar-se sobre tais instru¢des (SILVA, 197923).

Independentemente, entretanto, de qual tenha sidbjativo inicial, o que viria a
acontecer na reunido da Praca do Comeércio o eldraporeivindicava-se que D. Joao
assinasse um decreto adotando a Constituicdo edpagimquanto as Cortes de Lisboa néo
terminavam de redigir a Constituicdo portuguesaekkecreto — do qual os 6rgaos oficiais
diriam mais tarde ter sido extorquido violentameatgindo bem o rei ao anula-lo (SILVA,
1979, p. 45) — era seguido de reivindicacfes walstia nomeacado do futuro governo da
regéncia e seus secretarios e do envio de uma @demovernadores das fortalezas da barra
para que ndo deixassem sair embarca¢cdo algumaetéogas ordens Ihes fossem enviadas

pelo novo governo que se ia instalar (SILVA, 197.946).

O resultado dessas demandas foi a interrupcaontéotia reunido pela forca militar,
com uma morte e varias pessoas feridas, dando aaysa se pudesse ler no dia seguinte, em

uma placa afixada no edificio, o rotulo de “Acouges Bragancas” (CUNHA, 2003, p. 182).

Os relatos sobre a legitimidade da intervencaaanié sobre como ela se teria dado
também destoam uns dos outros, indo desde a redplires;do pura dos individuos reunidos
na Praca do Comércio até o ataque frontal as neediteemamente agressivas, arbitrarias e
desnecessarias adotadas pelos militares sob asagies da familia real (SILVA, 1979, p.
47). Em um paralelo com as divergéncias sobre @tigbj da reunido, esses relatos
justificavam ou condenavam, em maior ou menor gaguatitudes tomadas pelo rei e pelo
principe, de um lado, ou pela populacao reunidaudi®, conforme fossem mais favoraveis a
uma ou outra localizacdo da soberania, a uma aga ocahcepcao de em quem ela residia e

em quais termos.

Um novo episddio ganhava espaco na trama a 5 tle.j@ua relevancia mostra-se na
sutileza dos argumentos mobilizados e na ambigéidad menos aparente, dos resultados
alcancados. As tropas voltavam a exigir um juramemias agora das bases da Constituicdo
portuguesa. Pedro, ja entdo investido na regémcBrasil apos o retorno do pai a Portugal,
relutaria em jura-las, mas devido a forma, ndoametido, posto que este, como diria depois
José Bonifacio, era formado por principios de tbre@iblico universal: soberania do povo,
legislativo unicameral, rei inviolavel com ministreesponsaveis, garantias individuais de

seguranca e propriedade, direito de peticdo edidtakr de imprensa (CUNHA, 2003, p. 184).
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Em que pese a relutancia inicial do principe, eme8unho era expedido decreto
mandando que fossem as bases juradas pelas adésridiis, militares e eclesiasticas de
todas as provincias (BRASIL, 2012a).

O modo como a questdo se colocou e 0s argumentosjadas de um e outro lado
revelam um pouco mais do clima do momento. A exi@éde juramento prévio das bases da
futura Constituicdo portuguesa ndo encontrava wstéigativa pratica imediata, posto que ja
havia ocorrido o juramento prévio geral e o priacipantinha suas acdes dentro daquela
orientacdo. Por seu turno, Pedro pdde procurarivesege da exigéncia valendo-se de um
argumento inovador, que |he livrava de qualquerdeoacdo como avesso as novas idéias
constitucionais e liberais: dizendo néo jurar sabes qual era a vontade de seu povo, o0 entdo
principe regente dava mostras de conhecer benr dagoelas idéias. Concomitantemente —
e sem entrar aqui em discussdes sobre a sincerdad&o das palavras do monarca —, dava

mostras também de saber como uséa-las diante @ed&as delicadas.

Passados esses momentos inaugurais de exacerbigdivas vezes violenta, das
tensdes entre concepgdes diferentes de soberani@eeinteresses portugueses e brasileiros,
1821 terminava na expectativa dos préximos acantuios, que ja davam as caras logo no
inicio de 1822: o0 novo ano seria igualmente marqaatoaquelas tensées. No entanto, elas
ganhavam forca e se acirravam exponencialmenteéedilnum fato novo: a deciséo de Pedro

de ficar no Brasil langava novos matizes sobrebaepolitico.

Imediatamente ap6s o Dia do Fico, as tarefas qawigmmhavam faziam com que os
grupos politicos reunidos em torno de José Bomfadsoncalves Ledo concordassem com a
necessidade de criacdo de um Conselho de Procesadas Provincias (CUNHA, 2003, p.
192). Mas a confluéncia entre ambos os grupos sa @ar razbes diferentes. Para 0s
partidarios de Ledo, aquela experiéncia de um domsmnsultivo e propositivo podia ser
entendida como um passo em direcdo a uma assengdésh de carater soberano e
deliberativo. Diferentemente, para os homens resnén torno de Bonifacio aquele conselho
se podia prestar exatamente para adiar a almejaéanbléia. Tanto assim que, decretada sua
existéncia desde 16 de fevereiro, as eleicbes@&@uanselho foram proteladas até um ponto
insustentavel. Como resultado, foi estabelecid@#&rde junho, em tom de urgéncia, que sua
primeira reunido acontecesse no dia seguinte,d@@omposto daqueles conselheiros que ja
houvessem sido eleitos e que estivessem no Riamird (CONVOCACAO, 2002, p. 561).



77

Logo no dia seguinte, reuniram-se dois represesdatd provincia do Rio de Janeiro e
um da Cisplatina, juntamente a Pedro e a ministeoEstado. Todavia, a campanha em prol
de uma assembléia geral deliberativa, constit@riagislativa, havia se tornado mais intensa
enquanto o Conselho de Procuradores ndo se reangye pode ser verificado por
documentos que datam de maio daquele ano (REPRESEAD, 2002, p. 571-579;
SOLICITACAO, 2002, p. 580-581; FALA, 2002, p. 588% REPRESENTACAO, 2002, p.
589-591). Quando finalmente ocorreu a reunido dos€lbo, era praticamente inelutavel
concluir pela impossibilidade de se continuar aditaa convocacdo daquela assembléia. Um
dia depois, em 03 de junho, estava convocada avAdém Geral Constituinte e Legislativa

do Império do Brasil.

Entre junho e setembro, os desdobramentos dagidifielacbes entre o Brasil e as
Cortes de Lisboa preparariam o caminho para a rdeéa de Independéncia. Embora em
setembro o que acontecesse fosse somente maisaata@adao, talvez com um teor mais
forte e mais resoluto, entre outras com um senpidximo, foi naquele contexto que se
decidiu — primeiro na magonaria — pela realizaggeatimonia de aclamacao de Pedro como
imperador do Brasil.

A riqueza simbolica daquele momento e sua impoianmpar para que se
compreendam os meandros do debate sobre a sobeoaBrasil da Independéncia comecam
pela escolha do titulo. Pedro seria aclamado indperado rei. Se, por um lado, essa escolha
ndo estava desligada de questbes histéricas qua g@iossuiam alguma forca, como o
sonhado império luso-brasileiro, nem de questéegrpaticas mais imediatas, como a
extensdo territorial do pais, esses fatores nasmiesn todas as interpretacbes em torno
daquele titulo (CUNHA, 2003, p. 270-271).

A rejeicdo do titulo de rei era ambigua. Ela pagiasustentada pelo intuito de romper
com o passado colonial atrelado ao Antigo Reginemesmo tempo, podia ser sustentada
como uma forma de respeito a Joao VI, que segumdoseespeitado e venerado no Brasil
(NEVES, 2003, p. 376). Quanto a defesa do titulowjeerador, também ela ndo deixava de
suportar certa ambiguUidade. Essa defesa poderiaepo, ser feita no sentido de se continuar
acreditando, aos moldes tradicionais, no sonhadiade imperial luso-brasileira, passivel de
ser realizada quando da morte de Jodo VI e dawlembido das duas coroas na figura de
Pedro. Porém, era possivel apoiar o titulo de ieqjmrem face do de rei com um sentido
substancialmente distinto, procurando-se enxergi a colorido moderno que Napoleéo
Bonaparte Ihe emprestara (CUNHA, 2003, p. 271)avwease de um titulo que ndo seria
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transmitido a Pedro por direito de heranca ouilegiade pessoal, implicando uma idéia de
ascensao ao trono que ndo deixava de conter seaddosscolha por parte da populagéo
(NEVES, 2003, p. 376).

Ultrapassado o problema do titulo, entrava em dasta tema da aclamacao. Essa era
uma pauta do grupo considerado mais radical, téndoa frente homens como Gongalves
Ledo, Januério da Cunha Barbosa e José ClemerggaPdiquela época, esse grupo parecia
gozar de um prestigio crescente junto a Pedrotigiesjue rivalizava com uma aparente
perda de influéncia por parte de Bonifacio. O pgmjda aclamacdo vinha embebido das
concepcdes que o grupo de Ledo partilhava acerdagdo da soberania e do papel que o
monarca deveria exercer na organizacdo do corpibicoolEm palavras mais diretas, a
aclamacéao deveria significar uma aclamacao popufarmomento em que o povo aclama
seu monarca para mostrar que o fundamento do @oder exercido por este advém dessa

aclamacéao e somente dela.

Os passos seguidos no ritual de aclamacdo moseamebse objetivo. Tratava-se de
uma solenidade predominantemente civica. Se nda bea ruptura total com as cerimonias
religiosas caracteristicas do Antigo Regime, a essmento sacro se somavam elementos
laicizados, expressos nos discursos proferidospo@sias constitucionais que eram recitadas,
no apelo a participacdo da populacdo por meio viswexclamados ao final do ato (NEVES,
2003, p. 380-381). Para esse ato, alias, eram dathos a se fazerem presentes todos os
cidadaos que o quisessem, tendo comparecido, segomais da época, membros de todos

0s setores sociais: “militares, clero, homens boolreza e povo” (NEVES, 2003, p. 381).

A cerimfnia tinha inicio com a chegada de Pedrpaacete do Campo de Santana.
Acompanhando a familia imperial havia um pequenpgromponente da Guarda de Honra.
Esse grupo era seguido por outro, formado de mdeogstribeira, dentre os quais se
destacavam pela primeira vez, além dos rapazesdwarepresentantes das trés outras cores
que compunham a povoacédo do Brasil: um indigenagegro e um pardo (NEVES, 2003, p.
381).

O arranjo das posi¢cdes que os individuos que sengagam no palacete deveriam
ocupar seguia uma légica muito mais politica do lspseada na estrutura social. A esquerda,
o presidente e os demais integrantes do Senad@mar@ do Rio de Janeiro. A direita, um

pouco mais atras, a imperatriz e a princesa Maaidsthria. Em seguida, 0os ministros e
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“gentis-homens” da Camara. Uma segunda fila, negsiada, era ocupada por autoridades

civis e militares, incluindo nomes da nobreza (NBSYEO003, p. 381).

José Clemente Pereira, presidente do Senado da&atisaursaria primeiro. Sua fala
procurava apresentar as razfes pelas quais o Beabdvia separado de Portugal e decidido
tornar-se um pais independente. Contudo, o ponim @éssa fala encontrava-se na
preocupacdo em afirmar a origem popular do titdoferido ao imperador. Era o0 povo
brasileiro quem havia declarado unanimemente sntsle soberana de se fazer um império
constitucional independente cujo chefe constitwialeveria ser o imperador que estava
sendo aclamado (NEVES, 2003, p. 382).

Pedro falaria em seguida, aceitando o titulo dep8irador Constitucional e Defensor
Perpétuo do Brasil”. Depois de sua fala, virianviess, que, num hibridismo entre praticas
antigas e novas, comecavam pela santa religidsay@a® pelo imperador constitucional e
terminavam na Assembléia Constituinte e no povostiimicional. Na sequéncia, haveria
salvas de tiros, antes que o cortejo pudesse regga Capela Imperial para assistirTao
Deum.No caminho até a capela, arcos mandados congtudiferentes grupos, corporacdes
e instituicdes enfeitavam as ruas, também dandwessda mistura de idéias e praticas antigas
e novas (NEVES, 2003, p. 382-383).

Essa mistura continuava no dia seguinte, quandmdié& imperial participaria de uma
missa solene e de uma oracdo em acgédo de gracamofanto religioso distanciava-se dos
costumes do Antigo Regime na medida em que o sesmdmansformava em um discurso

civico voltado a justificacdo da Independéncia eefmgio da originalidade do império

assentado sobre a vontade de um povo soberano (SIEA0B3, p. 385).

As homenagens a aclamacdo de Pedro como imperadstitacional do Brasil se
alastrariam por um bom namero de dias, em divdosatidades (NEVES, 2003, p. 386-395).
N&o deixa de ser verdade que em muitos dessesugarfestividades enfatizavam a figura
pessoal de Pedro e ndo o aspecto popular ou cmistidl da aclamacdo. Mas isso ndo basta
para reduzir aguele ato a uma simples continuidadato embora disfarcada, do Antigo
Regime, negando a ele suas pretensées modernizBnoea disso é o contraste facilmente
verificavel entre aquela aclamacédo e a outra cenen@ue seria marcada para 01 de

dezembro.

A aclamacédo havia sido levada a cabo por pressacigaimente de individuos que
procuravam submeter o imperador a uma fonte ddinedade que era anterior a ele e
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diferente dele, mas que, ao mesmo tempo, ndo $enctiem com o referencial transcendente
de legitimidade tipico do Antigo Regime. Era umaapcao de soberania situada no povo
que iluminava esses individuos, e sua expressa® awabada seria uma Constituicdo a ser
redigida em assembléia, estabelecendo, dentresordisas, o proprio lugar que o monarca,
destituido da titularidade da soberania, deveriapac na configuracdo do novo corpo

politico.

Dentro dessa ldgica, os preparativos para a ackondg imperador coincidiam com
uma campanha por mais um juramento prévio. Dessaeva a Constituicdo brasileira, cuja
redacdo competiria a Assembléia Geral Constitwenktegislativa convocada em junho, que

devia ser jurada.

Por motivos em que se mesclam as ameacas de Borgfacfalta de um sustentaculo
popular mais solido aos partidarios da iniciatiNEVES, 2003, p. 380), a proposta do
juramento acabaria abandonada. Frente a seu almgar@@mnupo contrario voltava a ganhar

forca.

A idéia central que reunia esse grupo era a nelz@hkside um poder central forte para
assegurar a Independéncia e a integridade do im@ééim de ser capaz de realizar as tarefas
indispensaveis a construcédo e a prosperidade do pais. Esse poder sé seria possivel se
personificado na figura de Pedro, de maneira quposta de uma soberania localizada no
povo e distante das maos do imperador causava ementia aversdo. Porém, isso ndo
significava uma defesa do retorno ao absolutismma eoconsequente afirmacdo de que a
soberania se situava no monarca e somente neleor&n@ssa concep¢cao nao estivesse
ausente do debate politico do periodo, ela havidigme forca desde as primeiras discussdes
de 1820. Se néao é possivel afirmar que ndo hougesse Ihe fosse favoravel junto ao grupo
liderado por Bonifacio, o que se pode depreendenais concreto sobre esse grupo € uma
concepcao de soberania — sem importar se por @awvipolitica ou por uma consciéncia
realista do momento vivido e de suas possibilidadedividida entre o imperador e a

Assembléia Constituinte.

Bonifacio, por exemplo, ndo se opunha a aclamagétretanto, atribuia a ela um
sentido diferente daquele sustentado por Ledo,alimna José Clemente. Em dialogo com o
bardo de Mareschal, ele comentava que, caso a agdamndo acontecesse naquela
oportunidade, ela se revelaria inevitavel quandssembléia se reunisse, o0 que acabaria por

colocar Pedro numa posicdo perigosamente submisdapendente em relacdo a ela.
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Aclamado ja, diretamente pelo povo, sem intermédidAssembléia, era possivel entender o
imperador como um componente fundamental da reigEs® nacional, resultando dai que a
Assembléia ndo seria detentora de toda soberanidindo-a com aquele que representava a

nacdo antes mesmo da reunido dos deputados comesit(NEVES, 2003, p. 376).

Se Ledo e os demais adeptos de uma soberania dao hawam tido prestigio e
influéncia até a data da aclamacao, os ventos @areca mudar logo em seguida. Ja em
decreto de 13 de outubro, dia seguinte ao da ackon® imperador determinava para Si 0
tratamento de “Majestade Imperial”. Ademais, a fdlarpela qual deveriam iniciar-se todos
0S atos governamentais passava a ser, a partieldammomento, “D. Pedro, pela graca de
Deus e unanime aclamacédo dos povos, Imperador iCoistal e Defensor Perpétuo do
Brasil” (NEVES, 2003, p. 395).

Em pouco tempo, dCorreio do Rio de Janeirce o Revérbero Constitucional
Fluminense jornais porta-vozes das idéias de soberania o lee seus companheiros,
paravam de circular. E ao Grande Oriente eram daiastacdes, por parte de Pedro — como
seu grao-mestre e como imperador do Brasil —, gpaeasuspendesse suas atividades, pouco

tempo antes de a magonaria como um todo ser ofierge proibida.

Além disso, acusacdes levantadas por Bonifacice-hquia pedido demissao do posto
de ministro, mas que havia retornado com forc¢d,teta poucos dias, por solicitacdo do
imperador e com amplo apoio da populacdo (NEVES320. 396-399) — deram origem a
uma devassa com dimensdes claramente politicdsteadas. Tendo passado a historia com
o nome de Bonifacia (LUSTOSA, 2004, p. 63), a eé&sassa — por meio de ameacas, exilios

e prisbes — caberia a responsabilidade pelo afastardo grupo de Ledo do cenario politico.

Estava livre o caminho para que se pudesse colarglaa o peso adquirido pela
nogcdo de uma soberania do povo acima do imper&dse contrapeso iria encontrar sua
representacdo solene em uma nova cerimonia destaadtlebrar Pedro como imperador.
Aquela cerimonia predominantemente civica, seg+asuma cerimonia com fortes tracos
religiosos, com toda pompa e todo luxo propriosrdaais de reafirmagdo de uma soberania
advinda de Deus no contexto do Absolutismo (NEVE®3, p. 406-407).

Planejada para o dia 01 de dezembro, a coroac®edi® possuia algo de grandioso
e, até certo ponto, inédito. Nenhum rei de Portugalia sido coroado desde o
desaparecimento de Sebastido e nenhum novo pam-g@do nas Américas havia
presenciado um ritual como aquele (NEVES, 20034G¥). As diferencas em face da
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aclamacado demonstravam o proposito distinto a usesvia. O cortejo — que, ao contrario

do realizado em 12 de outubro, era breve, indséddo Pagco a Capela Imperial — lembrava
as procissdes do Antigo Regime e a disposi¢cao tkseptes no espago voltava a seguir um
critério mais baseado na estrutura social do glisquo(NEVES, 2003, p. 407).

Quatro eram os momentos principais em que se diadsolenidade: a sagracao, a
coroagao, o sermao e o juramento do imperador (NE\2B03, p. 408). Entremeados de atos
litirgicos, esses atos sucessivos vinham recolmalitica de uma camada sacra mais pesada,
fortalecendo a imagem de um poder que se executdgsdgnio de Deus, ndo por simples

vontade do povo.

Passadas a sagracdo — momento em que Pedro fordo uage a coroacao
propriamente dita, 0 sermao destacava a necesgi@éane monarcas procurarem na religido a
fonte de seu poder. Contrastando com aquele denac#®, o discurso emitido do pulpito
tinha agora o intuito firme de apontar para a sisdientre a religido, como transcendéncia, e
a politica (NEVES, 2003, p. 408-409). Apo6s o erammmento da missa, Pedro faria seu
juramento, muito distante do juramento prévio gaeidsido almejado para sua aclamagéao
(NEVES, 2003, p. 409).

No caminho de volta ao Paco, o imperador coroadie piravessar o largo em meio
aos vivas do povo. Este, que houvera sido elemegortante na aclamacéo, havia ficado de
fora do cerimonial privado da coroacao, reservamimas a Corte. Depois de chegar a sala do
trono, e finalizado o ritual do beija-méo, Pedrogili-se aos balcées, empunhou a espada e
repetiu o juramento que fizera depois da missa.eN@anto, dessa vez acrescentava a ele
algumas palavras: jurava defender o vasto impai®sil e a Constituicao liberal digna
dele e do pais. Era um prenuncio da fala com guaalmeses mais tarde abriria os trabalhos
da Assembléia Constituinte (NEVES, 2003, p. 409).

Juramento prévio da Constituicdo portuguesa, reumid Praca do Comeércio,
juramento prévio das bases da Constituicdo porsagu@onselho de Procuradores, campanha
pelo juramento prévio da Constituicdo a ser elatorpela Assembléia Constituinte,
aclamacao, coroacdo: entre as primeiras noticiaRelelucdo do Porto, em 1820, e a
coroacao do imperador, no fim de 1822, as dispwaglicitadas ou ndo, entre acepcdes
diferentes de soberania ndo haviam cessado demilederos contornos da cena politica.
Encerrado o ano de 1822, as aten¢Oes dos gruptasvoaes dessas acepcdes se voltariam,
bastante focadas, para o que deveria acontecetiradgaabril de 1823.
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As contendas tiveram inicio antes mesmo das diSeassonstituintes ou legislativas
que caberiam a Assembléia. J& nas sessoOes prea;ad batalhas simbdlicas comegaram a
acirrar os animos. Saber se o imperador, quandse/i@ Assembléia, poderia ou ndo usar as
insignias imperiais e ser ou ndo acompanhado de re@ustros, saber se seu assento seria
superior ou ndo ao assento do presidente da AsSengbkaber se deveria ou ndo haver uma
resposta do presidente a fala com que o imperdodniaaoficialmente os trabalhos dos
deputados constituintes poderiam ser questdes raparente sem maior importancia. A
importancia que receberam nas cinco sessfes pi@p@saealizadas entre 17 de abril e 02 de
maio (BRASIL, 1973, p. 1-13), quando estavam emtgas formalidades de entrada e
recebimento de Pedro na Assembléia, sé se justifgm se tem em mente que 0 que estava
em jogo era a definicdo de quem era superior a gdemuem devia submeter-se a quem, e

em quais termos.

Por um lado, o imperador havia sido aclamado eattwrantes da Assembléia e da
Constituicdo que seria por ela elaborada. Antesnoedo final de 1822, ele ja se assumia
como imperador constitucional, pela graca de Dawusd@ime aclamacao dos povos. Como se
ndo bastasse, a convocagdo da Assembléia havitegapor um decreto seu. Por outro lado,
porém, essa convocacao havia acontecido antedaejgezasse do titulo de imperador e antes
inclusive que o Brasil se entendesse oficialmentaccum pais independente. Além disso,
nao havia sido um ato gratuito de sua parte, nraswitado de demandas e pressdes politicas
sobretudo daqueles que advogavam em favor de ubegiasma assentada no povo. Por fim,
era a Assembléia quem deveria redigir a Constibugpde regularia, dentre outras coisas, 0
papel e o lugar do monarca no corpo politico dg,p#dndo a ele a constitucionalidade que

tanto vinha sendo prometida.

Estando, portanto, armado o palco explosivo, dmlh@s constituintes e legislativos
nao poderiam comecar de um jeito mais reveladordisicurso de abertura da Constituinte —
0 que, atribuido ao imperador, independentementedeontetdo, € um bom indicativo das
tensdes politicas acerca da soberania naquele nmmdtedro faria um resgate dos motivos
gue levaram ao rompimento com Portugal e das medjda desde entdo havia tomado na
administracdo do Brasil. Em seguida, caminhanda pafim do discurso, nao faltavam
elogios aos deputados e a Assembléia, mas nawdaltaambém indicacbes quanto a
Constituicdo que se esperava que fosse elabona@aConstituicdo “sabia, justa, adequada, e
executavel”’, capaz de opor “barreiras inaccessiams despotismo, quer Real, quer

Aristocratico, quer Democratico”. Nesse sentidogrBeratificava o juramento do dia da
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coroacao: defenderia a patria, defenderia a nagldemderia a Constituicdo, se fosse digna
do Brasil e dele (BRASIL, 1973, p. 15-19).

Em que pese a expressdo houvesse sido tomadmpiésémo a Luis XVIII da
Franca, é dificil saber com certeza qual teria aiddencéo de Pedro ao repeti-la, duvida para
a qual uma pretensa tendéncia autoritaria do cadatemperador ndo se presta a oferecer
uma resposta adequada. Somente uma abordagemngiacndais detida, o que foge aos
objetivos e aos limites do presente trabalho, padderecer condigcbes mais apropriadas para
gue se pudesse indagar o que exatamente Pedra &stando ao preencher seu discurso com

aquela féormula.

Todavia, no contexto em que foi enunciada, frategrupos e posi¢des politicas com
assento na Assembléia, ela acabou dando espaigy@etacoes variadas.

Sem mais demora, na sessdo seguinte, realizada Badd maio, o secretario Manoel
José de Souza Franca apontava a necessidade dewe d discurso imperial do dia 03 de
maio, entendendo ser isso 0 que houvera decidilesambléia (BRASIL, 1973, p. 22). A
essa fala, Antonio Carlos Ribeiro de Andrada MaohadSilva respondia ser um absurdo
discutir o discurso imperial diretamente, sendocamiente possivel que se o discutisse

indiretamente por meio do voto de gracas.

N&o tendo sido o breve debate entre os deputastaddeadiante naquela ocasiéo,
decidiu-se que o tema voltaria na sessdo do dideOfaio. Nesta, o que se viu foi um
levantamento de posturas distintas acerca da cekagie o monarca e a Assembléia. Ora
recorrendo-se ao direito exclusivo dos deputadasides de julgar a Constituicdo que viriam
a fazer, ora recorrendo-se a idéia de contratoastopsocial, e ora recorrendo-se ao direito e
até mesmo ao dever do imperador, como “Chefe SupmanNacdo Brasileira”, de néo
assinar uma Constituicdo que ndo contribuisse ggmasperidade do império, a discussao
ofereceu amostras claras das divergéncias profuquiaspodiam ser encontradas entre os
homens que ali estavam, divergéncias sobre ontlecakzava a soberania e sobre como se
deveriam desenrolar as relagdes entre o imperadsrcenstituintes (BRASIL, 1973, p. 27-
36).

Perto do fim da discussdo, Andrada Machado e S$iéstacava uma diferenca que
tinha muito a dizer sobre aquele contexto (BRA3R73, p. 31). Para ele, povo e nacédo eram
palavras que ndo se deviam confundir. Do contréeeceria a desordem. A nagdo abrangia o
“Soberano e os Subditos”; o povo, apenas os “SedidiAquele, o “Soberano”, era a “razéo
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social, colleccdo das razdes individuais”. O pova @ “Corpo que obedece & razdo”. A

confusdo entre os dois termos, a “amalgamacao logafica da Soberania e povo”, gerava

absurdos, justificando sua exigéncia de que sditlibse a palavra povo pela palavra nacao
sempre que se falasse de soberania.

N&o obstante a posicdo firmemente contraria a uoherania ligada ao povo —
concebido ainda como totalidade dos suditos —|aada Andrada Machado e Silva permite
entrever a presenga dessa concepg¢ao com algunaa dggma forca tal que o leva inclusive
a se pronunciar contra ela, posto que da confudfe |govo e nacao e da juncao entre povo e
soberania adviriam decorréncias “que ensangueni@r&oiropa, € nos ameacao tdaobem”
(BRASIL, 1973, p. 31).

N&o restritos as sessdes inici@shssembléia continuou a vivenciar frequentemente,
durante os meses em que esteve ativa, 0os enfrerttsangue tinham como pano de fundo
acepcoes concorrentes de soberania. Nao poucas t&mas aparentemente de menor relevo
ganhavam peso por carregarem possibilidades sicalsotie atribuicdo de significados que
pareciam tender mais fortemente para algum dos laaodisputa. As questdes do assento do
imperador e do uso ou ndo das insignias impepaisexemplo, eram retomadas nas sessdes
dos dias 11 e 12 de junho (BRASIL, 1973, p. 1992Ildropiciando debates que

ultrapassavam seu significado concreto imediato.

Na mesma sessdo do dia 12 de junho, a propésitcgpeesentado um projeto que
tocava diretamente, como poucos, o0 tema da sober@ompetindo a Assembléia tanto a
funcdo constituinte quanto a funcéo legislativa preciso definir como seria exercida a
segunda delas. O projeto apresentado pela Conmdss@onstituicdo propunha, em seu artigo
primeiro, que os projetos de lei fossem reduzidateeretos e, no artigo terceiro, que 0s
decretos fossem promulgados sem sanc¢éao (BRASII3, 10210).

N&do estava em jogo ainda o modo como seriam @@ados 0s poderes na
Constituicdo nem o processo legislativo que edi@bekeceria. Nao era a possibilidade de
veto do imperador as leis feitas ordinariamente pecarater absoluto ou ndo desse veto o
ponto fulcral do projeto. Nao havendo uma Congjftairedigida, ndo havendo um processo
legislativo constitucional definido, a tarefa dalmrar as leis se revestia de ares soberanos.
Dividir essa tarefa com o imperador era aceitaiddivcom ele a soberania. Negar sua

participacdo nessa tarefa era buscar afirmar-sraadmente perante ele.
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Cerca de trés semanas antes, na sessdo de 22adéBRASIL, 1973, p. 99-108),
outro tema tinha despertado problema parecido.igautlr a anistia aos presos por ocasiao da
Independéncia, foi necessario que de antemao setidse a possibilidade de a Assembléia
conceder anistia. Essa indagacdo nao podia sesndigp sem que se entrasse no debate
sobre o lugar da soberania. Novamente, concepcéeadas puderam ser ouvidas, em
paralelo com as que haviam sido ou que viriam a msanifestas em oportunidades
semelhantes, como a propria discussdo do projetpromulgacdo de leis sem sancao
realizada nas sessdes de 25 e 26 de junho (CARVANHDIO, 1992, p. 61-65).

Ao lado da discusséo dos oficios encaminhadosNdglistério do Império, os debates
sobre a anistia e sobre as leis elaboradas e pyadad por decreto sem sanc¢édo imperial
representariam o limite para a relacdo entre amisieda e o imperador (PEREIRA, 2010, p.
178). Se este, em 20 de outubro, acolheu a deputpgihavia sido encarregada de levar-lhe
as leis redigidas pela Assembléia dizendo quecabie com “sumo prazer” (CUNHA, 2003,
p. 280), e se isso poderia ser entendido comoapda da possibilidade maxima da linha
conciliatéria sob o ministério comandado por Camédie Campos (CUNHA, 2003, p. 279),
pouco tempo iria se passar até 0 momento de digsplda Assembléia Geral Constituinte e

Legislativa do Império do Brasil.

Datada de 12 de novembro (DECRETO, 2008, p. 5889a dissolucdo havia sido
antecedida de troca de ministério, de rearranjosiqus dentro e fora da Assembléia, de
periédicos e panfletos extrapolando em uma ou odiracdo as posturas e tendéncias
verificaveis entre os deputados e também entreoosehs do governo, no que se inclui o
imperador. Mas o que chama mais atencdo € o fatmetno antes do inicio de seus
trabalhos ja haver comentarios sobre seu pos&gkamento, com a conseqlente outorga de
uma carta constitucional (COSTA, 2003, p. 210).

Essa estranha previsibilidade oferece mais indiosontexto de tensbes em que se
vivia, posto que parecia estar claro com antecealégoe a Assembléia significava a
possibilidade do acirramento maximo dessas tensg®tsndo sujeita, a qualquer tempo, ao
resultado explosivo que dai poderia advir.

Qualquer que seja o caso, fato € que, desde fu@id820 até a dissolucdo da
Assembléia Constituinte, o Brasil viveu um temporcado por batalhas ao redor da
soberania. Algumas vezes num plano mais simbdtioras num plano mais pratico, mas,

sempre, batalhas intensas. Se na Assembléia & @ifcontrar quem sustentasse a idéia de
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uma soberania puramente monarquica, essa possialigio ficava ausente de seus debates,
aventada pelo lado de fora, por meio de comentarigsscritos anénimos (BRASIL, 1973, p.
187). Afinal, a nogdo de um monarca soberano, erndeacabsolutos ou quase-absolutos,
compunha o cenario daquele periodo e, por maiglgsge inimeros sinais de fraqueza em
face das novas propostas de tonalidade liberalde8apareceria por completo, recuperando

félego em ocasifes importantes e ajudando a comparsaico politico de entéo.

Em um outro extremo do espectro, era possivel érarars que situavam a soberania
no povo. Tomando por base a distincdo lembrada@pdrada Machado e Silva entre povo e
nacdo, € possivel dizer que estes afirmavam estaberania localizada na totalidade dos
membros da sociedade, sem que houvesse espacgsedatar de algum desses membros — 0
imperador — como dotado de uma soberania conceroentompartilhada.

Deles, diferiam-se os que defendiam a soberaninagdo. A ela e somente a ela
pertenceria o atributo soberano. Mas, sem postabiéi de exercé-lo, ela o delegaria a seus
representantes. Sendo composta pelo imperadoog g&ls suditos, sua representacao estaria

dividida entre aquele — 0 monarca — e a Assemblérsstituinte.

Essas visdes predominantes, porém, ndo eram hiomosliticos, fechados, prontos e
estanques. Elas se contaminavam reciprocamenteo @aigem a uma dinamica politica que
fazia mais do que simplesmente repetir as licbesrddas da Europa ou dos Estados Unidos.
Do contato entre acepcgdes diferentes de sobedmm@yntexto em que esse contato se dava e
da necessidade de resolucdo de problemas pratdosados com alto teor de urgéncia,
surgiam propostas de compreensdo inovadoras, corde diferir o sentido do termo
“soberano” quando se referia ao imperador e quaedeoeferia a Assembléia: no segundo
caso, estar-se-ia a tratar do direito de sobeeinacdo; no primeiro, apenas do mais alto
posto da hierarquia civil ao qual os individuogaterconduzido o mais superior de todos eles
(PEREIRA, 2010, p. 198).

Por essa razdo, evitou-se o maximo possivel, restalho, usar as expressdes
“soberania monarquica”, “soberania popular’, “selpés nacional’. Embora Uteis de um
ponto de vista didatico, elas podem passar a if@lgeessédo de uma discussao colocada, pelos
proprios atores, sempre em termos claros e rigchng, individuos agrupados embaixo de
categorias perfeitamente delimitadas umas dassousso nega radicalmente a dinamicidade
caracteristica daquele contexto de mudancas, erhajuens, e também mulheres, com suas
crengas e suas certezas, com suas esperancaseesess com seus projetos de futuro e suas
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historias de vida vinham a publico tomar posic&ver e retomar posicdo, em meio a um

universo cada vez mais plural de afirmacdes e adigiies.

Evitou-se igualmente o uso de adjetivacbes exassivcomo “liberais”,
“conservadores”, “republicanos”, “democraticos”, utaritarios”, “esquerda’, “direita”.
Naquele momento de explosdo da palavra impresg#ams)formacédo dos espacos publicos
e de temporalizacdo dos conceitos utilizados nalwaério politico, a designagédo que grupos
rivais se davam ndo poucas vezes acabavam poridinin&lém disso, muitas dessas
designacdes so apareciam para rotular um determgragho quando usada pejorativamente
por grupos contrarios, ndo sendo, portanto, utiizacomo fator de identidade pelo préprio
grupo ao qual se referiam. Por fim, também essgtivaatdes tendem a partir da premissa
falaciosa de grupos e individuos mantidos estaeishados e estanques, como blocos

incomunicaveis e inalteraveis. Isso sem falar scorisempre presente, de anacronismo.

Uma compreensdo mais adequada da dinamica paliidadependéncia do Brasil,
com as posicdes, unas ou varias, assumidas ao twgyanos pelos individuos e por seus
grupos exigiriam uma investigacao sincronica prdéure detalhada (SKINNER, 1985;
SKINNER, 2002; POCOCK, 2003; POCOCK, 2006), o qugefaos limites e aos objetivos
deste texto. Nao é possivel dizer, por exemplofrodetas margens estabelecidas para o
presente trabalho, se Gongalves Ledo e o grupo aimma do qual estivera a frente, ou
mesmo Frei Caneca, eram ou nhao republicanos, nefPedm tinha ou ndo um carater
autoritario. Alias, a propria questdo costuma sal formulada, sendo que o melhor seria
perguntar, ndo se eram ou n&o republicanos els® dm Ndo um carater autoritario, mas em
guais momentos foram e em quais momentos nao foepoblicanos, em quais momentos

atuou e em quais momentos ndo atuou como prinaipamerador autoritario.

Por tudo isso, sendo impossivel evita-los por cetoplprocurou-se ao menos tomar
um cuidado maior com as referéncias a nomes pesquais as bases epistemoldgicas e
metodoldgicas subjacentes a este trabalho aponsaanyma historia compreendida como

processo e lutas (PEREIRA, 2010, p. 174), ndo coensonalidades e eventos.

Motivos semelhantes fizeram com que nao se tomads®eralismo como um dos
temas a merecerem destaque na argumentacao des#avAl historiografia tem se mantido
numa posicdo de entender a Independéncia como oentonnicial de implantacdo do
liberalismo no Brasil, entendendo ao mesmo tempmodpssa implantacao teriam resultado

desvios que caracterizariam negativamente o que sdiberalismo brasileiro. Essa leitura



89

nao parece adequada. No mundo como um todo, sdbrei Europa, houve e ainda ha
liberalismos distintos. O liberalismo do Brasil @¢tocentos foi apenas mais um dentre eles.
N&o se tratou, por um lado, de simples implantaig@oidéias européias no pais. Estas foram
interpretadas e tiveram seu sentido reconstruidémaerica. Por outro lado, ndo se tratou
também de uma anomalia (FAORO, 2007, p. 109) eatdel ao que seria 0 modelo liberal
perfeito, até porque esse modelo, uno, ndo exidtass proximos de um liberalismo que dava
centralidade ao Estado, conforme defendido porduio que de um liberalismo focado nas
liberdades negativas da sociedade, conforme defermutir Constant (MOREL, 2005, p. 45-
48), os liberais brasileiros puderam desenvolvencfpios e praticas proprios, cuja
compreensao de sua especificidade exigiria umaxmpagao distinta da que tem sido
geralmente feita, em geral marcada por pré-corea@bsolutos e por visadas anacronicas.
Assim sendo, ndo se nega aqui a relevancia qu#eess iliberais tiveram, ou que mesmo o
liberalismo entendido como um sistema pretensamesgeente de principios teve, para o

tema da soberania. Mas néo se vai além dessa gdiona

Seguindo na rota de fuga em face de vicios arragad historiografia brasileira, ndo
se valeu também das categorias “elite coimbr&liee“brasiliense” (NEVES, 2003; LYNCH,
2007). Nao € ingénuo e neutro o uso de tais expees®ara além do problema de se tratarem
de categorias abstratas pretensamente fechades;esfdo mais uma vez a ilusdo de grupos
estanques e inalteraveis, a opcdo por utilizd-tasocchaves na interpretacdo da cultura
politica da Independéncia ndo deixa de possuirarta entido politico, ele mesmo elitista.

Reconhecer a existéncia dessa critica (CARVALH®820. 20) e respondé-la com a
necessidade do estudo adequado das elites ndopgesmuer seu significado mais profundo
nem, muito menos, imunizar-se dela, pois o probleuma € o estudo das elites, mas 0 modo
como se procede a esse estudo, 0s pressupostoseknless que o acompanham e as

conclusdes, explicitas ou néo, que dai derivam.

Novamente, ndo ha davidas de que tenha havidcs.elias elas ndo esgotam a
sociedade, a politica e o direito em transformat@guele periodo. Focar somente nelas é
desconsiderar perigosamente o papel desempenhadpypos que delas ndo faziam parte,
como brancos pobres, libertos e inclusive escrdd&5AAY, 2006). Tais grupos também
vivenciaram, a seu modo, as mudancas em cursaiguando-se diante delas, fosse a favor
ou contra. Em um pais marcado pela desigualdadie,apalfabetismo e pela escraviddo, a
participacdo que tiveram foi certamente marcadaigirancia e incompreensdo, mas nao

pela simples apatia. Por meio de manuscritos adixaths portas das casas ou de gritos e
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tumultos na rua (MOREL, 2005), por meio da parcgo nas guerras da Bahia (KRAAY,
2006) ou do envio de peticbes ao Soberano CongréBE®REIRA, 2010), isto é, a
Assembléia Constituinte de 1823, esses gruposntistalas cupulas de decisao formulavam
sua propria leitura dos acontecimentos e elaborasaas proprias respostas e propostas

partindo dessa leitura.

Essa participacdo ndo pode, por seu turno, seigdeal das alteragcbes que vinham
abalar os alicerces da politica, ao colocarem aqmea titularidade da soberania. Entretanto,
ao contrario de se falar linearmente de novas sdéidiadas garganta abaixo por elites
ilustradas, o que se tem € que essas novas idaiaspecificidade de que gozaram no Brasil,
sao resultado de fatores multiplos, compostos metdactuais e politicos sim, mas também
por homens e por mulheres que viviam seu cotideontribuiam para formar o contexto

geral daqueles anos, numa retroalimentacao reeigroonstante (MOREL, 2005).

Retornando a dissolucdo da Assembléia Constituaste fato representara um marco
importante dentro do processo que ganhara aslit@éaglmente, a partir de outubro de 1820.
Mas ndo um marco final. No decreto de dissolucABQRETO, 2008, p. 557), Pedro
prometia convocar uma nova Assembléia. Esta detratialhar em um projeto que Ihe seria
entregue pelo proprio imperador e que seria dugdiceente mais liberal do que o que havia

sido elaborado pela Assembléia dissolvida.

Se a dissolugao poderia parecer, numa leitura mateoga, um ato de confirmacao
definitiva da soberania monarquica, uma leiturasncaidadosa mostra que essa confirmacéo
estava longe de ser possivel. No decreto de digsmlexpressdao do ato de forca praticado
pelo imperador, vinha inscrita a promessa de unva Wssembléia e de uma Constituicao
ainda mais liberal. Que essa nova Assembléia né@es&ia se reunir e que sobre a
Constituicdo de 1824 possam restar sérias duvitkasade se teria ou ndo sido mais liberal
que o projeto anterior, ndo ha problema. O que itapé que, naquele momento em que
precisava justificar seu ato, Pedro ndo pode deaiearecorrer a suposta Assembléia e a

Constituicao futuras.

Essa impossibilidade de uma afirmagédo, sem ressatlen soberania monarquica
continuava a ser demonstrada pelas proclamacaespgoador que se seguiram ao decreto de
dissolugdo (MANIFESTO, 2008, p. 558; DECRETO, 2088559; PROCLAMACAO, 2002,

p. 741-742). Nelas, Pedro precisaria enfrentaeagdes negativas geradas pelo fechamento
da Assembléia, apelando para argumentos e crdifiaidmente comprovaveis.
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As contradicbes desses diversos documentos naariassdespercebidas a época.
Frei Caneca (2001f) as esmiucaria em Bgpohis Pernambucangornal fundado em fins de
1823, analisando cada detalhe, cuja responsal@lid&ibuia, pelo menos em um primeiro
momento, as fac¢des portuguesas que teriam iludidgperador. Em seus escritos anteriores,
ja havia defendido diversas vezes a soberaniaddogca povo ou na nacdo. Dessa vez, ndo

era diferente: Caneca se posicionava contra omfeadia ser uma usurpacgao da soberania.

Em 25 de marco, era outorgada oficialmente a Qaiggdod do Império do Brasil.
Elaborada pelo Conselho de Estado com influéncetadde Pedro (MELO FRANCO, 1972),
ndo houve uma nova Assembléia a trabalhar sobreDdrentemente, foi submetida as e
aprovada pelas Camaras espalhadas no territériqgpade. Em seu texto, as tensdes
continuavam presentes. Por um lado, os poderes eraemdidos como “delegacfes da
Nacao” e os representantes desta eram tanto oddgreguanto a Assembléia Geral, formada
pela Camara de Deputados e pelo Senado. Por adiwpdomava-se aos poderes legislativo,

judiciario e executivo um quarto poder, o poder erador (BRASIL, 2012b).

Ao invés de encerrar o debate em torno da soberar@onstituicdo se apresentava
como mais um capitulo dentro desse debate e conwumaponto em torno do qual ele se
desenvolveria. A inclusdo do poder moderador n&@medate essa afirmacao, ndo sO pelas
tensdes internas ao proprio texto da Constituigéas também pelo fato de que esse poder
ndo era uma clausula ébvia por si mesma. Necedsitda interpretacdo, esta seria um dos
principais espacos em que concepcoes divergentsshdgania se enfrentariam ao longo de
quase todo o periodo do Império do Brasil, com gnfaa segunda metade do século XIX.
Encarnadas nas posi¢cdes contrapostas de Braz titorétenriques de Souza e de Zacharias
de Goez e Vasconcellos (CARVALHO NETTO, 1992, p-859 REPOLES, 2008, p. 35-66),
essas concepcoes divergentes projetavam-se na lgue se fazia do poder moderador como
“chave de toda organizacao politica” (BRASIL, 201L2vaducao do francé&def (FRANCO,
1972), o termo “chave” pdde ser lido como realmemtehave de todas as portas e a
possibilidade para a intervencéo da vontade pedsaalonarca. Mas, de outro lado, buscava-
se compreendé-lo com 0 que seria mais bem tradymto termo portugués “fecho”, no
sentido de fecho de uma abdboda, atribuindo-selipapel de um mecanismo de apoio,
coordenacéo e composi¢do, ndo de imposicao dCARVALHO NETTO, 1992, p. 73).

Tendo em vista todos esses pontos levantados, @ndéa pergunta colocada como
norte deste trabalho — “houve mao mais poderosatordexto da Independéncia? —, a

resposta €, portanto, necessariamente negativan&dtouve mao mais poderosa.
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O antigo fundamento para a legitimidade da polidcpara a autoridade do direito
havia sido abalado. A pura justificagdo transcetedel® ambos ndo mais se sustentava.
Contudo, néo foi dada uma resposta Unica e definitara esse problema. Afirmar que aquela
teria sido uma época de mera dominacdo da soberamarquica, dizer, ao contrario, que ja
nao havia espaco algum para essa nocao de sobdramia do postulado da soberania do
povo, ou insistir categoricamente que ali desp@ntagoberania da nagdo como maior tanto
gue 0 povo quanto que o monarca: todas essas s@dgmigualmente equivocadas.

Por certo, o papel simbolico representando pelaangoiia como fator de integracéo
politica e de preservacdo de interesses, sobreraamgeresses econdmicos ligados a
escraviddo e a manutencdo de privilégios, ndo mmtedesconsiderado (CARVALHO
NETTO, 1992, p. 79-84). Mas, por um lado, é vélidmbrar que a monarquia significou
tanto um fator de integracdo quanto um risco dentbggacao do pais pelo menos até a
metade do século XIX. Por outro lado, o papel simb@or ela jogado ndo impedia que se a
pretendesse em termos nao-soberanos: era totalpesgd/el que dentre aqueles defensores
de uma soberania atrelada ao povo, mas amedronpadims riscos inerentes ao potencial
universalizante dessa palavra, houvesse quem fagsgdvel & manutencdo da monarquia

com toda sua simbologia, mas sem caracteres saiseran

Por mais que tenha havido o predominio relativoud®& ou outra concepc¢ao de
soberania em determinados momentos, ndo chegovea traa definicdo clara e irretocavel
do lugar onde ela residia. Ademais, reciprocameaigaminadas na dinamica politica,
chegava a ser dificil em ndo poucas ocasifes gistircom clareza até onde ia uma
concepcao e onde comecava outra, bem como quags a&@am favoraveis a cada uma delas

em cada ato.

Por conseguinte, a Independéncia do Brasil se teaiza; do ponto de vista do
fundamento de legitimidade da politica e de audoléddo direito, como um contexto de
tensdes entre distintas acepcdes de soberanias Esssbes se manifestam em variadas
oportunidades, desde os primeiros textos publicapds as noticias da Revolu¢do do Porto
até a outorga da Constituicdo de 1824.

Tal Constituicdo, porém, também n&o coloca um pén#& naquelas tensdes. Ainda
em 1824, era anunciada a Confederacdo do Equaeler.aBos mais tarde, a abdicacédo de
Pedro teria como um de seus principais motivos sgaide da relacdo entre ele e o poder
legislativo. Durante os anos da regéncia, a pdskide de uma experiéncia quase-
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republicana reacenderia o debate, que, depois daidaale do novo imperador, encontraria
nas disputas em torno do poder moderador seu pentaal. E, em 1870, ndo era senao para
a soberania do povo gque em seu manifesto o PaRédpublicano assumia apelar
(MANIFESTO, 1998, p. 243-260).

N&o se trata de defender a existéncia de uma batalttinua, linear e incessante. Ela
teve seus momentos de inércia e seus momentos rga. fMas, respeitadas suas
intermiténcias, o debate acerca do fundamento gitniédade do poder e de autoridade das
normas, vivido, no Brasil, como um debate entredaedistintas de soberania, atravessaria

toda a historia imperial brasileira.

A propria existéncia da Constituicdo de 1824 ndavesa salvo daquele debate. Nao
foi apenas em uma ou duas vezes que se tornoil ddher se a Constituicdo limitava o

poder por meio do direito ou se a Constituiciade@aito eram limitados pelo poder.

De toda sorte, nada disso enfraguece o argumestndavido desde o titulo deste
texto: ao contrario do que tem sustentado a higjrafia dominante no pais, mais do que
mera permanéncia de relacdes pré-estabelecidas dmajue mera troca dos nomes no poder
sem alteracOes estruturais mais profundas, a Indépeia do Brasil foi um momento de

passagem a Modernidade.

A experimentacado do tempo se alterava e os esgagisans)formavam em direcdo a
uma temporalidade moderna e a uma esfera publicdenrm@. Nessa moldura espaco-
temporal, influenciando-a e sofrendo sua influénoidundamento de legitimidade para o
poder politico e de autoridade para as normasi¢gadcera colocado em xeque. Aproximando-
se mais das respostas européias do que da respmstaamericana a esse problema, o
guestionamento daquele fundamento seria traduzadtouma disputa acirrada acerca da
localizag&o da soberania.

Inserida no contexto de todo esse processo, a i@igdEd de 1824 organizava
poderes, estabelecia um rol de direitos fundameetara dotada, ainda que parcialmente, de
supra-legalidade. Como Constituicao liberal, etaten Constituicdo tipicamente moderna. E

as apropriacdes politicas por que passou nao sao sena prova disso.

Como um momento de passagem, ndo comonomento ou com@ passagema
Independéncia ndo esgotaria as possibilidades alanipor ela. Entretanto, por outro lado,

inauguraria essas possibilidades, permitindo gs®efo retomadas pelas geragdes seguintes.



94

Se ndo chegou a predominar uma soberania alocagaviog exigéncia normativa da
Modernidade, ndo predominou também uma pura saberaanarquica nem a artificiosa
idéia de uma soberania nacional dividida entrepeesentacdo do monarca e uma assembléia
de representantes. Se do conceito de povo, assim do de cidadaos, podiam ser excluidas
grandes parcelas da sociedade brasileira do s&td|cessa ndo era uma definicdo fechada,
de modo que lutas sociais, como as que de fatademyam (RIBEIRO; PEREIRA, 2009;
DANTAS, 2011), poderiam reivindicar sua inclusdomcdase no potencial normativo
universalizante que se mostrava presente, emboraatkeira tensa, naqueles conceitos. O

mesmo pode ser dito acerca da liberdade e da epmld

Saber até que ponto essas possibilidades — seigraddizer promessas? — foram ou
ndo — e podem ou ndo ainda ser — resgatadas pamlagdgs seguintes é um tema que
extrapola os limites deste capitulo, pois nelerseam a historia e sua filosofia, ou, mais
concretamente, as narrativas da historia do Beasals varias filosofias da histéria que,

assumidas ou néo, lhe tém estado subjacente.
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Post scriptum

“Toda histéria é remorso.” (DRUMMOND DE ANDRADE9%5, p. 386). E como
uma espécie de eco que esse verso se faz ouvinilAoddisperso e difuso. Difundido
implicita ou explicitamente, como palavra dita @mo siléncio escondido em entrelinhas e

panos de fundo.

E dificil falar do imaginario. Sobretudo no singula antecedido de um artigo
definido. Trata-se de um campo escorregadio, awesgoopriacoes e definicdes precisas. Ele
se mostra, e se esconde, em fragmentos multiplogpagtes variaveis que, juntas, compdem
um mosaico complexo. Em que pese essa dificuldadie,parece absurdo afirmar que o
imaginario brasileiro — ou melhor, que um dos imagbs brasileiros, ndo o Unico, mas o
ainda hegemonico dentre eles — se revela marcddofigera de um povo que nado viveu
ativamente sua propria histéria, de um povo apdfieodela participou somente como sujeito

passivo, no lugar cémodo e indiferente de quemasgpebserva.

Esse imaginéario se deixa entrever — ora expresaajisfarcadamente — em distintas
oportunidades. No meio social, € comum se ouvirdtitas a postura passiva e até mesmo
covarde do povo do e no Brasil. Essas criticassgdencontram ausentes nem mesmo do
discurso de grupos e movimentos sociais articulaoslutas por conquistas de direitos.
Mobilizar-se para a participacdo politica ativasnsantinuar afirmando, no transcurso dessa
mobilizacdo, a incapacidade popular de um tal emgafto: a contradicdo performativa que
se mostra e que passa tranquilamente despercetddece indicios de até que ponto o
imaginario de um povo apatico encontra-se interéato, irrefletida e perigosamente, como

um pano de fundo ndo-problematizado, embora extremge problematico.

No universo da politica institucionalizada, comsseartidos e programas, 0 mesmo
imaginario mostra sua face em discursos que preternevar ao povo a cidadania, como se
este, impotente e indefeso, precisasse ser conignia tutelado, na reproducéo infinita —
com ou sem intencdo — do argumento da menoridaial sopolitica brasileira. Ndo se pode
negar o valor de iniciativas governamentais, piteseou passadas, cuja meta € a reducdo das
desigualdades e a incluséo de esferas marginadiz&datudo, ndo poucas vezes a elas subjaz
a idéia de uma cidadania que deve cercedida na clara assuncao da hipétese segundo a

qual o povo seria incapaz denquista-la
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Por fim, ainda que sem pretensdo exaustiva, 0 manddémico ndo tem cessado de
reforcar esse imaginario, seja na histéria, nasc@é sociais, no direito, na filosofia ou na
literatura. O célebre conjunto de obras integradtegiue seriam os “retratos do Brasil”, em
sua paradoxal pluralidade quase homogénea, € umaphbmva das relacdes entre a
intelectualidade brasileira — ou pelos menos gestaela dessa intelectualidade — e a figura

de um povo acomodado e passivo.

S&o essas relagcdes que — partindo-se da Indep&ndénc melhor, do olhar da

intelectualidade brasileira sobre a Independénciabe aqui questionar.

Antes de passar a esse ponto, entretanto, é pyesidicar o retorno a Independéncia,
justificar o porqué de se voltar a ela para coirstmna reflexdo que ndo se resume a seus
limites. Esse percurso ndo € arbitrario. Como astmgural de uma histéria que s6 ganha
unidade e sentido a partir dele, a Independéncieega consigo a atracdo tipica das
fundacdes. O sucesso de venda dos livros “1808'MES), 2009) e “1822” (GOMES, 2010)

— cuja argumentacao possui passagens bastanteicasagl a comecar pela escolha dos
titulos e dos subtitulos — é um bom indicativo den@ permanece aceso O interesse da

sociedade pelo contexto geral da Independéncia.

Ao mesmo tempo, porém, ela carrega igualmente dssnuaracteristicos desses
momentos fundantes. Marilena Chaui, ao discorreresmito fundador no Brasil, foca suas
andlises na imagem do Brasil como pais abencoadbgus e pela natureza, composto por
um povo pacifico, ordeiro, generoso, sensual eralegesmo se sofredor. Um pais sem
preconceitos, acolhedor e marcado por contrastgsnia@s que o destinariam a pluralidade
econdmica e cultural (CHAUI, 2006, p. 8). Esse mitgjas raizes remontariam ao contexto
inicial das invasOes portuguesas a partir de 1.6p6raria produzindo o ofuscamento de
contradicbes sociais e dando margem a ndo-percepgacarater autoritario da propria
sociedade brasileira (CHAUI, 2006, p. 89-95).

N&o obstante sem entrar no mérito das analisehdeiCa esse mito parece que seria
necessario acrescentar um outro, dentre os muittvtesoque poderiam ser acrescentados:
exatamente o mito do povo apatico, passivo e dia dalmo sujeito de sua histéria. Esse mito
encontra seu marco inicial ndo tanto nas invasigss| mas no momento da Independéncia
do pais. Sua forma mais extremada se manifest@eses do pecado original ou dos vicios de
origem (FRANCO SOBRINHO, 1970, p. 25; RODRIGUES749p. 198), nos termos das

quais os erros do comeco da histéria do Brasil cpais independente seriam algo como
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marcas de nascenca, tracos hereditarios mais oasmecuraveis que perpassariam toda a

histéria politica, social, econémica e institucilotha pais.

Essas teses se complementam pela teologia potiicéalta e pelo conseqlente
discurso do mesmo (CATTONI DE OLIVEIRA, 2011a, ®-23): a inexisténcia de uma
ruptura aos moldes teoldgico-politicos de um powo uma nacdo soberanos em acao
revolucionaria permitiria que se fale da historeBtasil como um acumulo de permanéncias
seculares, sem mudancas dignas de nota. E a ca@paiisses elementos que da margem a
que muitas criticas, razoaveis ou nao, elaboradasredtacdo a sociedade e a politica

brasileiras comecem buscando apoio no passademddiZja desde a Independéncia...”.

Saber se, como e em que medida ambos o0s mitoles®mam e, talvez, se alimentam
reciprocamente € assunto a ser deixado para uma opibrtunidade. Todavia, se estiver
correta a suposicdo de um mito do povo apaticovagrccerto imaginario no Brasil, entdo o
retorno a Independéncia encontra-se justificada.nab € o momento solitario em que esse
mito se apobia: a Proclamacéo da Republica assigéltes “bestializados”, a concessao dos
direitos sociais pelo ditador pai dos pobres eleada democracia como oferta dos militares
sdo trés outros momentos importantes da histérailbira em que 0 mesmo mito é
sustentado. Mas, se a Independéncia ndo € o uegsesl momentos, ndo deixa de ser um

deles.

Duas categorias fundamentais para uma melhor cemgdie das leituras da
Independéncia nos ultimos quase dois séculos saoativa como elogio e a narrativa como
ressentimento. Sem dulvida, essas categorias ndasséaicas, nem se configuram como
categorias totalmente abrangentes, absolutas rgesta Elas sdo apenas um recurso que
pode ajudar a que se entendam melhor sentidosicpslitqgue subjazem as varias
interpretacdes daquele processo.

Tendo seu maior expoente em Francisco de Adolfomhégen (1957) — cuja obra
sobre o periodo sO viria a ser publicada postumsarjamo século XX —, e, no direito, em
Pimenta Bueno (1978), a narrativa como elogio tem auge durante o século XIX e vai
perdendo progressivamente sua for¢ca ao longo ddos&X, embora recuperando algum
félego na década de 1970 por ocasido das comenegradd sesquicentenario da
Independéncia. De modo geral, ela se caracterizargatizar o fato de a separacao juridico-
politica entre metrépole e colbnia ter acontecidon sgrandes traumas ou grandes
derramamentos de sangue, mantido unido o terrib@mdinental do pais gracas a intervencgéo
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providencial de Pedro. Acordo entre elites, sema@spara uma participacdo popular que
corresse 0 risco de perder-se nos excessos daug@woFrancesa, a férmula monarquica
apareceria como a principal responséavel pelo sacgssfundacdo do novo império, sendo

este nada mais do que uma dadiva da Casa de Baaganc¢

Quanto a narrativa como ressentimento, ela consecariganhar terreno mais
solidamente a partir da década de 1930. Permane@emdo interpretacdo dominante até os
dias de hoje, seu diagnéstico ndo se difere muapuele oferecido pela narrativa como
elogio: a Independéncia como fruto de um arran® eldaes em torno do imperador, mera
troca de nomes no poder, sem rupturas mais profumdam participacdo popular. Enquanto,
porém, para a narrativa como elogio esse diagmotava a um julgamento positivo, o
juizo da narrativa como ressentimento traz um dertontrario: € como critica que ele é
construido, como uma critica destrutiva, na qual @ espaco algum para o reconhecimento
de fatores positivos a serem resgatados da expixidgpresentada pela Independéncia. Sem
enxergar em todo aquele processo qualquer podsithdi de aprendizagem historica, o foco
da narrativa como elogio é dirigido, dentro daqgugjile foi, para aquilo que néo foi, com um

tom nostalgico e ressentido.

E como ressentimento que algumas das interpretagéisscélebres da Independéncia
e da historia do Brasil independente podem, e degemlidas. Obras classicas como as de
Sérgio Buargue de Holanda (1970, 2006), RaymundooH2004, 2007), Caio Prado Junior
(1957) e mesmo José Hondrio Rodrigues (1974) savessadas em maior ou menor grau
pela nostalgia do que néo foi e pelo ressentimieete aquilo que deveria ter sido, nostalgia
e ressentimento que se materializam em um dupladesn desvio temporal, caracterizado
pelas exigéncias anacrdnicas, e um desvio espaaralterizado pelo contraste, explicito ou
nao, com um padréo externo idealizado e situadopaegra, na Europa.

Na medida em que a narrativa como ressentimeniogmerce hegemonica, obras mais
recentes como as de José Murilo de Carvalho (28@08), Luiz Werneck Vianna (1996) e
Lucia Maria Bastos Pereira das Neves (2003) — as®imo aqueles textos classicos, de
contribuigdo significativa para as pesquisas acdectndependéncia — continuam matizadas

pelo toque nostalgico e ressentido, pelo duploiddsmporal e espacial.

No campo do direito, 0 mesmo toque pode ser eradmttanto em escritos mais
antigos, como o de Manoel de Oliveira Franco Sblori(il970), quanto em escritos mais
novos, como os de Paulo Bonavides e Paes de An@2808), Fabio Konder Comparato
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(2007), Marcelo Neves (2007), Flavia Lages de ©Gag007), Gilberto Bercovici (2008) e
Martdnio Mont’Alverne Barreto Lima e Juraci MourBopes Filho (2010).

Por tras do ressentimento e da nostalgia, do désmiporal e do desvio espacial, é
possivel vislumbrar aquilo que lhes abre caminlites da sustentacdo nesses varios textos:
trata-se das filosofias da histéria que subjazemd@®rsas construcdes conceituais
empreendidas por aqueles autores. E delas queanedvdualismo rigido e estanque dos
conceitos propostos, é por meio dela que se tarssiyel o duplo desvio, temporal, com sua
anacronia e seu argumento do atraso, e espaamlsga idealizacdo de um outro lugar que

representa também, no mesmo tempo, um outro temgis,avancado e, por isso, modelar.

Se a filosofia da histdria, subjacente a todo faksdrico, pode ser notada com mais
nitidez em Caio Prado Junior, em razdo das premiassumidas por seu trabalho, ela nao
deixa de estar presente — nem poderia — nos dettiss. Dois exemplos tipicos do peso que
certa filosofia da historia exerce em todos eseg®$ podem ser trazidos a testemunhar.
Primeiramente, 0 modo como manejam o conceito &e,pama grandeza una e totalizada,
quase um macro-sujeito em vestes antropomorfiems,espaco para a pluralidade e para os
conflitos internos que |he sado caracteristicos. &gundo lugar, a narrativa linear e
eurocéntrica de uma historia do Brasil que comeger @ontada, seja a partir do século XIX
com a fundacédo do que seria 0 Estado de Portuggal, as partir do século XIV com a
Revolucdo de Avis. Esse inicio ndo deixa de setrario e apoiado em algo que, aparecendo
apenas ao final — a dominagdo portuguesa —, ét@uojeetrospectivamente como sendo
destinado desde o inicio a se manifestar na hastédo seria mais equivocado ou menos
equivocado comecar essa mesma narrativa historasildira, ou por um pér-do-sol na
Africa, em que tambores tocam antes que tribosigi@isse encontrem, a guerra comece e 0s
escravos sejam vendidos para ajudarem a fundaoumimpério ao sul do oceano Atlantico,
ou por um banho de rio numa manha clara da Amésoaque tribos nuas de homens de pele

vermelha celebram a natureza antes que imensasskeportem nas praias.

Mais especificamente, a rigidez dualista das réflexde Sérgio Buarque de Holanda
em torno do conceito de cordialidade e de RaymuRdoro em torno do conceito de
patrimonialismo é fortemente dependente de umsdiiia da histéria que as legitime. E s6 no
horizonte de uma filosofia da histéria que a tatah que totaliza a historia — e, em seguida,
procura enquadrar essa totalidade dentro de cosgeieviamente estabelecidos que todo o
arcabougo argumentativo de um e de outro podemiradsentido e coeréncia. E somente

assim que manifestacdes historicas distintas, amsnem parte, tanto da cordialidade quanto
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do patrimonialismo sdo reconduzidas a eles: antssnm que essas manifestacdes pudessem

aparecer na narrativa, ja estava determinado @ lug@ar que poderiam ocupar.

Pese a que néo se a possa tomar como uma nharesbemtida, aproximando-se muito
mais do que seria uma narrativa elogiosa, outnadgranterpretacao que padece de problemas
semelhantes pertence a Gilberto Freyre (1968). dormepcido da tendéncia brasileira a
transigir que o leva a ler a histéria do pais cammoconjunto de adaptagfes, acomodacdes e
harmonizac¢des dos conflitos sociais, numa aversagptaras drasticas e a enfrentamentos
expressos e radicais. Assentada essa base, négasa axisténcia de confrontos e revoltas na
historia do Brasil, mas esses episodios serianitagisude um desvio da forma propriamente
brasileira — a lenta acomodacao — de lidar conpaflios nascidos do contato entre sujeitos
diferentes, pertencentes a grupos diferentes epenspectivas e interesses diferentes.

Em todos esses casos, ndo obstante os fatos ssjamuzidos na construcdo dos
argumentos como provas que levam as conclusdeglasuegm volta, seja do homem cordial,
seja do patrimonialismo, seja da tendéncia brasikeitransigir, 0 que ocorre é exatamente o
contrario: sao as premissas estabelecidas que laganfatos. Sobretudo quando se tem em
mente que ndo ha fatos puros na historia, masagleefato € resultado de uma construgéo
que lhe atribui sentido, € possivel afirmar que $@m os fatos que mostram as conclusdes,
sendo, ao contrario, conclusdes previamente estabas que escolhem, definem e mostram

os fatos aos seus moldes.

E tipica da filosofia da histéria, ou das filossfida historia, ou de certas filosofias da
historia, essa operacdo de acreditar poder demesadda sequéncia dos acontecimentos
historicos para, revelando-se entdo ao final depanourso, dizer ter estado presente desde
seu inicio. A consequéncia inevitavel dessa operad mesma reificada, é a reificagdo dos
atores e processos historicos, seu encaixament® @ espagos absolutos e a auséncia de
qualquer possibilidade para o reconhecimento dasedicas e especificidades de cada grupo

de atores e de cada contexto em que suas acOesesgalam.

No que tange a histéria do Brasil, é essa operagiimcipal responsavel — na medida
em que o engendra e o reforca a cada vez que edalssa novamente — pelo mito do povo
apatico e acovardado que povoa o imaginario, odasrimaginarios, da sociedade brasileira.
Sem se preocupar com o julgamento das intencdesgiesle seus autores, fato € que esse
conjunto de obras embebidas no ressentimento tesmiljidado a sustentacdo de uma
imagem distorcida e desfigurada da histéria do iBrdsssa imagem encontra na
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Independéncia um de seus pontos altos, mas seghastvarios outros momentos. E, dada a
influéncia dessas obras, ndo é demais dizer qumacpor reproduzir aquilo que pretendem

denunciar, ndo deixando de ser fatores que podesjreesmas, em algum grau, conduzir a
apatia e ao acovardamento popular, posto que, em&scritos e lidos, esses textos passam

também a integrar a historia e o processo de toigéid de identidades do e no Brasil.

Por conseguinte, eles passam igualmente a intagdaramica da luta por poder no
pais. Ao refletir sobre os esfor¢cos narrativosofeid partir do século XVI na Frangca, em
relacdo a seu passado e a suas origens, Michedllbaonvidaria a toma-los como uma licdo
de direito publico. Ao contar o passado e conthreso passado, essa licdo pretenderia contar
0 que deve ser o direito e a quem cabe, dentroeds kmites, o exercicio do poder
(FOUCAULT, 2005). Certamente, ao contar a hist@iaseu modo, a narrativa como
ressentimento também conta, queira ou ndo, o que $kr o direito e a quem deve caber o
exercicio do poder: sendo o povo apatico e aconmdeb tendo atuado ativamente em sua
historia e sendo incapaz de engajamento politide exercicio autbnomo da cidadania, n&o
condiz com esse povo a participacéo politica, ridedpaco para ele no poder. Neste ponto,
resvala-se perigosamente no abismo das propostawdernizacdo autoritaria (CATTONI
DE OLIVEIRA, 2011a, p. 20) dentro dos marcos do geeia uma democracia possivel
(FERREIRA FILHO, 1979). No limite, quanto a suas@eqiéncias politicas, narrativa como

elogio e narrativa como ressentimento coincidem.

Se aquilo em gque essas narrativas se apdiam @mddiico comum acerca do siléncio
do povo como instancia homogénea e nao plural, yawa compreensdo mais acurada das
criticas que aqui sao tecidas é imprescindivelsgueeflita sobre esse siléncio. Basicamente,
h& duas possibilidades para o siléncio. Em umadebda é dito. Na outra, conquanto seja
dito, ndo é ouvido/entendido. O siléncio de queeskama em relacdo ao povo ndo provém de
uma dificuldade de falar, gritar, bramir. Ao conima suas raizes encontram-se nha
incapacidade de ouvir/entender. Um siléncio, ptotague se manifesta ndo como aquilo que
nao se diz, mas como aquilo que ndo se escutaap@sepcado das mensagens proferidas,
guando confiada as lentes tedricas até agora iasutorna-se impossivel. Ndo é sem razao
lembrar os motivos que fazem Boaventura Santosopropexercicio de uma sociologia das
auséncias e das emergéncias para lidar com exgasénconstruidas tedrica e

ideologicamente como nao-existentes (SANTOS, 2002).

De toda sorte, se elogio e ressentimento ndo dagaras estanques, totalizantes e

absolutas, se ndo se pretende repetir com elasoodes dualismos rigidos de que séo
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acusadas as filosofias da historia que se alocanir@® de interpretacoes consagradas da
histéria do Brasil, deve haver outras posturas ipessem face dessa historia. Quer em
relacdo ao periodo republicano como um todo, aipnsgacom énfase na chamada Primeira
Republica (CANCELLI, 2009), quer tendo por focoass de 1930 a 1964 (FERREIRA,
2006), quer se voltando para o restabelecimentode@mocracia poés-ditadura militar
(CATTONI DE OLIVEIRA, 2011c), importantes estudo8nv apresentando abordagens que
se encontram para além do elogio e do ressentimifantendo o tom critico, mas sem se
degenerarem em uma critica estéril e meramenteutieal essas abordagens se diferem
principalmente pelo diagnostico distinto que elabordiante do diagnostico compartilhado
pelas narrativas como elogio e como ressentimdratiodiagndstico, por sua vez, propicia a
formulacdo de novas conclusfes, capazes de rorpemperspectivas historiograficas mais

ou menos hegemaonicas.

Quanto a Independéncia, abordagens como essas pagdemexemplarmente
verificadas, dentre as referéncias utilizadas né&siealho, pelas obras de Marco Morel
(2005), Vantuil Pereira e Gladys Sabina RibeiroRERA, 2010; RIBEIRO; PEREIRA,
2009). Respectivamente, a andlise dos espacoxpsibia cidade do Rio de Janeiro entre
1820 e 1840, a andlise das peticbes encaminhaflaseinbléia Constituinte, a Camara dos
Deputados e ao Senado entre 1822 e 1831 e a mop®sima revisdo geral do primeiro
reinado oferecem um panorama distante do simplekrde elitismo comumente atribuido as

guestdes politicas fundamentais da época.

O presente texto procura dialogar com e inseridexgtre essas novas abordagens,
conscio da dimensédo de responsabilidade politiveldda em sua dupla tarefa de fazer
histéria e fazer a histéria (RICOEUR, 2007, p. 2300). Para isso, tendo discorrido sobre
seu tema nos capitulos anteriores a partir dac&réte fontes, do dialogo intertextual e da
colocacao dos argumentos em uma forma escrituaétiulada, cabe agora — mantendo-se
coerente com a afirmacao inicial de que todo famtbrico é invariavelmente dependente de
e subsidiado por alguma concepcdao filoséfica dedfes— expor as bases filosoficas que
também a ele subjazem. E essa exposicdo, paraeguengis bem compreendida, ndo deve
comecar sendo por seu contraste principal: € ag@¢egel, pois, que primeiramente se deve
ir.

Responsavel maior pela elevacdo da filosofia dardsa um estatuto tal que faz com
gue essa expressao, “filosofia da histéria”, sign# muitas vezes um conteudo ja mais ou

menos determinado ao invés de apenas um campdfespdo saber com conteudo variavel,
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as reflexdes de Hegel sobre a histéria (HEGEL, 1991372-380) continuam sendo uma
travessia dificil de ser completada sempre quesbeuda sobre o tema. Nao ha espaco aqui
para adentrar as ricas discussdes e polémicas mm tlos muitos aspectos da filosofia
hegeliana, sobremaneira no que diz respeito acsctsp politicos (BOURGEOIS, 2000;
CALVET DE MAGALHAES, 2009; HONNETH, 2003; HONNETH007; HOSLE, 2007;
KERVEGAN, 2008; PEPERZAK, 2001; RICOEUR, 1997; RIEQR, 2006; RICOEUR,
2007; SALGADO, 1996a; SALGADO, 1996b; VAZ; 1981; ¥A1993; VAZ, 2001). Em que
pese sem desconsiderar essas discussbes e polérseas descuidar dos perigos para 0s
quais elas chamam atencé&o, o ponto que intereseamemento refere-se especificamente ao
modo como Hegel concebe a histéria: um processouamo espirito se revela a si mesmo
como espirito livre, ou seja, como razéo e libeeddEGEL, 1991, § 342, p. 372).

Assim concebida, é inevitavel vislumbrar-se neladmalidade, untelos que nada
mais € do que esse revelar-se a si mesmo do esfiendo, porém, o proprio espirito que se
revela a si na historia como reconciliagcdo e ureddm uno e do multiplo, essa finalidade néo
€ externa a ela, é interna, imanente e, por isstessaria (HEGEL, 1991, § 342, p. 372).
Logo, também por isso, tal finalidade pode ser ritescomo uma mediacdo entre historia e

verdade, uma vez que € o espirito — como aquileéqueerdadeiro — que se revela.

Por conseguinte, se ha nessa processualidadeidaston sentido imanente, se ela
de algum modo necessaria, as perdas deixadas am®iolm, ndo importa a dimensdo que
tenham, encontram nessa necessidade sua justdicati véem diluida nela qualquer
relevancia maior que pudessem ter. Pois a histadaser compreendida como histéria do
espirito, é elevada, ao mesmo tempo, a condicidbde@al do mundo (HEGEL, 1991, 8§ 341,
p. 372).

Histdria do espirito: histéria sobre o espiritoigtdria que o espirito conta de si a si
mesmo: € o0 duplo genitivo como estrutura logicgilistica fundamental ao sistema
hegeliano que se manifesta aqui, assim como sefesaniem indmeros outros momentos
desse sistema. Um desses momentos € exatamergeimento da filosofia da histéria. Na
medida em que o0 espirito se revela a si na his®rpe consequentemente a historia €
duplamente a historia do espirito, e na medida am aj filosofia nada mais € do que o
momento de chegada do espirito que se revela ansd @spirito absoluto, a filosofia da
histdria é tanto uma filosofia sobre a histériamjonauma filosofia que a histéria engendra
sobre si mesma, porquanto € o espirito que searaval como histéria, e que reflete sobre si,

como filosofia.
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Ficaram no capitulo 3 deste trabalho as condi¢c8gscéficas que tornaram possiveis
as primeiras formulagbes de algo como uma filosof#a histéria. Surgida, porém, da
contingéncia de seu tempo, ela pretendeu alcariseamdicionalidade absoluta de uma
totalidade unificada a partir de si e em volta denesma. Em Hegel, com sua filosofia
especulativa da historia, essa pretensédo beiratigera e a queda — a queda para fora da

prépria filosofia.

E s6 no momento de chegada do espirito como @spb#oluto que o sentido de seu
percurso histérico se mostra a si e se torna ietle retrospectivamente que o tribunal da
historia profere seu julgamento. Logo, ndo ha espaca o “e se”, ndo ha espaco para que se
pergunte pelas possibilidades e alternativas natizagdlas nessa histéria que, contada
retroativamente, € sempre uma histéria dos venesgdona e inserida em wantinuum Nao
h&a como refutar essas premissas hegelianas. Maé gae nao haja como refuta-las pela
clareza e solidez de argumentacao que apresentrhdNcomo refuta-las porque saber se a
historia como se desenvolve e se desenvolveu possudo um sentido imanente, necessario,
e se poderia ou ndo ter sido diferente de comafaima questdo que se encontra para além
de qualquer possibilidade de refutacdo. Nao se pddtar. E o que ndo pode ser refutado é —

ja transposto o limite da filosofia — apenas cremdagma.

(Nao seriam essas as criticas de Machado de Asgigzer “Viva pois a histoéria, a
volavel historia que da para tudo” (MACHADO DE AS$1988, p. 8)? Nao seria Machado
talvez leitor e critico de Hegel (GOMES; PINTO, 8P® Ndo é uma histéria capaz de
justificar todos os seus atos o alvo principal rdaia presente nos dois volumes da trilogia
manca — assumidamente manca, ausente um teraeio, terecisamente um terceiro termo
(MACHADO DE ASSIS, 1957) — composta pdiemoérias Péstumas de Bras Cubas
(MACHADO DE ASSIS, 1988 porQuincas BorbgMACHADO DE ASSIS, 1957)? Néo é
o absurdo de uma historia que tudo justifica agtqdo, em face dela, pareca absurdamente
banal o significado acidamente irbnico do Humamitis—- que haveria de “ser também uma
religido, a do futuro, a Unica verdadeira” (MACHADDE ASSIS, 1988, p. 123) — de
Quincas, consagrado no maior de seus aforismos vé#&wido, 6dio ou compaixao; ao
vencedor, as batatas.” (MACHADO DE ASSIS, 1957)® M&ssa mesma historia ainda que
aparece no ultimo capitulo, nas ultimas frasesgzaatta “para ndo discernir 0s risos e as
lagrimas dos homens” (MACHADO DE ASSIS, 1957)?)

Por certo, ha de ser considerada a ressalva da bistéria do mundo néo coincide

estritamente com a historia da revelacdo de sda sspirito, sendo esta regida por sua logica
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interna — uma légica que, bem mais do que uma fagrea formal, € em Hegel uma onto-

teo-teleo-logica — e sendo a disténcia entre arobbsrta pela controversa astlcia da razéo.
Além disso, a assertiva hegeliana, nos dizeresudhareal é racional e o racional é real, é
mais bem lida quando se distingue o real do efatigpnando se compreende que o racional

n&o necessariamente “é¢” efetivo, mas “vem a seERKEGAN, 2008, p. 22-24).

Todavia, essas ressalvas ndo desoneram Hegel itiaascrindubitavelmente, tais
criticas ndo se direcionam ao denso conjunto comotado de suas contribuicdes. Elas
miram o ponto especifico enfocado aqui, 0 modo lregede se conceber a historia, posto
que diante desse modo resta, inafastavel, a dagel@a dos limites (in)existentes entre uma
explicacéo justificadaa rota que ndo poderia ter sido outra e a justifioagonformadale
umarota que poderia ter sido, de diversas maneir&sedte.

Frente a essa filosofia especulativa da historés €onsideracdes tecidas, abrem-se
dois caminhos de contestacdo. No primeiro deleg der enfrentada a pretensa mediacéo
entre histéria e verdade. No segundo, entra em agregunta por uma filosofia da historia
que, abrindo mao do duplo genitivo e da necessitiddeldgica a ele relacionada, abra méo
também da Gtica de uma historia dos vencedores,paiausa vitoriosa agradou aos Deuses,

mas a derrotada agrada a Catdo” (citado em ARERDOQc, p. 163).

E no horizonte de uma filosofia critica da histffFaCOEUR, 2007, p. 309-356) que

o primeiro enfrentamento se deve dar. Partindofulmacédo de que a recusa da filosofia
especulativa da historia néo significa a recusida e qualquer filosofia da histéria, Ricoeur
desloca seu foco para as condi¢cdes de possibildiadéscurso historico de vocacao objetiva
(RICOEUR, 2007, p. 299, 309). Nao € privilégio dedeur uma tal pergunta sobre as
condi¢des de possibilidade da histéria. Kosellechltém a levanta e procura respondé-la —
sobretudo a partir de um dialogo com Gadamer (Histou Teoria da Histéria diante da
Hermenéutica Filosoéfica) — frente as narrativas, ammntecimentos narrados e a relacéo entre
narrativas e acontecimentos (GADAMER; KOSELLECK, 919 CATTONI, 2011b). A
Histéria dos Conceitos a que tantas vezes aquieserreu ndo pode inclusive ser
compreendida em toda sua dimensdo profunda semsquesteja atento a reflexdo
hermenéutico-filosofica que a acompanha. Contudmrdronto mais direto entre Ricoeur e

as pretensodes totalizantes da filosofia especaldtvhistoria justifica a énfase recebida.

No inicio da trajetoria do que seria essa filosofitica da historia, sdo discutidos os
problemas implicados na pretensao totalizante de higioria que se sabe absolutamente a si
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mesma (RICOEUR, 2007, p. 311-320). Em seguida, adona as complicacdes simétricas
de uma época que pensa a si mesma como singukahdsdrica (RICOEUR, 2007, p. 320-
330). Enquanto esses dois primeiros tépicos pgidla a dimensédo negativa de uma critica
as pretensoes da filosofia especulativa da histésalois topicos da sequéncia abordam as
dialéticas externa e interna capazes de reveltw tmnlimitacbes dessa pretensdo quanto as

possibilidades positivas de uma autolimitacdo agtapelo saber histoérico.

A dialética externa € explorada por Ricoeur nagBslaentre o juiz, o historiador e o
cidadao, relacdo na qual se mostra com clarezpassibilidade de a historia ocupar sozinha
o papel de terceiro capaz de julgar (RICOEUR, 2p0340-347). Quanto a dialética interna,
€ sob a rubrica da interpretacdo que ela é destlb®e ha na histéria uma pretensao,
generisque seja (RICOEUR, 2007, p. 296), de verdadey@eoutro lado, “a intervencao do
historiador ndo € parasitaria, mas constitutiva mdodo do conhecimento historico”
(RICOEUR, 2007, p. 349), entdo a aporia da veradadeistoria somente pode ser trabalhada
como a correlacéo entre verdade e interpretacd@JRUR, 2007, p. 352-354).

Assim, por um lado, a filosofia critica da histériaoeuriana, ao fazer assentar a
verdade, em Ultima instancia, na correlagdo entna wertente objetiva e uma vertente
subjetiva do conhecimento histérico, descortinagxegye, uma ética desse conhecimento
(RICOEUR, 2007, p. 350). Por outro lado, suas ami®s remetem de volta ao ambito do
gue Ricoeur trabalha como a epistemologia da s(ICOEUR, 2007, p. 143-296), isto €,
0 complexo conjunto composto por testemunhos, agui modos de
explicacdo/compreenséo e representacdo em formtesmo transcurso epistemoldgico da
operacao historiografica — com suas técnicas dguEes seus procedimentos criticos, seus
estilos de redacdo e sua abertura ao didlogo publigue a verdade histérica, como nada
mais do que interpretacdo dotada de pretensGeadeirds, pode encontrar seu lugar. E por
isso que, ao falar de verdade, Ricoeur opta par fdé “representancia-lugar-tenéncia’
(RICOEUR, 2007, p. 293-294).

Mantida a possibilidade da busca por verdade ebdrlas e libertada essa verdade
possivel de contornos transcendentes, especulatiadizantes, é necessario um pequeno
intervalo de autocritica antes que se possa passsggundo caminho pelo qual deve transitar
a contestacao a filosofia especulativa da histigiaatriz hegeliana, intervalo que servira, ao

mesmo tempo, como ponte entre 0s dois caminhoEUDs.
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A ténica dada a operacao historiografica e aosegliotentos que a compdem leva a
que se pergunte pela adequacédo das referénciadaltgficas adotadas no presente trabalho.
Para além das discussdes internas a Historia dose@as e ao Enfoque Collingwoodiano,
bem como das discussdes quanto as possibilidadesldgo entre uma e outro (FERES
JUNIOR; JASMIN, 2006; 2007), uma critica que seqr@dizer externa deve ser tomada

especialmente em conta.

O objetivo deste trabalho tem sido desde o init@éoecer uma abordagem distinta da
Independéncia do Brasil. Essa abordagem caractizaor alguns pontos. Dentre eles,
merece destaque, como se torna mais explicito pestescriptumo intuito de romper com o
rétulo de elitismo hegemonicamente atribuido adecdn social e politico do periodo. Uma
tal ruptura precisa estar sustentada por afirmagdesiveis quanto as formas de participacao

de grupos distintos das elites no conjunto daqueleesso.

Porém, no quadro de uma sociedade predominanteraeali@beta e oral, no quadro
de grupos sociais que ndo tém na palavra escutgpriecipal meio de expressédo, seriam a
Histéria dos Conceitos e o Enfoque Collingwoodiaa® metodologias historicas mais
adequadas para se buscarem essas afirmacdes@uepels ndo precisariam elas passar por
alguma reformulacdo para que pudessem ser oriengadase proposito? A critica que Joao
Feres Junior apresenta, com base principalmentéxemnHonneth, vai, a sua maneira, nessa
dire¢éo (FERES JUNIOR, 2007).

Marco Morel (2005) lidou com esse problema vasadbaem relatos de diplomatas
franceses os indicios de uma participacdo popldar registrada devidamente em outras
fontes. Mas seria essa a Unica alternativa, otregisdireto — e muitas vezes feito a base de

preconceitos — da atuacéo desses grupos sociais?

Essa critica ndo se resume a Histéria dos Conceits Enfoque Collingwoodiano.
Estaria a historia em geral, com suas variadagmed metodoldgicas, equipada para lidar
com o imenso rol de silenciados que engrossanraoa® Como tratar, de um ponto vista do
conhecimento histérico como ciéncia, esses gruf@#hciados em seu tempo pelas
condicbes sociais, em sentido amplo, nas quaisranve estariam eles condenados
eternamente a duplicacdo desse siléncio na higt@@mo, portanto, edificar uma historia
que nao seja, mais uma vez, e mesmo quando faipuges sociais marginalizados, uma

historia dos vencedores?
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Essas questdes sao deixadas aqui sob a forma dasapa esperanca de que novas
investigacdes possam, se ndo oferecer-lhes solugdesenos leva-las mais a sério. Mas elas
conduzem a uma outra reflexdo, exatamente a refldg&undo na qual emerge a pergunta
por e a exigéncia de uma historia que nio sejsstérts dos vencedores. E, finalmente,

Walter Benjamin quem é chamado ao dialogo.

Logo de saida, contudo, um obstaculo imponente rgaeee Trata-se da imensa
dificuldade interpretativa suscitada pelos escrtesjaminianos. Dispersa sobremaneira em
ensaios e fragmentos, a obra de Benjamin dificitmee submete a um exercicio exegético

sistematico.

Mas o carater de mosaico presente nessa obra ko S0 visto como acidental,
resultado involuntario e fruto de descaso. Elegirdeas convic¢des metodoldgicas mais caras
a Benjamin: “método € o caminho indireto, € des\BENJAMIN, 1984, p. 50). Tais
convicgdes permitem que se entenda a relevan@edaria para o conjunto dos seus escritos
(GAGNEBIN, 2007, p. 31-53): alegoria como impodgilaide de uma definicdo imediata,
rigida e clara, como impossibilidade de um engesstomestavel e eterno do sentido, como
marcada pela historicidade e pela temporalidadeedédos que arbitraria e transitoriamente

se sobrepdem uns aos outros, sem que se possa gecitenhum deles.

Essa alegoria joga em Benjamin pelo menos quafpéigaintrinsecamente unidos:
objeto de investigacdo, método de investigacdandode exposicdo e estilo de escrita. A
estes, poder-se-ia somar um quinto papel, relagvexpectativas perante o leitor: os textos de
Benjamin ndo se parecem devotar a uma leiturarlieeanalitica, em busca de decifrar
palavra por palavra cada frase em direcdo ao seigdaeinico e definitivo. Ao invés disso, é

também sobre uma leitura alegdrica que as expexsgiarecem recair.

Por conseguinte, ndo se pretende aqui realizarexegese dos escritos benjaminianos
ou algo como uma explanacdo de e uma comparacé® iatarpretacdes distintas desses
escritos. E como alegoria que eles sdo tomadosaiiente, € como dialogo, e dialogo livre,

gue Walter Benjamin (re)aparece ao final desteathab

(Poder-se-ia falar de um espectro a rondar estalbra desde sua primeira linha?
Haveria um espectro — mais do que uma sombra, otasima ou mesmo uma filosofia da
historia — a rondar o presente texto? Nao é apadecalesaparecendo e reaparecendo que
atua a espectralidade do espectro? Mas, se howrsEssespectro, de quem ele seria? Seria o
espectro de Benjamin? Ou, além dele — antes ouigjep&o importa —, ndo se poderia
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vislumbrar um outro espectro, um outro de espattr®errida? E esse espectro de Derrida
seria mesmo um seu espectro ou seria um espe@ro vjaita para abrir-se a ele e acolhé-lo?
N&o se poderia, nesse caso, falar-se entdo dedmaisn espectro, de uma pluralidade de
espectros, de alguns espectrosesigectros de Mar(DERRIDA, 1994)? Talvez. Neste e em

tantos outros assuntos, € sempre preciso dizee43l

Outro obstaculo, no entanto, se apresenta. Jarmasifas paginas deste texto, foi
assumida a atribuicdo de um teor normativo a Madade, ainda que nos termos do recorte
estabelecido, ou seja, a Modernidade juridico-palit Seria possivel conciliar Walter

Benjamin com essa apologia da Modernidade? Seceig fazé-lo?

Em primeiro lugar, € preciso despir Benjamin deatddterpretacdo demasiado
passadista, romantica e anti-moderna. Um excelex¢enplo de como as interpretacdes
melancolicas de um Benjamin meramente melancéK€@NDER, 1999) costumam ofuscar
aspectos importantes de suas reflexdes é dado Ipélags difundidas do texto acerca da
obra de arte na era de sua reprodutibilidade téc(BENJAMIN, 1994). Essas leituras
enfocam a perda da aura, tema sem duvida centtaktm Porém, ndo conseguem enxergar
gue Benjamin diagnostica essa perda, mas nao fparse a esse diagndstico um juizo
simplesmente negativo. Ao contrario, ele enxerga mavas técnicas, como 0 cinema, a
oportunidade de um outro tipo de percepcdo, a opaokdde de uma estética positiva da
distracdo (GAGNEBIN, 2007, p. 95). Além disso, déado destaque nostalgicamente dado a
perda da aura, tais leituras — elas mesmas esk@s$izadeixam esquecido o importante trecho
final do texto, onde se encontra uma crucial @itle Benjamin a estetizacdo da politica

realizada pelo nazismo.

Em segundo lugar, se Benjamin ndo pode ser estimddo como um autor
melancdlico, a Modernidade também n&o o pode comdampo das promessas falsas e
fracassadas sob a égide da dominacédo do capitalel@useja a Modernidade da sociedade
industrial de massas, da urbanizacdo desenfreaata,atheacas nucleares, do descaso
ecoldgico, ndo ha duavida. Que tudo isso contritara gue essa Modernidade seja também a
de uma distancia abissal entre ricos e pobregjanmgnte correto. Mas ela ndo se resume a
isso. Pois ela é também a Modernidade das promissdsraveis inscritas nos principios de
igualdade e liberdade, promessas que ndo pudecanme&smos termos, ser tracadas antes do
seu advento e que né&o significam outra coisa sangmssibilidade mesma de libertacdo do
género humano. Benjamin era contrario ao progresama das faces mais fortes e mais

asperas da Modernidade. Mas néo era contrarioafjoeftacao.
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Superados esses obstaculos, chega-se enfifreses sobre o conceito de histéria
(BENJAMIN, 2005)

O “inimigo ndo tem cessado de vencer’ (BENJAMINset&/l, 2005, p. 65). Da 6tica
dos oprimidos, o estado de excecdo em que se av@@istar vivendo ao tempo do nazismo
tem sido a regra geral (BENJAMIN, tese VIII, 20@5,83). Os que venceram e dominaram
em um determinado momento sdo herdeiros dos quenran antes e todos 0s que venceram
participam juntos do cortejo triunfal (BENJAMIN,st VII, 2005, p. 70), posto que ndo ha
documento de cultura que ndo seja também um dod¢arderbarbéarie (BENJAMIN, 2012, p.
35; tese VII, 2005, p. 70).

E frente a essa histéria dos vencedores que exauagefa de escova-la a contrapelo
(BENJAMIN, tese VII, 2005, p. 70). Ela — a histodas vencedores — carrega consigo a
pretensdo de neutralidade, tdo cara ao historicismoeditando ndo fazer mais do que
apresentar os fatos histéricos e conhecer o pasahdmal ele foi (BENJAMIN, tese VI,
2005, p. 70). Ela acredita também, ao sabor dalsdemocracia alema do inicio do século
XX, que o progresso é o resultado de um processongtico, de uma trajetoria irresistivel
reta ou em espiral (BENJAMIN, tese XllI, 2005, 0).7

Ambas essas concepcdes tém como pano de fundompo teomogéneo e vazio
(BENJAMIN, tese XIV, 2005, p. 119), a ser preenchideja pela massa dos fatos que o
historicismo adiciona sucessivamente uns ao o(BESNJAMIN, tese XVII, 2005, p. 130),
seja pela marcha irrefreavel do progresso socialedeata (BENJAMIN, tese XIll, 2005, p.
116). No interior desse tempo regido cronologicamemmpera um principio em que
acontecimentos situados proximos uns dos outrogaleadarios sdo sempre reconduzidos a
um nexo causal entre eles (BENJAMIN, apéndice A52@. 140). Ademais, o interior desse

tempo abriga uncontinuumno qual o passado est4 sempre ali, a disposi¢ao.

Escovar a histdria a contrapelo — em um texto edigm no qual se esvaecem as
fronteiras entre a historia e a memoria, bem coniee histéria como acontecimentos e a
histéria como narracdo desses acontecimentos -t#&#-ge contra todas essas premissas

estabelecidas pela perspectiva dos vencedores.

Essa tarefa néo significa a necessidade de sevescma contra-histéria totalizante,
uma espécie de historicismo colocado de ponta-eallepdo lugar a urontinuumem que
se destacariam os derrotados. Diferentemente,éel@ode ser cumprida pela explosdo do
continuumda historia (BENJAMIN, teses XIV, XV, XVI, 2005,. 419, 123, 128): é na



111

interrupcao que reside a possibilidade de umarmastédimida (GAGNEBIN, 2007, p. 93-
114). E explodir ocontinuumhistorico que coincide com a continuidade da degéo é
explodir concomitantemente toda cronologia, todaegnocédo de um tempo homogéneo e
vazio, fazendo-se substituir a extensdo cronolégica calendarios pela intensidade

cairologica do instante.

No instante de perigo € que o passado relampegan®&d esté disposicdo, inerte
e acabado. Com ele, h4 algo de misterioso que eléndpredencédo, que o faz dirigir seu apelo
a “fragil forca messianica” de cada nova geracgoefaz com que entre esta e as geracoes
que Ihe antecederam haja uma espécie de encontedsseente marcado (BENJAMIN, tese
[I, 2005, p. 48). Mas, por ndo estar meramentespogdicdo de quem quer que a ele pretenda
voltar, a verdadeira imagem do passado relampéja,ve se torna irrecuperavel cada vez que
se dirige a um presente que nao se reconhece celmwisado (BENJAMIN, tese V, 2005, p.
62).

Articular historicamente o passado ndo €, assimh@we-lo neutramente, tal qual ele
foi. E apropriar-se de uma reminiscéncia que adeémo um relampago num instante Gnico
de perigo (BENJAMIN, tese VI, 2005, p. 65), e qae, advir no presente, forma, com o
presente que a reconhece, uma constelacdo redeimatzilizada como imagem dialética
apta a interromper o fluxo da historia (BENJAMINbéadice A, 2005, p. 140; fragmentos
N2a,3, N9,7, N10a,3, 2007, p. 504, 515, 517).

Como esse instante de perigo ndo possui uma didinigica e cabal (BENJAMIN,
tese XVlla, 2005, p. 134), a tarefa de se escovastaria a contrapelo ocorre em um tempo
saturado de “agoras” (BENJAMIN, tese XIV, 2005,149): cada instante pode vir a ter a
intensidade apta a transforma-lo no agora da uge&o docontinuum da histéria e,

consequentemente, da redencédo do passado.

N&o importa a distancia cronologica que separasegm cuja imagem relampeja e o
presente que a reconhece. Rompida a cronologiaper@® também a nocdo pobre de
causalidade a ela correlata. Cristalizada como d@raarrancada, por meio de uma explosao
dele, aocontinuumhistoérico (BENJAMIN, fragmento N10,3, 2007, p. $1@ constelacéo
tensa de passado e presente abre méo de qualtprénce a calendarios. O que importa é
gue nessa monada se possa enxergar a oportunidaske Idtar por um passado oprimido
(BENJAMIN, tese XVII, 2005, p. 130). E essa coretéb cristalizada como moénada que
pode impelir cada geracdo, sempre esperada pelsadqms ao agir revoluciondrio
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(MARRAMAO, 2009), porquanto ndo ha espaco na fifiasda histéria de Walter Benjamin
para o duplo genitivo hegeliano: ndo ha um serititinente e necessario a historia, ndo ha
nada que assegure a esta o caminho da evolugdo ptogresso, e ela ndo se narra a si
mesma. Sao atores historicos, homens e mulheraguele Benjamin bastante influenciado
pelo marxismo, as classes proletarias (BENJAMINg tXVlla, 2005, p. 134) —, que se
tornam conscientes da explosdo dontinuum da histéria no momento de sua acgéo
(BENJAMIN, tese XV, 2005, p. 123) e que com esga@sao abrem as portas — estreitas — a

uma narrativa histérica redimida.

N&o parece ser outra a concepcao de historia qudateyminados movimentos
sociais dédo a suas agdes nomes que relembram sadpasao importa se distante, ansioso
por sua redencdo. Nao parece ser outra a concegchstoria que, nesse sentido, nomeia

como Dandara a ocupacao que ha trés anos resisigana de Belo Horizonte.

Mas o que significaria, diante de tudo isso, agm&io, levantada no inicio deste texto,

de aproximar-se da Independéncia do Brasil comaanedh

Essa pretensdo pode ser lida como o esforco ptarvedjuele processo e destitui-lo
das falacias que o tém marcado, das falsas imadensm povo apatico, passivo e
acomodado. Um esforco por resgatar na Independéaqpartir das tensdes em torno do
problema da soberania, os fragmentos de lutasejueatizaram e que se encontram a espera

de serem redimidas.

E qual seria o instante de perigo em que a imagessedpassado relampeja? Ou
melhor, o que justificaria este instante em qua @sisertacdo € escrita como um momento de
perigo. Conforme dito, ndo ha uma definicdo pacue seria esse instante de perigo, pois a
histéria é uma constelagdo de perigos (BENJAMIEgrinento N7,2, 2007, p. 511) e cada
instante pode ser o agora da redencao (BENJAMIBE dVila, 2005, p. 134). De toda
forma, um momento em que o Brasil se afirma coma das maiores economias do mundo,
mas mantém um dos maiores indices de desigualdagdadeta, um momento em que as
pretensbes do pais na esfera internacional ganbega, fenquanto problemas internos h&
muito carentes de enfrentamento continuam adiagdasmomento, enfim, em que se pode
vislumbrar o risco de que grupos historicamenteluéas venham a ser violentamente
mantidos a margem das conquistas crescentes do sodmrl, parece nao deixar de ser um
instante de perigo. E, se a pluralidade dos dehlizdsdependéncia envolvia precipuamente

0S rumos gque o novo pais deveria tomar — rumosagalearam relegando a exclusdo grupos



113

variados que se dedicaram a defesa da Independ@mcienxergar nela a oportunidade de
uma sociedade mais livre, mais justa e menos dasiguumos que acabaram também por
construir o mito da falta do povo, do povo em fal@ito responsavel por justificar o
alijamento historico desses grupos das postergesdes sobre tais rumos — parece Obvia a
constelacdo que se forma entre aquele passade agest, a ligacdo “secreta” que os une e

gue se cristaliza como moénada.

E a tradicdo dos oprimidos e de lutas contra assfile— uma tradi¢cdo descontinua,
paradoxalmente descontinua (GAGNEBIN, 2007, p. s paradoxalmente forte em sua
descontinuidade — que se encontra, em ambos os, @BDO em muitos outros, novamente
em pauta. Enquanto essa tradicdo continuar a rexstipassagem a Modernidade —
inaugurada, no Brasil, nos anos da Independénd@aqual alude o titulo deste trabalho, néo

estara completada. Nao séo liberdade e igualdadepsamessas?

Mas podera essa tradicdo deixar de existir? Dadanita pluralidade humana, cada
nova inclusdo ndo gera e expde inevitavelmente nowa exclusdo (CARVALHO NETTO,
2003)? E, se as promessas da Modernidade dizemera@l respeito a liberdade e a igualdade
— no que se inclui a alteridade e a diferenca, ® tpuna inclusive falaciosa qualquer
padronizacdo substantiva da Modernidade que enteoi@ desvio 0 que se afasta desse
padrdo —, ela ndo deve permanecer aberta as eldgé&lessas novas situacdes de exclusao?
Por outro lado, essas exigéncias ndo sdo sempatasge inadiaveis? Como equacionar esse

paradoxo de uma passagem que nunca se completa?

Vivenciar uma passagem ndo completada & Modernia&oleé privilégio do Brasil. E
a fratura interna inseparavel da prépria Moderreddbs vivé-la sempre como passagem nao
conclusa ndo significa ndo vivé-la. E desde ja davéaquilo que ela tem de mais
caracteristico: sua abertura e sua insaturabiljdddeto quanto sua urgéncia e sua
inadiabilidade. Nao importa se na perspectiva da aprendizagem social fragmentaria,
descontinua e nao assegurada, mas capaz de segircowi transcurso do tempo
(HABERMAS, 2001), de uma democracia e de uma jastige permanecem por vir
(DERRIDA, 2007), de um cosmopolitismo da diferer(dARRAMAO, 2007), de uma
proposta de eticidade formal (HONNETH, 2003), deaunentidade constitucional aberta,
fragmentaria e sempre incompleta (ROSENFELD, 2BEPOLES, 2006; 2007; 2008) ou de
uma democracia sem espera (CATTONI, 2011c): emstedaas perspectivas e no didlogo
entre elas o que se destaca, por um lado, é — msBuante ou ndo por seus autores — 0

carater aberto e insaturavel da Modernidade epyino, seu aspecto urgente e inadiavel.
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Em que pese a distancia que tudo isso guarda cpemgamento utopico da maneira
enrijecida como foi tantas vezes concebido, nda sem propdsito voltar aqui ao conceito de
utopia. Mas a um conceito reconstruido, um conagite, respeitadas tensdes temporais e
espaciais que lhe marcam desde sua cunhagem, emaisebtraduz comeowhere:diante da
abertura infinita e insaturavel e da urgéncia @ndaliabilidade, aquilo que esta em lugar

nenhum -no-where- sé pode estar aqui e agoracw-here

XXX

O estudo da Independéncia do Brasil numa perspectitica para além do elogio e
do ressentimento n&o estaria completo sem uma adprd da Constituicdo que viria a ser
outorgada em marco de 1824. O que teria sido ess@ip experiéncia constitucional do
pais? Resumir-se-ia a uma simples experiéncia ssada, nos termos de um
constitucionalismo simbdlico (NEVES, 2007) ou oresual (COMPARATO, 2007)? Ou
haveria algo mais a ser resgatado ao se rompeo@amtinuumde uma histéria acomodada
— nos sentidos varios que ambas as duas ultimasrpal podem ter? Afinal, o que essa
Constituicao constituiu? E o que ela teria a daeiconstitucionalismo brasileiro p6s-1988?

Uma nova constelacéo se poderia formar? Uma ouirada se anuncia?

Trata-se, indubitavelmente, de um estudo inst@g@&ntmprescindivel. Mas que nao
cabe nestas paginas. Rgora tambémaqui se interrompe a narrativa
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