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RESUMO

Nossa tese tem como tema central a critica da interfoetpge Richard Rorty
faz da filosofia pragmatista de John Dewey. O ponto principal deanogestigacéo &
duplo. Ele envolve, por um lado, a defesa da integridadeeatafisica empiricale
Dewey contra a interpretacao parcial de Rorty e, por outentativa de mostrar que
esse ultimo, ao combater essa mesma metafisica, terminarpaidr algo analogo,
que denominamosnetafisica da culturaPara atingir esses objetivos, procuramos
inicialmente mostrar a centralidade do conceito de experiénditosafia de Dewey,
através de suas ligagbes com a teoria darwiniana. Em segusamos a interpretacao
da filosofia deweyana tal como elaborada por Rorty, apresentaridsivecas objecdes
de alguns de seus criticos mais importantes. Finalmente, comnbase quadro
conceitual, tentamos estabelecer que a critica rortyandadisioa empirica se baseia
implicitamente numa rortyana “metafisica da cultura”.

Palavras-chave: metafisica, experiéncia, natureza, cultura, Dewegy, Ror



ABSTRACT

Our thesis has as its central theme the criticism of RicRarty’s inadequate
interpretation of John Dewey’s pragmatist philosophy. The main poouratsearch is
twofold. On the one side, it involves the defense of Dewegpiricist metaphysics
integrity against Rorty’s biassed interpretation, and, on the oitley is includes an
attempt to show that the latter, by atacking this very mgtapd ends up formulating
something analogous, which we denominatetaphysics of culturdn order to reach
these goals, we try to show initially the centralness of treeapt ofexperiencein
Dewey’s philosophy through its connections with Darwinian theory.tNe@& move
towards the Rortyan interpretation of Deweyan philosophy, presemtiagdition the
objections made by some of Rorty’'s more important critics. Finale attempt to
establish that the Rortyan criticism of empiricist metaptsys implicitly based upon a
Rortyan “metaphysics of culture”.

Keywords: metaphysics, experience, nature, culture, Dewey, Rorty.
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1. INTRODUCAO

A presente tese formula uma hipétese sobre a controvertida decepe
Richard Rorty (1931-2007) faz da filosofia pragmatista de John Deig59{1952).
Nela, sugerimos como ponto de investigacdo a ideia demetefisica empiricaue
Dewey desenvolve em sua obra e que Rorty, ao combater essatpersfgmina por
formular algo semelhante que chamaremos aqumetafisica da culturaPretendemos
analisar a apropriacdo do pragmatismo de John Dewey por Richarg, Rort
argumentando que metafisica empiricale Dewey ndo pode ser alterada a favor do
projeto rortyano neopragmatistdosso objetivoé defender a consisténcia teérica da
metafisica empiric@eweyana, mostrando que ela envolve uma visada cientifica para a
filosofia que é compativel com uma perspectiva historicista.

A defesa que empreenderemos é consequéncia de nossa objecaoé® Ipoepc
Rorty faz de Dewey. No ensaidewey’s Metaphysicfkorty combate a metafisica de
Dewey e procura mostrar que esse ultimo, no final da sua vida,demnsia
possibilidade de reescrever o livExperiéncia e Naturezeom o titulo deNatureza e
Cultura’. Em oposicdo a isso, nosso propdsito é apresentar a metafisicaveg, De
levantando argumentos que mostrem a inadequacao da proposta de Rorty.

A apropriacdo que Rorty faz do pragmatismo, e em especial do girsigm
deweyano, tem suscitado muitas controvérsias, inclusive questionansetes a
pertinéncia ou ndo de falarmos em continuidade dos elementos dapsagonclassico
no neopragmatismo de Rorty. Leitores proeminentes do pragmatismacamoer
classico, como David Hall (1994), James Gouinlock (1995) e Telma L&1485),
dentre outros, expressaram grandes reservas quanto a interpcgtacgorty faz de

Dewey. Nesse sentido, esforcam-se para recuperar a origiealidapensamento de

! RORTY, RichardConsequences of Pragmatisminneapolis: University of Minnesota Press.1982,
84.
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Dewey, ndo aceitando, sobretudo, uma interpretacdo que néo reconhece nadeobra de
uma dimensdo metafisica e epistémica. Estes criticos véataedo que os atributos
gue Rorty concede a Dewey na verdade sédo do “Dewey” ficticiemeege da leitura
enviesada do préprio Rorty.

Um dos elementos do pragmatismo classico de Dewey, entendido comiboconce
central em sua doutrina e modificado na abordagem rortyana, @naeito de
experiénciaO conceito deweyano @xperiénciaé a base de constituicdo matafisica
empiricarejeitada por Rorty. Entretanto, ao considerar o engajamento de morty
movimento davirada linguistica constatamos que ele opera a substituicdo do conceito
de experiéncia pelo conceito delinguagem levando essa Ultima a ocupar no
neopragmatismo o lugar que a primeira ocupa no pragmatismo classico.

Portanto, nessa andlise, pretendemos compreender melhor a egleaus dois
autores e averiguar em que medida Rorty se distancia ou senapxielementos do
pragmatismo de Dewey para justificar o neopragmatismo. O objdtisse estudo é
caminhar na direcdo de respostas as seguintes questdes: gagha tia abordagem
pragmatista de Dewey com 0 conceitoedperiénci® De que forma Rorty se apropria
de elementos do pragmatismo deweyano para alterar o conceitol @egxaeriénci@

E possivel argumentar a favor da consisténcia tedrica da fisietaempirica”
deweyana, mostrando que ela envolve simultaneamente uma visadéic&iemt
historicista para a filosofia? Até que ponto é possivel sustentar a hipétese aetyue R
deweyano nao porgue evitou a “metafisica empirica” deweyanapangise elaborou
uma "metafisica da cultura"?

Com base nessas questdes, o proposito da tese também ér\ehfpatese de
que, em Dewey, ndo h& contradicdo entre a postura terapéutica de wadopens
pragmatista e a postura sistemética decorrente de sua canckpefperiéncia Se

Rorty, assim como Dewey, discute os inconvenientes da tradicadisivet ocidental,
12



isto ndo o credenciaria a negamatafisica empiricale Dewey, até porque o primeiro
parece fazer a mesma coisa que o segundo, ao propor uma sitleglama qual
filésofos edificantes e sistematicos estariam envolvidos num ga@oeonstante de
conversacdo. Nao teriamos aqui a constituicdo daquilo que poderia seindeloomma
metafisica da cultura

Para conduzir a nossa analise, tomamos como fontes principaisuaseseg
obras de DeweyReconstruction in Philosophjreconstrucdo em Filosofia] (1920) e
Experience and NaturfExperiéncia e Natureza] (1925). Em Rorty, nos concentramos
nas obrag’hilosophy and the Mirror of NaturA Filosofia e o Espelho da Natureza]
(1979) e Consequences of PragmatisfGonsequéncias do Pragmatism(]982),
especificamente nos artiggd®@vercoming the Tradition: Heidegger and Dewey
Dewey’s Metaphysicg\ossa atencdo se voltard também para o diteywey between
Hegel and Darwindo textoRorty & Pragmatism — The Philosopher Responds to His
Critics (1995), uma vez que o objetivo é confrontar a interpretacdo elaboraRarnppr
acerca do pragmatismo deweyano, avaliando o0s elementos controvessas de
apropriacao.

Considerando, com base na andlise das obras, que a metafisica deéDewe
histérica e contingente, nossa intencdo serd compreender como deicamsicdo de
experiéncianum projeto que pretende ser uma alternativa pragmatica @desl
cldssicas do empirismo e do racionalismo. Para confirmar nossaesapot
argumentaremos que os deweyanos tém declarado que a verdadeieadagproducao
tedrica de Dewey é marcada pelos temas metafisicos, delese as questdes
relacionadas com a nocgao deperiéncia Assim, nosso propdésito € compreender as
bases tedricas da metafisica de Dewey, aludindo uma integuetistinta da de Rorty.

Pretendemos investigar objetivamente a obra de Dewey, como condigdo par
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fundamentar nossa discordancia com Rorty no que diz respeito a sesdgdire um
Dewey “ideal”, ndo metafisico, somente historicista.

O presente estudo envolveu duas posturas metodologicas. A primeira delas
consistiu num estudo bibliografico, de carater hermenéutico, que procurstzam
como compreendemos: a) a especificidade da metafisica emgéi€@ewey; b) a
apropriacéo do pragmatismo deweyano por Rorty. A segunda consistaurafiexao
critica, que procurou avaliar de maneira pessoal 0 argumemyanoy tanto em sua
interpretacdo como em sua apropriacédo de Dewey.

A fim de construir a base hermenéutica que sustentara o desererdtvide
nossa pesquisa, investigamos os principios que fundamentam as abordagens de Dewey e
Rorty, apontando suas similaridades e distincdes. Com essagistras@eramos obter
as condicBes necesséarias para defender a integridade daisiceet@impirica” de
Dewey, e, desse modavaliar mais adequadamente o revisionismo proposto por Rorty.

Na reflexdo critica, argumentaremos que Rorty, ao combateretafisica
empiricg termina por propor, em Uultima instancia, aquilo que poderiamos denominar
uma metafisica da culturaque ele escamoteia ao caracterizar como “um estudo
histérico-sociolégico do fenémeno cultural chamadwtafisicd”. Procuraremos
mostrar que &xperiéncia conforme as elabora¢gdes deweyanas, deve ser esclarecida e
contraposta a interpretacdo de Rorty, que propde substitui-la oferesecolaceitos de
cultura e linguagemcomo possiveis candidatd&@om isso, objetivamos ndo s6 resgatar
0 conceito original deexperiénciado pragmatista pioneiro, mas também revelar as
falhas e limitagcGes do revisionismo de Rorty.

A presente tese estd estruturada como segue.

2 RORTY, Richard.Consequences of Pragmatisinneapolis: University of Minnesota Press.1982,
p.73
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O primeiro capitulo, denominadexperiéncia e natureza na filosofia de Dewey
discute a abordagem filosofica do pragmatismo de Dewey pordoeexame das obras
Reconstruction in PhilosophjReconstrucdo em Filosofia] (192@) Experience and
Nature [Experiéncia e Natureza] (1925)entaremos mostrar ndo so a ligagdo entre 0s
conceitos dexperiénciae natureza mas também a sua historicidade e cientificidade. O
objetivo é realizar uma exposicdo das idéias de Dewey que configurem tuiggdastie
sua metafisica, cuja abertura a contingéncia por meio da negi@efriénciaa torna
distinta das metafisicas classicas. Isso nos permitirdempaedambém a consisténcia
da dupla perspectiva naturalista e historicista do pragmatismo deweyano.

O segundo capitulo trata dgropriacdo rortyana da filosofia de Dewelele,
apresentaremos as principais teses de Rorty sobre Dewey.oBavama exposi¢ao da
apropriacdo rortyana de Dewey com base no exame dos texteantete em
Philosophy and the Mirror of NaturpA Filosofia e o Espelho da Natureza] (1979);
Consequences of Pragmatigi@onsequéncias do Pragmatism(@982) e Rorty &
Pragmatism — The Philosopher Responds to His Crjilkmsty e o Pragmatismo — O
filosofo responde a seus criticos]. Apresentaremos a apropriac@aneorde Dewey
caracterizadas pelo “Dewey edificante” e o “Dewey metafisrevelados nas duas
facetas da interpretacdo do neopragmatista. Em seguidagres®s as objecdes
realizadas por alguns dos mais importantes criticos de Rorty ndizjtespeito a sua
interpretacdo do pragmatismo classico, e de modo, especifico, agéoreho
pragmatismo de Dewey.

O terceiro capitulo se intitulAvaliacdo da apropriacdo rortyana de Dewey.
Aqui, pretendemos, com base nas interpretacdes feitas a pasdstuhin das obras
selecionadas e na andlise dos criticos de Rorty, proceder damabaedo e tomada de
posicdo em relacdo a tese central da pesquisa. Tentaremos confirmarrapdtssa de

trabalho, cuja primeira parte considera quexetafisica empiricaleweyana pode ser
15



entendida como envolvendo de maneira consistente uma visada cientiftarieista

para a filosofia. A segunda parte de nossa hipotese considera tyé Beweyano ndo
porque evita anetafisica empiricaque ele critica em Dewey, mas porque elabora
implicita e inadvertidamente unmaetafisica da culturaentro de um molde analogo ao

da metafisica empiricadeweyana. Se essa empreitada for bem sucedida, teremos
conseguido ndo sO defender a integridade da filosofia de John Dewagsytambém
revelar as principais dificuldades da apropriacdo feita pelo agm@tismo rortyano

dos principais conceitos que configuram o projeto pragmatista oraymgkperiéncia

e Natureza
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2. EXPERIENCIA E NATUREZA NA FILOSOFIA DE JOHN DEWEY

2.1. OBSERVACOES PRELIMINARES

No presente capitulo, delimitaremos nossa analise do pragmatisPewdsy,
identificando a especificidade da suatafisica empiricgor meio da interpretacdo de
Reconstruction in PhilosophjReconstrucdo em Filosofiee Experience and Nature
[Experiéncia e Naturefa O objetivo é mostrar nesses escritos as duas visadas
filoséficas do seu projeto, quais sejam a visada historicista,npeessReconstrucéo
em Filosofiae a visada cientifica e metodoldgica, present&Erperiéncia e Natureza
Isso nos permitird concluir que ha uma convergéncia de teses nedevdbs obras de
Dewey, que vai dd&reconstrucdo em Filosofiaté Logica: Teoria da Investigacdo
passando poExperiéncia e NaturezdNessa convergéncia, destaca-se a articulacao, e
nado a tensdo, entre a dimenséo cientifica e a historicista.

Mostraremos como a teoria da experiéncia de Dewey se conégurgrmos
empiricos e como se constitui 0 seu naturalismo, cuja premiafam@r ndo haver
distincéo clara entre os projetos cientificos e os filoséficogpdhto de vista cientifico,
Dewey argumenta a favor de uso do método empirico em filosafia mynto de vista
de sua filosofia social, mostra a origem dos dualismos filasdfnguanto produtos
histéricos presentes no pensamento classico, caracterizado pefesgratribuicdo de
superioridade ao mental, em detrimento do natural e da experiéncia.

Assim, apresentaremos inicialmente, ainda que de maneira sudgumas
teses principais do movimento pragmatista que nos auxiliardo narétéedo da obra
de Dewey para, em seguida, chegarmos ao objeto principal desseocapitulé a
apresentacao dos conceitos @&periéncia e natureza que nos auxiliardo na

caracterizagdo daetafisica empiricde Dewey.
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Dewey pensa o humano em integracdo com o mundo, envolvendo a realidade em
um s6 campo: o interior e o exterior. Assim ele elabora uma po&eeue se distingue
das classicas divisdes entre mente e mundo e, dessa formaaawaezbnsciéncia tanto
como um fenbmeno mental quanto como algo funcional integrante da coastituic
biolégica humana. Ele n&o aceita a irredutibilidade dos fendmenosngzeende
numa teia de relagdes nas quais os fendmenos sdo mentais, goslisatdjetivos, bem
como naturais, fisicos e bioldgicos. Portanto, as categaxpasiénciae naturezaserao
tratadas por Dewey nesta perspectiva, nunca tomadas isoladax@&nteé para Dewey
a esfera do mental e outra esfera do fisico, como ndo ha sobreplesiciigées nesse
dominio. N&o h& o introspectivismo e o fisicalismo, o que existeetdigbes e formas
de integragbes dos organismos com o0 mundo num processo criativo Ge@empDo
ponto de vista do pragmatismo empirista de Dewey todas as aespéaiealismos sédo
rejeitadas. Com base nessas ideias preliminares, desenvolverehsgsissao sobre a
dimensao historicista e cientifica da filosofia de Deweyaifiaremos com um estudo

sobre a especificidade de sua metafisica

2.2. ORIGENS E CONFIGURACAO DO MOVIMENTO PRAGMATISTA

A doutrina pragmatista, como sabemos, se originou nos Estados Unidoal no f
do século XIX e comeco do século XX, mais precisamente, na déedd¥d, quando
um grupo de intelectuais de Cambridge, Massachusetts, se reundlispata filosofia.
Esse grupo, de maneira irdnica, se autodenomirital Metaphysical ClujClube
Metafisicq - uma aluséo critica & metafisica classica e ao mesmmumo uma tomada de
posicdo em defesa de uma metafisica pragmatica. Antes dogiisgo, a filosofia
norte-americana era, nha maior parte, extensdo da filosofia eur@éiebate principal

do Clube Metafisicese fixava na necessidade de apontar uma saida intelectual para
18



impasse em que a filosofia se encontrava, ou seja, dominada gdetimt@ismo tanto
racionalista quanto empirista e pelo agnosticismo enquanto posteeaarétirelacéo ao
papel da filosofia. O grupo incluia, entre outros pensadores, Williams)a&Charles
Sanders Peirce, Oliver Wendell Holmes Jr. e Nicholas Saint John Green.

O proposito deste grupo, para enfrentar o agnosticismo, era trabalbatriaa
metafisica pelo lado cientifitoTanto Peirce quanto James estavam conscientes de que
a metafisica poderia ser desenvolvida com base na vertenféaziedt troca de ideias
entre os dois filésofos e a critica de ambos ao racionalisme, @mias coisas, pelo
fato de esta corrente desprezar o poder da experiéncia, os conduziltematizacao
do pragmatismo Contra o raciocinio cartesiano que separa a razao dos sentidos e em
defesa da co-participagcdo da experiéncia na producdo do conhecinsded
compreendiam que o mecanismo da mente sé pode transformar o conhecimaento, m
nunca origina-lo, a menos que seja alimentado com fatos da obsérvacéo

O termopragmatismodo gregopragma,quer dizeragdo, pratica Seu sentido
esta relacionado ao fazer, ao que é acdo ou ao que pertence ao caayEm.da
Oficialmente o termo foi introduzido na filosofia em 1898, na universidade #&elBgr
quando William James se referiu a doutrina que Peirce desenvobda d878, no
classico artigo intituladaHow to Make our ldeas CledComo tornar claras nossas
ideias]. Peirce tomou de empréstimo o termo de Alexandre Bali8{1903), filésofo e
psicologo escocés, que o0 usou no sentido de que as crencas sdo hahités. de
Conforme Bain, uma crenca é aquilo com base em que um homem pstagwepara
agir. Peirce propds abandonar a visdo herdada de que as crengagraséente
intelectuais e passou a situa-las como fases da nossa vontadéreites que temos

para agir. Tanto Peirce quanto outros intelectuais de sua éEseagm a usar nas suas

3 PEIRCE, Charles She Collected Papers of Charles S. Peit€ambridge, Mass, 1958, p.7.
* PEIRCE, Charles $4ow to Make Our Ideas CleaPopular Science MonthlyJanuary 1878), 286-302.
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reflexdes a teoria das crencas de Bain, cujo corolario podadezitto com a maxima:
aacao é a base e o ultimo critério da crenca

James, por sua vez, pds em seu famoso Rregmatism[Pragmatismo], o
subtitulo:Um novo nome para algumas antigas maneiras de periskr concordava
que o pragmatismo guarda em sua esséncia a prépria designacacagtigossdao a
filosofia, esta entendida como uma atividade intelectual altamente commtamein
0s temas e o0s problemas concretos da humanidade. Uma atividade gdela pela
capacidade de o pensamento operar no mundo. Ele argumentava que ndo ha algo
essencialmente novo sendo apresentado, pois 0 pragmatismo se haroranizaitess

filosofias antigas. Desse modo,

Socrates was an adept at it. Aristotle used it owitally. Locke, Berkeley
and Hume made momentous contributions to truthtiyneans. Shadworth
Hodgson keeps insisting that realities are onlytwhay are "knows - as."
But these forerunners of pragmatism used it in nfragts: they were
preludes only. Not until in our time has it genaed itself, become
conscious of a universal mission, pretended to maqeering destiny. |

belie¥e in that destiny, and | hope | may end bspinng you with my

belief”.

Assim, a intencdo do pragmatismo é mediadora, no sentido de recoacilia
historica divisdo entre Platdo e Aristoteles, que separa o musddeaias do mundo
dos sentidos, oferecendo uma terceira hipétese as velhas disputatagisgbre a
origem do conhecimento. Desse modo, o pragmatismo conclama quean&entido
considerar que a verdade esta reservada a um lugar espdelifigppode estar na razéo
ou nos sentidos, na teoria ou na pratica, na fisica ou na metafesic&nia ou na
religido, ou seja, o seu lugar depende das crencas que foramdedgo@iexperiéncia e
gue se constituiram conregras para a agadoCom base nessa ideia, Peirce procurou
indicar através de sua maxima pragmatista um caminho ou um métaddegerminar

ou fixar o significado de nossos conceitos. Ele asseverava que:

® JAMES, William PragmatismCambridge: Harvard University Press, 1978.
® JAMES, William PragmatismCambridge: Harvard University Press, 1978, p. 50.
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Consider what effects that might conceivably havectical bearings we
conceive the object of our conception t have: thmm, conception of those
effects is the whole of our conceptions of the otje

A partir de entdo ele passou a enfatizar em suas reflex@exessidade de
considerar os efeitos praticos que se pode pensar como produzidos peld®hjessa
concepcgao, de tal maneira que a concepcdo desses efeitoscea@ejpcao total do
objeto. A maxima pragmatista de Peirce pode ser compreendidamaigacomo um
critério de significacdo do que como uma teoria da verdade.ePeouocebe o
pragmatismo como um método capaz de elucidar os significados efeios para a
conducdo humana. Na sua Otica, trata-se de um método que possa detesmina
significados das proposicbes e possa determinar também que qualquepgéo
intelectual depende do teste de suas consequéncias praticas, ougsdja,qda dela
pode resultar. Nessa perspectivagedadeda concepgcdo em questdo é a soma das suas
consequéncias praticas, soma essa que constituird o sentido total da cBncepcéo

Entretanto, Peirce ndo estava satisfeito com os rumos quepdtdedo de sua
maxima tomou, ele sentiu-se desconfortavel mediante as inUmituessle confusdes
gue muitos de seus leitores fizeram dos termos que ele herdoant€ pfaktische
pragmatisch) Peirce, enquanto cientista pensava que tais controvérsias podsream |
ao afastamento de ramos significativos da matematica que cansiodea maxima
destituida de sentido. Desse modo, ele passa a rejeitar o vocabgmapsano” e
sugerir o nomepragmaticismopara “estar a salvo dos raptorestomo ele mesmo
ironizava.

Conforme Ivo A. lbri a critica peirciana a James centrou-seraoot
confinamento da expresséo a “consequéncias praticas” na qual gugen®a doutrina

para ser positiva deve ser reduzida ao conjunto de acfes ou de erpEsisingulares

" PEIRCE, Charles She Essencial Peirc&loomington, 1992, p. 218.
8 PEIRCE, Charles She Collected Papers of Charl8s Peirce. Cambridge, Mass, 1958, p.5.
° PEIRCE, Charles .SSemidtica e FilosofiaSd0 Paulo. Cultrix, Editora da Universidade de Banolo,
1975, pp. 17-18.
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por ela desenvolvidd Ibri leva em conta as trés categorias de Pepumeiridade
segundidde e terceiridade, as quais corresponderiam respectivamente a qualidade,
alteridade e pensamento, isto no nivel fenomenolégico. No nivel simiafacaso,
existéncia e lei. Se a instancia geral for reduzida apareges ou experimentos &
possivel que isto concorra para “a redugcdo da estrutura catelgpoatater tridtico, a

um dualismo injustificavel no interior do sistema do adtor”

Peirce caracterizou o pragmatismo em duas vertentes: na rprinesnos o
pragmatismo metodolégicque é basicamente uma teoria do significado, e, na segunda,
temos o que ele identifica compoagmatismo metafisicgue € uma teoria da verdade e
da realidade. Através dessa divisao, ele se distingue de Jamesnceber a sua
filosofia muito mais como um método do que como uma teoria da venoidenao
pretendia desenvolver uma teoria metafisica e sim uma t@orggnificado. Nesse
sentido, o pragmatismo peirciano deveria ser entendido como umaeedptinica
auxiliar a compreensao dos problemas filoséficos e cientifi§esi objetivo era a
formulacdo de um método que pudesse assentar as disputas metMessa direcao,

0 pragmatismo peirciano desenvolveu a concepcdo de que a metaéigga S
amplamente clarificada quando os filésofos comegassem a adotsério da medida
dos efeitos préaticos para obter a concepc¢do total do objeto ww.e§tom isso, a
abordagem peirciana esperava por termo “as disputas filaséfieaa mera observacéo
dos fatos ndo pode decidir, e na qual cada parte afirma que a outra est&’errada”

Enquanto Peirce caracterizou o pragmatismo como um método paraimi@term
0os significados das proposicoes e se amparou numa doutrina sendética

conhecimento, William James se concentrou no significado da verdauep da

9 IBRI, Ivo Assad.K6smos e Noétos A arquitetura metafisica de Charles S. Peiré Baulo,
Perspectiva/Holon, 1992.
" IBRI, Ivo Assad.Consideracdes Sobre o Estatuto da Etica no Pragmmatide Charles S. Peirce
Sintese, Belo Horizonte, v. 29, n. 93, 2002, p.. 118
2 PEIRCE, Charles Sthe Collected Papers of Charles S. Pei€ambridge, Mass, 1958, p.6.
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vertente dopragmatismo metafisicoCom isso, ele trouxe para o pragmatismo
elementos humanistas e demarcou a noca@udade que para ele corresponde ao que
€ vantajoso ao pensamento ou aquilo que gera uma relacadé@aisfam a realidade,
de tal forma que a vantagem e a satisfacdo estejam vincaladg® &itil, aopratico.
Em outras palavras, a verdade corresponde ao bom @le tal forma queerdadeiro é
0 nome do que quer que prove ser bom o sentido das cténcas

Com isto, Peirce demarca sua diferenca em relagcdo aos damgisatistas,
pois considera que reduzir toda a maxima pragmatista a acdo adeqéado. Ele
declara que a acdo material € o mero aspecto exterior das, igeis, “o0 fim do
pensamento é acdo, na medida em que o fim da acdo é outro pensdmeasse
embate, o foco da discussao se desloca dos conceitos maiggeais simbolos, ou
sinais, que abrangem sentencas, ideias e conceitos e assinmatigrag de Peirce
adentra a teoria dos significados, levando-o a reformular, em l1@85méxima
pragmatista, dando-lhe um carater mais semitico

Em relacdo a William James, foi por ocasido da conferéRhibbsophical
Concepts and Pratical Resul(898) [Concepc¢bes Filoséficas e Resultados Praticos],
que ele apresentou uma adaptacdo da maxima peirciana para GRMD@OSItos da

suaPsicologia

To attain perfect clearness in our thoughts of ljeat, then, we need only
consider what conceivable effects of a practicatikhe object may involve
- what sensations we are to expect from it, andtwbactions we must
prepare. Our conception of these effects, whettmenadiate or remote, is
then for us the whole of our conception of the objeso far as that
conception has positive significance at®ll

13 JAMES, William Pragmatismo e outros textodrad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo, 1985, p, 28.
4 PEIRCE, Charles SThe Collected Papers of Charles Sanders Pei@@mbridge (Massachusetts),
Harvard University, 1958.
' PEIRCE, Charles.SSemiética e FilosofiaS840 Paulo. Cultrix, Editora da Universidade de Baolo,
1975, p.18
6 JAMES, William PragmatismCambridge: Harvard University Press, 1978, pp- 48.
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James se distingue de Peirce por adotar o pragmatismo tanto cométodo
quanto como uma teoria da verdade. Primeiramente, ele defende um métdo
segundo lugar, uma teoria genética do que se entendenpade'’. Resumidamente
James aponta dois sentidos para o teweadadeiro Primeiro, verdadeiroé o
expediente em nossa maneira de pensar; segundo, é também aquilo guelaas
entrar em relagfes satisfatdérias com outras partes de ewpsdéncia. Com essa
formulacdo ele conclui que: “as idéias ndo sdo sendo partessgeaxperiéncia, elas
tornam-se verdadeiras na medida em que nos ajudam a maatdesekatisfatorias
com outras partes da nossa experiéntia”

Conforme James, as interminaveis disputas filoséficas, as diveagégoe
acompanham as diferentes opc¢des tedricas podem ser explicadadigpltas entre os
distintos temperamentos. Ele pensa que ha diferentes tipos de skusbibu de
temperamentos que configuram os dilemas e conflitos que caactess contendas
filosoficas. James se insurge contra as disputas filoséficamygmizassam de humores,
sao disputas que ndo ddo em nada porque sao incapazes de se subfaetéeste
simples de tracar uma consequéncia concretassim, James reitera que “o método
pragmatico €, primeiramente, um método de assentar disputassicasafjue, de outro
modo, se estenderiam interminavelmerfePor conta disso a filosofia encontra-se sem
orientacdo. Para James, o pragmatismo, mais do que um método m@gsigtifica

uma “atitude de orientacdo” para olhar além das primeiras coisasrincipios, das

7 JAMES, William. Pragmatismo e outros textodrad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo,1985, p. 25.
18 JAMES, William. Pragmatismo e outros textodrad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo,1985, p. 22.
19 JAMES, William Pragmatismo e outros textodrad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo, 1985, p. 19.
20 JAMES, William. Pragmatismo e outros textodrad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo, 1985, p. 18.
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“categorias”, das supostas necessidades; e para procuradlfelas coisas, ou seja,
frutos, consequéncias, fatés”

A filosofia pragmética, conforme James, € uma via intermedidutie as vias
opostas do racionalismo e do empirismo, numa tentativa de conciliagé&hees.
James reivindica uma filosofia que ndo somente exercite os podierebstracao
intelectual, mas que estabeleca alguma conexéo positiva com o reahdomundo de
vidas humanas finitag\ssim,James retoma a maxima pragmatica de Peirce, segunda a
qual nossa concepcao do objeto, seus efeitos, é para nés a concepdaootytb, na
medida em que essa concepg¢do tenha uma fungéo positiva na vida@rétiteio de
verdade de uma ideia esta diretamente ligado a sua utilidade @m vista os
propdésitos humanos.

Desse modo, para o pragmatismo, na acepgao jamesiana, o0 criteéeaiade
ou falsidade reside na aplicacdo pratica, de tal forma qudfigagio de uma crenca
ocorre em termos experimentais. Portanto, antes de agregaraatrggs ao conjunto
de verdades ja assumidas, convém perguntar pela “diferenca piiiead adocao
dessa verdade pode acarretar nas nossas vidas. Se essa ideisepuctrificada e
tornada passivel de confirmagéo na vida prética, isso quer dizer ape;@ dessa
nova crenca pode tornar-se um valioso instrumento de acédo. Nesspatasdames,
esta ideia é verdadeira. As ideias ndo sao verdadeiras por grezaantrinseca, mas
tornadas verdadeiras pelos aconteciméhtos

Os pragmatistas nada pretendem sendo reiterar que nédo ha gdelgéeto
em defender uma atitude empirica em filosofia. O pragmatismno este espirito, volta

“as costas resolutamente a uma série de habitos inveteradm®se ans filésofos

2L JAMES, William. Pragmatismo e outros textodrad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo, 1985, p. 21.
? JAMES, William. Pragmatismo e outros textodrad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo, 1985, p. 73.
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profissionais®, tais como o de pensar sempre numa verdade fundante ou numa
substancia que seja sintetizadora de toda a realidade. Em queagediéanencas entre
seus propositores, 0 pragmatismo como doutrina afasta-se das abstlag@@lucdes
verbais e volta-se para o concreto, para os fatos, para a agi@uler. Mesmo as ideias
teoldgicas, se provarem gue tem valor para a vida concreta dasspsésogerdadeiras
para o pragmatismo, pontua Jaffies

A estreita ligagdo entre a ideia significadoe efeitos praticos, encontrada em
Peirce e James, bem como sua rejeicdo da tradicdo dualgiengeio as concepcoes
deweyanas dexperiénciae pensamento operatoridAs nocdes deweyanas Mfmgyica,
métodq ciénciaefilosofia podem ser articuladas as mesmas nog¢des em Peirce.

Entretanto, John Dewey ndo era um membro do Clube Metafisico de Cambridge.
Engquanto seus contemporaneos do referido clube escreviam, publicavamtawvaimis
conferéncias sobre a filosofia, Dewey estava engajado no seu pdjetacional. A
trajetéria de John Dewey é bem distinta daquela de Peircees.J8abe-se que, antes
mesmo de aderir ao pragmatismo filoséfico, Dewey ja poderizx@eiderado um
filosofo pragmatista, em funcdo da aplicacdo das concepctmside deatividadea
sua filosofia da educaca&le chegou ao pragmatismo pela via social e politica, em
virtude do seu engajamento nas questbes comunitarias.

Segundo George R. Geiger, ndo se pode negar 0s equivocos que as passoas té
fabricado acerca das ideias de Dewey. Muito do que se escreve démlo de
deweyanismgouco tem a ver com a filosofia do homem chamado John Bewey
desenvolver uma linguagem néo técnica em filosofia e discutasteaducacionais e

sociais, Dewey se submeteu a uma série de interpreta¢ée=otgadas e vulgares da

% JAMES, William. Pragmatismo e outros textodrad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo, 1985, p. 20.
» JAMES, William. Pragmatismo e outros texto§rad. Jorge Caetano da Silva e Paulo Rubén
Mariconda. 2. ed. Sao Paulo, 1985, p. 27.
% GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessniéetv York; Toronto; London: Mc Graw-
Hill Book Co., 1958, p. 6.
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sua obra. Assim, categorias coraprender fazendoeducacdo por projetosescola
centrada na crianca interesse e esforgcodentre outras que dominaram a cena
pedagogica, sdo interpretadas com imprecisdes e distorcdesdédées estereotipos,
ha os clichés relacionados ao pragmatismo de Dewey, tais @oracdade é o que
funciona ou a critica de que ele desenvolveu uma “filosofia vulgar tipintame
americana” ou até mesmo “uma filosofia do imperialismo cagidl Em meio a tudo
isso aparecem também alguns rétulos mais sofisticados, como omtdealista
realista, relativista moral niilista, naturalista et¢®.

Ainda conforme Geiger, se deixarmos de lado os clichés etere@fpos que
rondam a divulgacdo da obra de Dewey, identificamos um traco coenunsua
filosofia, que marca o todo da sua producao: a noc@&amEriénciaMesmo que nao se
encontre em Dewey um sistema classico de grande estilo, ogtgneertamente é
recorrente em sua obra é a nocaexjeeriéncia

Na exposicdo de Dewey sobre a metafisica, desenvolviddeeonstruction in
Philosophy [Reconstru¢do em Filosofia] Experience and Naturg¢Experiéncia e
Natureza], esta presente a reflexdo sobre o concedrpaeiénciaque deve conduzi-lo
a um novo programa de investigacao, envolvendo a objecéo a epistemothgiantah
e a critica a nog¢do amnheciment@ntendido comoepresentacéala realidade Ele se
op6e ao dualismo mentersusconhecimento, principalmente a teoriavéadade como
copia da naturezaque visa associar a verdade com a expressao fidedigna da coisa
representada.

Desta feita, na mesma linha dos pragmatistas de Cambridgey Reweorda
gue averdadedeve ser entendida como um acréscimo feito a realidade e ndao@no

mera copia da mesma. Dewey argumenta que o conhecimento deriva dealidade

% GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessniéetv York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958, p. 6.
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complexa, marcada por conexdes entre as coisas e entre 0 supstacoisas. O
conhecimento deixa de ser visto como derivado de uma consciéncia ousigeiim
representante. O conhecimento é uma ferramenta que tem variogmsmgendo o

conjunto dos processos de investigacao. Portanto, 0 que as coisas séo € justamente o que
se visa atingir ao cabo de uma investigacdo. O tezamhecimentodeixa de ser
apropriado para Dewey, uma vez doeestigacdoé o termo mais adequado. Segundo
Dewey, s6 faz sentido perguntar sobre como ou o que sdo as coisasddentn

contexto de investigac&o

Ele concentra seus esforcos na tarefa de negar que o pensamento possua
fundacgbes estaticas, perpétuas. Para Dewey, esse tipo dedfitbespéndente de uma
heranca platdnica é reducionista, uma vez que tudo aquilo que ndogadersrjuema
da imutabilidade, da ordem, da necessidade ou da perfeicdo € considézado e
reduzido a aparéncia, ao secundario, ao errbneo, ao ilusério. Seu anibiisdar
envolve uma permanente rejeicdo dos conceitos abstratos, categmi@ssticas,
principios perpétuos, entes transcendentais.

Foram esses principios que mobilizaram os intelectuais de Cigmleésde os
anos de 1870, numa época em que, nos EUA, o agnosticismo campeava fésganeta
continuava presa as questdes da imutabilidade do ser e das evidéomasis
deduzidas como se fossem independentes da experiéncia. Desde entamatisonag
ganhou adeptos em todo o mundo, a escola se expandiu e atualmentedsemtaes
em Varios paises.

O pragmatismo obteve, nas duas primeiras décadas do século Xxe gra
prestigio e notoriedade. Entretanto, € comum afirmar que essa ifanidémerdendo
prestigio com o desenvolvimento de novas teorias que reivindicavama filmsofia o

cardter de uma disciplina técnica, cuja tarefa se fundanmentari trabalho de

*’ DEWEY, JohnEssays in experimental logi2. ed. Chicago: Chicago University Press. 200476
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justificacdo logica da linguagem da ciéncia. Essa tentagivdes com 0s movimentos
surgidos a partir da ideia de uffilasofia cientificaem Bertrand Russel, do positivismo
l6gico e da filosofia da linguagem. Mesmo considerando esse fatosi@ghdambém
encontrar no positivismo légico de estilo americano, bem como num detdmramo
da tradicdo analitica uma continua corrente de fundo pragmatistantBpem que
pesem as diferencas entre as tradi¢cdes, existem muiétadés e lacos histéricos
significativos. Além disso, ha outras conexfes que apontam ndo uma rgiura
pragmatismo, mas elementos de continuidade.

No comeco da década de 1950, Willard Quine publicou seu célebre Ensai
dogmas of EmpiricisifOs dois dogmas do empirismo] no qual mostra a ndo aceitacéo
do dualismo entre o analitico e o sintético. Ao desafiar a valdiagedra de toque do
positivismo l6gico, que é a nocao alealiticidade Quine se opds ao positivismo logico,
mostrando ser dificil explicar que a filosofia tenha um campo fod®anquiricdo
separado, de tal forma que seus resultados possam ter o @poditico desejado. Esse
proceder por meio da distingdo entre sentencas analiticai&#cas, entra priori e a
posteriori entre o formal e o fato, na visdo pragmatica, além de ndo produz
acréscimos ao conhecimento, coloca a filosofia novamente, conforme ddoupaia
Peirce, frente “as disputas que a mera observacéo dos fatos ndo pode decidir, 8 nas quai
cada parte afirma que a outra esta errdda”

Muitos intérpretes consideram que a obra de Quine origrfgiro pragmatico”

da filosofia americana, pois € vista como um divisor de aguas @eimpirismo légico
e a recuperagdo do pragmatismo. Dentre as diversas tentatoréticded epistemologia
tradicional, além da quiniana, ainda na década de 1950, temos a publisacéo

Phillosophical Investigationfinvestigacdes Filosoficas] de Wittgensteimpiricism

8 PEIRCE, Charles Sthe Collected Papers of Charles S. Pei€ambridge, Mass, 1958, p. 5.
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and The Philosophy of MingEmpirismo e Filosofia da Mente] de Wilfrid Sellars, com
suas contribuicdes significativas para a desconstrucdo do cartesianismo.

Estes autores tém grande influéncia sobre a obra de Richary, R
especialmente na parte relativa a sua interpretacdo dos psagsnatassicos, com
destaque para o pensamento de John Dewey. O caminho tracado popdRarge
desligar da tradigc&o racionalista tem inicio quando ele edita, em 1965, umaletiva c
intitulada ‘Linguistc Turri, cuja abordagem segue diversas orientagbes, mas que tem
como pano de fundo as reflexdes sobre a abordagem linguistica do conhmdiasta
obra, Rorty escreve um ensaio solbdiculdades metafilosoficas da filosofia da
linguagem Posteriormente, em 1975 e em 1990, a obra foi reeditada com modificagbes
e atualizacbes interessantes, como parte do esforco de compreess@osicoes
antifilosoficas no sentido platdnico-kantiano.

Podemos dizer que, oficialmente, o ressurgimento do interesse pelo pragmatismo
ocorreu a partir da década de setenta do século passado, masn@et@squando
Rorty publicou, em 1979Philosophy and The Mirror of NaturfA Filosofia e o
Espelho da Naturezajuaobra seminal que se opde a filosofia analitica e retoma o
pragmatismo de Dewey. Nessa obra, esse autor foi exaustieam&to como um
filoséfico terapéutico, denominacdo que Rorty da aqueles pensadorentiituram
com novos mapas do terreno em termos filoséticad® ponto de partida de Rorty,
nessa obra, sera a sua objecdo a epistemologia e & metBiésisa modo, ele pretende
discutir os dilemas que a filosofia atravessa depois da fenorgenole Husserl e do
positivismo légico de Russell, dialogando com diversas vertenteosafil analitica e
identificando nelas certa continuidade em relagédo ao kantismo. Royelipretende

seguir a tradicdo pragmatista na forma de seus antecessegesndo John Dewey

% RORTY, RichardPhilosophy and the Mirror of Naturé®rinceton: Princeton University Press, 1979,
p. 6.
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como figura central do movimento pragmatista americano e atriblhedmuitas de
suas proprias doutrinas centrais. Nesse sentido, as posicOes apwuientista e
antirrepresentacionista de Dewey terdo grande repercussao no pragndatiRorty.

Além dos representantes estadunidenses de que estamos tratando, o pragmatis
obteve repercussdo na Inglaterra através de F. C. S. SEB6H-1937), filosofo que,
apos temporada na Universidade de Cornell, nos Estados Unidos, retdngtaterra
para desenvolver seu pragmatismo humanista, influenciado por JamEsariga, o
pragmatismo também obteve bastante aceitagdo, uma vez que variadopEns
concordavam intelectualmente com os seus principios. Dentre stesateos Henri
Bergson, Maurice Blondel, Emile Boutroux, Pierre Duhem, Henri PaineaGeorges
Sorel. Na Itélia, precisamente em Florenga, formou-se um gouggod bem articulado
de pragmatistas, que ficou conhecido pela publicacdo, em 1903, da reastado,
fundada por Giovanni Papini e Giuseppe Prezzolini. Na Alemanha, as d#e@ewey
e de Georg H. Mead, este ultimo também americano ligado adérbahaviorismo
social, tiveram grande impacto num ramo especifico da filosofadala antropologia
filosdfica.

Apds essa caracterizacdo da corrente pragmatista, discarser@rerca da
metafisica empirica de Dewey em suas dimensdes histaieisiantistas. Por essa via,
a nocao dexperiéncia enquanto processo de atividade dos organismos na producao da
vida subverte as nocdes classicas da filosofia da mente, uma v&egey segue as
influéncias do darwinismo em sua obra. Apresentaremos 0 projetoyalewele
reconstrucdo filosofica, cuja légica experimental visa a omatafisica diferenteque,
ao invés das oposicdes tradicionais e suas respectivas hierargsieag@ pensamento
e acao, inteligéncia e experiéncia, mente e mundo, d4 lugarcaessws de conexdes

entre 0s organismos e o meio num fluxo continuo de experiéncias.
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2.3.A DIMENSAO HISTORICISTA DA FILOSOFIA DE DEWEY

Os problemas filosoficos desde seu nascedouro, na Grécia antigag ndo s
constituem em elaboragcbes puramente intelectuais. Na verdade, cddlemps
circunstanciados, contingentes, frutos da experiéncia concreta dos hemessus
contextos historicos. Entretanto, as sistematizacfes filosa@fsadoutrinas idealistas e
racionalistas parecem mostrar o contrario, tomando estes prebleaia e praticos
como decorrentes de um saber pouco sofisticado e embrutecido pelénexpeElas
tentam afastar-se deles, tendo em vista a elaboracédo de outraseals®eja derivado da
“explicacdo racional”’, um saber, portanto, proveniente de uma rac@agd abstrata
do mundo.

A Historia da Filosofia Ocidental foi marcada por essa @a@u: uma solida
concepcao dualista que se definiu na classica distingdo entreeren®o, presente no
platonismo e modernamente na filosofia de Descartes. E na direqiwria ao
tradicionalismo filoséfico que Dewey se situa. Sua teoria da iéxpe envolve todos
0s aspectos e dimensdes da vida e refuta as explicacdes ratenglie supdem um
estatuto ontolégico superior aos objetos da experiéncia.

A Filosofia, na visdo deweyana, esta enraizada na experl@staca e precisa
tornar-se cientifica. Essa concepcéo de filosofia concorre pelabaracdo de uma
metafisica empirica. Tal no¢cdo sO pode ser empregada quando sesdatiglm muito
diferente do tradicional a palavmaetafisica O statuscientifico da filosofia, conforme
Dewey, ndo exigirA uma teoria cientifica passivel de prova, umasprograma
metafisico construido a partir de l6gicas situacionais. i&teequerer a apresentacao de
hipéteses explicativas, de conjecturas exploratérias que concorram peescimento
do saber acerca do mundo e das interacdes humanas. Para assegusatugcdo de

uma metafisica empirica que investigue tracos gerais da existénciaonsiderando
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todos os seus atributos e fundamentalmente a sua contingénciad)is@récproposta
outra forma de fazer filosofia. Dewey elege, para tanto, osefatbistoricos e
cientificos como necessérios a reconstrucao.

Dewey compreende que a busca dos fundamentos ultimos tornou a filosofia
prisioneira de uma imagem da mente como construtora de repg@ssntaalgumas
exatas, outras ndo, mas todas com a pretensao de serem egiadauzie de métodos
puros, ndo empiricos. Diferentemente dessa tradicdo que supde umadeéde
superioridade intelectual do saber, revelado por meio de métodos péicesn Dewey
argumenta a favor do empirico em filosofia e se coloca contracamam concepgao
da realidade como segura, regular e acabada.

As explicagbes deweyanas acerca das categuaiaisezae experiénciaenvolvem
um conjunto de teses interrelacionadas que permeiam toda a sudeotalasorte que,
os temas desenvolvidos por Dewey, tais como, a moral, a arte @®mepigia, a
democracia, a educacdo, tem como pano de fundo seu empirismo otetdisi
producéo teorica de Dewey aponta para a possibilidade de conheuedo por uma
metafisica muito distinta da vigente, ou seja, por uma metfigue aborde a
experiéncia em suas formas nao false¥dasssim, designamos a metafisica de Dewey
de empirica, pois segundo ela ndo existe a experiéncia sem o matuoal. A
realidade abrange somente coisas experienciadas ou experienciaveis.

Com base nessa ideia, herdeira do pensamento cientifico, a filestdiama
funcao instrumental na busca de soluges para os problemas humanospBreeveg
mesma concepcdo de verdade de James, segundo a qual sO faz epmgreerdé-la
como um expediente em nossa maneira de pensar e cujo fim é ajodenteamos
relacdes satisfatorias com a nossa experiéncia. Nesséop@vey busca uma via

média entre o idealismo e o empirismo, utilizando-se de uma pévapgaet articula o

%9 DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company, 1957, p. 26.
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historicismo e o cientismo. A nocao que Dewey oferece para sugzedralismos da
filosofia tradicional tem como ferramenta principal a intel@é atuando no sentido de
resolver problemas e fornecer sentido, neontinuo fluxo da experiénci€om essa
categoria ele reconhece a forca vital que impulsiona os organismatvidade de
producdo da vida. A&xperiénciaé a assinatura principal da filosofia de Dewey, tanto
para a analise histérica quanto para a sua dimenséao cienfiicaa maneira, deixemos

gue o proprio Dewey caracterizexgperiéncia

Experience occurs continuously, because the irtteraof live creature and
environing conditions is involved in the very preseof living. Under
conditions of resistance and conflict, aspectselathents of the self and the
world that are implicated in this interaction g@alexperience with the
emotions and ideas so that conscious intent eniérges

O trecho acima deixa claro o quanto Dewey é influenciado pelos estodos
evolucionismo e em particular pelos esquemas darwinistas. Isso a &ivenar que o
pensamento surge de uma imperiosa necessidade pratica. Essadadeepratica nos
remete a condicdo humana, que € derivada da interacdo que 0 homelacestaine o
ambiente tendo em vista sua sobrevivéncia. Desse modo, o concexpedi€nciaem
Dewey se inspira na nocao darwinista do ser vivo interagindo conbiergs 0 que
envolve tanto a dimenséo cientifica da conjetura quanto a dimensacchistérvida
social. Essas duas dimensdes ndo se opdem, mas se complementanc&ugEio de
ciéencia que provém da ideia de uso inteligente da experiéncia, ndo exclui a
compreensao de que a investigacado deve estar associada pegmantnt sua funcéo
social. Portanto, seu projeto de reconstrucdo da filosofia tem pbddoea superar a
nocao classica de uma racionalidade intrinseca as coisas e doadora de sentido.

Assim, Dewey elabora um retrato histérico e cientifico sobfermacao da
consciéncia humana como algo que ndo é dado, mas sim construido num longo e

dramético processo. O homem nao € o “dono da razao” ou um ser supeTioma

*' DEWEY, JohnArt as experienceNew York: Penguin Group (USA), Inc., 1934, p.36.
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vocacdo transcendental, mas um organismo que se desenvolveu num contingo proces
de amadurecimento de seus esquemas biologicos, sociais e dsst@muanto
atributos de interacdo ambiental. O conhecimento € um processo,naoraleve ser

visto como algo resultante de uma consciéncia doadora de sentido, dejeitm
representacionista, mas sim como produto das relacdes das eégstdndos diversos
eventos naturais, ou seja, como um problema natural, que deve ser esardduise

em métodos naturais. Conforme Dewey, 0 conhecimento € uma perdepgémexdes

de um objeto que o torna aplicavel em uma dada situagdo. Portantserngre uma
funcao instrumental.

Para Dewey, tanto a filosofia como a ciéncia, a religidoagtas fazem parte da
cultura, partilhando as suas tensfes e suas distor¢des incontorngteeies& social €
consequéncia da sua explicacdo naturalizante da experiéncia. sSBopegspectiva,
Dewey mostra a necessidade de se utilizar a técnica deeadalimétodo historico e
genético para compreender o processo de formacdo da consciénciasszoanalise
ele quer descobrir as origens das dualidades presentes nasaprarperiéncias do ser
humano, marcadas pelas primitivas reacdes do homem a seu entaongelamento
subsequente dessas respostas pelas instituicdes sociaisp&ste inalise histérica
orienta toda a sua filosofia. Embora Dewey nunca tenha escrito uma grandebobia s
histéria da filosofia, todos os assuntos por ele examinados o fopmrtiade uma
perspectiva historica. Como frisamos, subjacente a esse inte¥sss a SUpPOSIGA0
evolucionista de que os problemas filoséficos tém uma histéria natonab no caso
do dualismo classico entre realidade e apar&ncia

Conforme Dewey, as concepcdes que predominavam na filosofia dezaate

fixaram no paradigma da mente. Com isso, postulou-se o pressuposto daidagder

> GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessniéenv York; Toronto; London: Mc Graw-
Hill Book Co., 1958, p. 13.
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do fixo e do final, sendo que tudo o que repousava sobre as questfessrélativa
mudanca era visto como sinal de erro e de irrealidade. Osndaslisgaram distingdes
arbitrarias entr@aturezae experiénciabem como a distincdo entre o que é particular e
contingente, na experiéncia, e o que é universal, como as leis enopips
racionalmente determinados. Para Dewey, quando Darwin p6s suasaghé®s arca
sagrada da permanéncia e das formas fixas e absolutas e ca@ntegan as ideias de
fixidez e perfeiciocomo algo que deveria desaparecer, ele apostoé quiggem das
espéciesntroduziria um modo de pensar diferente, obrigando o conhecimento a operar
por outra logica e estendendo essas descobertas para o campo poldiah e
religioso®. Essa outra l6gica, que propde o deslocamento das questdes dadifasnas
e imutaveis, das esséncias para o ambito da experiéncia, éspérie de protesto
contra 0 modo cléssico de operar em que j& dura mais de dois nifl anos

Como escreve Geiger, Dewey nasceu em 1859, o ano em Darwin pulflicou
origem das espécies”. Isto em si é apenas uma coincidénciy czssipara bem longe
da mera casualidade, o fato é que Dewey viveu por quase noveréa ants,
justamente no periodo em que as teorias darwinistas tiveram ggumpacto. Dewey
tem uma visédo de longo prazo do desenvolvimento de novas ciéncias e tasnbe
como da colisdo entre essas ideias e 0s costumes de uma cétawalptiva e pré-
naturalista. Dewey sugere uma noc¢acedelucaoque aceite a continuidade bioldgica,
que inclua, entre outras coisas, a crenca de que seres vivos naeididosdem seu
ambiente de forma irrecuperavel e que a experiéncia conscienteatreza nao sao

incompativeis. O conhecimento €, portanto, uma questdo de participagdoovita

% DEWEY, John. The influence Darwinism  of philosophy. Disponivel em:

http://member.door.net/arisbe/menu/library/abutiosmey/Darwin.htm Acesso em: 08/2011, p. [01].

*  DEWEY, John. The influence Darwinism of  philosophy. Disponivel em:

http://member.door.net/arisbe/menu/library/abutosgiey/Darwin.htm Acesso em: 08/2011, p. [22].
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mundo®. Assim, a tendéncia pragmatista, nessa versdo deweyana, emtende
conhecimento como adequacdo entre 0s seres humanos e seu amimengsocse
insurgindo contra as construcfes metafisicas classicas que bufmadamento ultimo
da realidade, obtido pela via transcendental. Os pragmatistas esaebusca de
explicagbes menos ambicosas, muito mais marcadas por um qzoataal e até
mesmo falibilista. Por essa perspectiva o conhecimento é imsttanpara a acgdao,
fundado nas contingéncias de nossas explicit6es

N&o basta, para Dewey, argumentar a favor de uma nova fildSafiecessario
todo um esfor¢co de reconstrucdo da mesma como condi¢cdo para a sugerag@o
abordagem reducionista do conhecimento, € necessario, portanto, uma fidpsofia
esteja conectada a experiéncia. A filosofia, na reflexao ydaae tera como tarefa o
oferecimento de hipoteses explicativas sobre os fendmenos humanos, com
sensibilidade de abarcé-los em sua integridade. Dewey ndo afienacexplicacdo da
filosofia enquanto relato sobre modos de vida ou de como deveriamosidaters
mesmos, dos outros e dos fatos, enfim, ndo se trata de redescraa8-l@construi-la
numa perspectiva que articule a experiéncia historica a uma metodologfecaienti

No decorrer dos oito capitulos que compdem a dRezonstruction in
Philosophy Dewey desenvolve uma discussdo sobre o carater histérico e dacial
filosofia, realizando um diagndstico critico da tradicdo filoséBoa suas vertentes
idealista e racionalista. Nessa obra, ele oferece umadaatecigtica a filosofia
tradicional, mas adverte que, longe de constituir uma desconsidasafifmsofias do

passado, ele busca uma filosofia que desempenhe, em nossos dias, opa@smo

* GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessniéew York; Toronto; London: Mc Graw-
Hill Book Co., 1958, p. 12.
% PINTO, Paulo Roberto MargutthA abordagem pragmaética do conhecimeritu A ciéncia e seus
impasses: debates e tendéncias em filosofia, egrsrciais e salde. Rio de Janeiro, Editora Fipcruz
1999, p. 75.
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outrora desempenhado pelas grandes filosofias em beneficio de scujtiralhes
serviram de bercd.

Considerando o contexto posterior a Segunda Grande Guerra, marcado pelo
momento de crise em relacdo ao legado da filosofia e da prodeessauperacdo de
uma racionalidade promissora para 0 homem, aRbcanstru¢cdo em Filosofizbteve
uma segunda edicdo em 1948, vinte cinco anos depois de publicada. Nelar&eneey
0 quanto € necessario pensar em uma Reconstrucao da Filosofigyeralineja que o
titulo de sua obra tenha esse carater, propondo, ao invés de uma ree&onsin
Filosofia, que seja uma Reconstrugéo da Filosofia. Este desafioeddodato de que a
experiéncia das duas grandes guerras mundiais colocou em xede@sdilosotficas
dominantes, que viram o predominio da irracionalidade e do uso belicoso do
conhecimento se confrontando com a ideia de racionalidade ocidenta, taate
efusivamente exaltada.

Diante disso, Dewey constata a indiferenca das pessoas para flmsofia.
Poucas depositam confianga nesse saber para se pronunciar sobvblersgs do
presente. E possivel, conforme Dewey, que este desinteressessiigado em funcio
do alheamento a que a propria filosofia se impbs, ao afastar-squdses da
existéncia real dos homens em busca do imutavel e do eterno, refisasisiemas do
passado. Tal situacdo seria um campo feértil para a reconstrupéaapios filosoficos
gue articulassem teoria e pratica, sobretudo porgue Dewey entende que o0s
acontecimentos levam a conclusdo de que a filosofia, seus estwnpas drotam das
pressbes sociais, dos acontecimentos, das solicitacdes que sesta@mniha vida
comunitaria e, portanto, das transformacgfes que a vida humana ati@yeEssia das

crises que oferecem novas possibilidades de mudanca para a humanidade.

* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company; 1957, p.19.
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Dewey mostra o quanto a filosofia pode ser util se promover umangaida
radical em seu objeto de conhecimento. Ela precisa considerar o iomgiteccomo
resultante da investigacdo e de procedimentos empiricos e ndo como algo adquirido pel
poder extraordinario das faculdades da razdo. Nenhuma filosofia lograra édscera
se continuar presa as mesmas questbes e problemas filoséficossdolopaSera
necessario, no trabalho reconstrutivo, saber de onde e de que fornséemmssido
passado necessitam ser reconstruidos no préente

Desse modo, Dewey se opde as teorias do conhecimento tradicionai@ogue
consideram adequadamente a experiéncia, ressaltando apenas sujpagitina
producao de teorias, dissociando-as das contingéncias em qu&ociagaglas. Assim,
em sua critica, Dewey reitera que 0s eventos do cotidiano médewados em
consideragéo na producdo do conhecimento e a filosofia torna-se umdesabdarata
gue se supde pairar acima ou além da vida, quando na verdade o qaeséEm
influéncias sociais operando na fixacdo e na organizagdo de dowricatos,
imprimindo tracos gerais a imaginacdo e as regras geraiorikita, necessarios a
formacao de toda e qualquer filosdfia

Preocupado em descrever o processo natural de constituicdo do conheeimento
afirmar que cabera a nova teoria considerar como 0 conhecimemocsssa, em vez
de supor que ele provém do trabalho especulativo da razdo, Dewey desenwlve um
analise histérica da constituicdo de nossas crencas e saberexm@oblewey, a
verdade é que o homem difere dos animais inferiores pelo fato devaarguias
experiéncias passadas, de ndo s6 conservar, mas também de,rdeorelaemora?

A rememoracdo atende ao interesse presente, imediato. tfagee distingue a

humanidade da animalidade. A memdria emotiva € mais acentuadangeiecual ou

¥ DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p.22.

* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company; 1957, p.09.

* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p.01.
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pratica. Desse modo, a consciéncia ordinaria do homem espontanatiaéloedessas
forcas, um misto de sentimento e memaria, mais do que de estudo e pesquisa.
Assim, Dewey descreve o processo de racionalizagdo do mitepaiagio da
teoria e da pratica, caracterizando o homem, em suas origens, a@ndovem um
mundo aleatério. Sua existéncia se parece com um jogo de azarp edstddGeguro,
muito ao contrario, é inseguro, instavel e a sua vida implica @m.a€aante da
precariedade do mundo, ao tentar dar sentido a experiéncia, o hauerreu,
inicialmente, as forcas magicas e construiu os mitos. Depoierdm eles caido,
substituiu-os por outras ideias tranquilizadoras, comuutabilidade do sero processo
universa) aracionalidade do universddewey formula uma contraposicao tedrica aos
pensadores que, na sua visdo, buscam sempre o que € seguro e estavel em filosofia.
Ao se reportar a essa etapa social primitiva, Dewey identifessse estagio a
origem da clivagem na cultura humana e mostra como os dualismbssdaaf podem
ser revelados pelos modos de vida do homem. Assim, a clivagemapaténciae
realidadevem de longa data, ndo é mérito de uma filosofia nascente. Bpdammos
considerar que o homem em sua condi¢do original sempre se viatamice um
mundo escuro, incerto, cheio de perigos e mistérios. A filosofia, &pemeto algo que
poderia propor o que Dewey chama de "a busca de seguranca”. Assetafisica ou
pelo menos uma espécie plmto-metafisicaaparece na cena do humano, enquanto um
dispositivo que contribuiria com ordem e racionalidade para as crengadticas
criativas do homem primitivo. Essas crencas e préticas forégidds em grande parte
a tarefa de ajudar a corrigir as imperfeicdes deste muraiéatda celebracdo de um

mundo alternativl.

*I GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessniéetv York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958.pp. 10-11
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Para entrar em contato com um mundo tdo absolutamente confiavel
demandaria uma técnica especial. Esta seria uma forma etecealsiderado certo, ou
seja, 0 saber racional, universal, portanto, revelador, muito difedmtenodo
desastrado dos sentidos, utilizados pelos artesaos e pelos cignisithgos, os quais
se deixaram envolver apenas por um mundo de meros fatos, de impededs
incerteza, em suma, por um mundo de aparéncia. O saber capaz dea gegluainca
sera apanagio de determinados homens, filésofos ou sacerdotes, quemamtesta
manteriam contato direto com a realidade auténtica atravasndenétodo sutil e
extraordiarié®.

E certo que, no estagio anterior ao pensamento racional, o0 homem, @@smei
suas crengas e tradicbes, desenvolveu a noc@xpdiénciapara além da ideia do

verdadeiro e do falso, ou seja, fora das categoriaadienal ou doirracional. Ocorre

se

que, nesse percurso, gradualmente vai-se desenvolvendo um corpo de ggbesaliza

sobre os costumes e os fatos observados e tais conhecimentos veeEwlaacio
continua e regular do homem, tendo em vista a sua sobrevivénciadia em que os
oficios se complexificam, alargam-se 0s conhecimentos positivosegioenam mais
elaborados e possuidores de maior alcance. Assim o0 desenvolvimentadedas a
técnicas de trabalho engendra o bom senso em relacdo a aa&wegina a ciéncia.
Essas artes fornecem n&o apenas o0 conhecimento positivo, mas laadesbi
adquiridas no uso de materiais, fornecendo condi¢bes para o desenvavieent
hébitos mentais de experimentagdo, até que seja atingido um ponto erasgudessas

artes se afaste totalmente do costume e da totbewey explica que

For a long time the imaginative body of beliefssdly connected with the
moral habits of a community group and with its el indulgences and
consolations persists side by side with the growiogy of matter of fact
knowledge. Wherever possible they are interlacetl.other points, their

* GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessmaiv York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958.pp. 10-11
* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p.12.
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inconsistencies forbid their interweaving, but tive things are kept apart as
if in different compartments. Since one is merelyperimposed upon the

other their incompatibility is not felt, and theeeno need of reconciliation.

In most cases, the two kinds of mental productskept apart because they
become the possession of separate social cld$ses"

Essas considera¢des sao importantes porque gravitam em torno da splesta
a origem da filosofia. Dewey mostrara que a transicdo na rmategntender o mundo,
com novas disposi¢cdes internas, intelectuais e emotivas, foi-se desadeolem
funcdo das condi¢cdes ambientais e sociais dadas, nesse emtagfierzado pelas artes
e técnicas até o advento da filosofia como reflexdo contempldivealidade. Esta
reflexdo, mesmo determinada pelas condi¢cbes sociais, subestirdespeezou as
esferas do fazer e das coisas materiais, uma vez que & dio@al de classes impunha
a separacao entre teoria e pratica.

Dewey relaciona os fatores historico-sociais as concepc@ssfidas, de tal
forma que a filosofia desde o seu nascedouro refletiu as condi¢@es ada sociedade
em gue se originou. A divisao social entre o fazer e o saber refletiu as comdagdeke
vida na Grécia, essa divisdo se generalizou na classicacsepardre teoria e pratica.
Com isso Dewey sustenta que: Tal divisdo refletia, na épocganizacado econémica
em que o trabalho “Gtil” era geralmente executado por escravas,isgitado 0s
homens livres, que justamente por esse motivo eram*fivres

Dewey argumenta que as condicdes reais de vida na Grédieillpariente em
Atenas, no momento da génese da filosofia, expressavam umadivitsd@ entre fazer
e saber, divisdo essa que se generalizou numa separacao tetdee@mdr e pratica.
Dewey associara o pensamento filoséfico a uma concepcéo soaalirade, sendo

impossivel desconhecer os determinantes histéricos dessa atividade.

*“ DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p.12.
* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company; 1957, p.140.
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Let us pause to take stock of results. The divisibthe world into two kinds

of being, one superior, accessible only to reasahideal in nature, the other
inferior, material, changeable, empirical, accdssitb sense-observation,
turns inevitably into the idea that knowledge isitemnplative in nature. It

assumes a contrast between theory and practicehwhas all to the

disadvantage of the latfér

Dessa maneira, 0 modelo social e politico tém relacdo diretaocaorodelo
filosofico e cientifico. No processo social de divisdo do saber,eagas religiosas e
poéticas assumem valor superior na ordem politica e social equensemente séo
produtos mentais confiados a guarda de uma classe superior, enquantdejeatoses
dos conhecimentos praticos, operarios, artifices, passam a constituseardiesor. Na
Grécia, por exemplo, esta relacdo concorreu para retardar ogemgoe método
experimental. Ali, o conhecimento empirico afrontava o0 espirito dascas
tradicionais. Assim, a filosofia legou descrédito e a persegaig@fistica; o ponto de
vista “positivista” e o dominio da pratica feneceram depois deat§crEm Platéo,
predomina a exclusdo da empiria e em Aristételes, que emborafégioha filosofia
descer do céu a terra, ainda se percebe a prisdo a féotrabdita razdo. O fato de os
sofistas terem sido depreciados por Platdo e Aristoteles dEenamse, para o0s
primeiros, a questao primordial era a luta entre os dois tipagdeas, o conhecimento
pratico e o conhecimento te6rféoEssa luta produziu um sistema de crencas religiosas

e um cbdigo de comportamento moral. Por isso, Dewey explica que

Although Socrates was doubtless sincerely intedeisie¢he reconciliation of
the two sides, yet the fact that he approachednthtter from the side of
matter of fact method, giving its canons and dat@rimacy, was enough to
bring him to the condemnation of death as a conéehwf the gods and a
corrupter of youtff.

As elaborac6es filosoficas que predominaram no mundo grego ndo podem ser
consideradas apenas merito de mentes privilegiadas, mascmédeias do modo de

organizacao social e do processo cultural do mundo antigo. O conteudo dildeofi

** DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 121.

* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 13.

*® DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 14.
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dado pelas condi¢des sociais e pela autoridade vigente. Dessad®questdes da fé
religiosa e dos costumes foram objetos de interesse da flostdssica cujo
procedimento desenvolveu os conflitos entre dois tipos de realidadesp superior
das coisas espirituais e o0 reino inferior das coisas praticassisbemas antigos
“refletem concepc¢des pré-cientificas do mundo natural, a situagdeqmologica do
mundo da industria e situacdo pré-democréatica do mundo politico do pemiogoee
suas doutrinas tomaram form3’de tal maneira que a filosofia, no seu berco, mesmo
com o carater criativo do conhecimento, é retrato desse mundo socifleguey
descrevetf

Platdo e Aristoteles refletiram com intensidade o signifieadis habitos da
época em que viveram, de tal modo que seus escritos continuam senddo ao la
daqueles dos grandes dramaturgos, a melhor introducéo para os nrais iddais e
aspiracoes da auténtica vida grega. Por isso, Dewey declara “skgiéa grega, sem a
arte grega, sem a vida civica grega teria sido impossivdbsoffa de ambos™.
Portanto, € um fato histérico que os fildsofos cumpriram sua terefado em conta o
clima cultural e o peso da tradicdo. Tal reconhecimento é indép#nea obra
realizada pelos homens de ciéntia

Desse modo, a ideia deino superior do serantes apanagio da religido, foi
herdada pela filosofia. Por exemplo, a filosofia primeira det@ates €, sem davida,
uma teologia. Entre os pensadores gregos, 0os argumentos divinos,uT®rdos
epistemoldgicos sobre o conhecimento da verdade e os argumentos sobme o be
supremo dialogam com os mitos. A acdo do divino sobre o mundo foi subtraidt® do m

e passou a ser controlada pela razdo. Ao favorecer a divisdodergreipos de

* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 14.
*® DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 18.
> DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 19.
*> DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 34.
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conhecimento, um da certeza demonstrativa e outro da opinido e da mudiéosefja
ndo deixou espaco para nenhuma conexdo entre o estavel e o mutavélineste
considerado ontologicamente inferior. Assim, o verdadeiro problemaodafifi n&o
parece ser de contetdo e sim de forma; € o problema da interdgéipensamento e

acdo. Nas palavras de Dewey:

Greek reflection, carried on by leisure class ia thterest of liberalizing
leisure, was preeminently that of the spectatot timat of the participator in
processes of production. Labor, production, did se#m to create form, it
dealt with matter or changing things so as o filrn@n occasion for
incarnation of antecedent forms in matter...Plats v8o troubled by the
consequences of this ignorance of form on the phadll who live in the

world of practice, industrial and political, thaleorated a plan by which
their activities might be regulated by those whdowe labor and
entanglement in change and practice, provide irsl&vms to shape the
habits of those who work

Nessa caracterizagdo historica, desenvolvida para justifocalmente o
emaranhando de dualismos da tradigcéo filosofica ocidental, Gaigementa que, para
Dewey, tanto a religido cristd como os demais sistemasiefite metafisica européia,
baseados na noc¢ao dualista grega dos dois mundos de realidade e apleréoicia e
matéria, ofereceram uma verséo sofisticada e racionalizadaapagcessidade de um
paraiso celeste compensatério de bens abstiutos

A necessidade de reconstrucdo da filosofia aponta para a muslansau
meétodo e em sua estrutura de pensamento. O desafio de uma fill@sofiatigéncia é
necessario no mundo contemporaneo. Desse modo, € possivel concluir que existem
razdes historicas pelas quais as revolucdes cientificas dogsseddl e XVII ndo
conseguiram promover um forte impacto moral no ambiente culturdbs®fico,
dominado pelo conceito de valor intrinseco, de valor de repouso, entre outras categorias.
Isso ocorreu porque, conforme Geiger, tanto a filosofia quanto a tediagiam

conspirado para manter viva uma dicotomia que remonta a primeiastegerplexa

>> DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 91.
>* GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessnénYork; Toronto; London: McGraw-Hill
Book Co., 1958, p. 11.
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do homem ao seu ambiente, enfrentando assim a revolugdo cientifitauroa
desesperada contra-revolucédo que ainda hoje permanece

Assim como Heidegger, que discute a maneira como a ontologiaaneiga o
homem ou promoveu a desintegracdo do °Sdbewey revela que a filosofia
desenvolveu a competicdo entre argumentos e a interpretacdo tirmeasamento,
separando a contemplagdo da acdo. Nosso autor argumenta que tEssa0 oS
histérica e contingente: “a filosofia herdou o reino de que a reltgiia se ocupadd”
Dessa forma, a ontologia tradicional designou as categori®&erda Natureza do
Cosmo da Realidadee daVerdadepara referir-se a algo fixo e imutavel e, portanto,
fora do tempo, ou seja, para referir-se a algo na condic&atdeterno. Isto posto, é
possivel afirmar que a metafisica classica, conmusugrsalidadefez-se substituta do
costume como fonte de garantia dos mais elevados valores morais 8%ociais

Dewey combate a nocgdo dmiversalidadenos moldes da filosofia classica,
embora argumente que uma filosofia da experiéncia como a dangpa ele ndo faca
objec&o a universalidade. Ocorre que, no ambito do naturalismajdaiaiversalidade
significa reconhecer que tudo € movido pelo processo. A universalideste, exas
possui carater relacional. A universalidade aqui pretendida naaépdaum contetdo
inerente fixado por categorias comdNaturezaou o Absolutg mas é medida por sua
capacidade de aplicacao, isto é, por sua capacidade de regular e ordet&anas s@n
base na qualidade vital do género que impulsiona a mudanca, qualidade essa que Dewey
chama decrescimentoEssa categoria derescimentoé por ele usada para se opor a

pretensdo das filosofias classicas de considerarem as suas@esacomo sendo as

> GEIGER, G. R. Johewey in Perspective - a reassessmbietw York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958, p. 11.
** HEIDEGGER, M Basic Writings by Martin HeideggeEd. David Krell, New York; Toronto; London:
McGraw-Hill Book Co., p. 23.
*’DEWEY, JohnReconstruction in PhilosophiNew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 17.
*® DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company; 1957, p.17.
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dltimas, e como tais, “insuscetiveis de se desenvolverem noutrdosgoé nao seja a
extensdo meramente quantitati’a”

Dewey argumenta que, nessa salvaguarda magica contra a imdola do
mundo, o saber racional se esforca por negar o acaso e adota oodsaurs
universalidade necessaria, do principio da causalidade mecanicistmidahdo todos
0s processos através da uniformidade da natureza, a favor do progressealipor
meio do combate e do controle da irracionalidade imanente ao mundo.aAd&lei
universalidadedo ser eterngpaira além de todas as variacfes do espaco. Entretanto,
conforme Dewey, os filésofos refletiam a partir de crencas pogmilgeneralizadas,
correntes numa época em que as nocbeseqpmco e de tempo ndo sO eram
independentes entre si, mas também das coisas e dos acontecinegntodo Pewey
essa “ciéncia primitiva” forneceu os pressupostos e a estrutura sobreadilpsalfia se

erguel’. Dewey declara:

It is enough for our purposes that under socidu@rfces there took place
fixing and organizing of doctrines and cults whigntave general traits to the
imagination and general rules to conduct, andgheh a consolidation was a
necessary antecedent to the formation of any pipleg as we understand
that terni™.

A marcante vertente social em Dewey o0 leva a consideraa gistematizacao e
a obrigatoriedade de determinadas doutrinas séo resultantes, aldéraee fatores, da
conquista politica, uma vez que a unificacdo das crencas, anteselivresrtas, tem
como consequéncia o jogo imperativo do poder politico que induz o governante a
centralizar as tradicdes e crencas e ampliar seugeoestautoridade. Desta forma, as
grandes cosmologias e as tradicdes éticas repousam em sot@dyiderivam dos

fatos, essencialmente dos fatos sociais e pofiticos

** DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 09.
® GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessniéetv York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958, p. 23.
*' DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 09.
> DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 09.
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O tratamento dado por Dewey a questdo da origem da filosofseemarater
histdrico e social traz como consequéncia a emergéna@apaaiéncia tese principal
de sua metafisica empirica. Dewey afirma que a experiamiaeus equivalentes em
atividades como a histdria, a vida e a cultura. Ele abarca um twoan®lo decultura,
que reune o conhecimento, a fé, a arte, a moral, os costumes e todasaas
capacidades do ser humano enquanto membro de uma sociedade. Na sua c@cepcéo,
realidade cultural ndo é meramente determinista, tampouco acidentata
inteiramente psicoldgica, mas combina tudo isso na sua existémgeeta. Dewey
conjuga varias areas do conhecimento na constru¢cdo dos contornos deagisicane
Ele traz elementos da antropologia, da analise histérico-social sicologia como
contribuicbes de ciéncias que tomam a experiéncia como ponto de patédzhegada
do conhecimento.

Nesse sentido, ele valoriza os dados da experiéncia, tao relegadéopefia
tradicional, mostrando a complexidade das relacdes de natureza sodiatal,
histdrica, religiosa, artistica, enfim, o préprio fazer humanosaen totalidade como
resultante dos diversos dominios da vida. A racionalidade que Dewegrétdeé
histérica, o processo é cultural e social. Essa racionalidadecédagela presenca do
diverso, da diferenca, de elementos do acaso, da sorte, etc. Paamdntad sua
metafisica empirica, de carater historico, Dewey recorpti@pologia para mostrar,
por exemplo, a relacdo entre instabilidade e estabilidade sociabnséituicdo das
religides, na constituicdo da moral, do direito, da arte e da industria.

N&o sera seu propoésito um estudo antropolégico da instabilidade do mundo e de
como seu desconforto gera a busca pela estabilidade espiritual olalmatas ele
lanca mé&o dos dados da antropologia para refletir sobre suas consequencia
ramificagbes no ambito da filosofia. Mesmo que os filésofos tathes negligenciem

o mundo das coisas empiricas, ndo ha como evitar o ter de lidaresama slia rudeza,
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o que implica o inseguro, o acaso, o imprevisivel, o indominavel, etestOdos da
antropologia mostram que o homem em sua experiéncia mais primitiva € domimado pel
terror, pelo medo do inesperado, do perigoso, de maneira que a voz do homem primitivo
€ a propria voz da natureza, a natureza na qual seguimos vivendo.oisstas&o tao
verdadeiras hoje como eram nos dias da cultura priffitiva

Entretanto, essa constatacdo n&o significa prescindir da filasofiefender o
irracionalismo. Para Dewey, foi 0 espirito critico e pesquisqdersuperou as antigas
formas de pensar. Para ele, a “tradicdo era nobre quanto aalfianee, porém incerta
quanto aos fundament88” Isso ndo quer dizer que sua rejeicdo & filosofia dos
fundamentos represente uma rejeicado a propria filosofia. Ele quer fijjusofia possa
se reencontrar com alguma parte de seu passado, especialmedtergtama Sdécrates
com sua maxima: “uma vida sem exame ndo merece ser vivigabhlema consiste
na pretensao da filosofia em oferecer uma resposta conclusivigzrgsgacdes sobre o
mundo, quando na verdade ela nada pode oferecer, além de hipéteses, sends que esta
sé tém valor quando tornam a mente humana mais sensivel & vida circindante

Vimos que todos os grandes sistemas filosoficos estdo conectados@oum
comum de crencas. Essas crengas precisam passar pelo cremalsstlacdo, sendo
submetidas ao filtro da l6gica, da definicdo exata, pois as adeddantigas ja ndo
mais forneciam apoio as antigas crefitasssim, a filosofia, no ambito da discussao
histérica de sua origem, recebeu a missédo de chegar a rediiddde transcendental,
prevalecendo a sua pretensdo de justificacdo logica racional, isdegiado o0 mundo

empirico ao segundo plano. Para ilustrar essa afirmacédo Dewey declara:

® DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 39.
* DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 42.
® DEWEY, JohnReconstruction in Philosophjlew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 21.
% ARAUJO, Inés LacerdaDewey e RortylUm debate sobre a justificacdo, experiéncia e @lpda
ciéncia na cultura. COGNITIO ESTUDOS: Revista Hlaica de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 5,
NUmerol, janeiro-junho, 2008, p. 02.
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Since it aimed at a rational justification of thinthat had been previously
accepted because of their emotional congenialitysacial prestige, it had to
make much of the apparatus of reason and prooauecof the lack intrinsic
rationality in the matters of fact, simpler and gbar ways of demonstration
may be resorted to. It is enough, so to say, tdywe the fact in question and
point to it — the fundamental form of all demonstma. But when it comes to
convincing men of the truth of doctrines which amelonger to be accepted
upon the say-so of custom and social authority, which also are not
capable of empirical verification, there is no nexse save to magnify the
signs of rigorous thought and rigid demonstratiorhus arises that
appearance of abstract definition and ultra-sdiendrgumentation which
repels so many from philosophy but which has beeer of its chief
attractions to its devotees. [...] At the worst, this reduced philosophy to a
show of elaborate terminology, a hair-splittingitggnd a fictitious devotion
to the mere external forms of comprehensive anduteirdemonstration.
Even at the best, it has tended o produce an owelafeed attachment to
system for this own sake, and an over-pretentitaimdo certaint§’.

Portanto, a filosofia se desenvolveu com base no método da pesquisaeada pr
racional, sua intencéo foi assentar em bases solidas os @srassgnciais das crencas
por meio de um método de conhecer que “purificasse” a tradicaeseryasse 0s
valores morais e sociais, de tal forma que seu fundamento nao fofigddn com
habitos do passado, mas com a genuina metafisica do ser. Pode-se dizer qua@metafi
classica se constituiu a partir da substituicdo do costume, seconto garantia de
elevados valores morais. No entanto, ao escolher as formas etenesarquizar 0s
“reinos”, ao desqualificar a experiéncia contingente, a vida soqmftiza, a filosofia
fundou as “ninhadas de dualism¥s'que se desenvolveram na filosofia classica desde
Platdo e Aristoteles e se renovaram na filosofia cristd &losofia moderna com
Descartes.

Pelo exposto, a filosofia, conforme Dewey, ndo se origina de umaaposi
imparcial, autbnoma ou imune de preconceitos: sua misséo estawadigatvaguardar
as crencas tradicionais do passado e a moral contida nelas, tendwlsisive 0 seu
trabalho de critica desenvolvido no interesse do conservadorismo. Gpm issefa

dada a filosofia foi a de justificar a base de motivos ragpmmaespirito das crencas e

* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophiew York. Henry Holt and Company; 1957, pp. Z1-
** DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 36.
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dos costumes tradicionalmente aceitos. Esse modo de procederepatsee restaurar-
se na Europa Medieval, de maneira que o espirito apologético da &iltmwfar-se-4,
no século Xll, o pensamento da cristandade medieval, cuja misséo foi a deraniaula
justificacdo racional e sistematica de si mesma se valemditosiofia, em especial do
pensamento de Aristoteles. Outras ocorréncias histéricas seiffaadas, pois 0 que se
pretende dizer é que os grandes sistemas nao sao livres de gadidouitas vezes
exercidos em defesa de crencas preconcebidas, apesar denwmtesarofessarem
completa independéncia intelecfijal

O modo tradicional de operar em filosofia, fundado na busca do que @efraita
eterno, sem se preocupar com o temporal e espacial, se expaadaujpas areas da
compreensao humana, constituindo no campo da moral, por exemplo, principios e
padrdes éticos da mesma natureza. Essa ideia favoreceu o endégcito profundo
abismo entre a matéria natural da ciéncia e a matgtianaturale supranaturd da
moral.

Determinadas filosofias, ao buscarem os universais e a estbitida seres em
esséncias ou substancias generalistas, pensam ter assegurasigpasta seguranca
acerca da complexidade do mundo. Muito ao contrério, por essa via, Béiaadas
interpretacdes céticas sobre o conhecimento. Dewey concorda m@&® dae todas as
filosofias classicas, embora apresentem divergéncias entténsiem comum uma
premissa: negam o carater contingente do mundo e acabam treamgfor suas
disputas, geradas por diferentes tipos de temperamento, em pleibnsilde Assim, a
filosofia, ao invés de ser uma atividade dirigida pelo método empdé@mtativo e
cientifico, vira um campo de disputas domésticas.

Os filosofos tradicionais, segundo Dewey, dividiram-se em esoples

desejando encontrar uma esséncia sintetizadora da realidade, operamei@pate

* DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 57.
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conceitos reducionistas, de tal forma que ora pendiam para os dasiogiseora para
0S conceitos da matematica, ora para os dados sensiveis, ora gasaadrutas, ora
para 0s atomos, ora para as esséncias, ora para a consciénéapmetece que essa
forma de caracterizacdo da realidade como segura, regulab&laméao passa de uma
falsificagdo da experiéncia, é preciso elaborar uma metaftiferente. O trabalho
filosofico que comporta uma visdo complexa da realidade precisaiattarino ambito
temporal, no finito e humano, sua relacdo com o eterno e com @onfinr meio dos

elementos que nos permitam encontrar as regulagées dos acontecimentoS.da vida

De acordo com Dewey, se a filosofia deixasse de se preocupaascdecisoes
pretéritas e de justificar os velhos principios, ela estari@zaiuith da sobrecarga dada a
sua tarefa pelanietafisica balofae pelaindtil “epistemologid’*. Com efeito, o fato
de a filosofia reivindicar sua atuacdo frente aquilo que se considetarno e o
imutavel, ao invés de valoriza-la, muito ao contrario, favoreceu nagsaca estima,
mas também a falta de confianca em suas pretensfées por papess@as comuns.
Concretamente, pode-se dizer que a filosofia ficou escorada ens veditiduicoes,
“cujo prestigio, influéncias e vantagens de poder dependem da présedaagelha
ordem”?. Essa forma de fazer filosofia atende a interesses donsnante funcdo é a
manutencdo da ordem estabelecida, ela difere das filosofiéedais. Essa maneira de
operar constitui-se pré-requisito na manutencédo de uma autoridade cuja pritidazs
no poder de regular as questdes humanas.

Por esse argumento historico identificamos os estagios de pensgmeqtie a
humanidade passou, sendo que para Dewey é chegado o momento da “maidadade”
pensamento, de tal sorte que a filosofia nessa nova etapa deveseofiara a

experiéncia real e concreta dos homens. O programa filoséfico deyDewindica

" DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 18.

" DEWEY, JohnReconstruction in Philosophjlew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 131.

> DEWEY, JohnReconstruction in Philosophflew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 131.
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uma Reconstru¢do em Filosofia enquanto condigdo necessaria pasmwobi@sento
de uma metafisica empirica. Ele visara antes de tudo uma mutamgemcepcao de
filosofia, para esclarecer como se constituiu 0 processo de c&pana filosofia, entre
teoria e pratica, da mesma forma que justificara que o novo pensateentrente da
visdo pragmatista € essencialmente historico e refletauglancas sociais reais que
aconteceram na industria, na politica, na religiad®.etc

No processo de reconstrucao filosofica a énfase no desenvolvimentficoi@nti
um fator fundamental para a mudanca. A revolugéo provocada petaacgn nossa
concepcdo deaturezaé incompativel com os modos pelos quais a filosofia ainda
opera. Este motivo € por si s6 suficiente para transformar afflpsima vez que ela
nao depende mais de uma ciéncia adstrita a um mundo fechado esfout®,aceita a
nocao de espécies fixas e a superioridade e a imobilidade em wveaddaca e do

movimentd*.

The world in which philosophers once put their trwsas a closed, a world
consisting internally of a limited number of fixégkrms, and having definite
boundaries externalfy.”

A guisa de conclus&o, podemos pensar que o requisito primeiro da meg@mst
sera a mudanca na concepcao abmhecimento Diferentemente do pensamento
tradicional, o conhecimento fundado na experiéncia levara a filosofissumir sua
funcdo social. Nesse sentido, a reconstrucdo historica da filosofia passa pel
reconstrucao social. Dewey ao desenvolver o retrato historico dactanstituicdo de
nossas crencas e dos produtos filoséficos advindos dai, ndo se loragnasticar a
realidade desigual que originou os dualismos da filosofia ocidelgalgsenvolve um
novo conjunto de pressupostos que articula as contingéncias histéricas, o

desenvolvimento cientifico com a crenca na sociedade democratissim,A

” DEWEY, JohnReconstruction in Philosophjlew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 130.

" DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 54.

” DEWEY, JohnReconstruction in Philosophilew York. Henry Holt and Company; 1957, p. 54.
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concordamos com Gouinlo€k que a dimensdo histérica da filosofia de Dewey, se
associa a sua ideia de democracia, compreendida como um modo de sitaansra

de conduzir as nossas experiéncias. Democracia como modo de vida éaropggao
moral, pois ndo h4d de um lado a vida democratica, e de outro lado, a vida mor
Veremos que tanto o uso do método histérico quanto o método da ciérfeizes
sentido se estiverem voltados para a democracia.

A reconstrucdo proposta por Dewey legara virtudes necessariasowe
“espirito”, tais como: possibilidades de abracgar a novidade, oroessici, 0 respeito e a
preocupacgdo com os outros, a disciplina cientifica. Isso € fundarpardah superagéo
da tradicdo que impds a aceitacdo cega do costume e o poder da deit@xetm,
Dewey reivindica uma nova experiéncia que impeca o dogmatisnabsolutismo, de
maneira que, em um mundo marcado pela mudanca, a tarefa constevitdeel da
inteligéncia seja fazer a mediacdo entre o passado e o futusompdiar propostas
experimentais em vista do bem estar coffum

Por fim, para que o movimento filos6fico atinja um grau mais elewido
progresso intelectual, € necessério dedicar-se a pesquisactokuatanos ou morais.
Isso consiste em se ocupar de forma sistematica dessesspmdarefa esta que exige
da filosofia que ela esclareca os motivos por que deixou de exs&pasacao, outrora
verificada, entre teoria e pratica, de modo que os homens possanyukzeoria
significa o que ha de mais pratico no mundo, tanto para o bem coao pe. Dewey
propde que a reconstrucdo filoséfica nos livre da tarefa de escafier uma

experiéncia empobrecida, de um lado, e uma razao artificial, dé%utro

* GOUINLOCK, JamesWhat The Legacy instrumentalism? Rorty’s Intergieta of Dewey In.
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2.4. A DIMENSAO CIENTIFICO-NATURALISTA DA FILOSOFIA DE
DEWEY

No processo de reconstrucdo da filosofia esta colocado para Dedesafio da
articulacdo entre filosofia e ciéncia e, como consequéncia dissodanca no metodo
de operar da primeira. Dewey desenvolve um programa doutrinario queassaar
como o conhecimento se funda na experiéncia. Essa é a dimensdmaipatifralista
da sua obra. Nesse sentido, 0 seu projeto consiste numa rigorosa argumentagas contr
explicacbes em queexperiénciae anaturezasédo apresentadas com base em distin¢cdes
arbitrariad®. Na primeira obra,Reconstruction in PhilosophyReconstrucdo em
Filosofia], apresentada na sec¢éo anterior, Dewey desenvolvegjeto pnetafisico de
dimensédo historicista, propondo uma reconstrugcdo para a filosofia. ¢guamdse
Experience and NaturfExperiéncia e Natureza], ele apresenta uma visada ciantific
para a metafisica. Sua argumentacdo consiste em reivindicar filowafia da
experiéncia, na medida em que esta se apropria do método cientifico. Nessanaya D
tenta pensar um sistema desenvolvido a partir da aplicacdo do métatfice a
filosofia, mas tendo como base uma concepcao filosofica da experiéncia. As descep¢
de Dewey acerca do conhecimento, do uso inteligente da razdo wigaangocial da
filosofia concorrem para a constituicdo de sua concepcéiénica

Nas duas obras fica evidente a sua critica & no¢ao tradicionahdecimento
comorepresentacado da realidad€ontra isso, Dewey passa a designar o conhecimento
como um conjunto de “crencas” e “proposi¢cdes” tomadas garemtias de usosSeu
objetivo é desenvolver um projeto cientifico e metodoldgico que exigira forma de

fazer filosofia, que ele caracteriza como ufilasofia empirica Embora Dewey

" No que diz respeito & nossa interpretacdo daepgdo deexperiénciaem Dewey, agradecemos ao
prof. Paulo Margutti pelas criticas e sugestdemdgbor ocasido das discussfes que tivemos dumante
elaboracado da presente tese.
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defenda uma filosofia com uma visada cientifica, isso ndo sigmjfie ele subordine a
filosofia a ciéncia. Conforme Araujo, Dewey se opBe a forma pehl o problema
epistemoldgico € formulado pela tradicdo, ou seja, a partir de “unmgipagalista
ingénua de que todo tipo de conhecimento € representacdo” [...], deseonkide
processo de conexdo entre as coisas e entre o conhecedor e ¥5 coisas

A objecdo de Dewey a epistemologia classica consiste enresuga em
considerar o conhecimento, de qualquer tipo, como uma questdo de repéesentac
mental, tal qual a ideia de um museu da mente, no qual as Gusatqietadas pelo
poder da razdo. Nesse sentido, 0 conhecimentméxdoe naorepresentacadoNao €
possivel trata-lo isoladamente, por si s6, mas adotando a perspecoraplaexidade e
da utilidade. A apropriagdo adequada do tema do conhecimento pelos homens néo é
aguela que o considera como um fim em si mesmo, pelo contrario, temcam as
reais necessidades humanas. O conhecimento tem sentido enquantoatistiodique
nos permite agir no mundo.

Com esse proposito seu projeto da corpo a uma metafisica de canditegente
e histérico. Com essas caracteristicas, ela s6 podera sevaleisia por meio de outro
método filosoéfico, no caso em questdo, o método empirico. Os dois esémngoss de
Dewey presentes nas referidas obras, ou seja, a elaboragdo néons# jgerspectiva
cientifica, mas também de uma perspectiva historica pardlosofia, serédo
compreendidos enquanto parte de uma unidade constitutiva maior da sua obra.

Para designar sua metafisica, Dewey, inicialmente, utdizdes expressdes
naturalismo empirico empirismo naturalistae humanismo naturalisfa Por essa

perspectiva é possivel identificar em sua obra uma articulegéoa entre o idealismo

% ARAUJO, Inés LacerdaDewey e RortyUm debate sobre a justificacdo, experiéncia e @lpdp
ciéncia na cultura. COGNITIO ESTUDOS: Revista Hleita de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 5,
Nimero 1, janeiro-junho, 2008, p. 02.
' DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p.1a.
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e 0 empirismo, especialmente quando conjuga o historicismo ao cieritidgmee trata,
contudo, de propor uma epistemologia naturalizada. Veremos que Dewagsudae
essa tarefa: sua proposta é muito mais ontolégica que episteraolégicetanto, seja
ligado a epistemologia, seja ligado a outra area da filosofiarto é que Dewey
anuncia, no comec¢o do século XX, parte de um programa filosoficordmuidade
entre filosofia e ciéncia, cujas consequéncias incidirdo em a@senvolvidas por
pensadores mais proximos do final desse mesmo século.

Podemos dizer que ele protagoniza o debate que tomara corpo naafilosofi
contemporanea na segunda metade do sécuf. X)s paises de lingua inglesa, na
primeira metade do século XX, havia uma atitude bem hostil a ursterapiogia
naturalizada. Seu ressurgimento ocorre na segunda metade dessesgmgda) na obra
de Quine, no artig&pistemology NaturalizedEsse ensaio traz a luz a discussédo que
Dewey empreendeu no comec¢o do século sobre a inevitavel conexdo déaféssof
ciéncias. Como componente desse contexto, encontra-se a rejeicdoabe®os da
tradicéo filosofica na tese de Quine sobr@w® dogmas of Empiricisfibois dogmas
do empirismo]. Tanto o dogma do reducionismo e quanto o dogma da &epamae o

analitico e o sintético pertencem a mesma ordem de questdeBeguey tinha

investigado. E o préprio Quine que declara:

Filosoficamente estou ligado a Dewey pelo naturaigjue dominou suas
trés Ultimas décadas. Com Dewey, eu sustento quigeconento, mente e
significados séo partes do mesmo mundo com queé@ies ver e que eles
tém de ser estudados com 0 mesmo espirito empjtiecanima a ciéncia
natural. N&o ha lugar para uma filosddigriori®®,

Consciente de que ndao ha uma filos&igriori, Dewey tem como propdsito
argumentar a favor do conceito deperiénciana perspectiva do seu pragmatismo e

discutir a partir dai a questdao do método filoséfico enquanto métodoicmjile

¥ QUINE. W.O.V. Ontological Relativy and Other Essays, Epistemoldturalized New York,
Columbia Press, 1969, p. 69.
8 QUINE, W. O. V. et aliA relatividade ontolégicaln: Ensaios. Editor: Victor Civita, p. 139.
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entende que os significados e as crencas podem ser entidades, nmeasaiséo
resultantes dos processos interacionistas, da arte social. sBpreise ndo pretende
reeditar as velhas querelas filoséficas entre aqueles que séstilesmente tratando
guestdes filoséficas por meios empiricos e os mais tradicionaigrguenentardo que
esse uso ndo conduzira a investigagdo puramente filosofica.

Ainda conforme Quine, Beoria da cépiaou seja, a teoria representacionista em
suas varias formas, permanence préxima da principal tradicasofida, o
racionalismo, mas também da atitude do senso c8féte concorda com Dewey em
que essa separacdo entre a experiéncia de uma mente privadareiigdo fisico tanto
esta presente no senso comum quanto na filosofia técnica. Portantg, $2egispde a
pensar o conhecimento a partir de bases naturalizantes, sobretude pgjajta a
classica relagdo epistemoldgica entre sujeito e objeto, amgue esta ndo considera a
complexidade de rela¢des envolvendo a constituicdo e a produg¢ao do conhecimento.

Quando nos deparamos com as crengas em torno das divisdes da eaperiénci
bem como com a hierarquizacao e a classificacdo, essa®sgyzrecem tao Obvias e
tdo banais que o senso comum mostra ndo haver necessidade deoanakseno de
definicho dos pares de termos envolvidos: corpo-mente, sujeito-objeto, individuo
sociedade, meio-fim, etc. Essas dualidades aparecem como pedecstias. No
ambito do senso comum, ndo ha lugar ou sentido para se falar ezagdes, mas
apenas para a manutencdo de uma divisdo precaria em torno da experiéncia.

A Filosofia tradicional e a Psicologia conspiraram paraesgrtar o
comportamento humano como derivado da fusdo de entidades que estariam
originariamente separadas. Ora um, ora outro desses elementoa gederscolhido

para receber uma atencdo especial. Essa atencdo € reqpernda ao sentido de

8 QUINE. W.0.V. Ontological Relativy and Other Essays, Epistemold@turalized New York,
Columbia Press, 1969, p. 69.
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reforcar a divis&5. Por fim, se a experiéncia ordinaria, conforme Dewey, identifica
dualismos como algo dado e estabelecido, isto decorre da atribuigdnadsuposta
natureza intrinseca aupriori a estes mesmos dualismos, seja pelo senso comum, seja
pelo predominio do pensamento racionalista na cultura. Se eles parecem
indiscutivelmente estabelecidos, isso se explica porque a "expeti@nwolvida foi
pré-condicionada e estereotipada culturalmente por nés, como mostmamesentar

a perspectiva historicista da metafisica de D&vey

Dewey argumentara que a metafisica sé podera ser util quandcemoisirp
compreender a ideia de que é possivel extrair da experiéaga gerais e genuinos da
natureza que marcam as caracteristicas dos seres, sejaftnalos fisicos, sejam das
condi¢cdes humanas. Essa é a tarefa principal de Dewey n&Xpssience and Nature
[Experiéncia e Naturezal: “mostrar alguns tragos gerasscdésas experienciadas e
interpretar sua significacdo para uma teoria filoséfica do tsovem que vivemos
[L.]"%

Considerando os principios do pragmatismo de que nada pode ser tomado como
absoluto, de que nenhuma expressao deve ser usada em definitivo e deagcaggar
proposicao e para cada palavra, deve-se procurar 0 seyr&loo, ndo ha lugar para
uma metafisica especulativa na obra de Dewey. Esta devenagieica, no sentido de
encontrar naexperiéncia vividaos tracos constitutivos dessa mesma experiéficia
Dewey explica que a metafisica classica se mantém nilhmagrimitiva, presa a um
desejo mitico, em que o0s homens sdo guiados por discursos de encantamento,
envolvendo principios eternos e perpétuos, cdbeus, matéria, razao, energia

apontando para absolutos sob os quais eles possam repousar.

® GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessniéetv York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958, p. 09.
% GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessniéetv York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958, p. 09.
¥ DEWEY, JohnExperience and Naturé&ew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 2a.
* DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 28.
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Shook, por sua vez, nos ajuda a compreender o que significaatas gerais
da experiénciaanunciados no livriexperience and Naturfexperiéncia e Naturezal.
Conforme esse intérprete, tais tracos envolvem uma forma deyDse opor ao
sensualismo empirista de Hume e Mill. Nesse sentido, Shook deglar&eirce e
Dewey “descobriram que a experiéncia apresenta regularidetigeis que tornam
alguns juizos universais apropriados no caso de processos H&tufes isso, a
universalidade de que trata Dewey ndo é a de um conteldo univesalum ente
absoluto. O que requer a universalidade é o processo de investigacdo skikdpds
de aplicacdo em situacdes subsequentes e sua condicao intrinseca de a@docorreg

Conforme De Waal, mesmo que o pragmatismo de Dewey seja egptinele
evita um materialismo reducionista. Assim, o pragmatismo de Ddaeayp pensamento
e as relagBes de pensamento (universais) uma funcéo primaria e coRStrutiva

Por fim, a concepcédo deonhecimenteem Dewey ndo toma como ponto de
partida as certezas estabelecidawiori, pois sé podemos saber 0 que sdo as coisas ao
final do processo de inquiricdo, ndo tendo sentido perguntar pelo coehexiensim
pelo termainquiry, que Dewey herda de PeitteDewey passa a preferir a utilizacéo do
termoinquiricdo, que sera utilizado no sentido aesertividade garantide&Segundo De
Waal?, esse termo foi introduzido a partir da sua dhfigica, de 1938, para substituir
crengae conhecimentoA intengcédo de Dewey foi afastar-se das imprecisdes do termo
crenca,cunhado por James, e adotar uma linguagem mais cientifica e ambimgia

na defesa de seu naturalismo filosdfico.

¥ SHOOK, John ROs pioneiros do pragmatismo americaridad. Fabio M. Said. Rio de Janeiro:
DP&A, 2002, p.150.
% DE WAAL, Cornelis. Sobre pragmatismoTrad: Cassiano Terra Rodrigues. Sdo Paulo: Eslicde
Loyola, 2007, p. 169
** ARAUJO, Inés LacerdaDewey e RortyUm debate sobre a justificacdo, experiéncia eypebda
ciéncia na cultura. COGNITO ESTUDOS: Revista Eleitd de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 5,
NUmerol, janeiro-junho, 2008, p. 02.
%2 DE WAAL, Cornelis Sobre pragmatismoTrad: Cassiano Terra Rodrigues. S&o Paulo: Eslicde
Loyola, 2007, p. 170.
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Dewey reclama um novo contexto em que as no¢oespkriénciae natureza
gue historicamente foram avaliadas como incompativeis, possaongareendidas em
unidade. Na tradicdo racionalista, essas categorias sO sdo cahyaieequando
ligadas a algo ndo natural e transcendental. Coisa semeblmnteece também na
tradicdo empirista, na qual o materialismo mecanicista detmpregar a ideia de que
a natureza s6 pode ser interpretada como algo mecanicamenteirdeter fruto das
relagdes de causalidade e dos principios empiricos e méaferiais

Nosso autor declara que o grande vicio da filosofia tradicional ofoi
intelectualismo arbitrario. A separacao classica entre rgiaré realidade parece um
problema t&o insolGvel quanto o da relagdo mente/corpo e como conse@igSsas
antinomias prevalece a ideia descontinuidadeEssa Ultima esté ligada a ideia de
superioridade das questfes intelectuais em detrimento das quisstéegeriéncia. O
anti-intelectualismo de Dewey nao implica em menosprezar lggéneia e a razdo, o
gue ele pretende é atribuir a ambas a capacidade de tomar oslal@dpgriéncia para
eleva-los a condicdo de objetos da reflexdo, com a finalidade efeuobiconhecimento
marcado pela instrumentalidade.

Conforme Dewey, o intelectualismo, predominante na filosofia tahti
contraria os fatos, pois “as coisas sdo objetos para ser manysatlbizsdos,
trabalhados, gozados e sofridos, mais do que coisas conh&tidesse intelectualismo
tornou-se, como método, soberano em filosofia; ele permanece atixifatas da
experiéncia primaria, ndo s6 obrigando a ado¢do do método ndo empiricannés
levando a concepcdo do conhecimento apenas por esse viés. Dewey propde que

pensemos de outro modo, afirmando que o conhecimento sé faz sentido se for

* DEWEY, JohnExperience and Naturé&ew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 3a.
** DEWEY, JohnExperience and Naturé&ew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 17.
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concebido como uma atividade inteligente, agregando a complexidade dérecipezi
operando no mundo por meio dos processos acao e reflexao.

Desse modo, Dewey se concentra na caracterizagcéo e na dishossiis tipos
de experiéncia: a experiéncia ordinaria, primaria, e ari&joéa secundaria, resultante
da adocédo dos procedimentos intelectuais de analise. Com essa epugsal superar
as visbes classicas da filosofia que mesmo tendo por objetivo asiesdjuemas
dualistas terminam por novamente proceder as hierarquizacdeslassiicacfes da
realidade atribuindo valor de superioridade a dimensdes do mental medt&t do
material, mas contraditoriamente, desenvolvendo pretensas sietesdgendo uma
realidade superempirica ou transcendental.

Ocorre que, ao desenvolver sua tese seminal em torno do conceito de
experiéncia Dewey se presta a todos os tipos de critica, provavelmerde tpelacdo
de um termo de dificil definico. Na linguagem comum a palaw@eriénciaé
praticamente ndo analisavel, pois se refere a algo gradatiteanaequirido, que
aceitamos sem muitos questionamentos. Quando somos chamados aetgbaridacia
dizemos que ela é direta e imediata . Entretanto, podemos tambéntrar, na maioria
das vertentes teoricas, a nocdo de experiéncia na dimensao dé&riamgoiivada
separada da natureza e do mundo, ou seja, algo subjetivo e exclusivareetae
separado do estado objetivo das cdisas

Como se Vvé, a experiéncia foi concebida pelas doutrinas tradidiasal@mo
algo ndo natural. Se fosse natural, ndo seria totalmente v@nfifessa forma ela é
pensada numa direcdo totalmente distinta, fazendo abstracdo da stetudene
crueza. A experiéncia é concebida de um modo ideal e irreal. ® qugoso € que a

tendéncia de desacreditar a experiéncia humana concreta ndo staempenas da

* GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessmi¢eiv York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958, p.07.
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conduta da filosofia profissional, mas € algo que vai muito alé&npdsocupacoes
técnicas. Na verdade a filosofia se apropria de uma subjetieag@erada do que se
passa na experiéncia popular.

Com base nessas ideias, Dewey se opde tanto ao empirismooifsEsito ao
racionalismo cartesiano em relacdo ao papel dado a experiéocape&go que essa
tradicdo filoséfica mantém pelo universal e sua consequente busgaripcipios
estaticos para assegurar a nossa compreensao cognitiva do musdofobea, ao se
contrapor aos dualismos da filosofia tradicional, Dewey apreseat@iagsofia empirica
como forma de superacdo das oposi¢des binarias, que transformélasof@ num
campo de guerra de “temperamentos” e de “questbes domésticas”.

Para se contrapor a esse emaranhado de teorias elaboradasdagpdnmumores”
de seus propositores, Dewey argumenta que a filosofia precigarutilitro método de
investigacdo. Assim, o método empirico e o espirito cientifico etmuaquiricdo e
como experiéncia exigira o uso de teorias e hipéteses, devenddeselidesa outras
areas da cultura, em especial a filosofia. Dewey argumentaa qgu& referéncia a
experiéncia decorre da relagdo necessaria entre estaoéonghpirico, pois se este
fosse “adotado no filosofar, ndo haveria necessidade de referéncia a eigiefienc

N&o ha outra forma de compreender a experiéncia do conhecimento e ndo s
pela relacdo entre os processos nao cognitivos e 0s processos/@mgRiensar a
experiéncia sem a unidade entre esses processos é condic@btpamdeterminados
tipos de conclusfes envolvendo entidades extranaturais ou sobrenaturais. r@aando
considera essa unidade, a filosofia segue seu padrao classicn,clegse os dados
espirituais, o predominio do mental sobre as outras esferas da vida.

Desse modo, a filosofia tradicional, ao invés de assumir a &eflerbre a

constituicdo do processo cognitivo, gerador das nossas crencgas, ateiendéentar as

** DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 08.
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discussbes sobre o carater natural e social do conhecimento, tomaamainho. Em

sua critica a filosofia tradicional, Dewey observa que elaat@&ita a ado¢do de um
método que ndo seja o especulativo. Desse modo, o apego dos fildsofos é@o que
simples, o seu amor pelos “elementos” é algo recorrente na didebrilosofia. No
entanto, a experiéncia bruta esta carregada do emaranhado e dexopomms a
filosofia se apressa em fugir para longe dela a fim de procg@nais simples sobre 0

qual possa repousar. Ao buscar estabelecer a nocdo estaterndenéncia de

esséncia realdetotalidade as filosofias classicas apelam paredicados laudatérios.

Permanence, universals, over plurality, changepanticular is pointed out,
as well as its effect in creating the traditionaltion of substance, now
undermined by physical science. The tendency of emodscience to
substitute qualitative events, marked by certamilar properties and by
recurrences, for the older notion of fixed substsnmn shown to agree with
the attitude of naive experience, while both ptinthe idea of matter and
mind as significant characters of events, preseimntedifferent contexts,

rather than underlying and ultimate substafices

Com efeito, para Dewey, a experiéncia ndo pode ser vista conmtadida
natureza, ela € algo que a penetra e nela se expande segbémifBudo que existe €
resultado de um processo de relagdes mutuas, pelos quais 0s corpesmsgeire os
outros, modificando-se reciprocamente. A experiéncia € esse prguesqual um
corpo age sobre outro corpo e dele sofre uma reagdo. Dewey pante denceito
amplo deexperiénciaconsiderando ndo apenas 0s atributos puramente racionais. O que
caracteriza a experiéncia nessa abordagem é a sua ddstajcjue se realiza de dois
modos: ela é ativa quando age sobre algo e sua acdo produz conseqe&n@as;
passiva quando sofre ou passa por alguma coisa e recebe as conseqgieésiga acao.
O processo implica a qualidade da agéo, de maneira que naonexisfira atividade
nem pura passividade: a experiéncia envolve simultaneamente esses dos®gproces

A postura dualista caracterizada pela distingcdo entre o parti@rtendido

como a experiéncia dos fatos singulares, e o universal, ou seja, as leis eoprgarigis

* DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. XI.
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racionalmente determinados resultam em uma posicéo reduciorestay Inostra que
a experiéncia assim concebida é apartada de seus componartiggipriou seja, da
relacdo com o ambiente, dos dados, das sensacdes, da experiéncia. dbiaveey
desenvolve uma explicacdo naturalizante para esclarecer aa#tyselas quais se
originaram as distingdes arbitrarias engogeriénciae naturezae como devem ser
superadas.

Nessa explicagcdo, de cunho evolucionista, ele destaca que 0s organismos
fisiologicos, seja 0 homem, sejam os animais inferiores, empesbaem adaptacdes
ao ambiente para manter o processo da vida. Em relagédo ao homemd2elara que,
no processo vital, a inteligéncia humana vai encontrando as mellmbuedes que
visam a experiéncia, ao processo de adaptacdo. O cérebro enuasigrvoso sao
orgéos de acdo e padecimento, agem sobre 0 meio e sofrem acdesesemao ha
quebra de continuidade natural e historica, a experiéncia cognitivaui@ origem na
experiéncia de tipo nao cognitivo. Para Dewey, nao faz sentido falar dexperé&ncia
transcendental Somente quando o carater temporal das coisas experienciadas é
esquecido é que se concebem nocdes corrarstendénciado conheciments:

Assim do ponto de vista dperiénciaprevalecem 0s processo interacionistas.
Um organismo pode estar envolvido em formas simples e limitadastidelacao
consigo mesmo e seu entorno, como acontece com as formas maiss saapl
comportamento biolégico, ou numa atividade mais rica e extremanmanfdexa, de
natureza intelectual. De todo modo, esse processo implica refegHesiais se obtém
acréscimos decorrentes da interacdo dos organismos. Essesmarsésdo mudancas

qualitativas adquiridas no processo de experienciar. Trata-se dequagdo que é

% SHOOK, John ROs pioneiros do pragmatismo americaridad. Fabio M. Said. Rio de Janeiro:
DP&A, 2002, p. 150.
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aditiva porque o organismo € uma parte do mundo natural e ndo um obstgatte a
Isso envolve, portanto, uma ocasido para a continuidade e nédo para dinverso

Assim, 0s componentes principais de nossa relacdo com o ambiente podem s
traduzidos na experiéncia anterior ao pensamento reflexivo, ou segxpeaéncia
primaria, sem a qual nossas aptidées cognitivas nado teriansaevdilido. Dewey
apresenta a ideia deonexdoe ndo deoposicdoentre os dados da realidade e o
pensamento, valorizando assim na experiéncia a nocéontiauidade.Tudo est4d em
comunicacéo, em processo, haflumo continuo na experiéncf&.

Por isso, Dewey pensa que, uma forma de superar as doutrinas
transcendentalistas é considerdiuao dos aconteciment@sa no¢édo deontinuidade
E evidente que o Gnico modo de manter a doutrir@danuidade naturatonsiste em
reconhecer os aspectos derivados e secundarios das experiéndeguaise ou
cognitivas. Ocorre que, diferentemente das posicfes classicagoags@ensdo nao
representa uma hipertrofia da dimensao intelectual. Como se @erretua teoria
naturalista da experiéncia ndo toma o0 pensamento como algo autdnomuoeadedée,
0 pensamento € compreendido como uma fase biolégica da experiénciamienoog
Na interpretacdo de Shook, Dewey discute os estagios do pensamgotnte
aspectos funcionais da solugdo prética de problemas a medida dquemeasos
encontram instrumentos melhores para interagir com a naftlreza

O naturalismo nos leva a perceber que, a partir das suas inte@gdeo
ambiente, um organismo experiente pode estabelecer previsoeelagio aos
acontecimentos futuros, de tal maneira que a situacdo presenitessgfa na histéria

do fluxo dos acontecimento€om base nessa compreensdo naturalista da experiéncia,

* GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessmewYork; Toronto; London: McGraw-

Hill Book Co., 1958, p. 19.
' DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 28.
ISHOOK, John ROs pioneiros do pragmatismo americarfirad. Fabio M. Said. Rio de Janeiro:
DP&A, 2002, p. 150.
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Dewey passa a desenvolver a defesa do método empirico em fjlasgdiaplicacéo

faz com que o pensamento, operando a partir das contingéncias obsereadas, s
desenvolva de maneira integrada com a realidade. Desse modo, agduncéal da
inteligéncia humana é conduzir a investigacdo, que é fundamentalresoligcdo de
problemas.

Assim, o desenvolvimento do pensamento e da nossa reflexdo sobre o mundo
advém da modificacdo que imprimimos aos nossos hébitos, criando novas cddi¢de
adaptacao, decorrentes do fluxo e refluxo da experiéncia. O ganhatyaah partir da
experiéncia é resultado da utilidade da inteligéncia refesidprevisibilidade. O
naturalismo de Dewey sustenta que a realidade da qual a exipené@mana faz parte é
continua, ndo da saltos. Nesse sentido, para Dewey, onde quer quedhajhavi
comportamento, ha atividade, e, para que a vida possa continuar, necessario se torna que
essa atividade seja, a um tempo, continua e adaptada ao meio affibiente

Conforme Shook, desde 1897, Dewey vinha se dedicando ao estudo do
empirismo naturalista como fundamento para a sua psicologi& sosia ética e a sua
filosofia social. A conexdo entre o empirismo e 0os demais asptxinosos de sua
filosofia esta baseada na nocgéo praticazaehecimentoPodemos afirmar que nédo se
trata de uma preocupagao com o conhecimento em si, ou com &seitlegh mesmas,
pois sO tem sentido falar em ideias enquanto subsidiarias do usb €ariforme
Geiger, “0 que precisa ser explicado é a eficacia publicajvselativa das ideias
enquanto funcionam na real solucédo probleffas”

Assim, toda explicacdo empirica e experimental esta relad@oaaatividade
teleologica da inteligéncia. A atividade inteligente envolve unocgeso de

aprendizagem por meio de agdes criativas que se desenvolvem na experiéndiaavisa

22 DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 103
193 GEIGER, G. R.John Dewey in Perspective- a reassessmeNew York: Mc Graw-Hill Book
Company, 1964, p. 68.
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superacdo de obstaculos que impedem a realizacdo dos objetivosd@dmé&ase
crescimento é resultante de estagios que o0 pensamento percque @ardo ao
individuo um aumento de forca e flexibilidade na tarefa de resollgatividades mais
complexas. Portanto, o progresso da inteligéncia humana resulta dsrsiante
atividade®,

Dewey argumenta que a primeira e talvez a maior diferenga enmnétodo
empirico e o ndo-empirico reside na escolha do material orifiaed. um empirista
naturalista auténtico, a discusséo classica da filosofiaadantia relacdo entre sujeito e
objeto, d& lugar ao problema de identificar as consequéncias dedessa relagéo,
ou seja, da distincdo entre o fisico e o0 mental, para a nossa tidtlaneo O que ele
guer saber é como se dédo 0s encontros entre 0s objetos fisicosz@oimferenciais
mais complexo$®. Desse modo, a capacidade de regulacdo, oferecida pelo método
cientifico, favorece a compreensédo do valor e do significado eaidigueas coisas da
experiéncia, com maior clarificacdo, maior profundidade, previsid#idee
continuidade

O desenvolvimento das ciéncias constitui num crescente “apoderar, pel
humanidade, de instrumentalidades mais eficazes no lidar com as condi¢des da vida e da
acd0”'% Assim, o propésito de uma teoria, conforme Dewey, é direcionarcahmi

de tecnologia com vistas a produzir seu objeto onde ele ainda nao existe:

The office of physical science is to discover thpegperties and relations of
things in virtue of which they are capable of beiursgpd as instrumentalities;
physical science makes claim to disclose not tinerimature of things but
only those connections of things with one anotheat tletermine outcomes
and hence can be used as m&4ns

1% SHOOK, John ROs pioneiros do pragmatismo americafidad. Fabio M. Said. Rio de Janeiro:
DP&A , 2002, p. 138.
195 DEWEY, JohnExperience and Naturdlew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 19.
1% DEWEY, JohnExperience and Naturdlew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 11.
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Essa previsibilidade s6 é possivel porque resulta da continuidade déreipe
de tal maneira que as filosofias que insistam em buswdubitabilidades e
universalidadeslesembocardo em ontologias dualistas. Por outro lado, a previsibilidade
ndo é algo absoluto, mas sim falivel. Mesmo assim, o “erro” irresmiprocesso de
conhecer é utilizado para guiar experiéncias subsequentes. Em suma, nessaaancepg
ciéncia é sempre autocorretiva. f@libilismo, longe de constituir um defeito da
experiéncia, € algo resultante do processo de aperfeicoamento que enutilizacdo
dos erros como dados Uteis para as experiéncias filfuras

Dewey desenvolve em sua obra um comprometimento com a defesa da
utilizagdo de um Unico método para todas as ciénciasTHRanquest for certainty
(1929), propbe a expansdo do método investigativo das ciéncias experimpardais
campo dos valores morais e também reitera que as questbes Secitornarao
inteligentemente resolvidas na propor¢do em que empregarmos o métodoaiz,
que consiste em recolher dados, conceber hipbteses e colocéplavaa Nessa
perspectiva, a linha de argumentacdo dominante Eetperience and Nature
[Experiéncia e Natureza] € a que trata da mudanca metodoldgica da filosofia.

Com isso, Dewey procura mostrar que a ndo-utilizagdo do métodacenigia
a filosofia a uma série de deficiéncias, decorrentes da néokagfio de seus resultados
com 0s acontecimentos da experiéncia diaria. Isso gera as segémtgamndes falacias
da filosofia tradicional: a primeira esta na completa separagtre sujeito e objeto; a
segunda, no exagero das caracterizagbes dos objetos racionalordmeidos em
detrimento das qualidades dos objetos de gozo e sofrimento; aatenceisolamento

exclusivo dos resultados de varios tipos de simplificd€bes

% DEWEY, JohnExperience and Naturdlew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 153
' DEWEY, JohnExperience and NatureNew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 33
69



Desse modo, ha uma constatacdo de que os métodos ndo empiricos, que sao
empregados pela filosofia classica, comecam com os resultadosadreflexdo que ja
se apartou do objeto experienciado e de suas condi¢des dadas. O métado, eanpi
contrario, deve observar como e por guitdo foi separado em sujeito e objeto, em
natureza e operacdes mentais. Assim se descobre que ha umabineerpéodutos
reflexivos sdo tratados como se fossem primarios, ou como senfosggnalmente
“dados”**°. Por isto, para o “método ndo empirico, objeto e sujeito; mente Bax(até
guaisquer outras palavras e ideias que sejam utilizadas), saoadsspae
interdependentes™!,

Entretanto, o que se verifica € a constante tentacdo da flposoino sua
histéria demonstra, em considerar que os resultados da reflexfiol&ea possuem em
si e por si proprios uma realidade superior a da matéria de qualtuerexperiéncia.
Como afirmamos, essa assunc¢éo da filosofia como pertencenderd das questdes
espirituais é tdo profunda que geralmente é tomada como poniogaximo algo que
nao precisa nem ser discutido. Conforme Dewey, um exemplo disso rars®nta

doutrina cartesiana e também em Espinosa,

[...] That emotion as well as sense is but confubedight which when it
becomes clear and definite or reaches its goalgsition. That esthetic and
moral experience, that poetry may have a metaphlysigport as well as
science, is rarely affirmed, and when it is assgrtiee statement is likely to
be meant irsome mystical or esoteric sense rather than inaggktforward
everyday sens&.

Com base na ado¢cdo do método nao empirico, a filosofia tradicioaaein
saida no momento de enfrentar o problema de como € possivel o conhectleento;
como um mundo externo pode afetar uma mente interna; de como 0S protesEIs
podem atingir e apreender objetos definidos em oposicédo a eles, pansd@mos

cartesianos, de como é possivel que a substancia pensamteofjitany possa

" DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 28.
"' DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 28.
2 DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 19.
70



apreender algo distinto dela, uma antitese dela, ou seja, a sisbst@ensa res
extensa

A partir dai, Dewey revela como o fildsofo racionalista, ao erdremproblema
mencionado acima, fica em uma situagdo embaragosa, pois suas premissas t@mam o f
do conhecimento algo nédo-natural e ndo empirico. Assim agindo, asofdis
tradicionais reduzem a totalidade da realidade a seus aspectos pesti¢uba exemplo,
um pensador transforma-se em materialista metafisico quando dexadigade ao
mental, outro converte-se ao idealismo psicolégico quando sustentanuptéra e a
forca sdo apenas eventos psiquicos disfarcados. As solucdes paraelagéo
satisfatéria entre a consciéncia e o mundo sdo abandonadas, a bascmgmrhas
torna-se uma tarefa sem esperanca ou entao resulta em ésgmisas que amontoam
complicagOes intelectuais umas sobre as outras para atindginahae um longo e
tortuoso caminho, aquilo que a experiéncia ingénua ja sabe.

Para Dewey a experiéncia teria que ser, na filosofia, assim o € nas ciéncias
naturais, o ponto inicial e terminal da investigagéo, colocando problernestaado
propostas. Se o método empirico fosse adotado no filosofar, a exgenaaderia sido
relegada a um lugar secundario e quase acidental como o foi ola eadesiana.
Dewey assegura que assumir a perspectiva de uma fildsstitaica e contingente é
uma forma de enfraguecer os discursos dominantes das ontologidsaslage se
“interp8em no caminho da compreenséo da forca do método empirico emafiloSbf
Dewey argumenta que quando é negligenciada a conexao entre os abjtifisos e
0s acontecimentos da experiéncia primaria, o resultado é um quadno meindo de
coisas indiferentes aos interesses humanos. Conforme Geiger, riéreigeservira

como um elemento profilatico contra a descontinuidade, pois podera gadatipara

> DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 06.
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corrigir o empirismo parcial que seleciona apenas alguns aspecexperiéncia como
reais™.

Para se contrapor a um subjetivismo radical, Dewey explica qué péssivel
reduzir a experiéncia unicamente ao processexgerienciay tratado como algo que é
completo em si préprio. E como se chegassemos a uma situacgoeeam ato de
experienciar tivesse por objeto tdo somente a si proprio, visando estadmessos de
consciéncia em lugar das coisas da natureza. Nado € adequado coridera
experiéncia tdo somente os estados e processos da consciéncia.

Na natureza observamos coisas e nao a observagao em si. No entamospode
tomar a observagcdo como um objeto de estudo e 0 mesmo se fard csarngreo, na
medida em que esses objetos ndo sejam abstraidos da expeNéneiaanto, tem
prevalecido na filosofia tradicional uma forma de considerar a &sai particular
subjetiva em contraposicdo a natureza. Essa forma de explicgp@oluz a ideia
segundo a qual natureza e experiéncia “sdo nhomes para coisagdajt&ma ver com a
outra®>. Chegamos ao absurdo, conforme Dewey, “de experienciar t&0 somsnt
préprio, de experienciar estados e processos de consciéncia, entdugaisas da

natureza™®. Assim, Dewey explica que:

Since the seventeenth century this conception pégance as the equivalent
of subjective private consciousness set over agaiasire, which consist

wholly of physical objects, has wrought havoc inlgdophy. It is responsible

for the feeling mentioned at the outset that “neltuand “experience” are

names for things which have nothing to do with eaitter'’.

Ao enfrentar a tradicdo cartesiana, Dewey apresenta emmstadisica 0s
padrbes apropriados para compreensao intelectual da constituicdo decrmssas A
argumentacdo deweyana acerca de uma concepc¢do empirica daicaetaloca os

“sujeitos” como centros de experiéncia. Nesse sentido, ele cogagtaa historia da

" GEIGER, G. RJohn Dewey in Perspective - a reassessméeny York; Toronto; London: McGraw-
Hill Book Co., 1958, p.16.
> DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 8.
* DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 11.
" DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, ppJia-
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filosofia, foram raras as vezes que se reconheceu o papel daéegieernguanto
unidade integrada. Aristételes foi quem mais se aproximou destaivi@ pois
reconheceu a contingéncia do ser. Mesmo assim, nunca abandonou sua preglitecéo
fixo, certo e acabado. Sua teoria das formas e dos fins é unsadaatperioridade que
tém no ser as qualidades imutéveis; sua fisica busca fixaesoala dos intervalos da
relacdo entre a necessidade e a contingéncia, hierarquizada dertéalque a
necessidade indique os graus da realidade e as contingéncias asegaficiéncias do
ser'®

Entre os modernos, temos alguns exemplos, como Bacon, Locke e Hume, da
tentativa de recorrer a uma metafisica da experiéncia guerseda pelo ser humano,
gue esteja mais préxima da terra do que do céu, uma metafifgzda as ciéncias
naturais e aos diversos ramos da experiéncia. No entanto, o que predominou iga tradica
filoséfica foi a falta de conexdo entre os objetos mentais es relecdes com as
experiéncias vitafg®.

Vimos que, a despeito do agudo e penetrante poder de observacao dos gregos,
sua ciéncia é uma extensao dos habitos sociais por eles adgquiridescoberta do
sujeito € a descoberta reflexiva do papel desempenhado na expgrédogiandividuos
concretos, em suas formas de pensar, agir, sonhar, desejar. Entetms resultados
seriam outros se a filosofia tivesse optado pelo método empitticqpdsque, através
desse ultimo, ela teria realizado a reflexdo sobre o subjetpastia da experiéncia e
ndo fora dela. Mas a filosofia tradicional fez abstracdo dgemriempirica e do uso
instrumental da consciéncia, de tal sorte que o mental se constitiaidio e separado,

autossuficiente e fechado em si mesmo.

8 DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p.48.
" DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p.12.
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Dewey descreve um mundo complexo, uma mistura de ordem e desordem, de
certeza e incerteza, de trigo e joio, argumentando que o regorh&r desse fato
possui significacdo fundamental para construir uma metafisicealista. A metafisica
cldssica, ao contrario dessa Ultima, sai em busca do eterno &emub ser,
fundamenta-se no conhecimento derivado de uma ciéncia primeira quesfaomeac
base comum e universal, bem como principios racionalmente puros. Assiabe-se
como uma ciéncia que esta além da experiéncia e cujo procedisgebi@seia num
saber contemplativo ou tedrico. Ela se dedicaria ao estudo das goesasxistem
independentemente dos homens e de suas a¢fes, como se isso fossefpuksavele
uma teoria da contemplacdo do eterno é rejeitada por Deway, @sio a pretensa
capacidade da mente de intuir verdades indubitaveis, fato esse qoea r@ldirecao
contraria aaogito cartesiano

De Waal comenta que, para Dewey, “0 caso paradigmatico de aqudg
conhecimento ndo é o do cientista ou do fil6sofo que ociosamente contetepta e
aquele assunto em seus estudos profundos”, mas decorre da emergéncra d
problema concreto que exige uma respg6StaEssa emergéncia é derivada daquilo que
Dewey chamou dsituacdes indeterminadagma vez que toda reflex@o é resultante de
uma situacdo problematica: “num mundo sem problemas, néo haveria pensafmento”

Da situacdo problematica surgem as respostas conflitantec@nftisos sdo
resolvidos quando o processo de reflexdo nos faz adotar uma das respostas ou quando as
reconcilia por meio de um plano de acdo. Nosso autor esclareceogumento em

gue obtemos o produto da reflexdo, esta cessa até que nos encontreunos eova

2 DE WAAL, Cornelis. Sobre PragmatismoTrad. Cassiano Terra Rodrigues. Sdo Paulo: Edicdes

Loyola, 2007, p.160.
' DE WAAL, Cornelis. Sobre PragmatismoTrad. Cassiano Terra Rodrigues. Sdo Paulo: Edicées
Loyola, 2007, p.160.
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situacdo indeterminad4d’. Do processo que vai de uma experiéncia primaria a
experiéncia reflexiva constatamos uma situacdo de acéo ® m@agiEnsamento, que
irA se constituindo e se aperfeicoando em torno de uma inteliggncesmo tempo
operativa e reflexiva. Essa inteligéncia marca certa epeagin, pois, “purifica” e
reconstrdi 0s objetos de nossa experiéncia primaria ou direta.

Dewey ainda argumenta que, a partir do momento no qual a

Since the psychological movement necessarily co@ttiwith that which set
up physical objects as correspondingly complete selffenclosed, there
resulted that dualism of mind and matter, of a mafsand psychical world,
which from the day of Descartes to the present dates the formulation of
philosophical problent$®

Pensar que a autoconsciéncia nos daria as verdades fundamentaisria dec
que estaria de acordo ou ndo com a razdo aponta para a ceriaf@bitidade do
conhecimento. Dewey declara que essa € uma espécie de fdtmiéich que o
cartesianismo nos imp06s. Pelo cartesianjshewemos abandonar as crencas do mundo
exterior por meio da aceitacdo de crerfgasiacionais isto €, crencaasseguradas por
intuicdo intelectual de verdades imunes ao erro, isto €, crengasdas dos nossos
estados mentais. Dewey se opde a essa estratégia. PaaraBd®m conhecimento é
tratado como um dado anterior a qualquer conhecimento empirico. Ao @disd0,
Dewey pretende que sua metafisica seja descritiva e denotatisaja, correspondente
a uma ontologia que, ao ser capaz de observar e registi@cos gerais da existéncia

leve em consideracdo também o instrumento dessa observacgdo, #strefiexao

humana e as condicdes sociais que a solitffam

Podemos inferir que o apelo de Dewey a situagdes indeterminadasfpair-se

a um estagio pré-reflexivo conduz ao papel filoséfico da davida no prodesso

2 DE WAAL, Cornelis. Sobre PragmatismoTrad. Cassiano Terra Rodrigues. Sdo Paulo: Edicdes

Loyola, 2007, p. 160.
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conhecer. Diferentemente dos cartesianos, Dewey, conforme Dg 3&@au a teoria

da duvida e da crenca de Peirce, “em que a inquiricdo €, deranaemelhante, o
produto de uma aflicdo de algum tipo e chega a conclusdo quando esia @fli
aliviada™?®>. A davida esta sempre relacionada a uma situacdo indeterminatid, de
sorte que a relacdo entre a duvida e a crenca possa favoreceguilibri@
homeostético. Assim, o problema do conhecimento tanto para Dewey quaato par
Peirce esta colocado em termos naturalistas. Ao caracterizaturalismo de Dewey,

De Waal, escreve:

O comportamento humano, até as empreitadas maricasg0 esta em
continuidade com o comportamento dos assim chamddagmnismos

inferiores”. Nao ha diferenca de espécie entret&iimslesenvolver sua teoria
da relatividade e uma lagosta pegar um camarasepre lhe escaffa

Justificar a crenca de que a ciéncia pode apontar soluc@opagroblemas
filosoficos € o desafio de Dewey. A questdo proposta por ele €upoa filosofia foi
considerada um saber que ndo pode assumir questdes da ciéncia esaizd>esvey
denuncia que, no processo de divisdo do trabalho relativo ao saber, a filosof@m
as guestdes morais e espirituais e a ciéncia, com “as qupsifieas”; ele mostra que
essa divisdo soO veio reforcar, mais uma vez, os dualismos dadraxbiciental entre
saberes praticos e tedricos.

Segundo Kornblith a tendéncia deweyana de reclamansight cientifico para
a filosofia esta presente até mesmo em autores tradicioressaiies, por exemplo,
“ndo era tolo de buscar uma epistemologia que fosse isolada da m&homla
disponivel em sua época®’. Acontece que ndo havia uma boa ciéncia na época de

Descartes. Mesmo assim, seu objetivo MasditacBesera “encontrar qualquer coisa na

> DE WAAL, Cornelis. Sobre PragmatismoTrad. Cassiano Terra Rodrigues. Sdo Paulo: Edicées
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ciéncia que fosse estavel e possivelmente duraddtiraComo sua obra precedeu a
Revolugdo Cientifica, ele foi encontrar seus fundamentos epistéforeoda ciéncia.
Mas Dewey argumenta que, embora a filosofia reivindique para singlependéncia
em relacdo a ciéncia, os fildsofos tomaram para si variassfentonclusdes de outras
areas do conhecimento, em especial da ciéncia que predominou enespaEasivos
momentos. Ocorre que eles introduziram as conclusdes diretangefitesofia, sem
conferi-las quer com 0s objetos empiricos de onde se originaran;ajuers objetos
empiricos para os quais se destinavam. Para ilustrar melhor, Dewegescrev

This Plato trafficked with the Pythagoreans and angd mathematical
concepts; Descartes and Spinoza took over the pmesitions of

geometrical reasoning; Locke imported into the theof mind the

Newtonian physical corpuscles, converting them giten “simple ideas”;

Hegel borrowed and generalized without limit th&ng historical method
from mathematics the notion of primitive indefinabpropositions, and
given them a content from Locke’s simple ideas,chtiiad in the meantime
become part of the stock in trade of psychologici#ncé”

Dewey concordaria em dizer que, diferentemente de Descartess hoje uma
boa ciéncia a qual podemos recorrer. Dewey poderia também coneardque os
empreendimentos cientificos se divorciaram da filosofia. A filas@ibmo ele revela,
“comerciou” com a ciéncia, mas seu problema néo reside no exdedgorizacéo e
sim no uso das conclusdes cientificas sem relaciona-las com @ssobjBpiricos.
Dewey nédo postula para a filosofia tarefas fora da areareigdo dessa disciplina.
Ele discorre sobre a divisdo entre filosofia e ciéncia, mostrqunéptradicionalmente,
sustentava-se que as ciéncias eram produtos de investigacaccangriquanto a
filosofia era exercidaa priori. Ocorre que, em meio as grandes transformacdes
ocorridas no seio da sociedade e as grandes contribuicées advindas do \desamteol

cientifico, é contraditério manter a filosofia fora desse dominio.

) DE WAAL, Cornelis. Sobre PragmatismoTrad. Cassiano Terra Rodrigues. Sdo Paulo: Edicdes
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Como ja reiteramos, o problema consiste no grande vicio da filapodiagé a
manutencdo de um “intelectualismo” arbitrario. Esta constatagzdedm que Dewey
observe o favorecimento dos objetos cognitivos em detrimento de tnattos que
despertam desejo, que provocam acgio e produzem paixdo. E comassguesidades
da vida nao tivessem realidade e que, portanto, ndo aparecessem rigagagest
cientifica. Dewey salienta que é preciso atacar a nocédo deaquim acesso privado a
verdade, de que algumas partes da experiéncia sao intrinsecamenfwivilegiadas
gue outras. Assim, declara que elas nao tém realidades inguasBac@mo as que sao
atribuidas as propriedades matematicas, mecanicas ou eletéivag]’. Dewey

enfatiza que

The only way to avoid a sharp separation betweenntind which is the
centre of the processes of experiencing and tharalatvorld which is
experienced is to acknowledge that all modes okeegpcing are ways in
which some genuine traits of nature come to manitsdizatior".

O método empirico aplicado a filosofia visa recolher inicialmesteobjetos
grosseiros, macroscopicos e rudes da experiéncia primaria, temdds& a sua
reformulacdo a partir de uma experiéncia mais refinada, umd&ta, cujo processo
consiste numa reflexdo continua e dirigida. Desse modo, tanto os algeti&ncia
quanto os da filosofia provém do mesmo sistema secundario e rélin&ique ocorre
€ que, no ambito da ciéncia experimental, a experiéncia é, comeyDegncionou, o
ponto de partida e de chegada da investigacédo. Ou seja, “asi@atdiais ndo apenas
extraem seu material da experiéncia primaria, como tamégrassam a ela a fim de
serem testadas®®

Assim, em contraposi¢cado aos conceitos intuitivos dos racionalismagsque a

uma sintese supraempirica da experiéncia, a filosofia de Dewmpirista. Ele mostra

% DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p.25.
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3 DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p.03.
78



que a sua critica a utilizagdo tradicional do método ndo-empimicdil@sofia ndo
ocorre porque existe um excesso de teorizacdo. Na verdade, o guetesbele mostrar
€ que h& no método ndo-empirico uma falha na utilizacdo dos resuktéidados e
secundarios, uma vez que eles ndo sao tomados como trilha indicando e redoraluz
algo na experiéncia priméaria. Dessa forma, em filosofia, &ogmno é triplice”, pois,
conforme Dewey:

First, there is no verification, no effort eventést and check. What is even
worse, secondly, is that the things of ordinary exignce do not get
enlargement and enrichment of meaning as they dmwlpproach through
the medium of scientific principles and reasoniigis lack of function
reacts, in the third place, back upon the philogppbbject-matter in itself.
Not tested by being employed to see what it leads brdinary experience
and what new meanings it contributes, this subjeatter becomes arbitrary,
aloof- what is called “abstract” when that worduised in a bad sense to
designate something which exclusively occupiesafmreof its own without
contact with the things of ordinary experietiée

S&o essas consideragbes que causam a repulsa de muitas peasoam
filosofia. Essa ultima ficou presa a crenca de que os objetasleledo sdo alcancados
apenas por agueles métodos que empregam a ideia do racionalmenits@omcomo
sendo “reais” em si préprios e por si préprios, supremamente Geaforme Dewey, a
filosofia encontra-se presa aos obstaculos do método nao-empiricodi&ita de
“becos sem saida” ou de “quebra-cabecas”, que ela resolve sirptesshamando os
objetos da experiéncia primaria aeras aparéncigsneras impresséesu apelando a
algum outro nome depreciatit’a Para Dewey, as filosofias que depreciam e condenam
a experiéncia primaria se afastaram dos assuntos da vida aligriavocaram uma
desestima popular em relagéo a filosofia.

A experiéncia ndo admite divisdo entre ato e matéria, sujeitije¢o, coisa e
pensamento, pois todos envolvem unidades, sdo coneXiks.denota funcao e
atividade compreensiva, na qual organismo e ambiéncia acham-se indufdsitgria

compreende as proezas realizadas, as tragédias sofridas, oammbamano, o
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registro, a interpretacdo. Tanto a vida quanto a historia inclueno®ijelogicos,
fisiol6gicos, geogréficos, naturais, sociais. Essa unidade intedesgaser o ponto de
partida para o pensamento filoséfito Portanto, os atributoda vida e da histéria
objetos e pensamento se encontram no mesmo contexto. Vida e hislGeani aquilo

que os homens fazem, suas vivéncias, 0 que eles se esforcam pouiconsgge
amam, creem, suportam e, também como homens, 0 que produzem com suas acgdes
sofrem com as ac¢des dos outros. Isso inclui também as mapeleasguais padecem,
desejam e desfrutam, veem, creem, imaginaf’etc

Uma reflex@o sobre as nossas crencas nos leva as experdépaiéis das quais
se originaram. A diversidade de nossas crencas afeta tremeneanossas novas
crencas e antecipacdes da experiéncia. Essa diversidade éirdetarmpor fatores
sociais. Entdo descobrimos que cremos em muitas coisas, ndo perqosas Sao
assim, mas porque nos tornamos habituados a pensar dessa maneira, rpos dive
motivos: elas provém ou do peso da autoridade, ou da imitacdo, ou do prestidgo,
instrucdo, ou do efeito inconsciente da linguagem. Aprendemos, por exempls que
qualidades que atribuimos aos objetos devem ser imputadas as nossas mapeiras
de ter experiéncia deles, e que estas, por sua vez, se dévaya das interconexdes
sociais e do costui&.

Se considerarmos nossas maneiras pessoais de crer, verettwsaoeem que
essas maneiras sao estabelecidas pela tradicao e pélmsesoOcorre que a auséncia
de um método empirico levou ao isolamento dos objetos em relacamagema e a
seu uso instrumental. Aplicando essa abordagem a investigacdo ps&ob&gobjetos
ligados a experiéncia interna foram concebidos como constituindo um merdal

isolado e separado, em si, autossuficiente e fechado em si mesadrdetoria do
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“psicoldgico” vai coincidir com outra perspectiva, qual seja: aggek toma os objetos
fisicos como completos e fechados em si préprios. Isso resultotninhadas de
dualismos” os quais, desde Descartes até hoje, dominam a marairgupk os
problemas filoséficos sdo formuladds

Conforme Dewey, a inadequada compreenséo do processo de conhecer deriva do
nao reconhecimento da qualidade primaria e final da experiéncia Bssta qualidade
da experiéncia bruta griméria enquanto se apresenta de modo ndo controlado; ela é
final enquanto oferecida de um modo mais controlado e signifitativ® nao
reconhecimento dessa qualidade primaria e final se tornou possivehgimrdos
procedimentos e produtos de uma determinada experiéncia reflexivasuam
argumentacdo a respeito das consequéncias da descobertaarzarthss objetos
subjetivos para a filosofia, Dewey alega que, na vida realesalotberta constituiu um
importante fator na libertagdo dos seres humanos, mas, no que ditorasgiexao
filosofica, os efeitos foram negativos.

A partir dessa descoberta, posturas mentais e maneirapeeengiar foram
tratadas como autossuficientes e completas, como originarias aucomstituindo os
anicos dados confiaveis e, portanto, indubitaveis. Dewey argumenta que o piedomi
do subjetivismo em filosofia promoveu o0 desmembramento da unidade d&mrcipe
em sua originalidade constitutiva. Isso levou a separacao entnsanpento e a acao, a

teoria e a pratica, a reflexdo e a acdo, o ser e o0 existir. Nas palabasele

[...]This the traits of genuine primary experiencewhich natural things are
determining factors in production of all changersveegarded either as not-
given dubious things that could be reached onlyebgowing the only
certain thing, the mental, with some miraculous eqver else were denied
all existence save as complexes of mental statésipoessions, sensations,
feelings™*.
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Para Dewey, € inegavel que o avanco das ciéncias foi umandases
conquistas da espécie humana. No entanto, a aplicacdo do método empintntoo &
das questdes filosoéficas ainda néo se realizou. Esse método nos ofeeebistoria de
dominio sobre o mundo, através do apelo a instrumentalidades eficazasiae
aplicacdo as condicdes da vida e da acdo. Quando essas condigieggigénciadas,
ou seja, quando as conexdes entre 0s objetos cientificos e os acemitesimia
experiéncia primaria sao desprezadas, gera-se o quadro de um mundsade c
indiferentes aos interesses humanos, porque estédo separadas da experiéncia.

Diferentemente da filosofia tradicional, nas descobertas fidastios processos
de reajustamento favorecem novos raciocinios e novos célculos, e nem por um
momento 0s cientistas pensam em depreciar as caractergdiexperiéncia primaria,
como fizeram frequentemente os fildsofos. Com base nessa [ieigey afirma: “o
material do método cientifico é continuo com o mundo concretamente
experienciado*? Entretanto, quando os filésofos transportam para as suas teprias a
condicOes refinadas da ciéncia, os resultados sdo empregados néorpaaa objetos
antigos da experiéncia, mas sim para lancar descrédito saseg®ra originar novos
e artificiais problemas relativos a realidade e a validadexgariéncia néo refletidd
O que o método empirico requer da filosofia € que ela estejactadaecom a
experiéncia primaria e que os meétodos refinados retornem a mesma.

Em suma, o método empirico sera exigido por ser, conforme Deweycm Uni
capaz de fazer justica ao investigar a experiéncia. Dewegitcque sé ele toma a
experiéncia como uma unidade integrada enquanto ponto de partida pasamergo
filosofico. A unidade entre a ciéncia e a filosofia possibilitagpforme Dewey, a

ruptura com as explicacdes abstratas sobre o eterno e imutavedadei® ser, e no
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seu lugar permitird o surgimento de hipéteses explicativas sabeeaéncia real dos
homens. O objetivo serd realizar, no campo da filosofia, pesquisapranto
desenvolvimento, na esfera dos problemas humanos, na esfera da videconoral,
mesmo sucesso que lograram os cientistas no campo da indagagéo cientifica.

As normas da ciéncia serdo incorporadas a vida democraticaDBaky, 0
ideal experimental e o comportamento democratico se fundem. Assiogrebina as
virtudes morais com as intelectuais. O investigador experiméetal em vista o
comportamento democrético, com liberdade de expresséo, participagperacéo, de
maneira que, suas pesquisas sirvam como instrumentos de acdo dorimmemdo,
contribuindo para o desenvolvimento de uma experiéncia mais qualificadant®or
para Dewey, a mentalidade cientifica € uma ferramenta para uso social.

A Filosofia por essa visada cientifica adotara um método que, em primeiro luga
nos impedira, de criar problemas artificiais que desviem aji@nera atencédo dos
filésofos dos problemas reais que surgem a partir do objeto atual, em segundo lugar, nos
fornecerd um meio para conferir ou testar as conclusées da iagéstifjlosofica,
fazendo com que os produtos dessa Ultima, enquanto produtos reflexivos sesundar
retornem a experiéncia da qual provém e, em terceiro lugaropskrvacdo de como
funcionam as subsequentes experiéncias, os produtos filoséficos adquitivéo va
empirico, ou seja, fornecerdo contribuicbes significativas a éxpéi comum dos
homens, em vez de constituirem meras curiosidades, “com os devidos, rétalos

algum museu metafisicd®*
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2.5 A ESPECIFICIDADE DA METAFISICA EMPIRICA DE DEWEY.

Geralmente, ao tomarmos o conceito classico de metafisicagire mente a
forma como esta foi pensada por Aristoteles: a metafisica ootologia, isto €,a
ciéncia do ser enquanto selNa historia da Filosofia, ndo € predominante o
reconhecimento de uma metafisica naturalista. Em virtude disaodéhetafisicana
obra de Dewey so tera sentido se o termo for empregado de mammeieatdi do
tradicional.

Segundo Margutti Pinto, podemos estabelecer alguns critérios pangur a

tendéncia metafisica tradicional da tendéncia pragmatista:

Temos, por um lado, a tendéncia metafisica tradidjocaracterizada pela
busca do fundamento Udltimo da realidade, obtidoalgwnte por via
transcendental; e por outro, a tendéncia pragratisiracterizada pela
constatacdo de que a busca pelo fundamento Ulmrealidade nada mais é
do que a busca de uma quintéta

A relacdo de oposicao entre a metafisica classica e matiagio € coerente
com a tradicdo pragmatista. Ocorre que ha, na filosofia deyeima ruptura com um
determinado tipo de metafisica, mas ndo com a metafisica enqe@ndada existéncia.
A identificacdo de uma abordagem metafisica na obra de Dewegenéonstitui em
contradicdo com o0 seu projeto pragmatista original. Veremos, conforme i@ iczagéo
realizada por Dewey, que a natureza da metafisica em quesidexo@i nem
dicotomiza os dados da realidade, ndo os separa em uma instancia empirica, considerada
inferior, nem em uma instancia superempirica, hierarquicamentacsupemetafisica
de Dewey segue a tradicdo dos pensadores pragmatistas que serbves®a l6gica

dualista da filosofia tradicional.

145 PINTO, Paulo Roberto Margutti. A abordagem prageaato conhecimento. In: A ciéncia e seus
impasses: debates e tendéncias em filosofia, egrsrciais e salde. Rio de Janeiro, Editora Fipcruz
1999 p. 75.
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Dewey argumenta que a concepg¢do aristotélica das quatro cauesasia
formal, eficiente e final) toma de empréstimo as ideiasiesséda cultura grega. O que
para o artesdo sao bens utilitarios somente tem caratecceptra o espectador culto
cuja apreciacao € aliviada da participagdo laboriosa da eadénatureza € como um
artista, funciona de dentro para fora a partir dessas causas, Assmudancgas S&o
potencialidades dos objetos acabados, ela possui formas que serédo adesrpepois.
Quando as artes seguem modelos fixos, seja na fabricacdo de calcados dessass,

o elemento de invencdo individual € deixado de lado. Portanto, projetos e sanos
anbnimos e universais e ndo carregam com eles nenhuma sugestao piejeto
desenvolvido propositalmente. Modelos sdo objetivamente dados, e s6 podem ser
observados e seguidos. A atualizagdo em um corpo organico das formadoque
encontradas nas coisas constitui o fim da natureza. Sua possaaneedicelebracao
constituem a consciéncia, tanto quanto a idéia de consciéncia querdrado no
pensamento gredd.

Desse modo, para Dewey a metafisica classica é marcadarpeta em um
plano universal e ela nada sugere em termos da intervencdo dsspinitd animadbd
cumprindo seu propdsito. O fazer humano é cultivado a base de designinssapla
prioristicos e ndo produtos de uma intencdo criadora. A ideia grega de proporcao e
ordem ideal, a apropriacdo espiritual das coisas se deu peleacefitética desta
civilizacdo; os filésofos sdo responsaveis por uma peculiar integfee das coisas
empiricas que tem suas raizes na cultura estéticafrega

A estrutura técnica da metafisica classica descreve ocoeabd tendo uma
origem e um fim e este devera ser perfeito, acabado e complestoteles se

prontificou a definir a metafisica a partir dos tracos do Ser, ltase nela tomou-a
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como uma teologia ou uma ciéncia do final e da realidade eternas&woidgica, a
realidade é composta de formas puras, auto-suficientes, auto-susterdénemaoras,
isto €, a vida é uma eterna “maré cheia”. Essas formaddesdie e o ideal é apreendido
pela razdo. O material, para este ponto de vista, é exercidoegktico que é
empiricamente a consumacao final, de tal maneira que a culega gromoveu e
reforcou a atencdo aos objetos de apreciacao. Assim, a reflegm gxercida pela
classe ociosa, legou como predominante a ideia do sujeito espeetaddmr a do
participe nos processos de produgdo. A matéria do trabalho ndo paeediarmas, de
maneira que era preciso creditar a existéncia de formas antecedeatésia.

No entanto, Platdo estava preocupado com as consequUéncias da ignorancia
dagueles que vivem no mundo da vida prética, industrial e da politica, &amte
elaborou um plano pelo qual suas atividades pudessem ser reguladgsgles que,
acima do trabalho e no curso das mudancas encontre leis e fearaam@dar os
h&bitos de quem trabalha. Aristoteles escapou desse dilema coloaeint da
natureza a arte e dotando a natureza de arte com finalidadesmquaioria das vezes,
atingem os fins racionaf®.

Conforme Dewey, a metafisica classica pretendia encontrar netureza
intrinseca as coisas, de tal forma que essa natureza rasoégpienitude e perfeicdo
dos seres, nos quais os verdadeiros objetos do conhecimento em suas €orma
caracteres pudessem ser conhecidos. Com a decadéncia dessa, douipea-se a
pretensdo de encontrar a natureza objetiva dos seres, detéalser ao surgir a
modernidade, operou-se a substituicdo da metafisica pela epistemésigiailtima
ainda pretende salvar de algum modo os principios da metafésssical localizando a

busca do fundamento dltimo da realidade no ref(igio da consciénciaeito*SUjEm
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7

sua reflexdo Dewey pergunta se € inevitavel essa inversatea#ss classicas da
existéncia. Ele indaga: deve a crenca nos fins, envolvida pela prigttieeza, ser
abandonada ou pode ela ser afirmada apenas com base nhum examedmdiadtneza

do conhecimento, que parte da intengcédo consciente para inferir que Badvema

realizagcdo ndo-natural de uma intencdo consciente? Havera afisiteetantiga um

elemento de verdade susceptivel de ser extraido dela e reafitrfiado?

Para Dewey, empiricamente ndo é possivel negar a existéncabjétss de
apreensdo, possessao e uso. Se tomarmos a perspectiva do empénapraarsao da
natureza veremos que as coisas sao experimentadas ndo por meio rdegaam
substancial, mas através de suas qualidades: elas sao doloragess, belas,
caprichosas, tranquilas, desordenadas e sdo assim por sua propri&ssegaracos
estdo num mesmo plano. Todas as coisas tendem a um fim, a umacé&ealtoda
qualidade enquanto tal é final, tem uma causa original e termiaahs Soisas da
experiéncia oferecem um testemunho valido, entdo a natureza, aditEadpsa tende a
um fim™%. Dewey sabe o quanto é arriscado aventurar-se no uso da fataema
conexao com processos existenciais, pois dessa forma seus aigsificodem ser
afetados por controvérsias apologéticas e teoldgicas.

Para tanto, desconstréi essa metafisica classica, argumentandochjamada
causa eficiente e causa final contém uma explicacdo que £ amairal do que
espiritual. Ele transpde essa explicacdo para as contingéristéricas e mostra que
isto resulta de uma ordem temporal entre a causalidade do senls® goetenta em
impor a ordem e a eficiéncia do trabalhador que se entrdgaerga ao trabalho fisico
de execucao. Esses dualismos sao tdo somente uma maneirtautteuatid causalidade

dltima ao ideal e espiritual, uma vez que no ambito da vida somatiean direta do
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senhor representa a degradacgéo do trabalho fisico e com smEsg®i como produto
cultural a presenca de uma causa imaterial dentro do reino da Matéria

Nesse sentido, a hierarquizagdo presente no pensamento gregotapretse
ordem de fins em que, num primeiro nivel inferior estdo os finetathgos, em seus
desenvolvimentos e reproducfes normais; num segundo nivel, se encontias os f
animais, em seus movimentos de transformacéo e de sensibilidaderceiro nivel
estdo os fins ideais e racionais, situados num ponto mais alto dadeerurada
possessao contemplativa do pensamento em todas as suas formassdaésigradual,
as coisas empiricas, as coisas das artes, as coisas dbdesilpertencem a segunda
classe que, por sua vez, resultam num estagio final nos quais ammEntos
instrumentos em potencialidades em vista da apreensao racional dtws athpais.
Ocorre que semelhante classificacdo encontra-se refletidamndigbes sociais de vida,

0 que leva Dewey a afirmar:

Such a classificatory enterprise is naturally ctingoto those who enjoy a
privileged status, whether as philosophers, astsan scholars, and who
wish to justify their special status. But its colirsgp apologetics should not
blind us to the fact that to think of objects asenless ends is nonserisé.

A tradicdo classica da filosofia ocidental instaurou as id€iasque o
conhecimento € apreensdo e apropriacdo direta dos objetos, de qusassestao
situadas em uma realidade hierarquica de acordo com suas aptidies,goe, essa
apreensdo que se da pela contemplacdo das ordens da realidadedderima
predeterminada escala gradual de'fihdDesse modo, para Dewey, o carater racional
da metafisica, implica que as coisas que tém melhores gqesigadsuem também um
carater transitivo e instrumental. S&o potencialmente produtivas.

Dewey esclarece que, para uma teoria pragmatica da eiasté&ngsa e efeito

estdo no mesmo nivel. Permite uma rapida e breve conversdo e cocaglsa aomo
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intrinsecamente primeira e necessaria. Tanto uma como outro $és garmesmo
processo histérico. Como a existéncia é historica, ela somentegraepreendida a
medida que cada uma de suas partes seja distinguida e relaci®ada.o
conhecimentocausae efeito possuem uma realidade parcial e truncada. Assim, para
Dewey o problema ndo é psicolégico e nem epistemoldgico, € nuetakbsi
existencial®>.

Toda existéncia se desenrola em acontecimentos circunstanciadpsajdade
temporal, caracterizados por principiar, desenvolver-se e ternBeafor assim, a
guestdo do anterior ou do posterior, por mais importante que seja passun$os
particulares, € indiferente para uma teoria da valoracdo déreig Para Dewey, € tdo
arbitrario atribuir uma exclusiva realidade aos atomos emuettdo do espirito quanto
é arbitrario praticar uma distin¢&o rigida entre um aqui e uematermos de espaco. O
espaco daqui estd junto com o espaco dali e os acontecimentossddopastédo
conjugados com os acontecimentos de agora. A realidade esta tantgumgdo como
na distingdo. Para controlar o fluxo dos acontecimentos, &€ preciso eorfuss
condicoes.

Dewey argumenta que ndo ha nada evidente na identificacao exdosi fins
com objetos de intencdo consciente e na identificacdo desseesuttom estados
psiquicos. Esta identificagdo introduz uma divisdo, colocando, de um ladda a vi
consciente, e, de outro, a natureza objetiva. Foi uma situacadchigtarticular que
promoveu essa divisdo. A ciéncia moderna tornou claro que a naturatifekente a
producdo de coisas boas ou més. Se o pensamento grego tivessgeatgado em
afirmar que toda existéncia imediata tem certa finalidadeaderiéncia consciente
constitui uma surpreendente instancia da indiferenca moral dos E®cedsrais, a

ciéncia moderna nao teria tido um impacto tdo destrutivo sobre andodtrs fins
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naturais. O resultado légico dessa ultima foi & separacde antonsciéncia e a
natureza, e a criacdo do dualismo entre a natureza fisicaeata, que é a fonte dos
problemas epistemoldgicos modernos. Dewey propde um reexame dadteoffias
naturais justamente porque a considera necessaria para a conekie amsciente a
natureza>®.

Para Dewey, a “consciéncia” resulta de acontecimentos natiragsciéncia
sinaliza as caracteristicas dos acontecimentos fisicos evenabjetos a que sO
chegamos por intermédio dela, mas isso nao quer dizer que ela pcasledgem si
mesma, pois, até as qualidades gerais e absolutas derivam de gsdhdéiieis e
transitérias. Assim, as ideias germanénciae substanciasdé se encontram em coisas
inacessiveis a experiéncia, e sdo elas que fornecem o0s &njggna a teoria
epistemolégica. Tanto a metafisica classica quanto a mpistgia moderna séo
responsaveis por apresentar consideragcbes que superlativizaranci@ncise nos
levaram a negar a realidade empirica, ao compara-la com peisasnentes, eternas e
fixas.

Dewey considera, por exemplo, que 0s poetas, ao cantarem 0 desespero, 0S
dramas, a prosperidade, a felicidade, sdo os verdadeiros oesaf®@rque conseguem
extrair da existéncia as suas formas mais auténticasa Dessa a doutrina da
universalidade e necessidade de fins racionais pode ser validads qpando aquelas
pessoas nas quais 0 bem se realiza utilizam essa doutrinaqzhfi@ganas condi¢bes
existentes, de modo tal que outras pessoas possam também paltisgeabem. Nessa
perspectiva, a universalidade da doutrina existe no curso dos acontecimentos

A partir desse ponto de vista, Dewey mostra como a linguagenaisulada

com a experiéncia. A linguagem é produto da experiéncia. Deweydemsjue a
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linguagem, a comunicagao, a participacao e o ato de compartilhanétes séo partes

do mesmo processo. Quando ocorre a comunicagdo, todos os eventos da natureza
tornam-se sujeitos a reconsideracao e a revisdo, seja atesveégigéncias do discurso
publico, seja através das exigéncias do discurso premilinar dbgreasamentoEsses

eventos tornam-se objetos, a saber, coisas que possuem significkasyvez
nomeados, passam a gozar de vida independente e duplicada. Agoraésmimaca

sua existéncia original, tornam-se sujeitos a experimentacab ss significados

podem ser combinados infinitamente e rearranjados na imagiffacao

O resultado dessa experimentacdo interior € o pensamento, que peadrpro
novos resultados ao entrar em interagdo com o0s eventos brutos. A Imgéage
provedora de instrucdo. Aprender e ensinar vem a existéncia, sasitosquia
existéncia, e ndo ha eventos que ndo possam fornecer informacadbDeRerg até a
sensagao muda de dor passa a possuir existéncia significante podader designada
e se torna objeto de discurso; ela deixa de ser simplesmoprdssiva e torna-se
importante pelo fato de representar algo; ela adquire a dignidadem cargo
publico™®.

A ponte natural, que supera a separacdo entre existéncia eisgssérc
comunicacao, a linguagem. O fracasso em reconhecer isso dniatorentre existéncia
e esséncia, e esse hiato sao artificiais e gratuitos. jsifacar a importancia da
linguagem, Dewey recorre a Franz Boas, que,Tém Mind of Primitive Manafirma
que as duas caracteristicas externas através das qudisigiaisntre as mentes dos
animais e a do homem encontra expressao sao a existéncia dagkahzada e

articulada do homem e o uso de utensilios de aplicacdes vatiadas

58 DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 166
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A cada momento, instrumentos e aplicagfes, utensilios e utilizdef®ntam-
se com direcionamentos e registros tornados possiveis pelo fal@l, state que a
funcado dos instrumentos depende de uma condigao provida pela linguagem, gye Dew
denomina o instrumento dos instrumentofewey argumenta que os filésofos
transcendentalistas estdo mais conscientes que 0s pensadoirestasntdo fato de a
linguagem estabelecer a diferenca entre os homens e os arm@n@igblema esta no
fato de os transcendentalistas ndo reconhecerem a concepcaostetigatirigem e da
condicéo da linguagem. I0gosfoi corretamente identificado cormzente Mas ambos
foram concebidos de maneira supranatural. Em protesto contra e&sa 0%
pensadores empiricos aventuraram-se apenas raramente na didaugsguagem, nao
indo além de algumas peculiaridades da estrutura do cérebro ou weaalg
peculiaridade psiquica, como a tendéncia de expressar extereaoenéstados
internog®.,

Dewey considera que a interagdo social e as instituicOes toatadas pelas
teorias transcendentalistas como produtos da estrutura fisicerdal mspecifica e ja
dada de um individuo auto-suficiente. Nessa estrutura, a linguageimonfnes como
um emissario mecanico capaz de transportar observacfes eddeig®ssuem uma
existéncia prévia e independente.

Os modernos fizeram ddiscursoum mundo separado das coisas materiais e
espaciais, um mundo separado e privado, feito de sensacgdes, imagensngentEm
contraste, 0s gregos estavam mais conscientes de que aquilo quedisicaberto era
o discurso Ocorre que eles tomaram a estrutura do discurso pela estrutura dasacoisa
invés de tomar tal estrutura pelas formas que as coisas adote a pressao da
interacdo social. Conceberam os significados, enquanto objetos deneettsacomo

formas primitivas e independentes das coisas, intrinsecameydeesade regular os

! DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, pp816169.
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processos deir-a-ser. Ignoraram o fato de que a importancia das esséncias logicas e
racionais € uma consequéncia das interagcdes sociais. Por caaggacdnceberam os
significados ideais como o arcabouco final dos eventos, em que umasise
substéancias e propriedades corresponderia aos sujeitos e predicadda geoposicéo
enunciad&®?

A teoria resultante, envolvendo substancias, propriedades essen@iades
acidentais e relagdes, bem como a identificagéo do ser ctampss verbais, dominou
todo o esquema da fisica e da metafisica da tradicdo filogfiopéia. Isso foi uma
consequéncia natural da percepcao de que ha uma correspondé&ecis enisas, 0S
significados e as palavras. Essa percepcédo foi adulterddanpedo de que a
correspondéncia entre coisas e significados € anterior aostiseur interacao social.
Isso produziu a crenga em essenciais ideais, completas individuaknerdto obstante,
interconectadas num sistema de subordinacdes e dependéncias nec&xsdribase

nisso, Dewey lamenta que

This a discovery which is the greatest single discp of man, putting man
in potential possession of liberation and ordercaoee the source of an
artificial physics of nature, the basis of a scemhilosophy and theology in
which the universe was an incarnate grammaticagdrocdnstructed after the
model of discoursé&®

A descoberta moderna da experiéncia interior, de um dominio de eventos
puramente pessoais, sempre sob comando do individuo, a ele pertencente de modo
exclusivo e no qual pode buscar refugio, consolo ou emocéo, é também uoiedas

grande e libertadora. Mesmo assim houve distor¢des:

Failure o recognize that this world of inner expade is dependent upon an
extension of language which is a social product apdration led to the
subjectivist, solipsistic and egotistic strain iaern thought. If the classic
thinkers created a cosmos after the model of dialegiving rational
distinctions power to constitute and regulate, modginkers composed
nature after the model of personal soliloquizffig
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Para Dewey, a linguagem compreendida como evento experienciado nos da
condicbes para interpretar o que realmente sucedeu quando o diswiosal e a
l6gica foram descobertos pelos antigos e quando a experiénci@tinter descoberta
pelos modernos. A linguagem tem uma funcao instrumental, ela édentiedo, uma
funcéo natural da associagdo humana e as suas consequénciagnmteo&reventos
fisicos e humanos, conferindo-lhes significagdo. Tais eventos, na nezdidae sédo
objetos dotados de significado, existem em um contexto no qual adaquaives modos
de operacao e novas propriedades. Nesse sentido, Dewey procura nuystaas

palavras séo instrumentos:

Words are spoken of as coins and money. Now goitjers and
instrumentalities of credit are first of all, prito being money, physical things
with their own immediate and final qualities. Batmoney they are substitutes,
representations, and surrogates, which embodyiae$dips. As a substitute,
money not merely facilitates exchange of such codities as existed prior to
its use, but revolutionizes as well production aodnsumption of all
commodities, forming new histories and affairs. lEaege is not an event that
can be isolated. It marks the emergence of progluctnd consumption into a
new medium and context wherein they acquire neywenties®”.

Portanto, para Dewey a historia da linguagem é a histéria do @eo discurso
€ instrumental e consumatorio. A funcdo da comunicacdo é estbetmperacao,
dominio e ordem. Como se pode ver, a concep¢do de linguagem desenvolvida por
Dewey se articula com o seu naturalismo e com a sua filosofia social.

Vimos que Dewey considera que na historia da filosofia Arig®tébi o
pensador que mais se aproximou da tentativa de produzir uma metaéisicaista.
Em virtude disso, para Dewey, a sua filosofia € muito mais erapio que aquelas da
maioria dos filésofos modernos, ndo podendo ser considaradstanemdualista e
sim abertamentepluralista'®. Entretanto, a l6gica classificatéria e hierarquizante
deixada por Aristoteles ndo é aceita por Dewey. Segundo elgeessafoi de muita

importancia para muitos fildsofos racionalistas. Por exemplo, &ghbtiu tudo o que é
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multiplo e cadtico ao reino dos sentidos, e tudo que é uniforme erregtdzao. O que
restou foi o problema dialético de como combinar os sentidos e 0 pensadeeodmo
conhecer os problemas concretos que surgem da mesma e variada umido ent
necessario e o incerto, mais uma vez reeditando as “ninhadas de dualismos”.

Dewey assegura ser preciso manter viva a filosofia da éxp&j como
acontece nos casos de Heraclito e Bergson, que acabaram esquauidogredominio
das filosofias classicas e ortodoxas. As filosofias do fluxo denunciam a intendalda
ao regular, seguro e universal. Hegel e Bergson sdo consideitésiof$ do devit®’.
A intencdo de Dewey ndo é abandonar a tradicdo, como muitos pensase, angsarar
em vertentes como o hegelianismo, cuja énfase na realidadedegimiine parece mais
adequada. O pensamento consistente pode ajudar a perceber o quardheatditosu-
se indiferente as condicbes que determinam como deve ser a razafinear a
natureza universal desta ultitf&

A articulagdo proposta por Dewey entre ciéncia e filosofia ¢emo objetivo
fazer com que os produtos filoséficos adquiram valor empirico. Astnprescreve
uma metafisica diferente, que denominamos em nossa tesetafésica empiricaEla
traz em si uma descricdo da forma complexa pela qual nossov@utamdo e através
da qual desenvolve uma filosofia que contém principios relativistas, gertudo,
deixar de considerar a universalidade pertencente a l6gica dessoedistoricos e
sociais.

Na caracterizacdo da metafisica empirica, devemos consiglezaos objetos
cientificos alcancados pela experiéncia cientifica sdo impgestamas importantes
também sdo todos os fenbmenos mAagicos, miticos, politicos, pictoricoOwt

fenbmenos da vida social sdo tdo relevantes quanto as questfes dsaigndee do
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pensamento légico. Tanto a ciéncia politica quanto as questbeémi@asnaturais séo
tdo importantes quanto as questdes de ordem metafisica. Desse meep,cDeclui
gue a natureza € construida de todas essas coisas, as quais, queseittadps
concretamente, sdo naturalmente possiveis. Elas ndo sao meraénciaga
contrastando com a realidade, elas s&o a propria redfidade

Para Dewey a filosofia tradicional desviou-se- dos problemas tosicda
experiéncia em direcdo a uma absurda procura de uma “pedra filogefactual”,
repleta de generalizagbes absolutamente indiscriminadas.ifBiBuppela tentativa de
isolar aquilo que € permanente numa funcdo e no contexto de um propdésito,
convertendo-o em algo intrinsecamente eterno, concebido como permanecendo
mesmo em qualquer tempo, ou entdo como indiferente ao tempo ou fora dftempo

Dessa forma, as questbes da experiéncia concreta dos homens, como, por
exemplo, as ideias morais que se confirmam na pratica, traaséormse em objetos de
uma prévia metafisica da existéncia e de uma teoria derabnhecimento. De todo
modo, o grande esforco dessa filosofia foi assegurar a prevatEneistabilidade em
contraposicao a instabilidade dos acontecimentos. Para Dewey, quamdtesde sair
do mundo das coisas praticas, da ética, da arte, para trateccérar ou perseguir as
propriedades internas das coisas dadas, tanto faz que seja toodanbna cosmologia
quanto de uma lbégica, € um empreendimento inutil. Atribuir ao inteletagdes
intrinsecas com a verdade pura por seu proprio valor, ou por sua pniEoigancia,
legou os dogmas e 0s mitos sobre os poderes do intelecto.

Diferente dessa tradicdo, Dewey argumenta que, no processo deerexaer
entra em voga a sele¢do ou escolha dos objetos e a acdo posteri@ proprio ato de

escolher e selecionar objetos contém esforgos reflexivos envolvendwéantas que
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se ligam a outr@contecimentoEntretanto a faldcia filoséfica consiste na adocgéo de

uma férmula técnica em que os pensadores tém relegado o indectompleto para

exaltar o seguro e o completo, ou seja, “0 verdadeiro ser,. @3r&eres humanos
interessados na compreensdo de sua realidade tomam as coisaasermlagdes e
conexdes, enquanto os profissionais da filosofia mitigam a instalalida vida,
inculcando a moderacgdo, a temperanca, a sobriedade, de modo que quanda as coisa
ficam dificeis eles sugerem conselhos e compensacdes, por meinadexplicacdo
transcendentif®.

Quando os filésofos tém obtido, no curso de suas reflexdes, resultados
qualitativos, produtos filosoficos dignos de serem desenvolvidos, eleamwagilse
abstém de levar a cabo o esfor¢o e a luta para selecionary,ddendio da existéncia
dos usos e fungbes dos objetos aquela estabilidade que possa dar qualbdade
contrério, eles voltam as costas para este esforco, voltamrs#igio, voltam-se para
as suas contemplagBes ao invés de discutirem os assuntos bHwsddimo guias
praticos de condutas. Esses filosofos tratam de transmitir epgéic imaginativa do
objeto por meio do que supdem serem definicdes e descrigbes da vardzalelade,
em contraste com o carater aparente da existéncia. Assimarsepaexisténcia real
daqueles tragos que engendram a reflexdo filoséfica e que diilw geatcance as suas
conclusdes.

E assim o proceder da metafisica classica, amparada naladeale na
hierarquizacdo dos mundos, que opde a aparéncia, a ilusdo, ou simplesmente
empirico, ao mundo real. O esforco de Dewey € mostrar que asicetadio invés de
buscar o imutavel no ser ou se fixar na dicotomizagcdo do mundo, dexariadino

problema da descri¢do dos tracos genéricos da existéncialaresta preocupada é em
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saber como essa descricdo pode servir para ajustar ou recardil@rsi os distintos
reinos do serNa verdade, ela esta imbuida do procedimento de classificacaacdase
no desejo de seguranca e no desenvolvimento da imaginacgao reflexivasgpreadeu
separa um tftaco” do outro, pondo nas coisas assim obtidas as etiquetas
correspondentes dealidade ou deaparéncia A metafisica da lugar a uma suposta
dialética cuja tarefa é a reconciliacéo l6gica das itféias

Uma nova metafisica consiste em administrar, no dominio tempdiaito € o
humano em sua relagdo com o eterno e o infinito, ou seja, visa agreerehlidade
enquanto produto dos seus condicionantes. Esta claro que o objetivo de Dewey é
discutir uma nova metafisica, com elabora¢fes distintas dasisitaaftradicionais.
Dewey deixa subentendido que, o que se tem em termos dessascastafisipassa de
técnicas intelectuais refinadas, derivadas das ideias rudiemtarfé popular acerca
do sobrenatural e do natural, do divino e do humano.

Para Dewey, a metafisica tradicional se apodera das impressfées doosemso
para lhes dar carater erudito. Ela é histérica, ndo é fruto ditadks de mentes
privilegiadas. Mas, diferente desta forma de compreensaodigatrafiloséfica vem
desde Platdo com a divisao da realidade em arquétipos ideaistecanentos fisicos,
como a divisdo aristotélica entre ato e poténcia, com a ideiaisEanouménica ou
coisa em si, de Kant, em oposi¢ao aos objetos naturais considerados fenoménicos.

A divisao entre aparéncia e realidati tem sido atributo puramente de uma
doutrina idealista. Essa divisdo encontra eco também na tradicdo nsaderatieia de
Platdo deriva déorma essencialle Demdcrito. Esta, mesmo tendo outra estrutura, tem
a funcéo de designar a realidade como acabada, completa, estdlvat perseguem a
estabilidade, os arquétipos correspondem aos atomos indivisiveis derbenDa

mesma forma, a teoria das ideias de Platdo corresponde, de mooderna teoria das
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98



estruturas matematicas. Tanto os materialismos quanto osnueake assemelham em
relacdo a esse aspecto: a divisdo de Spinoza entre atributos e enoddoséo entre
esséncia e existéncia; até mesmo a ideia russelliana de maeematica nos eleva a
regides de uma necessidade absoluta e descobre a morada doestereastavel, sdo
exemplos da metafisica classica Desse modo, estamos diante de metafisicas que
dicotomizam o0 conceito de experiéncia, em experiéncia absoluta, d@adom e
experiéncia fenoménica, de outro lado. Tanto para a filosofiaicdldgaanto para a
filosofia contemporanea, inclusive para as vertentes mate$alié dificil reconhecer
gue nossa experiéncia seja finita e temporal e esteja repleta de@sanddntradicdes.
Dewey retruca a essa tradicdo mostrando que cada faceta do ohesldamana
do natural, de tal modo que o sentimento, a arte, a religido ecdaeisdo expressdes
da natureza. A natureza somente se faz presente como verdadeideratamsob o
ponto de vista da completude, da complexidade, de modo que a divisao da fdosofia
natureza, de um lado, e experiéncia, de outro lado, deve ser abandonagedé&xavae
que nao se pode negar na natureza um fluxo dindmico de eternidade, nsz® Q@
pode ser entendido fora do escopo da relacdo entre contingéncia e necessidade.
Uma filosofia da experiéncia precisa reconhecer essa comglexi Para
Dewey, na experiéncia humana ndo predomina uma concepc¢éo absaupea@ncia
sempre boa e perfeita. Esta ideia ndo abarca a experiériciasré&stos da experiéncia
mostrados aqui evidenciam a sua complexidade. Se existe uma degperiéncia
absoluta ela deriva da identificacdo de certa estabilidadenpresz experiéncia real. E
dificil admitir que a instabilidade e incerteza dos objetos e uaxdes constituem a

natureza da sua proépria histéria. A experiéncia real é real durertb tempo, ou seja,
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um tempo necessario para representar a transicdo que operagém aicertos indicios
de novas contradi¢fes para logo se dissolver em simples aparéncia.

Assim, a propria “experiéncia absoluta” traz em si essa mesmtradicdo, uma
vez que apesar de ser absoluta, integrada e logicamente ordasr@éan em si uma
tragica face: as coisas temporais, parciais, antagonicas,etitduais como fisicas.
As doutrinas filoséficas se que dedicam a promover as dualidadieséaade apanhar
0s caracteres das coisas que estao integradas naturaln@tregjaanente dicotomizam
essas condi¢des. Assim, conforme Dewey, cada faceta do mundo rdeatidemundo
natural, de tal maneira que o sentimento, a arte, a religidociadade sdo uma
exuberante expressdo da natureza. Um mundo puramente estatico ri@oiladau,
imaginacéo, limita-se a exigir querer extrair uma ideia usaleue de maneira a priori
expresse dados do pensamento divorciados da experiéncia. Dewey propimicatra
pois esse mundo de ser perfeito carece de sentido, € logicamente absurdo.

Se postularmos conhecer a totalidade do ser, vamos ao conhecimentdedas par
Como uma parte é logicamente dependente de outras, sua existrasgpeopriedades
também sé&o requeridas de outras partes desse todo. De modo que, sermoss da
conta, introduzimos a contingéncia pelo simples fato de deduzirmosistgmgente das
partes’®. Do mesmo modo, podemos dizer que quando consideramos a categoria
necessidadeé para contrapd-la &ontingéncia entretanto, podemos dizer que o
necessario traz em si a propria contingéncia, pois 0 necessanpgegecessario para
algo que nado € necessario em si e por si. A mesma condi¢ao idgé&acih seria uma
condicdo plena que determinaria 0 necessario. Assim, a contradigioecessidade e

contingéncia se desfaz.
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Esse argumento é para mostrar que um dos aspectos mais wbsuaatnistoria
da filosofia tem sido, por um lado, o agrupar em unidade a permaeég@earfeicdo ao
pensamento racional e, por outro lado, o ligar a multiplicidadeoeastros conflitos e
o temporal, o parcial, o deficiente e o sentimental ao pensammepiom®. Essa divisdo
nao tem sido outra coisa senéo a violenta separagao entre instabilidadeidagkabil

Toda reflexdo tem uma base empirica, parte da problematigagdaonfuso,
sua meta é transformar o desordenado em ordenado, o obscuro e asthiguo
inequivoco, o desconexo em sistematizado. Ndo h4 como ndo considerareom sist
racional enquanto um conjunto coerente de relagdes, entretanto, ndorpmieskido
de outra forma sendo intelectualmente, por base empirica. Quandameetwsatinge
formas mais elaboradas que ultrapassam as ambiguidades emnusiées e se
estrutura de forma organizada com relagbes bem definidasosngétementos em seus
distintos contextos, € necessario reconhecer que ele partiu do, abjginou-se de
condicbes obscuras superadas. O pensamento se vé obrigado a asstonmnas
reflexivas, as indagacdes e hipoteses como condi¢cdes para opemaundo. O
pensamento é instrumento em operacao, mas a sua base é empirica.

Ao expor a integralidade da natureza abarcando toda a sua caagé&xi
Dewey ndo nega a primazia do exercicio do pensamento reflexivousoareealidade
cadtica e sem ordenamento, mas mostra que a experiéncia ndo é proverianteniei
de uma razdo especulativa; a natureza em questdo resulta dosddatezmlidade
empirica que se impde ao pensamento exigindo ser clarificag@nt® de partida,
entdo, é o que é problematico e que esse momento resulta de tuagdosireal
determinada. N&o se salta dos objetos empiricos e naturaisasmetacdes para um
contexto intelectual e reflexivo. O pensamento e a razdo nado sdadestdotadas de
poderes especificos, consiste de procedimentos empregados sobre aghitmofuso

e indeterminado em vista do regular e estavel. Mas o pensamenmtp gFocesso
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continuo de reorganizacao temporal dentro do mundo da experiéncia, ndo um salto deste
mundo para outros objetos criados para sempre pelo pensamento

Com certeza, uma metafisica empirica de base naturaligtaobsgada a
considerar a reflexdo como sendo ela mesma um acontecimento gatissd produz
dentro da natureza e em virtude de cett@gos desta. Estd obrigada a considerar esses
tracosdo pensar da mesma forma que pensamos as inferéncias da €éitre@gosda
reflexdo séo téo fielmente indicadores de outia@gs de outras coisas, COMoO &¢os
dos acontecimentd?. Dificilmente possuiria valor cientifico uma teoria da naturdaa,
existéncia, se negasse, por exemplo, 0S astros, seus cursos, ou gagassses
aspectos estéo vinculados a outros acontecimentos naturais.

Assim, 0s mesmodracos da existéncia natural que provocam temores e
adoracoes, a relagdo do homem primitivo diante da perplexidade do mundo, por
exemplo, engendram procedimentos cientificos. E 6bvio que a investigjagéifica s6
alcanca objetos refinados mediante uso do método, que aumenta seu dobméia s
vida, mitiga os acidentes, muda a contingéncia em favor de umguia do
pensamento e outros esfor¢os. Ser inteligente experimentalmeatecénsciente da
mutua interferéncia das condi¢des naturais, de suas conexdestegdiagte ao que
foi erroneamente denominado fixo e imutavel.

Uma coisa absolutamente estavel e imutavel esta fora deealda principio da
acdo e da reacdo. De modo tal que ndo haveria, por essa logicabilagdide e
possibilidade alguma de usar relacdes, conexdes, ou outros padroEmaeapara
compreender tal coisa. No cerne dos acontecimentos podemos encamtaaidaia do
ser, que os racionalistas se puseram a buscar, mas um eleumentos dé sentido

pratico. Dewey chama esse elementoeatgriitura dos acontecimentas essa estrutura

> DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 61.
* DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 62.
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tem funcionalidad€’. Nem seria como quer a doutrina idealista, uma estrutura das
formas eternas, nem uma estrutura material, como pensa o materialismo.

Essas doutrinas comungam do mesmo principio quando tomam essas estruturas
como superlativas, superdimensionando-as. Como toda estrutura é esteutlgm,

Dewey fala daestrutura dos acontecimentogue € empirica e comporta toda a
complexidade e unidade. Dewey entende que essa estrutura é méavicanpento dos

tragcos causas ou funcdes que desempenham, trazendo limites, ajustando-se ou
modificando-se em favor de outrsacosdos acontecimentos.

Essa estrutura € uma categoria racional para ele sea @faljo como uma
medida de constancia, como modelos, ndo modelos prévios, ndo se trataeta alg
mesmo. E tal qual uma estrutura que precisa desse modelo paihilifos a
construcdo; ndo pode descobrir-se ou definir-se sendo em situafz@izeidse; sendo
atividade, sendo mudanca, € uma metafisica no sentido popular. Nao éisengque
regula outras coisas intrinsecamente; tudo esta em situagémmal. Como efeito, o
uso pragmatico de uma teoria cientifica, € seu postulado obseneéxgtremental no
qual se buscaré encontrar a melhor evidéncia para a justificegjéoal e aceitacdo da
teoria. Dewey enfatiza que, “0 motor imovel grego ndo passa dentasifea extraido
do medo popular diante do sobrenatut&t”

Conforme Shook, o pragmatismo deweyano ndo descarta as teomifficase
como modelos de realidades, 0 que ele ndo aceita é a ideia de @ses@omodelos

simplesmente por serem representacdes. Assim ele escreve:

Ha dois significados primordiais da palavra “modeMo primeiro sentido,

uma estrutura existente pode ser modelada, e umrbodelo copiard o
original. Mas antes que uma estrutura seja codstrdé modo igual, cria-se
um modelo como preparagdo para a construgdo. Atestré produzida a
partir do modelo (no segundo sentido) que os catoses usam como guia
de sua construgcdo. O teste de um modelo no primeémtido é a

correspondéncia, pois uma teoria visa copiar sg¢etmial como ele existe

" DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 63.
' DEWEY, JohnExperience and Naturé&lew York: Dover Publications, Inc., 1958, p. 66.
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antes de ser conhecido. O teste do um modelo nondegsentido é a
produtividade. O pragmatismo deweyano recomenda gge teorias

cientificas devem ser compreendidas como modelosegando sentido, e
assim o teste de uma teoria cientifica é sua cd@deide guiar, de modo

seguro e eficiente, a producéo do objetivo daaddri

Por essa concepcao de ciéncia, os modelos cientificos, sdo plagosioda
investigacdo, de modo que, uma teoria cientifica é medida peladzpacie guiar de
modo seguro a producdo de conhecimento. Assim, a melhor forma de umgdabar
justificacdo racional é produzir sua evidéncia prevista confiaeelescopo da
comunidade de pesquisadores e usuarios de tecnologias, sdo essadi@@e< de
progresso cientificG’.

Embora Dewey tenha considerado no final da sua vida a possibiligade d
reescrever o livrexperiéncia e Naturezeom o titulo deNatureza e Culturaisso nao
significa que ele ndo continue defendendo uma metafisica empieivey®ferece essa
ultima sob a forma de uma filosofia da ciéncia de cunho empariséduralista. Ele ndo
poderia abandonar o ternexperiénciaem sua filosofia, nem se dar ao trabalho de
simplesmente redefini-lo, pois pretendeu elaborar uma perspditbiséfica que o
incluisse como tema central.

Assim, sua metafisica advém do conceito amplo que desenvolve em torno da
experiéncia interativa, que consiste numa explicacdo natural dosesgosc
interacionistas desenvolvidos entre o ser vivo e seu ambiente comaacoru
superacao dos transcendentalismos e das clivagens culturais is sotitorno da
relacdo mente/corpo e outros pares binarios dos dualismos filosofmaant®, a

metafisica empirica € compativel com os principios deweyanosndextualidade e da

contingéncia. Nao é possivel separa-los sob pena de subverter a filosofia ge Dewe

% SHOOK, John ROs Pioneiros do pragmatismo americarirad. Fabio M. Said. Rio de Janeiro:

DP&A, 2002, p. 207.
¥9 SHOOK, John ROs Pioneiros do pragmatismo americarirad. Fabio M. Said. Rio de Janeiro:
DP&A, 2002, p. 211.
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2.6 OBSERVACOES FINAIS.

Pelo exposto, caracterizamos a metafisica empirica de Dgwegurando
mostrar que seu projeto filoséfico pragmatista resgata na iistér filosofia uma
tradicdo que foi suprimida e relegada: as filosofias histédcas filosofias empiricas.
Desse modo, Dewey articula em seu projeto pragmatista duastesrta dimensao
historicista da filosofia e a dimenséo cientifica naturalista.

Seu intento é demonstrar que a “disjungéo do ser” e sua separacaolisosdua
tradicionais podem ser compreendidas se adotarmos uma perspettica €
historicista do conhecimento, constatando que existem razdes hist&@icas
epistemoldgicas que fizeram com que se valorizassem as questiigglais e se
depreciassem as questdes materiais e contingentes.

Dewey nos diz que os métodos e as producdes refinadas das disciplinas
cientificas devem estar conectados com sua origem na exjeeédinaria, em toda a
sua heterogeneidade e plenitude. Isso faz com que as necessidadpsoblemas de
onde se originaram sejam reconhecidos. Os métodos secundéariosoachsdes
secundarias devem ser trazidos as coisas da experiéncia ordinaria em tadaezsua
crueza, a fim de que sejam verificados. Por fim, espera-se qasutmdos cientificos
registrados sejam de fato obtidos a partir de um método agéds e previsto como
aquilo que sera encontrado quando as observagdes especificadas fopeitlasuiara
Dewey, isso € tudo que a filosofia pode fazer.

Uma metafisica empirica exige uma reconstrucéo filosoficapr@yresso
intelectual da nossa cultura exige que abandonemos certos habitos, a fim déraescobr
experiéncia sua constituicdo e seu uso por nés. Temos de respeixgeriéncia

humana e suas potencialidades.
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Ao propor uma nova maneira de fazer filosofia, Dewey mostra qysodkxia

ter-se dedicado ao estudo da experiéncia vivida, mas esteve selgatare saturada

com o seu legado de productes da reflexdo de geracdes paSkadageve “ocupada”

com suas interpretacOes, sistematizacbes, classificacoeslo dao pensamento
sofisticado da tradicdo. Para superar essa situacdo, seit exigaReconstrucdo da
Filosofia nos moldes propostos por Dewey. O objetivo € que esse novo saber possa
superar o tradicionalismo naquilo que ele tem de inadequado e resgatadicdo as
filosofias historicas e do devir, ou seja, aquelas que tiveramsmeesso na explicacao

e no oferecimento de resultados para ajudar o homem em sua agao sobre o mundo.
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3. A APROPRIACAO RORTYANA DA FILOSOFIA DE DEWEY

3.1 OBSERVACOES PRELIMINARES

Neste capitulo, faremos uma apresentacdo da apropriagdo rordgana
pragmatismo deweyano, examinado preferencialmente os seguixites de Rorty:
Philosophy and the Mirror of NatureConsequences of Pragmatisen Rorty &
Pragmatism — The Philosopher Responds to His Cribhltsso propdésito € entender as
hip6teses de Rorty sobre o pragmatismo de Dewey, tanto no que pkzaes sua
concordancia com a filosofia antirrepresentacionista quanto eaceh rejeicdo da
metafisica empirica, pois, conforme Rorty, a teoria da expeai€aca pior parte de
Dewey”. E assim Rorty declara: “Eu ficaria satisfeito ede nunca tivesse escrito
Experience and Natuté&”.

Rorty desenvolve uma avaliacdo da obra de Dewey com um lado positivo e
outro negativo. Pelo lado positivo, Dewey é apresentado como um pensapéutieo
e edificante. Pelo lado negativo Dewey é acusado por Rorty de aagesma tradicao
que pretende combater, ou seja, a busca de principios e tracosigezgisténcia e a
prisdo ametodolatria Dewey, na interpretacdo de Rorty, deixa de ser edificante para ser
sistematico e epistemodlogo. Nosso objetivo é investigar as rgmédsvaram Rorty a
afirmar que Dewey nao poderia ter produzido uma obra déxperience and Natuye
que defende uma “metafisica empirica”. O proposito € entender p&agtyecritica o
conceito deexperiénciae o considera contraditdrio com o projeto filosofico deweyano.
Dessa maneira, apresentaremos a apropriacdo rortyana de nassadapimente

caracterizada pelo “Dewey edificante” e pelo “Dewey m&itaif, revelados nas duas

81 RORTY, Richard.Take care of freedom and truth Will take care elftsinterviews with Richard

Rorty. MENDIETA, Eduardo (org). CA: Stanford Unis#ty Press, 2006, p. 20.
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facetas da interpretacdo do neopragmatista. Em seguida apessestas objecoes dos

criticos de Rorty no que diz respeito a sua interpretacdo do pragmatismo de Dewe

3.2. O DEWEY EDIFICANTE DE RICHARD RORTY

A interpretacdo rortyana do pensamento de Dewey no que diz respdditoa
edificante do dltimo envolve dois aspectos que o neopragmatista cornsideraos:
primeiro, a critica as tradicbes racionalistas, em relagidomaogdes cartesianas e
kantianas de sujeito do conhecimento e de sujeito transcendentaltikespente;
segundo, a concepcédo da origem social dos dualismos filosoficos. Aidilesofal de
Dewey, como descrevemos, mostra que os dualismos do pensamentoabcdent
processos historicos decorrentes de uma rigida separacédo, emfdies asqual se
convencionou que uma delas seria mais elevada, superior e a ouitareciasbaixa e
inferior. A esfera superior da contemplacéo recebeu o nome de ttedpie atendeu
aos interesses sociais dominantes e a esfera inferior dm*fise ajustava a tudo que
era inerente a matéria e ao mundo da percepcédo, ndo ao da razdo ou revelacao.

A critica aos dualismos filosdéficos, as teorias que separaimassoes fisicas e
mentais ou, ainda, a crenca de que o conhecimento possua fundacdes detatica
exaustivamente combatida pelos pragmatistas classicos, e de s precisa por
Dewey. Seguindo essa linha de pensamento, Richard Rorty, alére dpos a
metafisica classica, ndo aceita a ideia de uma filosofipajue acima da histéria e das
praticas sociais e que tenha a funcao precipua de fundar o conftecif@tanto, sdo
esses aportes que unem 0 neopragmatista ao pragmatisieochdgsicdo a filosofia
fundacionista, rejeicao as teses essencialistas ou univasalidefesa de uma filosofia
social. Rorty utiliza o termedificantepara se referir a determinado tipo de filosofia que

busca encontrar novas, melhores e mais interessantes maneiras dem@damdsmos e
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dos outros. Edificante é o pensar que se apoia em um projeto abertimgo cidn os
varios ramos da cultura. Dewey, em sua opinido, seria um pensadwargdifengajado

em projetos culturais diversos e centrado na suspeita em relacfoetensdes da
epistemologia tradicional, opondo-se assim ao pensador sistematico ou epistemdlogo.

Nessa caracterizagdo Dewey seria um pensador que traz gcand@suicoes
para a superacgio da vertente epistemolégica em filosofia. Fpessador que Rorty
apresenta na obmahilosophy and the Mirror of NaturfA Filosofia e o Espelho da
Natureza]. Por essa Otica, ele apresenta o que chamamos aqui tép&ieae
interpretativa sobre a filosofia de Dewey. O seu “Dewey hipotétou talvez o seu
Dewey ideal, é compativel com seus propdsitos neopragmatistas.

Rorty critica 0 modo como os fildsofos encaram sua disciplina, aw @®no
uma técnica que trata de problemas perenes e eternos, permaitladimacédo do
conhecimento. Ora, a filosofia ndo deveria ser vista como uma iaciptnica sem
uma fungéo social a cumprir. Ocorre que € justamente atrav&ewey que ele
encontra a caracterizacdo de um fazer filosofico proximo daguécele imagina ser a
funcéo original da filosofia. A prética da filosofia € entendida cama atividade que
articule os diversos ramos do saber, que junte novos desenvolvimentosiaibumn
regras familiares aceitaveis, ou seja, que relna perspeéticas, politicas e sociais
com a ciéncia, por exemplo. Rorty propde uma filosofia capaz de hemoaaiéncia
newtoniana com a ética cristd ou o iluminismo e o racionalismournanperspectiva
darwiniana da origem humdffa Uma filosofia que unifique os diversos ramos da
atividade humana, os diversos vocabularios, enquanto explicagfes pasineisde
limites sociais e histéricos.

Para se dedicar a essa nova filosofia que deixe de lado a pretdmsa

legitimadora da verdade, Rorty precisa se cercar de autoredhgu@ermitam

82 RORTY, RichardEntrevista a Folha de Sdo Pauliornal Folha de S&o Paulo: 19/04/1994.
109



aprofundar a critica a filosofia tradicional, como Wittgensteindétger e Dewey.
Estes sdo autores que evitam a tradicdo disciplinar da filosobferecem novos
caminhos capazes de libertar a filosofia de uma interpretacéwd. Nesse contexto,
Rorty apresenta esses trés autores como vozes dissonantesagio e projeto
moderno de teoria do conhecimento como representa¢ao acurada do mental.

Ao identificar os fildsofos de posicéo antidualista, Rorty magieaDewey esta
entre eles. Tais pensadores tentam substituir as visdes de mueddradgs com o
recurso das oposi¢cdes binarias dos gregos por uma visdloixdede relacdes e
continuasmudancasSao autores que deixam de lado a distingdo entre sujeito e objeto
do conhecimento e se afastam da tradicdo dualista. Este tracosdonpato de Dewey
corresponde ao lado positivo que Rorty vé nele. Por essa via Dewmtedente
apropriado por Rorty no livr&hilosophy and The Mirror of Naturf@d Filosofia e o
Espelho da Naturezal].

Rorty apresenta o cenario intelectual do comeco do século XX, g® dw
movimento pragmatista, para mostrar que por algum tempo a filopofifia virar as
costas de uma vez por todas para todas as epistembfodgisretanto, ele mostra que
0 “espirito de brincadeira” do pragmatismo foi sendo abafado porgoeelttram em
cena agueles pensadores que recapturam o espirito da matengdga.nivdo, para
Rorty, quanto mais rigorosa a filosofia ficava, mais setafasdo restante da cultura.
Sua critica radical consiste em argumentar que nem os analiticos remrogidlogos
conseguiram refundar a filosofia.

Diferentemente do periodo anterior, da filosofia representacionista¢culos
XIX e XX se constituiram por apresentar novas formas cultw@aisp é o caso dos trés

autores mencionados acima. Ele explica que cada um desses, autsnasmaneira,
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RORTY, RichardPhilosophy and the Mirror of Naturérinceton: Princeton University Press, 1979,
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tentou inicialmente encontrar uma nova forma de fazer filosofinddcionista”, ou
seja, uma nova maneira de formular um contexto definitivo para orpenga Em
direcdo contraria aanentalismo,Wittgenstein tentou elaborar uma nova teoria da
representacdo. Heidegger tentou construir novas categorias ¢iéssdbtalmente
distintas da ciéncia, da epistemologia e da certeza cadedigewey, por sua vez,
tentou elaborar uma versao naturalizada da visdo hegeliana d@ahigt@s todos os
trés vieram a perceber que esses esfor¢os iniciais ewadridls, correspondendo a
tentativa contraditéria de manter uma concepc¢ao de filosofia depoassquaxdes por
ela pressupostas tinham sido descartadas.

Assim, 0 que esses autores tém em comum € concordarem em (uio a@og
representacdo acurada da realidadeve ser abandonada. Nao ha mais lugar para uma
filosofia que fiqgue gravitando em torno de respostas cartesianaferesvas céticas.
Deve ser abandonada também a nocamelete como algo internmu de umdeoria do
conhecimento Cada um deles se livrou das concepgbes ligadas a uma filosofia
fundacional e dedicaram-se a prevenir-nos contra as tentacOedizie esse tipo de
filosofia. Rorty considera que o trabalho deles “[...]Jis therapeudither than
constructive, edifying rather than systematic, designed to nhagkeeaider question his
own motives for philosophizing rather than to supply him with a new philosalphic
program™8,

Como se pode ver, esses pensadores sdo retratados por Rorty comaus filésof
edificantes, responsaveis por superar 0s pressupostos da metaisécdal. Em sua
caracterizagdo dos mesmos como filosofos edificantes, Rorty dizogfsto de

elaborarem uma nova teoria nao significa que estejam apresentaadalternativa ao
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pensamento da tradicdo. Portanto, ele interpreta que Dewey ctmapdatideia que as
nogdes deonheciment@ mente do século XVII, terdo que ser descartadas.

Nesse contexto, Rorty avalia a filosofia analitica, considerandu-aamo da
filosofia sistematica que poderia oferecer alternativas agsypestos do mentalismo.
No entanto, Rorty critica a prépria filosofia analitica, considerandma variante da

filosofia kantiana e declara:

Analitic philosophy is one more variant Kantian Iphophy, a variant
marked principally by thinking of representation lasguistic rather than
mental, and of philosophy of language rather theancendental critique”,
or psychology, as the discipline which exhibits tifieundations of
knowledgégs.

Em sua critica a filosofia analitica, Rorty considera queselassemelha ao
padrdo cartesiano e kantiano como tentativa de escapar a hisstwiaenvolve
tentativas de impor condicionantes a-histéricos, como se fosse jhossivgualquer
desenvolvimento histérico, reeditar crengas em linguagem fundaciddaig, ao
contrario continua com seus filésofos pragmaticos e para tantgeia baholismo, no
contextualismo, ono historicismocomo linha de pensamento no tratamento da questao
da verdade.

A questdo da verdade estda muito mais associada ao seu usplisagdo e
eficacia do que a sua definicagriori. Assim, ele prefere usar frases como a de James,
para quem a verdade é “o que é melhor para acreditdffhamy invés de considera-la
uma representagcédo acurada da realidade. O seu projeto consiste em onfiangacna
“mente” como algo sobre o qual se deveria ter uma visdo “fi@s6fou no
conhecimento como algo sobre o qual deveria haver uma teoria do conhecirteento. E

mostra que Wittgenstein, Heidegger e Dewey partilham a idegaeleevemos desistir
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da ideia kantiana segundo a qual h& algo chamadoatieeza do conhecimento
humano

Dessa maneira, esses filosofos tiveram que abandonar a visdo mdderna
conhecimento e da mente. Ao fazer isso, eles ndo forneceram um nadigma, mas
indicaram os motivos para se continuar filosofando. Eles deramsafid ostatusde
ciéncia revolucionariana acep¢do de Kuhn, quando apresentaram novas formas de
fazer filosofia, “novos mapas do territorld”. Ora, isto para Rorty significa a
necessidade de abandonar a velha ontologia, de anular a episteracdogiatafisica
como disciplinas possiveis.

Um dos grandes méritos de Rorty consiste no fato de ele retopgrsamento
de Dewey, que se encontrava esquecido nos Departamentos de Filosafiaxiso,
sua presenca dava-se apenas como educador e ndo como filosofo. Rortgleiassa
de Dewey, aponta-o como um dos mais importantes fildsofos do sécul®uea
coloca-lo lado a lado com autores revolucionarios como Wittgensteiaidegger.
Acontece que Rorty vai mais longe, ele encontra aspectos naerawky que sao
mais revolucionarios que aqueles presentes nos outros dois fildsofgsmi@etta que
a filosofia analitica progrediu para uma etapa pos-positiviatgag as contribuicoes de
Wittgenstein, mas falta-lhe, para a desconstrucdo da imagépesular, a percepcao
historica. Com Heidegger, essa contribuicdo histérica é maisicaging, porque o seu
modo de reapresentar a histéria da filosofia nos permite identffigaesenca dessa
“imagética ocular” desde o nascimento da filosofia na GrécigganCom esses
elementos histéricos ficamos mais descolados da tradicdo. Quddewey, Rorty

escreve:

[...] Yet neither Heidegger nor Wittgenstein let gee the historical
phenomenon of mirror imagery, the story of the dwtion of the mind of
the West by ocular metaphors, within a social pesctpe. Both men are
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concerned with the rarely favored individual rathean with society — with

the chances of keeping oneself apart from the bseigtleception typical of

the latter days of a decaying tradition. Deweytlos other hand, though he
had neither Wittgenstein's dialectical acuity noeittegger’s historical

learning, wrote his polemics against traditionakrortrimagery out of a

vision of a new kind of socieﬁf.

Rorty descreve um Dewey que pensa a construcdo de uma sociedade
democrédtica na qual, ao invés de a filosofia ficar presa a nogiiee® a de
representacdo da realidagelesse lugar a novas consideracdes; ao invés de buscar o
ideal de objetividade na cognicdo do mundo, desse lugar a idejpedeicoamento
estético Em suma, uma sociedade em que todas as areas do conhecimento, ,iaslusive
artes e as ciéncias, sejam consideradas “as flores espgnt@neda”. Segundo Rorty
Dewey concordaria com a ideia de que € preciso destruir ou desinte velho
conhecimento antes que o novo possa ser ¢ffado

Rorty e Dewey fornecem criticas similares a teoria do comemto dos
modernos. De um lado, Dewey se opfe a nocasuggto do conhecimentoomo
espectador da realidade, cujo trabalho seria copiar na mente igiddget do mundo.

De outro lado, Rorty mostra que essa maneira de fazer filosofiea dke condi¢coes
sociais e historicas. Nesse caso, Rorty ndo s6 concorda com Demweyobserva que
este ndo se limita a constatar as determinagfes histdacpgatica da filosofia, mas
acredita que as idealizac¢des culturais representadas pela epigtardotoséculos XVII

e XVIII ndo teriam mais lugar.

Rorty, ao proceder ao diagndstico critico da filosofia moderna, propde novas
categorias de andlise: assim, ao invés de falgreposicéeshama-as danagens no
lugar deafirmagfes usa o termametaforas A imagem mais cativante da filosofia
tradicional é a da mente como um grande espelho com as maagarepresentacoes

do mundo, algumas exatas, outras ndo, a serem investigadas por métodpagmr

¥ RORTY, RichardPhilosophy and the Mirror of Naturérinceton: Princeton University Press, 1979,
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empiricos. Para Rorty, Dewey foi quem melhor pensou a superacacstianepigia,
desistindo dessas metaforas oculares e insistindo em maneirsepreésentacionais de
descrever o pensamento e a linguagem, até porque para Dewegssario eliminar o
equivoco entr@ fato de conhecer as coisa® fato de fazer uso delakle mostra que
Dewey vé a metafora do olho da mente como resultado da nogdo gecgae o
conhecimento deve ser sobre o imut&Vel

Em virtude disso, Rorty privilegia a obra de DewEye Quest for Certaintyyo
qual este mostra que a teoria do conhecimento classica foi modefsttr de uma
metafora Otica. Por essa logica, a teoria do conhecimento @garg ato da visao.
Assim, a ideia de um sujeito espectador é o resultado inevitagel Besid>* A nocéo
de esséncia especular, que foi descrita por Rorty como “almeciot@l’, ndo € uma
novidade conceitual. A esséncia especular conforme Rorty € ungaaltsEs presente
na filosofia tradicional de Platdo aos escolasticos, fundada nagenantre alma e
espelho. Conforme prescreve Dewey, ao invés de pensar uma tecoizhécimento, é
melhor buscar o progresso intelectual e moral como crescimentd, martaira que
esse progresso conduza a democracia social e ndo a realizacédo de umlesgirito a

Tanto Rorty quanto Dewey criticam a suposi¢cdo de uma determinada fildgofia
mente que divide o0 mundo ementale fisica Ao lermos Dewey, identificamos, assim
como Rorty faz, que esses aportes tedricos da filosofia sddegLggie tém origem no
senso comum. Ora, quando se sugere uma classificaca@m indeeles mentais ndo-
mentais admite-se a possibilidade de uma dicotomia ecwrpo e alma & maneira
cartesiana, ou seja, admite-se manter vivo o dualismo cartesadstingdo entre a
res-cogitanse ares-extensaRorty argumenta que desde Descartes, com suas “ideias

claras e distintas”, e também desde Kant, com a tentativa wmig toosso mundo
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adequado e seguro para ‘agrdades sintéticas a priori” a ontologia foi sempre
dominada pela epistemologia. Pensar outra perspectiva filosoficaapanpossivel. As
tendéncias de matrizes empiristas e 0 pragmatismo, que ousanhaanuma outra
direcdo, foram acusados de constituirem uma “continuacdo do progestaptir outros
meios”, tamanho foi 0 apego da tradigao filoséfica as doutrinas transcentkesntalis

Nesse contexto, os idealistas se apresentam como sendo aquetpseigne
salvar “os valores espirituais”, que o fisicalismo parece raytigr, e livrar-se dos
reformadores sociais, como Dewey, que acusam a filosofiacde giresa as velhas
instituicbes. Dewey alerta para a irrealidade dos problemastidiss pela filosofia e
faz objecdes as solugdes epistemoldgicas tradicionais. SegundoFBwy e outros
autores da mesma estirpe, “os reformadores sociais”, posiceana® maneira critica
quanto a nogdo deerdade como correspondénaadeconhecimento como exatidao
das representacdesassim anunciam a noc¢aofdiesofia como uma disciplina social

O esforgco de Rorty nesse debate e sua retomada de Dewegrténobjetivo a
critica aos pensadores neodualistas que, na ansia de se tornarem linguistegasnca
falar em “vocabularios diferentes” e em “descri¢cdes alteasl para sair do quadro
tedrico do mentalismo, mas colocam-se, de novo, diante dos mesmoasdiiem

passado:

[...] either neo-dualists must construct an epistegical account of how we
know a priori that entities fall under two irredolyi distinct ontological
species, or else they must find some way of exjprg@dheir dualism which
relies on neither the notion of “ontological gapdrnthat of ‘alternative
description®.

Vimos que a tradicdo pragmatista sempre demonstrou resishéideia dualista
de sentido privado da mentede algo racionalmente dado pelo mental sem relagdo com
o ambiente. Rorty se apresenta como alguém que pretende reataarevolucao

anticartesiana e antikantiana, retomando a contribuicdo de Deessa grande
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empresa. E assim oferece uma contribuicao terapéutica, ou sgstudim que pretende
minar qualquer confian¢a na dimenséo unicamente do mental.

Rorty declara que admira pensadores que vém de uma tradicaatieeagor
iISso se inspira em Wittgenstein, que costuma dizer que muitos pasbiiscutidos em
livros de filosofia simplesmente n&o precisam ser discutidosareabsessdes
neuroticas em relacdo a conceitos perfeitamente dispensavess. ibedo, a filosofia
terapéutica deriva de uma concepcao que dispensa as “disputas vas” em filosofia.

Ao rejeitar a epistemologia, Rorty opta pelo método hermenéutico, ham qua
conhecimento é visto como um conjunto de descrigdes ou narrativas quegéEmade
OU Ndo aos nossos propodsitos sociais. No tocante a questao social gmd3tavganha
relevo na compreensao de outros vocabularios produtos da nossa culturapbidsase
em remodelar o resto da cultura pelo dltimo modelo cognitivo, mas diEidado esse
mesmo modelo, isto é, destruir a velha epistemologia.

Com base nessa interpretacdo, Rorty concorda com Dewey no qaspdiga a
sua posicao antirrepresentacionista e a sua filosofia sol@atoBcordaria em afirmar
que Dewey ndo aceitou a nocao racionalista e também empiaistardade como
representacdo mental da natureza e do mundo figioa vez que, conforme essa teoria
do espectador, o sujeito epistémico limitar-se-ia a copiarabdade exterior. O
racionalismo legou a ideia de que existe uma realidade extpréolo espirito deve
traduzir para atingir a verdade. Acontece que, pela explicagionafsta, esta
realidade ndo é composta de coisas sensiveis, mas de um sigiamazaado de ideias
gue existem por si sO e que o espirito deve reproduzir.

Um aspecto importante a ser considerado na interpretacdo de &Raty
associacdo do pragmatismo a uma visao social do mundo. Dewey vé todos os
perniciosos dualismos da tradicdo filoséfica como resquicios exesmpla divisdo

social entre os que contemplam e os que fazem, ou entre umaociassee uma classe
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produtiva. Para Dewey, 0 que esta errado com a filosofia tradiéaealltado de uma
concepcao de mundo que emergiu de uma sociedade desigual e ssnseua
interesses. Portanto, a origem da filosofia, conforme Rorgyirs#o a trilha deixada
por Dewey, é a tentativa de reconciliar “dois tipos de produtos re&rnai produtos
dos sacerdotes (pensar dogmatico) e os produtos do arteséo (§*fazer)

No ensaioOvercoming the Tradition: Heidegger and Dew&grty mostra 0s
pontos em comum e as diferencas entre Heidegger e Dewey. Narprparte do
ensaio Rorty discute as similaridades entre os dois filosofosy Rensa que esses
filésofos partiiham a mesma concepcdo histdrica que leva @a®jela ontologia
ocidental, mas divergem quanto aquilo que deve sucedé-la. Os dois concmslam
seguintes aspectos: a) critica a distincdo etdrégemplacdoe acag b) critica aos
problemas cartesianos em torno do ceticismo epistemologicotica éridistincdo entre
filosofia e ciéncig d) critica a distincdo entre o dominio formado pela filosofeela
ciéncia e dominio formado pelo “estétitt”

Tanto Heidegger quando Dewey rejeitam a distingdo grega agfie e
contemplacédp que resultou nas “ninhadas” de dualismos que alimentaram todas as
instituicdes e forneceram os problemas da filosofia para os b®sobdernos. Se, de
um lado, Dewey identifica a cisdo entedo e contemplacdocomo resultante da
relacdo social desigual entre o homem livre e o escravo, de adwp Heidegger
reconhece que o desmembramento da consciéncia originalmente unida pravocou

fatalidade do Se Nestes termos, Rorty escreve:

Here Heidegger sees the distinction between aetimhcontemplation not as
Dewey does, as reflecting the gap between the Freeand the slave, but
rather as arising out of na initial diremption ohfh ariginal united

consciousness — a diremption which is presumabhetoiewed as a fatality,

' RORTY, RichardPragmatismo: a filosofia da criacdo e da mudan@aganizadores Antonio Marco

Pereira e Cristina Magro. Belo Horizonte: UFMG, @0p. 30.
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Pragmatism Minneapolis: University of Minnesota Press, 198242.
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one of the words of Being, rather than explainagsally as product of some
natural environment or social arrangemltgﬁt.

Para ilustrar melhor essa relagao eatf&@o e contemplagée@ a ciséo feita pelos
gregos, Rorty se refere a Dewey, afirmando:

Dewey begins a discussion of the distinction betwd&ory and practice
with a distinction between the “holy” and the “ly¢k He thinks of religion,
and its heir philosophy, as attending to the forréorkmanship, and its heir
technology, look to the latter. Because philosofihiierited the realm with
which religion had been concerned” it naturally @ed “the notion, which
has ruled philosophy ever since the time of theesgthat the office of
knowledge is to uncover the antecedently real”.e@ithe further inheritance
from religion of premise that “only the completdiyed and unchanging can
be real”, it is natural that “the quest for ceriguhas determined our basic
metaphysics'®®.

Embora reconheca diferencas de perspectiva entre Heidegger g, vty
identifica 0 mesmo ponto de partida nos dois, isto €, a rejeicdo do madquaélos
gregos fundaram os dualismos que configuram a velha ontologia. O prage&iorty
€ encontrar nesses fildsofos uma identificacdo no que diz respeit@a aoncepcao
historica da filosofia. Ele afirma que Heidegger e Dewd§icese acordo em que a
nocdo deconhecimentacomo representacdo exatdeve ser abandonada. Dewey e
Heidegger concordam em que a filosofia moderna reapresentanas t#assicos,
instituindo novas dicotomias, desta vez com base na relacdo epigjma entre
objetivo e subjetivo Assim, os problemas classicos sdo transportados parax@oefle
moderna a medida que a pergunta sobre a possibilidade do conhecimento assume carater
ideal e racional. Para Dewey, a filosofia moderna mantém essag@ksti que resultam
do hébito de separar, da natureza, o homem e a experiéncia.

No que diz respeito a distingdo entitesofia e ciéncig Rorty considera que a
subordinagéo a ciéncia € uma forma de abandono em relacaco@dfil@ewey teria
afirmado que a filosofia tem como funcdo o conhecimento da realidaddo assim ela

torna-se muito mais uma rival da ciéncia do que um seu complemanto.Heidegger

% RORTY, Richard. Overcoming the tradition: Heidegger and Dewey. onsequences of
Pragmatism Minneapolis: University of Minnesota Press, 1982 43-44.
¥ RORTY, Richard. Overcoming the tradition: Heidegger and Dewey. {onsequences of
Pragmatism Minneapolis: University of Minnesota Press, 198243.
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guanto Dewey criticam as tentativas cartesiana, husserligmasiBvista de tornar
cientifica a filosofia. Por ultimo, ele apresenta esses pensacimm® tendo ampliado o
campo da filosofia, ao adotarem outras linguagens e vocabularios, cotepaapesia
e a critica cultural, criando a possibilidade de libertaloadfia de seu carater restrito e
disciplinar. Essas qualidades positivas sdo atribuidas a essedopessas quais veem
a poesia e a filosofia como instrumentos de articulacdo erdomtemplacdo e agao.
Sao pensadores que tratam a relagdo entre a filosofia, a @éaciimensédo estética
como estando em comunh&o. Rorty afirma que Dewey tem esperanditosofia se
juntara com a poesia como critica da Vida

Nesse aspecto, Rorty defende a unidade entre esses dois pensadores
considerando-os Unicos, originais e historicistas até o amago. Nooeeissgs autores
tém sido interpretados de maneira enganosa como néao historRstysescreve que o
ato de juntar indiscriminadamente Dewey com Peirce, Jamesne Quiresponde a
esquecer que ele foi arrebatado pela emocédo para um novo mundo intgelzsal
visdes do nosso passado de Hegel e de C8inte

Para Rorty, tanto Heidegger quanto Dewey tém Hegel como a messea
intelectual de influéncia, ocorre que, para Dewey 0 problema comsisise apropriar
de Hegel como Marx fez, ou seja, Dewey quer Hegel sem atestisoluto. Ele quer o
homem e sua histéria e ndo concorda que a historia do homenmasgjaraalizacao do
Espirito nem concorda também com os movimentos deterministicos éidanaat das
classes sociais. Heidegger nos diz que o colapso do idealisma algn&oi produto
do idealismo em si, mas de “uma época”, ou seja, da incapacidadeadépoca de

viver a altura da grandeza, amplitude e originalidade do idealedem&o. Com isso

%7 RORTY, Richard Overcome the Tradition: Heidegger and DeweyQonsequences of Pragmatism

Minneapolis: University of Minnesota Press, 19826p
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Rorty, afirma que um dos mais fortes pressentimentos de Heidgggev colocaria
distante de Dewey € o fato de ele considerar que as épocafuesscas nagdes e as
pessoas estariam a viver de acordo com as exigéncias dos fildsofos e ndo émdo. contr

Como afirmamos, na visao de Rorty, Heidegger e Dewey séao filosadasis
gue introduzem “novos mapas do terreno” em termos filoséficos, instituindonava
e revolucionaria etapa para a filosofia. Surgem como destruidoredhdaontologia e
criticos da epistemologia. S0 muito mais terapéuticos eauifis do que fildésofos
sistematicos. Ele argumenta que este dois pensadores “detfiaraencapsular toda a
sequéncia que vai de Platdo e Aristételes a Nietzsche e Carpégla de lado, e a
oferecer algo de novo ou pelo menos uma esperanca de algé®Rovo”

Podemos dizer que Rorty argumenta a favor de Dewey e 0 coloca l&dio de
pensadores que subvertem a velha ontologia. A partir desse ponto, teatsalhgar
criticas pela voz de Heidegger, prepararando assim a sua discardamcio Dewey
metafisico, muito embora permaneca elencando qualidades do pstanokissico
para, estrategicamente, desenvolver as duras criticas a sdssiceetEste momento &
preparador do ensaio seguinizewey’s Metaphysicsno qual Rorty faz objecbes a
metafisica deweyana e desenvolve a sua hipétese interpretalive a filosofia de
Dewey.

Até o momento, apresentamos o Dewey que goza do respeito intelectual de
Rorty especialmente na obfde quest for certaintydA ruptura com Dewey ocorrera
guando Rorty o acusa de nao pretender sair do campo da epistemolagrefisica,
mas de querer refunda-las. E nessa linha que ele enfrenta eyDestafisico” na obra

ExperienceandNature.

¥ RORTY, Richard Overcoming the tradition: Heidegger and Dewey: @Gonsequences of
Pragmatism Minneapolis: University of Minnesota Press, 19826.
121



3.30 DEWEY METAFISICO DE RICHARD RORTY

Sob esse aspecto da interpretacdo de Rorty, Dewey deixa eldifeamte para
se tornar sistematico. Aqui Dewey é apresentado de formavegatiito semelhante
aos pensadores da tradicdo que Rorty combate. Rorty argumenta qusadope
sistematico ainda continua centrado na epistemologia, acreditandadpeegolucéo
gue opera na forma de pensar a realidade tem a pretensdo deaf(ijfpmaiia anterior.
Assim, 0 pensador sistematico pretende propiciar o triunfo da objeyidégsando
remodelar o resto da cultura pelo Ultimo modelo cognitivo descobertoigSorrele se
pde a pensar como seria Dewey se deixasse de lado as noc@sasla@m
epistemologia.

Rorty ndo aceita, sobretudo, a interpretacdo cientifica e histaurgue Dewey
desenvolve na obfaxperience and NaturgExperiéncia e Natureza]. Rorty afirma que
Dewey nunca deveria ter se envolvido com um projeto como o doHRrperiéncia e
Natureza inclusive observa que o proprio Dewey reconheceu muito tempo depois sua
inadequacao. Rorty declara que a teori@xjzeriénciaé “a pior parte de Dewey”. “Eu
ficaria satisfeito se ele nunca tivesse es@iperiéncia e Naturez&".

O problema surge quando Rorty procura mostrar que as pretensdes de
refundacdo da metafisica como pretendeu DeweyEgperiéncia e Naturezaao
inadequadas. A parte critica da apropriagdo rortyana encontrarso receitacdo de
Dewey como um pensador preocupado com o método cientifico e com a®esjuest
metodoldgicas. Mesmo ampliando o universo de investigacao da filogofig@e@ndo a
desconstrugéo do cartesianismo e de todas as filosofias dualigjasesentacionistas,

Dewey € rigoroso no tocante a investigacao dos tragcos gempel@éncia, levando ao

2% RORTY, Richard.Take care of freedom and truth Will take care eélit interviews with Richard
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gue denominamos sumetafisica empiricae, nesse sentido, apresenta uma face
inadequada para a apropriacéo feita por Rorty.

Rorty concorda que Dewey subverte a metafisica classica qugeila tena
filosofia preocupada com a questdo da causa original de tudo, sisietimma crenca
em uma filosofia fundacionista. Mas Rorty argumenta que Dewey oéAsegue
enfrentar de forma critica os dualismos filosoficos sem t@®awm kantiano.
Poderiamos sair de baixo da sombra da nocdo kantiana de que urafisitaetia
experiéncia” € necesséria para fornecer uma “base filasd@ critica da cultura e
passar para a constatacdo de que as criticas que os filoseimsdazultura ndo séo
mais “cientificos”, mais “fundamentais” ou mais “profundos” do quecriticas de
lideres trabalhistas, criticos literarios, politicos aposentadesaultores. Os filésofos,
ao invés de se colocarem como “espectadores de todo tempo e d&rnmdacomo
“imitadores mal sucedidos da ciéncia fisica”, poderiam trabalbar a historia da
filosofia e os efeitos contemporaneos das ideias “filosofiaats’eso resto da cultuf4.
Rorty acha que Dewey cumpre esse papel quando desenvolve a sua iparspect
historicista, quando se afasta da filosofia como atividade disciptinantando-se para
o mundo vulgar, no qual os problemas humanos sao vistos sem apelar aSedistanc
filosofia tradicional.

Assim, Rorty declara-se um deweyano quando se descreve inspinato
filosofia historicista, construida em contextos especificos esposta a mudancas
especificas, concluindo que a filosofia ndo tem como oferecer umanfentgio
tltima para basear o conhecimento. E declara-se um ndo deweyano mpeamihece

gue Dewey esteve comprometido com uma metafisica empirica.

! RORTY, Richard. Dewey’s Metaphysics. I€onsequences of Pragmatismihe University of
Minnesota Press, 1982, p.87.
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A polémica com o Dewey metafisico € objeto da argumentacdnpeaso livro
Consequences of Pragmati$Bonsequéncias do Pragmatismo] (1982), em dois artigos
intitulados, respectivament®ewey’s Metaphysic§A Metafisica de Dewey] e
Overcoming the Tradition: Heidegger and Dew8yperando a Tradi¢cao: Heidegger e
Dewey]. No primeiro artigo citado, Rorty discute a inadequacéo deEsperience and
Nature [Experiéncia e Natureza] e sua objecdo a metafisica deypeNo segundo,
Rorty apresenta, na primeira parte, a dimensao historicifd@wey e sua aproximacao
com Heidegger no tocante a superacdo da ontologia classica (sauiindo na secéo
anterior sobre o Dewey edificante) e na segunda parte, sua objegéieasdo
deweyana de fundar uma metafisica empirica. Além desseartigas, no text@ewey
Between Hegel and DarwiriDewey entre Hegel e Darwin] do livrRorty &
Pragmatism, The Philopher Responds to His Crifg®orty e o Pragmatismo, O
Filosofo responde a seus criticos] (1995), Rorty trata da poléooica 0 Dewey
metafisico construindo a sua hipo6tese interpretativa de Dewey.

As objecdes de Rorty a metafisica de Dewey na @wasequéncias do
Pragmatismoe em outros escritos importantes tém o propdsito evitar o retorno as
questdes classicas da filosofia no ambito da epistemologiaidradicRorty prefere
propor uma nova etapa da filosofia, uma etppa filoséfica O propédsito de Rorty é
superar as categorias classicas da filosofia que, segundo elenc@mtram mais
respaldo frente ao novo método disponivel as ciéncias sociais, quesemeie pela
hermenéutica. Esse método favorece a possibilidade de ampliar preeasfio da
realidade, uma vez que pretende sair do campoodesensuracéde ingressar no da
conversagca.

Por conta disso ele preferiria usar o temiszursoao invés dexperiénciauma

vez que esse Ultimo termo ainda estaria associado a velhadaosgaresentacao. Por
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essa logica, Rorty acredita que Dewey estaria inevitavedmeeditando o dualismo
entresujeitoe objeta

Ao recorrer a hermenéutica, Rorty pretende o uso de um método queapermit
interpretacdo dos vocabularios vigentes em diferentes contextomyétmado que se
ofereca como uma alternativa as categorias epistemoldadasonais; um método de
andlise dos discursos, oferecendo novas categorias, tais conversacapdialogo,
solidariedade ironia, democraciae cultura O pragmatismo de Rorty, conforme
Mendieta, € “historicista, emotivo, desconstrutivista, dialdgico, litigais
contextualista e panrrelacionist¥’

Rorty argumenta que a historia da filosofia desde Platédsittora tentativa de
isolar oVerdadeiroou oBemou de definir palavras comerdadeiroou bom Contra
isso, ele avanca a suspeita que nao ha trabalho interessante queepakesenvolvido
nessa area, ficando todos aqueles que empreendem essa tarefa coad@riadpse os
proprios pragmatistas denunciaram como discussdes interminaveisasbbheza do
fundamento da realidade, da natureza, da verdade ou do bem. Nesse s éiugldia
enguanto historia dessas tentativas e das criticas dessdivdsrode ser considerada
um género literario.

Segundo Rorty, para o pragmatismo, ndo se trata de construirat@Esn
tedricas as formulacdes realista ou subjetivistd¥/elalade,da Naturezaou deDeus
mas simplesmente dizer que isto ndo leva a lugar algum. Confoortg Bs
pragmatistas nédo estao oferecendo “um novo e nao-platénico conjuntpasasss

perguntas platbnicas, mas antes pensam que ja nao devemosapmisessas

perguntas™.

22 RORTY, Richard.Take care of freedom and truth Will take care elftsinterviews with Richard
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Nessa andlise, Rorty distinguefitbsofia, com inicial minascula, entendida
como o trabalho de andlise das proposi¢des, das acbes e das situdgifEsfada com
inicial maiuscula, entendida como representando uma nocao platbanhazida na
contemplagéo intelectual acerca da naturezayeddade daracionalidadee dobem
Com base nisso, argumenta que a filosofia teria muito a dizeleigasse de se
preocupar com o fundamento ultimo da verdade, ou deixasse de buscar zardaure
conhecimento “O que 0s pragmatistas estdo a dizer é que aes@oanca da filosofia
é ndo fazer Filosofig™.

Rorty se dirige a certo tipo de pragmatistas que ndo concordamsamgir o
conhecimento a experiéncia, uma vez que ele se ampara em novds@itas, como:
ironia privada contingénciasolidariedadee esperanca sociaEsses guias encontraréo
respaldo num aspecto do pensamento de Dewey, que € a sua filosafidDsmere que
Rorty p6e a polémica nos termos que seguem. Para ele, os {istaprs®e veem numa
encruzilhada: se adotam uma linguagem nao-filosofica, demagiedwid, podem ser
acusados de mudar de assunto, de sair da area da filosofia; $e ad@dinguagem
demasiado filosoéfica, continuardo incorporando as hipoteses explicdirRiatao que
eles pretendem abandonar. Ao propor uma redescricdo da filosofia dmeco g
literario ou apenas como “um tipo de escrita”, abstraindo a sueifesgdade, seu papel
de investigacdo, Rorty se opbe a Dewey. Com efeito, esse Ultinsmarenquanto
propositor de uma critica radical ao modo classico de fazer fagswfm como
aspiracado a sua reconstrucdo, a recuperacao do carater de opéladertE mesma,
associando isso a tentativa de propor um modelo de investigacédo e decédudaa

método cientifico.

** RORTY, Richard Pragmatism and Philosophy. I8onsequences of PragmatisnmMinneapolis:
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Rorty, ao retomar dos pragmatistas a rejeicdo da ideia fitasdafio
conhecimento como representagg@omo umespelho mentafaz isso em beneficio de
sua critica a metafisica, argumentando, na mesma linha deyDeue os projetos
filosoficos que mantiveram os dualismos subjetivo/objetivo e apan@atidade estdo
presos a uma reflexdo ja superada. Ele argumenta que o vocabulélosafa do
século XVII é ineficaz para resolver os problemas de hoje, ne@aé@ue, em sua
opinido, deve ser substituido. Entretanto, ele ndo aceita a maekirgual Dewey
desenvolve a discussdo sobre o carater instrumental das ideaiy. Es@lera que
elas servem para transformar o mundo, ndo sdo meras cépeaidade. Para Rorty,
Dewey ainda estd preso a crenca na verdade cientifica eseags padroes de
investigacdo, enquanto o neopragmatista declara que nenhum valor-verdaderpode
aceito fora dos processos publicos de justificacdo.

A segunda parte do ensdvercoming the Tradition: Heidegger and Dewey,
serve para Rorty mostrar as diferencas entre HeideggeweyDe partir desse ponto
lancar criticas a Dewey, dessa vez procedendo através decamparacdo com
Heidegger. Rorty pretende dizer que esses autores nada térooanvemetafisica. Eis

como ele descreve a situacdo de ambos:

Metaphysics encompasses any conceptual thoughtcaumsal thought, any
thought of ourselves as one among a plurality afsally related beings,
which is not scientific or technological thinkingo@ut concrete issue.
Metaphysics can only be explained by showing issany, by showing how
people have thought to speak Being and wound uakspe of beings. So far
Dewey and Heidegger can agree. Dewey thinks tleatrtbral of the story is
that metaphysics, having exhausted its potengalitieaves us with nothing
except an increased appreciation for our concreibl@ms — for beings. But
Heidegger thinks that the historical picture whieds been sketched offers a
glimpse of something else. Yet nothing further dam said about this
something else, and so the negative way to Belmgugh the destruction of
ontology, leaves us facing beings-without-Beingthwino hint about what
Thought might be of®™.

%> RORTY, Richard Overcoming The Tradition Heidegger and Dewey. Gobnsequences of
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Rorty argumenta que tanto para Dewey quando para Heideggerwacdestia
metafisica ndo deixa nada em seu lugar a ndo ser o préprio vaad&mey, esse
vazio deve ser preenchido com a atengéo concreta aos serdseidagyer, esse vazio
€ uma clareira para o ser. Qualquer fenbmeno concreto, uma poesipessoa, uma
revolucdo, pode ser visto como sendo apenas iSSO ou como uma aberturarpara S
Poder-se-ia mesmo dizer que a maneira pela qual alguémegfesémenos depende
de quais filésofos esse alguém anda lendo ou de qual jargdo esse pigtere. Ao
adotar essa atitude estética, relativista, estariamos raxsaedb ao lado de Dewey e
contra Heidegger. E essa é a atitude que Rorty prefere. Masipaegger o maior
pecado de Dewey ndo estaria na énfase dada a pratica e sidog@# da atitude
estética.

Em Heidegger, o resultado da era tecnolégica é o mundo enquanto perspectivado
e a atitude estética deweyana para com sistemas filoséfdasa expressao definitiva
dessa atitude. Quando Dewey elogia a hossa maneira modernaadeatereza como
algo a ser usado e ndo contemplado, ele estd vendo o mundo como uma fonte de
mercadorias. I1sso o leva a ver as filosofias do mesmo modo quegemheiro vé uma
area rica em carvao mineral. Tratar a filosofia de Hegmi, exemplo, como uma
Weltanschauung considera-la um objeto de exploracdo e ndo como uma possivel
ocasido de revelagdo. Para Heidegger, os esbocos deweyanos da dasfidoisofia
sdo, no maximo, exemplos patéticos da inutilidade da tentativa dersapeetafisica
com base no uso do vocabulario da prépria metafisica. Fazem padevdeabulario
termos comeaxperiénciae naturez&”. Rorty, assim como Heidegger, ndo aceita que o

suposto lugar vazio da metafisica, obtido com as dissolu¢bes dos pseudagsoble

2% RORTY, Richard Overcoming The Tradition Heidegger and Dewey. Gobnsequences of

Pragmatism Minneapolis: University of Minnesota Press, 1982, 49-50.
128



filosoficos, seja substituido por uma maneira empirica de desagtracos genuinos
da experiénciaEle quer que Dewey encare a filosofia caritica da cultura®®’

Rorty gostaria de concluir a comparacao entre Heideggesweypocom uma
sintese imparcial e simpatica, mas ndo tem uma perspedisaampla para oferecer.
Em virtude disso, ele pensa que o melhor que tem a fazer € t@isaagudo o conflito
entre ambos sobre o fim da filosofia e reafirmar o caso deeypeesse contexto. Ora,
esse conflito se reduz ao seguinte: Dewey quer superar a eratggiuando todas as
distincbes que ela produziu, ao passo que Heidegger espera que oliseressa
superacdo ao garantir o sentido da diferenca ontologica. Dewey @lar @aom a
distincdo entrearte, ciéncia e filosofia e substitui-la pela nocédo vaga idéeligéncia
tentando resolver problemas e fornecer sentid@idegger também critica as distingdes
em questao, mas nao quer qudosofia se perca nesse processo. Em sintese, Dewey vé
a filosofia como obsoleta; Heidegger vé a filosofia como algo que ipoder
recapturado, mesmo que ainda ndo saibamos que forma elaZtlotara

Com o objetivo de pensar a etapa pos-filoséfica que estamos vivendo e
desenvolver uma critica a tentativa deweyana de reabilitatafigica, Rorty escreveu
o artigoDewey’s Metaphysicgara estruturar as suas objecfes ao pragmatista classico.
Ele procura mostrar nesse texto que Dewey, bem no final deidajaconsiderou a
possibilidade de reescrevBxperience and NaturfExperiéncia e Naturetacom o
titulo deNatureza e Culturd®® Rorty se refere a um trecho de uma carta de Dewey a

Arthur F. Bentley, nos seguintes termos:

| was dumb not to have seen the need for suchftavdien the old text was
written. | was still hopeful that the philosophiord “Experience” could be

%7 RORTY, Richard Dewey’s Metaphysics. IlConsequences of Pragmatisiiinneapolis: University
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redeemed by being returned to its idiomatic usagedich was a piece of
historic folly, the hope | medft.

Assim, Rorty acha que é mais adequado pensarmos este livrosecgie fosse
chamado d&aturezae Cultura ao invés dé&xperiénciae Natureza Para Rorty, Dewey
tinha desistido de reabilitar a metafisica e reconheceu que aaEaberiéncia e
Naturezando deveria ser lida como os textos classicos da area, taisaddetafisica
de Aristételes ou &tica de Espinosa. Com isso, o livro de Dewey n&o poderia ser visto
como expondo uma metafisica empirica. Segundo Rorty, o assunto do livro gtmlve
somente, descricdes da génese cultural e histérica desses peolapsiidados de
metafisico$™.

Assim, insiste que seria mais “facil pensar o livro de Dewesno uma
explicacdo da razéo pela qual ninguém necessitaria de umasioajado invés de ser
ele proprio a apresentacdo de um sistema metafific®® fato é que Rorty quer
identificar em Dewey uma tensdo entre uma atitude terapéaticana postura
cientifico-empirica em filosofia. Com base nisso, declara queeipewacilou durante
toda a sua vida entre essas formas de fazer filosofia. Elecgussruir um sistema
metafisico que tivesse essas duas dimensdes, 0 que é contrga@itarRorty. Em sua
leitura de Dewey, Rorty pensa que ele seria antes um terdiesdéico ou intelectual
historiador do que um metafisico.

Isso sugere que Rorty tem dificuldade em aceitar que um autongiisig, que
teve o papel de destruir a velha ontologia, possa ter uma recaidéhadaradicao
filosofica, ao propor um novo sistema metafisico, ainda que de caraggnatista.

Rorty discute, inclusive, se isso € mesmo possivel. Desse modonceito de

21 RORTY, Richard. Dewey's Metaphysics. Bonsequences of PragmatisMinneapolis: University
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experiéncigpassa a ser questionado por Rorty, em funcédo do programa comveggese De
se comprometeu. Acontece que Rorty deseja que seu autor preglile@ngenha na
area da filosofia social, mas Dewey esta sempre oscilandouna atitude terapéutica
em filosofia e uma atitude sistematica, de tal maneira dieadk= que a filosofia deva
tornar-se cientifica ou empirica. Rorty escreve que Dewey, anona desenvolvido
a critica da cultura, ndo se contenta em ser um conselheiro, rapeut ou um
historiador intelectual. Rorty é enfatico: “Queria tudo ao mesmo tetipo”

Ora, o problema consiste no seguinte: Rorty reconhece a tentafiveudsbes
metafisicas entExperience and NaturgExperiéncia e Naturefamas, para ele, a
pretensdo de Dewey seria pensar um sistema que pudesse ‘@gastaros secos da
tradicao filosofica” e fosse desenvolvido a partir da aplicalghonétodo cientifico e
empirico a filosofia, dotando-a de instrumentalidade, ou seja,drareido-a em uma
filosofia do fazet™®. Acontece que Dewey revela que seu esforco é buscar no uso do
“método” a base de superacdo dos dualismos da metafisicaacld¥sssa maneira, a
novidade emExperience and Natur@do estaria na sua “metafisica”, mas, como o
proprio Dewey assegura, no uso do metodo para compreender um grupo degsoble
fundamentais que perturbaram a filosofia. Mas Rorty quer saber fe@@oisso. Ele
ndo acredita ser possivel superar a velha ontologia se servindo dwlagoada
mesma. Assim como outros comentadores de Dewey, ele quer sabattqde € esse,
capaz de revelar os tracos genuinos da experiéncia sem cairemb@anos dualismos
da filosofia classica entre estados mentais e fisicos.

Rorty diz que duas geracdes de comentadores de Dewey tiveram dificuldades em

entender que método poderia a0 mesmo tempo produzir uma afirmaca@gbes t

8 RORTY, Richard. Dewey’s Metaphysics. lBonsequences of Pragmatisiviinneapolis: University
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genéricos manifestados por existéncias de todos os tipos, sedoretan a distingdo
das mesmas em fisicas e mentais e diferir em praticamadfa do método empregado
pelo cientista de laboratério. Rorty acrescenta que também mépdiaro para eles
como poderia uma apresentacadrdeos genéricosu evitar a banalidade ou dissolver
os problemas filoséficos tradicion&is

Conforme Sidney Hook, a metafisica tradicional foi sempre um gesfoara
impor um esquema tacanho de valores com o fim de justificar ou ommaonjunto de
instituicbes sociais existentes com a pretensa deducdo de en@nmiedureza da
Realidade. Portanto, em sua critica a metafisica classwia &tigumenta que “uma vez
partida a casca de qualquer doutrina metafisica, 0 que apameéeonéonhecimento
verificavel, mas uma predisposicéo orientaddtdVesse sentido, Rorty argumenta que
ou a metafisica deweyana difere da metafisica tradigommai&o ter uma predisposicéo
fundamentadora dos valores sociais porque ele encontrou uma maneirgaeogir
fazer metafisica, ou Dewey, ao falar em *“tracos genérimamifestados pelas
existéncias de todos os géneros”, esta agindo de ma fé.

Mas Rorty reconhece que Dewey “ndo pretendeu, como fez Platdamse
espectador de todos os tempos e eternidades usou a propria “metafisica” como um
instrumento de transformac&do social” Mesmo assim, Rorty procura mostrar que uma
metafisica empirica € incompativel com o0s proprios principios dawsy
especialmente os da contextualidade e contingéncia. Além dissopcées de
observacace experimentacdmao deveriam estar dissociadas das questdes sociais, que

constituem a parte fundamental do programa de Dewey. Para caueywroposta de
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gue Experience and e Naturaleve ser entendida como obra antimetafisica, Rorty
argumenta como segue:

Even if, somehow, one could explain what “empiricalethod” in
metaphysics came down to, it ought not (on Deweyi® principles) to be
somethingwith the magisterial neutrality which traditionalbelongs to a
discipline that offers us “generic traits of existe of all kinds.” Even if
Dewey could explain what its “observational expenal” aboutExperience
and Nature, his own remarks about observation and experiragribols for
solving some given problem involving social valus®ould be brought to
bear upon his own work. If, as | have said, thei@ctontent oExperience
and Natureis a series of analyses of how such pseudo-“pnoblgf
philosophy” as subject-object and mind-versus-madr®se and how they
can be dissolved, the nature of that project iarclBut it is also clear that the
talk of “observation and experiment” is a irrelevémthe accomplishment of
the project as it was to the great predecessdl sfich works of philosophy-
as-criticism-of-culture, Hegel's Phenomenolf)]ay

Neste itinerario, Rorty reitera que ndo existe, Erperience and e Nature
[Experiéncia e Natureza], algo que possa ser chamado de “inatafésexperiéncia”,
gue se contraponha ao que Dewey pretendeu, ou seja, a um trataregréatico da
tradicdo. Na leitura rortyana, Dewey tinha como habito anunciar “amojado
programa” construtivo, quando tudo o que podia oferecer era a criticadighd
filosofica. Rorty questiona o conceito deweyancegperiénciaindagando o que seria
uma descricdo nao dualista da mesma que remetesse a um conceito universalista

Rorty ndo aceita que todo o esforgco de Dewey, comprometendo-se é&@ar mos
gue a maior parte dos problemas filoséficos sdo pseudo problemas ou sdisputa
infrutiferas queira investigar nBxperience and Natur§Experiéncia e Natureza] a
natureza desses mesmos conflitos. Mas, conforme Rorty, é isso weg fag com o
projeto de uma metafisica naturalista. Entretanto, ele discuteseywe conteddo do
Experience and Natur§Experiéncia e natureza] € uma série de analises de como
surgiram esses pseudo problemas de filosofia tais como sujeito-elgepirito-versus-

matéria e de como eles podem ser superados, entdo a natureza tdofipeojelara.

* RORTY, RichardConsequences of Pragmatisminneapolis: University of Minnesota Press, 1982,
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Ocorre que Dewey prosseguiu para inquirir qguais eram os conflitasstaieam no seio
das disputas infrutiferds.

Rorty ndo aceita a metafisica empirica. Ele quer que Yewessiga com seu
projeto de critico da cultura. Rorty sabe o0 quanto Dewey esta eorefido com uma
filosofia social e observa o quanto a filosofia obtera éxito sec¥ementos filosoficos
reconhecerem com a devida atencao reflexiva o significado dasasi@&ociais e das
artes. Assim procedendo, esses movimentos estardo atuando da mameduzir uma
revolucdo idéntica aquela que as ciéncias matematicaasfigeraram no passado.
Rorty acredita que Dewey se antecipa em relacdo aos peopsstos por Habermas e
Foucault, ou seja, em relacdo a atencdo que ambos dao aculairal sob a qual se
ergueu a ideia deiéncia sociale politica Rorty acredita que Dewey é o filosofo que
melhor poderia fazer transicdo da “metafisica da experiénqm@ad o estudo do
desenvolvimento culturgl.

Dessa forma, Rorty argumenta que é impossivel que encontremos e
Experience and Naturalgo que possa ser chamado de “metafisica da experiéncia”.
Para Rorty, a contradicdo presente no conceitexgeriénciaesta na busca de uma
matriz neutrapermanente, que Dewey se comprometeu em encontrar. Desse modo,
Rorty argumenta que se ha contradicbes no pensamento do pragnmatisita pelativo
a descricdo da experiéncia, isso se deve ao fato de Dewey gsswociar o sensualismo
de Locke ao historicismo de Heffél Segundo Rorty, o erro de Dewey foi o de
pretender que a critica da cultura tomasse a forma de uma nokigdteda “natureza”

ou da “experiéncia” ou de ambas. Nesse sentido ele afirma:
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Had Dewey written the book calleMature and Culture which was to
replace Experience and Naturehe might have felt able to forget the
Aristotelian and Kantian models and simply havenbdegelian all the way,
as he was in much of his other (and best) 6rk

Conforme Rorty, Dewey mantém a descricdo do método cientifico eom
procedimento seguro, subordinando-se, portanto, ao pageipeaénciana descricdo
do conhecimento, ao passo que 0S neopragmatistas substituem a dap@eénc
linguagem e deixam de lado o discurso sobre o método cientificovemgue a
distingcdo entreiénciae ndo ciénciafoi superada pelo trabalho de Tomas Kuhn,Aem
Estrutura das Revolu¢des Cientificas

Rorty afirma que tudo o que aconteceu na filosofia da linguagem Qesde
torna dificil a reconstru¢do das pressuposi¢fes fundacionistasaneegara levar a
nocao demétodoa seério. Rejeitando as no¢des deweyanasodbecimente método
Rorty prossegue na exposi¢cdo de sua hipotese interpretativa sobey, Dge o vé

como um pensador historicista e nao metafisico:

Se Dewey tivesse sido persuadido por James a af@ndaientificismo e a
metodolatria, ele poderia concordar com Davidsorgaenao ha nada a ser
dito a respeito da verdade que seja analogo aosjepistemdélogos querem
gue seja dito. Uma vez tendo assumido, como ferdefue crengcas sédo
habitos de acdo e ndo tentativas de representaalalade e, como fez
Davidson, que a crenca é em sua natureza verfihda-se tomar a moral do
naturalismo como indicando que o conhecimento néméipo natural que
precisa ser descrito e estudado, ao invés de éntermbmo recomendando o
desenvolvimento de uma epistemologia naturalizadia. Dewey assim
modificado poderia ter dado boas vindas ao argumdmtDavidson de que a
verdade ndo é uma nocao epistéfiica

A estratégia argumentativa do artiewey between Hegel and Darvagansiste
em mostrar queo pragmatista foi tradicionalmente interpretado como um filésofo que

ocupa uma via média entre o idealismo e o empifi¥mMas Rorty constréi uma
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hipétese sobre Dewey e propde que ele seja visto principalmenteucoaneia média
entre historicismo e cientismo.

Rorty escreve que James Kloppenberg vé Dewey como um dos filésofizs da
media entre o idealismo e o empirismo. Conforme Kloppenberg, estadensiste em
estabelecer uma nova e ndo-atomistica concepc¢éxpmkriéncia Trata-se de uma
concepcgao que reune a nogao Adebnissé de Dilthey com a nog¢do deith mundo de
pura experiénciade James. Do mesmo modo que Kloppenberg, Hollinger enfatiza as
conexdes entre o pragmatismo e o empirismo radical em JaarasKBppenberg e
Hollinger, o discurso de James e Dilthey sobre a vida intemoflexo de experiéncia
constituem parte importante dos principios e esperancas relatibasessda cultura na
era da ciéncia. Kloppenberg e Hollinger véem a guinada de Jamedirecdo ao
pampsiquismo dos idealistas como parte significativa da contribuicddedbsmo
alem&o ao pragmatismo americano. A alegacado de Dewey deegper&ncia carrega
principios de conexao e organizacao no interior de si mesma fazs @eias de Green
e Hegel®.

Rorty argumenta que um levantamento dos pensadores mais integegsante
originais do ano de 1900 revelaria, conforme a sugestao de Kloppenbeagmaiia
estava tentando preencher a lacuna entre sujeito e objeto atréess pampsiquista de
que ambos sdo continuos. Com efeito, o pampsiquismo parecia a melhordéorma
realizar o casamento entre Hegel e Darwin. O pensamento ev@ptwta para a ideia
segundo a qual o que evolui € a experiéncia. E as coisas se taaisfaamis quando é

possivel tratar os termesperiénciae naturezacomo quase sindénimés.
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Se havia algum consenso emergente na filosofia dos anos de 19@0iastede
que podemos superar 0s argumentos estéreis da tradicdo filosofma enos
pudéssemos ver a natureza e a experiéncia como duas descri¢des daoisas@ajoe
havia até entdo era a classica descri¢cdo filosofica que cansibas termos distintos e
contraditérios em si mesmos. Mas, ao final do século XX, o pragnmafgmssou a
desfrutar de uma renascenca, coisa que nao aconteceu com o0 pampsiquismo.

Para Rorty, os filésofos de hoje que falam bem de James e Dewey tendem a fa
mal de Dilthey e Bergson. Eles tém pouco a dizer sobre idéias pmriéncias,
preocupando-se preferencialmente com sentengas e atitudes aesjteamio crengas e
desejos. Esses pensadores estdo mais tentados a ver o problebsa de aa relacdes
sdo dadas imediatamente na experiéncia como pressupondo a nocao de “dado”, que
constitui mais um “dogma do empirismo”. Rorty escreve que o0s fidésof
contemporaneos estdo mais animados com Peirce, quando ele decléaangoka
linguagem é a soma total de mim mesmo” do que com discussGesspériénciae
natureza Eles elogiam Peirce por distinguir com clareza cogni¢oes e sessaijiireles
sentenciais e estados mentais que podem ser descritos sé@mciafarsentencas. Mas
lamentam o fato de que esses pontos nao terem chamado a atersgegjdddwey, e
do proprio Peirce. Em suma, os fildsofos contemporaneos simpaticosgatapsano
mostram pouca simpatia com o empirismo, preferem esquecer osenapairadicaliza-
|0227'

Como uma alternativa & compreensao do proprio Dewey sobre sua @atao
Hegel e Darwin, Rorty sugere que levemos em conta o histodaile Hegel, em vez
de seu idealismo, e as afinidades de Darwin com o positivismeeerdo vitalismo.

Por isso, ele declara que se propde a descrever o que Dewey panlgria ele deveria

227
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ter dito, em vez de descrever o que ele disse. Rorty anunciatguée amstruindo um
Dewey hipotético que seria um pragmatista sem ser um etapmasiical e um

naturalista sem ser um pampsiquista. O objetivo de Rorty ao coregsai hipotese
sobre Dewey é separar o joio do trigo, ou seja, separar o qaeheleue esta vivo e 0
gue acha que esta morto no pensamento de Dewey. Com isso, Rorngieoestelarecer
a diferenca existente no estado do jogo filoséfico em torno de 190@nemento em

que ele proprio esta escreveffdo

Rorty se dispbe a interpretar Dewey como o filésofo da via méadia
historicismo e cientificismo e ndo entre o idealismo e o esnpd. Porhistoricismq
Rorty entende a doutrina segundo a qual ndo ha uma relacdo de “nugloagio”
entre a linguagem e mundo. Reentificismq Rorty entende a doutrina segundo a qual
a ciéncia natural é privilegiada, encontrando-se acima das aum@sda cultura, como
se ela nos colocasse em contato com a realidade de maneiraefetaia do que
qualquer outra atividade humana. O casamento do historicismo com oicisentf
para Rorty, ndo se da através da descoberta de uma formaadig@mpsiquista de
descrever as relacdes entre experiéncia e natureza, madravés da descoberta de
uma forma historicista e relativista de descrever aquilogarege Darwin chama nossa
atencao.

Na interpretacdo rortyana de Dewey, a teoria da verdade dos ghisigm
fornece uma saida nao idealista, historicista, para evitar 6tearitre a ciéncia e a
consciéncia moral ou religiosa. Entretanto, Rorty nos diz que a wagaatista da
verdade foi apresentada em duas formas distintas, com base no génsaenJames.
Na primeira formulacdo, o sentido derdadeiro corresponde apenas aquilo que é

expediente em nossa maneira de pensar. Na segunda formulacdcasasad®irnam
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verdadeiras enquanto nos ajudam a entrar em relacdes satisfaigriastras partes de
nossa experiéncia. Rorty aceita a primeira formulacdo, ntama @& segunda, dizendo
que ela liga a verdade de uma sentengca com o expediente deectena sentenca seja
verdadeira, além de ligar sentencas, que sdo entidades lragjisthm experiéncias,
que sdo entidades introspectiveis

O problema que ele identifica em James e Dewey é que améiwsdaimo se as
duas formulacdes fossem equivalentes, mas a primeira vé a veatdadwneira
historicista (como propriedade de entidades linguisticas) euadagndo. Rorty quer
demonstrar que, se Dewey tivesse assumido a primeira formulagéoteria se
debatido no livrcExperiéncia e Naturezeom questdes como distingdes proposicionais
e ndo proposicionais ou propriedades do agente e do ambiente, expemzigi
organizada e menos organizada.

Com isso, Dewey, acaba por se submeter a visdo predominanteosufidile
sua tentativa de se livrar das distingbes classicas da siegtdfacassa. Nesse sentido,
Rorty insiste que Dewey deveria ter abandonado o tewperiénciaao invés de
redefini-lo. Ele deveria ter concordado com Peirce em que a 8en8agiferente da
cognicdo, que essa Ultima sO6 é possivel para usuarios da linguagenmeira
formulacdo € historicista, contendo o germe da linguagem, @umd= contém a
esséncia do empirisrfid.

Portanto, Rorty considera que uma forma de destacar a diferetreaaen
primeira e a segunda formulacdo é refletir sobre a relacgoratpnatismo com o
darwinismo. O darwinismo marca a nossa existéncia com base mlagdor de

continuidade com animais como as amebas, as aranhas e 0s esquslgunéla
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formulacdo é uma maneira de expor essa continuidade, ou seja, podempsgyeasa
demais espécies de animais compartilham conosco algo chaxwpdnéncia Essa
maneira de obter a continuidade, conforme Rorty, € ilustrada pelaveedia Locke de
contar a histéria da nossa consciéncia, do processo de amadurecimento que vai da mente
do bebé a mente do adulto através da adicao de idéias maissspag formar as mais
complexas. Essa maneira de buscar a continuidade embaca a digéimci@ma entre
estados mentais cognitivos e ndo cognitivos, entre sensacdes e’trencas

Na interpretacdo rortyana, Dewey e James deveriam terdecedo, por
exemplo, que, na declaracé&@ verdadeirptemos um predicado de sentencas e néo de
experiéncias. Isso quer dizer que no lugaredperiénciaesta alinguageme que
experiénciae linguagemprecisam de um meio em que o homem e o mundo ndo se
separem. Esse meio poderia ser obtido a partir do naturalismo proposto por Darwin.

James e Dewey nunca se decidiram entre as duas seguiatesatighs: ou
simplesmente esquecer a epistemologia ou construir uma epsgémabtelhorada.
Rorty pensa que eles deveriam ter optado por esquecé-la. pdspactiva, Dewey
deveria ter abandonado o termxperénciaao invés de tentar redefini-lo. Ele deveria
também ter buscado em outro lugar o fundamento da continuidade entre os heimanos
0s animais. Ele deveria ter concordado com a distincdo peirciarea semsacao e
cognicdo, decidindo que a cognicdo somente é possivel para usuarios de uma
linguagem. Isso |he permitiria dizer que a Unica solucéo sigiviicde continuidade

esta entre os ndo-usuarios da linguagem — animais em geral—bel#s usuarios da
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linguagem. A partir dai, ele poderia mostrar que o desenvolvimentongmrtamento
linguistico é prontamente explicavel em termos naturaliétas

Segundo Rorty, Dewey e James pensaram que uma resposta filosofica
apropriada a Darwin exigia uma espécie de vitalismo - umatiea de aglutinar o
vocabulario da epistemologia com o da biologia evolutiva. Todavial Farinfluence
of Darwin in Philosophy Dewey sugere uma alternativa melhor: ver Darwin como
alguém que ensina a maneira de naturalizar Hegel. Rorty tacoedi a unido entre o
positivismo de Darwin e o historicismo de Hegel constitui umarrativa mais
consistente ao projeto pragmatista de Dewey, uma vez que € prisnoiede Darwin
que Dewey pode postular o processo de naturalizacdo do conhecimenpele é
historicismo de Hegel que pode verificar a ideia de progresso mmolseguintes

termos:

To say that moral progress occurs is to say thatatier societies are more
complex, more developed, more articulate, and aladivenore flexible than
their predecessors. It is to say that later sasetiave more varied and
interesting needs than amoebae

Em suma, Rorty se apropria do legado de Dewey, mas infelizejente o que
€ mais caro a Dewey: a sua metafisica empirica. O engidjarde Rorty no movimento
davirada linguisticafez com que ele operasse a substituicdo do concegxpdeiéncia
pelo conceito déinguagem levando esse Ultimo a ocupar no neopragmatismo o lugar
que o primeiro ocupou no pragmatismo classico. Essa substituicdo pcdesderada
a pedra de toque das controvérsias sobre a forma como Rorty seaageofilosofia
pragmatista de Dewey, ou seja, desconsiderando a sua noc¢@xperéncia

combatendo a sua ideia detafisica empirigamas explorando, de maneira positiva, o
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seu engajamento politico e social, o que lhe forneceu caminhodgimeaea proposta

da filosofia como conversacéo.

3.4. A INTERPRETACAO DE RORTY E SEUS CRITICOS

Desde que Rorty trouxe a baila o pensamento de Dewey ndbilcssophy and
the Mirror of Nature [Filosofia e os Espelho da Natureza] apresentando a sua
interpretacdo do pragmatista pioneiro, ele comecou a recetiesscde comentadores
de Dewey e de estudiosos do tema, que procuraram mostrar queaetgrasd ao
afirmar a continuidade entre sua filosofia e o pragmatismo cl&$sico

Muitos estudiosos se opdem a maneira pela qual Rorty se apropiliasdaa
de Dewey. Intérpretes do pragmatismo americano classico, comasTM. Alexandre
(1980), James Campbell (1984), Ralph Sleeper (1985), David Hall (1994), Kaesan
(1995) Telma Lavine (1995), James Gouinlock (1995), Bjorn Ramberg (2001ne Ala
Malachowski (2002), dentre outros, se opdem a interpretacéo rortyana de Dewey.

Susan Haack, por exemplo, diz que enquanto o pragmatismo classico € uma
tentativa de entender e criar uma estrutura nova que legiiivestigacao cientifica, o
pragmatismo de Rorty se afirma como um abandono da propria temtataarender
mais sobre a natureza e sobre as condicbes de adequacdo da idegStigac
Malachowski afirma que os criticos da apropriacdo de Rorty recemhgque Dewey
nunca virou totalmente as costas a metafisica, que esta prpaditalarmente em
Experience and Natureconstituindo ali um forte ponto de atracdo para muitos

pensadores pragmatistis

2% HAACK, Susan. Vulgar PragmatismAn Unedifying prospect. InRorty & Pragmatism — the
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A sugestdo de Rambét§ partilhada por outros criticos, é que Rorty pretende
encontrar em Dewey uma antecipacao de sua propria visdo dedil@soho ideia que
da suporte as ciéncias politicas. Por ler Dewey dessa nmaeé € acusado de,
deliberadamente, separar o Dewey “bom” do “mau”. Assim, Rortjtiéacdo que ele
considera a recaida de Dewey na metafisic&wperience and Nature, por issonao
aceita a tentativa de reconstrucdo do pensamento cientifico presdndgica: Teoria
da InvestigacdoDavid Hall considera que Rorty quer o contraste entre o Deway’ “ma
de Experience and Natureom o Dewey “bom” dd@he Quest for Certainty doArts as
Experiencé&®.

Considerando que o numero de autores que avaliam criticamenteassddei
Rorty é muito grande, restringiremos a discussdo as inteypestade Lavine,
Gouinlock e Hall. A escolha dos mesmos se justifica porque etegx&nplos de
autores que discutem explicitamente a apropriacdo rortyanawleyDEles se esforcam
para recuperar a originalidade do pensamento desse pragmatistacei@mdo,
sobretudo, uma interpretacdo que n&o reconheca na obra dele umeséadime
simultaneamente metafisica e epistémica.

Telma Lavine alega que o “método cientifico” € o conceito centr@leleey,
sendo possivel dizer que seu objetivo é mais a reforma da neetaltsique sua
eliminacad®®. Segundo Lavine, o fato de Dewey se queixar da fixidez dos processos
do absoluto em termos filoséficos ndo é razédo para negar o conhecouertnsidera-

lo “repugnante”. Ademais a discussdo do método cientifico propostDemey se

*7 RAMBERG, Bjorn. Richard Rorty Stanford Encyclopedia of Philosophy. Disponiveh:e
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of N. York Press, 1994, p, 82.
2% LAVINE, Thelma Z. America and Contestations of Mouity: Bentley, Dewey, Rorty. InRorty &
Pragmatism — the Philosopher Responds to His Gritidashville & London, Vanderbilt University
Press, 1995, p.42.

143



articula a demandas sociais e tem como pano de fundo o gozo eefisibg de tais
produtos para a humanidade.

E neste espaco, conforme Lavine, que Dewey se distancia daspestelo seu
seguidor Rorty. Esta intérprete da filosofia americana des&extg “na condi¢cdo de
filho, soberbamente equipado com uma energia vigorosa, pos-moderna, no gozo de
deslocar o fil6sofo pai em beneficio de sua te6fia”

De acordo com Lavine, Richard Rorty ndo deixa de ter algun@o raa se
anunciar um deweyano. Ao apresentar uma visao historicista dasidgosaiquanto
construidas em contextos historicos determinados e em respostacdesmrdipecificas
de mudanca, e ao concluir que a filosofia ndo tem a pretensdo deefoura
fundamento Gltimo para o conhecimento, Rorty é de fato dew®yano

Com efeito, Dewey esta seguindo a trilha de Hegel, Darwin ec8pajue sao
defensores da mudanca. E Dewey que leva seus leitores anvestigacio num novo
viés hegeliano, como algo que existe a partir de uma qualidadermdeda e néo-
unificada numa situacdo. A funcao hegeliana da investigacdo € protha&resolucao,
converter, reconciliar, transformar os elementos da situacadmabrigm um todo
unificado. A situacdo problematica apresenta um modelo para a gagéstique nao
permite finalidades nem absolutos, mas apenas hip6teses que mudalida aque as
novas situagbes apresentem novos materiais para serem resolvistnsnédelo que

relativiza todos os elementos em direcdo a situagdo particytartanto, ndo permite

universais, nem principios gerais, nem certezas te8fica8om isso, Dewey vai
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minando os absolutismos e as alegacdes fundacionistas em todos os dd@inios
filosofia.

Mas Rorty, na condi¢ao de filho edipiano e historicista, pretersdarad pai a
partir da filosofia da linguagem do segundo Wittgenstein e sua nogéds de
linguagemligados a uma pluralidade fl@mas de vidaE avanga um passo a mais, com
a ajuda do filésofo linguistico Donald Davidson, para quem a lingudgemser vista
como ferramenta que nos ajuda a lidar com situacdes determiaadaxcasioes
determinadas. A linguagem ndo € um meio de representar ou exjpitgesaa coisa e
nao ha nenhum critério neutro pelo qual um vocabulario possa ser preferido em
detrimento de outrd’.

Ao reduzir o método cientifico, o conhecimento e a tecnologia a um dos
multiplos vocabularios que lidam com situacdes contingentes sem ergaresoisa
alguma a ndo ser essa mesma contingéncia, Rorty desfegelpenfatal em seu pai
filésofo, para quem o método cientifico € um conceito central. Deampreende o
método cientifico como o padréao de investigacdo finalmente formalatkborado em
Logic: The Theory of InquiryLégica: Teoria da Investigacdo]. Esse padrdo de
investigacdo ndo €& apenas 0 meétodo para toda investigacdo, madém tam
procedimento deweyano para testes cientificos através de dorevédida ou de
falsificacdo, é o realismo de Dewey, € a sua teoria do conh@oin@mo
correspondéncia. O que ele quer € um método de investigacdo cam@ngdo

reflexiva através da acdo sobre o complexo problematico de eventogue a
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intervencao seja testada por seus resultados. Lavine acreditaoquesso, Dewey
rompe com o historicismo radical e o linguistici$fo

Dewey era um entusiasta do iluminismo em relacdo aos avancos do
conhecimento cientifico e tecnolégico, que ele valorizava em virtugew@otencial
para melhorar a vida humana. Dewey, conforme Lavine, veria os flatoedernidade
cientifica ndo como mudancas decabularios, mas como mudancas em nossa
capacidade de realizar transag0es previsiveis com o mundo neiesaio entendidos
como vocabularios, esses desenvolvimentos sdo altamente priorizageisuas
capacidades de previsdo. Apesar da onipresenca do historicisrbeveey, nem a
ciéncia nem a democracia se dissolvem nesse processo. Ernalsosgjam processos
que ajudam a criticar, controlar e aperfeicoar o processon&aséao dissolvidas por
ele.

O mesmo padrao operativo de investigacdo que utilizamos enmciBascando
uma solucdo testavel para uma situacdo problematica de tipoaheged tambéem
operativo no processo democratico. Com isso, a pesquisa pode evitapwasdis
ideoldgicas e dificuldades conexas, dando a cada ponto de vista uma vozass@roc
quase que de tentativa e erro do debate, até que uma solucdoanddaramsenso seja
obtida. Tanto o procedimento cientifico quanto o democratico sao expeaisnent
ligados & acdo e & mudafica

James Gouinlock, citado por Lavine, diz que a ciéncia e democracia
compartilham ndo apenas o0 mesmo padrao de investigacdo, o "méiatkigéncia”,
mas também as mesmas virtudes morais: uma disposicao pararguegkira procurar

clareza e evidéncia, para ouvir e respeitar as opinides dos cudrasconsiderar
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alternativas de forma imparcial, para mudar de ponto de vista enmdevida
investigacéo e da comunica¢&o

Dessa maneira, podemos dizer que Dewey persegue 0s principios da
modernidade ao associar o0 historicismo ao cientismo. Através dedeemos
identificar as estruturas que constituem a moldura dessa mesteannade. Mais do
que qualquer outro fildsofo americano, Dewey percebe o conflito, nmmderiquadro
da modernidade, entre a tradicdo do Illuminismo que deriva de Locke erNeva
tradicdo romantica do Contra-lluminismo [Counter-Enlightenment Romarddition]
que deriva de Rousseau e dos poetas e filosofos idealistas. Cadassas estruturas
em conflito possui o seu préprio estilo de pensamento.

O estilo de pensamento iluminista inclui um modelo de razdo univears®
fonte da verdade cientifica e politica. Inclui também os dirdiaesienaveis do
individuo, o governo pelo consentimento dos governados, o império daitgiadade
perante ela, a libertacdo, através da razédo, do mito, do dogmarecdaoceito, bem
como a manutencao de uma sociedade civil social e economicament®lestilo de
pensamento do Contra-lluminismo esta em oposicdo a razao absti@taeddo um
maior significado do espirito humano, da imaginacao e da vontade. &tarabém em
oposicdo a ciéncia objetiva, afirmando que o caminho para a verdside ra
subjetividade, nas artes e na cultura. Opfe-se igualmente a autqualitiGa do
individuo e da democracia dos direitos naturais, afirmando que &gacibaseia no
grupo e € sustentada pelo estatismo de direita ou de esquerda. Ho&oopos
interesses do individuo, afirma a primazia da comunidade. A preg@pia Contra-

lluminismo é com as vitimas da sociedade e da modernizacao ilta®iniss
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marginalizados, os oprimidos, 0os martires, os pobres, as minoriagbelsles, os
revolucionario§".

Podemos identificar que Dewey percebeu o confronto que constitui a madédura
modernidade através de seu esforco para sintetizar os dois mogogivas:
lluminismo e Contra-lluminismo. Seu esforco de integracdo refleeama social e
intelectual, em resposta ao qual a filosofia americana @assigiu. As convulsdes
sociais e politicas nas décadas ap0s a guerra civil faraptamente vistas como o
produto da corrupcdo econdmica e politica, garantidas pela DeclaragZiceities e

pela Constituicdo. Lavine pontua:

Dewey's own philosophic quest led from his Verm@ongregationalism to
Hegel and to the interpretive mode of Romantic GeurEnlightenment. His

long philosophic career can be seen as an attenipterpret and appropriate
these conflicting modes of modernity. As | haveeelsere tried to show, his
crucial philosophical constructions follow the jeatt of his theory of inquiry,

combining elements from Enlightenment scientificogucedures and
Romantic Counter- Enlightenment Romantic and Hegetheme®s®.

Esta implicito na filosofia de Dewey o postulado de que a reflék&ofica nos
dias de hoje ndo pode escapar da normatividade dos paradigmasartesflitio
iluminismo e do contra-iluminismo. Nem mesmo Richard Rortypsscia dialética da
modernidade. Sua receita para uma cultura liberal pés-modernasepsmacéo entre a
vida publica a vida privada constitui evidéncia de que ndo podemos redaapalética
da cultura da modernidade, apesar dos protestos de que a contestaciierdedade
devem ser considerados vocabularios ndo fundacionistas e contifigentes

De acordo com Lavine, afirmar que a mudanca se da ou na forma de um

sensismo radical pré-hegeliano, como faz Hume, ou na forma de umalaggiam
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radical de processos, como faz Bentley, ou na forma de um lingumsiicadical de
processos, como faz Rorty, é deixar-nos sem a possibilidade do coshieciEmbora
Dewey e Rorty empreguem o historicismo hegeliano-roméntico, o histoa de
Dewey esta ligado a uma explicagdo naturalista do organismo ambiente em
processo de interagao, fornecendo assim a possibilidade do conhecimemtiqdp
teste de solugBes propostas para as situagcdes problematicasor@isino de Rorty
esta ligado a uma radicalizacdo dos jogos de linguagem deeMgittgn como
contingéncias ligadas as circunstancias particulares, as fali@ a capacidade de
representar a realidade, e assim n&do oferece a possibitldacienhecimento. Ele se
junta ao desconstrutivista Derrida e ao p6s-moderno Lyotard, repudiando todo o
conjunto de categorias iluministas, representado pelo método c@ntifielo
conhecimento objetivo, pela verdade testavel e vélida e pela universaifdade.

Uma geracdo depois de Bentley e Dewey, seguindo o forte apelo tyesRor
dirige aqueles que, tornando-se descontentes com a maneira Wgitgana de
desconstruir a filosofia, se mostram dispostos a seguir 0 camiai® radical e
interessante do neopragmatista, ou seja, a desconstrucdo e o passmadeRorty
também atrai para si as tropas de desencantados: a geracaotatbsrg®ide diploma
de educacado superior na América, para quem o fervor dos anos de 196G jhdhavi
muito se esgotado. Para essa geracdo, a virada linglisticantengnanciava nos
cursos de filosofia a morte da filosofia, acabou determinando symigpimorte. A

negatividade mal-humorada de Rorty exerce um grande apelo sobrér@saascujo
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residuo de negatividade encontra expressado no tédio rortyano efio r@balgberalismo
convencional e na futil busca rortyana pelo mundo encantado da vida pfivada

No drama edipiano de Freud, o filho, depois de atacar o pai, adei@raliza
as regras desse ultimo. Assim também faz Rorty. Depoisadarddewey, reconhece
ser ele mesmo um bom pragmatista deweyano. Mas Rorty aseitgjras de seu pai
filosofico por meio da redescricdo das mesmas. Ele, filho edipian@ eostoutros
filhos, ou seja, aos fildsofos deweyanos, o que o0 pai realmente alisseque ele de
fato quis dizer, ou o que ele deveria ter dito. Esse constituinootiteslocamento do
pai pelo filho edipiano: a redescricdo do Dewey pai de acordo com elegeais dizer
enquanto filésofo se torna aquilo que Rorty acaba de dizer. Mas aiéildsoDewey
pai sobrevive como um compromisso moral de interpretar e resolvercdss
probleméticas no horizonte dos modos cientifico e democratico da modeftiidade

Conforme Gouinlock, para Rorty, o Dewey “bom” é antirrealistajragttfisico,
antimétodo, dentre outras coisas. O Dewey “mau” é o autBxplerience and natuye
[Experiéncia e natureza] seu principal trabalho metafisico. Ealmaacomd_ogic: the
Theory of inquiry[LOgica: teoria da Investigacéo], nunca deveria ter sido ascrit
opinido de Rorty>.

Em sua tese principal, Rorty afirma que o conhecimento objetivp@ssivel.
Rorty nos assegura que estamos enganados ao supor que podemos lidade pasa
testar nossas ideias. Estamos enganados ao supor que aséddesabre aquilo que

realmente existe. Ndo comparamos uma descricdo com o objeto glesaleve, mas
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somente com outra descricdo. Nao existe, conforme Rorty, um ccnitédtro para
afirmar que uma descricdo € melhor que outra. Ndo podemos faiedeis quanto a
validade cognitiva da ciéncia, da filosofia, da poesia, da religié teologia e da fé nas
Sagradas Escrituras. Todas essas areas sao génerasditédn virtude disso, Rorty
diz que ndo podemos fazer distingdes entre métodos de investigacdo cwlno se
melhores ou piores. Por fim, ndo podemos também falar de progressohecimento

ou na ciéncia”.

Pelo exposto parece que Rorty esta seguindo a famosa tese da
incomensurabilidade de traducdo, revelando seu débito principalmentina € a
Kuhn. Segundo esta teoria, 0 significado das sentencas observacidetésn@énado
por uma teoria. Nessa perspectiva, ndo € possivel comparar te@iasatravés das
respectivas sentencas observacionais, porque elas sdo incomenshaigeBouinlock,
Rorty aceita a conclusdo da impossibilidade de comparar tebaaésadas respectivas
sentencas observacionais, mas recusa a premissa de que as tEjaim
incomensuraveis, que considera autocontraditoria. Com isso, Rorty asdivee
tanto da incomensurabilidade como do relativismo, ja que ambas as GEs;gmEra
ele, pressupdem que teses opostas sao relativas ou incomensuravasddecam
algum critério. A medida que os critérios pertencem a episteiaplog
incomensurabilidade e o relativismo podem ser abandonados do mesmo modo que a
epistemologi&”.

Rorty se compromete com a contingéncia da linguagem. Nessagbheespes
sistemas de pensamento ndo sdo mais do que metaforazéitrali As metaforas,

como tais, s6 fazem sentido dentro ¢lwpos de linguagemCom base nessa ideia, a
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linguagem ou um dado vocabulério sdo frutos da mais pura contingénuiet@fara.
Mas Rorty declara que isto nao significa ndo existirem cogisgii@e a investigagéo e a
linguagem. Essas coercdes sdo de carater sociologico, histduiocomanversacionais.
Isso leva Rorty a dizer que as supostas realizagbes da crévusna nada mais séo do
que resultados do triunfo de um certo tipo de rettfica

Dewey superou a tradicdo, que procura estabelecer uma teoria,ddoser
conhecimento, ou uma teoria da linguagem capaz de fornecer uno cgiiér nos
permita distinguir afirmacdes objetivamente verdadeiras. Essengpreendimento do
fundacionismo, que Dewey destrtil

Gouinlock pergunta: o que dizer dessa interpretacdo de Rorty? eepa
obviamente errada, mas Rorty sempre pode atribuir algumanelddéconveniente ao
Dewey “mau”. Isso implica que de fato ha dois Deweys. Mas ondengacRorty a
evidéncia que faz Dewey parecer um desconstrutivista? Deweg ©éro e Rorty
raramente cita textos especificos de Dewey, preferindo conesntle passagem, ao
invés de documentados cuidadosamente. Guinlock seleciona cinco fontes de
incompreensdo ou mal entendidos do pensamento de Dewey por Rorty, dos quais
mais importante é a relacdo de Dewey com a tradicaoicgaselacdo na qual a
metafisica de Dewey é especialmente relevafite.

Passemos ao primeiro “mal entendido”. Os estudantes pré-rortgaridswey
ficariam atonitos ao ouvir dizer que ele foi além da questdo do mé&toohm Rorty

pretende. Comecando coftudies in Logical TheorjEstudos em Teoria Logica], de
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1903, e terminando cotbogic: The Theory of InquirjLogica: Teoria da Investigacao],
em 1938, vemos que ele esta persistentemente preocupado com aa ridurezodo
cientifico e sua aplicabilidade a todos os tipos de situacbesnham&m varias
ocasifes caracterizou o método cientifico em detalhesTlirQuest for CertaintfA
Busca pela Certeza], por exemplo, Dewey afirma que o valoomtduséo cognitiva
depende do método pelo qual foi alcangada, de modo que o aperfeicoamento do método,
o aperfeicoamento da inteligéncia constitui o valor supf€mo

Para Rorty o Dewey “mau” € aquele que nao esta “além do meteaal.esse
Dewey, 0 método ndo € aquilo que permite atingir a verdade finabna@rmo disso, é
algo autocorretivo e progressivo. O Dewey “mau” esta convencido denhauenm
método cientifico e que sua universalizacdo poderia ser a salvacao da raca humana.

Como suporte para sua interpretacdo Gouinlock cita o seguinte trecho de Dewey:

The outstanding problem of our civilization is $st the fact that common
sense in its content, it “world” and methods, isoaise divided against itself.
It consists in part the most vital, of regulativeanings and procedures that
antedate the rise of experimental science in itglosions and methods. In
another part, it is what it is because of the agpion of science. This
cleavage marks every phase and aspect of modern lif

It is for this reason that it is here affirmed thia¢ basic problem of present
culture and associated living is that of effectintegration where division
now exists. The problem cannot be solved apart feommified method of
attack and proceduf.

Segundo Gouinlock, ndo ha davida de que Dewey é precipitado acddalar
meétodo cientifico, mas também € claro que ele ndo pensa eesmsiontomo estando
para além do método. E Gouinlock utiliza as funcbes importantes dalonétn sua
discussédo a respeito da maneira pela qual Rorty procura tornayDew “bom”

pragmatista.
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Rorty é favoravel a posicdo de Dewey éfuman Nature and Condud/
Natureza Humana e a Conduta]. Ali, Dewey afirma que os elabor&lemas da
ciéncia nasceram ndo da razdo, mas de impulsos a principio eéfaeitantes, como,
p. ex., impulsos para manejar objetos, deslocar-se de um lado para egag, c
descobrir, misturar coisas separadas e dividir coisas combinadks,ef ouvir. O
método é a organizacdo eficaz desses impulsos em disposi¢cbes sordnua
investigacdo, desenvolvimento e teste. A razdo, a atitude racioraldigposicéo
resultante. Segundo Gouinlock, Rorty caracteriza estas decladgd@swey como
expressando um movimento para “além do métsto”

Contra Rorty, Gouinlock argumenta que € preciso considerar o contexto da
discussdo de Dewey, pois ele sugere uma interpretacdo dife@eritana geral de
Dewey € o lugar ocupado pela inteligéncia na conduta. Ele angaionge a inteligéncia
ou a razao nado corresponde a uma faculdade original da natureaaahumas sim a
uma funcdo do comportamento. O contexto em questdo € a discussédo destlmeey
racionalidade como um traco do carater, também chamadazdabilidade ou nos
proprios termos de Deweyatitude racional (rational attitudg ou disposicao
(dispositior). A racionalidade, conforme Dewey, ndo € uma faculdade ineretitdalis
da faculdade de desejo. E uma organizacéo particular de desejos, ou, mais pragriament
de habitos que incorporam o desejo. Nao é a razdo desencarnada, pssesih@bitos
que, em seus desenvolvimentos, geram a ciéncia. Quando os desejos fucoimmam
certo complexo de habitos, eles sdo metddicos ou racionais. Aqui, Déwelz nada
sobre as propriedades formais do método, ele escreve longawigmeters disposicdes
gue se unem para nos tornar racionais. Nao ha justificativa para tratgasstgens de

Dewey como um tratado contra o método cientifico ou como uma reducao do método ao
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balanceamento dos desejos. Nessas passagens, Dewey esta agpagoecom a
psicologia e ndo com a l6gfca

Dada interpretacdo de Rorty, ndo € nenhuma surpresa encontra-lm dipend
Dewey quer dissolver as distingdes entre a arte, a ciérziflasofia. Se o método é
um mito, entao a arte e a ciéncia possuem o mesmo valor cognitivo. Rorty novamente s
engana aqui. E verdade que Dewey ataca com frequéncia a suposicimadetque a
ciéncia sejam coisas completamente diferentes. Elas tégoemm o fato de serem
praticas humanas de reconstrucdo de materiais da experiénai@riaréim uma nova
ordem, segundo um plano mais ou menos explicito. Mas a afirmacédo de Dewey de que a
arte e a ciéncia séo praticas que possuem procedimentos commasreéstancia de sua
posicdo mais geral, segundo a qual as perplexidades da vida modeera exig
método unificado. Isso ndo constitui uma erradicacdo do método, magxtensfio a
todos os problemas de conduta. N&o se trata de uma negacao danaieligé
disciplinada, mas uma afirmacéo da sua necessfdade

A segunda confusao se origina do fato de que Dewey se op0e a tewrdatie
como correspondéncia. Rorty faz referéncia a isso em diversaéescakalvez haja
fundamento aqui para concluir que Dewey ndo acredita que os oljetmTpexercer
coercOes sobre nossas alegacdes de que algo € verdadeiro. Dewey dimemetigae
as idéias ndo correspondem, ndo representam, ndo se referem, nadam reima
realidade antecedente. Mas, ao dizer que eatécedenteDewey nos mostra uma
diferenca drastica entre sua perspectiva e a de Rorty. Clawepjecdes ao realismo
tradicional, sobretudo a suposicdo desse Uultimo de que um objeto pleno do

conhecimento possa existir antes da investigacdo. A investigacaeledie iniciada
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apenas porque a situacao é problematica de algum modo crucialdAntegstigacao,

o statusdos eventos relevantes no ambiente € intrigante ou incerto. Casaicpatra
investigacdo ndo poderia ocorrer. O préprio processo de investigagsepéravel da
manipulagdo e organizacdo dos eventos e sua intencdo € construir o ajeto pl
Claramente, ela n&o é redutivelanversacad”.

As reflexdbes de Dewey sobre esse tema néo se limitam sapaos
procedimentos metodologicos, mas tém a ver também qusic@logia da percepcéo
Dewey argumenta que a percepcao € o resultado de interacdesxasmad organismo
com o ambiente. A fim de produzir objetos de percepcédo adequadosubaridaces
de uma situacdo problematica, deve ser empreendido algum tipo dEntesydio
intencional em direcdo as condi¢cbes perturbadoras iniciais. Rortyy muitos dos
criticos de Dewey, ndo se deu conta desse constituinte crasitbenamente inovador
da teoria deweyana do conheciméfito

Seguindo Peirce e James, Dewey diz que as idéias ndo séo resumes ja
ocorreu, nem intuicées de esséncias. Idéias sdo antecipacdes do fkpuess&s em
proposicdes, elas sédo hipoteses ou previsdes. Por exemplo, se o cogumelo #enes for
certas qualidades culinarias em funcdo do seu uso e um cogBnedonbora
semelhante, apresente grande teor toxico, saberemos que a difargrcangos
derivou dos tracos de cada um, obtidos através de testes. Asedgaanto capazes de
prever eventos, sao validadas por aquilo que implicam e ndo por segsiantes ou
pela comparacdo com algum arquétipo. Para saber a diferencaoentrgumelo
nutritivo e o téxico, ndo precisamos recorrer a formas platénicasn®s de saber qual

deles nos torna muito doentes. Esse ponto de vista é, para Dewegriaa da
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correspondéncia verdadeira. Isso constitui o instrumentalismo deyD&wo familiar
aos seus estudiosos. Igualmente familiar € a nocdo de que @admifias idéias esta
intimamente relacionado & a¢éo no interior de um ambiente. déeieesente, & medida
que as respectivas propriedades dos objetos variam, NnoSso comportamexag@&@oma
eles deve variar tambéff

A partir desse ponto Gouinlock ira realcar o realismo de Dewentiear a
tentativa de Rorty de atribuir-lhe uma posicdo anti-realistaialmente Gouinlock
alega que a influéncia de Rorty pode ser capaz de convendes restudiosos de que
ndo ha necessidade de estudar os escritos originais de Devpeyngiina mao e muito
menos de investigar suas implicacdes para a conduta. Em virgsle @Gouinlock
discute a seguir um traco da filosofia de Dewey que se baseealismo desse autor e
destréi a hipétese rortyana ligada ao anti-realf§mo

Gouinlock tem em mente a nocaoldito presente na obtduman Nature and
Conduct[A Natureza Humana e a Conduta]. Para Dewey é fundamentafia degue
a natureza humana é constituida por habitos. Habitos sédo forma&d&lag sdo uma
funcdo conjunta do comportamento do individuo e do meio ambiente. A crianca
manipula objetos e as caracteristicas do comportamento resaéianien produto tanto
das propriedades dos objetos quanto das atividades impulsivas da ®@ssteanodo,
a crianca aprende a tratar o fogo de maneira diferente da &joa, dg maneira
diferente de bolas e assim por diante. Com isso se desenvolve utbriegelequado
de habitos. Em termos deweyanos, ter um habito é possuir o significadoalgeto, é

ser capaz de agir com ele de maneira apropriada. Dewey conagidevastigacao
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experimental como um refinamento metddico direto dos mesmos impuisasiciam
a formacéo de habitté.

E dificil imaginar uma teoria das ideias mais rigorosameatgroladas pela
natureza dos objetos do que esta. A esséncia platbnica ou caytasianatrario, nao
nos da a primeira pista de como os eventos naturais podem ser dafifemte
aproveitados e redirecionados para os resultados desejados. Dafaresmama ideia
concebida como uma imagem ou um composto de sensacdes € impotente @&m noss
conduta. Uma imagem, fechada em si mesma, ndo tem implic&gasjustificar sua

interpretacdo, Gouinlock cita o seguinte trecho de Dewey:

The exacting conditions imposed by nature, thaehawe observed in order
that work be carried through to success, are thecsoof all noting and
recording of nature’s doings. They supply the gikoe that chastens
exuberant fancy into respect for the operation wénés, and that effects
subjection of thought to a pertinent order of spae timé®.

O conhecimento, como Dewey o concebe, vem dos significados dos eventos
naturais, sendo coagido por esses eventos a vida depende da suaZtultade se
Vé, essa teoria naturalista ndo deixa margem para uma @wegy anti-realista do
NOSSo autor.

Uma terceira questdo, ou mal entendido, é a filosofia da ciéeciBewey.
Sobre esse tema Dewey fez muitas consideracdes interesgaptgsoderiam ter
chamado a atencdo de Rorty e convencé-lo de que Dewey € um “Iisuofofi Para

ilustrar esse fato, Gouinlock cita Dewey:
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Scientific conceptions are not a revelation of paad independent reality.
They are a system of hypotheses, worked out unoiedittons of definite
test, by means of which our intellectual and pradttraffic with nature is
rendered freer, more secure and more signifiéant”

ObservacBes como essa poderiam ser entendidas como uma aluséo aquilo que
Rorty obscuramente chama litar (to cope): usamos nossas idéias para “lidar” com a
realidade extralinguistica, ndo para nos referirmos a ela. Uma indgfmeta passagem
acima teria de recorrer a natureza particular da teoroaaspondéncia de Dewey,
mas muito mais teria de ser acrescentado. O que conhecemadngia eiem outros
lugares, sdo as potencialidades da natureza sob condi¢cdes definidalgietos do
conhecimento decorrem da correlacdo entre processos distinguiveisddacen A
pressdo, por exemplo, varia de acordo com a temperatura em um vetraddf de
gas. Estas mudancas especificas sédo deliberadamente introduea@soladas pelo
pesquisador e 0 objeto de conhecimento € a correlacdo entre tagdesriDewey
defendia esse tipo de procedimento, enfatizando particularmente a introducaadkeliber
de variacdes. O processo de investigacdo ndo € a observacéia gassima realidade
estatica, mas tem a ver com relagdes de mudanca.

A Ciéncia pode funcionar teleologicamente, pode introduzir mudandas a
conseguir um resultado desejado. Nesse sentido, aumenta enormemente pDoess
para introduzir o controle deliberado dos eventos naturais. E justamemie posbjeto
de conhecimento € a correlacdo entre processos de mudanca quecapazes de
introduzir variacbes deliberadas e novidades. Podemos variar os elereentos
processo e introduzir novas condicdes e, assim, mudar seus resultados ohaneira
previsivel. N0s ndo poderiamos fazé-lo se relacdes definidas ndmfdescobertas na
natureza. A natureza tem a sua "estrutura bruta das coisas"Deamey chamou. Nas

palavras de Gouinlock: “We cannot break the Law of gravity; our luagsat extract
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oxygen from water, and we cannot grow vegetables in ice or odetbert’’>. Com
mais conhecimentos sobre a natureza, podemos introduzir novas inteRud&E®0s
construir maquinas voadoras e para-quedas, submarinos, estufanasstarrigacao.
Dewey esta buscando constantemente por experimentos controladogs calgaz
reorganizar 0s processos naturais em beneficio do crescimbato-estar humanos. E
precisamente o conhecimento de relacdes extralinglisticasfiesgeguie nos dara os
meios para converter doenca em saude, privacdo em abundancia, pesgguemca,
conflito em harmonia, frustracdo em crescimento, vicio em vitude

Uma quarta fonte possivel de mal-entendidos é a filosofia da lieguaig
Dewey. Embora Rorty ndo ofereca nenhum estudo sistemético sobreusséis de
Dewey sobre 0 assunto, suspeita-se que este pode ser um probleata/ctaoria que
Rorty emprega, a d@gos de linguagenpoderia ter alguma afinidade com algumas
ideias de Dewey. A nocédo de linguagem como ferramenta € um copasitinte caro a
Dewey. Mas Rorty assimila a no¢do de linguagem como ferraraembcdo de jogo de
linguagem. Ele argumenta que a analogia entre linguagemaenéta € boa, mas néao
podemos interpretad-la como sugerindo que seja possivel separaaraeféa — a
linguagem — de seus usudrios e perguntar pela sua “adequagoéglezar 0s N0SSos
propésitos. Isso sugere que podemos sair da linguagem para compara-taitam
coisa.

Rorty pensa que Dewey ndo adotou essa suposi¢cao equivocada. De acordo com
Rorty, se compreendermos Dewey, veremos que ele € receptivéd@ decgue a
linguagem néo é um dispositivo para representar a realidade,prigwia realidade na

qual vivemos e nos movemos. Dewey também declara que a linguagéméaé ae
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todos os significados”. Eventos sem a linguagem seriam desprovidigsifieaslo. Na

verdade, sem a linguagem seriamos desprovidos de nossas mesigpsfi€ado das

palavras em qualquer sociedade é determinado pelas crencaserppbrtamento dos
seus membros. Isso parece confirmar a tese de Rorty de que o &doatmilreduz a
sociologid’.

Mas isso é enganador. Dewey afirma que a linguagem é uma funcaadtalati
compartilhada com o meio ambiente. Os tracos das coisas da natgewa rios,
arvores, peixes, pedras, madeira, etc., fazem parte da vida ctmpartem uma
grande quantidade de maneiras cruciais. A linguagem, argumenty Detudo aquilo
gque tem sucesso na criacdo de uma atividade em harmonia justeomerggsas coisas.
As propriedades dessas ultimas sdo condi¢cdes do discurso signifidapeodendo da
forma pela qual séo incorporadas a conduta em uma cultura partiRotaexemplo,
uma peca cilindrica longa de madeira, tem varios usos. Ela pode a&danga, uma
vara de pescar, um remo, um varal para pendurar roupas e assimnpar Eha cada
um desses casos, as propriedades reais do objeto sdo registradgaagem. Caso
contrario, a conduta compartilhada com o objeto ndo teria sucesso conforme
esperadd”.

Embora haja semelhancas entre o que Dewey fala sobre os uswpidgdm e
a teoria dogogos de linguagemsua visdo € instrumentista. Isso quer dizer que a
linguagem é concebida como inseparavel das propriedades de exsstérais. A
linguagem €& uma ferramenta. Enquanto tal, ela denota uma percepca
reconhecimento de liga¢cdes sequenciais na natureza, ou seja, a linguagesio com

a natureza, ndo um obstaculo que se interpde. Sua funcao é atestar as conexdes reais
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Apds a investigagdo, a nossa experiéncia € mediada pela linguaggesn
mediacdes n&o sao distor¢des, muito menos ocultacées. Por exemplgador ca
experimenta a langa como uma arma de caga, como um signiadagarido pela
comunicacao e pela atividade social. Mas esta mediacao ndo éatistoseletividade.

A afirmacdoesta é uma lancado € testada comparando o objeto em questdo a uma
coisa em si pré-linguistica ou comparando-o a esséncia perfélandialade”. Nem é
testada para ver se o enunciado é consistente com a linguageso.eNa verdade o
teste é feito quando usamos o objeto denotado como uma langa, arremessstlo-o.
constitui a realidade objetiva para DeWéy A afirmacdoesta é uma lancasta
carregada de teoria e de significado, mas esse ultimo ndo estgmaeser verdadeiro
subjacente. Ao contrario, pois o fato de a experiéncia ser cdaret significados
constitui um requisito indispensavel. A medida que os apreendemos roerrta os
significados nos ajudam a funcionar efetivamente como participal®@esventos
naturaig’’.

Rorty pode sentir-se desconfortadvel com a filosofia da linguadgrdewey,
mas este nao é o problema principal. A questdo crucial é a dazaatlar pragmatismo
de Dewey e sua relacdo de continuidade ou superacdo com a tra@lcétacl Este é o
quinto mal entendido de Rorty criticado por Gouinlock. Rorty vé a tradissica
como uma série de tentativas de fornecer comensuracao universalaaatbularios e
oferecer um critério de verdade que seja neutro em relacativeesos vocabularios.
Se é a isso que a tradicdo esta reduzida e se ela es&daypetdo ndo ha muito para
fazer em filosofia. Assim, Rorty conclui que é preciso desidtir método, do

conhecimento, do progresso e da autoridade intelectual. Tendo em vidbewag
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declarou-se contra a tradi¢éo, atacando-o repetidamente e minasdeisindicagdes,
deve ser verdade que ele concorda com isso. Mas Rorty fica pespliesapontado ao
constatar as recorrentes incursdes de Dewey na elaboracdo deetafiaica propria,
que ele descreve como uma tentativa de fornecer uma matnia rgutrmanente para
toda a investigacao futura

Ocorre que a avaliacdo que Dewey faz da tradicdo € muitocomiglexa do
que suspeita Rorty. Dewey rejeita a busca da certezaarajeicao de filosofia como
acima da ciéncia e como disciplina fundante. Mas ndo € apeoagiesstrai a atencao
de Dewey. Ele esta também preocupado com as pretensdes @digiess da tradicao,
as quais considera pouco saudaveis. Deixando de lado o dualismo cartgseno,
constitui um dos alvos favoritos de Dewey, Gouinlock passa a consalgtemas
dessas pretensdes epistemoldgicas da tradicéo e as respectieasdaiDewey.

A primeira delas esta ligada a ideia de que a verdadeueenatdas coisas é
inerentemente sistematica e imutavel. Portanto, mudancas representaimaouimferior
do ser, ou seja, a mera aparéncia ou mera subjetividade. Dewturegse esquema
no qual o autenticamente real é o objeto de conhecimento racional, no sentido cartesiano
ou platbnico. Por esse esquema, tudo que € variavel, que remeta a mudanca, é
desconsiderado. Assim, as qualidades absorventes e variaveis guealdd a
experiéncia s&o banida®mo também o contingente, o plural, o empifico

Neste sentido, se a mudanca é uma caracteristica intrinsetadate as
existéncias, a demanda por uma conformidade representa simplesmentegémazaeai
cumprir por for¢ca dos preconceitos de uma determinada cultura, iseatélt® e de

critica. Para uma logica experimental, o que se pode asségqumesenca de um certo
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tipo de atividade, um processo de unificacdo de mudancas que Dbampwc de
crescimento Da mesma forma, o ato cognitivo deve ser a determinacaaregptal
das relacOes entre 0os acontecimentos que mudaram de tal formaa giigacoes de
desordem e sofrimento possam ser transformadas em atividades urfficadas

O monismo da tradicdo classica consiste na suposicao de que tamasaas
estdo sistematicamente interligadas, como acontece corbsolufo do idealismo
filosofico. Aqui encontramos um alvo especial para a critica deeipeEle observa que
as coisas nao estao todas interligadas. O nascimento de unga cdgaGeorgia ndo tem
relacdo com o fracasso da colheita do arroz na China. Os event@mamemte
significativos, mas independentes entre si, sdo caracteristam@sintes e importantes
da existéncia natural. Entretanto, nenhum processo permanece encafdudeadio. 0s
eventos se cruzam, ha perturbacéo, ha perplexidade, ha falha nadatemdacurso.
Portanto, estamos sempre combatendo o incerto, o desconhecido, o nao+asalinist
secas, terremotos, pneus furados, os visitantes ndo convidados, doencadesagres
criminosas, destrocos de trem e uma heranca de um parente descortbesas sao
amostras das inUmeras ocasioes, grandes e pequenas, com as Qsaie tiear todos
os diag®.

No entanto, a filosofia monista ndo considera esses eventos, poiSNESSMED
fazem parte da ordem real do ser. As contingéncias da vida sg@artddas e
compreendidas como pertencentes a um nivel inferior de existénaeédio para 0s

problemas desta ordem inferior é, de alguma forma, obter acesdena miais elevada
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e ajustar-se a ela. Com isso, presumivelmente se conseguira recanhneedidade das
préprias confusées e tormerfts

De acordo com a concepgédo de Dewey sobre a natureza das comafa a t
genérica da inteligéncia é reconstruir e dirigir os procedsoaudanca que se fizeram
problematicos pelo aparecimento do novo ou do inesperado. Dewey trouxe grandes
contribui¢cBes para a nossa autocompreensao e o nosso poder de acao. Essagpérspecti
bastante diferente daquela da tradicdo classica. Assim, disicatade Dewey,
encontrada principalmente eBxperience and NaturfExperiéncia e Natureza], é a
tentativa de fornecer uma caracterizacdo genérica do envoteinm@mano com a
natureza das coisas. A caracterizacdo da natureza deve purduzlato completo e
adequado ndo sO da ordem, mas também da mudanca, da pluralidade, do agntingent
dos valores da experiéncia de vida e do conhecimento experimental.

A metafisica de Dewey nao pode ser interpretada, ao estilorthe Bomo uma
tentativa de fornecer "uma matriz permanente e neutra para a invesfigaca'. Nao,
ela € uma tentativa de articular uma concepcéo da realidaidé fdema que a nossa
experiéncia efetiva se torne inteligivel, de modo que possamos imanté nossos
recursos e limitacdes, nossas oportunidades e imputabilidades erangdo mutavel e
precario. Mas um mundo que também fornece respostas a investigagéelgéncia,
um mundo que pode propiciar uma experiéncia profundamente realizadsantana
metafisica de Dewey € uma tentativa de caracterizar oxtontelusivo da existéncia
humana, de tal forma que possamos aprender a como funcionar nele da marei

efetiva possivel®.
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No julgamento de Gouinlock, Dewey faz isso muito bem. Se o conhecimento
das caracteristicas mais evidentes e das instrumentalidadegsticia é de algum
modo possivel, vale a pena lutar por ele. Mas Rorty afirma quepoaéaser obtido
nesse dominio e ndo parece sentir gue estejamos perdendo alguma coisa.

Dewey dificilmente poderia ser simpatico a essa conclusdoods. Dewey
tinha uma visdo muito rica da vida humana em seu contexto pleno. Ess&nv®rra
em seu cerne a concepc¢ao de uma relagdo organica de continuidadehemiem e os
diversos processos mutdveis da natureza. Isso inclui a formulacpod#wss, coercdes
e consumacdes que essas continuidades sao capazes de forneaso. ddoRorty, essa
visdo é totalmente irreconhecivel, pois para ele a naturezieéeeser uma cifra sem
sentido. Ele parece acreditar que nosso Unico compromisso intetigined natureza é
aquele do tipo que seria “subscrito” pelo fundacionismo. Em oposi¢c&w,aliswey
identifica e articula as diversas maneiras pelas quais podamras em relacdes bem
discriminadas com o mundo natural. Involuntariamente, mas também indnuaates
Rorty ameaca desfazer o trabalho de Dewey, ao invés de leva-lo diante.

Embora ndo compartilhe de uma critica radical a Rorty, Davit telabém
considera que a interpretacdo rortyana da filosofia de Dewmpl#ematica. Tendo
rejeitado Peirce e passando por James, no final, Rorty, voltasgs® pérmo membro
do trio dos pragmatistas classicos: John Dewey. Mesmo asgiiDesvey jamesiano
que Rorty deseja cooptar para 0 seu novo pragmatismo. Esse esfargopth;ao
deriva da influéncia recebida de pensadores como Richard Mckeon e gloatsias
linguisticos: Quine, Sellars, Goodman, Putnam e Davidson. Isto criou alguns

problema&®.
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Conforme David Hall, a filosofia de Dewey teria uma dimensacipea e
outra jamesiana. A recusa que Rorty faz de Peirce o sepam des principais ramos
do pragmatismo norte-americano. O ramo peirciano mantém umaoreldtgéa com a
ciéncia e é caracterizado pelo uso dos métodos cientificos e pela procura deacddse
ramo jamesiano é mais literario do que cientifico, enfatizandtnasnsdes afetivas e
volitivas da experiéncia humana e insistindo no reconhecimento da gddealdas
crencas e acBes anteriormente a qualquer con&&riRorty desenvolve uma verséo do
pragmatismo na qual € promovida € ideia de ampla toleranciecintd. Mas ele nao
cai, segundo Hall, no relativismo, pois afirma que a liberdadedatenvolver
concepcdes alternativas ndo garante que todas serdo igualmémés como
ferramentas para a resolucdo de problemas particiifares

Conforme o argumento de Hall, Rorty acusa Dewey de reunir ergidade
linguisticas com a experiéncia, que é introspectiva. Este € pestafundamental da
tentativa de Rorty de revisar o pragmatismo classico. Rangidera a metafisica
empirica de Dewey como sendo uma contradicdo nos seus termash&lgue Dewey
nao pode servir a dois senhores. Com isso Rorty prepara o seu tereedesgavolver
0 pragmatismo lingiistico. Como se vé, a fim de fazer de Dewefjlasofo somente
historicista Rorty trunca a nocdo de experiéfitiaAssim, trata a experiéncia nos
moldes classicos e postuléirguagemcomo paradigma, no entanto, isenta de si mesmo
qualquer pretensdao de fornecer o Ultimocabulario e se reconhece quebrando
inteiramente com a tradi¢cdo epistemologica kantiana.

David Hall, além de observar a inadequada substituicAo do conceito de

experiénciapelo delinguagem assegura que Rorty ndo esta em busca de uma nova
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teoria pragmatistd”. Para Hall, ele pretende se centralizar na cultura, incluindo todas as
possibilidades humanas de descricdes e redescricoes da reatmaderomances e
metéaforas. E nesse sentido que Rorty defende que n&o precisamosrdetafisica ou

de teorias epistemoldgicas, uma vez que temos a sensibilidadsanecpara construir
novas possibilidades de carater social e institucional. Assimacatilésofo o papel de
conversar, mediar, facilitar, estar aberto as novas possibilidatidk justifica o
revisionismo de Rorty como uma “licenca poética” para pensaeipansua maneira.
Com base nisso, vé a interpretacdo de Rorty como uma contribuicao rguee pe
resgatar nas obras de Dewey, especialmente na sua filosofg am valioso recurso
intelectual para nossos dias.

David Hall sugere que, para Rortyliaguagemé uma no¢cdo mais adequada
para referir-se a experiéncia historica, holistica e antifiiodista. No entanto, Dewey
ndo poderia efetuar essa substituicdo, pdisguagemja se constitui, na sua obra,
como a principal forma de experiéncia a partir das relapde®s organismos humanos
estabelecem entre si e com o ambiente. E com base nesséismtugue Rorty rejeita
0 que chama delementos peirceana® pensamento de Dewey. Rorty observa também
que as nocdes deégica, de método de ciéncia e filosofia ha obra de Dewey séo
marcadas pelo pensamento de Peirce. No esfor¢o de interpretar Deveelyistomcista
— uma espeécie de filosofo que mereceria seu elogio - Rortydesm Dewey a sua
nogao deexperiéncia,ignorando a reflexdo desse autor sobre a nossa continuidade
como organismos, sobre nossas necessidades e impulsos vitais de criaturas’ilimanas

Dessa forma, as influéncias do hegelianismo e do darwinismensofr

modificacdes para se adequar ao “Dewey hipotético” de Rortyinteepreta Hegel
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pelo seu historicismo e néo pelo seu idealismo e Darwin pelo sewipogite ndo pelo
seu vitalismo. Assim, Rorty cria um Dewey que transita emdgrelois extremos do
historicismo e do cientismo, mais do que entre o idealismo e em@irBara construir
sua hipbétese sobre Dewey, Rorty tenta extrair implicacbes smhbgee seria o
pensamento desse autor sexperiénciafosse substituida pellmguagem Mas o fato é
que Dewey estad mesmo preocupado em investigar o carater d retdigexperiéncia
e naturezae buscar as bases metafisicas de seu pensamento. Portantd; ¢raduz
pensamento de Dewey numa terminologia linguistica pode subverter oiforajasse
filbsofo em relacdo aos problemas que ele pretende abordar

Os criticos de Rorty apresentados acima tém em comumtezaate que o
neopragmatista antecipa, através de sua leitura de Dewgyogui filosofia politica,
que proclama uma etapa socio-cultural de articulacdo entre osodivexsabularios do
conhecimento, ndo aceitando a supremacia do método cientifico emedadr de
outros vocabularios e propondo uma “nova’ etapa cultural, em que a filosdgfa s

apenas mais uma escritura, mais um vocabulario literalizado.

3.5. OBSERVACOES FINAIS

Apresentamos neste capitulo a maneira como Richard Rorty desesual
interpretacdo da filosofia de Dewey. Num primeiro momento, sitaa-lado daqueles
que considera grandes nomes da tradicao filosdfica, como Heideghegenstein, na
condicdo de pensadores terapéuticos e edificantes, uma vez que deseqvojetos
filosoficos em oposicao a tradicdo dualista da filosofia e aos msguéo mentalismo

de Descartes a Kant. Num segundo momento, Dewey € duramensaarjtor tentar,
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segundo Rorty, refundar a metafisica na oligperience and Naturfexperiéncia e
Natureza]. Rorty ndo aceita o naturalismo de Dewey nem opsdo aexperiéncia
termo que ele acha que deveria ser substituidbngoragem.

Apresentamos o Dewey “bom” de Rorty. Esse Dewey é o filogtifcante, o
historicista comprometido com uma filosofia social e o criticopdonismo e do
cartesianismo. O Dewey “mau” de Rorty é o autor Edperience and Nature
[Experiéncia e natureza] uma obra que, segundo Rorty, nunca deveria ter sido escrit

Os criticos da apropriagcéo rortyano de Dewey consideram que iomeriso de
Rorty esta errado. A sua hipétese interpretativa de Deweyepadt ser uma boa
hipotese. Separar um Dewey “bom” antirrealista, antifundacionibiat@ricista e um
Dewey “mau”, metafisico, realista e cientista ndo é adequamdomoue Dewey pensou
e escreveu.

Com essa interpretagcéo Rorty tem sido duramente combatido pelos estudiosos de
Dewey. Eles consideram que Rorty néo foi fiel ao pensamento de Dewey, espataal
quando rejeita a sua discussdo sobre o método cientifico, a filosofiérdaa, a
filosofia da linguagem. Mais especificamente, os criticagdaesios ndo concordam com
a desconsideracao de Rorty para com a metafisica empirica de Dewey.

Conforme os criticos, Dewey nao pode ser classificado como um pensador
antirrealista e desconstrutivista. O fato de Dewey enfrentaadicdo filosdfica, se
opondo aos dualismos, a fixidez dos processos e a ideia de absolutos reEbesio
para considerar que o0 mesmo abandonou a investigagdo sobre o conhecirmar#o. El
partilha da ideia de uma desconstrucao filosofica ou de uma cultufdopdfiea. Ao
contrario disso, tem como meta um projeto de reconstru¢cdo da mesmadsko, o
historicismo de Dewey esté ligado a uma explicacdo naturalestarganismo e do
ambiente em processo de interacdo enquanto o historicismo de Ratigash a uma

radicalizacdo dos jogos de linguagem de Wittgenstein. Dessa, fare@ncepcéo de
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filosofia como género literario se opde ao projeto deweyiano deseuacao filosofica
cujo modelo de investigacdo € de carater cientifico.

Por fim, Dewey ndo € um pensador que se encontra “além do método”. O
método experimental deve ser estendido as diversas areas dadatihidaana. A
metafisica de Dewey ndo pode ser interpretada, ao estilo de &orty uma tentativa
de fornecer "uma matriz permanente e neutra para a investifyagéen Dewey nao
desenvolve uma posicdo anti-realista, mas um realismo distintoeldberacdes
cladssicas. Por essa explicacdo, a metafisica de Deweydounea caracterizacdo da
natureza e por isso, deve produzir um relato completo e adequado nawrdéndamas
também da mudanca, da pluralidade, do contingente, dos valores da expdeénda
e do conhecimento experimental.

O Dewey de Rorty ndo constitui uma boa hip6tese, pois 0 Dewey riganm
de fato busca uma via média entre o idealismo e o empirismo através de cumecadi
entre o historicismo e o cientismo. Rorty interpreta Hegel piohsstoricismo e néao
pelo seu idealismo e Darwin, pelo seu positivismo e ndo pelo seismdalAssim,
Rorty cria um Dewey que transita entre os dois extremos doribisino e do

cientismo, mais do que entre idealismo e empirismo.
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4. AVALIACAO DA APROPRIACAO RORTYANA DE DEWEY

4.1 OBSERVACOES PRELIMINARES

No capitulo que se segue, pretendemos, com base nas interpretagdetate
obras selecionadas e da andlise dos criticos de Rorty, procedssa avaliacdo e
tomada de posicado em relagdo ao tema central da pesquisa, formulssaoolgecdes
a interpretacao rortyana de Dewey e revelando o possivelrcaettgisico da obra de
Rorty. Nosso propdésito é argumentar que as hipéteses de Rorty soagenatsmo de
Dewey ndo podem ser confirmadas, porque existem diferencaBcaiyas entre a
filosofia de Dewey e 0 neopragmatismo de Rorty.

Argumentaremos que Rorty ndo foi justo com Dewey ao afirmar gquesmm
nao poderia ter produzido uma obra coixperience and Natur¢Experiéncia e
Natureza], acusando-a de ser contraditéria com o seu projeto @msgdiral ao
defender uma “metafisica empirica”. Mostraremos que a netafieweyana ndo é
incompativel com os principios deweyanos da contextualidade e da coaiingé&ue
tentar separar esses aspectos é aniquilar a filosofia deweyana.

Faremos objecéo a alguns conceitos de Rorty que aparecem NaOFUERGHD
da filosofia de Dewey, a saber, a ideia do fim da filosafieglativismo expresso em
sua critica a ciéncia e a sua teoria conversacionalistam@mfaremos que nao tem
fundamento a substituicdo proposta por Rorty, em que o concdithgdagemtomaria
o lugar do conceito dexperiénciana obra de Dewey, porque a experiéncia € um
conceito indispensavel para o pragmatismo de Dewey.

O presente capitulo foi organizado de acordo com a estratégiaodearret
discutir algumas das posi¢coes relevantes dos criticos de Roggeatfadas no capitulo

anterior, obtendo, assim o0s elementos necessarios para nossa defesaa de
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interpretacdo nao-rortyana da metafisica empirica de DevesymAna segunda sec¢ao
exporemos 0 N0SSO posicionamento sobre o carater nao-rortyano da fdesbiavey.
Faremos objecao a hipétese interpretativa de Rorty sobre Devieydeledo que esse
altimo articula em sua metafisica empirica, de maneira widissd e consistente, tanto
0 historicismo quanto o cientismo. Na terceira na se¢do waiarelo carater nao-
deweyano do Dewey hipotético de Rorty. Nele, argumentamos coestaadégia de
Rorty de apresentar um “Dewey bom” e um “Dewey mau”, poia-satde uma
invencdo retdrica que Rorty usa para articular o neopragmatisnpragmatismo
cladssico norte-americano. Na quarta se¢cao procuraremos nopstrRiorty é deweyano
nao porque evita a “metafisica empirica”, que ele critic®emey, mas porque elabora
implicita e inconscientemente uma "metafisica da cultura‘taeetum molde anélogo
ao da “metafisica empirica” deweyana. Com base nessaégmstrapretendemos
confirmar a nossa hip6tese de trabalho, cuja primeira parte cengiger “metafisica
empirica” deweyana pode ser entendida como envolvendo de maneistecaesima
visada cientifica e uma visada historicista para a filosofia. A partiapasentaremos a
nossa tese contra a apropriagéo que Rorty faz da filosofia de Dewey. A segtenda pa
nossa hipotese pretende mostrar como é possivel ser relativistdrooty e a0 mesmo

tempo pressupor uma metafisica em qaeltara constitui a categoria fundamental.

4.2 O CARATER NAO-RORTYANO DA FILOSOFIA DE DEWEY.

Na presente sec¢do, tentaremos apresentar a metafisicacendpiibewey em

toda a sua especificidade, mostrando assim a inadequagédo da tatamprertyana.

Apés a caracterizacdo da metafisica de Dewey, vamos |lexagianentos que nos
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ajudem a confirmar o carater ndo-rortyano da filosofia de Detvey

Como vimos anteriormente, a metafisica empirica de Deweysgiabnuma
nogao deexperiénciade inspiragdo darwiniana, em que historicismo e cientismo se
articulam através das interacdes dialéticas dos organismas #dm o ambiente. O
lado historicista esta ligado ao carater contingente desseac@de no tempo, carater
esse que, em virtude da sua transitoriedade, ndo fornecdosritimimamente
objetivos para lidar com o mundo. O lado cientificista esta ligadgspecto causal e as
regularidades observadas nessas interacdes, os quais form#édns eaninimamente
objetivos para lidar com 0 mundo. A articulagdo dessas duas dimensSeiscposter
dialético, mas no sentido de uma dialética sem sintese, pois rgéncia histérica e a
l6gica da investigagdo se opbem constantemente, possibilitando o aradgedio a
novas interacbes e novos problemas, sem que se alcance um egp&gior £m
momento algum. E verdade que essa perspectiva fornece um quaalrgayer a
compreensao da nossa experiéncia do mundo, mas tal quadro sé pode chamado de

metafisicoem sentido atenuado.

Ao contrario do que pensa Rorty, a metafisica de Dewey constitui um
fundamento basico do programa do pragmatista. Com efeito, ela tetarab&r
contingéncia, é naturalista e historicista. Assim, articulasisumentos da experiéncia
reflexiva aos fatos da vida, unifica a experiéncia do ser e dtirexisando extrair
dessa experiéncia o conhecimento ttagos gerais davida. Em virtude disso, ela
precisa ser entendida de modo muito distinto da metafisicacaelass metafisica de
Dewey nédo esta preocupada com disputas sobre a realidade URicwsds, o que ela
pretende é a recuperacdo do ponto de vista humano ao invés de coneeetrar-s

tentativas de transcender a experiéncia por meio de diligéngiessoais e meramente

292 No que diz respeito ao nosso debate com os dwénsérpretes de Rorty e Dewey, agradecemos ao
prof. Paulo Margutti pelas criticas e sugestdemdgbor ocasido das discussfes que tivemos dumante
elaboracado da presente tese.
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especulativas. Dewey ndo estd em busca da natureza da coisderenses absolutos,
mas da experiéncia vivida, de tal maneira que seja possiveirdistnaidicdo filosofica
enquanto um produto histoérico e social.

N&o é pouco significativo o fato de os comentadores da filosofiaese\D
reconhecerem que a ciéncia e a légica, mais do que qualquetrabtltho de nosso
autor, estdo baseadas na metafisica naturaligamirience and Naturxperiéncia e
Natureza]. Dewey desenvolve uma filosofia cuja funcdo é apoiar-seeona do
comportamento inteligente, ou seja, uma filosofia da experiéncia aupreende a
presenca de leis obtidas através da reflexdo sobre a realicachel@ante, leis essas que
sao tipicamente humanas e adquiridas no processo evolucionario. Patéiga,
presente na experiéncia € a diescobertae esta € condicdo para a restauracdo da
unidade e da integracdo em filosofia. Quando Dewey propde a gendliitaghétodo
cientifico a todas as é&reas do conhecimento humano, ele se irefkrgive ao
comportamento usual do homem. Esse conhecimento se origina da perplexaalde
no manejo com a realidade e tem como objetivo a resolugéo de prolléssaRorty,
segundo Gouinlock, subestima o papel do pensamento cientifico na condut&®moral
negligencia a preocupacao principal de Dewey, que é a relat@o agganismos e
ambiente. Com isso, Rorty desconsidera as articulagcdes entrgodcisisio e o
cientismo. No entanto, alguns criticos de Rorty, como veremos, terrpimaentrar na
mesma légica do neopragmatista, valorizando um aspecto em detrisheeatdro na
obra de Dewey, perdendo a oportunidade de compreendé-lo a partir ddidategrdo
seu sistema.

Como mencionamos no capitulo anterior, aspectos significativos da obra de

Dewey foram interpretados a partir de “mal entendidos” que Rwdgluziu, como

293

GOUINLOCK, James, What The Legacy instrumentalidRuPty’s Interpretation of Dewey. Irin;

Saatkamp Jr., H. J. (edRorty and pragmatism. The philosopher respondsigcctitics. Nashville and
London: Vanderbilt Un Press, 1995, p. 73.

175



afirma Goiunlock®. Retomaremos essas criticas na proxima secdo. No momerdo, bast
dizer que consideramos equivocada a compreensao de Rorty sobre o conceito de
experiénciaem Dewey. Como veremos, Rorty ndo estd certo ao descredanciar
metafisica de Dewey afirmando que qualquer outro pensador podedapeometer

com a nocdo de experiéncia, menos Dewey. Rorty é fiel a Dguaydo considera o
esfor¢o do ultimo para escaparmos do emprirismo radical e do résnonatadicional,

mas deixa de ser-lhe fiel ao declarar que Dewey usou um jargao fitoséfiperiéncia

— como se este fosse isento de dualismos e pretendeu ser maisoenopinétodo que

seus 0Opositoréy.

Rorty reconhece que Dewey enquanto critico da cultura filoséficemai
subverte a metafisica classica ao rejeitar uma filosofacppada com a questdo da
causa original de tudo, sintetizada numa crenca fundacionistantsotee Rorty se
equivoca quando declara que Dewey nao consegue enfrentar de foroe agit
dualismos filosoficos sem tornar-se um kantiano. Dewey, ao contl@ri¢ant, usa o
termoexperiénciaem contraposi¢do a visao classica segundo a qual a experiéncia €
atributo unicamente da consciéncia. Ao contrério disso, ele a agsdeianonatureza
de tal forma que axperiéncigpassa a ser o vinculo entre o ser vivo e seu ambiente, nas
mais diversas dimensodes da vida. Como empirista, Dewey sabe quetbécimento
tem origem na experiéncia, mas a experiéncia em questdo addeéuma mente
solipsista, fechada em si mesma, e sim de uma mente abamando natural ao seu
redor. A experiéncia envolve processos continuos de mudanca, de crigcéonexao,
proporcionando a constante reformulacao da prépria experiéncia. Ela é seethatam

voltada para as coisas que estdo no ambiente. Por exemplo, quando obsamamos

*GOUINLOCK, James, What The Legacy instrumentalisRifrty’s Interpretation of Dewey. In.

Saatkamp Jr., H. J. (edRorty and pragmatism. The philosopher respondsigcctitics. Nashville and
London: Vanderbilt Un Press, 1995, p. 86.
% RORTY, Richard. Dewey’s Metaphysics. I@onsequences of Pragmatisminneapolis: University
of Minnesota Press: 1980, §0.
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objeto, estamos diante do proprio objeto experienciado e ndo de umaaht@ada
pela mente para representa-lo.

A experiéncia ndo abstrai 0os conceitos praticos, de maneiraame,método,
livra as defini¢des filosoficas das especulagbes vaziasitamdo-as em dire¢cdo a uma
articulacdo engajada e conscienciosa com 0 que é concretaresgnte. A metafisica
pragmatista pode servir Ccomo um guia, uma vez que, tendo sido expldexceno — e
somente apoOs isso — a experiéncia fornecera as informacdes qgididasiovas
exploragdes. Se levarmos em conta essa caracterizagaoafisineeempirica, veremos
gue ela ndo é uma metafisica da experiéncia nos moldes kanhisss. sentido, a
experiéncia ndo é estatica e ndo constitui o “fundamento” owa&iZznmeutra” para as

pesquisas futuras.

Ignorando a perspectiva acima, Rorty quer que Dewey saia debasamtiaa
da nocdo kantiana de que uma “metafisica da experiénciaesSsdeia para fornecer
uma “base filosofica” da critica da cultura e passe a dagéiade que as criticas que
os filésofos fazem a cultura ndo sdo mais “cientificas”, rfiarmlamentais” ou mais
“profundas” do que as criticas de lideres trabalhistas, crititersrios, politicos
aposentados ou escultores. O problema da interpretacdo de Rorty € goafehde
“metafisica da experiéncia” kantiana com “metafisica angfide Dewey. Sdo duas
posi¢es distintas: enquanto a metafisica da experiéncia de Kant se bas€isiniase
transcendental”, a metafisica empirica de Dewey se fundaomi@ngéncia. Kant
defende uma concepcao ebgeriénciaem que o realismo empirico se identifica com o
idealismo transcendental. Desse modo, sO a ciéncia empiricartmpuda antuicbes
sensiveis com conceitos do entendimento, € capaz de produzir uma &

conhecimento legitimo. A metafisica, que lida com as ideias zd®,raesprovida de
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conteudo sensorial, ndo pode produzir um conhecimento legitimo a mesmquéLa
ciéncia empirica.

Dewey, diferentemente de Kant, defende uma concepc¢éo de exjpeligfada a
nocao darwiniana das interagfes do ser vivo com o ambiente, concesg@pessta
ligada a contingéncia e ndo requer uma sintese transcendentad. ¢dumparacao
grosseira, poderiamos dizer que a metafisica empirica dewéganapenas com o
realismo empirico kantiano, deixando de lado o idealismo transcendergals
compromissos com especulagfes abstratas. Nessa perspectiva tafisicenentendida
como descricdo das condi¢cbes gerais da experiéncia, ou seja, dadegdi@is das
interacdes entre 0s seres Vivos e seus respectivos ambiengegossivel, embora ndo
pudesse se comprometer com as especulagbes abstratas de tipookdatital
metafisica envolveria simultaneamente uma dimenséo histéricajesarever as
condigbes mutéveis das interagbes mutaveis entre seres vivos andadentes, e uma
dimenséo cientifica, ao se basear nos resultados objetivos detsagdes para
retificar hipoteses e fazer previsdes mais provaveis.

Além disso, a metafisica empirica deweyana ndo se confundegealgquer
forma de empirismo. Ela rejeita o empirismo do tipo dualista segongleal existe
somente 0 que experimentamos internamente na nossa mente eexpEE$ANCia
interna estao contidas todas as sensacodes provenientes do mundo Estaidoutrina
explica que o mundo externo nunca pode ser experimentado diretamente, nunca pode
ser conhecido diretamente, a ndo ser por meio de ideias querast&ssa mente como
copias das coisas experimentadas. Assim, como ndo € possivel apmendedo
externo, o sujeito faz associacdes de ideias, comparando-as mass mutras, em
busca daquela que melhor represente a realidade. Como ndo podemgsiaaidera

corresponde mais adequadamente a realidade, temos a tendécailareceticismo.
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Foi contra isso que Dewey se insurgiu, na trilha de Peirce esJam busca de uma
teoria antidualista®.

Ora, a interpretacéo equivocada de Rorty, como vimos, sugere queett@ole
experiénciadeve ser dispensado na obra de Dewey. No entanto, essa categoria é
imprecindivel a filosofia deste Ultimo, o0 que nos leva a realcaraier ndo-rortyano da
filosofia de Dewey. Esse Ultimo procura, mostrar que a pesquisdisigat pode ser
realizada pragmaticamente, sem premissas axiomaticas, @mma Hildebrantf”.

Isso quer dizer que a experiéncia possui carater empirico.yDafivena que todo
conhecimento intelectual envolve um método que nos conduz a um experimeast. Ne
perspectiva, 0S NnoSsoS argumentos ou nossas objecbes sdo, antes dadaais

estimulos para a producdo de novas experiéncias que partam de uma dada “situacéo”.

Ao contrario do que pensa Rorty, o Dewey cientista e histarisebe que as
hipoteses em funcionamento sdo sujeitas a modificagbes por meiordaEzjuéncias
que delas resultam. Dessa maneira, para Dewey, a revisdo dpgieie principios €
um fendmeno da pratica cientiffi¢a Esse postulado cientificizante é o nicleo de toda a
sua filosofia, cuja expresséo esta na a relacdo entre aéexqere a natureza, relagédo
essa que constitui sua metafisica empirica.

A metafisica de Dewey esta presente como um fio condutoodamatsua obra,
de maneira que ndo considera-la, como Rorty faz, significapargossibilidade de
compreender a filosofia deweyana em sua integralidade. Dewey vaditou
teoricamente por ter produzido uma obra metafisiciErperiéncia e Naturez&Essa

atitude de reconstrucdo do pensamento cientifico € uma marca coestasta obra,

¢ SHOOK, John ROs pioneiros do pragmatismo americarirad. Fabio M. Said. Rio de Janeiro:

DP&A, 2002, p. 35
297 HILDEBRAND, David. O Giro NeopragmatistaTrad: Filipe Milagres Boechat: Rio de Janeira: In
Revista Redescricdo, n. 04, 2011, p. 94.
2% DEWEY, John. LogicThe Theory of InquiyNew York. Henry Holt and Company., 1938, pp. 110-
111.
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que vai deReconstrucdo da Filosofignassando pdexperiéncia e Natureza chega a
Légica: Teoria da investigagddortanto, € inaceitavel afirmar que a metafisica de
Dewey € apenas encontrada pontualmente numa determinada obrdxpenence
and Nature[Experiéncia e Nature3aMuito ao contrario, ela esta presente de maneira
organizada e se encontra sistematizada nas trés obras referidas.

Uma metafisica empirica como a desenvolvida por Dewey congigeras
experiéncias vivenciadas pelos organismos envolvem distintas e gamplauacoes,
mas tém em comum o principio da adaptagdo dos seres humanos aoeaattagés de
interacbes. A explicacdo deweyana da experiéncia ndao se lantian tipo de
antropocentrismo, nem a um determinado tipo de nominalismo como o de Rorty.
Enquanto seguidor do evolucionismo, Dewey nos coloca em um lugar natural e
considera que, por conta da nossa especial historia natural, somos tevag@sizar e
estruturar com criatividade as formas pelas quais nos adaptamodb@nte. S40 essas
formas que dao origem as formacgdes historico-sociais.

A partir desse ponto, vamos levantar argumentos que nos ajudem enapwofir
carater ndo-rortyano da filosofia de Dewey. Bfilosophy and Mirror of Nature
[Filosofia e o Espelho da Natureza] Rorty ndo apresenta explaite a sua critica a
suposta “recaida de Dewey na metafisica”. Ao contrario, setivob@i € mostrar as
possibilidades de sair do campo da epistemologia e do campo do memtdtara
tanto, Rorty se serve de autores como Dewey que, em sua opiniaeemegre esse
papel na histéria da filosofia. O objetivo principal de Rorty € aseptacdo de Dewey
como pertencente ao quadro dos pensadores edificantes e terapéujsogtopdsitos
serviram para a desconstrucdo do cartesianismo e do kantismo. EelpgssiRorty
tenha estrategicamente deixado para explorar o “Dewey metamwl@ts Experience

and Naturesomente depois de o0 neopragmatismo ter-se consolidado como teoria.
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Em Consequences of PragmatisfConsequéncias do Pragmatismo] Rorty
declara, como sabemos, que o proprio Dewey revelou nas cartdsua Behtley que
deveria ter mudado o titulo e o assuntoEgerience and Natur§Experiéncia e
Natureza] paraNature and Culture[Natureza e Cultura). Isto é fato, pois Dewey
considerou mesmo a possibilidade de reescrever o livro dlanoeza e Culturamas
iIsso ndo significa que o livro assim modificado envolva uma altereagioal da
filosofia deweyana, de modo a levar ao abandono da metafisica empirica.

Além disso, h& certa tendenciosidade na critica de Rorty a yDewe
correspondéncia entre Dewey e Bentley trata de questdegaslatformulacdo de um
vocabulario pragmatista e nela o primeiro se ressentia rdaitter usado o termo
experiéncialigado a filosofia tradicional e responsavel por muitas imgiesisEle se
dizia cansado de justificar o uso desse termo. Entretanto Romyipriehzer a seguinte

fala de Dewey para justificar seu préprio combate a metafisicaieapir

| was dumb not have the need for such a shift wherold text was written. |

was still hopeful that the philosophic word “Exparce” could be redeemed
by being returned to its idiomatic usages — whicisva piece of historic
folly, the hope | me&’.

Rorty acrescenta que, mais ou menos na mesma época em que esaavau
acima, Dewey abjurou suas tentativas de reabilitar o tenewafisicd”. Mas, de
acordo com Lavine, ndo foi exatamente assim que as coisascacantePor volta de
1932, Dewey teve acesso ao liwiaguisic Analysis of Mathematicke Arthur Bentley,
gue muito o fascinou. Esta obra confirmava o principal argumento pjetadewey
para seus escritos posteriores na area da f8i€epois de um lapso de trés anos, a

correspondéncia entre ambos foi retomada em 1938, apos a publicdgégicdél he

29 DEWEY, John apud RORTY, Richard. Dewey’s Metapbysin: Consequences of Pragmatism
Minneapolis: University of Minnesota Press, 19827 3.
*® DEWEY, John apud Rorty. Richard. Dewey's Metaphysin: Consequences of Pragmatism
Minneapolis: University of Minnesota Press, 19827 3.
%' LAVINE, Thelma Z. America and Contestations of Maulgy: Bentley, Dewey, Rorty. InRorty &
Pragmatism — the Philosopher Responds to His Gritidashville & London, Vanderbilt University
Press, 1995,p. 37.
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Theory of Inquiryde Dewey. O intercambio entre os dois autores se intensificou e sua
colaboracédo progrediu até culminar com a publicacdo da obra cokjuowang and the
Known Dewey declarou a importancia desse autor para sua “reciclagtelectual,
em plenos 85 anos de idade. Ele pensava que aguela altura da vida ndarenouai

motivacdo para se atualizar em termos filoséficos. Mesmo assim, eleeeeonh

| don't feel a lot of your positions are divergendm mine. | think our
different modes of approach complement each othHedn't at my age (I'm
85 in October) to get a ‘refresher course’ thatlyeafreshed. | feel I've got
it through this contact with yS¥tf.

Os dois homens partilhavam o espirito da revolucdo cultural ameropae
ocorreu na virada do século. Existe uma forte presenca hegebapansamento de
ambos. Sao defensores de uma filosofia de processo holistico e,spomesvo,
assumem uma posicdo antidualista, antifundacionista, antiabstraciomista
antiformalista. Ambos tendem ao interpretativismo, em 0posi¢cao atv{sosd e ao
empirismo classico. Podem ser considerados contextualistasaeimméestas. Dewey e
Bentley compartilham um quadro teorico naturalista, baseado nazscog#s entre o
organismo e o ambiente. Eles rejeitam a metafisica e a epistemadgsaotral.

Ainda de acordo com Lavine, a colaboracéo intelectual que levou a goodec
Knowing and the Knowenvolveu o desenvolvimento, por parte dos dois autores, de
trés projetos inter-relacionados: uma critica dos légicos fermain defesa da
concepcao deweyana da logica como teoria da investigacao; itice an positivismo
l6gico (visto como uma ameaca ao pragmatismo); a constru¢do deouennguagem
para o pragmatismo e para as ciéncias comportamentais. Aogspau projeto de
reforma da linguagem se tornou central para os dois autores.cnoas muitas
dificuldades para Dewey. Com efeito, essa reforma exigiasiagdo de uma lista

adequada de termos, sem ambiguidades e sem residuos da tradig@ob@ca pelos
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mesmos mostrou a vulnerabilidade do pragmatismo deweyano quando tégridea a
esses requisitos. Inimeros termos desse pragmatismo eramfatisaiss como
realidade, naturalismo, experiéncia, individuo, sujeito-objeto, situacdo probleanatic
etc®

Assim, o aparato conceitual #amowing and the Knowfornece uma teoria da
linguagem do pragmatismo e da ciéncia comportamental. S&0 ndegsrizes, tais
como:postulagdo, comportamento, observacéo, identificacdo, especificacéo, fato, auto-
acao, interacao, transacao, circularidade, cosmo do conhecimBettley inspirou-se
em seu proprio texto e com a colaboracdo de Dewey pretendeyiaimo passo no
desenvolvimento do pragmatismo: a filosofia da linguggérg certo que esse projeto
nao se concretizou, mas os dois autores chegaram a algumas foes\utentre elas a
da categoria ddransacionismp da safra de Bentley, que se associa a ideia de
interacionismoem Dewey.

Em virtude do exposto acima, consideramos falsa a acusacao dedRane
Dewey teria formalmente desistido de sua metafisica nassémmcorrespondéncias
trocadas no final da sua vida com Arthur Bentley. Dewey nuncatideddo conteudo
filosofico a que se propbs eBExperience and NaturfExperiéncia e Naturezal. No
momento em gue escreveu essa obra, Dewey ndo estava preparatisigérado uso
mais generoso dexperiéncia mesmo correndo o risco de imprecisdo. Com o tempo,
ele finalmente se cansou de defendé-lo e, neste artigo escrito de aeu nonagésimo
aniversario, admitiu que a palavra ndo podia mais ser resgptad@ausa das

interpretacdes erradas que tinha motivado.
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A partir da hipétese de que Dewey abjurou de sua metafisicay Boer
identificar nele uma tenséo entre a atitude terapéutiqaostara cientifico-empirica em
filosofia e passa a alegar que a primeira € mais forte emeyd Esperamos ter
mostrado que esse nao € o caso. A atitude terapéutica néo féreagsn Dewey do
gue a postura cientifico-empirica ou metafisica, porque as duaBsrggementam no
pragmatismo deweyano. Embora &mxperience and Naturgexperiéncia e Natureza]
Dewey dé grande importancia ao método cientifico-empirico dpliéafilosofia, a
originalidade dessa obra esta na articulagdo dialética esgeemétodo e a dimensao
histdrica e contingente da experiéncia humana. Nessa obra, Déiwegsta apenas
preocupado com o uso do método para compreender os problemas filoséficos, como
afirma Rorty. Os criticos da interpretacdo desse ultimo s@bico¥ nesse ponto: se €
verdadeiro o compromisso de Dewey com a ciéncia, também é veodadsieu
compromisso com o historicismo, uma vez que em Dewey estas Oasess
entrecruzam.

A abordagem pragmatiacke Dewey oferece um “tribunal da experiéncia”, ainda
que mitigado, fornecendo assim alguma justificagcdo provisoria@amhecimento.
Para Dewey a garantia epistemoldgica decorre e remegificacdo experimental.
Nesse sentido, uma proposicdo ganha validade a medida que akpgrgvidade
garantida Essa ultima expressao designstatusatingido por uma proposi¢do quando
ela se torna garantida através do processo continuo e auto-codestingestigacao.
Essa visdo dindmica do processo de conhecimento se opfe a imagemtestiational
de uma proposicao que adquiretatusde conhecimento através de uma relagéo logica
com a experiéncia. A nocao dssertabilidade garantidaubstitui, em Dewey, a no¢ao
tradicional deconhecimentoEsse ultimo decorre de um processo de investigacdo e ndo
de alguma atividade mental interna. Qualquer assercao garamaisaser refinada e

justificada através de testes continuos na experiéncia. Deske ndio existe verdade
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absoluta conhecida por meio de alguma intuicdo racional. Além dissmhecimento
ndao € um sistema de verdades fixas, e sim provisérias. Desd® as normas de
garantia epistemoldgica sdo moldadas pelas circunstanciascastérsociais (Dewey
historicista) e pelas situagdes experienciais (Dewey cientista).

Rorty pretende desconstruir a abordagem deweyana porque, na sualatica, e
ainda permanece no ambito ec@mensuragac;onstituindo assim uma alternativa ainda
tradicional aos problemas filoséficos tradicionais. Ora, ele emeisa a oferecer
“alternativas” desse tipo, propondo, em troca, um novo tipo de “escréordilosofia.
Nessa perspectiva, ele oferece uma postura na qual a filpssfa se transformar em
hermenéutica. Com isso, Rorty propde que abandoneswaensuracgoque pertence
ao ambito da epistemologia, para adotarmosraersacdpque pertence a dimenséo da
hermenéutic®”.

O termocomensuraveé usado por Rorty para indicar aquilo que pode ser colocado
debaixo de um conjunto de regras que informam como se poderia obter gonsens
racional a respeito do principio que resolve o problema em todos os postquais as
afirmacdes parecem entrar em conflito. Essa definicdo nostpeyenceber o equivoco
da interpretacdo de Rorty. Ao ver Dewey defendendo o processo degag@&o como
fornecendo as bases para a assertividade garantida, Rorty ssaapenquadra-lo em
alguma forma de comensuracao tradicional. Na realidade, Dest&ypensando em
termos de um processo de investigacdo em que a prépria comensuvdedser
colocada em xeque, dependendo da situagdo histérica envolvida. Num caspafesse
proprios critérios de comensuracdo podem ser reformulados. A “comedsur
proposta por Dewey nao € absoluta, mas relativa. Ela ndo é dafinias provisoria.

Os critérios deweyanos de “comensuracao” sao faliveis.

Ocorre que a saida encontrada por Rorty para ndo ficar maigores

3% RORTY, R.Philosophy and the Mirror of Natur@rinceton: Princeton University Press, 1979,16.3
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epistemologia € uma mudanca de método, mais ou menos semelhante awgye D
faz, quando propbe a utilizacdo do método empirico em filosofia. Ao adotar
hermenéutica, Rorty parece estar seguindo inconscientemente a tnbsrde Dewey
na sua proposta deeconstrucao da Filosofiaama vez que, ali, este ultimo reivindica
uma filosofia da acdo, um saber que se transforme numa atividadesefue
instrumental no sentido ajudar a pensar e solucionar questdes naraiida dos
homens. Esse saber ajudaria a construir novas relagbes com o mundoisnémmme
pretensdo contempladora dos antigos ou com a pretensdo dominado@naa ci
moderna, mas sim com a compreensao da complexidade e dos desafeoprpdigao
de uma existéncia mais razoavel em vista dos fins e dos valores humanos.

Dewey nao pode ser enquadrado na categoria de filésofos que &arttedza
como aqueles que “pensam da ciéncia natural o que os intelectéajalifganos
pensavam da religido, como sendo a area da cultura em quesoBls@anos atingem o
melhor de si*® Ao contrario disso, Dewey foi quem melhor articulou areas do
conhecimento e criticou os habitos culturais que determinaram @@@sigilegiada da
ciéncia em detrimento de outros saberes. Dewey sabe queatamabematica como
fisica ou a poesia sdo Uteis para o aperfeicoamento dadsitdagrhomem, ou seja, séo
instrumentos para lidar com o mundo. Como vimos, ele pretende supeaaicactr
através da dissolugéo das oposicdes tradicionais.

Enquanto adepto dos reformadores sociais, Rorty usa a estratégtamgherar
apenas uma parte da filosofia de Dewey, a historicista, conalal&dde de atualizar o
Nnosso autor e incorporar sua teoria ao neopragmatismo. Criticoedafisica
tradicional, Rorty acredita ter deslocado a questéo da raz&adaenb sujeito para a da

razao comunicativa, centrada nas praticas sociais. Nesse selatidoneorda nao sé

3% RORTY, Richard Philosophy as Cultural PoliticsPhilosophy Papers. Cambridge University, 2007,
p. 132. v. 04.
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com o historicismo de Dewey, mas também com a tese de Habszmasdo a qual a
razao comunicativa visa encontrar sempre pessoas que se dispord@artaaceoutro
lado, a conversar exaustivamente sobre o assunto em pauta, até quededrea
concordancia sejam encontradas e, como consequéncia disso, aconteqgaimento
dos acordos resultantes desse esforco de convel¥agdlas Rorty concorda com
Habermas na proposta de substituir a razdo centrada no sujeitcag@elsalidade
comunicativa, desde que o pensador aleméo nao fale em “validade univansa no
caso de Dewey quanto no de Habermas as acusacOes de Rorty gde dmbos
permanecem no dominio da tradi¢ao filosofica que sobrecarregou dedgizdo como
faculdade humana e que de alguma forma estdo em sintonia condad&iesmente
real™"®

Mas Rorty também considera Dewey o maior dos esquerdistasahegelDe
acordo com ele, Dewey nao via utilidade seja para a teodicfapa@ o ideal de
conhecimento absoluto. Rorty reconhece que Dewey estava mesmo preocapgado er
ajudar as pessoas a resolver probléfilaEm nossa interpretacéo, Rorty acerta quando
identifica o carater pragmético da filosofia de Dewey no tocantesolucdo de
problemas, mas se equivoca ao afirmar que Dewey permanese @réradicdo
disciplinar da metafisica tradicional.

Parece ser um procedimento corriqueiro em Rorty o interpretautoees a

partir de perspectivas que ajudem a explicar seu conversasimoalu que ajudem a
esclarecer essa abordagem. Quando ha concordancia com Romypres ado tidos
como edificantes; quando néo, séo taxados de sistematicos e segiledBlafio. Com

isso, a argumentacdo de Rorty perde em objetividade e ganha ecar&démo nédo ha

%7 RORTY, Richard Philosophy as Cultural PoliticsPhilosophy Papers. Cambridge University, 2007,
p. 132. v. 04.
3% RORTY, Richard Philosophy as Cultural Politics?hilosophy Papers. Cambridge University, 2007,
p. 136. v. 04
*®RORTY, Richard Philosophy as Cultural PoliticsPhilosophy Papers. Cambridge University, 2007,
p. 139. v. 04.
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objeto bem definido sobre o que pesquisar nos autores, ele termina promorendo
espécie desintegracdo de seus sistemas e passa a idealizadafoemidade com suas
convicgoes filosoficas, além de produzir um exagerado relativismo na sua tatgpre

O argumento de Rorty para propor o fim da filosofia e, de modo iekpea
metafisica, esta na falta de utilidade desta. Dai suadejela metafisica empirica
deweyana. Mas lbri nos diz que a critica de Rorty & me@fésimuito extremada®
Esse autor nos pergunta se um pragmatista instrumentalistaitwistal como Rorty
deveria rejeitar a metafisica teologica, enquanto fonte deagelo senso comum, uma
vez que ela deveria ser reconhecida pela sua utilidade para a vidiaahwonfortando
os homens e trazendo-lhes esperanca. A rejeicdo da metaftdagicee poderia ser
menos uma questao epistemoldgica e mais uma reagdo contrat@igdpstreligiosas,
gue incorporaram, a tendéncia humana para a transcendéncia, béabi&is e uma
moralidade associada ao exercicio do poder. Nesse caso, 0 cern@teeparar esses
dois aspectos, ao invés de jogar ambos fora. Por isso, deflacidloapfaf ao extremo
poderia acarretar a supressdo de seus componentes vitais. \asegsa seja a
estratégia de Rorty: uma vez tornada anoréxica, ela pode bstitldda pela
literatur&@**. Ora, pensamos que o argumento de Ibri pode ser adaptado para o caso da
metafisica empirica deweyana: ela apresenta reconhecidaddilpara a vida humana,
confortando os homens e trazendo-lhes esperanca, com a vantagenfatieilsta e
nao apelar para categorias e valores transcendentes.

Por essas razdes, Dewey estéd sendo interpretado erroneamente paydnaty.
se esforca muito para argumentar a favor do empirismo comderésticas de um
naturalismo metafisico, contra um subjetivismo desenfreado. A gaitiele argumenta

nao ser possivel prescindir da objetividade enquanto padrdo de pesqotiffica,

310 |BRI, Ivo Assad Neopragmatism Viewed by Pragmaticism - A Redesonip2011, p.4. (PRE-PRINT
VERSION)
*'' IBRI, Ivo Assad.Neoprgmatism Viewed by Pragmaticism - A Redesoripti2011, p. 4. (PRE-
PRINT VERSION
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embora considere também o papel do sujeito, das contigéncias, daragéamcdDesse
modo, a concepcdo deénciaem Dewey se desenvolve tanto contra o racionalismo
classico quanto contra o empirismo sensualista de Locke.

Dentre as inumeras diferencas significativas entre o pré&gmuatclassico de
Dewey e 0 neopragmatismo de Rorty, aquela que marca as inespaxincepcdes
filoséficas de ambos pode ser vista dessa maneira: enquanto Devesjos;a no
projeto de Reconstrucdo da Filosofia, a perspectiva adotada por tBartgomo
desaguadouro a ideia de uma etapa pos-filoséfica. Ao contrario do qey Defende,
Rorty pretende realizar uma desconstrugao da filosofia como disgiplara se opor
tanto a tentativa de oferecer explicacdes sistematicas enfentiedoras da realidade
quanto a ideia de trazer a aplicacdo do método cientifico para s@iaoho se aliar a
vertente linguistica, Rorty aceita a ideia de que € mdisfétecer novos dispositivos
tedricos, tais como o que ele chamou de “cultura literaria”, ddicprepreso ao campo
da comensuracdo. Assim, defende, para a etapa atual da historia doepémsama
vertente “textualista”, segundo a qual o vocabulario da ciénciar@apum entre tantos
outros. Esse aspecto do pensamento de Rorty, que compreende a tilmsofigénero
literario, se opde radicalmente ao projeto deweyano de reconstrugdesds atraves
do modelo de investigagéo de carater cientifico.

Como podemos ver, Dewey se compromete em desenvolvaraturalismo
humanistaque tem como objetivo articular termos historicamente separamoe c
naturezae experiénciaOra, subverter, como Rorty pretende, a nocaexgeriénciana
perspectiva do naturalismo-historicista de Dewey constitui uratatgue compromete
todo o seu projeto. Somos contrarios a tal tipo de interpretacdo, e altonceito
original de experiénciana obra de Dewey. Assim, Rorty erra em n&o considerar a
experiénciacomo sendo a parte essencial do pragmatismo de deweyano. dor iss

mostraremos na proxima se¢do que ndo é adequado dividir o prageiasisieo em
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um “Dewey mau” e um “Dewey bom”: hd um pressuposto errdneo @réggao de

Rorty.

4.3 O CARATER NAO-DEWEYANO DO “DEWEY HIPOTETICO” DE
RORTY

Ao construir sua hipotese interpretativa sobre Dewey, Rorty atribui a nosso autor
duas personalidades conflitantes: O Dewey “bom” e o Dewey “mau”. Como mostra
Rorty ndo considera adequado que Dewey reconstrua conceitos daafitcestitional
como ciéncig natureza experiénciae método Rorty pensa que se Dewey tivesse
abandonado tais projetos estéreis poderia ter criado argumentopearmaiasivos e
adequados contra a tradicdo filoséfica. No entanto, conforme RortyeyDea@o
abandonou esses projetos. Esse é o “Dewey mau” que Rorty reprowao kkEesm, ele
nao se cansa de elogiar um suposto “Dewey bom”, que foi criti@vidéncia, do
fundacionismo e dos dualismos.

Na sua tentativa de “linguisticizar” Dewey, Rorty quer demongtiaro “jovem
Dewey” foi o Dewey “mau” que tentou seguir Locke e Hegeindaapermaneceu no
kantismo. Assim, ele atribui ao “velho Dewey” uma mudanca dedatijue seria mais
coerente com a sua doutrina: a realizacdo de estudos sécio sl os problemas
filosoficos em seus contextos especificos. Mas ndo nos parece galeghgodtese de
gue haja um “primeiro” e um “segundo” Dewey. Nao nos pareceaguénal de sua
carreira, Dewey tenha desejado mudar de assunto e abandonamatafisica em
sentido atenuado. Aquilo a que ele se dispds foi discutir se as pafd@iodécnicas
poderiam ser utilizadas de modo frutifero no discurso filosofico. Ao aimtde
Whitehead, que desenvolve um novo vocabulério para expressar suas idéiak ou, pe

menos, muda radicalmente o uso ordinario das palavras para adegsadaasa
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necessidades, Dewey, pelo menos até seus Ultimos anos, tetdadanao uso da
linguagem comum.

A estratégia interpretativa de Rorty ndo é aceita por nds pdegfigura a obra
do pragmatista classico, considerando que deve ser aceita agénassfo historicista
de seu pensamento. A sua dimensao cientificizante deve serdejeispecialmente a
principal categoria da filosofia de John Dewey, quegperiénciaRorty escreve que a
contribuicdo que Dewey ofereceu ao pensamento filosofico foi a deriteo da
tradicdo. Desse modo, a pretensdo deweyana de oferecer uniaicaetedracterizada
pela descricdo da realidade e pela descoberta dos traccs dgenmesma, a fim de
iluminar as pesquisas e investigacoes futuras, foi rejeitada por Rorty.

Deixando de lado parte significativa da obra de nosso autor, Regtitacque 0
Dewey “bom” pode levar a filosofia & “idade de ouro”. Isso cpoederia a sair da
metafisica da experiéncia, segundo o modelo kantiano, e passar para umarasieale
do desenvolvimento cultural, segundo o modelo hegeliano. Para atingbgsibeo,
Rorty faz uma leitura da obra de Dewey que tenta mospaevaléncia da dimenséao
historicista sobre a dimensao cientista do pragmatistaaas3m duvida, Dewey se
opde a ideia de uma filosofia Unica, fundamentadora do conhecimento.aR@tjta
gue, por causa disso, ndo ha lugar para uma metafisica empirica e @@wey, mas
sim para um tratamento terapéutico da tradi¢ao.

Na presente secdo, a partir da discussdo da contribuicdo dass atidrorty,
apresentados no capitulo anterior argumentaremos contra a est@ti§gna de cindir
Dewey em dois e sustentaremos uma interpretacdo que articdlmasslimensdes da
filosofia deweyana: a historicista e a cientista. Nessa perspectiveg@aremos nossas
objecbes tanto a hipotese de um Dewey unicamente historicistafusndationista

guanto a de um Dewey unicamente cientista. Levaremos em contartaatthémas
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propostas de comentadores favoraveis a Rorty, como John Hartrhaue, procura
atenuar essa divisdo, alegando a existéncia de um Dewey “codoé&ngraputro
“diluido”. De acordo com nossa interpretacdo, consideramos tais pi®pustao
estratégias oriundas da mesma fonte, ou seja, da tentativéudbzaa” Dewey para
adapté-lo ao quadro conceitual neopragmatista.

Pretendemos sugerir que, ao elogiar seu herai filosoéfico, Radatgde si mesmo.
A criagdo do Dewey “bom” é um pretexto de Rorty para net®rgrar a inspiragdo
fundamental para a construcdo do conceitoirdelectual ironista A influéncia
historicista de Dewey aponta tanto na direcdo de uma interdiscighde que falta a
filosofia classica como na direcdo de uma contextualidade fum@nae pragmatismo
Pensamos que Rorty concorda com Dewey quando este ultimo decladilpsefia
cumprird sua funcdo quando o significado das ciéncias sociaisaet@mstiver tornado
objeto de atencdo critica da mesma maneira que as ciénaiamaticas e fisicas e
guando sua importancia for compreendida. Certamente Rorty tambémdasizcoom
Dewey quanto a sua defesa do processo de humanizacdo da*tiéRoidy aceita a
interdisciplinaridade e a contextualidade do pragmatismo deweyanmt&Nuce parece
cair em contradicdo ao néo aceitar que a concepcé@ngaem Dewey tenha essas
caracteristicas.

Comecaremos a nossa discussao avaliando a posicdo de Lavine, para quem,
como vimos, é a concepcdo do método cientifico que separa Deweyrtle R
Diferentemente do que declara essa autora, pensamos que o quediRimtyy de
Dewey ndo € o método cientifiamas a articulacdo dialética entre a dimenséao cientifica
e a dimensao histérica, que estd presente em Dewey e n&meRidrty. Esse Ultimo

fica apenas com a dimensao histérica e termina recusando a &imzestifica. A

312 HARTMANN, John.Dewey and Rorty: Pragmatism and Postmodernirasented at: Collaborations
Conference, SIUC, March 20-21, 2003, p. 1.
313 DEWEY, JohnExperience and NatureNew York: Dover Publications, Inc., 1958, p416
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recusa dessa Ultima por Rorty, que a reduz a um vocabulario corgingeetva ao
antifundacionismo. Em contraposi¢do, Dewey, em sua filosofia natayalestusa o
fundacionismo porque as interagdes causais entre seres vivos e ambienteemi exig
fundamento dltimo. Mas Lavine tem razdo quando diz que, para Dew&#&ncia e a
democracia nédo se dissolvem no processo histérico. Elas mudanorde aom as
interacdes causais mencionadas

Lavine afirma também que Dewey estd influenciado pela moddmida
associar o historicismo e o cientismo. Pensamos que ela té&in raz caso da
modernidade, pois a dimensédo historica em Dewey esta ligaGardma-iluminismo
do mesmo modo que a dimensdo cientifica nesse mesmo autor edt diga
lluminisma Lavine acerta também em sua descricdo das diferenca® dnstericismo
de Rorty e o de Dewey. A descricdo que Lavine faz do historicisrbewey coincide
com a que decorre de nossa interpretacdo e nao precisa ggdaliaqui. A descricao
que ela faz do historicismo de Rorty é adequada, porquecabulario em Rorty
corresponde de maneira bastante aproximada a ideippgde de linguagemem
Wittgenstein. Em ambos os casos, a contingéncia histérica do imgiodante €
destacada, embora a expressdo usada por Wittgenstein sejade@isda que a de
Rorty, uma vez que entendemos queeabulario se refere a uma lista estética de
palavras, enquanjogo de linguagerse refere a uma atividade social.

Na continuacdo de seu argumento, Lavine acerta também quando diz que Rorty
ndo escapa ao dilema da modernidade, ao adotar a distin¢cdo entre ppbled® a
qual reflete a oposi¢cdo entre iluminismo e contra-iluminismo. lestra ndo sO a
inevitabilidade da oposi¢cdo para os intelectuais contemporaneos, niamtama

inconsisténcia em Rorty, jA que ele acaba por assumir a distergée publico e
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privado, que esti baseada na oposicao entre iluminismo e contrashamimjue ele
rejeita. Com isso, Rorty acaba propondo a tarefa impossivel de tdirgir 0s
objetivos do pai Dewey, mas sem utilizar as ferramentas propostas por esse Ulti

Ao responder as criticas de Lavine, Rorty admite a possibilidadande
conhecimento objetivo, sem realismo, sem representacéo e sespeaodé@ncid”. Ele
identifica tal conhecimento com as praticas sociais e compm@dntersubjetivi®.
Portanto, Dewey esta certo sgtodo cientificdor considerado sinbnimo daraticas
sociais das comunidades democratiddata Rorty, Lavine diz que Dewswgcralizou o
método cientifico e o processo democrativas isso poderia reduzir-sesacralizou o
processo democraticeem perda de conteudo. Para Rorty, Dewey nédo € claro sobre o
que significamétodo cientific’. Como justificativa para isso, Rorty afirma que, para
cada citacdo de Lavine ilustrando o realismo deweyano, ele podeeofama outra
passagem ilustrando o anti-representacionismo deweyano. Rorty recodloesaber
como resolver essa questdo exegética, pois ele e Lavine estiuindo cada um o
seu Dewey respectivo. Rorty admite a existéncia de uma oetljfica entre ele e
Dewey, como acusa Lavine, mas acha que, se ele, Rorty, tie#tsserha distingao
mais cuidadosa entre o0 “bom” e o “mau” Dewey, Lavine ndo poderamtiEr essa
guestdo. Rorty reconhece que de fato esta “desmetodologizando” @stifirgando”
Dewey. Conforme Rorty, isso ndo significa descaracterizéris apenas promover
uma atualizacdo de Dewey, a qual foge da letra dos seus tedssnao do seu

espirito ™,
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Em resposta a réplica de Rorty a Lavine, temos a dizer o que. $&aya admitir
um conhecimento ao mesmo tempo objetivo, sem realismo, sem rep@sentsem
correspondéncia, Rorty esta deixando entrar pela porta dos fundos aqguekpglseu
pela porta da frente. Com efeito, a dimensdo cientifica em Deguey garante a
objetividade desse conhecimento, foi explicitamente expulsa por Bortgome do
historicismo, que elimina o carater realista, representaciansbarespondentista desse
conhecimento. Mas, ao apelar para a objetividade das prati¢ais slas comunidades
democraticas, Rorty estd admitindo implicitamente alguma ce&aelhante a
experiénciadeweyana, com sua dialética das interacbes entre 0s seres vivos e
ambiente.

Pensamos que Rorty esté certo ao enfatizar a imprecisao dotcatemétodo
cientificoem Dewey. Mas nosso autor ndo foi claro em relacdo ao conceitétddo
cientifico pelas mesmas razbes por que ndo foi claro em relacdo aotwodeei
experiénciando hd como ser preciso quando se busca caracterizar os traesige
existéncia humana. Em se tratando de realidades historicaroatitegentes, 0 maximo
que pode ser feito € fornecer uma ideia geral dos processos envolntio$ad caso da
experiéncia como no caso do método cientifico. Nessa perspectiva, Dewsy
escreveu em sugdgica é suficiente para os seus objetivos: ele esta dando os tracos
gerais dos diversos tipos de interacdo entre seres vivos e 0 @nberquais sao
capazes de levar a algum conhecimento objetivo. Além disso, an@zigk precisdo
conceitual em Dewey nao condiz com postura do proprio Rorty quando esta
argumentando, pois 0 neopragmatista, enquanto ironista, esta muitprinaso da
imprecisdo do que gostaria de reconhecer.

Quando Rorty reconhece que ndo sabe como resolver a questao exeatyética e
ele e Lavine, esta ignorando o fato de ser possivel encontrapteasagens realistas

quanto anti-representacionistas em Dewey aponta claramente eg@odide uma
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interpretacdo que retna esses dois aspectos de maneira consist&@eey, ao invés
de forcar a uma escolha entre um ou outro. Nessa perspectiva, ngnméRortLavine
estdo certos, mas sim uma combinagao das interpretacdes de ambos.

Na sua resposta a Lavine, Rorty reconhece ter uma relagdo edipidaewey,

0 que € bom. Mas sua resposta a Lavine ndo é satisfatoria. Pegs@ngsanto mais
ele trabalhasse a distincdo entre o Dewey “bom” e o "miamais ele estaria se
distanciando do pensamento de Dewey, que envolve essas duas dimensdssirde ma
indissoltvel. Agindo desse modo, Rorty ndo conseguiria imunizar-se, stesa e
abrindo mais ainda o flanco para a objecéo de Lavine.

Finalmente, Rorty reconhece que, com a “desmetodologizacdo” e a
“linguistificacdo” de Dewey, ele esta “atualizando” Dewisgo também é bom. Mas a
questdo é: com essa “atualiza¢cdo”, Rorty foge ndo s6 danetsatambém do espirito
da filosofia de Dewey. Com efeito, a divisdo de Dewey em doigeleamentos opostos
e a opcao por um deles em detrimento do outro simplesmente deformand&am
irrecuperavel a filosofia de Dewey. Ela passa a ser urorisismo sem critérios de
objetividade: isso poderia agradar a Rorty, mas certamente ndo agaddaney.

Passemos agora a discussdo da posicdo de Gouinlock, para qugnseRort
inspira na tese da incomensurabilidade da traducdo ao alegar cp@h&cimento
objetivo é impossivél®. Pensamos que Gouinlock esta certo ao dizer isso. Com efeito,
essa tese torna contingentes os enunciados das teoriasceigngérmitindo que elas
sejam colocadas em pé de igualdade com outros géneros litevagos faz parte do
projeto de Rorty. Guinlock também esta certo ao dizer que, com @ssaq Rorty
acredita poder livrar-se das acusag¢des de relativismo e deensorabilidade porque

esses conceitos pressupdem que afirmacdes opostas sdo incomenswraelativas
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em relacdo a algum critério. Ja que os critérios pertenemst@mologia e ela deve ser
abandonada, esses conceitos probleméaticos também devem ser abaffoiGatos
efeito, a estratégia de Rorty é a de simplesmente proportrogs de vocabulario
através da qual a epistemologia e seus problemas seriam dairddds em beneficio
de uma conversacao mais voltada para a visdo de mundo neopragmatistanto,
Gouinlock peca ao aceitar a divisdo de Dewey em dois temperamamtdbom” e
outro “mau”. Isso ndo s6 deforma a filosofia de Dewey, mas tantdna mais facil a
argumentacdo de Rorty no sentido de defender a opgédo por um Dewey ébom”
detrimento de um Dewey “mau”.

Como vimos no capitulo anterior, Gouinlock distribui seus argumentos contra
Rorty com base naquilo que ele considera os cinco mal entendidosptagreatista
em relacdo a Dewey. O primeiro desses mal entendidos temcanieo método. Ao
contrario de Rorty, Gouinlock afirma que Dewey nao foi além doodoétmas
simplesmente o considera fundamental para a raca humana. PensarGasligieck
esta certo ao apontar esse mal entendido rortyano, pois o objetia darftlosofia de
Dewey é de fato a extensdo do método a todas as areas de conduta. litigchamos
conveniente lembrar aqui que essa extensdo s6 pode ser fedanas bastante gerais,
e nao especificos, como quer Rorty.

O segundo dos mal entendidos esta ligado a teoria correspondentistand®ens
que Gouinlock esta certo ao reconhecer uma dimensao corrrespondertiisisofia
de Dewey, mas achamos oportuno observar que o realismo e o correipomalee
Dewey, pressupostos pela existéncia de uma situacao probleimiatadee pelo fato de

que nossas ideias sdo antecipa¢gbes do futuro, nada tém a ver colisnw reao
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correspondentismo tradicionaiRealismoaqui significa que, nas interagcbes com o
ambiente, os objetos surgem como alteridades que confirmam sificdat nossos
testes. Correspondentismasignifica aqui simplesmente que o modelo de conduta
proposto hipoteticamente para um dado objeto funcionou. Esse modelo n&o constitui
uma “cépia” do objeto em sentido tradicional. Portanto, o sentideplesentacae de
correspondénci@m Dewey ndo pode ser o mesmo das filosofias classicaa-sErde
uma leitura errada que Rorty faz da filosofia deweyana. Belacom Gouinlock, com
quem concordamos, o proprio processo de investigacao é inseparavel da gaEmipula
organizacdo de eventos e seu propésito € produzir o objeto completoes3am
caracterizagdo, certamente, a investigacdo de Dewey n&o podeedsgivel a
conversacay .

Quanto ao mal entendido rortyano em relacdo a concepgdo de ciéncia,
Gouinlock também esta certo quando afirma que em Dewey a ci@ogifornece o
conhecimento das potencialidades da natureza sob condi¢des definidasonviam
reiterar que o conhecimento cientifico para Dewey € falivelite-@rretivo. 1sso
significa que Dewey tenta retratar mais os tracos gdmimétodo cientifico do que
propriamente os tracos gerais do conhecimento cientifico, j& queneinorileva ao
segundo.

Passando ao mal entendido rortyano relativo a linguagem, podemos dizer que ela
é de fato funcdo das nossas interacfes com o ambiente. A lingizegpante da nossa
experiéncia, mas nao de toda a nossa experiéncia, e ndo podeo psetaitentificada
com essa ultima. A linguagem é uma ferramenta para lidar canbierste. Ao tentar
ver em Dewey a tese de que a linguagem é a propria dmkaa que vivemos, Rorty

esta projetando equivocadamente sua perspectiva sobre a de Dewdipg8agem € a
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realidade em que vivemos, entédo tudo € conversacao e nada podera ser estabelecido com
um minimo de objetividade. Rorty esta revelando aqui o seu idealisgudstico, que

sera discutido na sec¢do sobre a sua queda inadvertida numa meadafisidgtura. Um

outro ponto importante a ser considerado aqui esta no fato de que, aingeagem

como jogo de linguagem, Rorty parece estar confirmando a té§dtdenstein sobre a

forma de vida: iss@ assim porque agimos assif Unica maneira de escapar ao
relativismo implicito nessa afirmacao é supor que a expreggdms assinpressupde
exatamente aquilo que Rorty quer negar em Dewey, a saber, os petedi de
formacao de hipoteses e seus respectivos testes empiricosrgsougio de situacdes
problematicas.

Finalmente, no que diz respeito ao mal entendido rortyano sobre asioatafi
naturalista de Dewey, acreditamos que Gouinlock esta certo aoqiieeesse € 0
problema principal da discussdo. Gouinlock caracteriza adequadamergtafésica
deweyana ao descrevé-la como uma tentativa de caractercartexto inclusivo da
existéncia humana para que possamos funcionar com eficiéncia no interomessso
contexto. Ora, isso significa que Dewey ndo tem a intencéo aleekster uma matriz
neutra e permanente para toda investigacao futura, pois isso iria contra o pppto es
da sua concepc¢ao basicaeperiénciacomo interacao dialética entre os seres vivos e 0
ambiente. A experiéncia possui carater historico e contingente, semaot@anutavel.
Desse modo, ela jamais poderia ser apresentada como umaz “meirtra e
permanente” para toda investigacao futura. Com efeito, a tarefaregentar os tracos
gerais da existéncia humana envolve também a elaboracdo de ureaehgmiire essa
mesma existéncia, hipotese essa que deverd ser verificadésatta interacdo com
novas experiéncias, as quais gerardo uma nova hipétese e assinmigorTéiaos aqui

uma metafisica contingente e falibilista que podera ser alteladacordo com as
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necessidades das experiéncias futuras. A nocdo de uma “n&litia e permanente”
nao cabe aqui.

Em sua resposta as criticas de Gouinlock, Rorty afirma que Diamé¢m quer
se comprometer com a “esperanca social sem fundamento”. O queacgomta a
energia e a inteligéncia dos que lutam pot’élas Gouinlock pode estar opondo essa
“esperanca social sem fundamento” a um “compromisso alcancadésatia método
cientifico”. Aqui, a divergéncia entre Rorty e Gouinlock pode senapesobre a
utilidade da nocdo dmétodo Rorty a considera sem utilidade. A express@&bodo da
inteligéncia criticapoderia ser substituida apenas iptgligéncia critica expressao que
significaser experimental, ndo-dogmatico, inventivo e imaginativo, deixando de buscar
a certezaQuando Dewey liga as express@estodo dee inteligéncia critica ele esta
tentando fazer contraste comneétodo a priori, dedutivoDewey, conforme Rorty,
insistiu em usar a nocao vazia oetodoporque queria que a filosofia deixasse de
oferecer um corpo de conhecimento, embora ainda oferecesse algameE para ele
isso é o0 método. Mas essa foi uma escolha infeliz, pois prometadmajue podia
oferecer: prometia algo positivo, ao invés de simplesmente advwegtitivamente para
nao ficarmos presos na armadilha do passado. Seria possivel isolaarde Dewey
algo suficientemente amplo para ser “extensivel a todos os pasbl@éanconduta” e
também suficientemente estrito para ter “propriedades formaisidutras palavras:
seria possivel isolar nessa obra algo suficientemente genéracsgran método da
democracia e da ciéncia e ao mesmo tempo especifico o bastemter contrastados

com outros métodos efetivamente utilizados pelas pessoas? Rorty pensaque néo
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Rorty argumenta quemétodo cientificoé um nome para um terreno
intermediario ndo encontravel entre um conjunto de habitos virtuosos enjumto de
técnicas concretas, passiveis de serem ensiiadzmbora Gouinlock diga que Dewey
caracterizou o método cientifico com detalheTdre Quest for CertaintyRorty afirma
nao ter encontrado essa caracterizacdo detalhada naquele kvdeckra que tudo o
gue conseguimos ali é a polémica padrao de Dewey, repetida sssin cestra 0s
dualismos epistemoldgicos e metafisicos. O Unico conselho positivo gumeoshé o de
sermos reflexivos, mas determinados, abertos, mas disciplinadesantes, mas
discriminados, ousados, mas ndo tanto, imaginativos, mas nao selvagensinSer
desrespeito a memoria de Dewey admitir que, quando ele comalga sobre método,
ele soa como Pol6nit®?

Ao afirmar que Dewey foi “além do método”, Rorty quis dizer quewey
desistiu da ideia de que é possivel extrair algumas regrastia daajuilo que os
cientistas naturais estdo fazendo e aplicad-las a outras deeaultura, a fim de
modificar essas mesmas areas. Desse modo, aquilo que Gouinlock deama
“racionalidade como traco de carater” nunca corresponderd a um comanto
algoritmos, mas sim a algum analogo epistémicola@nesisaristotélica. Embora
nunca parasse de falar sobre o método cientifico, Dewey nunca teyeequalisa Util
para oferecer a respeito dele. A ndo ser que seja possiveamagum trecho de
Dewey indicando o que ele realmente pensava do “mét§do”

Rorty afirma quer Gouinlock o acusa de ser incapaz de distinguielb®nes
dos piores métodos de investigacdo ou de ser incapaz de falar desgoogio

conhecimento, mesmo na ciéncia. Se as duas acusacoes fosséas,centéo Rorty
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estaria muito longe de Dewey. Mas pelo menos a segunda acugals@o Rorty segue
Kunh no conceito de progresso do conhecimento na ciéncia, definindo-o como
capacidade crescente de conseguir 0 que queremos a partir da tlémidas coisas

gue gueremos é a capacidade de explicar por que a ciénciaapastadh certa ou
errada. Se isso nao for progresso do conhecimento também para Gouinkalelent
tem de mostrar que a express@ducao de problemapgossui sentidos diferentes em
Kuhn e em Dewey. Ora, ele ndo poderia fazer isso. Kuhn e Desiég juntos ao
argumentar que a esperanca dos positivistas de substiphiroaesispor regras é
irrealizavef?”.

Mas Rorty reconhece que ha um sentido em que Gouinlock esta celitero
gue o0 seu neopragmatismo ndo pode distinguir os melhores dos piooe®snee
investigacdo. Isso é assim porque Rorty tem dificuldade em encontrarincipio de
individuacdo para “métodos”. Esse termo € ambiguo, referindo-se tialgeral como
0s quatro meétodos de fixacdo da crenca em Peirce e a algsptifieo como usar
magnetdémetros — instrumentos cientificos usados para medir canggreticos no
ambiente circundante — e ndo varinhas de rabdomancia — varinhas naoientificas
gue sao apontadas para o solo a fim de descobrir Agua. Rorty pbefedmnar o termo
métodoe usar: a)ratica social para descrever o que Peirce quer débhicapara
descrever o uso adequado de magnetbmetros. As praticas sociaisegognedeam o
gue era “racional” ou “irracional” eram diferentes nas tribosiifivas, nas salas de
aula medievais e nos laboratérios do século XIX. Mas nenhum dessdfpde de
pratica social é redutivel a regras e nenhum deles parece dalegmée descrito pelo

termo métodd®®. Em sintese, Rorty acha que Feyerabend estava justificadse em
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colocar “contra o método” porgue ndo ha nada mais filosoficamente profundo ou
interessante a ser dito contra o vudu, ou a astrologia, ou a autoragbediedo que dizer

gue essas técnicas ndo parecem ter-nos levado para onde esperdvepois de
termos elaborado a analogia rala entre abandonar a astrologiagbpelaomia e
abandonar o feudalismo pela democracia, Rorty ndo pensa que sejaudiistio de

gue observemos mais de perto o que os cientistas fazem para cangaber resto da
cultura deveria fazét’.

Rorty ainda afirma que Gouinlock o acusa de ter perdido um ponto crucial da
teoria do conhecimento de Dewey: para produzir objetos de percepcdo e de
conhecimento adequados as peculiaridades de uma situacdo probleéng@tieaiso
empreender alguma forma de reorientagdo intencional com rebks;aoondicdes
perturbadoras. Rorty pensa que Dewey tirou essa iddi@mamenologia do Espirito
de Hegel e que ela foi reafirmada muito bem na polémica dasSetintra o “mito do
dado®*®. Rorty acrescenta que, em diversos artigos, ele tenta ampidtica de
Sellars, argumentando que, se compreendemos a relacdo causal agiisicdo de
crencas e o ambiente em torno daquele que tem a crencga, cidamos nos perguntar
a respeito de relagbes representacionais. Para Rorty, umaaedplicausal e néo-
representacionista dos estados intencionais nos da todas as raadefgmpar que as
propriedades reais dos objetos estéo registradas na linguagemm ohepois de termos
negado que essas propriedades estejam representadas na lingukEgerastdo
registradas no sentido de que se 0s objetos nado tivessem essaxlgmepr nao
estariamos provavelmente dizendo o que dizemos ou acreditando no quaraoeedi

Para Rorty, a maneira mais eficiente de dispensar as qusestiiesa representacao €
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interpretar a expressaegistro das propriedades reais do objetomo significando
causado pelas propriedades reais do objeto e capaz de causar mudancas nessas
propriedades Com isso, estariamos trocando uma explicacdo representacidaista
crenca por uma explicacdo causal da crenca. Gragas a sulmstimitgperiéncia” pela
conduta linguistica, a teoria de Davidson parece a Rorty superior a de’Bewey

Para Rorty, a distingcdo de Dewey entre realismo e ideaksmaesmente nao
funcionou no sentido de que seus colegas fildsofos acharam impossivélecancgie
Dewey queria dizer ao afirmar que os objetos de conhecimento mudaursoaa
investigacdo. Por causa disso, Rorty pensa que devemos abandonar den‘@ijeto
de investigagcdo”. Isso ficard mais facil se assumirmowirada linguistica e
substituirmos a metafisica pela semantica. Rorty pensa que G&uiolodenaria esse
procedimento em virtude de suas suspeitas para com a teoria desigppinguagem.
Todavia, a descrigcao que Gouinlock oferece para essa teoria faz Rorty paparzar.
Gouinlock afirma que essa teoria nega que a linguagem seja unda m@tividade
compartilhada com um ambiente. Rorty afirma ndo ser capaz denanagn filosofo
da linguagem que algum dia tenha negaddi§so

Ao final de sua resposta a Gouinlock, Rorty afirma que Dewayrelg vezes
rejeitou questdes e terminologias. Rorty gostaria que Deweysdiies0 iSSO mais
vezes. Infelizmente, Dewey empregou diversas vezes a téctaoaatiVa de conferir
sentidos novos e enigmaticos a palavras casb®to, experiéncia, natureze
correspondéncia.Dewey infelizmente perdeu a oportunidade de dizer algo como
esquecam da ‘correspondéncipara dizereis algo que vocé poderia significar por

‘correspondéncia’, mesmo que esse significado ndo tenha nada a ver com casignific

331

RORTY, Richard, Response to Gouinlock. Rorty & Pragmatism — the Philosopher Responddito
Critics, Nashville & London, Vanderbilt University Pre4995, p. 97.

*? RORTY, Richard, Response to Gouinlock.Rarty & Pragmatism — the Philosopher Responds ® Hi
Critics, Nashville & London, Vanderbilt University Pre4995, p. 98.

204



usado por aqueles que se preocupam em saber se a verdade consiste em
correspondéncia ou ndd.

Em nossa avaliagdo da resposta de Rorty, pensamos que o inicio da sua
discussédo com Gouinlock mostra a diferenca crucial entre DeReytg a questdo do
método cientifico. Mas essa questao tem duas faces. Em prioggar éla parece ser
apenas uma questdo de terminologia. Nessa perspectiva, Rorty cecgnkeeDewey
nao esta usando a express@@todo cientificem seu sentido tradicional. Em Dewey,
essa expressdo se refere ao processo de aprendizagem e camtbeainpartir da
dialética das interagBes entre seres vivos e ambiente. Essesqw se baseia em
interacdes causais que levam a construcao de hipGteses a stadaste encontra sua
melhor expressao nas atividades dos cientistas da naturezanMasie reiterar que a
descricdo de tal processo sO pode ser feita em termosogsné&omo acontece, p. ex.,
emThe Quest for CertainthA busca por certezaEm virtude disso, Rorty se equivoca
ao exigir uma formulacdo especifica para o processo em questao.

Do ponto de vista terminoldgico, Rorty tem alguma razéo ao afgjmabDewey
poderia ter apresentado sua filosofia sem utilizar express®es método cientifico
experiénciaobjetq etc. Mas isso nao significa que essas expressfes sejamemira
descartaveis, pois o que Dewey pretende significar com elas eimdditui parte
essencial de sua filosofia. A fim de evitar a prolixidade deoterdos circunléquios
necessarios para se referir aos significados pretendidos seamasisexpressées
mencionadas, Dewey teria forcosamente de adotar uma nova terminodeggague ele
preferiu ndo fazer, para salvaguardar a possibilidade de didogo seus

contemporaneos. Afinal de contas, apesar de adotar um novo sentido pare o ter
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experiéncia p. ex., ele ainda estava se referindo a algo préximexgariénciaem
sentido tradicional. Coisa semelhante acontece com o proprio Rortysgu&rmos
como filosofia, conversacép ironia, etnocentrismp etc., em sentido diferente do
tradicional. Isso significa que ele também poderia ter apresentaddilosofia sem
utilizar esses termos. Mas aqui também essas expressderidin meramente
descartaveis, pois aquilo que Rorty pretende significar com ielda eonstitui parte
essencial de sua filosofia. Para evitar a prolixidade desntrquios, Rorty teria de
adotar uma nova terminologia, coisa que ele nao fez, para salvagugassibilidade
de dialogo com seus contemporaneos. Afinal de contas, apesar de wdot@vo
sentido paraconversacap p. ex., Rorty ainda estd se referindo a algo proximo da
conversagcaem sentido tradicional. Assim, a conclusédo aqui seria que podettzs a
ao proprio Rorty aquilo que ele aplicou a Dewey através dandegparafrase: Rorty
infelizmente perdeu a oportunidade de digsqueca da ‘conversacépara dizereis
algo que vocé poderia significar por ‘conversagdo’, mesmo que esse significado ndo
tenha nada a ver com o significado usado por aqueles que se preocupam em saber se a
filosofia consiste em conversagéo ou nao

Outro ponto importante na questdo terminolégica é saber se o te¢todo
corresponde efetivamente a uma nog¢éo vazia. Rorty afirma queypeamete com ela
mais do que podia oferecer. Isso ndo € verdade, pois Dewey n@bhepmodode
maneira meramente negativa, como uma adverténcia para nao caasnasnadilhas
do passado. Para Dewey, o0 método tem claramente uma dimensao pasitidecorre
das interagBes causais com o ambiente. Como ja afirmamosesstesado positivo so
pode ser descrito em termos genéricos, de modo que ndo se cgkig@naia de Rorty
no sentido de que essa descricdo deve envolver tanto uma parstexgeralivel a todos

0s problemas da conduta, como uma parte especifica, ligada as propriedades formais
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Desse modo, na avaliagao da filosofia de Dewey, parece inadeqapdsigio
estabelecida por Rorty entre a idéia de que seja possivedudig@ntemente genérico
para ser o método da democracia e da ciéncia e a0 mesmoespepifico o bastante
para ser contrastado com outros métodos. Na verdade, a filosofiavey Defende a
possibilidade de algo suficientemente genérico para ser o métatknderacia e da
ciéncia e ao mesmo tempo suficientemente especifico pacargegistado com outros
métodos. A nocao de solucdo de problemas com base em conjeturas € wgestal 0
suficiente para ser aplicada a todos os setores da conduta hureanena sspecifica o
suficiente quando seus principios gerais sdo adaptados a setoresinddtes da
cultura. Isso mostra que o dualismo proposto por Rorty ndo se colocasmaea
Dewey.

Desse modo, ao dizer que Dewey vai “além do método”, significandassom
gue ele desistiu da possibilidade de extrair regras a partiradallio dos cientistas
naturais para aplica-las a outras areas da cultura, Rordy adstecendo uma
interpretacdo simplesmente falsa. Dewey e Kunh n&o estédo jontiedesmder a tese de
que a esperanca dos positivistas de substityghranesispor regras € irrealizavel.
Diferentemente de Rorty, depois de elaborar a analogia — la&e eatre abandonar a
astrologia pela astronomia e abandonar o feudalismo pela democracia, Desayye

€ util a sugestdo de observar mais de perto 0 que os ciefdiztas para conceber o

que o resto da cultura deveria fazer. Ao falar do método, Dewey ndo soa como Polénio.

Vimos também que Rorty afirma ter dificuldade em encontrar timeipio de
individuacdo para “métodos”. Por causa disso, ele prpgiia socialpara se referir a
instancias do método filosoéficotécnicapara aplicacdes metodoldgicas especificas no
caso das ciéncias naturais. Mas Rorty se refere apenase Beando fala no método

filoséfico. O que fazer entdo com outras instancias do método fdosébmo, p. ex., o

método transcendental, o método fenomenoldgico, o método hermenéutico oua propri
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método analitico? Eles ndo se distinguem uns dos outros e deveristseadns no
terreno comum das praticas sociais? Tudo indica que ndo. No carfijpsafia, esses
procedimentos podem referir-se, diferentemente do que pensa Rutfaseamente a
algo geral a algo especifico, embora a parte especifica jgdooseparavel ao uso de
magnetémetros. E verdade que todos envolvem algo geral, mas podapticeelos a
dominios especificos com técnicas especificas. Como sabenpigagdm do método
fenomenoldgico pode ser feita a dominios especificos, pois ela engohieas de
andlise que diferem bastante claramente daquelas decorremtpbcdedo do método
analitico a um dominio especifico. Subsumir tudo isso no conceipvatiea social
seria filosoficamente confuso e inadequado, porque na verdade e$ittands com
instancias do método filosoéfico, as quais podem ser identificadasiradeaprincipios
de individuacdo cuja existéncia Rorty insiste em ignorar. Assimboea as praticas
sociais que determinavam o que era “racional” ou “irracionalsefios diferentes nas
sociedades primitivas, nas salas de aula medievais e nos laberdmrséculo XIX,
nao podemos esquecer que, do ponto de vista filoséfico, tais praticas envolviam
métodos diferentes que eram aplicados a situacfes diferenteandieide lado as
comunidades primitivas e os laboratérios cientificos para sioglifa discusséo,
podemos dizer que os métodos filosoficos usados nas salas de aula imedie\sd
eram diferentes daqueles usados pelos filésofos do século XIX, matmghém
podiam ser identificados em cada uma dessas épocas como issiéngiaticas sociais
mais abrangentes.

A discussado sobre o método parece ser uma questao substantivajdwodsent
envolver concepcoes diferentes algetividadeem Dewey e Rorty. Aqui, Gouinlock
tem razao ao dizer que Rorty é incapaz de distinguir os melhoresodes métodos de
investigacdo, em que pesem o0s argumentos de Rorty em contrarszudsdio anterior

mostra que a posicdo de Rorty implica que ele ndo quer ter oumamnelicoes de
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distinguir o método fenomenoldgico do analitico, que ndo passam de sdticais, e
por esse motivo ndo sabe ou ndo quer dizer qual deles é o melhor. k@ 188
recusa das técnicas vudus e astrolégicas ndo é convincente, pgisnerso de que
elas ndo parecem ter-nos levado para onde esperdvamos nao encepEeussao
nagueles que nelas acreditam.

Na verdade, o apelo a conversacdo, ao etnocentrismo, ao ironismo e a
contingéncia dificilmente fornecera algum critério adequado patngliirmos os
melhores dos piores métodos. E dizer que a teoria dos jogos dagknglenvolve
interacbes com o ambiente n&o resolve o problema, pois Rorty ndocecfei@quer
caracterizagdo de como essas mesmas interagcbes podem lalgamma critério de
objetividade. Dizer que a busca de critérios € caudatéria derepisgia que Rorty
qguer descartar também néo resolve o problema, pois Rorty certateemtde usar
algum argumento e, portanto, algum critério racional para defergigresioridade da
conversagdo sobre a epistemologia e a superioridade da desogadélo e da
linguistificacdo de Dewey sobre a interpretacéo tradicionaDdeey. Rorty ndo
oferece elemento algum em seus textos que possa garantir deanudmetiva a sua
afirmacdo de que a teoria davidsoniana, ao substituir “experiéncia®cpoduta
linguistica”, parece superior a de Dewey.

Passemos agora a discussdo dos argumentos de Hall a respgitopti@agiio
rortyana do pensamento de Dewey. A distincdo feita por Hallpedstendo a
coexisténcia de duas dimensdes em Dewey, a peirciana ouicieatd jamesiana ou
historicista, parece-nos correta. Podemos inclusive dizer que a filosofends B uma
tentativa de conciliar essas tendéncias opostas em seus precukéase como ja
tentamos mostrar mais de uma vez, isso nao significa que @xiateensao insuperavel

na filosofia de Dewey e que devemos escolher uma dessas tenéémcasimento da
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outra. Essas duas tendéncias se complementam harmoniosamentéosofa fi
deweyana.

Hall tem razdo também ao dizer que Rorty faz uma forte tleslaie Dewey.
Mas resta saber se o Dewey hipotético que resulta dessdudasiedor mais efetivo e
atualizado que seja, tem alguma coisa em comum com o Deweayabrigie apresenta
simultaneamente um viés peirciano e um viés jamesiano. A girde&Rorty consiste
em propor a substituicdo, na filosofia de Dewey, da metaféritexgariéncia” pela da
“linguagem”, mas isso € muito problematico. A tentativa de substixpieriénciapor
linguagemso poderia ser feita ao elevado custo ndo apenas de altdtardamente a
concepcao deweyana deperiénciamas também de trocangetafisica da experiéncia
por umametafisica da culturacomo tentaremos estabelecer na proxima secdo deste
capitulo. Temos procurado mostrar ao longo da presente tese que adgdoalde
Dewey por Rorty corresponde a uma deformacédo da filosofia do priemaitbeneficio
dos interesses do ultimo. E esse Dewey deformado, por maisadoaijae esteja para
participar do debate contemporaneo, ndo corresponde de maneira algleweso
original, que poderia participar desse mesmo debate sem passar potuadizac¢ao”.

Vimos que, para Hall, a versao rortyana do pragmatismo, por mais que enfatize a
tolerancia intelectual, ndo cai no relativismo. Mas achamosl dificcordar com isso.
E verdade que, para Rorty, nem todas as concepcoes alterré@ivgsamente viaveis
como ferramentas para a resolucdo de nossos problemas. AaumeRerty ndo nos
ofereceferramentas adequadas expressdo em vocabulario rortyano que poderia ser
uma traducdo da expressdo nao-rortyantérios adequados- para distinguir as
concepcdes mais viaveis das menos viaveis. E isso nos leva deovalatimismo que
Dewey combate.

No capitulo anterior, apresentamos 0s argumentos de autores que isaguosic

contra a apropriacdo rortyana de Dewey. Fizemos isso porque o riemautores que
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se colocam contra essa apropriacdo é bem maior do que aquelesajoeasua a favor
dela. Todavia, com o objetivo de tornar a discussao mais rica, sefeo®riambém
dois autores que se posicionam mais favoravelmente em relac&pdamdio rortyana
de Dewey, para também avaliar aqui suas ideias: John Hartnfleraader Kremer.
Comecaremos pela posicdo do primeiro, que sera inicialmente apdespata depois
ser discutida.

Para Hartmann, embora as diferencas entre Dewey e Rorty celbatusda
metafisica sejam provavelmente irreconciliaveis, a reivigdwaortyana de um Dewey
“diluido” pode ser vista como consistente a0 menos com o espirito da obra déthewey

Hartmann acredita que o ponto principal da diferenca entre DeReytg esta
nas atitudes de cada um em relacdo a metafisica. Paralentes melhor essa
distincdo, Hartmann argumenta que é preciso considerar o comentéyiotael sobre
a morte dametanarrativd®. Hartmann recorre a Larry Hickman, para quem, se
entendemos Lyotard como anunciando a morte de toda metafisiozdsisteque alega
explicar toda a realidade, entédo tanto Dewey como Rorty sdo persadsrmodernos,
uma vez que ambos negam a eficacia da metafisica ocidenteibmati Entretanto, se
entendermos Lyotard como afirmando que qualquer metanarrativaiténideg mal
orientada, o que torna qualquer metafisica ilegitima e mal ad@néntdo apenas Rorty
€ um pensador pos-moderno. Com efeito, essa segunda leitura de Lyotard é inteirament
consistente com a discussado de Rorty sobre a contingéncia da Imguzame sua
rejeicdo da viabilidade da metafisica e com sua valorizacadmaigmo liberal. Mas
essa mesma leitura € decididamente inconsistente tanto coroomstrecdo da

metafisica proposta por Dewey démperience and Naturguanto com o papel central

#* HARTMANN, John.Dewey and Rorty: Pragmatism and PostmodernBresented at: Collaborations

Conference, SIUC, March 20-21, 2003, p. 1. Dispehiv. em
<http://mypage.siu.edu/hartmajr/pdf/jh_collabO3xdicesso em 10 de maio de 2012.
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<http://mypage.siu.edu/hartmajr/pdf/jh_collabO3xdkcesso em 10 de maio de 2012.
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desempenhado pela sua metafisica naturalista em seus diversmgosesf
reconstrutivo$™®.

Hartmann pensa que, nessa perspectiva, qualquer leitura simpticgpaacao
rortyana do legado deweyano seria fadada ao fracasso. Mast@oqués se colocada
nesse ponto para Hartmann é a seguinte: precisamos de fato deewsy D
“concentrado” para fazer justica ao seu projeto educacional e,sogiassa tarefa
poderia ser cumprida por um Dewey “diluido”™? Hartmann pensa quenmlos do
ponto de vista da posicao rortyana, o projeto de Dewey nédo sofreaprtie nada
guando é lido de maneira “diluida”. Hartmann tenta justificar isspacando Dewey e
Rorty em dois pontos interrelacionados: 0 método e a esperanc&5ocial

Quanto a discussao sobre o método, Hartmann se refere ao texto dedkouinl
What is the legacy of instrumentalism? Rorty’s interpretation of dyemor nos ja
discutido, eafirma que ali Gouinlock destaca as diferengas entre instrumsertatie
Dewey e o ironismo de Rorty, ou seja, entre o Dewey “concentradn’Dewey
“diluido”®*® Depois de discutir os argumentos de Gouinlock e a resposta de Rorty, a
qual também j& discutimos, Hartmann conclui que nada do que Rorty dedagdo ao
seu retrato do ironista € inconsistente com o Dewey “diluido” quegerda rejeicdo da
sua metafisica da experiéncia. Uma vez que relativizemogarondeweyano, de tal
modo que possamos reconhecer o papel fundamental desempenhado pelos paradigmas
kuhnianos no interior do pensamento reflexivo, a importancia criticdeddéncias

reformistas de Dewey, a sua reconstrucao historica e sdceldg tradicdo podem ser

*** HARTMANN, John.Dewey and Rorty: Pragmatism and PostmodernBresented at: Collaborations
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7 HARTMANN, John. Dewey and Rorty: Pragmatism and Postmodernishresented at:
Collaborations  Conference, SIUC, March 20-21, 2003p. 3. Disponivel em
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claramente vistas. Longe de rejeitar a conexao estabefmmidaewey entre o0 método
cientifico e o método de investigacdo, como acusa Gouinlock, o neopragonpés-
moderno de Rorty pode abracar a tendéncia de Dewey em direc@né&Ene como
fundamentalmente viavel em relacdo ao contexto especifico emeyuey@screve e
em que vivemos. Entretanto, nada justifica a valorizacdo da cigeiaalém da ideia
de que a consideramos util. Embora o método cientifico, tomado como modelo de
investigacdo bem sucedida, forneca os fins que consideramos eisbgetos que
realmente funcionam, ndo se segue dai que os usuarios de outros vasabajam
menos racionais na busca de fins diferéfite& nesse sentido que Dewey é visto por
Rorty como estando “além do método”. Embora o Dewey que esta algrétddo seja
um Dewey “diluido”, ndo é evidente que Dewey sofra alguma perdaaqda que
minimamente, em termos da tarefa realizada pelo seu penséthento

No que concerne ao debate sobreesperanca socialHartmann coloca a
seguinte questéo: pode o ironismo fornecer 0os meios para uma regm$tositiva da
democracia oferecida pelo pensamento de Deite$@ra que Rorty pode oferecer isso
a partir de uma posicdo que seja coerente com a de DeweyRdBsseum assunto
pouco importante e muitos comentadores se colocaram contra Rorty poeste
Certamente podemos garantir que Rorty ndo satisfaz a comtixda fue Dewey faz
entre sua metafisica e as possibilidades de progresso deowocits isso néo
significa que a esperanca social sem fundamento de Rorty nacspossaciliada com

a posicao de Dewey. Hartmann pensa que a relativizagdo do paocdgaDewey para o
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progresso democratico ndo exige que abandonemos 0s seus ideais mpaterssal
para o progresso efetivo e a transformacéo social. Com efeitty, &redita que uma
crenca ainda pode regular a nossa acgéo e ser consideradaavgloda de morrermos
por ela, embora seja causada por nada mais profundo do que circasshastdricas
contingente¥? Mesmo nesse caso, ndo ficamos despojados dos imperativos morais que
Dewey extrai de sua fundamentacdo metafisica da democeaada progresso
democrético. A historicizacdo dos ideais democraticos de Deweylin@inui o seu
poder nem sua capacidade de perst&dir

Em resposta a Hartmann, temos a dizer o que se segue. E \qudaalélosofia
de Dewey pode levar o leitor menos atento a impressdo de que hdenséa
irreconciliavel entre o cientismo e 0 historicismo. Rorty garencontrar-se nessa
situacéo em sua leitura de Dewey e por causa disso se épmarai dividir Dewey em
duas pessoas ou dois temperamentos opostos, fazendo a seguir uma opc¢adepor aque
Dewey que mais se ajusta aos seus proprios interesses. No gebase seguiu,
diversos autores acompanharam Rorty nessa estratégia um tantvelisEm virtude
disso, as divisdbes desses autores colocam, de um lado, um Dewey “bom”, ou
“jamesiano”, ou “diluido” e, de outro, um Dewey “mau”, ou “peirciano”, ou
“‘concentrado”. Mas achamos conveniente lembrar que uma leituraateai® dos
textos de Dewey revela que a tensédo apontada no seu pensameatmade faz parte
de uma visao unificada, em que os elementos opostos se complemergticadiahte.
Nessa perspectiva, qualquer tentativa de dividir Dewey em duasagesu dois

temperamentos €, de inicio, equivocada e so serve para dardiongpsciamente aos
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argumentos de Rorty. Se nossa interpretacdo da filosofia dewegtwer correta,
entdo um Dewey diluido ndo é Dewey, mas sim outro pensador.

Pensamos que o Dewey hipotético de Rorty nada mais é do que umadnvencg
retérica com o objetivo de estabelecer raizes autenticamenéeanugticanas para as
extravagancias relativistas do neopragmatismo. Com esse procedirRenty esta
tentando tornar suas ideias controversas mais palataveis a comditidadiea norte-
americana em particular e a comunidade filoséfica mundial eal. déas Rorty esta
fazendo com seu conceito @ewey hipotéticao mesmo que acusa Dewey de estar
fazendo com o0 conceito dexperiénciae poderia ser assim parafraseado: Rorty
infelizmente perdeu a oportunidade de digsqueca Dewepara dizereis algo que
vocé poderia significar por ‘Dewey’, mesmo que esse significado néa texda a ver
com o significado usado por aqueles que se preocupam em saber em que aonsiste
filosofia de DeweyEm outras palavras, Rorty poderia ter dito tudo o que quisshner
ter de usar a expressdgewey hipotético Ao invés de inventar essa personagem
imaginaria, Rorty poderia ter dito simplesmente que se ingpiralguns dos ideais de
Dewey, mas néo todos. Nao é preciso recorrer a um “Dewey bomd, feaniRorty, ou
a um “Dewey diluido”, como faz Hartmann, ou dizer que séo “fusfes deohtas”
como faz Kremer para dizer essas coisas de maneira maiesie menos confusa. Isso
inclusive deixaria mais claras as reais intengc0es de Reety, ter de recorrer ao
apadrinhamento de Dewey.

Acreditamos também que Hartmann ndo esta certo nem ao dizer ppeo
crucial da diferenca entre Dewey e Rorty est4 na atitodekacdo a metafisica nem ao
distinguir as posicdes desses dois autores através do comentayiotael la respeito
da morte da metanarrativa. E verdade que, se entendermos o poOs-modeismo
Lyotard como anunciando a morte de toda metafisica sistemétiti#o certamente

Dewey e Rorty séo filésofos p6s-modernos. Se, porém, entendermosno@ésismo
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de Lyotard como anunciando a morte de toda e qualquer metafisica,Dentéyg e

Rorty — e ndo somente Dewey — deixam de ser filésofos pdés-modernoef€itima

consisténcia que Hartmann vé entre essa segunda leitura do canemtiayotard e a
posicdo rortyana € apenas aparente. Pretendemos mostrar na pséganadesse
capitulo que Rorty também adota uma postura metafisica, ainda ejueadd, de
maneira analoga a Dewey.

Desse modo, ao contrario do que pensa Hartmann, a segunda leitura do
comentéario de Lyotard é decididamente inconsistente com o papel dabanp@or
uma metafisica da cultura implicita que perpassa os esteitAsrty. I1sso significa que
0 pensamento de Rorty se aproxima mais do Dewey “concentrado” dim ddiuido”

e que Hartmann esta certo ao ver uma ligagdo entre Deweytye Ras por motivos
errados. O que estd presente em Rorty ndo é o projeto educacgosmblede um
Dewey “diluido”, mas sim o do Dewey “concentrado”, cuja tendénciafiaea é
partilhada por Rorty. E como se o préprio Rorty tentasse apresentar um retuédo™di

de si mesmo, sem perceber que por trds dessa imagem se esvendadeiro Rorty,

um Rorty tdo “concentrado” quanto o Dewey “concentrado”. Assim, ao contrario do que
diz Hartmann, nada do que Rorty diz em relacdo ao ironista é ineomsisiom o
Dewey “concentrado”, em virtude da sua inadvertida adocdo de uetafisita
implicita. Essas afirmacdes seréo justificadas no momento oportuno.

Se nossa interpretacdo esta correta, entdo a diferenca emeg BdRorty se
encontra muito mais na concepcaoctentificismodo que na concepc¢éo detafisica
Na verdade, é a metafisica subjacente a cada um deles que condozepcdes
diferentes da atividade cientifica. Assim, embora ambos os aytossam abracar,
como diz Hartmann, a tendéncia cientificista como fundamentalmemwe @m relacdo
ao contexto contemporaneo, somente Rorty valoriza a ciéncia conpeass aa ideia

de que a consideramos util. Dewey vé muito mais do que iss@m@acipara ele, ela
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surge como o padrao mais sofisticado das relagbes de aprendizado ecambegue
decorrem das interagGes dos seres vivos com 0 ambiente. Rorgzriésof perdendo
assim uma fonte confidvel para a elaboragcdo de instrumentosesapazyarantir a
objetividade. Nessa perspectiva, Rorty esta certamente além tolomménas nao
Dewey. Estamos nos referindo, é claro, ao Dewey “concentrado”, ja‘glilaido” ndo
passa de uma invencao de Rorty e seus seguidores.

Isso se reflete na discussaoedgperanca socialCom efeito, sem instrumentos
capazes de garantir minimamente algum tipo de objetividade, o imrénrcontrario
do que pensa Hartmann, ndo pode fornecer os meios para a reconstrugZo ¢eosi
democracia de acordo com a proposta de Dewey. O maximo que o ironismo pode
oferecer € uma conversacdo sem fim, sem conclusdo, que pode, a guaioesto,
trocar aleatoriamente os ideais de Dewey por outros. Aquilo que&tar chama de
“relativizacdo” e de “historicizagdo” do programa de Deweganmais é do que um
primeiro passo nessa dire¢cdo. Mas isso nao quer dizer que Dewsscodbeca que
seu programa seja determinado por contingéncias historicas. Angideentre Rorty e
Dewey estd em que o primeiro, sem caracterizar adequadaasicbndi¢cdes para a
objetividade, fica na conversacdo pela conversacdo, sem um giva eketa acao,
enquanto o segundo, ao caracterizar as condi¢bes para a objetividad&nvaia
conversagéao, fornecendo um guia mais efetivo para a acdo. Dorpeladgaradigma
da conversacao, o ironismo ndo tem como oferecer instrumentos epeaaes acao
efetiva. A historicizacdo dos ideais democraticos de Dewey, ateeim pela qual é
realizada por Rorty, certamente diminui o seu poder e a sua capacidade de persuadir

Passemos agora a posicdo de Kremer, que sera também, como no caso de
Hartmann, inicialmente apresentada e depois discutida. Este ansar quee Rorty se
apropria de um modo especial da filosofia de Dewey, através defus@a de

horizontes. Conforme Kremer, Rorty sabe, a partir das hermenédéddgsidegger e
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Gadamer, que é impossivel dar uma interpretacao fiel da facdefDewey, no sentido
de uma interpretacdo objetiva. Todas as pessoas compreendenmpeetarte nao
somente a filosofia de Dewey, mas tudo o mais exclusivament&tia ge seus
respectivos horizontes de significado. Nesse sentido, a compreeasi@btegretacéo
sempre envolvem uma fus&o de horizofffes

Nesse caso, como resultado da fusao de horizontes, um novo horizonte nasceu
sob a forma do pragmatismo de Rorty. Temos de observar que ocorreumagiusao
de horizontes em um sentido muito mais amplo, porque Rorty fundiu ndo apenas
horizonte de Dewey com o0 seu, mas também aqueles de Peircs, Yahignan,
Goodman, Putnam, Davidson, Wittgenstein, Heidegger, Gadamer, Foucaultmbsber
Derrida, eté*.

Kremer prossegue seu argumento afirmando que Rorty reconhecerhatoes
tracos uteis na filosofia de Dewey, mesmo depois dos desenvolvimentos proporcionados
pelos autores mencionados. Essa é a razdo pela qual ele distipgeesta vivo e o
que esta morto em Dew#y,

Kremer considera que a situagdo apresentada por Rorty é semeaihdot
periodo p6s-hegeliano, em que o sistema filosoéfico de Hegel ja ndogpsaleréviver,
com excecdo do seu historicistflo Kremer pensa que Dewey é importante para Rorty
a luz dos recentes resultados da filosofia analitica, ou antes, da filosoifiectaht ISso

significa que Rorty enfatiza as diferencas e os aspectds/pesia filosofia de Dewey

%4 KREMER, AlexanderDewey and Rortyin Americana E-Journal of American Studies in bany,
vol Ill, n.2, fall 2007. Disponivel em <http://aneanaejournal.hu/vol3no2/kremer>. Acesso em
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%% KREMER, AlexanderDewey and Rortyin Americana E-Journal of American Studies in Hany,
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vol 1ll, n.2, fall 2007. Disponivel em <http://aneanaejournal.hu/vol3no2/kremer>. Acesso em
01/05/2012, p. 8.
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com base nos ultimos resultados do desenvolvimento filosofico do séculoesxe D
modo, se alguém pretende criticar a interpretacdo rortyarfizedey e seu contexto,
esse alguém tem de levar em conta o contexto filoséfico do sécdft XX

Em nossa avaliagdo da posicao de Kremer, consideramos que o sea apelo
Heidegger e Gadamer para justificar a interpretacao rorj@mewey, nos termos em
que esta colocado, apresenta-se excessivamente relativista. Com efsimgpe “vale
tudo” no processo de interpretacdo. Isso até certo ponto explicagag®&orty optou
pela interpretacdo dual de Dewey: ao assumir a perspectiva dedquéi uma
interpretacdo definitiva da filosofia de um autor, ele podsdeaproveitado disso para
implementar sua estratégia retérica de ligar o neopragnwatidmtradicdo do
pragmatismo norte-americano pela via do Dewey “bom”. Mas convébrdermgue os
horizontes de significado envolvidos na presente discussao sempre tém algamacois
comum e que isso constitui uma base para separarmos as “boas’'mdas “
interpretacdes. E uma interpretacdo que divide Dewey em “dhiisbfos, dos quais
apenas um € “bom”, certamente sera reconhecida pela maioria daidade filoséfica
como inferior a uma interpretacdo que procure articular os “diddésofos num sé,
obtendo uma perspectiva de conjunto mais coerente. A superioridade daasegund
interpretacdo fica reforcada quando nos lembramos de que o Deweypodigsia
corresponder a um artificio retorico e que a discussédo, nos temmgsecfoi colocada
por Rorty, parece ser ociosa.

Em que pesem as observacdes acima, Kremer tem razdo agueizecritica da
interpretacdo rortyana de Dewey exige que levemos em conta otodiitesofico do
século XX. Com efeito, se esse contexto ndo for levado em comrtdaests isolando o

pensamento de Rorty e o de Dewey de seus respectivos ambieidiesokiso que néo

%8 KREMER, AlexanderDewey and Rortyin Americana E-Journal of American Studies in Hany,
vol lll, n.2, 2007. Disponivel em <http://amerieajournal.hu/vol3no2/kremer>. Acesso em 01/05/2012,
p. 8.
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seria recomendavel, ja que correriamos o risco de perdeerdles importantes para a
discussao nesse processo.

Mas Kremer exagera ao dizer que ha uma semelhanca entrtelagasi
apresentada pela interpretacdo de Rorty e aquela apres@aiadgperiodo pos-
hegeliano. No caso de Hegel, uma parte mais fantasiosa de sea st encontrava
superada, embora a sua abordagem historicista ainda se repetasssora. No caso
de Dewey, o cerne de seu sistema, representado pela suaiozetafipirica, ainda nos
parece bastante atual, principalmente no que diz respeito a condepegueriéncia
como resultado das interagdes entre 0s seres vivos e seusves@ubientes. Assim,
a “desatualizacéo” de Dewey ndo nos parece depender do cemesigeama, mas sim
do fato de que, depois de sua morte, outros problemas e tenmasafrescentados a
discussédo por seus sucessores. A consideracdo do contexto, tal conua Suger
Kremer, poderia mostrar-nos os acréscimos feitos pelas fdoanélitica e continental
no periodo pos-deweyano. E verdade que isso poderia sugerir que algumdaparte
filosofia de Dewey esta morta e que alguma parte dela aitélaies. Mas a adesao a
essa hipGtese seria equivocada e somente poderia decorrer déunaanienos atenta
de Dewey. Essa leitura nos levaria a estratégia de Rortycansiste na construcao
artificial de um Dewey hipotético “desatualizado” que estariecesstando de uma
“atualizacdo”. Dado o carater ainda atual da proposta deweyanapmsideramos que
isso seja recomendavel. Além de levar a uma discussdo ociosgostsa tende a
criar confusdo desnecesséria e a reforgar o perigo de um relativisrimges

A partir da discussdo acima, vemos que 0 equivoco da interpreta¢&mtge
esta em sua recusa a reconhecer o fato de que s6 ha um Unico @enéyistoricista
e cientista simultaneamente. Em virtude disso, procuramos déxarqgtie Rorty, ao
defender a nocdo de um Dewey dividido em dois temperamentos, estéddadatza

estratégia retérica que deforma o pensamento do Dewey origicd eim outro,
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favoravel ao neopragmatismo por liga-lo a tradicdo pragmatistée-americana
classica. A tentativa de separar um Dewey “bom”ou “jamesianaihd®ewey “mau”
ou “peirciano” perde de vista o carater complementar dessas dimassdes da
filosofia deweyana. O apelo a um Dewey “diluido”, em oposi¢cdo aDawey
“concentrado”, como faz Kremer, também né&o resolve o problema.

Assim, colocamo-nos contra a apropriagéo rortyana do pensamento dg ew
para finalizar, apresentamos a seguinte questdo: Rorty estlarimesmo imune as
criticas que faz a Dewey? Pretendemos mostrar na proxidia gee a resposta a essa
pergunta éao. Isso nos permitira sustentar que Rorty é deweyano ndo porque evitou a
“metafisica empirica”, mas porgue elaborou inadvertidamentesaildaacom o espirito

de seu herdéi pragmatista classico, uma "metafisica da cultura”.

4.4. FILOSOFIA COMO CONVERSACAO OU UMA NOVA METAFISICA?

Na presente secdo, tentaremos mostrar que, apesar do esoRorty em
defender uma cultura literaria e consequentemente a inaugutagdma etapa pos-
filoséfica na qual as questbes levantadas tanto pela tradicddsicatafealista quanto
pela metafisica materialista em torno da busca pelo “verdatkite real” seriam
superadas, a sua proposta de uma filosofia conversacionalista [paesSEIpOr
implicitamente uma metafisica da cultura que o faz permartsagro do proprio
dominio que ele pretende rejeitar.

Com a finalidade de atingir esse objetivo, iremos realizar gups tarefas: em
primeiro lugar, apresentaremos as principais caracteristacslo que consideramos
ser a metafisica rortyana da cultura; em segundo lugamdarema avaliacdo dessa

mesma metafisica da cultura.
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Comecemos pela primeira tarefa. Pretendemos a partir desse monatizir, ae
nossa caracterizacdo do que chamamomelafisica da culturamostrando como foi
ela inferida por ndés na obra de Rorty. Isso corresponde a segunddgpadssa tese,
segundo a qual, se considerarmos a énfase dada por Raityra, apresentando-a de
forma idealizada, podemos levantar a hipotese de que € possivehlpaai sua obra,
umametafisica da culturaA justificativa dessa hipotese seréa feita voltando a critica
que Rorty faz a Dewey contra ele proprio, Rortytatis mutandisVeremos que,
gracas a essa légica invertida, Rorty, mesmo sem queretiradgmeéssupde uma
metafisica da cultura, de carater idealista, em que a liaguatpsempenha papel
fundamental através da conversacao sem fim.

Para caracterizar a metafisica da cultura, retomaremusnheate a critica de
Rorty a postura metafisica de Dewey, no artigewey’'s MetaphysicsAli, Rorty
argumenta que Dewey, ao rejeitar a metafisica tradicional prajensao é contemplar
o mundosub specie aeternitatiscaiu huma armadilha. Com efeito, ele pensa que
Dewey baseia sua critica na crenca de que deve haver undporista a partir do qual
a experiéncia possa ser vista em termos de seus “tracogcgehdsses Ultimos, uma
vez identificados, tornardo impossiveis as descricbes dualesjas/ocadas da
experiéncia que produziram as controvérsias filosoficas tradisioBanovo ponto de
vista ndo seriaub specie aeternitatifa que enfatizaria precisamente a temporalidade e
a contingéncia. Mas — e aqui esta a armadilha em que Dewegdielia— esse ponto de
vista se assemelharia a metafisica tradicional ao fornetgmatriz neutra permanente
para a investigagao futura. A metafisica naturalistateegel desse novo ponto de vista

7

nos mostraria 0 que a experiéncia realmente é, antes dos emgadozidos pela
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andlise dualista. Essa metafisica propiciaria a sensacawdsad alivio e libertacdo que
Dewey encontrou em Hegel, sem cair nas tentacées da filosofia traests alem&?*
Ora, acreditamos que Rorty cai huma armadilha analoga ao elabenaa
proposta da filosofia como conversacdo. Sabemos que ele considerdmémadn”
hermenéutico em oposicao a epistemologia é mais propicio a cgastitld um espaco
ideal de conversacao, em oposi¢cao a comensuracdo. Ao rejeitatiessaRorty pensa
que estd rompendo com a confrontacdo entre mundo e mente e fornecendo novas e
melhores visbes da realidade. Para ele, a hermenéuticacdesaguido separar, na
dimensao filoséfica do “espirito”, o aspecto romantico do homem conooritivo
dos aspectos aos quais se achava misturado, a saber, o dualismmi@ancare o
transcendentalismo kantiano. Desse modo, a filosofia rortyana erebetinuar a
conversacgao a descobrir a verdade. Ao propor a conversagdo como objetientsufi
para a filosofia, Rorty concebe os seres humanos como capazgsratenovas
descricbes e ndo como capazes de descrever com exatiddo. Comoseeenn
projeto de Rorty € justificar uma filosofia da conversacao cyjagesde concretizacao
se dé nos marcos de uma sociedade democratica de naturedaAbentece que, ao
propor essa superacdo da epistemologia e sua saida do ambitoed@wsagéo pela
hermenéutica, Rorty acaba caindo na armadilha mencionada: sua propestepde
gue a cultura funcione como algo que poderia ser parafraseado catniz ‘imeutra e
permanente” para toda a conversacdo futura. O filésofo enquanto ddticaltura
depende da ideia de uma cultura ideal de conversacéo, de uma culti#dasala qual
0 modelo é a sociedade liberal e seus principios burgueses. Neggide, a cultura
surge como uma auténtica entidade metafisica, permitindo a condes@oe a

“metafisica da cultura” desempenha na filosofia de Rorty ommepapel que a

%9 RORTY. RichardConsequences of Pragmatism (Essays: 1972-198@neapolis: Un. of Minnesota
Press, 1982, pp. 80-81.
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“metafisica empirica” desempenha na filosofia de Dewey. Adlif@a entre ambos esta
em que Dewey reconhece explicitamente sua posicdo, ao passo dueasdome
implicita e inadvertidamente a sua.

No nosso modo de entender, Rorty, ao propor a mudanca de postura da filosofia,
resgatando a hermenéutica como possibilidade metodolégica de supermdes
metafisicas e epistemoldgicas, estaria, de maneira seneebh®ewey, propondo uma
teoria cujo paradigma principal é o desenvolvimento cultural. Nesspqztiva, Rorty
estaria também sendo forcado a defender a existéncia @enaa disciplinar para a
filosofia, ou seja, a hermenéutica. Com essa estratégia, os rpagblflosoficos
classicos seriam pseudoproblemas porque o foco da atencdo se paltarguestbes
contingenciais, particulares; questdes no dominio da vida praticadegie® agir, da
ética e da politica. Dessa forma, a cultura se tornaria o termo-chave no navol&oc
filosofico proposto por Rorty. E verdade que a metafisica rortganaultura é tao
atenuada quanto a metafisica empirica deweyana, ja que, paya &arteresse
conversacional da filosofia como assunto variou e variara sem que pegs@wver as
futuras variacoes, que dependerdo das contingéncias historicas. esmpa cultura
em Rorty funciona como o quadro ultimo de referéncia da conversacanesiaa
forma que a experiéncia em Dewey funciona como o quadro ultinmefel@ncia da
investigacdo. Desse modo, podemos dizer que ambos possuem posi¢cOsscasetaf
embora atenuadas.

Nesse sentido, enfatizamos que, emborgulura ndo tenha as mesmas
caracteristicas de uma entidade metafisica em sentidoidredjcela constitui a
realidade ultima na filosofia rortyana e, por isso, pode ser cordideraa entidade
metafisica, ainda que em sentido atenuado. Portanto, assim coraturazae a
experiénciaconstituem os termos-chave da metafisica atenuada de Delimgypiagem

e acultura constituem os termos-chave da metafisica atenuada de Resiyn,Aa0
224



tentar eliminar o cientificismo de Dewey para evitar quie lserdi caisse na metafisica
empirica, Rorty enfatiza o historicismo e inadvertidamentenoaia metafisica da
cultura. Nessa linha de denunciar o carater metafisico das @keiseus interlocutores
filosofos, Rorty constroi sem perceber os esbocos de uma metafésidzora
argumentando que se trata de outra coisa, hdo-metafisica.

Inés Lacerda Araujo, ao discutir a questdo da justificacdo do corergoi
numa comunidade ideal, também conclui que Rorty produz uma metatsigae “as
avessas”. Como ndés, Arauljo admite que haja uma metafisica em Ragyconsidera

tratar-se de algo como um paradoxo. Nesse sentido, Araujo pontua:

Rorty prop6e uma metafisica as avessas, recai enduatismo por ele
mesmo criticado, o que op&e publico e privado, vis@o em que as praticas
de justificacdo partem de uma comunidade de coraga@atual. As praticas
de justificacdo surgem da cultura. Com isso Rodgaliza o papel da
cultura®,

Em sua reflexdo sobre a interpretacdo rortyana de DewegjoAtanstata que,
embora se inspire em Dewey, Rorty rejeita a metafisitaraisstica desse ultimo.
Araujo pensa que as praticas de justificacdo do conhecimento, confortyesdrgem
da cultura, cujo papel é idealizado pelo neopragmatista. Com @&s@esadas duas
perspectivas: a de Dewey, que é mais pratica e facil darglaisciéncia, experiéncia
e inteligénciapodem prover a sociedade com melhores oportunidades de mudanca
social; a de Rorty, que é dificil de aplicar, ptmkerancia e conversacadificilmente
sdo instrumentos efetivos para avaliarci@ncia e a tecnologianuma sociedade
dominada por elas. Talvez o ironista liberal precise levar em @mducacdo no
sentido proposto por Dewey. Entretanto, mesmo rejeitando a metafsicalista de

Dewey, Rorty propde uma metafisica “as avessas”, recaurandualismo por ele

%0 ARAUJO. Inés LacerdaDewey e RortyUm debate sobre a justificacéo, experiéncia emebda
ciéncia na cultura. COGNITIO ESTUDOS: Revista Hlaica de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 5,
Ndmero 1, janeiro-junho, 2008, p.14.
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mesmo criticado, que é a relacdo “publico versus privato”

Consideramos que um ponto importantissimo no artigo de Araljo € a sua
afirmacdo de que Rorty propde uma metafisica dualista a gdartiima concepc¢ao
idealizada de cultura. No entanto, a autora nos diz que a metafigigana é “as
avessas”, sem deixar claro o que entende por isso. Como a expretafisica as
avessasnos parece muito obscura, para ndo dizer uma contradicdo em termos, nao
tentaremos esclarecer esse ponto. Preferimos avancar peradalé@bordagem de
Araljo, tentando desenvolver e explicitar as principais cafsiites da metafisica
implicita na filosofia rortyana, que consideramos serem as réeguio papel
fundamental desempenhado pela linguagem, o consenso etnocéntrico emae [aga
condigbes da conversagdo democréatica e o dualismo entre as dimpabkbes e
privada.

O primeiro aspecto a ser destacado é o de que, na concepcao rdetgaitara,

a linguagem desempenha um papel fundamental, permitindo que o0s objetos de
conversacgao sejam criados — “coisas”, “eu”, “consciéncia”, “éstétc. Rorty nos diz

que o0s objetos do mundo, desde um martelo a um enunciado, sao artefatos da
linguagem. Isso significa que o mundo esta “Ia fora”, ou seja, quéielé uma criacdo
nossa, que a maior parte do que acontece “la fora” sédo efeitoasds cao-humanas.

Mas significa também que a verdade nédo esta “la fora”, quexdade sO existe onde
existem sentencas, as quais fazem parte das linguagens humséas portanto,
criagdes humanas? O mundo nao fal&® Desse modo, ndo é o caso de argumentarmos

contra 0 vocabulario que pretendemos substituir. O que podemos fawaarnais

%1 ARAUJO, Inés LacerdaDewey e RortyUm debate sobre a justificacéo, experiéncia emebda
ciéncia na cultura. COGNITIO ESTUDOS: Revista Hleita de Filosofia, Sdo Paulo, Volume 5,
Numero 1, janeiro-junho, 2008, p.14
%2 RORTY, Richard. The contingency of langualse. Contingency, Irony, and Solidarit¢ambridge:
Cambridge Un. Press, 1989, p. 5.
%3 RORTY, Richard .The contingency of languatye.Contingency, Irony, and SolidaritCambridge:
Cambridge Un. Press, 1989, p. 6.
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atraente o vocabulario alternativo que estamos propondo, ao mostrar conabepeete
usado para descrever 0s assuntos que nos inter&€ésBimer que um vocabulario
prévio era inadequado para lidar com certo dominio mundano é o mesmo qugieize
um novo vocabulario permite que lidemos mais faciimente com esse mesmo ddminio.
Nessa perspectiva, a “verdade” pode ser entendida em sentidohiggtascomo um
exército mével de metafora& E a historia da linguagem é a histéria da troca cega de
uma metéfora por outty.

Como nao héa correspondéncia entre linguagem e mundo, as metafaas e a
demais criag@es linguisticas ficam a deriva na conveys&@;dconhecimento objetivo”
em sentido tradicional ndo € possivel. Para ser fiel ao seetqog abandono das
metéforas especulares, Rorty considera que nossas afirmag@ssgbre o mundo séo
produtos de nossas descricbes. A tese nominalista de Rorty padeiadae que a
linguagemndo € um meio entre o sujeito humano e os objetos. Desse modo, toda a
nossa consciéncia estd sob uma descricdo e todas nossas deséuchiencoes da
necessidade social, portanto a natureza ou a realidade estdo falcaance de nossas
descricbes. Em virtude disso, nunca seremos capazes de sagudgdm e a realidade
sé pode ser pensada por meio de descricbes. Para Rorty, oepppeial que a
linguagem desempenha é fazer-nos ingressar em uma comunidadessuju®sn entre
outras acdes, trocam justificativas e afirmacdes uns camtoss>°. Rorty ndo admite

que a linguagem seja mediacdo entre sujeito e objeto, porque, paetadlEm uma

%4 RORTY, Richard.. The contingency of langualge.Contingency, Irony, and Solidarit¢ambridge:
Cambridge Un. Press, 1989, p. 9.
¥°RORTY, Richard. The contingency of languatre. Contingency, Irony, and SolidaritCambridge:
Cambridge Un. Press, 1989, p. 14.
3*RORTY, Richard . The contingency of langualge.Contingency, Irony, and Solidaritgambridge:
Cambridge Un. Press, 1989, p. 17.
%7 RORTY, Richard. The contingency of langualye.Contingency, Irony, and Solidarit¢ambridge:
Cambridge Un. Press, 1989, p. 19.
%8 RORTY, RichardPhilosophy and the Mirror of Naturérinceton: Princeton University Press, 1979,
p. 185.
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autonomia gue torna o seu pragmatismo, de acordo com alguns comentadoEs
quais concordamos, num tipo de “idealismo linguistto”

Rorty declara que a ubiquidade da linguagem diz respeito ao fata d el
mover em dire¢cdo as lacunas deixadas pelo fracasso de todosogsceadidatos a
posicdo de pontos de partida naturais do pensamento, pontos de partida cossiderado
anteriores e independentes da maneira pela qual certas cullama®dafalararit’. Os
candidatos a esses pontos de partida séo, p. ex., as ideias datastas, os dados
sensoriais, as categorias do entendimento puro, as estruturas da&noiaspré-
linguistica e outros. Todos esses candidatos “a pontos de partidarafal em suas
pretensbes fundamentadoras, mas, conforme Rorty, gracas as consibui¢cOe
provenientes do holismo e do pragmatismo de autores como Peirce, Deelides,
Gadamer, Foucault e Heidegger, a filosofia analitica daudiggm foi capaz de
transcender o kantismo e adotar uma atitude naturalista e beltaverisrelacdo a
linguageni®®. A partir dai, Rorty sustenta que tanto a tradicdo continental qoanto
positivistas l6gicos falharam em suas pretensfes e que, portatias am tradicoes
atravessam um periodo de divida quanto a seu préprio estatuto. Rortpmuissa
dizer que ambas estdo a viver entre um passado repudiado e wnphgtfilosofico
vagamente vislumbrad?¥.

Ora, pensamos que a metafisica da cultura que Rorty desenvolve tidadeer
implicitamente esta situada na sua pretensao de oferecer novos ‘gpadida” para

a relacdo do pensamento com o miftidPara tanto, ele quer revelar que, como o

%9 BRANDON apud IBRI, Ivo AssadNeopragmatism Viewed by Pragmaticism - A Redesonipt
2011, p. 4. (PRE-PRINT VERSION)
%0 RORTY, Richard. Introduction: Pragmatism and Rojshy. In: Consequences of Pragmatism.
Minneapolis: University of Minnesota Press: 1982xp
%1 RORTY, Richard. Introduction: Pragmatism and Rojshy. In: Consequences of Pragmatism.
Minneapolis: University of Minnesota Press: 1982¢p
%2 RORTY. Richard. Introduction: Pragmatism and Rojshy. In: Consequences of Pragmatism.
Minneapolis: University of Minnesota Press: 198Xxp
%3 RORTY. Richard. Introduction: Pragmatism and Rolohy. In: Consequences of Pragmatism.
Minneapolis: University of Minnesota Press: 19820p
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estatuto da tradicdo j& ndo serve mais, esta se delineando unphsgtilesofico que
deve ser explorado por meio de novos expediente culturais: no lugaratelidade, a
Imaginacgéo, a invencdo, o romantismo; no lugar da epistemologia, an@éertima; no
lugar da experiéncia, a linguagem. Com base na cultura texduBlisty mostra que
nao é necessario levar a sério a ideigatdade redentoramas a “colisdo do bem com
o bem, sem deixar de suspeitar da paixdo”, de maneira que,@sBINNOS grandes
embates, seja da histéria, seja da literatura, é preciso chegar aatgdaf®. Por meio
da conversacdo podemos superar grandes obstaculos e resolver granties &brty
argumenta que o conflito intelectual/moral € uma questdo agaseadquiridas na
tentativa de servir a algum bom propdsito enfrentando outras crencas que foram também
desenvolvidas para servir a outro bom proposito.

Em sintese, ndo ha um ser superior que controle os projetos humanos, mas
apenas n6s mesmos e as linguagens que criamos. Nessa crnaefafpea possui uma
funcéo fundamental, conferindo ao poeta a capacidade de criar novagdssairavés
de suas metéaforas inovadoras. Se existe alguma revelacdo da“aesim que ela se
da. E o “ser” nada mais é do que o assunto tratado pelos vocabuldiss His ai o
papel fundamental que a linguagem desempenha na metafisica aodyatultura.
Como podemos ver, Rorty precisa do Dewey historicista para deglszag possivel
pensar a razdo ndo como uma faculdade rastreadora da verdademmasna préatica
social. Contra certo tipo de universalismo que resulta na tentivieevelar outro
sentido para a razdo, como no caso de Dewey, Rorty faz a defasragmcentrismo
de Protdgoras, colocando-o como uma alternativa tanto para o racianglianto para
a ideia de “validade universal’. Assim como Protagoras, Rortyulgost linguagem

como ferramenta para que possamos consolidar as nossas responssnioiaie e

%4 RORTY, RichardPhilosophy as Cultural PoliticsPhilosophy Papers. Cambridge University, 2007,
P. 142.v. 04.
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sociais. Ele sabe que o talento filoséfico esta caracterinadovirtudes do bom
julgamento. Conforme Domingues, Rorty compartilha com a antigaisaftsitmesmo
gosto do particular, a mesma énfase nos aspectos pragmaticosuteodes — ndo se
sabe exatamente se a favor ou contra — nos poderes "encantatariogjuagem, a
mesma tentativa de reconciliacdo da filosofia com a videidkde e com o homem
comunt®®. Ele se dispde a fazer o que Dewey recomenda: “ajudar setidamtios a
equilibrar a necessidade de consenso com a necessidade de ndtidedel base
nisso, o papel dos filésofos deixa de ser restrito a “filosofia”.

O segundo aspecto a ser destacado € o tipo de consenso que a ngyé dert
cultura conversacional pressupde. E verdade que, como diz Hall, éspharale Rorty
nao leva a convergéncia, mas sim a divergéncia. Ndao ha nem expectam
necessidade de consenso na cultura conversacional roftyatas essa interpretacdo
precisa de qualificagcbes. Com efeito, a filosofia conversacromiglana ndo supde a
necessidade de consenso, mas apenas quando entendemos esse Ukimidondes
concordancia obtida através da argumentacdo racional em que os interlocutores
estejam em condicbes democriticas de iguald&deando, porém, o consenso é
entendido no sentido deoncordancia obtida através da selecdo natural de uma
posicdo em relacdo a outras, todas pertencentes a um conjunto de posicoestiserge
numa época historiggpodemos dizer que ele é assumido pela filosofia conversacional
rortyana. Na obtencdo desse consenso, valem mais as forcas aepassubsao,
geradas pelas circunstancias histdricas contingentes, do que daf@maviccdo gerada

por argumentos racionais. Isso sera discutido mais adiante. Aqui, o girenessa €

365

DOMINGUES, Ivan Rorty, a questéo fundacional e o problema da veed&®lo Horizonte.2007.
http://www.fafich.ufmg.br/~labfil/~labfil/ciencia_erdade_arquivos/anexol6_TBP.pdf. Acesso em 13
jun/ 2012.

3¢ RORTY, Richard Philosophy as Cultural PoliticsPhilosophy Papers. Cambridge University, 2007,
P.142.v. 04.

%7 Hall, D. Richard Rorty. Prophet and Poet od the New PragsnatAlbany, NY: State Un. of New
York Press, 1994, p. 150.
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destacar o fato de que na realidade ndo ha apenas um, mas dois torsaleso
ligados a filosofia conversacional. O primeiro deles é esse gbaraos de descrever e

que pode ser entendido como o resultado do processo de conversacao, mesino que t
resultado tenha sido obtido mais pela for¢a das circunstanciaschstdo que pela

forca da argumentacao I6gica. Podemos chama-tmeenso quanto ao resultado da
conversacaonO segundo € mais sutil e pode ser entendido como o acordo dos diversos
interlocutores a respeito do conjunto de condigbes necessarias paramgue
conversacdo democratica possa ocorrer. Esse acordo é logicamestier adt
conversacdo e pressuposto por ela; esse acordo é uma pré-condicdo para
funcionamento da sociedade democrética. Podemos chaméaelinsienso quanto as
pré-condi¢des da conversagdo democratidasse modo, quando Rorty afirma que os
interlocutores numa sociedade democratica deveriam deixar deipaese em fundar
racionalmente suas crencas e tentar ser imaginativos estdipara criar alternativas
interessantes para os problemas que enfrentam, ele estd pensandemnsocgnanto

ao resultado da conversagéo.

Mas quando ele nos diz que o embate das propostas submetidas a conversacao
num contexto democratico deve ocorrer num clima de toleranciadarsstiade, que
reduza ao minimo a humilhacdo e o sofrimento dos envolvidos e que permita
florescimento da diversidade, ele estd pensando no consenso quantocsljg@es da
conversacdo. Como podemos ver, ao pressupor esse ultimo, Rorty revdeseajeu
manter as politicas democraticas oriundas do iluminismo. Todawand acha
necessario fundamentar essas politicas racionalmente, a nilameinégsta, ao admitir o
consenso quanto ao resultado da conversagdo. Esse Ultimo ndo possui condi¢cdes a
histéricas de possibilidade e ndo passa de um resultado afortunadoudsténcias
histéricas contingentes. Mas ndo nos esquecamos de que, para queipsssiegl, €

preciso que todos os interlocutores envolvidos na conversagao assumanisodeidea
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solidariedade e tolerancia. Sem eles, a conversacao proposta pgrnRorseria
exequivel. Desse modo, a cultura conversacional pressupfe que 0s utteroc
envolvidos estejam de acordo a respeito das pré-condicbes de uma aggdiovers
democrética. A comunidade ideal de conversacdo de Rorty requproducdo dos
consensos, todo um esforgco prévio para assegtoleranciae asolidariedade.

Como podemos ver, a metafisica da cultura em Rorty surge come& niativa
de fazer uma sintese entre o historicismo hegeliano e o evoluciod@éminiano, na
qual as especulacdes epistemoldgicas da filosofia tradicionablsfimdonadas em
beneficio de uma utilizacdo pragmética da linguagem como um deeémfrentar as
necessidades da época através de deliberacdes praticapesstvas dotadas de bom
senso. Mas isso, de algum modo, pressupde algo que poderia ser desmitauma
matriz neutra permanente” para a conversacao futura: a cdétomacratica fundada na
solidariedade e na tolerancia. Embora seja verdade que essa dalhoeratica é o
resultado mais ou menos fortuito de um processo de evolugdo histéaicaoetjue
temos disponivel no momento e constitui 0 Nnosso ponto de partida para aesngarm
solugéo de nossos problemas.

As consideragOes acima sugerem a existéncia de semelhatreaaseideias de
Rorty e as de Habermas. Pensamos que vale a pena considaralasiraa que
brevemente, para compreendermos melhor a posicéo de Rorty e aritizssa ela. Do
mesmo modo que Rorty, Habermas enfatiza o sentimento de solidariedeno
fundamental para o processo argumentativo de estabelecimento de e@in@acdes
éticas. Nessa perspectiva, a cultura conversacional rortyarsg@ipreemelhancas com
a comunidade habermasiana de comunicacdo. Ambas procuram preservd#icas pol
democréticas oriundas do iluminismo. Mas a diferenca entre oauwtorges esta em que
Habermas pretende fundamentar racionalmente essas politigaasso que Rorty as

considera um mero resultado fortuito da evolucdo historica do ociderternies,
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como sabemos, elabora a nocdowveedade enquanto acordo linguistico, mas sem
perder de vista a nogéo iluministardeionalidade E claro que se trata de um conceito

de “raz&o situada”, embora ele articule tal razdo a uma &tuag mesmo tempo
imanente e transcendente ao contexto. Rorty, por sua vez, pressupde uma
“racionalidade” que permite atingir nossos fins pela persuas@o.aéfedita que
podemos trabalhar na direcdo de um acordo intersubjetivo sem sérthdssi pela
promessa de validade universal. Assim, recomenda uma situacaal @rtugue novas
ideias surpreendentes possam surgir sem que tenhamos de atrilagiruma fonte
privilegiada. Assim, Habermas oferece regras de comunicagiopsescindir das
condi¢cdes a-histéricas de possibilidade; Rorty ao contrario, ofatesericdes e
redescricdes como modos mais ou menos Uteis para resolver os psblennma
época, prescindindo de qualquer fundamentacdo a-historica. Rorty nacaadeita de
validade universadefendida por Habermas. Segundo Rorty, se Habermas substitui a
razao centrada no sujeito pela razdo comunicativa, ele ndo wsanatessidade de
recorrer & nogado dealidade universalNessa perspectiva, ele pensa que Habermas faz
uma infeliz concessao ao platonismo.

A discussdo feita até esse ponto permite que facamos uma lidmcaetafisica
rortyana da cultura com o etnocentrismo. Para Rorty, todas as casdapresentamos
em nossas argumentacdes sdo razdes dirigidas a interlocutorgasulgres,
historicamente localizados. Para justificar nossas crencate diasses interlocutores,
NAo precisamos recorrer a principios universais e a-historieoso$30s argumentos
nao dependessem de seus respectivos contextos histdricos, entdorazaosgassuiria
poderes capazes de tornar um vocabulario particular imune a refutacd
independentemente de sua localizacdo espacgo temporal. Ora, Rodygpensossa
razao ndo possui tais poderes e que nao existe um vocabulaleg@io que possa

fornecer uma linguagem de justificagdo capaz de produzir um consenssal
233



independentemente das circunstancias histéricas. Na verdade, oemas $ao
comunidades linguisticas particulares, cada uma das quais comvacaeulario final
gue interpreta a realidade de certo ponto de vista.

Em que pese o carater fortuito de cada vocabulario final, Rorty peesano
momento, a cultura ocidental tem alguma coisa a oferecere Elensidera afortunado
por ter sido educado de acordo com os principios dessa tradigcdo cultugak pta
permite a analise critica e a tolerancia. Mas a forturioiy ndo € diferente daquela
de um espartano educado dentro dos principios de sua cidade estado ouddaguoela
italiano educado dentro dos principios do fascismo. Como podemos ver, @iBisiori
darwinista de Rorty vé os seres humanos como criaturas c@acasre desejos
dependem fundamentalmente de um processo de aculturacdo. Isso gigeificdo ha
critérios de justificacdo que ndo sejam relativos as regpecpraticas sociais no
interior das quais se acham inseridos. Desse modo, ndo ha comaajusdifi
superioridade de uma cultura sobre outra a ndo ser através de um ancdnal
contingente, pertencente a uma cultura também contingente. Mssim ja que Rorty
foi educado no interior de uma cultura fundada na solidariedade e nda¢tde por que
ndo redescrever o mundo em termos dessa cultura? E se isso é uma formaidecelati
cultural, ndo ha como evita-lo. Se ndo existem principios universalmétitos
independentemente do contexto histérico, entdo ndo devemos temer csnetativias
sim aceita-lo e aprender a lidar com ele. Afinal de comtaBsputa entre as filosofias
alternativas de nossa época, incluindo a Rortyana, levara a wd#onaais adequada
para as nossas necessidades.

Isso nos leva ao terceiro aspecto da metafisica rortyana tlaacal ser
destacado: o dualismo entre a dimenséao publica e a privada. Essmalyeiece ter
resultado da proposta rortyana de abandonarmos as tentativas deaensorgistema

onicompreensivo de pensamento que seja capaz de legitimar naszes Bociais.
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Para Rorty, como sabemos, a filosofia que se deixa vencer pdeeszio acaba por
transformar valores culturais historicamente localizados em ipiGSCc universais
independentes de seu contexto. Assim para evitar essa teraléiste@anatizacéo, Rorty
separa as praticas publicas e as crencas privadas. Coestaségia, todas as teorias
alternativas de uma época histérica se tornam igualmente sy&@ids impulsos em
direcdo a autocriacdo ficam liberados de qualquer coercdo. Assampwm cle debates

no dominio publico fica nivelado, permitindo um auténtico dialogo democratico entre as
alternativas em luta, enquanto o pensamento criador fica liberadestagsbes que
geralmente lhe s&o impostas pela filosofia fundada em algummea fde racionalidade
privilegiada.

De acordo com Koopman, em Rorty, 0 progresso moral, uma questao
aparentemente publica, depende fundamentalmente da imaginacdo dos epoetas
filbsofos, que estdo ligados a projetos privatfo®© impulso central d€ontingency,
Irony, and Solidarityf Contingéncia, Ironia e Solidariedafesta na distincdo entre os
lados publico e privado da cultura liberal moderna. As acdes e cengas individuo
sdo publicas se afetam os outros; elas sdo privadas se dizsgitoregpenas ao
individuo. Do ponto de vista da filosofia moral, o resultado dessa distasta em que
podemos separar nossas fantasias e esperancas pessoais deesypssagbilidades
para com o0s outros. Podemos ser irbnicos a respeito de nossas, cfereado-as
parecer antiguadas. Mas esse ironismo € arriscado politicameyue isso deve ser
confinado a dimenséo privada. As coisas se ajustardo no final sguiomes atingir
uma situacdo de equilibrio em que nossos relacionamentos publicosnsegiacos
pela idéia de solidariedade e nossas tentativas irbnicas de taa@gjam mantidas na

esfera privada. Assim, enquanto a coesao moral publica é dominadalipeldesiade,

%8 KOOPMAN. C. Rorty's Moral Philosophy for Liberal dinocratic Culture.Contemporary
Pragmatismvol. 4, n. 2, December 2007, p. 45.
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a dissidéncia moral privada é dominada pelo ironi&thdsso envolve uma forte
separacao, na filosofia de Rorty, entirgumentacéce criagdo, entreinvestigacaoe
imaginac&o’’°.

Ao finalizar essa parte da discussédo, gostariamos de lembraegu nossa
leitura do argumento rortyano, sugerimos que 0 NOSSO neopragmatistaa embee
Dewey de tentar adotar umeetafisica empiricajnindo duas posturas inconciliaveis, a
edificante e a sistematica, acaba fazendo coisa muito parBady parte das criticas
aos “erros” da tradicdo metafisica ocidental, mas apresenta como soide&@ode uma
situagéo filosoficamente ideal, em que filésofos edificantestensaticos, mediados
pela conversacao, serdo capazes de promover uma nova cultura filgsfitéindo o
avanco da humanidade. Propor essa situagédo ideal certamente envoluenando
“metafisica empirica”, mas uma verdadeira “metafisica da culdrahplicita no titulo
Natureza e Culturaque Rorty sugere para a obra de Dewey.

Uma vez apresentadas e discutidas as principais caracasridicmetafisica
rortyana da cultura, podemos passar agora para a segundaptaygdata para a
presente secdo, ou seja, para a avaliagdo dessa mesma caetiigiultura. Ora,
pudemos constatar que Rorty, em sua metafisica, elegdtiaa como categoria
fundamental, mas deixa de lado a dimenséo da objetividade. Dewey edrico
Rorty, em sua metafisica empirica, ndo elege uma dimensa®e&imento da outra,
mas assegura a marca da totalidade, dos processos de integpag@mexdes que nos
ajudam a compreender a experiéncia. No que segue, iremos deseitwel/emente
essa hipotese e suas consequéncias para a metafisica rdeyewléura, avaliando-a
dos pontos de vista do papel desempenhado pela linguagem, da nocdo predsuposta

consens@ do dualismo entre as dimensdes publica e privada.

39 KOOPMAN. C. Rorty's Moral Philosophy for Liberal dinocratic Culture.Contemporary
Pragmatismvol. 4, n. 2, December 2007, p. 48.
30 KOOPMAN. C. Rorty's Moral Philosophy for Liberal dnocratic Culture.Contemporary
Pragmatismvol. 4, n. 2, December 2007, p. 49.
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Comecemos pela avaliagao do papel fundamental desempenhado pelgeing
na metafisica rortyana da cultura. Segundo HildeBfanposicdo compartilhada por
nés, Rorty vai de uma observagdo empirica de que ninguém chegou a um poit obje
para comparar a linguagem com o mundo a afirmacao metafisiqgeedelinguagem é
ubiqua. Assim, o argumento de Rorty de que comparar a linguagem eameptts
com a realidade constitui um projeto ininteligivel revela-ge itdnteligivel quanto
afirmar que éimpossive fazer essa comparacad A nocdo deubiquidade da
linguagemformulada por Rorty acaba por identificar a linguagem com algpmonde
realidade ultima onipresenteondi¢do que por si s6 ja a credencia como uma candidata
a funcionar como uma entidade metafisica. Isso certamente coafismspeita de que
Rorty estaria oferecendo um “novo modelo metafisico” analogo ao dwos dildsofos
que critica, revelando-se um pensador sistematico ao inves dmetdifiCom isso, ele
estaria desempenhando um papel oposto ao que propde para seu intelectual ironista.

Como podemos ver, o neopragmatismo de Rorty possui uma dimenséao tedrica
ndo explicitada adequadamente. Hildebrand esta correto ao argumenRortyupode
até indicar as falhas dos pontos de partida tradicionais da fdogddrém, quando
Rorty diz que a linguagem pode agora mover-se em “direcao a fdbas”, ele
inadvertidamente termina por retornar a abordagem tedrica traaliciToda essa
dificuldade tem como origem a tentativa de extirpar a noca@xgeriénciado
pragmatismo deweyaid. Com isso, podemos concluir que, embora Rorty rejeite a
correspondéncia entre a linguagem e o mundo, ela ainda persisteocoraim no
interior do qual se constituem as pessoas e as coisas do mundoeehcher as

“falhas” anteriormente mencionadas, a linguagem passa a desempemésmna fungéo

31 HILDEBRAND. David L. O Giro NeopragmatistaTrad: Filipe Milagres Boechat. Rio de Janeiro.
Revista Redescri¢des, n. 04; 2011, p. 92.
372 HILDEBRAND. David L. O Giro NeopragmatistaTrad: Filipe Milagres Boechat. Rio de Janeiro.
Revista Redescri¢des, n. 04; 2011, p. 93.
73 HILDEBRAND. David L. O Giro NeopragmatistaTrad: Filipe Milagres Boechat. Rio de Janeiro.
Revista Redescri¢fes, n. 04; 2011, p. 93.
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daquelas categorias que falharam. Mesmo declarando-se ansioetelé, a nosso ver,
ainda nos oferece uma metafisica da cultura cujo pressuposto éeagéwv atraves de
uma linguagem onipotente e onipresente.

Rorty pensa que pode substitudixperiéncia por linguagem na filosofia
deweyana, para com isso realizar a ideia do conversacional@orferindo a
linguagem o papel que Dewey confere a experiéncia, Rorty que&apaz de pensar
uma comunidade cujos membros sejam guiados pela pratica da conversditanagia
do uso criativo dos vocabularios. Ora, como podemos imaginar, nesse contegtin o
pelo qual serdo produzidos os consensos e acordos em torno do melhor vioRabular
Como conciliar posi¢cdes radicalmente opostas em direcdo a quatmsenso? Sem
uma referéncia a alguma forma de objetividade da investigagéw podemos ter
garantias de que algum conhecimento foi devidamente justificadwarRes que tal
posicdo leva a um relativismo que tem como consequéncia a totahskescdo de
qualquer tipo de objetividade. Essas sdo as consequéncias do idealismmtiding
rortyano. Na verdade, o fato de Rorty pressupor uma metafisidstale cultura é
um dos fatores que explicam a sua proposta de substperiénciapor linguagemna
filosofia de Dewey. Aceitando essa proposta, estariamos tradwitle uma metafisica
realista da natureza para uma metafisica idealista tlaacuh aprovacdo de Rorty a
declaracdo de Dewey no sentido de que seu livro deveria intitul@ulera e
Natureza ao invés deExperiéncia e Naturezae coloca na mesma direcdo. Em
oposicao a isso, Dewey nos oferecexperiénciacomo base da producdo de teorias
objetivas, pois para ele qualquer descrigdo tedrica no interior déstema envolve
uma previsdo de eventos mensuraveis que ocorrerdo em condicdes expesint
verdade que Dewey declara ser a linguagem “a mée de todamibisaios”. Eventos
sem a linguagem néo teriam sentido de fato. O significado dasgsafmra uma pessoa

em qualquer sociedade é determinado pelas crencas e comptotashosn seus
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membros. Mesmo assim, a linguagem ndo constitui a Ultimanaistéa filosofia
deweyana. Em que pese a sua importancia, ela ainda é parteo daeasgamplo, a

saber, a experiéncia. Conforme Dewey, ndoeg&pgeriénciaem si que buscamos, mas

sim coisas, eventos, fatos, objetos, vidas, etc. A experiéncia comum aos membros de um
grupo social ndo é de quem |é ou ouve palavras, signos, fragmentos dgeingua
movimento num jogo linguistico, mas sim a de coisas tidas egp®rienciadas

Portanto, a experiéncia que engloba em si a linguagem e vai damé
radicalmente empirica, é continua, é progressiva. Nesse sentidodaiisos de Rorty
guando ele considera quesperiénciaem Dewey é uma tentativa de “fundamentar” a
realidade. Rorty, mesmo discordando de qualquer possibilidade fundamentadora da
realidade, como pretendido pela filosofia classica, parece tandféracer uma
possibilidade metafisica, fundamentadora, sintetizadora, quando eleggpiagem e
consequentemente o meio cultural em que ela se desenvoludfuea, como a
realidade ultima a ser considerada em termos filosoficos.

Passemos agora a avaliagdo do tipo de consenso pressuposto pékicenet
rortyana da cultura. Sabemos que ndo ha expectativa nem necedsidasenso na
cultura da conversacdo. Quando ocorre algum consenso quanto ao resultado da
conversagao envolvendo propostas alternativas para a solugdo de algumayreble
proposta vitoriosa nada mais é do que uma descricdo “mais apta”, riotidarocesso
de “selecédo natural” entre as demais descricdes concorréfass.paradoxalmente,
esse consenso contingente e fortuito depende de um outro consenso, aquele que
denominamosconsenso quanto as prée-condigbes da conversacdo democratisa
ultimo se baseia na tolerancia e na solidariedade. Além disbor& seja logicamente
anterior ao consenso resultante da conversacao, também ¢é fortaitbngente. Para
justifica-lo, Rorty alega que a democracia liberal que o fundantentstitui a melhor

forma possivel de governo, apesar de constituir ela prépria um meentachistorico.
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Como podemos ver, tudo € acidente histérico em Rorty. Ora, isso envglveaal
dificuldades em relagcédo a abordagem rortyana do consenso democratico.

A primeira delas tem a ver com 0 consenso quanto as pré-condiades
conversacdo democrética. Rorty pretende estender essa conquistageotet
historicamente localizada, a toda a humanidade. Quanto a esse pontms mui
comentadores, dentre 0s quais lbri, sdo céticos quanto a proposta deeRquiy 0s
acordos obtidos pela conversagdo possam ser extensivos a outras comulssades
pode ser analisado sob dois aspectos. De acordo com o primeitovdeles que, para
assegurar uma comunidade de diadlogo livre e democratico precisassspar que 0S
acordos terao como finalidade o bem comum, que serdo extensiveis pai@dssrem
eficazmente cumpridos. Ora, em relacdo a extensdo desses bensysppedeguntar
como faz lbri, se isso ndo pressuporia a admissao indispensavet, @pdaaita, de
uma ética dos bons sentimentos que fundamentaria a esperancaddeedalie
humana. Além disso, a pressuposi¢cdo de que os acordos reciprocosse@aitlos
exige uma incapacidade de mentir e a0 mesmo tempo uma capasdaienciar aos
proprios interesses e fazer concessoes, a fim de que o cumpridesses mesmos
acordos ndo se desvie de seu clifs@ra, ndo estariamos aqui estabelecendo critérios
gerais e universais sobre o bom e o bem? N&o estariamos introdiginda forma de
platonismo, ainda que atenuado, no sentido de perseguir o verdadeiro drynfalR
do interior de uma cultura na qual os valores, apesar de construtdosdnsente, sdo
tidos como os melhores perante o resto do mundo. A cultura da conveysstefiole
indicar que o melhor vocabulario é o da sociedade liberal burgu@sapddece haver
muita diferenca aqui entre a posicao de Habermas, que ofereceonmmaidade ideal

de conversacdo de carater universalista e a posicdo de Rortyfagee a sua

374 IBRI, Ivo Assad.Neopragmatism Viewed by Pragmaticism - A Redesgmnipt2011, p. 10. (PRE-
PRINT VERSION)
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comunidade ideal de conversacdo como o melhor modelo cultural disponigeioMe
assim, a posicéo de Rorty é mais dificil de sustentar, pois, castoantbri, os acordos
envolvidos precisam ser fundamentados em principios éticos, que sao listasrsen
passo que ele quer consegui-los com base no poder da retérica sudsgmsofistica.
No nosso modo ver, a conversacao tem de chegar minimamente aeamdireanto
objetivo sobre o que € bom para nés e o que nos unifica, ou seja, sobrengas ere
valores podemos considerar Uteis e interessantes para a humanidadent todo, do
contrario cairemos numa conversagao rortyana sem fim.

O segundo aspecto ligado as davidas quanto a possibilidade de que os acordos
obtidos pela conversagdo possam ser estendidos a outras comunidadigadestao
fato de que o etnocentrismo rortyano envolve a ado¢ao ingénua da socieeiade |
norte-americana como padrdo para o restante do mundo. Rorty ndo afsrace
justificativa razoavel para selecionar na contingéncia histériceodelo da sociedade
liberal. Por que esse modelo e ndo outro? Seria porque na socieéagleblibguesa
teriamos garantias de que a conversacao prevaleca? Orayeseoslesuspeitar das
metaforas universalistas porque ndo devemos também suspeitar doamomalismo

guando apresentado numa perspectiva pré-universalizante? Como esclarece lbri:

Naive and uninformed is, at best, the suppositia the model of American
democracy is ideally exportable to other sociebiedeeply distinct historical
backgrounds, culturally dissimilar to it. One mulsgwever, acknowledge
that democracy is a necessary condition for a sodigat theoretically
respects individual citizen rights. However, it domt follow that democracy
suffices in a reciprocal, as required by Rofty

Rorty apresenta o modelo da democracia americana como paracigana p
resto do mundo. Ele pensa que os principios da democracia burguesa, seguai® 0s
a igualdade, a participacao, a liberdade de opinido e a solidariedade propiiroiomar

novo ordenamento qualitativamente superior para o conhecimento e seuialsonsec

75 IBRI, Ivo Assad.Neopragmatism Viewed by Pragmaticism - A Redesgmnipt2011, p. 11. (PRE-
PRINT VERSION
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ISso ndo coaduna com suas afirmacdes anteriores. N&do estamos nos @mondo a
principios da sociedade democratica, muito ao contrério, sabemos queaidicao
necessaria ao cumprimento dos direitos da cidadania, mas pensamé® duesta a
crenca etnocéntrica nas vantagens propiciadas pelo liberaligala @lemocracia da
sociedade americana para considera-los aplicaveis ao resto do mundo.

Passemos agora a avaliacdo do dualismo rortyano entre as disnpabkbea e
privada. De acordo com Koopman, com quem concordamos, had uma tenséao na filosof
de Rorty entre a nogcéo de que a imaginacéao dirige o progressceraanakdo de que a
divisdo liberal entre publico e privado constitui a Ultima palavra podtica
democratic¥® Rorty estabelece uma distingdo nitida entre razdo e imagjnagal
ponto que o progresso moral ndo decorre do conhecimento moral. Além disgo, Rort
limita a filosofia e a poesia a esfera privada, enquanto desorprogresso na esfera
publica como guiado primariamente pela imaginacdo. Ora, a imagigagpanagio dos
poetas e filésofos, ou seja, dos ironistas romanticos, que se fenhaesus dominios
privados. Nesse caso, como pode a imaginagédo, que constitui um progstmeipie
privado, dirigir o progresso moral na esfera publica? Como podemosorgr,parece
querer duas coisas incompativeis. Por um lado, ele pretende deferalezstera
privada em que os poetas e fildsofos podem ser autbnomos. Por outrotesléepgeie
esses ironistas, de tempos em tempos, sejam capazes de afefara publica para
contribuir com o progresso moral. Assim, se 0 que Rorty de fagjadés progresso
moral imaginativo, entdo ele deveria deixar de enfatizavigadi publico/privado. Pelo
mesmo raciocinio, se o que ele de fato deseja é a divisagéhlie e privado, entdo

ele ndo deveria enfatizar a imaginacdo como motor do progressé’foral

37 KOOPMAN. C. Rorty’'s Moral Philosophy for Liberal diocratic Culture.Contemporary
Pragmatismvol. 4, n. 2, December 2007, p. 46.
37 KOOPMAN. C. Rorty's Moral Philosophy for Liberal dnocratic Culture.Contemporary
Pragmatismvol. 4, n. 2, December 2007, pp. 49-50.
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Ainda segundo Koopman, Rorty, em textos mais recentes, redescreve 0
pragmatismo como capaz de obter o equilibrio entre as necessidadesonalismo e
as do romantismo, entre a busca de consenso e a busca por néliddessa
perspectiva, 0 pragmatismo seria equivalente a um utilitarisméanteo, capaz de
integrar as melhores partes de ambas as tradicOes. Gaay@sado mais nova do
pragmatismo sugere que o0 progresso moral envolve tanto a razaoitariamib” —
como a imaginacao — “romantico”. Mas isso exigiria a refornfulata tese rortyana de
que a imaginacdo constitui o veiculo primario do progresso motple ale fato nédo
parece ter acontecitd. Desse modo, j4 que Rorty nunca deixou de conceber os
projetos privados da imaginacado romantico-literaria como o motoragdpegsso moral,
ele nunca abandonou a implicacdo estranha de que o progressc mapral questao
privada®.

Para resolver esse dilema, Koopman sugere duas opcdes paradRwityeira
delas seria abandonar divisdo entre publico e privado, para aumenfaréacia da
imaginacéo e diminuir a da razdo. Mas isso parece conferis@xaeenfase a eficacia
pragmatica da imaginag¢do. A segunda opcdo seria manter a diviséopublico e
privado, de modo a enfrentar o dilema sobre a melhor maneira de obtsgyrespo
moral. Mas isso nos levaria a questdo insolivel de saber se @gsmgnoral é
fundamentalmente publico ou privado. Desse modo, a tenséo rortyana @mieeana
importancia da imaginagao para o progresso moral e a énfdsstingdo entre publico
e privado parece irreconciliavel. Koopman oferece uma terceir@oopara 0s

pragmatistas que, como ele, defendem a cultura democratica. |Blerabnsistiria em

378 RORTY, Richard. “Universalist Grandeur, Romanticpire Pragmatist CunningDiogenes2004,
51.202: 129-141.
39 KOOPMAN. C. Rorty’'s Moral Philosophy for Liberal dinocratic Culture.Contemporary
Pragmatismvol. 4, n. 2, December 2007, pp. 52-3.
%0 KOOPMAN. C. Rorty's Moral Philosophy for Liberal dnocratic Culture.Contemporary
Pragmatismvol. 4, n. 2, December 2007, p. 54.
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abandonar tanto a no¢do de que a imaginacado é anterior a razdo da oawralidade
como a firme distingéo entre publico e privatb.

Pensamos que a critica de Koopman a Rorty atinge frontalmente a susicaetafi
da cultura. Pensamos também ser bastante claro que as opc¢aadasferer Koopman
a Rorty para solucionar o problema ndo sdo sequer opcdes validas para o
neopragmatismo, que se fundamenta tanto na ideia da importanciagiaaigao para o
progresso moral como na divisdo publico/privado. Desse modo, Koopman de fato
aponta para um problema insoltvel na filosofia rortyana. Quanto &deso&icdo por
ele sugerida, ndo a discutiremos aqui, pois ultrapassa osslidatfilosofia rortyana e
pode ser deixada de lado.

Antes de terminar, gostariamos de indicar mais um problema ejzetafto a
metafisica rortyana da cultura quanto a pragmatica universahtediana. Trata-se da
dificuldade que essas abordagens tém para explicar como € possisel da
conversagcdo para a acdo. No caso especifico de Rorty, podemos dizersegue.
Sabemos que as boas ideias ndo desempenham por si sé mudangas sodfiaiais
interessantes, sabemos o0 quanto as ideias sao determinada®mpaig®es materiais e
pelo exercicio do poder politico, por influéncias, pressbes e inggEsémmondmicas.
Mesmo assim Rorty desenvolve uma visdo romantica de cultura engaqerincipal é
o ordenamento das comunidades ideais de conversacdo, nas quais sdo coastruidos
acordos e os consensos. Ora, a ideia rortyana de pacto socialrdlstize ndo teria
condicbes de realizar-se, em fungdo da sua incapacidadede fodeeamitérios
adequados ndo soO para a elaboracédo de programas de acdo eficazambémaara a
execucdo dos mesmos. Queremos dizer com isso que ndo basta o uso do melhor

vocabulario ou a utilizagdo da melhor retérica para que os acordeeradbs homens

%1 KOOPMAN. C. Rorty's Moral Philosophy for Liberal dnocratic Culture.Contemporary
Pragmatismvol. 4, n. 2, December 2007, p. 55-56.
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sejam cumpridos. A posicdo de Rorty nesse aspecto €, para nosaimgénipica.
Rorty ndo fala a partir de um campo neutro, pois 0os acordos rjéstiieam por si
mesmos nem pelo poder de persuasdo. Sua concepcao de linguagenusendundo
de possibilidades que podem influenciar as nossas agoes.

Ao contrario de Rorty, Dewey é mais eficaz enquanto propositor de um
filosofia da acdo. Sabe diferenciar as questfes relatidascabertas cientificas e seus
fins humanos de meras conversas e acordos. Sabe distinguir a destebtfiza e a
aplicacdo de seus resultados para o bem da humanidade de pretensasasonver
intermindveis. Dewey propde um estudo sistemético dos tracos daraigeriéncia,
que se manifesta ndo numa metafisica “inatil e balofa”, como Roky, mas numa
forma de conhecimento derivada fundamentalmente da relagédo entieampato e a
acao.

Finalmente, comparando as duas posi¢cOes discutidas na presenta tkese,
Dewey parece melhor. Araldjo esta certa ao afirmar que eny Rerpraticas de
justificacdo emergem da cultura e que o papel dessa Ultimal&ade. Ela também
esta certa ao concluir que a perspectiva de Dewey € deigiada que a de Rorty,
porque o primeiro nos oferece instrumentos capazes de determinar paqusdé
objetivo ou ndo, a partir do padrdao da atividade cientifica inteégenas também os
critérios para uma acao moral inteligente. A perspectiva dg Beca por basear-se na
conversagdo e na tolerancia, que séo incapazes de fornecer os engisumais
objetivos para o pensamento e a agao que sao disponibilizados pela filosofia de Dewey.

Podemos concluir que Rorty é deweyano, mas nao pelos aspectosgipiermlo
Dewey e sim pelos aspectos que critica nesse autor. Tanto dRantgo Dewey sao
filosofos que procuram superar a visdo classica da filosofiastiualRorty acerta
quando reconhece a importancia tedrica do historicismo de Deweygrmaaguando

nao reconhece a énfase na ciéncia e no contexto em que foi trabalhada.
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4.5. OBSERVACOES FINAIS

Nesse capitulo, procuramos mostrar a diferenca existenteoepteggmatismo
de Dewey e o neopragmatismo de Rorty, desenvolvendo uma caradteridac
metafisica empirica que nos permitisse levantar argumentosogtienemo carater
nao-rortyano da filosofia de Dewegom esse objetivo em mente, revelamos que essa
filosofia articula o historicismo e o cientismo por meio dasragiies dialéticas dos
organismos com o ambiente. Argumentamos que como nao se trata de létita dia
sentido tradicional, a articulagdo dessas duas dimensfes posgitgbsupor uma
dialética sem sintese. Com isso, mostramos que a dimensaocisistala filosofia
deweyana depende das interagbes no tempo, e por conta disso, ndo pode fornece
critérios minimamente objetivos ao conhecimento. A dimensdo ciedésta mesma
filosofia depende do aspecto causal e das regularidades observadasimesacoes e,
por conta disso, pode fornecer critérios minimamente objetivos ao coehémind
tensdo entre essas duas dimensoOes, representadas respectipaiaent:tingéncia
histérica e pela logica da investigacdo, assegura o estabadziole um continuum
experimental que avanca sempre no sentido de constituir novas integagedgeram
novos problemas.

Argumentamos também que a perspectiva apresentada por Deweayessepo
chamada de metafisica no sentido atenuado. Ocorre que Rorty quer abamdona
comensuracdoque pertence a epistemologia e adotarpraversacdoque pertence a
dimensdo hermenéutica, e ao ver Dewey defender a assertigdaddida, Rorty o
enquadra naomensuragadradicional. Procuramos mostrar inclusive que Rorty erra ao
acusar Dewey de ater-se ainda a ideiaaleensuracdopois na realidade, Dewey esta
pensando em termos de um processo de investigacdo em que aqui@EiBUracao

pode ser colocada em xeque, dependendo da situagéo histérica envolvida.
246



A partir dessa perspectiva, desenvolvemos em seguida uma discoissE0 S
carater ndo-deweyano do Dewey hipotético de Rortjuindo um debate com os
criticos de Rorty e apresentando 0 nosso posicionamento pessoal. Considasrando
divisbes desses autores, que colocam, de um lado, um Dewey “bomanoesigno”,
ou “diluido” e, de outro, um Dewey “mau”, ou “peirciano”, ou “concentrado”,
oferecemos um posicionamento a favor de um Unico Dewey, historicigtatista ao
mesmo tempo. Nessa perspectiva, qualquer tentativa de dividir Rewdyas pessoas
ou dois temperamentos € de inicio equivocada e sé serve para darsdbrca
repticiamente aos argumentos retdricos de Rorty.

Mostramos que a principal critica de Rorty a Dewey é que géuds numa
armadilha metafisica ao propor uma filosofia da experiéncia. Acergue, ao propor
uma superacdo da epistemologia pela hermenéutica, Rorty aeaio cmuma
“armadilha” andloga. Com efeito, parafraseando a sua cribeavay, vemos que a sua
proposta pressupde que a cultura funcione como algo que poderia sep desoat
uma “matriz neutra e permanente” para toda a conversacao flairaatriz nada mais
€ do que a cultura democrética fundada na solidariedade e na faleEEmcvirtude
disso, sustentamos quefibsofia da conversacadpode ser interpretada como uma
“novd’ metafisicg ainda que em sentido atenuad®ara atender a esse objetivo
desenvolvemos e explicitamos as principais caracteristicanetiisica da cultura
implicita na filosofia rortyana e em seguida realizamos awaiacdo dessa mesma
metafisica quanto ao papel fundamental desempenhado pela linguagem, apuanto
consenso etnocéntrico em relacdo as pré-condicdes da conversacaoatianec
guanto ao dualismo entre as dimensdes publica e privada.

Isso nos permitiu sugerir que, enquanto Dewey é propositor de umasioatafi
naturalista capaz de fornecer instrumentos para determinamamnente a objetividade

de nossas afirmacoes, Rorty desenvolve uma metafisica idealistdtura, incapaz de
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fornecer instrumentos para determinar a objetividade das nossaacés, ainda que
minimamente. Enquanto Dewey oferece uma proposta para articulastentesnente o
historicismo e o cientismo, Rorty fica restrito ao historicisesnde modo especial a
cultura, que conta com critérios muito vagos de justificacdo do conhecinRatty
considera todos os vocabulérios igualmente validos, todas as descriedesaicoes
igualmente possiveis e legitimas. Ora, tentamos mostra que, ssom eistariamos
caindo diretamente numa espécie de relativismo que Dewey nawigakt oferecer
para a filosofia. Isso ocorre porque Rorty ndo oferece meios gyvalgar se um
vocabulario é superior a outro vocabulario. Por esse caminho, o conhecimetitm obj
€ impossivel para Rorty, j& que uma descricdo sO pode ser compamadatra. Além
disso, a linguagem através da qual as descricdes sdo comppeaeas todas as
dimensfes da cultura. Isso nos levou a concluir que Rorty estd defendendo um
idealismo linguistico.

Ao indicar que na cultura ocorrerdo os acordos e consensos em torno dos
melhores vocabulérios, Rorty pressupfe certas pré-condicbes da opfwersa
democratica, que deve ocorrer num clima de tolerdncia e setiddge. Assim
procedendo, Rorty desenvolve tematicas universalistas por meio de uunsalisc
contingente, etnocéntrico e provavelmente sofistico. A aceitac&oadproposta nos
deixaria a deriva no interior de uma conversacao sem finrm Aliéso, Rorty ndo esta
superando a filosofia classica que produziu os conhecidos dualismos didssdfia
verdade, ele também termina produzindo um novo dualismo através da @posieda
dimensao publica e a dimenséo privada da cultura.

Portanto, assim compaturezae experiénciaconstituem os termos-chave da
metafisica atenuada de Dewdiyguageme cultura constituem os termos-chave da
metafisica atenuada de Rorty. Este ultimo, ao tentar elimin@ntificismo de Dewey

para evitar que seu heroi caisse na metafisica empirica, riidavente enfatiza o
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historicismo e cai numa metafisica da cultura. Nao é sem nmpiadiferentemente de

Rorty, Dewey é mais eficaz enquanto propositor de uma filosofia da agéo.
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5. CONCLUSAO

No primeiro capitulo de nossa tese, apresentamos nédo sO a ligagios
conceitos deexperiénciae natureza na filosofia deweyana, mas também a sua
articulacdo com a historicidade e a cientificidade. Sustentmmesa metafisica de
Dewey tem abertura a contingéncia e as relacdes causesos seres Vivos e seu
ambiente. Isso nos permitiu argumentar a favor da consisténcia dapaugbectiva
naturalista e historicista do pragmatismo deweyano.

Pela visada historicista de sua filosofia, Dewey mostragemridos dualismos
da filosofia classica, argumentando que existem razdes histérggastemoldgicas que
fizeram com que se valorizassem na tradicdo ocidental as questpeituais em
detrimento das questdes materiais e contingentes. Pela visatiai®ewey propde a
reconstrucdo filosofica através da utilizacdo dos métodos e das eedefinadas das
disciplinas cientificas. Com isso, Dewey defende a extensdo dudanétentifico,
inclusive almejando sua aplicagéo a filosofia. O desafio de Déwatycular filosofia e
ciéncia e consequentemente promover a mudanca no método de operaneila.pri
Dewey herda de Peirce a concepcgdocdncia de carater falibilista, historico e
autocorretivo.

Mostramos que, conforme Dewey, a metafisica s6 podera ser util gfeando
capaz de extrair da experiéncia tracos gerais e genuinos queanTes caracteristicas
dos seres. Em virtude disso, ela ndo esta tratando de elenmntassfda metafisica
cladssica e sim de condi¢gBes naturais dos organismos e sué@gesetaqn 0o ambiente.
Desse modo, caracterizamos a metafisica deweyana revekunoinspiracdo
darwinista, a partir da qual podemos ver o historicismo e o cienttemo dimensodes
constitutivas das interagcées dos organismos vivos com o ambientes Méssecoes, a

dimensao historicista estd associada ao aspecto da contingémua @nta disso,
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ocorre sem condi¢des de fornecer critérios minimamente objetiv@s gdaboracdo do
conhecimento, enquanto que dimensao cientifica ocorre a partir daariceglds

causais observadas na experiéncia, fornecendo, assim, critéroo®bjeivos para a
elaboracdo do conhecimento. Ao articular o historicismo e o cientsmuetafisica
deweyana desenvolve uma espécie de dialética sem sintesea pmintingéncia
histérica e a légica da investigagdo se opBem constantememteprepiciar uma
solugéo definitiva para os problemas enfrentados, num sentido sengnespim, num

continuo fluxo de experiéncias. Essa abertura dialética possibilgargimento de
novas situacdes problematicas. No desenrolar da experiéncia, odpapehsamento
humano ndo é o de representar acuradamente a realidade, nem a dangcigéna

entidade doadora de sentido. Assim, a tarefa que cabe a inteligéacfdgsofia

pragmatista deweyana, € a da resolugcéo de problemas.

Para propiciar uma compreensdo adequada do nosso autor e faxilitar
enfrentamento do argumento rortyano nos capitulos posteriores, desenvolvemos
concepcao deweyana lilegguageme sua abordagem relativa a concepcéaeedaade A
concepg¢ao dénguageme o conceito dexperiénciaem Dewey envolvem dimensdes
distintas, embora articuladas. Dewey considera que a linguagem groduto da
experiéncia e ndo o contrario. Desta maneira, a linguagem, o ato de partidsartidio
iIsso envolve situagbes que compdem 0 mesmo O Processo, Ou Seja, a@apeeé
comunicacao.

Apresentamos as duas formula¢oes sobrerdadeiroque Dewey a desenvolve
a partir de James. Na primeira delaseodadeiroé o expediente em nossa maneira de
pensar, da mesma forma queéimito € o modo de dirigir o nosso comportamento. Na
segunda formulacdo, ®erdadeiro € aquilo que nos ajuda a entrar em relacdes
satisfatorias com outras partes de nossa existéncia. Tentamos cwsastes termos

sdo fundamentais para a filosofia deweyana da experiéncia. Argames que, por
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meio desse quadro conceitual, o pensamento € visto como um expediente, sendo,
portanto,instrumental enquanto a experiéncia surge como o espaco de validagdo do
conhecimento. Em virtude disso, os problemas filoséficos e cientifieosevelam
histdricos, contingentes, praticas. Caso contrario, estes mesmosnm@sbéstarao
condenados a permanecerem sob o manto da inutilidade, deixando deasgragaia
acdo. Por essa ldgica, concluimos que para Dewey uma invastig@mdaz sentido ao
cabo do procedimento exigido pelo objeto sob consideracdo, porque ele sabe que a
diferenca entre uma concluséo e outra depende do teste de suas consequérasas pratic

O segundo capitulo tratou da apropriagdo Rortyana da filosofia deyDe
Apresentamos a interpretacédo de Rorty por meio da divisdo errewey edificante”
e 0 “Dewey metafisico”. Em seguida apresentamos as objefgiesidas pelos criticos
de Rorty em relacdo a sua apropriacdo do pragmatismo de DElwsiramos que
Rorty enfatiza em Dewey o lado edificante como sendo um aspesttivo. Nessa
perspectiva, nosso autor € incluido no rol dos filésofos terapéuticopndestores,
gue desafiam a ontologia tradicional. Rorty elogia a filosof@aksale Dewey e o
considera uma espécie de reformador social, 0 seu herdi filmsbfas Rorty também
interpreta Dewey como possuindo um lado negativo, ou seja, como valorizando
excessivamente a dimensao cientifica da existéncia humandatzsse Dewey um
pensador metafisico que, ao invés de combater a tradicdo, contimiié lauisca pelos
principios e tracos gerais da existéncia, mostrando sua adesa@todolatria Para
Rorty, Dewey nunca deveria ter escrito o li#xperiéncia e Naturezdewey deveria
ter-se limitado a fazer a critica da cultura, evitandes@arise na producédo de mais uma
metafisica.

Com essa interpretagdo, Rorty subverte a metafisica dewegaoeando o
conceito central da doutrina do pragmatista pioneiro. Ao supor que odgpeoéncia

em Dewey é uma categoria da epistemologia tradicionaly Ravpde substitui-lo pelo
252



termolinguagem Com essa substituicdo, Rorty pretende passepideemologigara a
hermenéuticada comensuragcdgara aconversacaoIsso envolve uma alteracdo da
teoria pragmatista da verdade. Rorty concorda com a primemaléigdo do conceito
de verdade segundo a qual werdadeirocorresponde mesmo aquilo que é expediente
em nossa maneira de pensar. No entanto, Rorty rejeita a segumd&aéo, segundo a
qual as ideias tornam-se verdadeiras quando nos ajudam a entraelagdes
satisfatorias com outras partes de nossa experiéncia. Elacedia essa formulacao
porque pensa que ela liga a verdade de uma sentenga com o expedisgrteuie uma
sentenca seja verdadeira, além de ligar sentencas, que sBalesfinguisticas, com
experiéncias, que sdo entidades introspectiveis. Ou seja, Rortyeit@caaformulacao
gue enfatiza a experiéncia em detrimento da linguagem. Pasa SsoDewey aceitasse
apenas a primeira formulagdo, que contém o gerniegleagem ele ficaria satisfeito,
mas Dewey opta também pela segunda formulacdo, que diz respefiergnciaisto
€, a esséncia do empirismo. Esse € o0 ponto em que ele se afasta de seu ‘weydi” De
Vimos que, segundo Lavine, Gouinlock e Hall, o revisionismo de Rorty é
inadequado. Para esses autores, a hipotese interpretativa de pmeey ndo ser
adequada. A substituicdo dgperiénciapor linguagem,como Rorty querconstitui um
equivoco. Separar um Dewey “bom” antirrealista, antifundacionistat@ribista e um
Dewey “mau”, metafisico, realista e cientista ndo correspandgue Dewey pensou e
escreveu. Dewey ndo partilha da ideia de uma desconstrucaafiddosu de uma
cultura pos-filosofica. Ao contrario, tem como meta um projeto de reagée da
propria filosofia. Lavine destaca a forca do método cientifico em Dewey categoria
bésica e se opde a Rorty. Gouinlock desenvolve a critica a Roatyirade cinco mal
entendidos em sua interpretacdo de Dewey, a saber: a questdo do méeag
correspondentista, a concepcdo de ciéncia, a filosofia da linguaganmetafisica

naturalista. David Hall também se op6e a interpretacdo de Rogiynentando que o
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neopragmatista divide o pensamento de Dewey exatamente naquele paute esse
altimo pretende unir os dois ramos do pragmatismo norte-americanorciameie o
jamesiano. Procuramos mostrar que, para esses criticos de Raxgy ndo € um
pensador que se encontra “além do método” e que, além disso,fsinzetieweyana
nao pode ser interpretada como uma tentativa de fornecer uma psatnanente e
neutra para toda investigagao futura. Dewey nédo parece defendemagposicao anti-
realista, mas sim um realismo distinto das elaborac¢descealgsBor essa explicacdo, a
metafisica de Dewey fornece ndo uma caracterizacacangaitnatureza, mas sim um
relato adequado da ordem, da mudanca, da pluralidade, da contingéncialeréssda
experiéncia.

No ultimo capitulo, denominaddvaliacdo da Apropriacdo Rortyana de Dewey
procuramos inicialmente defender o carater ndo-rortyano da fdodefDewey. Nosso
objetivo foi mostrar, a partir da caracterizacdo da metafessnpirica de Dewey, que o
problema de Rorty foi confundir a metafisica da experiéncia emh ¢ten a metafisica
empirica de Dewey. Esse Ultimo, ao contrario de Kant, usa @ txperiénciaem
contraposicdo a visdo classica, segundo a qual o termo emogsestéfere a um
atributo unicamente da consciéncia. Argumentamos também que, aléonnadese
vitima dessa confusdao tedrica, Rorty conclui incorretamente gewe\D teria
formalmente desistido de sua metafisica nas famosas correspiasdéocadas no final
da sua vida com Arthur Bentley. Na verdade, Dewey nunca idesdist conteido
filosofico a que se propds elxperience and Natur§Experiéncia e Natureza]. E
revelamos o equivoco de Rorty, ao propor que abandonemomensuracdoque
pertence ao ambito da epistemologia, para adotarnumsngersacapque pertence a
dimenséo da hermenéutica. Ocorre quemensuraca@m Dewey tem caracteristicas

préprias que a distanciam da epistemologia classica.
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Tentamos evidenciar também o carater ndo-deweyano do “Dewetikiode
Rorty, alegando ndo ser uma boa hipotese interpretativa sobre Dgwedy que atribui
a nosso autor duas personalidades opostas: O Dewey “bom” e o Daveey. “
Retomamos nesse ponto a discussao com os criticos de Rorty&gutesao capitulo
anterior, avaliando ndo apenas os argumentos desses autores contragnragba,
mas também as respostas desse Ultimo a tais argumentaehtaenos avaliagfes das
posicdes de dois comentadores favoraveis a apropriacdo rortyana: Junandae
Alexander Kremer. Em defesa de nossa interpretagcdo da fostdiveyana,
procuramos argumentar no sentido de que a grande maioria das propostdsradas
decorre de uma estratégia comum, oriunda da mesma fonte roroyarsgja, da
tentativa de “atualizar” Dewey para adapta-lo ao neopragn@ati$entamos mostrar
gue as divisdes desses autores, que colocam, de um lado, um Dewey “bom”, ou
“jamesiano”, ou “diluido” e, de outro, um Dewey “mau, ou “peirciano”, ou
“concentrado”, ndo déao conta de caracterizar fielmente o pensamentsste autor.
Sempre nos colocamos a favor de um dnico Dewey, historicista &steieat mesmo
tempo.

Na ultima secdo do ultimo capitulo, procuramos responder a uma questdo que
emergiu do debate anterior: estaria a prépria proposta rortyaridostafia como
conversacdo imune as criticas que o0 neopragmatista faz disioateempirica
deweyana? Na tentativa de responder a essa importante questfoeraagnos
inicialmente que Rorty cai na mesma armadilha metafisicalguatribui a seu heréi.
Com efeito, ambos pressupdem, de algum modo, uma matriz para todagagaes
futura. E verdade que, para os dois autores, essa matriz é contigstte assim, ela
constitui um fundamento sem o qual o restante de suas filosofias nasepgunsado.
Desse modo, Rorty se baseia numa metafisica, ainda que eno satetmuado, de

maneira andloga a Dewey. A diferenca entre ambos esiarfato de que Dewey
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reconhece explicitamente o seu compromisso metafisico, ao passo ogye oR
pressupfe tacita e inadvertidamente. Mostramos entdo nossa coneorci@mcia
posicdo de Inés Lacerda Araujo, que atribui a Rorty a postulagiimalémetafisica as
avessas”. Essa metafisica seria dualista e se basearacmmtepcdo idealizada de
cultura Mas a expressametafisica as avessa®nstitui um obscuro oximoro. Além
disso, Araudjo ndo deixa claro em que consiste a metafisigamartPor esse motivo,
realizamos uma caracterizacdo do que consideramos ser ssiceetiafiplicita na obra
de Rorty, que denominamasetafisica da culturapara em seguida realizarmos uma
avaliacdo da mesm&m nossa caracterizacdo da metafisica da cultura, considecam
papel desempenhado pela linguagem, pelo consenso etnocéntrico em relpgdo a
condi¢cdes da conversacdo democratica e pelo dualismo entre as esiiglieas e
privadas.

No caso da linguagem, vimos ndo sé o papel fundamental que ela desempenha
na metafisica rortyana da cultura, mas também o seu desligmoo mundo, levando a
uma forma de idealismo linguistico. No caso do consenso etnocéntriccammsijue
a sociedade democratica rortyana pressup8e um acordo dos integloemorelacdo as
pré-condi¢des da conversacao, ou seja, um acordo em relacdo a gestlerancia e
solidariedade, capaz de reduzir ao minimo a humilhacdo e o sufiirde todos os
envolvidos. Procuramos destacar ndo apenas o relativismo culturapogsssta, mas
também a ingenuidade da mesma, ao conceber a sociedade democrataaerncta
como paradigma para o0 restante das sociedades existentes no Mancaso do
dualismo entre o publico e o privado, seguimos inicialmente a cdididéoopman a
Rorty, no sentido de que ha no pensamento desse Ultimo uma tensdodengasao
publica do progresso moral e a dimenséo privada da imaginacdo comodesger

mesmo progresso. Mas procuramos mostrar também que nenhuma dasssolucde
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oferecidas por Koopman para resolver esse problema, que considemaniggel na
filosofia de Rorty.

A partir da discussdo acima, pudemos concluir ndo apenas que a dilosofi
rortyana da conversacdo pode de fato ser interpretada commetafésica da cultura
mas também fazer uma avaliacéo critica da mesma. Como vipespectiva rortyana
termina por pressuporaalturacomo umaealidade uGltimaanaloga aquela pressuposta
pelas metafisicas tradicionais. Rorty idealiza a culturaocov® o modelo social liberal
quando cré na esperanca social e no etnocentrismo e quando prodi@es c@mo
solidariedade e a tolerancia, como se estes fossem conquistadas p@i@ pratica da
conversacgao. Isso nos permitiu também sustentar que Dewey éfiniaiste do que
Rorty enquanto propositor de uma filosofia da acdo. Ao passo que Rartgofina
conversacdo sem fim, Dewey trata as descobertas cientfficzis fins humanos,
discutindo a aplicacdo de seus resultados em beneficio da sociadadeés de se
limitar a conversas interminaveis sem ligacfes claras com a agdo socia

Em virtude disso, concluimos que, diferentemente de Rorty, Deweycéorne
critérios mais objetivos para lidar com a realidade, emborandssa uma
epistemologia atenuada e falibilista. Dewey consegue articulhistoricismo e o
cientismo, enquanto Rorty fica restrito ao historicismo e de modaiak@e uma
idealizacdo daultura com a defesa de critérios de justificacdo do conhecimento muito
vagos. Assim, enquantoaturezae aexperiénciaconstituem categorias basicas da
metafisica atenuada de Dewdipguageme cultura constituem categorias basicas da
metafisica atenuada de Rorty.

Nesse sentido, Rorty, ao tentar eliminar o cientificismo deeyegvara evitar
gue seu herdi caia na metafisica empirica, inadvertidamente eofaistaricismo e cai
numa metafisica da cultura. Ao fim e ao cabo, pensamos ser padsitdlcar uma

transicdo dametafisica naturalistadle Dewey para aetafisica da cultur&m Rorty,
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justificando o titulo da nossa tese. Com isso julgamos justifcadssa posicao de que
Rorty é deweyano ndo pelos aspectos positivos que elogia em Dmasypelos
aspectos negativos que critica em nosso autor, ou seja, nadgsda de seu herdi ao
historicismo, mas pela pressuposicdo implicita e inconsciente, per g proprio

Rorty, de uma nova forma de metafisica, ainda que atenuada.
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