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INTRODUCAO

Para o psicanalista, a conexdo com a filosofia € tanto mais importante quanto mais
ele se encontra propenso a se dissuadir dela. Esta conexdo ndo se fundamenta em uma
demanda de reconhecimento, como ja foi habitual, mas na impossibilidade da psicanalise
receber o seu estatuto de ciéncia da ciéncia ideal freudiana, que se revelou um campo muito
estreito para acolher a peculiaridade de seu objeto. Ndo cabe a filosofia dizer se a psicanalise
é ou ndo uma ciéncia ou aferir sua credibilidade. Nenhum ponto de vista exterior poderia
olhar a psicanalise do interior dela mesma; nenhuma disciplina em posi¢do de metalinguagem
poderia solucionar os impasses do psicanalista sob a transferéncia. Nesta soliddo, ou na
soliddo de sua comunidade, os psicanalistas correm entdo o risco de falarem entre si, para si
mesmos, aferrando-se ao vocabuldrio e aos conceitos consagrados pela experiéncia. A
exigéncia de uma conexio responde, portanto, a uma exigéncia da transmiss@o, pois € ao ser
colocada frente a outros discursos, em especial o discurso filosofico, que a psicanalise se
especifica. Por outro lado, se ndo cabe a filosofia justificar ou refutar a psicanalise, ela se
encontra na posigdo de recother alguns efeitos da intervengdo da psicanalise na cultura e

meditar sobre eles, conservando a tensdo que anima esta relag@o.

Talvez como nenhum outro filosofo, Wittgenstein é um instigador da psicanalise,
dirigindo-The questdes cuja pertinéncia sé se percebe gradativamente, quando ndo mais nos
deixamos iludir por seu carater direto e simples; como nenhum outro, soube conservar a

aporia em suas obje¢des. Nosso interesse foi o de nos manter fiel a esse espirito.



Na presente dissertagdo limitamos a abordagem do tema a um aspecto que nos
pareceu situar-se no dmago da critica wittgensteiniana de Freud. Procuramos, inicialmente,
trabalhar todo o material — que se encontra disperso e ndo ¢ muito farto — que compde as
observagdes de Wittgenstein sobre Freud, de forma que esta dissertagdo tem, como primeiro
objetivo, reunir, ordenar e apresentar esse material. Fornecemos, contudo, uma chave de
leitura que consideramos ser a que mais se ajusta a abordagem do tema. Assim, partindo da
critica de Wittgensein & explicagdo freudiana, chegamos a questdo do assentimento requerido

pela interpretagio psicanalitica e aquilo que determina o fim de uma cadeia de razoes.

Comegamos, no Capitulo 1, situando o contexto da critica wittgensteiniana de
Freud a partir de algumas observagdes de ordem mais geral (1-1: Wittgenstein, leitor de
Freud) destacando, a seguir, trés pontos que nos parecem importantes para essa
contextualizagdo. Em torno da figura de Karl Kraus reunimos alguns aspectos paradigmaticos
da critica vienense da psicanalise, que se distingue da critica dos defratores da psicanalise,
por ter se dado a margem da universidade e por sua recusa a tomar, como parametro, a
assimilag@o da psicanalise ao discurso da ciéncia (1-2: Karl Kraus e as raizes vienenses da
critica wittgensteiniana de Freud). A partir da mitificagdo do discurso da ciéncia, apontada
por Wittgenstein, condensamos suas principais obje¢des a um modo de pensar de uma €poca,
a qual Freud ¢ identificado (1-3: Freud, Wittgenstein e o espirito da ciéncia). E sobretudo a
este modo de pensar que Wittgenstein se dirige em sua critica de Freud. A quarta sessdo do
primeiro capitulo trabalha, em seus aspectos gerais, a visdo wittgensteiniana do trabalho em
filosofia, enfatizando a aproximagdo entre investigagdo gramatical e terapia (1-4: Filosofia e
terapia: elementos do método de Wittgenstein). Com isso, buscamos delimitar melhor o

angulo a partir do qual a psicanalise é abordada por Wittgenstein, apontar aspectos



metodologicos relevantes e os objetivos de sua atividade filosofica que permitem um
contraponto em relagdo a Freud. Nos limitamos aqui ao contexto do segundo periodo da
filosofia de Wittgenstein, uma vez que € a este contexto que somos levados pela critica
wittgensteiniana de Freud. A conclus@o do capitulo se dirige a um esclarecimento da posigao

filosofica de Wittgenstein frente a Freud (1-5: Observacdes finais).

O segundo capitulo trabalha, de forma mais detida, as observagdes criticas de
Wittgenstein a explicagdo freudiana (Capitulo 2: critica da explica¢io freudiana). Partimos
da distingdo entre a gramatica das causas e a gramatica das razdes que condensa as principais
objecdes de Wittgenstein a Freud (2-1: A confusdo freudiana entre causa e razio). Como
um desdobramento desta distingdo somos levados a critica da formacdo de conceitos em
Freud e, em particular, a tendéncia a atribuir ao objeto aquilo que pertence ao seu modo de
apresentagdo (2-2: Objeto e paradigma). A Gltima se¢do do segundo capitulo expde a critica
wittgensteiniana a interpreta¢ao de sonhos, a partir da equivaléncia freudiana entre sonhos e

linguagem (2-3: Sonhos e linguagem).

A aproximagdo wittgensteiniana entre uma explicagio psicanalitica e uma explicacdo
estética abre o terceiro capitulo (Capitulo 3: Critica do assentimento psicanalitico). A
explicacdo estética ¢ descritiva e esta dirigida ao assentimento do outro, a quem a explicag¢do
se dirige, contrastando com a exterioridade da explicagdo causal no campo da ciéncia. E o
chiste (wirz) que nos oferece o modelo dessa aproximagdo (3-1: O cariter estético da
explicaciio freudiana). Em seguida, procuramos abordar a critica wittgensteiniana de Freud
destacando a questdo do assentimento a interpretagdo psicanalitica (3-2: Interpretaciio e

assentimento). Trata-se de uma nogao familiar ao campo filoséfico que nos permite trabalhar



o tema da interpretagdo psicanalitica sem desliga-la do contexto em que ela se torna objeto de
uma comunicagdo (3-2.1: A questio do assentimento). O assentimento ¢ a consequéncia
logica de uma explicagdo estética. Isso nos conduz a formulagdo wittgensteiniana de que o
assentimento a uma proposi¢do analitica deriva da atratividade de seu modo de explicagdo,
levando a uma identificagio entre psicanalise e mitologia (3-2.2: A atratividade da
explicagiio freudiana). Finalmente, na Gltima se¢do do terceiro capitulo, contrapomos este
aspecto da critica de Wittgenstein a Freud a logica freudiana do assentimento, a partir da
leitura do texto Construgdes em Andlise, de 1937, no qual Freud parece responder diretamente
as objecdes de Wittgenstein (3-2.3: A logica do assentimento em Freud). Isso nos permitira
retomar a distingio entre causa e razdio, precisando 0 ponto em que, na argumentagao
freudiana, se faz apelo a nogdo de causa. Essa segdo deixa exposto o conflito entre os dois
autores no que tange ao fim de uma cadeia de razdes, salientando possiveis limitagdes da

critica wittgensteiniana de Freud, abrindo-se a futuros desenvolvimentos de nossa

investigagao.

O fato de se trabalhar um texto freudiano ndo faz, desse autor, objeto desta
dissertagdo. As referéncias a Freud, em geral, se destinam a ilustrar ou esclarecer as proprias
observagdes de Wittgenstein. Desta forma, nos sentiremos satisfeitos se tivermos obtido €xito
em transmitir o pensamento de Wittgenstein sobre Freud, retirando dai estimulo suficiente

para uma critica da psicanalise e de alguns de seus efeitos no campo da filosofia.



CAPITULO |

O CONTEXTO DA CRITICA WITTGENSTEINIANA DE FREUD

1-1WITTGENSTEIN, LEITOR DE FREUD: OBSERVACOES INICIAIS

Segundo o testemunho de Rush Rhees, o primeiro contato de Wittgenstein com a
obra de Freud teria ocorrido pouco depois do ano de 1919. "Eu tive um sobressalto de
surpresa, teria dito Witigenstein, ali estava alguém que tinha algo a dizer". Pelo resto de sua
vida, prossegue R. Rhees, "ele considerou Freud um dos poucos autores dignos de serem
lidos e costumava referir-se a si mesmo, no periodo das discussdes as quais se referem as

notas de R. Rhees, entre 1942 e 1946, como um discipulo de Freud e um seguidor de Freud"

(LC: 73[87] ).

R. Rhees nada mais nos diz sobre o que teria surpreendido Wittgenstein em sua
primeira leitura de Freud ou qual o sentido a ser atribuido a expressdo “discipulo de Freud",
que ele entdo utilizava. Esclarece, no entanto, que Wittgenstein procurava separar o que havia
de valioso em Freud daquela maneira de pensar que ele desejava combater. As Conversagoes

Sobre Freud terminam com uma dupla negagio: "ndo hd como mostrar que o resultado de

! WITTGENSTEIN. LUDWIG. Lectures and Conversations on Aesthetics, Psychology and Religious Belief .
Compilado a partir de notas tomadas por Y. Smithies. R. Rhees ¢ J. Tylor. Editado por Cyril Barrett. Oxford:
Basil Blackwell. 1966. Citarcmos sempre a pagina da edigdo brasileira (Cultrix. 1970), scguida da pagina da
cdicdo francesa (Gallimard. 1971), com a qual a presente tradugio foi cotcjada. a partir das iniciais “LC”. As

referéncias bibliograficas completas encontram-se a0 final deste volume,
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conjunto a que chega a anadlise ndao possa ser uma ilusao" (LC: 78 [93] ), que sintetizaria o

ponto a que teria chegado Wittgenstein em sua elaborag¢io do tema.

E provavel, a0 menos em parte, que este efeito de surpresa se deva a distingdo entre o
texto freudiano e aquilo que entdo se fazia como Psicologia. Tal distingdo ndo escapa a
Wittgenstein, que considerava a Psicologia uma "perda de tempo" (Ibidem: 73 [87] ), na
medida em que esta toma a Fisica como sua ciéncia ideal e tenta aplicar 4 mente a mesma
espécie de determinismo que caracteriza as ciéncias empiricas. Ora, ¢ justamente porque a
Psicanilise ndo se confunde com a Psicologia que Wittgenstein considerava que Freud valia a
pena ser lido, mesmo quando ele estivesse, no seu entender, errado. Nio é de se estranhar,
portanto, a auséncia completa de referéncias a Freud nos seus estudos sobre a filosofia da
psicologia, a0 mesmo tempo em que somos surpreendidos por sua presenga onde menos se

esperaria, por exemplo, em meio a uma discussdo sobre estética.

Se estamos certos em supor que a surpresa de Wittgenstein diante do texto freudiano
aponta para uma ruptura entre Psicologia e Psicanalise, o que resta a elucidar, segundo a
modalidade de leitura proposta por Wittgenstein, ¢ a natureza deste discurso, Este trabalho de
elucidagdo € tanto mais exigivel quanto mais Wittgenstein se sente tocado pelo texto de
Freud, isto €, pelo prazer de sua leitura e pelo fascinio de sua argumentagio. E justamente por
ter sido apanhado pelo texto freudiano que se faz necessario, para Wittgenstein, entender o

seu principio de sedugdo, para distingui-lo da riqueza das observagdes e das sugestdes de

Freud.
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Mas, até que ponto podemos considerar o conjunto de observagdes de Wittgenstein
sobre Freud como uma critica da Psicanalise e em que medida podemos considerar

Wittgenstein um Jeitor de Freud?

Ao que tudo indica, Wittgenstein teria restringido sua leitura aos textos de Freud
escritos entre 1900 e 1905 ou, mais precisamente, aos textos: A Interpretagdo dos Sonhos
(Freud, 1900); A Psicopatologia da Vida Cotidiana (Freud, 1902) e Os Chistes e sua Relagdo
com o Inconsciente (Freud, 1905)2. Nestes textos, Freud procurava mostrar como alguns
fendmenos da vida cotidiana, como os sonhos, os atos falhos e os chistes, exigem a hipotese
do Inconsciente. E 0 momento de afirmagio da Psicanalise como uma arte inferpretativa,
conforme caracterizado por Freud ao se referir a este momento de sua elaboragio (Freud
1920: 31). Esta indicagdo ¢ importante para caracterizar aquilo que Wittgenstein visa em sua
critica de Freud. Sabemos que Freud retomou muitas das questdes trabalhadas nestes textos,
modificando seus pontos de vista, introduzindo novos conceitos e dando particular ateng@o
aos limites da interpretagdo. Mas € pouco provavel que a leitura wittgensteiniana tenha

alcangado estas evolugoes.

Brian McGuinness (1982: 27) comenta que um exemplar dos Fstudos Sobre Histeria
( Freud e Breuer, 1895) fazia parte da biblioteca familiar de Wittgenstein e que este teria tido

uma idéia de seu conteudo, como o demonstram algumas de suas observagdes em torno da

2 FREUD. SIGMUND. Obras Completas. Volumes 1V-V: VI e VIIL respectivamente. Todos os textos
atribuidos a Freud referem-se & 1° Ediglio Brasileira da Imago Editdra. As citagdes foram comparadas com a

tradugio argentina da Ed. Amorrotu. As proximas referéncias a Freud serio inseridas no texto, entre paréntescs,

cvitando-sc as notas de rodapé.
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relacio de Breuer e Freud’. Mas, para McGuinness, grande parte do conhecimento de
Wittgenstein sobre Freud e a Psicanalise resultou de aprendizado por osmose. De fato, ha uma
grande curiosidade no meio intelectual proximo a Wittgenstein em relagao a Psicanalise. Sua
irma Margareth se fez analisar por Freud, em parte visando satisfazer esta curiosidade. Os
dois irmdos costumavam se reunir para discutir e interpretar sonhos e, provavelmente,

comentavam entre si alguns aspectos relacionados a esta analise.

Portanto, ndo podemos exigir, como resultado do trabalho de Wittgenstein sobre o
texto de Freud, um tratamento sistematico das questdes suscitadas pela Psicanalise, no mesmo
molde, por exemplo, de seu estudo dedicado a Frazer, e muito menos com o folego de seus
comentarios sobre a matematica ou a psicologia. Em outros termos, a problematica trabalhada
por Wittgenstein esta circunscrita a seu proprio campo de interesses, nio pode e nio pretende
dar conta da Psicanalise como um todo. E particularmente ilustrativo, a este respeito, o

siléncio de Wittgenstein em torno da teoria freudiana das pulsdes.

O proprio material que compde o conjunto das observagdes de Wittgenstein sobre
Freud encontra-se disperso entre anotagdes de proprio punho e registros de alunos e amigos.
O unico documento dedicado exclusivamente ao tema sio as Conversagaes Sobre Freud”,
anotadas por Rush Rhees, ao que tudo indica a partir de conversas privadas com Wittgenstein.
Mas Wittgenstein jamais teve oportunidade de vé-las ou conferi-las. Os editores chegam

mesmo a duvidar que Wittgenstein pudesse aprovar a publicagdo, o que parece plausivel

3 McGUINNESS. B. Freud and 1 itigenstein. In: Wittgenstein and his Times. Ed. por B. McGuinness. Oxford:
B. Blackwell. 1982.

4 In: Lectures and Conversations on -esthetics, Psychology and Religious Belief . Op. cit.



supor, se levarmos em consideragdo a observagao feita a um de seus alunos que anotava suas

palavras durante uma das Li¢des sobre Estética que fazem parte do mesmo volume.

Se vocé anotar essas observagdes cspontineas, algum dia poderdo publici-las como sc fossem
opinides ponderadas. Ndo quero que isso acontega. Pois agora estou falando livremente. conforme as idéias me

vém, mas tudo precisa de muito mais reflexiio e melhor expressio®.

De qualquer forma, as Conversagées sobre Freud constituem o principal testemunho
das opinides de Wittgenstein sobre Freud e a Psicanalise. Para P.L Assoun (1990: 07), as
Conversagdes Sobre Freud tiveram por efeito fixar uma imagem de Wittgenstein crispado
numa atitude critica, o que teria facilitado a sua utilizagdo como "vinheta que esgota o
discurso witigensteiniano sobre Freud, a maneira de uma opinido decretada"®. De fato, numa
primeira leitura, as Conversagdes Sobre Freud podem nos dar uma impressio de hostilidade e
incompreensdo em relagdo a Freud muito maior do que a que se revela numa leitura mais
atenta, apoiada por outras observagdes. Para citar apenas um exemplo, a énfase que em geral
se da ao tema do simbolismo ndo faz justica nem & tematizagio wittgensteiniana da

psicanalise nem a teoria freudiana do inconsciente.

Embora pouco numerosas, existem, no entanto, algumas observagdes sobre o tema

redigidas pelo proprio Wittgenstein. A maioria delas fazem parte do volume Vermischte

3 RHEES. RUSH (cd.). Recollections of Wingenstein. Oxford: 1984. Citado por: Monk. Ray. “Wittgenstein, o
Dever do Génio™. Sdo Paulo: Companhia das Letras. 1995, pg. 361.
 ASSOUN. PAUL-LAURENT. Freud et Witigenstein. Paris: Presses Universitaires de France, 1988. Trad. para

o portugués de Alvaro Cabral. Freud e Witigenstein. Sio Paulo: Ed. Campus, 1990,
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Bemerkungen 7, publicado postumamente em 1978, reunindo uma série de anotagdes sobre
temas de natureza geral. Outras, encontram-se dispersas ao longo de sua obra e em sua
correspondéncia, demonstrando a persisténcia da reflexdo wittgensteiniana sobre a
psicanalise. Tais observagdes sdo, em geral, breves, alusivas e enigmaticas. Muitas vezes
Freud ¢ citado no contexto mais amplo de uma discussdo versando sobre temas como a
significagdo, a mitologi'a e a estética, geralmente para esclarecer um ponto de vista ndo

diretamente relacionado a psicanalise.

A abordagem do tema parece, assim, comprometida por estas limitagdes. Isto nao
impediu, no entanto, que se travasse um intenso debate em torno da relagdo de Wittgenstein
com a psicanalise, a julgar pela bibliografia dedicada ao tema, talvez estimulado por estas

mesmas limita¢des, na medida em que a falta de um ponto de apoio preciso parece forgar a

conjectura.

Para J. Bouverresse (1991) ¥, a posi¢do que Wittgenstein adota em relag@o a teoria
freudiana corresponde muito exatamente a isto que poderia esperar qualquer um que tivesse
uma familiaridade suficiente com o conjunto de sua filosofia, mas ignorasse todo o seu

interesse pela Psicanalise e o que ele disse e escreveu sobre ela. OQutros, como Cioffi (1969)°,

7 WITTGENSTEIN. L. I 'ermischte Bemerkungen. Ed. por: G.H. von Wright. Oxford: Basil Blackwell, 1977. Ed.
francesa bilingue. traduzido por Gérard Granel: Remarques Mélées. 2° ed.. T.E.R.. 1990. Citarcmos sempre a
cdigio francesa. scguida da pdgina da ed. alema. a partir das iniciais “VB™.

8 BOUVERRESSE. JACQUES. Philosophie, Mvthologie et Pseudo-science. Combas: Ed. de L'Eclat. 1991.

? CIOFFI. FRANK. Hitigenstein's Freud. In: Studies in the Philosophy of Witigenstein. P. Winch (cd.). Londres:

Routledge and Kegan Paul. 1969.
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tendem a tomar o conjunto de observagdes de Wittgenstein sobre Freud como uma
condenagdo explicita da psicanalise. O interessante estudo que Paul-Laurent Assoun (1988)
dedicou ao tema!® parece preservar melhor a tensdo que o confronto entre os dois pensadores
exige, ao centrar-se sobre a questdo do assentimento frente a novidade freudiana, o que

aproxima a posi¢ao de Wittgenstein daquele a quem se destina a mensagem analitica.

Resta explicitar qual a peculiaridade de Wittgenstein em relagdo a Psicanalise.
“Witigenstein da a sua critica uma dimensdo singular ao instaurar uma implica¢do pessoal
Jrente ao texto freudiano” (Garcia 1994:147)!!. Tal comprometimento esta ligado a maneira

como Wittgenstein entende o trabalho filosofico.

O trabalho em filosofia — como, em muitos aspectos. o trabalho em arquitctura — ¢ antes
de tudo um trabalho sobre si mesmo; sobre sua propria concepgdo: sobre a mancira como s¢ vé as

coisas ( ¢ o que s¢ espera delas) (VB: 29[16] ).

Se Wittgenstein inaugura uma modalidade de leitura do texto freudiano, a ser
explicitada, isso se deve a uma postura que ndo se deixa reduzir aos lugares habituais de
adesdo ou de recusa imediatas, como é comum acontecer quando nos deixamos levar por isso
que Wittgenstein chamava uma dieta unilateral, que cristaliza uma maneira de ver, enrijece 0
olhar e impede-nos de extrair as diferentes fisionomias de um objeto. E preciso ainda
considerar que o debate entre Freud e Wittgenstein ndo se encontra demarcado no terreno

comum da oposigdo entre a filosofia da consciéncia e a descoberta do inconsciente.

10ASSOUN. P-L (1988). Op. Cit.

" GARCIA. CELIO. Psicandlise, Politica e Logica. Sdo Paulo: ¢d. Escuta. 1994,
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Wittgenstein assume claramente a condigao de um critico da razdo filosofica e, neste sentido,
ndo se enquadra bem no grupo de opositores da psicanalise que Freud identifica aqueles que

perderam o senhorio em sua propria casa.

Para Brian McGuinness (1982), o interesse de Wittgenstein por Freud concentra-se
em tomo de seu interesse pela linguagem dos sonhos. Freud teria mostrado, em suas
interpretagdes, que o significado aparente de uma palavra, sua gramdtica superficial, poderia
ser bastante diferente do significado revelado por sua forma analisada, sua gramdtica
profunda. Wittgenstein considerava que Freud era extremamente astucioso em relagdo a
interpretagdo. Ele comparava os efeitos de seu proprio ensinamento aqueles de Freud: "As
coisas ensinadas, como o vinho, tem tornado as pessoas ébrias. Elas ndo sabem mais utiliza-
las da forma como foram ensinadas"'?. Acreditava que a maior parte daqueles que vinham até
ele, em busca de algum ensinamento, somente o faziam porque ele era astucioso. "E eu sou
astucioso, mas isto nd@o ¢ o importante"3. Assim como Freud, Wittgenstein considerava-se
dotado de uma grande riqueza de imaginagdo, com especial capacidade para inventar novas
analogias e, como tal, sujeito aos mesmos riscos; mas o seu pensamento seria muito mais

reprodutivo que produtivo. Talvez seja esta uma chave para entender uma das referéncias

mais enigmaticas de Wittgenstein a Freud:

A minha originalidade (s¢ ¢ essa a palavra centa) ¢, segundo creio. uma originalidade do

terreno. nio da semente. (Talvez cu ndo possua nenhuma semente que me scja propria.) Jogue uma

12 BOUWSMA. O. K. Hittgenstein, Conversations 1949-1951.. Indianapolis: ed. Hackett Publishing Company,
1986. pg. 11-12.

13 Ibidem. pg. 9-10.
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semente em meu terreno ¢ ela crescerd de um modo diferente do que cm qualquer outro terreno. A

originalidade de Freud. em minha opinido. ¢ dessc mesmo género (VB: 52 [36] ).

Podemos interpretar esta observagdo de Wittgenstein considerando que a
originalidade procede da reconstrugdo da realidade, nao de uma invengdo. O que se faz ¢

rearranjar o que ja esta disposto na superficie de uma maneira nova.

Creio que nunca inventei um caminho de pensamento. mas que cle sempre me foi dado por
outrem. Tudo o que fiz foi apoderar-me dele com paixiio para meu proprio trabalho de esclarecimento

(VB: 32 [19]).

Assim como Darwin ou Copérnico, o verdadeiro mérito de Freud ndo teria sido a
descoberta de uma teoria verdadeira, mas a descoberta de uma nova e frutuosa maneira de ver.
Neste sentido, podemos levantar a hipotese de que o acordo entre Wittgenstein e Freud
recobre, dentro de certos limites, o campo da interpretagao (Deurung), tomada caso a caso, e
termina no ponto onde a interpretagdo cede seu lugar a explicagdo (rkldren), na medida em
que esta se destina a mostrar que o objeto esta implicado por determinagdes ja admitidas
conforme a teoria. No entanto, as diferengas de abordagem entre os dois pensadores parecem,
a primeira vista, muito mais acentuadas que as semelhangas, de forma que permanece como

um ponto obscuro saber em que medida poderiamos considerar Wittgenstein um seguidor de

Freud.
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1-2 KARL KRAUS E AS RAIZES VIENENSES

DA CRITICA WITTGENSTEINIANA DE FREUD

Freud e Wittgenstein compartilham do mesmo ambiente, a cidade de Viena, que Karl
Kraus considerava como um campo de provas para a destrui¢io do mundo, a cidade dos
paradoxos, como a chamou Robert Musil. Freud viveu em Viena, desde os trés anos de idade,
como um exilado. Este sentimento de exilio era a forma como Freud caracterizava sua relagdo
com a cidade e cultura da época. Homem de ciéncia, refugia-se no trabalho solitario € na
companhia de colaboradores, participando pouco, ao menos diretamente, da efervescéncia
cultural que existia na Viena fin-de-siécle e que reunia inovadores como K. Kraus, Loos,
Schonberg, Hofmannsthal, Rilke e Robert Musil, todos preocupados, cada um a sua maneira,

com as questdes da linguagem, autenticidade e expressdo simbolical.

Assim como Freud, Wittgenstein descende de familia judaica. Mas, ao contrario de
Freud, a familia de Wittgenstein pertence a alta burguesia, convivendo bastante com o meio
artistico e intelectual vienense, como era comum para sua época e condi¢do social. A mansao
dos Witigenstein ¢ conhecida em Viena por acolher artistas, especialmente musicos, como
Brahms. O pai, Karl Wittgenstein, um magnata da industria sidertrgica, pratica com
convicgdo e ostentagdo o mecenato e a protegdo das vanguardas. Os filhos sdo educados por
preceptores e possuem excepcionais dotes artisticos, especialmente para a musica, sendo que

alguns se tornardo musicos reconhecidos. Wittgenstein, no entanto, vivera pouco em Viena,

14 Conferir o estudo de JANIK. ALLAN ¢ TOULMIN. STEPHEN. Hittgenstein’s Vienna, 1973. Traduwzido para

o portugués por Alvaro Cabral: A Fiena de 1} ingenstein. Rio de Janeiro: ¢d. Campus, 1991,
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circulando por varios lugares, em diferentes épocas e circunstancias. Mas foram
principalmente suas varias passagens por Cambridge, cuja atmosfera deplorava, e as ligagGes

que ai estabeleceu com a universidade, que projetaram a filosofia de Wittgenstein.

Entre Freud e Wittgenstein existe, portanto, a diferen¢a de uma geragdo. Esta ¢ uma
forma de descrever acjuilo que torna Freud e Wittgenstein, que viveram, respectivamente,
entre 1856-1938 e 1886-1951, tao proximos e ao mesmo tempo tdo distantes € inassimilaveis.
Wittgenstein teria participado do contexto que marca a recepgdo da novidade freudiana em
um meio cultural que, embora ndo compartilhasse dos mesmos preconceitos da comunidade
médica ou académica, se mostra igualmente critico em relagio a Psicanalise. Percebe-se entdo
alguns efeitos de vulgarizagdo da explicagdo psicanalitica, das quais ndo faltam alguns
exemplos de selvageria, como as andlises ndo autorizadas de homens de génio, na expressio
de K. Kraus, ele mesmo vitima de uma destas 'analises', esses “verdadeiros assassinatos
psiquicos”, como se refere Thomas Szasz a este tipo de pratica que era entdo usual no grupo

imediato de Freud e que ficou conhecida, neste meio, pelo nome de "pathografia"!s.

Assim, os ataques de Kraus ao jornal Die Neue Freie Presse, um dos alvos prediletos
da satira krausiana, sdo explicados por Wittels em uma conferéncia na Sociedade Psicanalitica
de Viena, em 1910, como "ataque ao érgdo do pai"'s. Embora as criticas de Wittels tenham
sido contestadas por Freud nos debates que se seguiram, o episodio envolvendo Kraus ajudou

a identificar a Psicanalise a uma espécie de racionalismo dogmatico que se opunha a vida de

15 SZASZ. THOMAS ( 1976). Kar! Kraus et les Docteurs de L'ame. EA. Hachette. 1985,

16 WITTELS. FRITZ. “The Fackel Neurosis™. IN: AMinutes of the Psvchoanalvtic Society, 1908-1910. Citado por

Szasz. op. cit., pg. 57.
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fantasia, principalmente na medida em que se dispunha a explicar, em termos de conflito

psiquico, as manifestagdes estéticas e morais da humanidade.

O valor historico deste episodio nao deve ser procurado nele mesmo, mas naquilo
que ele revela, isto €, a existéncia de uma critica vienense da Psicanalise, sustentada pelo
pioneirismo de Karl Kraus e tendo na critica da linguagem o que poderiamos chamar de seu

paradigmal!”. A esta tradigdo se liga, de alguma maneira, a critica wittgensteiniana de Freud.

A influéncia de K. Kraus serd mais tarde reconhecida por Wittgenstein!® e se exerce
a partir do Die Fackel (A Tocha), pequeno folheto de circulagio quinzenal fundado por
Kraus, em 1899, do qual é praticamente o unico redator até o tltimo numero, em 1936. O Die
Fackel tornou-se uma referéncia obrigatéria no meio cultural vienense, tendo Wittgenstein se
tornado um de seus leitores habituais. Engelman (1967: 123) considera que o pensamento ¢ a

escrita de Kraus exerceram influéncia decisiva e permanente sobre os objetivos e a atividade

17 "Toda filosofia ¢ critica da linguagem" . conforme a proposigio +.0031 do Tractatus Logico-Philosophicus,
dc Wittgenstein. Apesar de Wittgenstein utilizar-se da expressio "Sprachkritik”, o scu sentido aproxima-se,
scgundo Johnston, da "Sprachlehre” de Kraus. por seu sentido moralizador. Conferir: JOHNSTON, W. M.
L'Esprit Viennois, Une Histoire Intellectuelle et Sociale, 1848-1938. Paris: Presses Universitaires de France,
1985, pg. 254. Devemos considerar, no entanto. que no segundo periodo da filosofia de Wittgenstein. a critica da
linguagem agdquire um sentido diferente do que tinha no Tractatus. aproximando-sc mais de uma analisc
gramatical, quc apenas expde o uso das palavras, em lugar de querer regrar este uso a partir da suposi¢io dec uma
ordem 16gica a que a linguagem deveria obedecer. |

18 Conf.: VB: 32 [19] ). Wittgenstein sc diz influenciado por Kraus. citando-o em uma lista que inclui ainda

Boltzmann. Hgrgz. 8chopenhauer. Frege. Russell. Loos, Weininger. Spengler ¢ Sraffa.
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filosofica de Wittgenstein, e que esta influéncia teria sido maior do que até hoje tem sido

possivel apontar!?.

Reconhecido como um grande escritor da lingua alema e um incansavel polemista,
Kraus utilizou o seu folheto como instrumento de critica da sociedade vienense e de seus
meios de expressdo. Mas é sobretudo a atengdo que Kraus dirige & linguagem, enquanto
objeto de analise, o ponto irradiador a partir do qual exercera sua influéncia sobre toda uma
geragdo que inclui Wittgenstein. Como observa Thomas Szasz em seu estudo dedicado a

Kraus, ele se apresenta como um ‘sprachbesessener’, um possuido pela linguagem.

Nada poderia lhe inquietar tanto quanto o mal uso da lingua ¢ suas conseqiiéncias morais.
Ele se dedica a demonstrar que as imperfeigdes da linguagem refletem as imperfeigdes do cardter ¢
estava certo de que a fim de purificar nossa ética ¢ nossa conduta deveriamos comegar por apurar

nossa gramatica ¢ nossa lingua (Szasz 1976: 38).

Este trago krausiano é fundamental para uma correta valorizagdo do método
filosofico de Wittgenstein. A critica de Kraus a linguagem ¢é antes de mais nada uma critica da
cultura e de seus meios de expressdo. Ela ndo visa apenas uma corregdo gramatical, mas a
explicitagdo do um modo de pensar que lhe € subjacente e que deve ser combatido. A nogdo
central que unifica a obra de Kraus e que se tornara o trago mais marcante de sua influéncia
sobre Wittgenstein é, segundo Engelman (1967 131), a separagdo criativa entre razio e
fantasia, ou seja, entre o discurso fatual e o discurso artistico e moral, que Kraus identificava a
intervengdo realizada por Loos no design, em sua critica ao gosto burgués vienense. Kraus

considerou estar entdo fazendo, pela linguagem, o que Loos vinha fazendo na esfera do design

19 ENGELMAN. PAUL. Letters from Wittigenstein, with a AMemoir. Oxford: Basil Blackwell, 1967.
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e da arquitetura, ao distinguir objetos funcionais de objetos de arte, em uma sociedade
fascinada pelo ornamento. Segundo Loos, a ornamentagao havia chegado a um tal ponto de
distor¢do na sociedade vienense que o formato de um objeto nada mais informava sobre sua
utilidade; a ornamentagdo tornara-se um fim em si mesma, transgredindo sua fungdo original
de embelezamento, sobrepondo-se ao aspecto funcional para o qual o objeto devia-se voltar,

prioritariamente?’,

A partir de 1908, Kraus incluira em suas polémicas a Psicandlise, que ele designa
entio como a nova ciéncia da alma, em sentido pejorativo. Segundo T. Szasz (1976), Kraus
teria gozado da admiragio e do respeito de Freud, mas os teria recusado, preferindo tomar a
Psicanalise como objeto de suas satiras. Esta pode ter sido a razio da mudanga de atitude de
Freud que, em 1927, se refere a Kraus em uma carta dirigida a A. Zweig, como "ocupando o

lugar mais baixo na escala de minha consideragdo"?!.

Com o vigor que lhe é peculiar, Kraus denuncia o abuso do método freudiano a
proposito da analise de "pessoas de génio", especialmente artistas, os verdadeiros intérpretes

da alma, segundo Kraus. "Aquele que acha toca o alvo bem mais rapido do que aquele que

20 » . . , .
Cada material usado tenta parecer mais do que é: a lata pintada como midrmore, papel miché como jacarandi
(...) A faca da manteiga ¢ uma adega turca, o cinzeiro um capacete prussiano. o bengalciro uma armadura de

cavaleiro ¢ o termdmetro uma pistola”. FRIEDELL. A. Cultural History of Modern Age, vol.: 111, pg. 299-300.

Citado por Toulmin ¢ Janik. 1973, op. cit.. pg. 103.

21 ; = .
Carta de 02 de dezembro de 1927, In: FREUD. ERNEST L. Freud et A. Zweig, correspondence. Paris:

Gallimard, 1973, pg. 35. Citado por Szasz, 1976. op. cit.. pg. 44.



busca"??, escreve Kraus, para dizer que os doutores da alma pretendem ter descoberto os
> P q

segredos que eles roubam dos poetas. A identificagdo da Psicandlise a uma ideologia
destrutiva da individualidade e da responsabilidade moral, seu apelo a uma interioridade e
profundidade da vida animica, que ela pretende decifrar, bem como sua pretensao cientifica,
ligada a proposi¢des universais, serdo igualmente objeto da satira krausiana, temas que nao
teremos dificuldades de encontrar também em Wittgenstein. Um trecho do Die Fackel, de

maio de 1913, ilustra o espirito critico de Kraus em relagio a psicanalise e aos doutores da

alma de um modo geral:

Um psicologo nio ignora nada da criagio do Navio Fantasma. E simples: a obra nasceu
dos sonhos infantis de Richard Wagner, de scu desejo. pequena crianga. de grandeza. de ser tio grande
quanto o pai: em suma, de tomar o lugar de seu pai. A questio 4 qual devertam responder os
psicanalistas ¢ portanto esta: quais inclinagdes e impressdes proprias a Wagner, ¢ somente a cle.
resultaram na criagdo do Navio Fantasma? Afinal. de todos os homens dc sua geragio. Wagner foi o

inico que compds uma tal obra?3.

22 KRAUS. KARL. Die Fackel. n.° 360/362. novembro de 1912, pg.07. In: Szasz, T.. op. cit. Szasz nos fornece,

ao final de scu estudo dedicado a Kraus. uma antologia de aforismos retirados do Die Fackel.

3 Idem. Die Fackel, n.° 376/377. maio de 1913, pg. 21. In: Szasz. T. op. cit., pg. 147. Um poema de Kraus,
intitulado “os psicanalistas™. o qual apresentamos aqui em sua traducdo para o francés, revela esta faceta onde
algo permanece inacessivel ao psicanalista. por ser um gozo nio repartivel: “Mon passé est votre présent/ Et ce
qui dans mes réves me trouble’ 1'ous n'en Jaites qu'une bouchée/ Mais c'est G moi seul qu'appartient la

Jouissance De réver' Et de vous entraver Dans votre suffisance.” (Extraido do Dic Fackel, n. 256. de

05/06/1908. pg. 25. Trad. fr. G. Goblot. in Cahier de L'Herne. pg. 20. Citado por Szasz. T. .op. cit.. pg 161.)
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Para E. Jones, o que teria alimentado a polémica entre Freud e Kraus foi a reagdo
deste Gltimo a "pathografia" apresentada por Fritz Wittels?*. Mas T. Szasz (1976: 48) avalia
como uma falsificagdo de Jones ter apresentado as criticas de Kraus a Freud como uma
resposta & analise de Wittels. De fato, em 1908, dois anos antes da citada sessdo da Sociedade
Psicanalitica de Viena, Kraus antecipa, na edigdo de numero 256 do Die Fackel, uma

argumentagdo que veio a se tornar paradigmatica da critica vienense a psicanalise:

Os psicanalistas pretendem ter sempre razdo. quando ¢ impossivel demonstrar a falsidade

de qualquer proposi¢io analitica,

Impossivel ndo reconhecer, nestes aforismos de K. Kraus em relagido a "nova ciéncia
da alma", um dos pilares da critica vienense a psicanalise, na qual podemos incluir, além de

Kraus, Wittgenstein e Popper:

A ciéncia de outrora negava a sexualidade dos adultos. A nova ( a psicanilisc ) pretende
que o bebé ja experimenta volupia durante a defecagiio. A antiga visdo era methor: os intcressados

podiam. pelo menos. contradizé-1a2¢.

24 JONES. ERNEST. La lie et L'ouevre de S. Freud. vol.Il, Paris: PUF. 1979, pg.126.

3 KRAUS. K. Die Fackel.n.® 256, junho de 1908, pg. 22. Citado por Szasz. T.. op. cit. pg. 52.
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Esta dificuldade de se entrar em contradi¢do com o discurso psicanalitico transparece
nas observagdes que abrem as Conversagoes Sobre Freud: “Para aprender com Freud, a

pessoa tem de manter uma atitude critica; e a psicandlise em geral impede isso”(LC: 74 [88].

Ora, mas ¢ justamente a suspensdo da atividade critica o que cria, para Freud, a
disposi¢do necessaria ao procedimento da livre associagdo. O reconhecimento da atividade
mental inconsciente exigiria, como preparagdo psicologica, um certo rebaixamento de toda
atividade da consciéncia. Esta regra pratica tenta minar a censura psiquica aquilo que, em
certo sentido, apresenta-se como um dado imediato: pensamentos espontdneos, fantasias e
imagens, que emergem tdo logo cesse esta atividade e a partir dos quais se tece a trama
interpretativa. Assim, a disposi¢do & associagdo livre se assemelha, para Freud, ao limite entre

o estado de sono e a vida de vigilia.

O que cstd em questdo. cvidentemente, ¢ o estabelecimento de um estado psiquico que, em
sua distribui¢do dc cnergia psiquica (isto é, de atengdo mébil). tem alguma analogia com o estado que

precede o adormecimento — e. sem diivida. também com a hipnose (Freud 1900: 109).

O que ¢ dificil separar, segundo a perspectiva de Wittgenstein, é esta disposigdo a
associagdo livre, que cria as condigdes para a interpretagio analitica, da disposigdo para aderir
a uma determinada proposigdo como verdadeira, uma vez que seriamos constituidos por uma
tendéncia quase instintiva de aderir aquilo que se apresenta como sendo a explicagdo de algo.
A evocagdo da hipnose ndo ¢ aqui acidental. Se Freud abandona definitivamente, por volta de

1896, o uso da sugestdo hipnética como recurso clinico para a remissio dos sintomas

%6 Ibidem. Citado por Szasz. T. op. cit.. pg. 137.
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neuroticos, € por confiar no determinismo do trabalho associativo. Doravante, a sugestdo
passa a ser usada como um recurso clinico que deve levar a um trabalho associativo por parte
do analisante; é o analisante quem deve encontrar o caminho até o pensamento inconsciente,
como se refere Freud, nesta época, ao contetido buscado. O analista € convocado a participar
deste trabalho para superar a resisténcia, oferecida pela atividade critica, a emergéncia do

pensamento inconsciente.

A situagdo conduziu-me de imediato 4 teoria de que por meio do meu trabalho psiquico eu
tinha de superar uma forga psiquica nos pacientes que sc opunham a que as idéias patogénicas se

tornassem conscicntes (Freud 18935: 325).

O problema, para Wittgenstein, seria o de separar o argumenio ftécnico, que
pressupde a suspensdo da atividade critica como meio de abordagem do inconsciente na
pratica psicanalitica, da manuten¢do desta mesma suspensio como meio de imposi¢io
dogmatica da teoria. A psicanalise seria acusada, aos olhos de Wittgenstein, de obstruir a
critica a partir de uma objegdo doutrinal, ou seja, na medida em que suspeita que foda critica

presentifica, a principio, uma resisténcia.

E justamente esta resisténcia o que cria, para Wittgenstein, as condi¢des para uma
aceltagdo a-critica da proposi¢do analitica. Por detras do argumento freudiano de uma

resisténcia inexoravel & psicanalise estaria o artificio da seducio freudiana.

Em suas anilises, Freud forece explicagdes que muitas pessoas se inclinam a aceitar. Ele
salienta que as pessoas tém desinclinagdo a accita-las. Mas sc a explicagio ¢ de molde a fazer as
pessoas relutarem em aceita-la. ¢ altamente provavel, outrossim. que seja a explicagdo quc estio

inclinadas a aceitar (LC: 76 [90]).



Freud:

Em uma carta de 1945, Wittgenstein escreve a Malcolm, que comegara entdo a ler

Eu também fiquei muito impressionado quando li Freud pela primeim  vez. E
extraordindrio. Certamente, estd cheio de idéias que ndo sdo claras. mas seu charme ¢ o charme de seu
tema sdo tdo grandes que vocé pode facilmente ficar mistificado. Ele sublinha sempre quais as grandes
forgas do espirito. quais os fortes preconceitos que trabalham contra a idéia da psicandlise. mas nio
diz nunca que cnorme charme esta idéia tem sobre as pessoas, como tem para cle. Podem haver fortes
preconceitos contra a idéia de se descobrir alguma coisa de desagradivel. mas ¢ talvez infinitamente
mais alraente quc repugnante. A menos que vocé pense muito claramente. a psicanalise ¢ uma pritica
perigosa ¢ torpe: tem feito um mal infinito e, comparativamentc, muito pouco bem (...) Tudo isto.
bem entendido. ndo desmerece em nada as coisas extraordindrias que Freud realizou do ponto de vista
cientifico. Mas as conquistas cientificas extraordinirias tem em nossos dias uma maneira de ser
utilizadas para a destrui¢io dos seres humanos ( quero dizer, de seus corpos. de suas almas ou de sua

inteligéncia ). Portanto. cuide bem de vossa cabega!?7.

Se atentarmos ao conteudo desta carta, a “recomendac¢do” a Malcolm pode ser

apreendida a partir de duas ordens de oposigdes: entre o encantamento ou "charme" freudiano,

sua maneira peculiar de nos atrair, e as suas descobertas "cientificas"; e entre estas mesmas

descobertas e a vulgarizagio da psicanalise, na medida em que ela se degrada, tornando-se

destrutiva. E justamente por experimentar uma certa subserviéncia em relagio ao texto

freudiano, por sentir-se mistificado diante deste texto, que se faz necessario o esclarecimento

filosoéfico.

27 MALCOLM. NORMAN. Ludwig Wingenstein, a Memoir. Incluindo um estudo biogrifico de Georg H. von

Wright. Oxford: University Press. 1958, pg. 53.
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Podemos dizer que Wittgenstein busca, diante de seu envolvimento inicial com o
texto de Freud, atingir uma posigio de exterioridade licida. A questdo ¢ saber se € possivel,
como assinalado por Freud, uma exterioridade licida em relagdo ao desejo inconsciente. Para
Freud, mantemos com o inconsciente uma espécie de relagdo de implicagdo embaragosa,
caracterizada pelo sentimento de estranheza familiar (unheimliche), que requer todo um
trabalho que inclui forgosamente o analista. Assim, o caminho de uma analise levaria, ao
contrario, a uma implicagdo do sujeito em relagiio ao inconsciente, sendo esta alteridade da
estranheza a maneira usual de manifesta¢io do inconsciente. A razdo é ai um mau guia. Em
conseqiiéncia, o inconsciente acaba implicando o analista no tratamento, colocando-o em uma
posi¢do bastante distinta da requerida usualmente pelo método da ciéncia. Em outra palavras,
a inclus@o do analista é um efeito logico da exclusdo da atividade critica, para sustentar uma
relagdo com a verdade que escapa a razdo. O que parece paradoxal, neste conflito de
racionalidades entre os dois autores, é a denlncia wittgensteiniana de uma racionalidade
freudiana — sua pretensdo de construir uma teoria, estruturada de forma a explicar uma
sucessdo de fatos e idéias, conferindo-lhes uma determinagdo conforme o modelo da ciéncia.
De fato, Freud convoca a racionalidade da ciéncia para sustentar sua hipotese do
inconsciente. E neste terreno que ira se desenvolver a critica wittgensteiniana de Freud: o

confronto entre as duas racionalidades liga-se mais as diferengas na maneira de ver do que a

um debate no campo das idéias.

E o que pretendemos desenvolver a seguir, opondo as posicdes de Wittgenstein e

Freud com relagdo ao que poderiamos chamar, evocando uma expressio freudiana, o espirito

da ciéncia.
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1.3 FREUD. WITTGENSTEIN E O “ESPiRITO CIENTIFICO”

Nos parece plausivel supor que as condigdes sociais e historicas vividas em Viena,
na decadéncia do império austro-hiingaro, levaram a uma atitude — certamente circunscrita a
um meio intelectual agucadamente critico em relagdo a esta sociedade e a esta cultura da
aparéncia — de desconfianga em relagdo aos poderes enunciativos da linguagem e a tudo
aquilo que se enuncia como progresso no campo da ciéncia. Nao desenvolveremos aqui quais
foram estas circunstancias, mas podemos dizer que a redagdo do Tractatus Logico-
philosophicus, concluida por Wittgenstein em 1918, propunha-se a abordar algumas das
questdes fundamentais vividas pela cultura de seu tempo?®. Uma das caracteristicas mais
marcantes desta cultura € a sua identificacio ao discurso cientifico, calcada na idéia de
progresso. Tal idéia parece ter sintetizado, para a geragdo de Wittgenstein, todas as principais
objecdes a esta forma de cultura: seu otimismo cego, seu apego fascinado a ciéncia, sua
submiss@o ao discurso oficial, seu gosto da aparéncia, o esquecimento, enfim, de tudo o que

parecia importante a Wittgenstein.

Tal atitude ira transparecer na epigrafe, tomada de Nestroy, escolhida para as
Investigacdes Filosdficas: "em geral o progresso parece maior do que realmente ¢". Alguns

comentadores chamam a atengdo para a notavel influéncia exercida por Spengler em relagdo

%8 Conf. o exclente estudo dedicado ao tema por A. Janik ¢ S. Toulmin: “Wittgenstein’s Vienna”. 1973. Op. cit.
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ao anti-cientificismo e pessimismo cultural de Wittgenstein.2® Aqui também Wittgenstein se
alia as profecias de Kraus sobre o seu tempo, segundo as quais a cultura das primeiras décadas
deste século terminaria em ruinas. O importante a salientar é a sua posi¢do de desconfianga
em relagdo as pretensdes da ciéncia e de seu papel na cultura contemporinea, que
Wittgenstein partilha com outros pensadores, como Kraus e Spengler, € que se torna

transparente em algumas de suas observagdes:

Nao ¢ absurdo. por exemplo, acreditar que a era da ciéncia e da tecnologia é o comego do
fim para a humanidade: que a idéia do grande progresso. junto com a idéia de que a verdade
finalmente serd conhecida. ¢ uma ilusio: que nio hd nada de bom ou descjdvel no conhecimento
cientifico ¢ que. ao busca-lo. a humanidade esti caindo em uma armadilha. Nio é de mancira

nenhuma 6bvio que as coisas nio sejam assim (VB: 73 [56] ).

Poderiamos ver, nesta observagio, muito mais uma atitude de reserva em relagdo ao
que nos ¢ prometido pela ciéncia do que uma oposigio frontal ao conhecimento cientifico. De
fato, aquilo que € visado por Wittgenstein é mais a nossa posi¢io de submissdo em relacdo ao
que se apresenta de antemdo como verdade ou como progresso no campo da ciéncia do que
uma critica de seus fundamentos ou resultados. A filosofia de Wittgenstein €, em certo
sentido, uma denuncia do fendmeno de sedugdo e de modismo em matéria de teorias ou de

1déias e de nossa necessidade reiterada de "explica¢do". Para Jacques Bouverresse,

% Esta influéncia. apontada pelo proprio Witigenstein, decorre especialmente da leitura de "O Declinio do
Ocidente”. Para maiores referéncias remeto ao estudo de RUDOLF HALLER, "Wittgenstein e a Filosofia

Autriaca: Questdes”. Sdo Paulo: EDUSP. 1990.
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Wiltgenstein nio condena necessariamente como uma falta contra a inteligéncia o fato de
aceitar uma teoria que tem essencialmente a vantagem de ser particularmente scdutora. Mas ele
considera certamente como o dever elementar da inteligéncia ( e. em todo caso. aquele da filosofia )
tentar determinar na medida do possivel qual ¢ exatamente a parte de atragio ¢ de repulsio mais ou
menos instintivas e irracionais que entram na aceitagio que damos ou na recusa que opomos a uma
teoria qualquer (...) : ¢ este ¢ precisamente o sentido do trabalho filoséfico que cle mesmo cfctuou a

propdsito do caso exemplar da psicandlise (Bouverresse 1991: 12).

Para Wittgenstein, sua filosofia se opde, assim, ao "espirito de seu tempo". Em uma
antiga versdo do prefacio de Philosophische Bemerkungen, Wittgenstein evoca explicitamente
a diferenga de espirito entre o seu proprio trabalho e aquele que caracteriza o cientista

ocidental.

E indiferente para mim s¢ o tipico cientista ocidental compreende ¢ aprecia ou ndo o meu
trabalho. pois ele niio compreendera o espirito em que escrevo. Nossa civilizagio ¢ caracterizada pela
palavra "progresso”. O progresso ¢ sua forma, nio um de scus atributos. Ela ¢ tipicamente construtiva.
Ocupa-sc cm construir uma estrutura cada vez mais complicada. Até mesmo a clareza ¢ buscada como
um meio para este fim. nio como um fim em si mesmo. Para mim, ao contririo, a clareza . a
transparéncia, sdo valiosas por si mesmas.

Ndo estou interessado em construir um edificio. Isto que me interessa € ter diante de mim,
transparentes. os alicerces dos possiveis edificios.

De modo que nio estou mirando o mesmo alvo que os cientistas ¢ minha maneira de pensar

¢ diferente da deles (VB: 18-19 [71.

No inicio de sua Conferéncia Sobre a Fltica, Wittgenstein evoca isto que ele cré

"ser um dos desejos mais baixos de nossos contempordneos, esta curiosidade superficial que
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se dirige a todas as ultimas descobertas da ciéncia” (LC:142)3%. O trabalho filosofico precede
ou se segue ao trabalho da ciéncia. Trata-se de examinar aqueles estados conceituais que
resultam de nossa necessidade de explicagdo ou a idéia de processos e estados mentais que
subsistem a atividade do pensamento, como mitologias que ainda impregnam nossa vida e
nossa linguagem, mesmo a que se diz cientifica. O seu anti-cientificismo pode ser
caracterizado como uma luta contra o necessitarismo no campo da ciéncia, ao colocar em
causa os preconceitos aos quais a realidade deve sempre corresponder em sua descrigdo. A
idéia, por exemplo, de que tudo esta determinado ou de que tudo tem uma significa¢do néo ¢,
segundo Wittgenstein, a expressio de uma atitude cientifica, mas de uma mitologia. Como

observa J. Bouverresse,

o fendmeno que parece ter mais solicitado. a partir de um certo momento. a atencio de Wittgenstein, ¢
aquele da transmutagio de uma hipdtese interessante em uma certeza a priori, de um ponto de vista
esclarecedor em um modo de representagdo obsessivo. de uma formula revoluciondria em uma
formula consagrada. de uma teoria em um mito. A fascinagio cxercida pela ciéncia, ¢ mais
precisamente pela novidade cientifica. constitui certamente um risco de perdi¢io intelectual
caracteristico de nossa época. contra o qual Wittgenstein tem razio em requerer a vigiliincia constante
do fildsofo (Bouverresse 1973: 27)3! .

Ora. o que ha talvez de mais caracteristico em Wittgenstein, ¢ a tendéncia a considerar que
cm toda parte onde subsiste uma impressiio de fascinio. de mistério. de profundidade insondivel ou de

tragédia. nds estamos. provavelmente. em presenga de um problema filoséfico ndo resolvido (ibidem:

28).

* WITTGENSTEIN. L. Conférence sur | ‘Ethique. In: Legons et Conversations sur I'Esthétique, la Psychologie

et la Crovance Religieuse. Op. cit.

31 BOUVERRESSE. JACQUES (1973). Wingenstein: La Rime et la Raison, Paris: Ed. de Minuit, 1973.
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Em contrapartida, os resultados empiricos da ciéncia interessam pouco a
Wittgenstein, na medida em que sao de pouca utilidade para tratar do tipo de problema que o

preocupa.

Posso achar as questdes cientificas intcressantes. mas clas nunca me empolgam de
verdade. S6 as questdes conceituais ¢ estéticas conseguem isso. No fundo. a solucio dec problemas

cientificos me deixa indiferente. ao contrario da solugdo de outras indagagdes (VB: 99 [79]).

A reflexdo filosofica de Wittgenstein nio chega a tocar a questdo da legitimidade e
validade destes resultados empiricos, mas tende a relativizar o seu alcance pratico, opondo-se
a pretensdo de que tudo um dia viria a ser objeto de uma descri¢do segundo o modelo da
ciéncia e a problematizar sua ansia de generalizagdo teorica, que busca reduzir a diversidade
dos fendmenos pesquisados ou a variedade dos empregos de uma palavra a uma ocorréncia ou
esséncia comum. De acordo com o Tractatus, "toda a moderna visdo do mundo esta fundada

na ilusdo de que as chamadas leis naturais sejam as explica¢bes dos fenomenos naturais”

(TLP: 6.371)32.

Assim. detém-sc diante das leis naturais como diantc de algo intocivel. como os antigos
diante de Deus ¢ do Destino. E uns ¢ outros ¢stiio certos ¢ estio errados. Os antigos, porém. sio mais
claros, na medida em que reconhecem um termo final claro. enquanto, no caso do novo sistema, ¢

preciso aparentar que esti tudo explicado (TLP: 6.372).

32 WITTGENSTEIN. LUDWIG. Tractatus Logico-Philosophicus. Ed. bilingue para a lingua portuguesa: trad
Luiz Henrique Lopes dos Santos. Sdo Paulo: EDUSP. 1994. Doravante usaremos a abreviagio “TLP”, seguida

da numeragio dos pardgrafos proposta pelo autor.
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Em sua biografia de Wittgenstein, Ray Monk comenta a surpresa de Camnap, um dos
membros mais destacados do Circulo de Viena, quando percebeu que o autor do Tractatus,
que ele considerava como o paradigma mesmo da precisio e da clareza filosoficas, seria

resolutamente a-cientifico em seu espirito e método.

Sua pérspectiva ¢ sua atitude perante pessoas ¢ problemas, mesmo problemas teoricos,
eram muito mais parccidas com a de um artista criativo do que as de um cientista. Quando comegava
formular scu ponto de vista sobre algum problema filosofico especifico, muitas vezes sentiamos o
cmbate interior que se desenrolava ali mesmo, naquele exato momento. um embate através do qual cle
tentava passar das trevas a luz sob uma tensdo interna profunda ¢ dolorosa. que ficava visivel na

expressio de seu rosto (Monk 1990: 226)33,

E portanto no terreno marcado pelo confronto com o “espirito da ciéncia” que
Wittgenstein ira abordar o empreendimento freudiano. Sabemos que Freud jamais hesitou em
considerar que a psicanalise se inscrevesse no campo da ciéncia, mesmo reconhecendo certas
dificuldades de acomodagdo entre um e outro discurso em fungio de caracteristicas proprias
de seu objeto de estudo. A ciéncia, nos diz Freud, é a nossa Weltanschauung, nossa maneira
de ver o mundo. E particularmente em seu ataque a Weltanschauung religiosa que Freud
convoca a Weltanschauung cientifica. A Psicanalise seria "praticamente incapaz”, segundo
Freud, de construir por si mesma uma Weltanschauung (Freud 1933: 194). A referéncia a
Ciéncia, no texto freudiano, parece decorrer de uma exigéncia interna a psicanalise mesma.
Neste sentido, a ciéncia nio é uma referéncia exterior, um ponto ideal a partir do qual se

colocaria a questdo da cientificidade da psicanalise. Freud reconhece que ha, entre ciéncia e

33 MONK. RAY. Wingenstein, o Dever do Génio. Op. cit. A citagio dc Camap sobre Witlgenstcin foram

extraidas por Monk de: K. T. FANN (ed.). Wittgenstein: The Aan and his Philosophy. Harvester. 1967, pg. 33-9.
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psicanalise, um certo estranhamento, que decorre da natureza do objeto da psicanalise, em
relagdo ao qual ele soube se manter fiel. Podemos dizer que psicanalise e ciéncia estabelecem
entre si uma relacio de relativa independéncia. O apelo de Freud a ciéncia que, como
dissemos, decorre de uma exigéncia interna a psicanalise, € compativel com a exterioridade
de seu objeto, uma vez que “ndo existe verificagdo objetiva da psicandlise nem possibilidade

de demonstra-la” (Freud 1916: 31).

Recapitulemos, no texto freudiano, os pontos fundamentais desta articulagio:

A ciéncia rejeita, para fora de seu campo de interesse, a vida psiquica. Esta é
encarada com suspeita e abandonada em poder de leigos, poetas, filésofos e misticos, sendo-
lhe negada a qualidade cientifica. “Esta é a lacuna que a psicandlise procura preencher”
(Ibidem: 33). Assim fazendo, ela estende, & vida psiquica, os mesmos métodos e
procedimentos da ciéncia, conferindo-lhe racionalidade. Esta racionalidade ¢ objeto de uma
exposi¢do condensada na abertura do texto metapsicologico 4 Pulsdo e seus Destinos ( Freud
1915: 137): a Psicanalise comega por observar e descrever os fenomenos, passando entdo ao
seu agrupamento, sua classificagdo e sua correlagdo. Aplica, ao material manipulado, idéias
provenientes daqui e dali, idéias que possuem, de inicio, necessariamente, certo grau de
indefini¢@o e que sdo impostas ao material como convengdes. Tais idéias devem manter, com
o material, relagdes significativas. Do contrario serdo rejeitadas e substituidas por outras,
mais apropriadas. Chega-se assim, progressivamente, a alguns conceitos bdsicos, modificados
de forma a se tornarem cada vez mais uteis e coerentes. Com este objetivo em vista, “a

psicandlise deve manter-se livre de toda hipétese que lhe é estranha, seja do tipo anatomico,
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quimico ou fisiologico, e deve operar inteiramente com idéias auxiliares puramente

psicologicas” (Freud 1916: 33).

Portanto, a principio, a psicanalise se situaria fora do campo da ciéncia por efeito da
exclusdo de seu objeto do discurso cientifico. Em seguida, ao conferir uma racionalidade ao
sintoma, apontando para a sua determinagdo inconsciente, a psicanalise se inclui, sem
necessitar de nenhuma autorizagio a mais, no campo das consideragdes cientificas.
Finalmente, ela mantera, em relagdo a ciéncia, independéncia epistemologica. Portanto, ndo €

pela via de uma filiagdo a ciéncia que a psicanalise ira ai se incluir.

Para Freud a ciéncia é, sobretudo, uma orientagdo. Como tal, ela se opde a ilusdo. De
fato, o apelo de Freud a ciéncia parece indissociavel de sua critica a religido. “O trabalho
cientifico constitui a tinica estrada que nos pode levar a um conhecimento da realidade
externa a nos mesmos” (Freud 1927. 70); ele é um método depurado de nosso interesse
pratico pela realidade. A orientagdo cientifica se caracteriza mais, para Freud, por seus
aspectos restritivos, limitando o desejo humano. E nesse sentido que Freud pode falar,
paradoxalmente, do “Espirito da Ciéncia”. Existe portanto um corte entre religido e ciéncia,
ilusio e realidade. Mas em relagdo a ciéncia s6 pode haver progresso, ndo revolugdo. Freud
acredita na primazia do intelecto no futuro: a longo prazo, nada poderia resistir a razio e a
experiéncia. A ciéncia, por seus sucessos, ja teria dado provas de ndo ser ilusdo. Ilusdo seria

pensar que aquilo que a ciéncia nio nos pode dar podemos conseguir em outro lugar”

(Ibidem: 71).
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Finalmente, esta valorizagdo da ciéncia, por parte de Freud decorre de sua poténcia
explicativa e ndo de seus beneficios. A ciéncia ndo produz nenhum aumento real de
satisfagdo, a ndo ser um prazer barato, “o prazer obtido ao se colocar a perna nua para fora
das roupas de cama numa noite fria de inverno e recolhé-la novamente” (Freud 1927: 107),

isto é, uma compensagdo por algo que nos foi subtraido.

Mas se a psicanalise compartilha com a ciéncia sua weltanschauung, dela se
distingue em um ponto essencial. Ambas se propdem a fazer recuar a fronteira do real por um
ganho ao nivel do saber. A ciéncia se define pela tentativa de suprimir esta fronteira. A
psicanalise se distingue pelo esforgo de produzi-la. Tal € a operagdo definida por Freud no
texto Linhas de Progresso na Terapia Analitica, de 1918. O processo analitico € ai
comparado a uma analise quimica, em que os elementos combinados de uma substéncia vém a
ser separados. A agdo do analista consiste em “evitar a tendéncia automatica de buscar
satisfagoes substitutivas ou de produzir novas e apressadas sinteses”, na medida do possivel,
“efetuando o tratamento sob privagdo”, isto €, “cuidando para que o sofrimento do paciente
ndo acabe prematuramente” (Freud 1918: 205), para que a relagdo com o real ndo seja
perturbada prematuramente pela imposig¢do do saber. O artificio da psicanalise se mostra aqui
como limitagdo dirigida a ciéncia, na medida em que esta se liga a nogdo de progresso, a
promessa de uma satisfagao a ser atingida por seus beneficios e por suas respostas a nossas

inquietagdes3?.

3 E ov ; .
E exatamente esta fronteira aberta e mével entre o saber ¢ o real que Lacan chama o sujeito da ciéncia, sobre
o qual opera a psicanilise. A ciéncia se define. segundo Lacan. pelo fracasso ( /e ratage ) do esforgo para suturar

esse sujeito. suprimindo esta fronteira. A agdio do analista consiste em cvitar esta sutura, sendo o sujeito o que se
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Como assinala Wittgenstein, a concepg¢do que Freud faz da Psicanalise como uma
ciéncia € bastante distinta da ciéncia que o proprio Freud toma como modelo, a
termodindmica do séc. XIX. Mesmo que a psicanalise possa ser designada como um
procedimento metddico — observagdo de certos fendmenos, conjecturas, formulagio e
confirmagdo de hipoteses, teorizagdo — ela parece poder prescindir de sua verificabilidade,

"da ajuda fornecida a pesquisa, mediante a experimentagdo", como observa Freud (1933:

211).

Seria, no entanto, um equivoco, sustentar a critica de Wittgenstein a Freud a partir de
teses verificacionistas. Neste sentido, a critica de Wittgenstein tende a salientar muito mais a
"filosofia implicita" da psicanalise (Bouverresse 1991: 24), na medida em que ela faz parte de
um modo de pensar de uma época, do que propriamente O seu Suposto equivoco
epistemologico. Tal critica ndo se parece em nada a uma refutagdo da psicanalise enguanto
uma ciéncia. Nao encontramos, em se tratando de Wittgenstein, um modelo de ciéncia a partir
do qual a Psicandlise viria a ser examinada. Por isso, torna-se supérfluo indagar, com
Wittgenstein, em que condigdes a Psicanalise viria a ser uma ciéncia. A critica
wittgensteiniana limita-se aos elementos linguisticos da situacdo analitica; ela ¢, por assim
dizer, interior ao proprio procedimento freudiano; uma elucidagido do que Freud mesmo faz a
fim de desnudar a "natureza" deste discurso. A questdo da legitimidade de uma interpretagio
nao requer uma confirmagdo conforme o modelo das ciéncias empiricas; ela é uma

decorréncia de sua aceitagio ou nio em um Jjogo de linguagem, isto €, determinada segundo o

produz nesta hidncia. entre saber ¢ real, pelo suporte dado na transferéncia. LACAN. J. Ferits. Paris: Editions du

Scuil, 1966, pg. 855.
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que ocorre na cena analitica onde o jogo € jogado e ndo a partir de pressupostos que

imporiam, a realidade, esta ou aquela determinagao.3’

A mitologia que Wittgenstein pretende denunciar em relagio a psicanalise € aquela
que decorre de uma determinada maneira de pensar, que poderiamos chamar de cientificista,
e concerne muito mais ao uso que se pode fazer da teoria do que a teoria em si. A fim de
tornar mais explicita a posi¢ao wittgensteiniana devemos procurar, a partir de sua concepgao
do trabalho filosofico, sua propria weltanschauung. Assim, esperamos que suas obje¢des
ganhem maior inteligibilidade, quando focalizadas sobre o contexto mais amplo de seu

trabalho filosofico.

35 1 £ ~ oS 9 0 .

Wittgenstein niio nos forneceu uma "definicdo” dos jogos de linguagem. Tal defini¢io seria mesmo
1mpossivel. na medida em que ndio ha uma esséncia comum a todos os Jogos de linguagem. A nogio procura
cnfatizar que a significacio de uma palavra ou expressdo somente pode ser dada na pritica da linguagem,

portanto. a partir de seu uso na "corrente da vida". Ver adiante. pg. 40ss.
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1.4 FILOSOFIA E TERAPIA: ELEMENTOS DO METODO DE WITTGENSTEIN

A exposi¢o da critica wittgensteiniana de Freud compreende a exposi¢do de sua
concepgio do trabalho em Filosofia. E nossa intencdo, nesta se¢do, fornecer uma viso sucinta
desta concepgdo, considerando seus principais aspectos. Nosso objetivo € o de delimitar o
angulo de visdo a partir do qual Wittgenstein ira abordar a psicanalise e apontar, desta

maneira, para os limites internos de sua critica a Freud.

Considera-se, de um modo geral, que a filosofia de Wittgenstein conheceu
importantes modificagdes ao longo do tempo, distinguindo-se dois periodos: o primeiro,
culminando com a publicagio do Tractatus Logico-Philosophicus, em 1922; o segundo,
compreendendo as preocupag¢des que determinaram a retomada do interesse filosofico de
Wittgenstein, a partir de 1929, e que se encontram condensadas em suas /nvestigagdes
Filosoficas. No entanto, se sua concep¢do da linguagem e a maneira de considerar as
principais questdes filosoficas mudaram entre os dois periodos, 0 mesmo ndo se pode dizer
quanto ao cerme de sua visdo da natureza do trabalho em filosofia. Esta visio se manteve
praticamente inalterada, apesar de tais modificagdes, encontrando-se explicitada no Tractatus

e nas Investigacdes, dentre outros escritos, quase sempre em contraste com a maneira

tradicional de filosofar.

Trés aspectos serdo aqui desenvolvidos: a concepgdo da filosofia enquanto uma
atividade descritiva em oposigio a sua concepgdo teorica, a aproximagio entre filosofia e

terapia; e, por fim, a busca da clareza (Klarheit), na medida em que esta aponta para aquilo a
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que se aspira no trabalho filosofico. Embora salientando a continuidade da concepgao
wittgensteiniana do trabalho em filosofia, nossa abordagem ira privilegiar o segundo periodo,

considerando ser este o contexto onde se desenvolve a critica de Wittgenstein a Freud.

1-4.1 O SOLO ASPERO DA FILOSOFIA

Encontramos, desde o Tractatus, a formulagio de que “a Filosofia ndo ¢ uma teoria,
mas uma atividade” (TLP: 4.112). De acordo com a concepgdo do Tracratus, sua finalidade é
o “esclarecimento logico dos pensamentos” (ibidem), uma vez que se considera que “a forma
logica aparente de uma proposicdo pode ndo ser sua forma logica real” (TLP: 4.0031).
Como tal, a filosofia apenas cumpre uma finalidade elucidativa, seu resultado nio sdo
proposi¢des filosoficas. Na perspectiva tractatiana, a possibilidade desta elucidagio repousa
sobre a suposi¢do de uma estrutura ultima da linguagem, sua estrutura logica, que o Tractatus
pretende exibir. Assim, aquilo que em geral pode-se dizer, pode-se dizer claramente; sua
possibilidade € dada pela amarragdo logica entre linguagem e mundo. Mas, se o Tractatus
pretende ter resolvido, no que € essencial, o problema filosofico da representagio
(Darstellung), a partir da possibilidade da figuragao logica (Logische Abbildung) da realidade,
por outro lado, ele remete ao inexprimivel o que transcende o limite daquilo que pode ser dito
de acordo com a Iégica da linguagem. A possibilidade enunciativa da linguagem, corresponde
a restricdo de “nada dizer, senio o que se pode dizer; portanto, proposi¢des da ciéncia
natural”(TLP: 6.53). O Tractatus termina, assim, com a colocagdo de um limite: “sobre o que

nao se pode falar, deve-se calar” (TLP: 7).



Em suas /nvestigagées Filosoficas’®, Wittgenstein ira se contrapor a esta maneira de
ver, denunciando a “sublimagdo da logica” como um erro de sua primeira filosofia. Trata-se
da ilus@o de pensar que a logica representa uma ordem, “a ordem a priori do mundo, isto é, a
ordem das possibilidades que deve ser comum ao mundo ¢ ao pensamento” (Pl: §97). Tal
preconceito corresponde a postulagdo de uma esséncia, “como se existisse algo semelhante a

uma ultima andlise de nossas formas de expressio”(P1: §91).

A esséncia nos é oculta’: esta é a forma que toma agora nosso problema. Perguntamos: “o
que ¢ a linguagem?”, "o que ¢ a proposigio?”. E a resposta a estas questdes deve ser dada de uma vez

por todas: e independentemente de toda experiéncia futura (PI: §92).

“Retornemos ao solo daspero!”, dira Wittgenstein (PI: §107), isto é, a linguagem tal
como ela €, em sua existéncia cotidiana, onde ela esta perfeitamente em ordem. Examinemos
0 seu uso, sem lhe fazer exigéncias. No entanto, se ndo existe uma estrutura ultima da
linguagem, se ndo se pode tragar um limite definitivo entre o que pode e o que nao pode ser
dito, como pretendia o Tractatus, cabe ainda a filosofia, tal como a concebe Wittgenstein,
apontar para os limites da linguagem, distinguindo diferentes usos de uma palavra ou

destituindo-a de seu contexto original para mostrar que ela assume, em um outro contexto,

uma outra significagio.

Queremos estabelecer uma ordem no nosso conhecimento do uso da linguagem: uma ordem para

uma finalidade determinada; uma ordem dentre as muitas possiveis. nio @ ordem. Com esta

36 WITTGENSTEIN, LUDWIG (1951). Philosophical Investigations. Oxford: Basil Blackwell. 1953, Tradugio
portugucsa de  Jos¢ Carlos Bruni: /nvestigagdes Filosoficas. Sio Paulo: Abril Cuiltural, Col. Os Pensadores,

1984. Doravante. utilizaremos a abreviagio “P.I". seguida da numeragdo do parigrafo proposta peclo autor.



43

finalidade. salientaremos constantemente diferengas que nossas formas habituais de linguagem

facilmente nio deixam perceber (PI: §132).

Como observa Wittgenstein, a perspectiva de sua segunda filosofia distingue-se
nitidamente da primeira por considerar que a multiplicidade e variantes dos usos da
linguagem ndo se deixam reduzir a uma esséncia ou estrutura comum. Portanto, o limite sera
tragado em cada caso e ndo de uma vez por todas. A filosofia ndo busca uma reconstrugio da
linguagem. Wittgenstein nio se cansava de repetir que, do lado da linguagem, tudo esta em
ordem. O que lhe interessa ndo é a linguagem, tomada em sentido abstrato como se fosse uma
entidade em si, mas as diferentes formas de linguagem, tal como elas se encontram na vida

cotidiana, ligadas a uma determinada pratica.

A Filosofia nio deve. de modo algum, tocar no uso efetivo da linguagem:; em altimo caso pode
apenas descrevé-lo. Pois também ndo pode fundamenta-lo. A filosofia deixa tudo como esté
(PL: §124).

A filosofia simplcsmente coloca as coisas. ndo clucida nada ¢ nfio conclui nada. Como tudo fica
em aberto. nio hd nada a clucidar. Pois. 0 que estd oculto niio nos interessa (PI; §126).

Nio devemos construir nenhuma espécie de teoria. Nio deve haver nada de hipotético em nossas
consideragdes. Toda elucidagdo deve desaparcecer ¢ scr substituida apenas por descrigio (P §109).

Os resultados da filosofia consistem na descoberta de um simples absurdo qualquer ¢ nas
contusdes que o entendimento recebeu ao correr de encontro aos limites da linguagem (PI: §119).

O que quero ensinar é: passar de um absurdo niio evidente para um absurdo cvidente (PI: §464).

A recusa a teorizar pode ser apontada como uma das caracteristicas mais marcantes

da filosofia de Wittgenstein. Conforme expressou em uma de suas reunides com o chamado

Circulo de Viena,
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a qualquer coisa que me digam que scja teoria. cu dirci; “ndo. ndo. isso nio me interessal” Mesmo que

fosse verdadeira. ela ndo me interessaria. nio seria jamais aquilo que busco 37,

Tal recusa €, na verdade, conseqiiéncia de se reconhecer determinados limites da
linguagem e da decisdo ética de se deter diante deles, mesmo que essa deten¢do so possa ser
alcancada na propria experiéncia, contra a tendéncia de ir além deles, confrontando-se e

ferindo-se ao se chocar com os muros da linguagem.

Jamais chegamos a proposigdes fundamentais no curso de nossas investigagdes. chegamos as
fronteiras da linguagem. que nos impedem de continuar perguntando. Nio chegamos ao fundo das
coisas. mas somentc a um ponto além do qual nio podemos prosscguir nem sdo possiveis indagagdes

posteriores (Wittgenstein 1930-32)38,

Para apreciar corretamente a maneira de Wittgenstein fazer filosofia € preciso
manter-se atento ao carater estritamente pratico de seus esclarecimentos, especulagdes e
imagens. Neste sentido, ele pensava estar indo de encontro a uma das tendéncias mais
marcantes de nossa época, que € a de atravessar as fronteiras da linguagem , ao reconduzir as
palavras “do seu emprego metafisico para seu emprego cotidiano”(Pl: §116). Toda a
dificuldade deste modo de proceder equipara-se a “dificuldade de mudanga para superar uma

resisténcia da vontade”, isto é, para superar “o carater excitante de uma falta de clareza

37 Citado em: MCGUINNESS. BRIAN (org.) (1987) Ludwig Wittgenstein and the Vienna Circle. Oxford: Basil

Blackwell. 1967. Tradu¢do francesa de A. Soulez: Manifeste du Circle de Vienne et Autres Eerits. Paris: PUF,

1985, pg 267.
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gramatical™3?. Assim, seu trabalho filosofico poderia ser comparado a uma desmistifica¢do de
um discurso, comum ou filosofico, diante do qual se observa uma espécie de idolatria no uso
de determinadas palavras e expressdes. A filosofia investe contra esta forma de fascinagio, ela
€ “uma luta contra o enfeiticamento do nosso entendimento pelos meios da nossa linguagem”
(PI: §109) e concerne mais a um problema da vontade que a um problema do intelecto. Dito
de outro modo, € o nosso envolvimento com a linguagem o ponto visado por Wittgenstein, na
medida em que estabelecemos com ela uma relagdo que se poderia dizer passional. Estamos,
desta forma , confrontados com os limites da linguagem, ao querer dizer mais do que seria

possivel dizer.

Portanto, para Wittgenstein, a filosofia ndo busca a articulagio de novas verdades
sobre o objeto da andlise. A dificuldade consiste em entender o que nos traz a fixacdo de uma
regra, porque ela nos inquieta®. E como se estivéssemos presos a uma imagem ligada a
nossa linguagem, repetida inexoravelmente para nés. ““Ndo é assim!™ — dizemos. “Mas ¢
preciso que seja assim!”' (P1: §112). Neste sentido, um problema filosofico tem a forma: “eu
ndo sei mais nada” (P1: §123), que surge da posi¢do cotidiana da contradi¢do. Partindo de

uma observagdo sobre a contradigio em matematica, Wittgenstein escreve em suas

Investigagées filosoficas:

38 - . . ) .

WITTGENSTEIN. L. Hitigenstein's Lectures: ( ambridge, 1930-32. Editado por Desmond Lee. Londres:
Basil Blackwell, 1980. Citado por: Monk. R. Op. Cit.. pg. 275.
39

WITTGENSTEIN, L. Philosophie. 85 86-93 do Big Typescript. In: “Witigenstein (1889-1989)" . mimero
especial da “Revue Internationale de Philosophie”. n° 169 (1989). Usaremos. para as proximas referéncias, as
iniciais “PHI".

10 Conf.: “Philosophie™. op. cit.. pg. 186.
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O fato fundamental aqui é que fixamos regras, uma técnica para um jogo. ¢ que quando
scguimos as regras, as coisas nio s¢ passam como haviamos suposto. Que portanto nos aprisionamos,
por assim dizer. em nossas proprias regras.

Este aprisionamento em nossas regras ¢ 0 qu¢ queremos compreender, isto ¢. aquilo dc que
queremos ter uma visdo panorimica.

Isto esclarece nosso conceito de querer dizer. Pois. naqueles casos. as coisas se passam de modo
diferente do que haviamos querido dizer ¢ previsto. E exatamente o que dizemos quando. por
exemplo. surge a contradi¢io: “Nio foi o que eu quis dizer”.

A posigio cotidiana da contradigio ou sua posi¢io no mundo cotidiano: cste ¢ o problema

filosofico (PI: §125).

1-4.2 INVESTIGACAO GRAMATICAL E JOGOS DE LINGUAGEM

A concepgdo da filosofia como uma atividade de esclarecimento deriva diretamente
da analogia entre uma questdo filosofica e uma enfermidade mental. As questdes filosoficas, a
profunda inquietagdo que delas derivam, sdo tratadas por Wittgenstein como se fossem uma
doenga. O termo de comparagdo € aqui a perplexidade de que somos tomados quando
queremos perguntar ou dizer algo que a propria linguagem ndo comporta. E freqiiente
encontrarmos, em Wittgenstein, a comparagdo entre método filosofico e terapia*!. Busca-se,
entdo, “mostrar a mosca a saida da garrafa” (P1: § 309), liberando o uso de certas analogias
que nos mantinham presos. Com isto, ndo se quer dizer que um problema foi resolvido, mas

que se afastaram determinadas dificuldades (P1: § 133), “como nés em nosso pensamento”

1 Conf.. p. ex. PI: § 133 ¢ § 255.
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(Z: § 452)*, que precisam ser desatados. E assim como nao existe uma sO maneira de tratar as
doencas, também em Filosofia “ndo hd um método, mas sim métodos, como que diferentes
terapias” (PI: § 133). O filosofo busca uma apresentagdo sistematica dos fatos gramaticais ou
linguisticos a fim de atingir a transparéncia dos argumentos (PHI: 185). Como alguém que
deixa cair um objeto pesado que carrega com muito esfor¢o, o trabalho filosofico consiste em
deixar cair aquelas proposigdes que tem a particularidade de provocar em nés uma
inquietagio (Beruhigung) especial. “Ao invés de conjecturas e explicagdes turbulentas, nos

queremos a constatagdo trangiiila de fatos linguisticos”, dira Wittgenstein (Z: § 477).

O diagnostico de Wittgenstein para tais inquietagdes decorre, em parte, de uma

determinada maneira de ver, segundo a qual “o ideal ‘deveria necessariamente’ encontrar-se

na realidade” (PI. § 101).

O ideal esta instalado definitivamente em nosso pensamento. Vocé nilo pode sc afastar dele.
Deve voltar scmpre a cle. A idéia é como dculos assentados sobre 0 nariz ¢ 0 quc vemos. vemos

através deles. Nem nos ocorre a idéia de tird-los (PI: § 103).

Como dira Wittgenstein em uma conferéncia, “os filosofos estdo confundidos com as
coisas”3. Marcados pela unilateralidade de seu modo de visdo, deixam de considerar as

diferengas em nome de uma idéia a que as coisas deveriam corresponder, anulando a

42 WITTGENSTEIN. LUDWIG (1967). Zettel. Oxford: Basil Blakwell. 1967. Trad. portuguesa: “Fichas”.
Lisboa. Edi¢bes 70, 1989,

43 MOORE. G.E. Witgenstein's Lectures in 1930-33. In: Mind, 64, pg. 323. Citado por: FANN. K.T.
Witigenstein's Conception of Philosophy. Oxford: Basil Blackwell. 1969. Trad. espanhola: “El Concepto de

Filosofia en Wittgernstein™. Madrid: cd. Tecnos. 1975, pg. 108.
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diversidade inerente a corrente da vida (destacada do contexto onde se liga a um determinado
modo de agir, certas expressdes da linguagem sdo como que capturadas pela idéia que, como
uma forma, aplica-se aos fatos). Neste sentido, a linguagem se coisifica, tornando-se ela
mesma um fato. “Lnfrentamos uma das grandes fontes da desorienta¢do filoséfica: um
substantivo nos faz procurar uma coisa que lhe corresponda” (BB: 25)%. Por isso
perguntamos: “o que € o tempo?”, “o que € a significagio?”, “o que é o numero?”, na
expectativa de respondé-las nomeando alguma coisa. “Assim, afirma-se de uma coisa aquilo

que se encontra no modo de apresentagdo” (P1: § 104).

Girando em falso, o que antes se colocava como um modelo para abordar a realidade
adquire uma significagdo rigida, isto é, para se tornar a expressio a que todo fato deveria
corresponder para ajustar-se aquela maneira de ver — “o dogmatismo, no qual tdo facilmente
caimos ao filosofar” (PI: § 131). O essencial da metafisica, como expressio desta maneira de
ver, € que ela “apaga a distingdo entre investigagdes fatuais e conceituais” (Z: § 458). O
modelo torna-se o proprio objeto de teorizagdo, afastando-se da realidade ou, como se

expressa Wittgenstein, passando a operar no vazio (PI: § 132).

Em suas observagdes, Wittgenstein buscava sempre salientar a irredutivel variedade
da vida como uma maneira de fazer frente a esta tendéncia de pensar a diversidade a partir de
um padrdo tnico. Neste aspecto, o contraste com a concepgdo de sua primeira filosofia é

ainda mais evidente. Segundo o Tractatus, o mundo tem um estrutura fixa, € a esta exigéncia,

+ WITTGENSTEIN. L. (1958) The Blue and Brown Books. Oxford: Basil Blackwell, 1958. Tradugio
portuguesa: “O Livro Azul". Lisboa: Edigdes 70. 1992. As referéncias de pégina sio relativas a ed. portuguesa.

Doravante, utilizarcmos a abreviagio "BB”
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do ponto de vista logico, corresponde a exigéncia de que o sentido seja também definido. Nas
Investigagdes, ao contrario, € o fluxo da vida que da aos enunciados linguisticos sua
significagdo, ou melhor, este significado s6 pode ser dado em relagdo ao seu wuso em uma
determinada situagdo. As ilusdes de natureza filosofica, bem como as confusdes conceituais
que Wittgenstein pretende denunciar, decorrem do habito de se considerar a linguagem fora
do contexto de sua utilizagdo. Em outras palavras, ¢ somente quando se considera a

linguagem como uma abstragdo que ela possui unidade e sistematicidade.

E a nogao de gramdtica ou de investigacdo gramatical que da a segunda filosofia de
Wittgenstein seu trago caracteristico € que permite entender o seu projeto ferapéutico.
Segundo Wittgenstein, “a esséncia estd expressa na gramdtica” (P1: § 371). Em um certo
sentido, o que se contrapde a investigagdo tedrica € a investigagdo gramatical. Uma gramatica
ndo € um sistema de regulamentagao geral da linguagem ou do uso da palavra. O importante a
salientar, quando Wittgenstein se refere, por exemplo, a gramdtica de uma palavra, sdo as
regras de seu uso efetivo em um jogo de linguagem particular, na medida em que apontam
para aquilo que rege os varios aspectos de um mesmo comportamento lingiiistico**. Os
aspectos formais da linguagem, que tanto despertaram o interesse de Wittgenstein no
Tractatus, deixam de ter importincia nas Investigagdes Filosdficas, em favor de uma
descri¢do do uso cotidiano de uma determinada palavra ou expressdo. Em outros momentos
de sua argumentagio, Wittgenstein utiliza de seus jogos de linguagem para mostrar que o

emprego de uma palavra em uma nova situagdo, ao ser confrontada com o seu uso habitual,

desloca a sua significacio.

&
+ BOUVERRESSE. J. (1971). La Notion de Grammaire. In: “Iitigenstein et le Probléme d’une Philosophie de

la Science™. Paris: ed. du CNRS. 197]. pg. 180.
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Nossos claros ¢ simples jogos de linguagem nio sio estudos preparatérios para uma futura
regulamentagio da linguagem. como que primeiras aproximagdes. sem considerar o atrito ¢ a
resisténcia do ar. Os jogos de linguagem figuram muito mais como objetos de comparagdo que,
através de semelhancas ¢ dissemelhangas. devem langar luz sobre as relagdes de nossa linguagem

(PL: § 130).

Como se refere Wittgenstein no Livro Azul, os jogos de linguagem sdo as formas de

linguagem com que a crian¢a comega a fazer uso das palavras.

O estudo dos jogos de linguagem ¢é o estudo de formas primitivas da linguagem ou de
linguagens primitivas (...) Quando examinamos essas formas simples dc linguagem. a névoa mental
que parece encobrir o uso habitual da linguagem desaparcce. Descobrimos atividades. reagdes. que

sdo nitidas ¢ transparentes (BB: 47).

O método dos jogos de linguagem € uma maneira de colocar a linguagem em acio,
de fazé-la passar de um estado estatico a um estado dinamico, construindo artificialmente
diferentes modelos, contextos e situagdes, evidenciando os multiplos empregos dos signos
linguisticos e suas diferentes fungdes. O que prevalece € a idéia de que a linguagem ndo pode
ser descrita sem mengdo ao uso. Com isto, Wittgenstein procurava se contrapor a busca da
esséncia, que ele identificava a dnsia de generalidade que brota do valor que atribuimos ao

meétodo da ciéncia.

O nosso descjo de generalidade tem como uma de suas fontes mais importantes a nossa
preocupagdo com o método da ciéncia. Refiro-me ao método de reduzir a explicagio dos fendmenos

naturais ao menor numero possivel de leis naturais primitivas (...) Esta tendéncia ¢ a verdadeira fonte
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da metafisica. ¢ leva o filésofo a total obscuridade. Quero aqui dizer que nunca teremos como tarcfa

reduzir seja o que for a qualquer outra coisa. ou explicar seja o que for (BB: 49).

Como exemplo deste tipo de erro, Wittgenstein menciona o seu proprio trabalho ao
lado de Russell, na época da elaboragio do Tractatus. A linguagem teria sido ai tratada a
partir de um tipo de utilizagdo, a proposigio assertiva, tomada como modelo para todo caso.
“Russell e eu esperavamos encontrar os elementos primeiros, ¢ por conseguinte as
proposi¢des atémicas primeiras, por meio da andlise logica” (Wittgenstein 1932-35)%. A
nogdo de jogos de linguagem considera, por outro lado, que toda uma cultura esta depositada
em nossa linguagem, e que mesmo uma forma proposicional assertiva s6 tem sentido nesta

cultura.

Os jogos de linguagem funcionam, assim, como elos intermedidrios, visando o
esclarecimento levado a efeito pelo trabalho filosofico. Esta énfase em ver as correlagies
associa o método das Investigacdes Filosoficas ao que Spengler chamava do estudo das
correlagdes morfologicas ou fisiondmicas por meio da analogia, como principio metodologico
geral para abordagem da Historia Busca-se esclarecer certos fendmenos sem, contudo, tentar
explica-los. O esclarecimento € obtido apenas mostrando certas analogias, de forma que o que

vemos ou reconhecemos sdo apenas as semelhangas e diferengas entre distintos jogos de

linguagem.

4 WITTGENSTEIN. L. Witigenstein Lectures: Cambridge, 1932-1935. Editado por Alicc Ambrose. B.

Blackwell. 1979, pg. 11. Citado por: MonK. R. (1990). op. cit.. pg. 299.
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Assim, ndo se pode dizer em que consiste a esséncia do jogo de linguagem, €

portanto, da propria linguagem.

Em vez de indicar algo que ¢ comum a tudo aquilo quc chamamos de linguagem, digo que
nio ha uma coisa comum a esses fendmenos. em virtude do qual empregamos para todos a mesma
palavra, mas sim que estio aparentados uns com os outros de muitos modos diferentes (PI: § 65).

Nio posso caracterizar melhor essas semelhangas do que com a expressio “semelhangas de
familia™: pois assim s¢ envolvem ¢ sc cruzam as difcrentes scmelhangas que existcm cntre 0s
membros de uma familia: estatura, tragos fisiondmicos, cor dos olhos. 0 andar. o temperamento, ctc...

(PL: § 67).

1-4.3 A BUSCA DA “CLAREZA”

Podemos destacar duas dimensdes do trabalho filoséfico na perspectiva
wittgensteiniana. Por um lado, a investigagdo gramatical, ao elucidar o uso efetivo de uma
determinada palavra ou expressdo, pretende resolver uma perplexidade filosofica fazendo
desaparecer o proprio problema. Mas a filosofia ndo se limita apenas a esta tarefa que
poderiamos chamar, no caso, de negativa, no sentido de que “ela deixa tudo como esta™ (PL.
§ 124). O fato de que a filosofia ndo busque fazer novas descobertas, que seus resultados nao
sejam proposi¢des filosdficas, que ndo pretenda nenhuma reforma da linguagem e nem a
construgdo de uma teoria, nio esgota o trabalho terapéutico, no sentido de Witigenstein. Este
“niilismo terapéutico” ndo ¢ sendo uma conseqiiéncia pratica de uma limitagdo intrinseca a
propria linguagem, que restringe o seu alcance teorico. Assim, por outro lado, o trabalho
terapéutico desemboca em um projeto, que poderiamos qualificar de antropologico, na medida

em que pretende modificar um certo estilo de pensamento. “Mudar o estilo de pensar é o que
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conta nisto que eu fago; tudo o que eu fago é persuadir as pessoas a mudarem seu estilo de
pensar”, dira Wittgenstein em suas ligdes sobre estética (LC: 55 [65] ). Esta mudancga

do estilo de pensar esta condicionada a uma mudanga global, a uma nova maneira de ver.

Nio queremos refinar ou completar de um modo inaudito o sistema de regras para o
emprego de nossas palavras. Pois a clareza (Klarheit) 3 qual aspiramos ¢ na verdade uma clareza
completa. Mas isto significa apenas que os problemas filoséficos devem desaparccer completamente.
A verdadcira descoberta ¢ a que me torna capaz de romper com o filosofar. quando quiser — a que
acalma a filosofia. de tal modo que esta niio scja mais fustigada por questdes que colocam cla propria

em questdo (PL: § 133).

A idéia de clareza (Klarheit) pode ser tomada como uma idéia que unifica toda a
obra de Wittgenstein. Ela transparece no 7ractatus, associada ao trabalho de esclarecimento
da logica de nossa linguagem — “o fim da filosofia é o esclarecimento ligico dos
pensamentos” (TLP 4.11) —, como uma construgdo argumentativa que, aos poucos, nos
conduz a uma nova paisagem, uma visao correta do mundo, de acordo com o objetivo ético a

que se prop0e. E o que encontramos, por exemplo, na metdfora da escada.

Minhas proposigdces se clucidam dessa mancira: quem me entende acaba por reconhecé-las
como contra-sensos. apos ter escalado através delas — por clas — para além delas. (Deve-se. por
assim dizer, jogar fora a escada apds ter subido por cla.)

Deve sobrepujar essas proposigdes. ¢ entdo verd o mundo corretamente (TLP: 6.54).

Assim como o Tractatus pressupde todo um trabalho do leitor, recusando-se a
funcionar como um guia ou um manual, também nas /nvestigagdes esta clareza nio pode ser

atingida através de nenhuma explicacdo sistematica. Ela se manifesta no curso da andlise
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filosofica, como um efeito desta analise, a partir de uma mudanga de aspecto que acaba por

transformar toda a nossa maneira de ver. Como observa Ray Monk,

poder-se-ia dizer que o objetivo do método filosofico de Wittgenstein ¢ mudar o aspecto sob o qual
certas coisas sio vistas — por exemplo, ver uma prova matcmatica nio como uma scqiiéncia de
proposi¢des. mas como uma figuragio: ver uma formula matematica nio como uma proposi¢io. mas
como uma regra; ver relatos na primeira pessoa de estados psicolégicos (“eu sinto dor™ etc.) ndo como
descrigdes. mas como exteriorizagdes: ¢ assim por diante. Poderia ser dito que a compreensio que
consiste em ver correlagdes ¢ a compreensio que resulta de uma mudanga de aspecto (Monk 1990:

449).

Invocando a visdo de aspecto, Wittgenstein busca chamar a atengdo para o carater
ativo do sujeito, sua capacidade de alterar seu ponto de vista, criar novas percepgoes e
compreender as coisas segundo as diferengas de atividade, de situagdes e de contexto. Sua
importancia é ainda mais decisiva na medida em que considerarmos que falta-nos uma visio
panoramica do uso das palavras. O que se busca atingir € uma iibersichtlichen Darstellung

(apresentagdo transparente, clara).

O conccito dc apresentagdo transparente ¢ para nés de importincia fundamental. Ela
designa o nosso modo de apresentagio (Darstellungsform), a mancira como nds vemos as coisas (um
tipo de Ieltanschauung. de visio de mundo. tipica para o nosso tempo). E cla que intermedia a
compreensio, que consiste em “ver as conexdes”. Dai a importincia dos clos intermedidrios

(Zwischengliedern) (PHI: 188)*7,

7 Ver tb.: PI: § 122,
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O importante a salientar, de acordo com Wittgenstein, € que a clareza sO pode ser
alcancada na propria linguagem, isto €, a partir da analise do uso de uma palavra ou
expressdo. Wittgenstein ndo advoga nenhuma maneira de sair da linguagem, nenhum
sobrevoo que permita uma visdo desde fora, para além da linguagem mesma. Mesmo que
sejamos levados a reconhecer como uma tendéncia tipicamente humana o querer dizer algo
para além dos limites da linguagem, como observa Wittgenstein em sua Conferéncia Sobre a
Etica, s6 podemos construir ai proposi¢des sem sentido (LC: 154). O que se pode mudar, e
talvez seja esta uma maneira de formular o problema de Wittgenstein, € a nossa relagdo com a
linguagem, da qual somos paradoxalmente os “usuarios”. A questdo € que a linguagem se
impde a nos a partir de regras e aprendizagem ostensiva que, uma vez fixadas, aprisionam o
entendimento, por assim dizer, a uma maneira de ver. No entanto, estas mesmas regras
formam um todo confuso e indistinto, incapaz de apontar os limites entre sentido € ndo-
sentido. Talvez por esta razdo, Wittgenstein gostava sempre de evocar certa ingenuidade
infantil no aprendizado da linguagem como um elemento de seu método terapéutico. Ela

consiste em perguntar onde ndo se € permitido perguntar.

Um matemdtico ¢ compelido a ficar escandalizado diante dc mecus comentirios sobre
matemadtica. desde que foi treinado para evitar entregar-sc aos pensamentos ¢ davidas da espéeic que
cu desenvolvo. Ele aprendeu a considerd-las como algo desprezivel ¢, para usar uma analogia com a
psicandlise ( este pardgrafo ¢ reminiscéncia de Freud). ele adquiriu uma repulsio infantil delas. Isto

para dizer que eu extraio todos os problemas quc uma crianga aprendendo aritimética, ctc.. acha
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dificil, os problemas que esta educagio reprime sem resolver. Eu digo sobre estas davidas reprimidas:

vocé estd correto, pergunte, demande clan'ﬁcac;ﬁo!"x.

1-5 OBSERVACOES FINAIS

Terminamos a dltima se¢do evocando uma analogia explicita entre o trabalho do
filosofo e o trabalho do psicanalista, evocada pelo proprio Wittgenstein. Ambos procuram
resgatar as perguntas € pensamentos tidos como infantis e que foram reprimidos pelo processo
de educagdo. Em outras anotagdes, Wittgenstein busca situar o seu trabalho terapéutico a
partir da posi¢do ocupada pelo filosofo, em termos que podem lembrar aspectos da posi¢io de

um psicanalista:

Devo ser. simplesmente, o espelho em que meu leitor veja scu proprio pensamento com
todas as suas deformidades. ¢ através do qual possa corrigi-lo (VB: 31[18] ).
Na filosofia ndo podemos interceptar uma doenca do pensamento. Esta tem de seguir o scu

curso natural. e a cura /enta ¢ o mais importante (Z: § 382).

Tanto Freud quanto Wittgenstein trabalham na analise. Wittgenstein, no entanto,

sempre combateu a idéia de que o que estava fazendo fosse um espécie de psicanalise. “Sdo

48 WITTGENSTEIN. L. Philosophische Grammatik. Oxford: Basil Blackwell. 1969, pg. 381-382. Citado por
KENNY. ANTHONY. “Ji itigenstein on the Nature of Philosophy™. In: Witgenstein and His Times. Ed, por B,

McGuinness, Oxford: B. Blackwell, 1982, pe. 3.
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técnicas diferentes”, teria dito a Malcolm (1958: 57). Estas diferengas, ao nivel da técnica,

talvez reflitam objetivos igualmente diferentes.

Para P-L Assoun (1989), Wittgenstein alimenta o projeto de uma reforma do
entendimento, ao buscar uma outra maneira de pensar que ndo a de sua €poca, ou melhor, ao
buscar uma nova relagdo com a linguagem (Assoun 1989: 204)%. Poderiamos dizer que sua
questdo assume a forma: como parar de filosofar? Esta questdo inspira toda sua filosofia. De
fato, encontramos no prefacio ao Tractatus a convicgdo de que a verdade dos pensamentos ali
comunicados seria “infocavel e definitiva” e que, portanto, os problemas a que se teria
dedicado teriam sido resolvidos no essencial, mesmo que isto mostre “como importa pouco
resolver esses problemas” (TLP: prefacio). Desta forma, nada mais restaria a Wittgenstein
fazer no campo da filosofia. O limite entre o que se pode e o que ndo se pode dizer havia sido
mostrado; com isto, uma corregdo na maneira de conceber o mundo teria sido alcangada,
abrindo-se ao mistico, que escapa ao dizer. “Ha por certo o inefavel. Isso se mostra, é o

mistico” (TLP: 6. 522).

Seu retorno a filosofia, por volta de 1929, atesta, no entanto, o fracasso desta
pretensdo de mostrar de uma forma definitiva os limites da linguagem enunciativa e relanga a

questao de como parar de filosofar a um outro patamar.

Ali ondc alcangamos os limites de nossa propria honestidade. nasce uma espécic de turbithiio de

pensamento, uma regressdo ao infinito: podemos dizer o que quisermos. isso ndo nos levari adiante

(VB: 20 [8]).

* ASSOUN. P-L (1989). Que 'oulait L. Wittgenstein?. In: “Revue Internationale de Philosophie™. mamero 169,
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O limite da lingua s¢ mostra na impossibilidade de descrever o fato que corresponde a uma

proposi¢do (que ¢ sua tradugdo) sem . justamente. repetir a proposigio (VB: 22 [10] ).

Pensar, tanto quanto o ato de escrever, implica nesta prova: avangar até os proprios
limites, saber reconhecé-los e saber parar ali (Chauvirré 1989: 159)%. Se o limite ndo esta
colocado definitivamente ¢ preciso atingir uma forma de expressdo que permita “parar de
Jilosofar quando quiser” (P1: § 133). Esta seria a verdadeira descoberta em filosofia. Ndo se
trata mais, como no 7ractatus, de um limite ético do dizer, mas de um dizer que coloque um

limite a pulsdo de filosofar. No entanto, diz Wittgenstein,

eu nio exprimo o que quero exprimir sen3o como um “'semi-sucesso”. Minha escritura nio passa
muitas vezes de um “balbuciamento” (VB: 31 [18] ). Se eu tivesse escrito uma boa frase. ¢ s¢ por
sorte ela consistisse em duas linhas que rimam, isto ja seria um erro (fehler) (VB: 76 [59] ). Meu estilo

¢ como uma ma frase musical (VB: 51 [39]).

A analise, tal como praticada por Wittgenstein nas /nvestigagdes, parece conduzir a
uma multiplicagdo do sentido, na medida em que um jogo de linguagem remete sempre a um
outro jogo de linguagem com o qual apresenta certa semelhanga de familia. A significagio
ndo esta velada, mas se dissolveu em um “poderia ser de outra forma”. Uma determinada
expressdo da linguagem s6 faz sentido enquanto seu wso ¢ partilhado por uma mesma
comunidade lingiistica. Isto limita a possibilidade do sentido da expressio. Toda vez que ha
uma ruptura de sentido perde-se também a possibilidade de se compartilhar crengas basicas.

Desta forma seria impossivel apontar, com Wittgenstein, para um sentido particular de uma

30 CHAUVIRRE. CHRISTIANE (1989). Ludwig Witigenstein. Paris: Ed. du Scuil. 1989. Tradugdo para o

portugués de Maria Luiza Borges: Iitrgenstein. Rio de Janciro: Jorge Zahar ed . 1991.
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palavra ou expressdo. A “compreensdo” € sempre intersubjetiva, o sujeito remete sempre a um

nos.

Esperamos, assim, ter preparado suficientemente o terreno onde as observagoes de
Wittgenstein sobre Freud ganham maior interesse e inteligibilidade. Tal interesse poderia ser
expresso em torno da relacdio entre a produgdo do sentido e o falante, na medida em que é o
comprometimento do falante na linguagem, isto €, do falante enquanto ele se distingue do
usudrio da linguagem, o que compromete o tragado do limite entre sentido e ndo-sentido. E o
que revela a analise freudiana. Em outros termos, pode-se dizer que a medida em que a
linguagem se torna mais funcional, ela se torna mais impropria a fala; e ao tornar-se

demasiado particular para nos, ela perde sua fun¢io de linguagem.
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CAPITULO 2

CRITICA DA EXPLICACAO PSICANALITICA

2-1 A CONFUSAQ FREUDIANA ENTRE CAUSA E RAZAO

A confusdo entre a gramatica das causas e a gramatica das razdes ocupa lugar de
destaque na filosofia de Wittgenstein. Em parte, esta confusdo se origina, como outras
confusdes gramaticais, quando passamos de “um dominio da filosofia a um outro, de um
grupo de palavras a um outro” (LC: 13 [15] ). Esta distingdo, que tomamos como ponto de
partida para nossa analise da critica wittgensteiniana de Freud, condensa as principais
objecdes que se poderia levantar a psicanalise desde a perspectiva de Wittgenstein: por um
lado, ela aponta para o problema constitutivo do discurso freudiano, revelando a interferéncia
de uma racionalidade propria ao modelo da ciéncia na maneira de conceber o seu objeto; por
outro lado, suscita a questdo da natureza da explicagdo freudiana e do tipo de procedimento

requerido como critério de uma interpretagio correta.

E no Caderno Azul, texto ditado aos seus alunos de Cambridge no ano escolar de
1933-34, que encontramos a primeira mengdo explicita de Wittgenstein a distingdo entre
causas e razdes. Chega-se a esta confusdo, segundo Wittgenstein, pelo uso ambiguo da

palavra “porque”.

Assim. quando a cadeia de razdes chegou a um termo ¢ ainda sc pergunta “porque”. sentimo-nos

inclinados a indicar uma causa em lugar de uma razio (BB: 44).
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O uso ambiguo da palavra “porque”, aplicado tanto as causas como aos motivoss!,
faz pensar que se pode conhecer um motivo como uma causa vista inferiormente € como se
toda agdo fosse a conseqiiéncia de um “motivo suficiente”, como observa Freud em suas

Lig¢oes de Psicanalise.

O psicanalista se distingue pela rigorosa f¢é no determinismo da vida mental. Para ele nio existe nada
insignificante. arbitririo ou casual nas manifestagdes psiquicas. Antevé um motivo suficiente em toda parte
onde habitualmente ninguém pensa nisto: estd até disposto a aceitar causas multiplas para 0 mesmo cfeito,
enquanto nossa necessidade causal. que supomos inata. se¢ satisfaz plenamentc com uma sdnica causa

psiquica. (Freud. 1910: 36).

Este texto de Freud é revelador da confusdo que Wittgenstein pretende apontar.
Wittgenstein rejeita explicitamente a teoria defendida por Schopenhauer de que a motivagio ¢é
a causalidade vista do interior, que fundamenta o principio da razdo suficiente da a¢do. Para
Schopenhauer, a vontade humana também tem a sua lei, a lei da motivagao, que tal como a lei

da causalidade € uma lei natural, marcada por seu rigor estrito:

A lci do determinismo dos motivos ¢ uma forma da lei de causalidade. passando por esic
intermedidrio. o conhecimento. Esta ¢ a tinica Iei que se pode atribuir, em virtude de uma demonstragdo, i
vontade humana ¢ a qual cla obedece por natureza. Esta lei exige que toda agdo scja simplesmente a
conseqiiéncia de um motivo suficiente. Ela é. como a lei da causalidade em geral, uma lei da natureza

(Schopenhauer. 1818: 16)32,

s < - - s o :
A gramdtica da palavra “raz3o” e a gramdtica da palavra "motivo™ sdo. como observa Wittgenstein (BB, 45),
suficicntemente proximas para que possamos usi-las aqui indistintamente.

52 SCHOPENHAUER. A. Le Fondement de la Morale. Trad. francesa par André Burdcau. Paris: Aubier-

Montaigne. 1978.
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A idéia de uma causa miltipla, adotada por Freud, denuncia que estamos no campo
da série de razdes, é uma forma de admitir que “poderia ser de outro modo”. No entanto,
impulsionado por seu determinismo, Freud considera que a psicanalise trabalha no terreno das
causas. Wittgenstein tenta mostrar que causa e motivo obedecem a gramaticas diferentes e
que Freud, ao tratar os motivos como causas, criou uma série de confusdes que ndo sdo sem

conseqliéncias para a pratica da psicanalise.

A proposicio scgundo a qual a vossa agdo tem uma determinada causa ¢ uma hipétesc. A hipdtese
terd fundamento se um certo niimero de experiéncias forem. falando de uma mancira geral. concordantes.
na demonstragio de que a vossa agdo ¢ a conseqiiéncia habitual de certas condigdes que, nessc caso,
chamamos causa da agfio. Para saber qual a razdo para fazerem uma determinada afirmagfio. para agirem
de uma determinada maneira. etc.. nio ¢ necessirio qualquer nimero de experiéncias concordantes. ¢ a

exposi¢io da vossa razdo nio é uma hipdtesc (BB: 44-45).

Uma razdo pode vir a ser conhecida, oferecendo-se justificativas para uma agio
qualquer, na medida em que se busca ajusta-las: “sim, penso que foi por isso que chorei”; ou
entdo: “é exatamente 1sso, foi por isso que o fiz”; ou ainda: “ndo sei porque fiz aquilo, talvez
haja uma raziio inconsciente”, etc. Assim, uma razdo reenvia aquilo que alguém pode dizer
com base em uma seqiiéncia de pensamentos, como resultado de uma dedug¢io ou de um
calculo, quando digo, por exemplo, “cheguei a esta conclusdo a partir deste raciocinio”. “Uma
boa razdo ¢ aquela que aparenta sé-lo” (Pl: § 483); “porque torna realmente verossimil a
ocorréncia® (Pl: § 484). Ela exige, portanto, um reconhecimento possivel da parte do
interessado. Por outro lado, uma relac¢@o causal € o que estabelecemos por meio experimentais
ou observando uma coincidéncia regular de processos. Neste sentido, a causa nio poderia vir

a ser conhecida como uma raz3o, mas apenas conjecturada; ela se acrescenta a seqiiéncia de
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eventos observada. Como posso dizer, por exemplo, que sinto o que € estabelecido por meio
de experimentos? (PL: § 169); ou que sinto uma conjectura? Tais frases seriam, de acordo com
Wittgenstein, uma espécie de confusdo gramatical. Da mesma forma, deve-se distinguir entre
0 objeto de meu temor e a causa do temor. “O rosto que nos inspira femor ou encantamento
(0 objeto do temor, do encantamento) ndo é por isso sua causa, mas — poder-se-ia dizer —

sua orientagdo” (PL. § 476).

Wittgenstein esclarece que quando ele diz que “apenas podemos conjecturar a causa,
mas que conhecemos o motivo”, trata-se de uma afirmagao gramatical: “o podemos refere-se
apenas a uma possibilidade logica” (BB: 45). A relagio causal, em geral, nasce da
observagdo da concomitancia de um evento 4 e um evento B. A diferenga entre perguntar pela
causa e perguntar pela raziao equivaleria a diferenga entre perguntar “que mecanismo o levou
de A até B?” e perguntar “que trajeto vocé percorreu de 4 até B?” (Glock, 1997: 72)%3. Mas
Wittgenstein recusa a idéia de necessidade causal e de uma lei da causalidade, segundo a
qual rodo evento tem que ter uma causa. A proposi¢do que afirma que “4 € a causa de B”
resulta de uma descri¢do, de uma forma de representar a realidade propria a ciéncia. Assim, a
relagdo causal entre A e B descreve uma relagdo externa entre dois eventos independentes; é
uma maneira de concatenar A e B, propria a racionalidade da ciéncia, € uma maneira de

estruturar o discurso cientifico.

¥ GLOCK. HANS-JOHANN. A Witigenstein Dictionary. Oxford: Blackwell Publishers, 1996. Ed. bras.:

“Diciondrio Wittgenstein™. Rio de Janciro: Jorge Zahar ed.. 1997,
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De um modo geral, deveriamos poder dizer qual o trajeto entre A4 e B, isto ¢, dar as
razées que nos levaram de A a B. O critério para saber quais foram estas razdes sdo as razoes
que declaramos ao nos voltarmos, retroativamente, para os motivos de nossa a¢ao. A nogio
freudiana de uma razdo inconsciente introduz a dificuldade adicional de que esta razio ndo se
da a conhecer de imediato, parecendo requerer um procedimento interpretativo. No entanto, o
critério para se saber qual a razdo de uma determinada agdo continua na dependéncia do
consentimento dado pelo paciente, isto €, na medida em que uma razao inconsciente ndo vem
a ser descoberta por uma evidéncia, ndo € o resultado de uma relagdo externa. lIsto parece se
relacionar com a observagio de Wittgenstein a respeito dos critérios do que Freud considera

ser a solugdo correta para a interpretagio de sonhos:

Freud nunca mostra onde estd a solugio correta. Umas vezes, ele diz que a solugdo correta, ou a
andlise correta. é aquela que satisfaz o paciente. Outras vezes. afirma que o doutor conhece qual scja a
solugdo ou a anslise corrcta do sonho. ao passo que o paciente ndo o sabe: o doutor pode dizer que o

paciente esta errado (LC: 75[91]).

Para Wittgenstein, Freud teria tratado as razdes como causas, supondo que se poderia
chegar as determinagdes ultimas de uma manifestagdo psiquica qualquer e ao considerar que
as razdes poderiam ser conjecturadas por um procedimento do tipo cientifico. Por outro lado,
trata as causas como as razdes, supondo que as causas que ele procura poderiam ser
conhecidas como as razdes, o que, no entanto, nada tem a ver com a maneira como se
verificam as hipoteses causais nas ciéncias experimentais (Bouverresse, 1991: 85). Assim,
Freud teria atribuido um carater causal a explicagio psicanalitica, embora todo o seu

procedimento seja orientado por uma gramdtica das razées.
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E importante assinalar que Wittgenstein considera que uma relagao causal também
pode ser conhecida na experiéncia imediata — quando, por exemplo, sabemos imediatamente
que a dor vem do golpe recebido — sem que se faga necessaria a observacio de uma
seqiiéncia regular desta relagio. Da mesma forma, podemos reagir a uma causa, afastando as
mios do fogo, suprimindo com isto seus efeitos dolorosos. Na verdade, a palavra “causa™ €
usada de muitas e diferentes maneiras. Respondemos de formas muito diferentes a perguntas
tais como: “porque sinto este mal estar?”; “porque os ponteiros do relogio giram?”; porque
este desemprego na cidade?” ou “porque vocé ndo foi a escola hoje?”. Outras vezes, somos
levados a agir por uma razio que ¢ tdo imperiosa quanto uma causa. Mesmo levando em conta
que as diferengas entre causas e razdes podem ser muito mais sutis do que parecem a primeira
vista, Wittgenstein insiste que o jogo de linguagem de uma investigagdo causal €
fundamentalmente diferente, quanto a sua gramatica, do jogo de linguagem que consiste em
procurar as razdes. Se uma razio pode atuar como uma causa, seja por nio se dar a conhecer,
seja por seu carater inexoravel para nds ou por sua regularidade, tal razdo jamais poderia ser
tomada na mesma abrangéncia e perspectiva da lei causal. Ndo ha nada na regularidade que
torne determinado comportamento mais ou menos livre. Curiosamente, a unica referéncia
explicita a psicanalise nas /nvestigag¢oes Filosdficas destaca o trabalho do psicanalista como

sendo o de buscar as causas para uma convic¢@o nao fundamentada.

Vou passcar com um conhecido nos arrcdores da cidade. Conversando, verifica-s¢ que me
represento a cidade como situada d nossa dircita. Ndo s6 nilo tenho nenhuma razdo. de que esteja
conscicnte. para esta suposigdo. como at¢ mesmo uma reflexiio muito simples poderia me convencer de que
a cidade esta a esquerda de nos. A pergunta — porque entio me represento a cidade nesta dire¢io? — de
inicio. nio posso dar nenhuma resposta. Niio tenho nenhuma razdo para crer nisto. Se bem que niio tenha

nenhuma razio. parece-me. no entanto. ver certas causas psicologicas. E na verdade sio certas associages
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¢ lembrangas. Por exemplo esta: andivamos ao longo de um canal ¢ cu ja havia scguido por um. em
circunstincias semelhantes. ¢ a cidade ficava, nessa ocasido. a dircita de nés. — Poderia tentar encontrar as

causas de minha convicgiio ndo fundamentada. de modo. por assim dizer, psicanalitico (Pl: parte I1. 208).

Wittgenstein aponta aqui para um trabalho de reconstrugio, andlogo aquele utilizado
por Freud, que, a partir de associagdes ¢ lembrangas, restabelece uma cadeia causal que
poderia ter levado a falsa representagdo. Trata-se, a bem dizer, de uma hipétese, cujo
pressuposto parece ser o fato de que o sujeito interessado ndo seja capaz de oferecer nenhuma
razao para esta falsa representagdo. Deve-se ressaltar que Wittgenstein menciona aqui causas
psicoldgicas e ndio causas intencionais para a falsa representagdo e que se trata de uma
observagdo dirigida a mostrar que nio ha uma vivéncia que acompanha uma impressdo
sensivel, da mesma forma que o significado de uma palavra nio € uma vivéncia que

acompanha a sua emissdo sonora.

Talvez seja precipitado concluir, como parecem pretender alguns autores, que
Wittgenstein demarca de forma rigida a fronteira entre causas e razdes, refutando a pretensio
cientifica da psicanalise e localizando, do lado das razdes, o terreno onde se desenrola o jogo
de linguagem psicanalitico. O que Wittgenstein parece por em questio é muito mais o ponto
onde Freud abandona o terreno das razdes para conjecturar sobre as causas ou, mais
€xatamente, o ponto de passagem das razdes as causas. Podemos admitir, como insiste
Wittgenstein, que a dificuldade gramatical em distinguir causas e razoes cria, de fato,
diversas confusdes quanto a4 maneira de se considerar e de se tratar o objeto da psicanalise,
fazendo dela uma pratica danosa, ao querer explicar como se fosse uma causa aquilo que
pertence ao ambito das razdes ou ao pretender buscar razdes onde opera uma causa. Mas

pode-se tomar esta distingdo de duas maneiras: a primeira delas considera que a psicanalise
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estaria situada do lado das razdes, que o cientificismo de Freud o tena levado, de forma
enganosa, a tratar as razdes como causas € que caberia a psicanalise resituar-se no campo
epistémico que lhe € proprio. A segunda considera que a separagdo entre causas e razdes €
interna a psicanalise mesma e que, portanto, o trabalho de esclarecimento ndo se faz de uma
vez por todas, a partir da designagdo de um lugar epistémico, mas obedece a nuangas que s6
podem ser ponderadas na abordagem do objeto, mesmo considerando a mesma exigéncia de
separacdo gramatical. Neste segundo sentido, a antinomia entre causas e razdes seria algo
constitutivo e inerente a construgio freudiana, cabendo-lhe precisar o corte onde se passa das

razdes as causas ou vice-versa.

Qualquer que seja a maneira de considerar, a questdo € saber até que ponto o apelo a
causalidade psiquica equivaleria ou ndo a utilizagdo de um recurso transcendental do qual se
langa mao para fazer frente a finitude da cadeia de razdes, como uma forma de burlar um
limite colocado pela linguagem, espécie de pulsdo filosofica para olhar para além dos muros e
ver do outro lado. O ponto de vista transcendental € como um ponto fora do mundo e fora da
linguagem, que os concebe a partir de uma ordem a priori. De certa maneira, este ¢ o ponto
visado por Wittgenstein nas Investigagdes Filosificas em sua critica do Tractatus. Se tudo
esta na linguagem, se ndo podemos sair da linguagem, o ponto de vista transcendental torna-

se insustentavel.

Como afirma explicitamente Wittgenstein (1946-47: 82)%, “o motivo, ou o objeto,

podem igualmente ser uma causa” — como no caso em que “dar o motivo de uma agéo ¢

¥ WITTGENSTEIN. LUDWIG. I itigenstein’s Lectures on Philosophical Psvchology, 1946-47. Notes de P. T.

Geath, K.J. Shah. e A. C. Jackson. edited por P.T. Geath. New York-London: Harvester-Wheatsheaf, 1988,
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como enunciar o objeto de um temor”. O ponto importante, como observa Bouverresse (1991:

90), parece ser que,

mesmo que a razio ou o motivo possam ser considerados cventualmente como uma causa, cles nio podem
ser simplesmente uma causa. Seria, portanto. no minimo excessivo imputar a Wittgenstein uma tese como a
da incompatibilidade da explicagio pelas razdes ¢ da explicacdo pelas causas. O que ele defende ¢ muito

mais a irredutibilidade de um tipo de explica¢io ao outro.

De fato, Wittgenstein mantém a obje¢do de que descobrir uma causa determinante e
mostrar a existéncia de uma razio ou motivo de uma agdo constituem dois procedimentos
bastante diferentes, mesmo admitindo que uma razdo pode agir como uma causa. Os motivos
ndo sio descobertos pela observagdo. O que faz um motivo ser um motivo € a sua
dependéncia do assentimento do interessado que o reconhece como tal. Assim, entre uma
causa e um motivo muda-se o ponto de vista desde onde se considera toda a questdo. E
justamente esta implicagdo do psicanalista no procedimento, na medida em que ele se desloca
da posi¢do do observador de uma relagdo causal para aquela de implicado na busca do
assentimento requerido as razdes, o ponto central da distingdo evocada por Wittgenstein. Em
outros termos, familiares ao vocabulario das Investigagdes Filosdficas, a gramdtica profunda
das causas se difere da gramdtica profunda das razdes ou motivos em uma proporg¢do muito

maior do que a que se revela por um exame de suas gramdticas superficiais.
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2-2 OBJETO E PARADIGMA

Alguns autores costumam evocar, as vezes de uma maneira bastante simplista, a
diferenca entre a teoria clinica freudiana e seu arcabougo metapsicologico. A primeira, mais
proxima da experiéncia, e malgrado o uso ambiguo de certas expressdes € conceitos, se
situaria ao nivel das explicagdes pelas razoes e motivos. A segunda, mais afastada da
experiéncia, buscaria sustentar o edificio conceitual psicanalitico a partir de referéncias
tomadas de empréstimo ao campo da ciéncia, notadamente da termodindmica do século XIX,
esta espécie de ciéncia ideal freudiana, descrevendo um aparelho mental hipotético segundo

as leis do determinismo causal. Como observa Davidson (1982: 292),

parcce haver duas tendéncias irreconcilidveis na metodologia de Freud: de um lado. cle queria estender o
dominio dos fendmenos que sio submetidos a explicagdo. dada em termos de razdes. de outro, ele queria
tratar os mesmos fendmenos como as forgas ¢ estados siio tratados nas ciéncias naturais. Mas. nas ciéncias

naturais. as razdes ¢ atitudes proposicionais nio tém espago ¢ a causalidade cega faz a lei’?.

Tais observagdes parecem apontar para a distingdo entre os enunciados de
experiéncia e os enunciados gramaticais, como se expressa Wittgenstein para caracterizar a
diferenga entre proposi¢des que concernem a experiéncia e proposi¢des que concernem ao uso
das palavras na linguagem, isto €, proposi¢des que enunciam uma regra e descrevem o quadro
referencial em que a experiéncia pode ser descrita. Podemos dizer que um enunciado

gramatical € o produto da transformagio de um enunciado de experiéncia. Ora, a questdo ¢

35 DAVIDSON. DONALD (1982). Paradoxes of Irrationality. In: Philosophical Essays on Freud. Editado por

Richard Wolheim and James Hopkins. Cambridge: Cambridge University Press. 1982.
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saber como se deu esta transformagdo, a fim de distinguir, em uma proposi¢ao qualquer, o
papel que ai desempenham a referéncia a regra e a propnia experiéncia. Como observa
Wittgenstein, um enunciado gramatical pode ser o resultado da decisdo de nao questionar
mais certa parte de uma hipotese convertendo-a, assim, em uma norma de representagdo (ein

Norm der Darstellung) que assume o valor de descri¢do da experiéncia.

Assoun comenta, a este respeito, que poderiamos chamar um enunciado gramatical,
no sentido acima descrito, de um postulado, e que este se caracterizaria, aos olhos de
Wittgenstein, por fazer passar o usuario para a ordem da norma de representagdo, “que o
incita, de algum modo, a esquecer, mais ou menos depressa, que justamente essa norma nada
mais ¢ do que uma opgdo de uso”, assumindo um valor explicativo geral para toda

experiéncia (Assoun, 1988: 157).

Uma das objegdes de Wittgenstein em rela¢do aos postulados freudianos é que eles
transformam um enunciado de experiéncia em uma explicagdo, na medida em que o modo de
apresentagdo se torna normativo, passando a se impor aos proprios fatos. Esta espécie de
ruptura discursiva atualiza o pendor metafisico. Associado ao esquecimento de suas origens, o
postulado, tdo necessario para ordenar o campo da experiéncia, converte-se em uma norma
rigida, parasitando a propria apreensdo dos fatos, confundindo uma ordenagdo, dentre outras,
com a ordem a que a realidade deveria sempre obedecer. A ilusio metapsicologica de Freud,
segundo Wittgenstein, é acreditar falar de coisas onde, na verdade, refere-se a regras. O
paradigma (Urbild) se sobrepde ao objeto (Objekr), imaginando desvendar o que nos ¢ oculto.
Esta ¢ a esséncia da referéncia pejorativa de Wittgenstein a idéia de explicagdo de algo: a

tendéncia a construir uma teoria sobre o que caracteriza o paradigma nos leva a atribuir
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dogmaticamente ao objeto isto que deve caracterizar apenas o paradigma. “Afirma-se de uma

coisa aquilo que se encontra no modo de representagdo” (P1: §104).

Acreditamos. além disso. que a teoria nio teria a universalidade que sc lhe deseja dar sc cla
concordasse verdadeiramente apenas com o caso efetivo. Mas o paradigma deve justamente scr proposto
como tal; quer dizer, como caracterizando toda a tcoria, ondc cle determina a forma. Ele esti
consequentemente por cima, mas s ele é universal ¢ porque determina a forma de exame das coisas. ¢ nio

porque poderia enunciar, para todos os objetos em exame. o que vale somente para cle (VB: 27[14] ).

Esta caracteristica de conferir a coisa o que pertence ao quadro referencial de uma
experiéncia aponta para a tendéncia, inerente ao uso da linguagem, de mitificagdo das novas
teorias, tendéncia a qual mesmo a ciéncia ndo escapa. Neste sentido, Wittgenstein sempre
tentou mostrar que, ao contrario do que esperavam os adeptos da Aufkldrung, a ciéncia
também secreta seus mitos. Talvez seja este o empenho da critica wittgensteiniana de Freud:
mostrar como a nossa necessidade irracional de veneragdo, nossa exigéncia infantil de tomar o
nome pela coisa, nossa ansia de profundidade e generalidade, podem transformar uma teoria

interessante em um mito.

As pseudo-cxplicagdes fantdsticas de Freud. justamente por sercm astuciosas. prestaram um
desservigo. (Agora qualquer imbecil dispde dessas imagens frendianas para ajudi-lo a “explicar” sintomas

patologicos) ( VB: 72[55] ).

Nossa linguagem ordinaria ndo se cansa de investir a relagdo entre nomes e objetos
de uma aura magica, coisificando numa espécie de idolatria aquilo que deveria figurar apenas
como um modo de apresentagdo. Um caso exemplar € a personificacio de certos conceitos

como “o desejo” ou “o inconsciente” como se fossem substincias e nio conceitos. Para
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Wittgenstein, Freud teria tratado o inconsciente como se tratam as descobertas cientificas, isto
€, como se tivesse descoberto um novo corpo ou uma nova regido da mente. E em torno deste
ponto, em que o material proveniente da analise se submete a uma justificagdo em termos de

ciéncia, que Wittgenstein se separa mais radicalmente de Freud.

Eu desejo examinar em que a teoria de Freud é uma hipdtese e em que ela no é. A parte hipotética de
Sua teoria. o inconsciente. ¢ a parte quc nio ¢ satisfatoria (...) Isto que Freud diz sobre o inconscicnte tem o

ar de pertencer a ciéneia, mas, de fato. ¢ simplesmente um meio de representagdo (Wittgenstein 1932-

1935: 39-40)36,

Para Wittgenstein, Freud teria realmente mostrado algo em relagio a vida psiquica,
ou seja, reagdes psicologicas de um tipo inédito. Além disto, teria inventado um sistema de
notagdo que lhe permitiu redescrever estas reagdes. Aquilo que Wittgenstein recusa
explicitamente na psicanalise €, como diz Bouverresse (1991: 9), a sua ontologia. Disto
resulta que o unico uso do termo “inconsciente” que ele reconhece ¢ o uso adjetivo ou

adverbial, que ja ¢ largamente reconhecido pela lingua ordinaria.

O uso substantivo do termo “inconsciente” acarretaria problemas filosoficos. E o que
se observa, por exemplo, na tendéncia, mitologica por exceléncia, de encontrar um outro
agente, em geral um agente oculto que tem seus proprios desejos e finalidades, como autor de
minha propria agdo. Uma outra decorréncia desta substantivagdo do inconsciente seria a

oscilagio de paradigmas: de um lado, aquele da mecanica, correspondendo a uma

% WITTGENSTEIN. LUDWIG. Witigenstein's Lectures, Cambridge, 1932-1935. Notas de Alice Ambrose ¢

Margaret MacDonald. ed. por Alice Ambrose. Oxford: 1979.
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aproximagdo cientifica impessoal dos fendmenos estudados, obedecendo as leis do processo
Primério; de outro lado, o paradigma “antropomérfico”, na medida em que se personifica o

inconsciente como uma espécie de entidade investida de propriedades psicologicas e

intencionais. Mas ndo podemos perder de vista que 0 que estd efetivamente em causa, na

Critica wittgensteiniana do inconsciente, sdo as “expressdes descritivas de fatos, ¢ ngo S

Proprio. fatos”(Assoun, 1988: 162). Além disto, Wittgenstein parece se ater majs as
consequeéncias praticas da utilizagao da teoria, na medida em que certas confusoes freudianas

teriam facilitado sua banalizagdo, do que ao encaminhamento dado pelo proprio Freud. Do

contrario, seria impossivel acatar a critica de que a hipotese do inconsciente teria levado g

Uma “desresponsabilizagdo” da agdo, ja que Freud sempre insistiu, com vigor, na

2 . occl . Iy .
responsabilizagdo do sujeito, mesmo ali onde ele esta “inconsciente™ de suas razdes.

A tendéncia a tomar um modo de representagao como a propria coisa parece se ligar
40 paradigma agostiniano, tdo criticado ao longo de todo o trabalho das Investigagies
lfilos()'ﬁcas, que considera que as palavras sio nomes de objetos e as frases combinagdes de
Palavrag para descrever configuragdes de objetos. Assim, a linguagem seria aprendida pela
Crianga de forma ostensiva, apontando-se para as coisas que as palavras nomeiam, Q
Significado da palavra seria o objeto que ela nomeia. Varias teorias se sustentam por essas

Magens agostinianas; levadas por essa liga¢ao simplista entre palavra e objeto, constituem-se

‘M torno deste paradigma (Urbild), fixando um quadro de referéncia semantico que determina

. . - 3 ¥ ). .
' alcance e o resultado da investigagdo. De acordo com Wittgenstein, o paradigma converte-
*> €ntdo, em uma explicagio.

Nosso crro ¢ buscar uma explicagdo ali onde deveriamos ver os fatos como fendmenos primordiais

((/'rphdnomen) Isto é. onde deveriamos dizer: joga-se esse Jogo de hinguagem (PI: § 654).
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O “fendémeno primordial™ ¢. por excmplo. o que Freud julgou reconhecer nos simples sonhos de

realizacio de descjo. O fendmeno primordial ¢ uma idéia preconcebida que toma conta de nos (ROC: §

230)57,

Freud teria, segundo Wittgenstein, feito um uso abusivo de um paradigma (Urbild),
apresentando-o nio pelo que era, simples objeto de comparagio (J ergleichsobjekt), mas como

um modelo valendo para o exame de todos os casos, como uma chave mestra capaz de abrir
todas as portas, mesmo onde o exame dos fatos parece contradizé-lo. O _fencémen primordial

deveria permitir reagrupar uma série de elementos de forma a vé-los de outra maneira. Como

objeto de comparagio, ele permite esta conversio do olhar em uma sinopse (Ubersichry que
instaura entre os fatos uma nova ordem, que poderia ter sido outra, opondo-se a visio
€ssencialista, a qual reduz a visdo a apenas um determinado dngulo. Assim, Freud teria sido

3 . < A e
levado a buscar a esséncia dos sonhos, evocando uma ‘teoria dinimica dos sonhos’. Segundo

Wittgenstein,

"0 que caracteriza csta teoria ¢ o fato de olhar para um caso especial ¢ claramente intuitivo ¢ dizer: «isto
mostra como as coisas s3o em cada caso: estc caso € exemplar para f0dos 0s €as0$». --- «Claro! Tem de ser
assim», dizemos nés, ¢ ficamos satisfeitos: chegamos a uma forma de expressdo que se nos afieura como
6bvia. Mas é como se tivéssemos agora visto algo sob a superficic (...) Com efcito, estamos sob a ilusio de

que 0 que é sublime. o que ¢ cssencial na nossa investigaglo, consiste em aprender umq esséncia

englobante™ (Z, § 444).

'WITI‘GENSTEIN LUDWIG (1951). Bemerkungen Uber die Farben. Editado por G. E. M. Anscombe, 1977,

ad. portugyesa: .1 notagaes sobre as Cores”. Lisboa: edigdes 70. 1987, A data de 1951 corresponde a0 ttltimo

0 de redagio do manuscrito por Wittgenstein. pouco antes dc sua morte,
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Apos o “estreito desfiladeiro™ de sua andlise de um sonho modelo, o sonho da
injecio de Irma, Freud se encontra em condi¢des de dizer: “quando o trapalhe de
interpretacdo fica concluido, percebemos que um sonho é a realiza¢io de um desejo” (Freud
1900: 130). No capitulo seguinte da 7raumdeutung esta descoberta da anilise sera entio
estendida a 7odo sonho. Esta passagem do caso particular ao universal serj comparada por
Freud a uma sibita mudanca da paisagem, quando se chega a “um terreno clevado, onde o

caminho se divide e as mais belas vistas se desdobram por todos os lados™ (ibidem: 131),

Esta visio ampliada, espécie de sobrevoo do entendimento, ¢ certamente um efeito da

generalizagdo de um fendmeno primordial em uma norma de apresentagio.

Wittgenstein definira esta operagdo freudiana como “extensdo de um conceir em
uma teoria” (Z, § 449). De fato, se acompanharmos a argumentagao freudiana, esta passagem
a0 universal se produz quase por um salto. Sao particularmente os sonhos de conveniéncia ¢
0s sonhos infantis, de pura realizagdo de desejo, o que fornece a Freud os elementos para

apoiar sua tese. Tais sonhos seriam tomados por Freud como prototipos (urbildy da realizagio
de desejo. Neste sentido, o salto se verificaria na transformagdo de um dado material, extraido
de uma interpretacdo local, em um modo de explicagdo. A representagio torna-se entio

normativa, numa espécie de “gramaticaliza¢do da experiéncia”(Assoun, 1990: 158).

O que desperta a desconfianga de Wittgenstein ¢ a ambigdo freudiana de falar do

desejo de modo univoco. Freud acredita falar do desejo quando, na verdade, nio faz mais do

que expor-lhe um wso.
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Se vocé se empenha em definir o desejo. ou scja. em limitar estreitamente a aplicagdo do termo. terg

loda liberdade para tracar essc limite. de acordo com a sua conveniéneia; mas esse limitc Jamais se

harmonizari perfeitamente com o uso habitual, o qual ndo comporta limites precisos (BB: 50).

Em outras palavras, o que Freud propde na Traumdeutung seria uma Jormagao de

Conceito (Begriffsbildung) que nos levaria a adotar um método de descrigdo universalmente
aplicével, ndo porque se verifica progressivamente que os fatos correspondem a teoria, mas
®m fungdo da decisio de conceitualiza-los e descrevé-los desta maneira. Wittgenstein
Compara esse tipo de universalizagdo freudiana, segundo a qual fodo sonho é uma realizagdo
de desejo, a uma generalizagdo, que tem como conseqiéncia introduzir restri¢oes,

classificagdes e distorgdes, tais como a de considerar um sonho de ansiedade como realizagao

disfarcada do caso geral

' : “anei ; lidade™ ¢ o que fa g J
Para Wittgenstein, a nossa “dnsia de gencra dz que faz obstaculo 3

inVEStigacﬁo Ela deriva, em parte, de nossa preocupagdo com o método da ciéncia” (BB,
. b
47-49) a0 buscar reduzir e unificar a explicagao dos fenomenos naturais ao menor nimero
>

Possivel de Jeis primitivas, e da tendéncia a procurar algo de comum a todas as entidades que
8eralmente subsumimos num termo geral.

Dai esta propensio a acreditar em uma esséncia e na virtude causadora do desejo,

-~ [vy M » oA .
) cotsa”. A conseqiiéncia clinic:
Onde a palavra acabaria por assumir um valor de evocagdo de i conseqiiéncia clinicy

imediagg g que a psicanilise tenderia a identificar-se, cada vez mais, a busca de legitimacio do

dispositivo interpretativo, o que faria do analista uma especie de administrador da explicagiio
3

analiticy A et concebida como adequagdo e colocada do lado do cnunciado.

Sua forma tipica seria: isto, na verdade, ¢ apenas aquilo (LC: 111§ 22). A asser¢io ji se
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enuncia como verdade. Eis o ponto de contestagio a que Wittgenstein levara a Traumdeutung
freudiana. A sua critica da interpretagio freudiana dos sonhos se fundamenta nesta
antecipagdo da verdade do sonho por parte de Freud, ao pressupor que todo sonho deve
confirmar o caso geral. E neste sentido que cabe destacar esta critica, que ocupa, de fato, lugar

proeminente dentre as observagdes que Wittgenstein dirige a Freud.

2-3 SONHOS E LINGUAGEM

Em suas Ligdes sobre Lstética, ditadas a um grupo de alunos no verio de 1938,

Wittgenstein comenta que seria possivel aceitar, lado a lado, duas razoes para um mesmo

gesto.

Suponhamos que Taylor ¢ cu estejamos a passcar A beir de um rio ¢ Tavlor estica o brago ¢ me atira
para dentro d'dgua. Quando lhe pergunto porque fez aquilo. cle responde: “cu cstava apontando algo a vocd™. a0

passo que o psicanalista diri que Taylor me odiava inconscientemente (LC: 111 § 18 )58,

Se, na cadeia de razdes apresentada, existem eclementos que corroboram uma
b4
interpretagio em um e em outro sentido como, por exemplo, o fato de que Taylor estivesse

realmente apontando algo quando seu brago empurrou a outra pessoa, ¢ o fato de que a pessoa

S8 Indicaremos. em sc tratando das Li¢des Sobre Fstética, o numero da Li¢lo ¢ o parigrafo correspondente 3

citagdo, conforme proposto pelos editores. ¢ ndo a paginaglo. Par as ( onversagoes Sobre Freud manteremos 3

referéncia as paginagdes das edigdes brasileira ¢ francesa.
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empurrada tivesse semelhanga com o pai de Taylor, que ele odeia, entdo ambas as explicagdes

podem estar corretas.

Temos, aqui. dois motivos — consciente ¢ inconsciente. Os jogos jogados com os dois motivos sio

totalmente diferentes. As explicagdes seriam. em certo sentido, contraditérias c. apesar disto, corretas (LC:

I § 19).

Poderiamos dizer, a partir desta observagdo, que Wittgenstein admite a existéncia de
um motivo inconsciente, onde as condi¢des tornam esta explicagdo plausivel, como um Jogo
de linguagem proprio a psicanalise. No entanto, a observagio seguinte da mesma Li¢do
refere-se a isso que Wittgenstein considera um erro de Freud: “proceder ao que se chama uma
interpretagdo de sonhos” (ibidem: § 20). Se considerarmos que a interpretacio de um
psicanalista para o gesto de Taylor ndo ¢ muito diferente de uma interpretagiio de sonhos, na
medida em que se busca, em ambas, as razdes inconscientes, ndo saberiamos dizer em que
consiste o erro apontado por Wittgenstein, a menos que acentuemos o contraste entre
proceder a uma interpretagdo, tomando-a como o que responde a esséncia do sonho, e Jogar

um jogo de linguagem, que considera o sonho a partir de certos aspectos levados em conta

pelo psicanalista, mas que ndo se limita a eles.

Em 1946, nas Conversagdes sobre I'reud, anotadas por R. Rhees, Wittgenstein

retoma a mesma objecao:

Andci examinando de perto com H. “A Interpretacdo dos Sonhos”. de Freud. Essa Iciturg me fez

sentir o quanto tal modo de pensar. em scu conjunto. carcce de scr combatido (LC: 86 [103]).
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As objegdes de Wittgenstein podem ser melhor compreendidas quando dirigidas ao
modo de pensar que caracteriza a racionalidade cientifica. Este modo de pensar revela-se na
exigéncia de tratar o material da experiéncia a partir de alguns elementos que fornecem sug
chave de leitura, comprometendo todo o trabalho da livre associagdo a um Unico tema, ao qual
Sémpre se retorna. Devemos distinguir, nesta obje¢do, o funcionamento desta chave. Foj
8racas a formulagdo de que o sonho é uma realizagdo de desejo que Freud pode exibir o efeito
de seu método de interpretagdo; esta foi a senha que lhe permitiu abrir 4 possibilidade de
abordagem dos sonhos, isto €, dar-lhes um sentido. A suspeita de Wittgenstein recai sobre um
outro ponto: refere-se a um outro uso desta chave, na medida em que ela acaba por trancar os

sonhos em uma significagdo rigida que se contrapde a sua multiplicidade, Jechando a sua

abordagem a partir de um preconceito doutrinal,

Dizer que os sonhos sdo realizagdes de descjo ¢ muito importantc, principalmente porque se faz

ressaltar assim a espécic de interpretagdo requerida— o que deve ser uma interpretagiio para um sonho (...)

E centos sonhos sdo obviamente realizagdes de descjos. tais como os sonhos sexuais de adultos, por
cxemplo. Mas parece que se estd em plena confusio quando sc diz que rodos os sonhos sio realizagdes
alucinadas de desejo (...) Provavelmente. hi muitas formas diferentes de sonhos, ¢ ndo hd um tnico tipo de

explicagdo que se aplique a todos cles. Assim como hd numerosas formas difcrentes de brincadciras ¢

numerosas formas diferentes de linguagem (LC: 82 [97] ).

E neste ponto que se torna mais sensivel a confusio freudiana entre causas e razoes.
Freud estaria demonstrando sempre a mesma correlagio entre os elementos do sonho
manifesto e seu conteudo latente, como se eles estivessem submetidos a mesma determinagio.
“Freud observa como o sonho parece logico, uma vez analisado. ( ‘ertamente, ¢le parece
logico” (LC:87 [103] ). Podemos escutar aqui um eco da critica de Wittgenstein ao Tractams,

€m sua insisténcia de tratar a linguagem a partir da forma logica da proposicio, A logica do
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Tractarus mostrou ser uma chave muito estreita para abarcar todo o campo da linguagem. Na
verdade, este campo jamais poderia ser delimitado por coisa alguma. Da mesma forma, Freud
confunde o sentido de “correlacionar de uma nova forma os elementos do sonho™, a partir do
que a associagdo livre permite articular na ordem das razdes, com a correlagao causal entre
sonho e desejo. De fato, um desejo, tanto quanto um temor, podem vir a ser tomados como a
razdo de um sonho, enquanto que uma causa, sendo uma conjectura, jamais poderia vir a ser
objeto de uma interpretagio. Encontrar com regularidade um desejo realizado como razio de
um sonho ndo nos autoriza, segundo Wittgenstein, a passar da gramatica das razoes a
gramatica das causas. “Podemos ser capazes de descobrir certas coisas a nosso respeito por

meio desse tipo de livre associagdo mas isso ndo explica porque o sonho ocorren™ (LC:

87(104] ).

A relagdo entre sonhos e linguagem levanta questdes complicadas as quais
Wittgenstein ndo nos oferece uma resposta definitiva. A sugestio freudiana de que os sonhos
tem um sentido, que dizem algo, mesmo que ndo saibamos o qué, ¢ acolhida por
Wittgenstein, embora o seu estatuto de linguagem nio lhe pare¢a obvio. “Lvidentemente, ha
certas semelhangcas com a linguagem” (LC: 83[99] ). Cita, como exemplo, os cinco
campanarios da catedral de Moscou: “cada um deles tem uma configuragao diferente de
curvas. Temos a nitida impressdo de que esses formatos ¢ disposicoes diferentes devem

significar algo” (LC: 79[95] ). Também os sonhos parecem exigir uma interpretagdo, na

medida em que parecem conter algo de “intrigante”.

Quando um sonho ¢ interpretado. poderiamos dizer que sc ajusta a um contexto €m quc deixa de ser

intrigante. Em certo sentido. o sonhador re-sonha o scu sonho ¢m um ambiente tal que seu aspecto muda

(LC: 79[95).
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A idéia de que a interpretagio do sonho permite uma mudan¢a de aspecto
(Aspektwechsel) marca o ponto até onde Wittgenstein parece acompanhar Freud e 3 partir do
qual eles se separam. Mudamos o aspecto de um objeto quando o olhamos de outra maneira,
sob um novo 4ngulo, embora o objeto mesmo ou a sua configuragio perceptiva n3o tenham se
alterados?. Assim, também podemos mudar o aspecto de um sonho ao descrevé-lo de uma
Outra maneira. Ao interpretar sonhos, nosso procedimento nio ¢ homogéneo. Relacionar, por
exemplo, determinado elemento onirico a uma lembranga ou a um acontecimento do dig

anterior muda o aspecto do sonho. O trabalho de associagio livre, como se refere

= . . . 137 N 5 7 . > 2=
Wittgenstein, pertence ainda ao proprio sonho — “hd um trabalho de interpretagdo que, por

assim dizer, pertence ainda ao proprio sonho” (LC: 80[95]. Mas, ao notar um novo aspecto,

nao estamos interpretando uma experiéncia interna, que supostamente acompanharia o
trabalho de associagdo, e sim exteriorizando uma nova forma de ver que se tornou possivel a
Partir de novas conexdes e comparagdes. O que Wittgenstein critica, na idéja freudiana de

imerpretagﬁo de sonhos, ¢ o sobrepasso que se produz entre este trabalho horizontal da

associagao livre, que permite uma mudanga de aspecto, € a verticalizacio que procura ajusta-

lo a um modo de explicagdo em que o sonho deixa de ser intrigante, como se, justamente, 0

trabalho de interpretagdo se convertesse em explicagdo destinada a livrar-nos desse carater

intrigante.

% Conlferir. por exemplo. as sugestivas observagdes de Wittgenstein em torno da figura do pato-lebre (PL: 2"

parte, § XI).



(1) Ha o processo [freier Einfall”] que vincula certas partes do sonho com determinados objctos,

(2) Hi o processo: “entdo € isso que cu quis dizer”. Eis um labirinto P extraviar as pessoas,

(Ndo ¢ necessdrio que os dois cstejam ligados. Um pode se dar ¢ 0 outro ndo, )0 (LC: 1 § 25),

Para Wittgenstein, Freud teria idéias preconcebidas concernentes is circunstincias

€M que uma interpretagio poderia ser considerada completa ou onde se demandaria uma

continuidade do trabalho interpretativo. Se chegamos a uma interpretagio satisfatoria de um

elemento do sonho isto ndo quer dizer que deva existir uma interpretagio vilida para todo o

sonho ou para cada pormenor dele, em bases semelhantes. Por outro lado, nem sempre aquilo

que o analista “diz ou prediz”, com base na experiéncia extraida do que se poderia chamar

“um tratamento cientifico do sonho”, coincide com o que o sonhador diz 3 partir da livre

associacio. Esses dois critérios do que se poderia considerar uma “interpreragio corretq”

Podem ser conflitantes. Freud parece pretender, segundo Wittgenstein, “que ambos sempre

Coincidam” (LC: 81 [96] ). E essa preconcepgdo freudiana, em sua pretensio de estabelecer

Uma significagio dos sonhos, que sera questionada por Wittgenstein, na medida en que ela

tende a atribuir & linguagem onirica uma referéncia, isto ¢, ao considerar 3 incxpugnavc]

Variedade dos sonhos a partir de uma unica perspectiva, aquela que interessa a0 psicanalista.
Ao centrar a abordagem dos sonhos em um objeto, a interpretagio tenderia 3 circunscrever 3

relagio dos elementos oniricos como se tratasse de ligar as palavras js coisas que elas

designam, ou seja, recaindo em uma espécie de simbolismo. Para Freud, a ass0¢iagdo seria
» td

Necessaria para construir as pontes verbais que levam do contetido manifesto go conteudo

latente enquanto que, para Wittgenstein, ndo existiria um segundo tempo da interpretagio
2 >

P Citagio cntre paréntescs s refere a nota de pé de pigina acrescentada por R. Rhees as anotagdes de

Smithies desty conversagio com Wittgensicin.



além do trabalho associativo que revela, por ele mesmo, o sentido dos sonhos. De acordo com
Assoun (1988: 107), “o que Wittgenstein recusa ¢ justamente que o simbolismo encontre sug

razdo de ser fora de si mesmo, na realizagdo de desejo”. Wittgenstein evoca uma recordagio

que ilustra bem o seu debate com Freud:

Uma vez eu vi em Viena uma exposi¢io de pintura de uma jovem artista; um dos quadros
representava um quarto nu, como uma adega. Dois homens de cartola cstavam sentados em cadeiras, Nada
mais. E o titulo: “Besuch™ (“Visita”). Quando o vi. disse imediatamente: “isso ¢ um sonho™, (Minha irmi

descreven o quadro a Freud ¢ cle disse: “Certamente, ¢ um sonho bastante comum™ — ligado 3 virgindadc)

(LC: 77(91] ).

Tal recordagio mostra, diz Wittgenstein, “que existe algo assim como  umq
li”g"agem onirica” (ibidem). Freud o confirma, mas para acrescentar, logo em seguida, uma

imerpretacﬁo simbolica. As reservas com que Wittgenstein aborda o tema da interpretacio dos

Sonhos mostra-se particularmente sensivel ao tema do simbolismo onirico.

Freud menciona virios simbolos: cartolas sdo regularmente simbolos filicos: coisas de madeira, taig

o historica desses simbolos ¢ absurda, Nio ¢ absolutamente

como mesas. sio mulheres. ctc. Sua explicacd
uma mesa devesse ser tal espéeic de simbolo (ibidem),

necessaria: ¢ a coisa mais natural do mundo que

se confiamos no testemunho de Bartley 111 (1987 33-43)01,

Curiosamente,
onhos ocorridos entre 1919 ¢ 1920, na época em

Wittgenstein registra a interpretagdo de dois §

s comegara a ler Freud, convocan do elementos simbolicos da Traumdeutung freudiana — g
b

ass0ciagio entre uma vara, uma serpente e o falo parece obvia a Wittgenstein, na anilise que
bd

61 g ARTLEY JII. WILLIAM WARREN (1987). /fittgenstein. Madrid: Ed. Citedra, 1987,
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Bartley Ihe atripy —¢ da alquimia. Mas a questao do simbolismo dos sonhos pode ser fonge

de mal entendidos, tanto em relagdo & abordagem freudiana dos sonhos, quanto leitura

Wittgensteiniana de Freud. Em relagdo a abordagem freudiana bastaria lembrar gey, repudio

explicito de uma decifragdo criptogrdfica que considerasse os elementos do sonho 4 partir de

Uma chqye Jixa (Freud, 1900: 105) em favor de um trabalho de decifragio que enfatize, eom

Primeirg lugar, as associagdes do paciente, para afastar qualquer Comprometimento de Freud
b4

€om a relacio rigida entre um simbolo e um significado. E verdade que Freud reconhece,

Como algo comum e mesmo natural — como o ¢ também para Wittgenstein —. que 0 sonho

S¢ utilize dog simbolos admitidos por uma cultura, assim como o faz a lmguagem ordinaria,

Nesse sentido, para Freud, “o simbolismo nio é um problema onirico, may 16pico ligado

a0 nosso pensar arcaico” (Freud, 1925: 169). Mesmo porque, como reconhece Freyd .

andlise do chapéu como um simbolo falico, “ndo se pode afirmar que esse simpote, St
daquele que se compreendem” ( Idem 1916: 383). Mas, “s¢ um simbolo em SOmho niio for
Compreendidgy comenta Witgenstein, ndo parecera ser absolutamente 1y simbolo, Lntiio,

POrque cham-lo de simpolo?” (LC: 78 [92)).

Para Freud, um simbolo so podera ser inserido em uma cadeia significatjvy em relagio go
b4

Sintoma apresentado e no contexto de uma andlise. “Ninguém pode praticar o interprey agdo
de Sonhos como atividade isolada, ela se mantém uma parte do trabalhe e anclise (Freud,

1925: 160).

“da 16 i i ' Comprccnd‘ l]llli(o&' S()"' 0 .
A : S v a. estejamos em condi¢des de el
quc. devido a C.\pCﬂCﬂClJ. (\g
. [n' i .'.I h.’ldOr. dcvcmos scmprc l mbmr un A \'-'l“ 1 ssiin
“llcrprclacao recebeu pOUCﬂ con bUlC o do son ¢ i i '

: - itamos c¢m impingir nossas proprias conjecturas g miciente
INterpretagdes permancee em divida ¢ hes

(ibidem: 161).
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A relagio simbolica ¢ manejada, assim, dentro de um contexto transferencial ¢ a

partir da significagdo dada pelo sintoma, ¢ ndo como uma significagio em si mesma,

Poderiamos dizer, parafraseando Wittgenstein, que 0 significado de um simbolo ¢ dado no

Jogo de linguagem que o especifica. Se seguimos atentamente o texto das Conversagoes Sobre

Freud, mesmo considerando os entraves € as descontinuidades proprias a um texto compilado

COmo este, percebemos que Wittgenstein segue de perto a questao do estatuto da linguagem

dos sonhos procurando apontar as semelhangas de Sfamilia — uma vez que ai também se
>

incluem as diferengas — que podemos antever entre a linguagem onirica ¢ a linguagem
ordinaria. Poderiamos imaginar, prossegue Wittgenstein, que se tratasse de uma escritura a ser

decifrada e traduzida para a linguagem da fala e dos pensamentos.

Mas. nesse caso. a tradugio deveria ser possivel cm ambas as dirc¢des: deveria ser possivel,

uns em linguagem onirica. Conforme reconhece

empregando a mesma técnica. traduzir pensamentos com

Freud. isso nunca ¢ feito nem pode sé-lo. Dc forma quc poderiamos duvidar s¢ 0 sonho ¢ um modo de

pensar alguma coisa. se cle ¢ mesmo uma linguagem (LC: 83]99]).

Nio ¢é, portanto, pela via do simbolismo, que Wittgenstein extrai sua critica da
1 'raumdeutung. “Suponhamos que encardssemos 0 sonho como uma espécie de jogo que o
Jogador Jjogasse” (LC: 85[101] ). A comparagdo que Wittgenstein faz, convocando os seus
Jogos de linguagem, introduz uma outra dimensdo da linguagem onirica ¢ de sua objecio a
Freud. A comparagio que ele utiliza com uma série de marcas sobre um papel, com rabiscos
dispostos aleatoriamente em um muro ou com objetos espalhados em cima de uma mesa, aos
quais acrescentamos depois uma ordem interpretativa, nos chama inicialmente a atengio para
a hipétese de que essas marcas seriam diferentes de letras convencionais, como em uma
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escrita alfabética, colocando em questio o lago semdntico entre o representante o a

Tepresentacio ou entre o simbolo e a coisa simbolizada. A visdo agostiniana da linguagem ¢
afastada como modelo para a abordagem dos sonhos. Inicialmente, a abordagem freudiang
dos sonhos permite desconstruir a visdo agostiniana da linguagem, ao mostrar que sua
Sfamética superficial se distingue de sua gramatica profunda. E preciso jogar com 0%
elementos do sonho para que se possa extrair a sua gramatica profunda. O erro de Freud

*Staria em sua dnsia de generalidade, ao buscar um sentido a mais do sonho, evocando umg

€ausa como uma espécie de forga motivadora latente por detras do sonho.

Nao ha, portanto, tanto para Wittgenstein quanto para Freud, uma regra de projecio
da linguagem onirica na linguagem ordindria. No entanto, Freud acena todo o tempo com umg
Iegra de interpretagdo que recoloca, embora sob um prisma completamente original, a questio
de ym referencial para a linguagem onirica. E este ponto de conflito que devemos agora
Precisar melhor, langando mdo destes jogos chamados de quebra-cabecas (puzzle), como um
Simile que os dois autores utilizam para nos mostrar suas diferengas na forma de olhar o

SOnhog permitindo avangar as teses de um debate que se concentra em torno da distingiio
bd

e . .
Mre o associar e o referir.

Note-se que a questdo de saber que tipo de linguagem ¢ o sonho nos impde, de inicio,
tdistinggg entre ho e o relato do sonho. De fato, o estatuto de linguagem do sonho s¢ se
0 son

Olocg 4 partir d mento em que ele nos é relatado, isto €, na medida em que, como relato,
0 mo

le pode reivindicar este estatuto. Freud considerava, como Wittgenstein, que o trabalho de
gens oniricas para as palavras que compdem

"0ciagdo pressupde antes a transcrigdo das ima
ifesto, entendendo que, de alguma maneir
relato. Eig i va do sonho manifesto, aneira,
- Els ai o que Freud chama
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esta e/aboragdo secunddria, tomada como o resultado de uma verbalizagio submetida oy

Pardmetrqg logicos do pré-consciente, faz parte ainda do sonho e apenas lhe acrescenty uma
deformacﬁo a mais. Da mesma forma, Wittgenstein parte de um texto incompreensjvel mas
€Xposto €nquanto linguagem, seja em um muro ou no papel, acentuando o sey carater de
Mensagem desde o inicio. Com Wittgenstein, s0 ¢ possivel falar de uma linguagem negsyq

Condigges, 150 evita o paradoxo de uma linguagem que s6 o sonhador entenderia. O pongo de

Partida ¢ Pois, a exteriorizagdo tornada possivel pela transcrigio do sonho que se encontrg
2 >
€Stampada no muro ou no papel, disponivel, por assim dizer, ao olhar de um outro que por ele
?
se interesse O sonho enquanto uma vivéncia interior, fechada em si mesma, permanece fora
) >

do €ampo de interesse dos problemas da linguagem, uma vez que nio poderiamos, segundo
SO psicologico particular e

. i 50 Simboli n proce.
Wlttgenstem, “explicar um processo simbolico por um |

Tomemos entdo essa série de imagens wittgensteinianas:

i certo modo. sc assemelham a umg esentura. mas ngo uma
Estou fazendo rabiscos em um muro. De

. udesse compreender ou reconhecer. Dizemos que estoy
Cscritura que qualquer pessoa ou eu mesmo pi
Tabisca i locar questdcs, a tragar associagdes ¢ assing por diante,
biscando, Entdo, um analista comega a me co
o 2] 5 Tyt Ry .b"qCOS ue f’ = ]
g2am icaci ; so. E cntdo possivel ligar certos rabis que £ago a certog
chegamos 4 uma explicagdo de porque eu fago is

¢ Cmen 3, mos. entd i i d i scn'lm'x a0 cpo d
0s da A podc o. referir o rabisco a4 um tpo de ¢ A0 empr

ineué sc (LC: 78[93]).
um tipo de linguagem. mesmo que ninguém a compreendesse (

, iativo precedesse a determinagio do sonhe Como umgy
E como se o trabalho associativo p

] iaca teriori (nachirdaglich, dirig Freud), isto ¢
SCrityrg .. ferenciagdo a poste ,
b
permitindo uma re
i . tualizar a a¢do mesma de rabijscar a umg
Nfering ido aqueles rabiscos ao contex
O um sentido aqueles

rresse

WITTGENSTE[N L. Philosophische Grammatik. Oxford: B. Blackwell. 1969. Citado por: Bouve

0). op. cit, pg. 42.
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série de razdes. A explicagdo de porque eu ajo assim é que cria as condigdes de correlacionar
os rabiscos a uma cadeia de razdes e de referi-la a uma forma de escritura. O interessante,
neste jogo de rabiscos, é que o sentido alcangado nada nos diz de cada elemento isolado, ou
seja, a escritura como tal permanece como algo ndo compreendido. A referenciagio se limita
a ligagdo dos rabiscos a uma cadeia de razdes e ndo a escritura. Compreender as razdes de um
rabisco ndo equivale, aqui, a compreender uma linguagem. Se o relato do sonho nos langa
assim, de todo direito, no jogo de linguagem da interpretagdo psicanalitica, é em fungdo de
uma impossibilidade de abordar o sonho em si mesmo, pois a partir do relato nio saberiamos
reconstruir as imagens que formam o sonho. Wittgenstein distingue, neste sentido, o sonho
real, que permanece inacessivel, de seu sentido imaginario, que lhe agregamos a partir de
elementos que mantém com o sonho uma relagio exterior de contextualidade, e a escritura do
sonho, que permanece estranha, na medida em que ndo podemos construir uma relagdo termo

a termo de seus elementos literais com uma linguagem que nos seria compreensivel.

E como se nos apresentassem um pedaco de tela sobre a qual um artista pintou uma mio, uma parte
de um rosto e outras formas, em um arranjo que nos parecesse incongruente e que nos deixasse intrigados.
Suponha que esse pedago de tela se coloque no centro de uma grande tela branca ¢ que nds entdo pintemos
nela formas — digamos, um brago, um tronco, etc. — que se liguem e se adaptem aquelas da 4rea original,
e que o resultado seja tal que nos permite dizer: “vejo agora porque € assim, vejo como tudo isso se arranja

¢ de que modo. € o que representam esse diversos detalhes. etc. ... (LC: 80[95] ).

Wittgenstein acrescenta que, misturadas as figuras da area original da tela, poderia
haver certas figuras que ndo se ligaram com as figuras introduzidas na area maior da tela. Em
todo caso, esta correlagdo muda o aspecto do sonho, de maneira que “ele perde seu cardter
intrigante” (it ceases to be puzzling) (ibidem) . Duas obje¢des de Wittgenstein podem ser

aqui perfiladas. A primeira objecdo é que a interpretagio de sonhos, na medida em que
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permite compor um quadro formado por uma série de fragmentos desconexos a partir da
adicdo de uma nova sériec de fragmentos, que mantém com os primeiros relagoes
significativas, tende a confundir seus critérios de corre¢do com uma imagem de totalizagdo. A
segunda, € que tenderiamos a produzir uma interpretagdo para resolver uma inquictagdo
buscando uma tradugdo para o sonho (isso na verdade ¢ apenas aquilo) onde deveriamos
estabelecer apenas uma correlagdo entre elementos (isso remete aquilo, eic.). Em outros
termos, o sentido que se revela no trabalho de interpretagio, ponto a ponto, nada nos diz do
sentido de todo o sonho ou de um sentido valido para rodos os sonhos. Nao podemos tratar o
conjunto dos elementos como se fosse, ele mesmo, um elemento. A tendéncia a falar de o
sonho revelaria uma ontologizag@o que atravessa a sua gramatica no mesmo sentido em que,

com Cantor, passamos a falar de o infinito, substancializando um enunciado gramatical.

Em um texto de 1923, Freud enumera algumas observagdes de ordem geral a respeito
da interpretagdo dos sonhos que langam luz sobre alguns aspectos da 7raumdeurung. Dentre
elas, encontramos a distingdo entre os chamados sonhos oriundos de baixo, provocados por
um desejo recalcado que se ligou a um resto diurno, e sonhos oriundos de cima, para os quais
prevalece a ligagdo com pensamentos e intengdes do dia anterior e que obtiveram reforgo de
um desejo excluido do Eu. Segundo Freud, “esta distingdo nao exige modificagio na teoria
dos sonhos” (1923 141), mas ela estabelece uma exce¢do a generalizagio formulada na
Traumdeutung de que todo sonho é a realizagdo de um desejo recalcado, que limita, de fato,
o seu estatuto de paradigma (Urbild) explicativo geral. Mas isto apenas confirma o cariter
valido das objegdes de Wittgenstein dirigidas a 7raumdenrung. Uma outra observagio nos
permite ajustar melhor as diferengas entre Freud e Wittgenstein. Freud considera, neste texto,

a relagdo entre a interpretacdo dos sonhos e o contexto transferencial de uma analise de uma
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maneira que ainda ndo estava completamente elucidada na Traumdeutung, ou seja, Ao
considerar que o sonho relatado em uma analise é um sonho enderegado ao analista. Trata-se
de um ponto que desloca toda a abordagem dos sonhos e condiciona todo o trabalho de
interpretagdo. Ndo ¢ possivel tomar este trabalho considerando o texto do sonho desvinculado
do jogo de linguagem onde ele é comentado. “O emprego dos sonhos na andlise ¢ algo
distinto de seu empregb original” (Freud 1923: 148). Essa inclusio do analista, contudo,
deriva da compulsdo a repetir o material infantil “apos o trabalho de andlise ter ido encontra-
Ja a meio caminho e afrouxado o recalque” (ibidem: 149). Curiosamente, cste ponto parece
escapar ao proprio Wittgenstein, que tende a confundir transferéncia e sugestdo. De qualquer
forma, Freud reconhece que os sonhos de confirmagdo, isto €, sonhos que parecem confirmar
uma interpretagio dada, ndo podem ser considerados como um critério de corregio desta
interpretacdo. Ele acolhe aqui a objegdo do cético, de quem ja havia discordado em ocasides
anteriores, de que um sonho pode ser simplesmente resultado de uma sugestdo da parte do
analista (ibidem: parte VII). Assim, Freud € levado a buscar este critério langando mdo da
imagem de um jogo de quebra-cabegas, que contrasta vivamente com 0 jogo acima

comentado por Wittgenstein.

Uma figura colorida. colada sobre uma chapa de madeira ¢ ajustada a uma moldura foi recortada em
numerosos pedagos dc formatos irrcgularcs. Sc sc conscguc ordenar cste confuso amontoado dc
fragmentos. cada qual compondo um pedago ininteligivel. de modo que o desenho adquire um sentido. que
as pegas se encaixem sem deixar lacunas ¢ que a totalidade se ajustc na moldura — sc¢ todas cssas
condigdes forem preenchidas. sabe-sc que foi encontrada a soluglio do quebra-cabegas ¢ que ndo existe

nenhuma solugdo alternativa (ibidem; 147).
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A fim de ajustar melhor os termos para uma comparagdo, podemos colocar lado a
lado o texto de Freud e uma longa observagdo, redigida por Wittgenstein em 1948,

extraida de Vermischte Bemerkungen:

Na andlise freudiana. o sonho ¢ por assim dizer decomposto. Ele perde inteiramente scu sentido
original. Se poderia imaginar o sonho representado como uma cena de teatro, onde a agdo fosse as vezes
incompreensivel, outras vezes perfeitamente compreensivel. a0 menos aos nossos othos. depois do que cla
sofreria uma decomposi¢iio em pequenos elementos que reccberiam, cada um, um sentido intciramente
outro. Poderia-se também representar as coisas assim: desenha-se¢ uma figura sobre uma grande folha de
papel: a folha scria depois dobrada e desdobrada de tal modo que os pedagos. que na primeira pigina ndo
tinham nenhuma relagio entre cles, se ofereceriam agora ao olhar em contiguidade uns com os outros, ¢
que uma nova figura. provida ou ndo de sentido. teria agora lugar ( estc scria cntfio o sonho efctivamente

sonhado. sendo a primeira pigina “a idéia latentc do sonho™).

Ora. eu posso muito bem imaginar que um homem. vendo a imagem desdobrada. exclamasse: “sim!
Eis a solugdo! E isso que cu sonhei. mas sem lacunas nem distorgdes™. Seria precisamente st
reconhecimento que faria da solugio uma solugio. Da mesma maneira que a0 escrever vocé procura uma
palavra. ¢ de repente vocé exclama: "¢ isso que cu queria dizer!™ E esse reconhecimento que autentica essa

palavra como sendo uma palavra encontrada. ¢ portanto procurada (VB: 87[69} ).

Se compararmos essas duas montagens observaremos algumas semelhangas e
algumas diferengas, as vezes evidentes, as vezes mais sutis. Ambas partem da idéia de uma
decomposi¢do que acarreta uma perda de sentido. A imagem wittgensteiniana busca apenas
reproduzir com fidelidade a idéia freudiana, que considera a determinagido do sonho a partir
de um pensamento que sofreu uma série de distorgdes devida a censura, ¢ ao qual se retorna
pelo trabalho de interpretagdo. A decomposigio, levada a efeito pelo que Freud chama o

trabalho do sonho, abre-se agora a uma recomposi¢io do sentido perdido, na medida em que



o carater distorcido e enigmatico do sonho ¢ o resultado da perda dos elos logicos de uma
cadeia de pensamentos que foi excluida da consciéncia. Assim, para Freud, o que garante a
correcio da solugdo €, como se expressa Wittgenstein, seu aspecto logico: as pegas se
encaixam umas as outras € todo o conjunto se encaixa na moldura, o que revela que a
desordem dos elementos oniricos era apenas aparente. A interpretagdo percorre o caminho
inverso do trabalho do sonho, que levou dos pensamentos latentes ao sonho manifesto. Se
muitas vezes nio ocorre a tradugdo completa, de forma que ndo se pode chegar também a
nenhuma solugo, isso se deve as vicissitudes do trabalho da censura ou as deficiéncias das
associacdes que, como pegas faltantes, dificultam a construgdo de uma imagem completa.
Mas isso ndo invalida o principio geral freudiano de que o sonho tem um sentido, que esta
determinado por pensamentos ligados ao desejo recalcado e que é possivel restabelecer os

elos logicos perdidos mediante o trabalho interpretativo.

Para Wittgenstein, em contrapartida, o que verifica a solugdo ¢ o reconhecimento
dado pelo sonhador a interpretagdo. A solugio do sonho nio ¢ independente  deste
reconhecimento, como parece pretender Freud no jogo acima considerado (questio cuja
pertinéncia teremos ainda que examinar). Falta ao jogo wittgensteiniano justamente a
moldura da qual se extrai a imagem de uma totalizagdo. A sua solugdo cvoca a expericncia de
um achado, denotado por uma exclamagdo do sujeito, a partir do encontro com uma imagem
ou palavra que lhe revela o proprio objeto buscado. Ela parece provir de forma espontinea do
simples rearranjo das partes em uma nova figuragdo, possibilitando uma mudanga de aspecto,
que parece funcionar aqui como uma visdo sinoptica que condensa, em uma imagem ou em
uma palavra precisa, o que se queria dizer com o sonho. Nada que evoque para nos a imagem

de totalizagdo freudiana e muito menos a objetividade de sua construgio. E a presenga mesma



do sujeito, que adere de forma inesperada a um conteudo da interpretagio, que Wittgenstein
toma aqui como signo de sua solucio. Note-se ainda que a questdo do sentido do sonho
permanece como algo nio atrelado a solugdo do sonho. Wittgenstein diz apenas que o sujeito
adere a uma nova imagem ou expressdo, “provida ou nio de sentido”, como efeito de uma
nova correlacdo dos fragmentos oniricos, o que sugere a interessante disjun¢do entre aquilo
que o sonho queria dizer e aquilo que reconhego como solugdo ou como expressdao do que cu
queria dizer. O sujeito parece aderir muito mais a uma dada forma do que a um determinado

conteudo.

Para Wittgenstein, “o que é fascinante no sonho ndo ¢ o lago causal com os
acontecimentos de minha vida mas o fato de que ele age como um fragmento, ¢ um fragmento
muito vivo, de uma historia cujo resiante permanece obscuro” (VB: 87 [69] ). Toda
interpretagdo concerne ao fragmento. Passamos de um ponto a outro do jogo de linguagem e
nido de um objeto fragmentario a um objeto completo. Wittgenstein se faz aqui de porta voz
do que Freud mesmo chamou de umbigo do sonho, para expressar o ponto onde o trabalho de
interpretagdo se detém e a partir do qual parecemos mergulhar no desconhecido. A presenga
do sujeito se faz notar mais sobre este fundo de desconhecimento, pelo que ai ha de vivo, do

que na emergéncia de um sentido historico onde ele poderia conhecer suas determinagdes.

O que Wittgenstein parece rejeitar ¢, por assim dizer, o sujeito cognoscente
freudiano, que engendra uma verdade do sonho a partir da suposi¢io de um sentido que se
descobre pelo trabalho interpretativo. Ele retira do sonho o referencial em torno do qual a
interpretagdo freudiana parece se prender para mostrar que, com isso, apenas s¢ evidencia

uma regra de interpretagdo e ndo um objeto. E neste sentido que Wittgenstein pode afirmar
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que “ndo existe uma teoria dinamica dos sonhos™ (VB: 91 [72] ). Uma teoria ndo poderia ser
o suficientemente dindmica a ponto de abarcar todo o campo do vivo. Para se interpretar um
sonho ndo se exige uma “teoria geral dos sonhos” e sim um tipo de habilidade tio maleavel ¢
sensivel quanto a que € requerida para a apreciagdo de uma obra de arte. Como se refere
Wittgenstein em Zettel, “o conceito de ser vivo tem a mesma indeterminagdo que o de
linguagem” (Z: 326). E essa possibilidade de determinar ainda, para além da determinagio
atual, o que fascina Wittgenstein em seus jogos de linguagem. A questdo dos sonhos nos
conduz, assim, a uma abordagem estética da possibilidade do sentido. liberando-o da
explicagdo cientifica que limitava essa possibilidade a uma determinagdo causal. Além disso,
uma explicagdo estética libera as imagens do sonho da sua tradugdo em palavras, evocando
uma relagdo apenas aproximativa entre a imagem e a palavra, de forma a manter, lado a lado,
o descritivel e o indescritivel. “Isso que um homem sonha, jamais se realiza enquanto dizer”
(VB: 74[56] ). A aporia tractatiana entre dizer ¢ mostrar parece convir aqui para um
tratamento do sonho, livre dos compromissos a que o teria submetido a abordagem freudiana,
na medida em que a imagem vem a ser tomada, por Freud, como uma forma de representagio

de palavra e ndo pelo que ela € em si mesma: uma imagem, a qual podemos agregar palavras.
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CAPITULO 3

CRITICA DO ASSENTIMENTO PSICANALITICO

3-1 CARATER ESTETICO DA EXPLICACAO FREUDIANA

3-1.1 A EXPLICACAO ESTETICA, SEGUNDO WITTGENSTEIN

Wittgenstein considera a relagio que mantemos com o sonho como uma forma de
inspiragdo. “O sonho nos toca como uma idéia prenhe de desenvolvimento™ (VB: 87(69] ).
Um sonho é como um quadro que nos atrai e nos inspira de uma maneira particular. Se o
relatamos a uma outra pessoa, de um modo geral, essas mesmas imagens ndo lhe dizem nada.
Como um quadro, que nos inspira e nos inquieta, um sonho nos provoca um trabalho que
parece ter como finalidade resolver essa inquietagdo. Poderiamos chamar esse trabalho ¢ a

resolugdo dessa inquietagdo de uma explicagdo estética.

Para Wittgenstein, a explicagdo freudiana tem a aparéncia de ser uma explicagio
causal, mas o que de fato Freud faz, ao propor uma explicagdo, ¢ algo muito mais proximo de
uma explicacdo estética. “Ele coloca dois fatores um ao lado do ontro™ (1932-1935: 39-40)%3,

E o que revela sua explicagao do chiste:

Uma questdo que Freud trata psicologicamente. mas cujo cstudo tem a caracteristica de um cstudo
estético. ¢ aquela da natureza de um wizz (chiste). A questdo: “qual ¢ a naturcza de um wirz?", ¢ andloga &

questdo: “qual ¢ a natureza de um poema lirico”” (...) O modo psicanalitico de descobrir porque unu

63 Wittgentein's Lectures. Cambridge. 1932-35. Op. cit.
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pessoa ri ¢ anilogo a uma pesquisa estética, pois a corregdo de uma andlise estética deve ser o acordo da
pessoa a qual a andlise ¢ dada (...) A exposi¢do dos elementos de um sonho. por excmplo. um chapéu (o
importando o que pode querer dizer na pratica). é uma cxposi¢do de comparagdes. Como em cstética. as
coisas sdo colocadas uma ao lado da outra de forma a exibir centas caracteristicas. Elas jogam luz. sobre o

nosso modo de considerar um sonho: hd razdes para o sonho (ibidem).

Rigorosamente falando, uma explicagdo estética apenas descreve a coisa, nio diz. o
que a coisa é. Trata-se de uma atividade que €, ao mesmo tempo, descritiva ¢ constitutiva de
seu objeto, no sentido em que se destina a fazer ver alguma coisa. O que sc estabelece em
torno desta descri¢ao progride por analogia, colocando-se uma coisa ao lado de outra. Assim,
quando observamos um quadro, podemos dizer que todos os elementos estio dispostos na
superficie, nada ha de oculto a desvendar. Nao se pode dizer, entio, que deciframos um
quadro, como se houvesse alguma verdade a exumar. E provavel que, ao apreciar um quadro,
possamos estabelecer algumas relagdes significativas, assim como o sonhador descobre, por
meio da livre associagdo, aspectos relevantes de sua historia, pensamentos e desejos que
impregnam as imagens do sonho. Mas isso ndo explica porque se fez esse quadro ou se teve

esse sonho.

Sempre poderemos encontrar motivos e razdes para um quadro ou para um sonho
desde que sejamos por ele inspirados. Interpretar um sonho € como pintar um quadro. Talvez.
seja essa a melhor maneira de comparar a explicagdo psicanalitica e a explicagdio estética —
melhor, talvez, do que dizer que interpretar um sonho é como interpretar um quadro. Esta
comparagio destaca que o sonho € como uma paisagem que temos diante dos olhos, em
relagio a qual salientamos alguns aspectos, reagrupamos outros, modificamos certas

expressdes, alteramos ou acentuamos cores, etc. Trata-se de descrever ¢ ndo de ajuizar. De
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certa forma, ao interpretar um sonho, assim como ao pintar um quadro, decompomos ¢ssa
paisagem € fazemos aparecer uma outra que estabelece com ela algumas relagdes. Podemos
fazer com que a paisagem se transforme em uma configuragio abstrata, de forma que ja ndo
podemos mais reconhecer no quadro uma expressdo direta daquela paisagem; ou entdo, em
vez de retratar a paisagem, sucumbimos as sensa¢des que ela desperta em nos, de forma que
teriamos uma expressdo de emogdo em lugar de uma retratagdo da cena observada; ou ainda,
optar pelo hiperrealismo. Nao se pode dizer que uma forma de retratagio seja mais fiel ou
mais afastada em relagdo & paisagem do que uma outra, a menos que fagamos confusio entre
uma expressdo descritiva e uma expressao normativa, e que antecipemos a descrigio uma

defini¢do do que deve ser retratado.

E em relagdo a explicagdo cientifica que Wittgenstein ira contrapor a explicagio
estética. “Uma explicagdo estética ndo é uma explicagdo causal” (LC: 11 §38 ). “Problemas
estéticos nada tém a ver com experimentos psicoligicos, mas sdo respondidos de maneira
inteiramente diferente” (idem, § 36). Os enigmas que se originam dos cfeitos exercidos pela
obra de arte ndo sdo enigmas acerca de como tais efeitos sdo causados. Pelo menos a
principio, poderiamos entdo fazer uma aproximagdo entre explicagdo cientifica ¢ gramatica
das causas, por um lado, e entre explica¢do estética e gramatica das razdes, por outro. Uma
explicagao estética ndo busca descobrir novas evidéncias ou processos causais ocultos, mas
uma visdo sinoptica capaz de ordenar o que ja nos ¢ evidente de uma maneira nova. Chega-se
a essa visdo sinoptica acumulando-se descrigdes; explica-se, em estética, descrevendo-se
mais, fornecendo-se descri¢oes suplementares (Bouverresse, 1973: 182). A tarefa daquele que

interpreta é de nos conduzir de uma forma de expressdo a outra. Chega-se entdo a um ponto
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onde ficamos satisfeitos. A boa interpretagio € aquela que interrompe 0 Processo

interpretativo, quando ndo tenho mais vontade ou motivo de prosseguir.

O que sucede nio ¢ que este simbolo ndo possa mais ser interpretado. mas: cu nio intcrpreto Mais.
Nio interpreto porque eu me reconhego na presente imagem. Quando cu interpreto. eu progrido no

caminho do pensamento, passando dc um grau a outro (Z: § 234).

Nisto, a explica¢do estética também se distingue de uma explicagdo cientifica. Essa
altima procura na relagio causal o reduto onde cessam as explicagdes. Para isso langa mio de
experimentos. A relagdo causal é, por assim dizer, externa em relagdo aos fatores envolvidos,
afirmando-se em uma objetividade que busca ser independente de uma afirmagio subjetiva.
Por sua vez, uma explicagdo estética convoca o sujeito a quem ela se dirige. Ela busca o
reconhecimento do destinatario da explicagdo. Aceitar uma interpretagio ¢ analogo a

reconhecer uma linguagem, € como reencontrar-se em uma dada expressio da linguagem.

Jacques Bouverresse (1973: 190-191) destaca trés caracteristicas de uma explicagio
psicanalitica segundo Wittgenstein. Em primeiro lugar, isso sobre o que nos colocamos de
acordo é a razdo ou motivo e ndo a causa de um comportamento, em segundo lugar, a
corregdo da explicagdo ndo poderia ser verificada de forma independente do processo que
levou a sua aceitagdo, isto €, independente da persuasio que a explicagio exerce sobre o
destinatario; finalmente, a explicagdo tem, pelo menos em certos casos, um efeito terapéutico.
Tais caracteristicas da explicagdo freudiana a tornam bastante distinta de uma explicagiio no
campo da ciéncia. Parece ser isso o que chama a atengio de Wittgenstein em relagdo a
maneira com que Freud justifica uma explicagio em seu livro os Chistes ¢ sua Relagio com o

Inconsciente (Freud 1905).
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Freud escreveu a respeito do chiste. Vocé poderia dizer que a explicagio que ele di ¢ causal. “Sc cla
nfo ¢ causal, como saber se ¢ correta?”. E que vocé concorda. “Sim. isso mesmo!™ Freud transforma o
chiste em uma outra forma que nds reconhccemos como uma expressdo da cadeia de idéias que nos
conduziu de um extremo a outro do chiste. Um modo completamente novo de justificar a correglo de uma
explicacdo. Ndo uma explicagdo conforme a experiéncia, mas uma explica¢do acceita. E isso 0 quc conta na

explicagdo (LC: II § 39).

Freud busca as razdes que tornam o chiste, o sonho ou o /apsus inteligiveis. Esta arte
interpretativa freudiana, empregada com certa virtuosidade e astucia, ¢ o que interessa ¢
fascina a Wittgenstein, na medida em que revela uma nova maneira de justificar uma
explicagdo correta € uma nova maneira de representar as coisas, permitindo relacionar um
enorme leque de fatos psiquicos — o que Freud confunde com a produgio de uma nova
ciéncia. Para Wittgenstein, a psicanalise € um meio do qual dispomos para satisfazer nossa
necessidade fundamental e legitima de significar um maior nimero possivel de coisas. O
importante a destacar, na explicacao estética, ¢ que o objeto visado na interpretagio ndo ¢
como um simbolo a ser interpretado; ele so se torna um simbolo quando aderimos a um
determinado meio de apresentagdo ou quando esse meio de apresentaglio se sobrepde ao
proprio trabalho interpretativo, como seria a tendéncia na interpretagdo freudiana. As razoes
encontradas adquirem assim uma validade intersubjetiva ¢ ndo uma validade objetiva; sio
compartilhadas e reconhecidas como tomando parte em um jogo de linguagem, Ora, podemos
ter ai varias situagdes, como reconhece Wittgenstein. Pode ser o caso de que nunca se chegue
a uma interpretagdo que seja compartilhada ou que uma interpretagio dada nio suscite :
adesdo da pessoa a quem ela esta enderecada. Se a explicagio dada nada diz para alguém, isso
encerra a discussdo e interrompe o jogo de linguagem onde se desenrolava aquela

interpretagdo, produzindo uma ruptura da possibilidade de compartithar um sentido. Em todo
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caso, a possibilidade de compartilhar um sentido nao ¢ equivalente a estabelecer um padrao
que preexista, implicita ou explicitamente, a interpretagdo. O acordo que recobre um jogo de
linguagem nao implica necessariamente ajustar-se a uma regra de interpretagdo, uma vez que
sempre existe a possibilidade de ndo se seguir uma regra e propor um novo sentido. A
situagdo se assemelha muito mais a procura de uma palavra para exprimir um pensamento.
Depois de rejeitar uma série delas, chegamos finalmente a uma forma de expressdo que nos
satisfaz e que conclui a procura. “Era isso o que eu queria dizer!”. Wittgenstein parece
apontar muito mais para a forma de expressio do que para o seu conteiido explicativo
propriamente dito. Um exemplo freudiano, retirado de seus Estudos Sobre a Histeria, permite

problematizar esse ponto. Trata-se da interpretagdo da neuralgia facial de Frau Cicilie:

Quando eu comecei a evocar a cena traumdtica. diz Freud. a paciente viu-s¢ de volta a um periodo de
grande irritabilidade com o marido. Descreveu uma conversa que tivera com cle ¢ uma observagio dele que
cla sentira como um aspero insulto. De subito levou a mdo & bochecha. soltou um grande grito ¢ exclamou:

«Foi como uma bofetada no rosto». Com isso cessaram-sc os sintomas”™ (Freud. 1895:227).

Qual a relagdo que aqui se estabelece entre o sintoma da neuralgia facial ¢ a
expressdo que parece sustenta-lo? Poderiamos dizer que esta expressao encontra-se na origem
do sintoma, como parece pretender Freud. O sintoma funcionaria aqui como uma metafora da
cena traumatica. Ela sentiu as injurias do marido como uma bofetada ¢ converten csta
expressio em um sintoma somatico de acordo com o dialeto da histeria. Uma outra
possibilidade ¢ tomar essa expressio como aquilo que, na situagdo analitica, da voz ao
sintoma, da mesma forma que ao apreciar um quadro frente ao qual nos sentimos intrigados
buscamos uma expressdo esclarecedora. Nesta segunda versdo nio ha necessidade de supor

que a expressdo esteja na origem do sintoma ou que seja a causa do sintoma. Que ela permita
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expressar o sintoma € 0 sentimento da paciente diante da cena de injiria, ndo quer dizer que 0
sintoma corresponda exatamente a essa exXpressao, ou que a expressio encontrada explique o
porque do sintoma, mas apenas que se estabeleceu entre a cena traumatica, o sintoma ¢ sua

expressdo metaforica uma relagdo formal.

Para Wittgenstein, dizer que descobrimos a razao de um sintoma ndo ¢ 0 mesmo que
formular uma hip6tese satisfatoria a respeito do que teria se passado no espirito quando surgiu
o sintoma ou sobre qualquer outro processo interior. O fato de que esta expressio esclarega o
sintoma ndo pressupde que ela existisse antes, interiormente. Wittgenstein procura afastar
assim a idéia de que uma explicagdo estética seja uma espécie de explicagio psicologica. Em
outras palavras, a expressao que cura o sintoma ndo subsistia ao sintoma mas lhe acrescenta
uma descrigdo, uma boa analogia, que contribui para a sua dissolugdo como uma palavra que

conclui um poema. A explicagdo estética busca uma expressio esclarecedora ¢ nio um

porqué.

Também o filosofo esta empenhado em buscar uma palavra redentora para o que
antes perturbava o pensamento, “palavra com a qual se possa expressar a coisa (sache) ¢
jorna-la inofensiva” (PHL: 180), extraindo assim a fisionomia daquilo que o perturbava.
Wittgenstein se refere ao “‘estranho parentesco de uma investigagdo filosofica com uma
investigagdo estética” (VB: 39[25]). O trabalho do filésofo, como ja tivemos a oportunidade
de mostrar, € o de expressar um erro gramatical de forma caracteristica, até que 0 outro possa

reconhecé-lo como tal.

Podemos convencer (iiberfiihren) o outro de um crro somente se cle reconhece que isto ¢ realmente a

expressdo correta de seu sentimento. Somente quando cle a reconhece como tal € cla a expressio correta



(psicandlise). Aquilo que o outro reconhece ¢ a analogia que cu lhe apresento como a fonte de scu

pensamento (PHL: 181).

Evidentemente, a aproximagdo entre uma explicagio gramatical, como aquela
praticada pelo filosofo, e uma explicagio do sintoma, deve ser tomada com cuidado,
salientando as suas diferengas. Nao chamamos um sintoma de um erro ¢ consideramos que
um sintoma ndo poderia ser gramaticalizado, como acontece com um problema filosofico,
como o resultado de uma ma compreensdo das regras da linguagem. Seja como for, uma
explicagdo psicanalitica, assim como uma explicagdo gramatical, ndo ¢ uma explica¢io
hipotética, historica ou psicogenética, mas permite mostrar uma relagdo formal entre os fatos
ou entre a coisa inquietante € uma dada expressdo da linguagem. A critica que Wittgenstein

dirige a Freud se assemelha, neste sentido, a sua critica a Frazer.

A explicagio histérica. a explicagdo que toma a forma de uma hipotese de evolugdo, ndo ¢ sendo uma
maneira de reunir os dados — de oferecer um quadro sinoptico deles. E bem possivel considerar os dados
cm suas relagdes matuas ¢ agrupd-las em um quadro geral. sem fazer uma hipotese com relaglo & sua
evolugio no tempo (RRF: 21)64,

Um termo intermedidrio hipotético deve apenas orientar a atenglio em relagio 4 semelhanga,
conexio dos faros. Da mesma forma que se ilustra uma relagio interna entre a forma circular ¢ a clipse
fazendo passar progressivamente uma clipse a um circulo. ndo para afirmar que uma certa elipse sena, de

falo, historicamente, proveniente de um circulo (hipdtese da cvolugiio). mas apenas a fim de mostrar uma
correlagio formal (ibidem).

Uma explicagdo hipotética nio ajudari a curar, por exemplo. alguém atormentado pelo amor. Nio o

apaziguara (ibidem: 15).

64 WITTGENSTEIN. LUDWIG. Remarques Sur le Rameau D ‘or de Frazer. Paris: ¢d. L’age d’homme, 1982



3-1.2 O CHISTE COMO MODELO

Uma explicagdo estética ndo se dirige a etiologia de um fenomeno mas a impressio
que ele nos produz. Por isso ela nos conduz de uma forma de expressdo a outra até que algo
engata — ‘‘eslamos sempre a usar esse simile de algo que engata ou se ajusta, quando na
realidade nada existe que engate ou se ajuste a coisa alguma™ (LC: 111 § 5). Nesse sentido,
uma expressao estética € descritiva, visa uma relagdo interna e nio uma relagdo externa, mas
aproxima-se de uma exteriorizagdo, como quando expressamos uma sensagdo, na medida em
que a formulamos em primeira pessoa e nio como uma asser¢do a respeito de outrem.

Conforme sugere o estudo de Silvia Faustino sobre “o Fu e sua Gramatica™®,

na qualidade de uma expressdo psicoldgica em primeira pessoa do singular, uma exteriorizaglo (Aupferung)
vem “trazer a expressio” as vivéncias internas ou psicoldgicas de quem as cmite: suas sensagdes, descjos.
sentimentos. intengdes. Ocorre que, no ato de exterionzi-las. ncutraliza-sc o aspecto cssencialmente
interno ou privado dessas vivéncias: na linguagem essas vivéncias existern na medida em que aparecem, na

medida apenas em que sio exteriorizadas (Faustino 1995: 63).

Uma exteriorizagdo ndo pode ser verificada pela observagio ¢ ndo envolve
comunicagdo ou informagdo. Como uma “extensdo lingiiistica de um comportamento pré-
Jinguistico” (ibidem: 64), a exteriorizacdo parece aproximar-se de um ato, de um gesto
mediante o qual o sujeito se langa para fora de si mesmo e se dirige a uma alteridade.
«[oxteriorizar é um ato de sair de si e nao de voltar-se para si” (ibidem: 65). Talvez possamos

tomar o grito como um modelo para compreender o que esta em jogo em uma exteriorizagiio:

65 FAUSTINO. SILVIA. Hitigenstein — o Eu e sua Gramatica. Sio Paulo: ed. Atica. 1995,
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ao gritar o sujeito se langa nesta busca de um enlace com o outro para que este 0 conhega ou
conhega o seu estado. Apenas quando o outro responde e vem em seu auxilio ¢ que podemos
dizer que uma exterioriza¢do se torna um Jjogo de linguagem®. O sujeito da exteriorizagio nio
¢ um sujeito pensante, que escolhe primeiro sua forma de expressio, antes de expressa-la, ou
que se interpreta e depois comunica a sua interpretagdo. Trata-se de um sujeito que se
constitui e que se da conta de si no proprio movimento de exterioriza¢do, na medida em que
se dirige a uma alteridade que o reconhece. Mas ndo podemos esquecer que 0 mesmo grito
pode ser usado de uma outra maneira como, por exemplo, para chamar a atengao de alguém
ou para simular uma dor, assumindo assim o papel de uma representagio. O esforgo de
Wittgenstein € o de afastar a gramatica da exteriorizagdo de uma logica da representagdo que
possa levar a suposi¢do de uma realidade por tras da expressio (Faustino 1995: 73). E nesse
sentido que nos parece plausivel pensar que uma forma de expressio estética, que
corresponda a uma interpretagao psicanalitica, conforme a sugestdo de Wittgenstein, esta mais
proxima de uma exteriorizagdo do que de uma descrigdo, no sentido de que ela expde muito
mais do que conhece. Um outro aspecto, no entanto, vem reforgar essa aproximagiio: uma
exteriorizagdo, como um lance em um jogo de linguagem, implica uma alteridade pela qual o
sujeito se da conta do exteriorizado. A expressio da paciente que diz, “foi como uma
bofetada!”, emitida em meio a um trabalho de recordagdo de uma cena traumatica, exige uma
pontuagdo do analista que a reconhece como expressio do sintoma. Todo conhecimento de si
passaria pelo outro a quem €u me dirijo, como se o outro autenticasse a expressio
interpretativa. Ou entdo, quando digo: “sim, € isso mesmo o que eu queria dizer!”, estou

acrescentando a expressao interpretativa uma expressdo de meu assentimento De qualquer

66 Nio deve escapar ao leitor de Freud a aproximagio entre a nogdo wittgensteiniana de exteriorizaglo ¢ o relato

freudiano da ~experiéncia de satisfagdo™. In: " Interpretacio dos Sonhos™ . vol. V. pg. 602,
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forma, ha dependéncia logica do assentimento, seja ele colocado em um ou outro polo da
relacdo analitica. A dimensdo persuasiva da explicagio freudiana, tdo destacada por
Wittgenstein, encontra-se ligada a dimensdo da implicagio logica da alteridade na explicagdo
estética. Neste sentido, como reconhece explicitamente Wittgenstein, toda explicagio ¢ uma

forma de persuasao.

E possivel fazer derivar o interesse de Wittgenstein pela explicagio freudiana do
chiste a partir deste ultimo aspecto. Diferentemente de um sonho, a formagdo de um chiste
manifesta uma ligagdo mais frouxa em relagdo ao recalcado, ao passo que enfatiza a ligagio
com o outro a quem o chiste se dirige. Freud (1905) sublinha esta caracteristica essencial do
chiste mostrando que ele se completa no outro, que o reconhece ou ndo como um chiste. Por
outro lado, destaca que a formagdo de um chiste ¢ algo que escapa na maioria das vezes
aquele que o produz, como uma compulsdo a dizer, encurtando o tempo entre o pensamento
do chiste e sua expressio. O chiste, poderiamos dizer com Freud, se produz na fala como um
ato, mesmo que possa depois se reproduzir, seu nascimento ocorre a partir dos clementos de
uma situagdo como um jogo com as palavras mais do que como um jogo com os
pensamentos. Neste jogo sobressai o que Freud chamou “a técnica do chiste™, ou seja, a
maneira como um conteddo subsidiario € transmitido a partir de um deslocamento de sentido
operado por associagdes externas entre as palavras (sonoridade, semelhanga, duplo sentido,
condensagdo de sentidos). O bom chiste ¢ o que desdobra o seu sentido aproveitando-se das
possibilidades expressivas da lingua. Assim, ele diz mais do que diz, revela o excesso de
sentido por tras da palavra, transmitindo um pensamento de maneira indireta, revelando-o de
uma maneira velada. Isso € obtido descolando o significado de uma palavra ¢ atribuindo-lhe

outro, de forma que, ao desconcerto inicial, segue-se o esclarecimento. O efeito de chiste ¢
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assim atribuido por Freud a essa formagado de palavra gragas a qual se produz a emergéncia de
um novo sentido. O prazer do chiste parece derivar desta aptiddo no uso da linguagem, isto ¢,
o prazer do jogo com as palavras liberadas das restri¢des do codigo (um prazer do non-sense),
mesmo considerando, como condi¢ao de transmissdo do chiste, a posterior necessidade de
recomposi¢do de um sentido. O prazer do chiste guarda, assim, relagdo com o prazer infantil
no uso da linguagem ainda ndo submetida as exigéncias gramaticais. No chiste, trapaceia-se
com a linguagem. Ha um trabalho inconsciente que produz um curto-circuito na gramatica
superficial da linguagem, numa espécie de combinagdo bem sucedida entre a liberdade de
dizer e uma exigéncia gramatical, extraindo o sentido do ndo-sentido. Sua condigdo ¢ uma
certa suspensdo do sentido, um certo relaxamento em relagdo as regras da linguagem, de
forma que O sujeito € surpreendido pela emergéncia do chiste, como se fosse apanhado por
um trabalho da linguagem. O chiste ja vem revestido de palavras, o sujeito s0 se da conta do

chiste depois que ele € dito.

Freud mostra que o chiste é acolhido pelo interlocutor sem fazer apelo a um trabalho
de decifragdo, ao contrario do que ocorre no caso do sonho. Um chiste, mesmo transmitindo
de forma indireta o seu sentido, se revela ao outro, que faz aqui o papel do “bom entendedor”,
de forma imediata, sem necessitar um tempo de compreensdo. O riso ¢ que mostra que houve
um chiste; é no outro que o chiste se revela como chiste, na medida em que se compartilha de
um jogo de linguagem. A formagdo de um chiste torna possivel a emergéncia de um novo
sentido a partir de uma nova combinagdo de palavras que ndo estava prevista nas regras da
jinguagem, como no famoso exemplo que Freud toma de Heinrich Heine: um dos
personagens de Heine, um humilde vendedor de loterias, envaidecido de seu relacionamento

com o0 bardo Rothschild, comenta: “ele me tratou como um igual,  bastante
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familionariamente”. A condensagdo entre familiar e milionario produziu o chiste,
denunciando o contraste entre o sentido de “ser intimo do bardo” ¢ o sentido de *“ser tratado de
forma depreciativa, como um milionario trata as pessoas de posi¢do social inferior”. E o fato
de rirmos do chiste que funciona aqui como signo de aceitagdo dessa palavra em um jogo de
linguagem € nao o fato de concordar com as regras gramaticais. Por outro lado, ndo se requer
nenhuma explicagdo a mais, nenhum novo lance no jogo de linguagem, nenhuma conexdo
externa. Um chiste se explica por si mesmo, bastando que cle seja reconhecido por uma outra
pessoa, para que passe a contar como uma expressio aceita da linguagem. Isso neutraliza a
explicagdo causal, que ndo se faz aqui absolutamente necessaria, mesmo que Freud, em um
segundo momento do livro sobre 0s Chistes,*” insista na vinculagdo da récnica do chiste com
o motivo do chiste, que ele localiza no recalcado, na medida em que foi a remogdo de um
obstaculo a expressdo direta de um pensamento, gragas a técnica do chiste, o que teria
liberado o prazer do chiste (Witzeslust) na forma de riso. Para Freud, a criatividade da lingua
revelada na astucia do chiste deriva da mesma espécie de causalidade que anima um sonho: a
economia devida a realizagdo de uma inten¢do inconsciente (embora se insista menos na

vinculagio desta intengdo com o desejo recalcado).

Assoun (1988) sugere que o modelo do chiste, ao contrario do sonho, aponta para
uma imanéncia do inconsciente na linguagem, sem fazer apelo a uma “‘psicologia das

profundidades” que tende a fixa-lo em uma imagem de algo que estaria por detras ou além da

67 ~Os Chistes ¢ sua Relagdo com o Inconsciente™. Op. cit. A obra se divide. em uma “parte analitica”™. onde se

wrabatha “a técnica” € 0 "proposito dos chistes. seguida de uma “parte sintética™. onde sc incluem “os motivos™

c a "psicogénese” dos chistes. além de uma terceira “parte teérica”™.



108

nossa linguagem, salientando que esta seria a unica forma aceitavel do inconsciente para

Wittgenstein.

A explicagdo estética, aplicada a psicanalise, revela que a linguagem nio ¢ um meio
de se chegar a uma verdade ou de proferir uma verdade. Ela € comparavel ao efeito de um
bom quadro que nos inspira na busca de uma palavra ou expressao que se ajuste ao objeto de
nosso olhar. Uma explicagdo estética destina-se apenas a mostrar uma nova correlagiio, uma
outra maneira de ver as coisas que ja estavam dispostas na superficie. Ela intervém, pois,
sobre o olhar, e ndo sobre a propria coisa e, neste sentido, se dirige ao sujeito. Podemos dizer:
o quadro ou o sonho interpelam o sujeito na busca de uma expressao daquilo que “se queria
dizer”. Busca-se a expressdo de assentimento a um dizer que parece escapar ao sujeito. Eis o
que caracteriza o dizer estético: ser apenas uma mostragdo que revela a impoténcia da
linguagem em dar conta da cadeia de razdes ou de chegar a uma razdo definitiva. Chegamos
apenas a uma expressdo de satisfagdo. A relagdo do sujeito ao dizer, a veracidade do dito, ¢ o
que conta na expressao estética, e ndo a pretensdo de dizer uma verdade ou de relacionar o
dizer a propria coisa. A “polémica” com Freud se concebe neste ponto: a explicagio estética
evita a causa, ao fixar uma imagem verbal onde en me reconcilio com o que en queria dizer,

vencendo a contradi¢do entre dizer e querer dizer (PI. § 125).
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3-2 INTERPRETACAOQ E ASSENTIMENTO

3-2.1 A QUESTAO DO ASSENTIMENTO

Vimos que o critério de corregdo de uma explicagido estética ¢ a sua aceitagdo em um
jogo de linguagem. Esta necessidade de um reconhecimento da explicagdo parcce decorrer da
impossibilidade de se estabelecer uma conexio logica que pudesse garantir, objetivamente,
que uma vez dada uma explicagd@o esta seria acolhida pela pessoa interessada. Ha um tempo
da subjetivagdo; um tempo de suspensdo da explicagio, ao qual se segue uma conclusio. Na
medida em que uma explicagdo estética toma a forma de uma exterioriza¢do encurta-se este
tempo entre a explicag@o e a adesdo do sujeito a explicagio. E o caso em que uma expressio
da linguagem parece condensar a explicagdo em uma analogia precisa, em relagiio a qual o
sujeito reconhece de imediato a expressio do que queria dizer. A gramatica de uma
exteriorizagdo € semelhante a formagdo de um chiste; o sujeito encontra a palavra ou a boa
analogia ndo como quem reencontra um objeto perdido mas como quem se da conta de um
objeto. O sujeito aderiu a uma forma de dizer e a reconhece, prontamente, como expressio do

que ele mesmo queria dizer.

Na maioria das vezes, no entanto, podemos dizer que entre uma explicag¢io e sua
aceitagdo impde-se um intervalo de tempo de convencimento da corre¢io de uma explicagiio.
E o que observamos nos casos clinicos relatados por Freud. Na opiniao de Freud, o género de
explicagdo oferecida por um psicanalista se defronta, via de regra, com uma resisténcia a sua

aceitagdo, que prolonga esse intervalo de tempo como se se tratasse de administrar um
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conflito. O trabalho em psicanalise, como observa Freud, ¢ um trabalho contra as resisténcias,
pois se 0 paciente ndo reconhece uma razdo como sendo a sua razdo isso nio significa que ela,
de fato, ndo seja a razdo que convém e que o analista esteja errado. O objetivo da cura ¢
justamente 0 de produzir uma transformag@o que leve o paciente a considerar as coisas sob

um novo aspecto. E esse o ponto que vai suscitar a objecio de Wittgenstein.

Se vocé € levado pela psicanilise a dizer que de fato vocé pensa de determinado modo ou que scu
motivo foi realmente este ou aquele, nio se trata de uma questdo de descoberta, mas de persuasio. Em um
modo de apresentagdo diferente, vocé poderia ter sido persuadido de coisa diferente. Naturalmente, s¢ a
psicanlise cura a sua gagueira. ela a cura, ¢ ¢ um sucesso. Consideram-se certos resultados da psicandlise
como uma descoberta feita por Freud. como independentes de algo de que o scu psicanalista o persuadiu, ¢

quero dizer que nio ¢ esse o caso (LC: HI § 33).

A interpretagdo esta logicamente ligada ao assentimento que ela engendra. Como
Freud reconhece em vdarios momentos, uma interpretagio nao se impde pelo seu proprio
contetido e de nada vale uma aceitagdo puramente intelectual de uma explicagdo. Isso ndo
afetaria o sujeito. A objecdo de Wittgenstein, no entanto, toca em um ponto crucial para o
entendimento freudiano: o limite entre a aceitagdo de uma explicagio por um assentimento do
sujeito a seu conteido de verdade e a aceitagdo de uma explicagio a qual nos nos sentimos
persuadidos a aceitar. Portanto, ¢ em tomo da problematica da persuasio que a psicanalise
sera abordada por Wittgenstein, contra a sua pretensio de desvelar e elucidar algo que
existiria independentemente do jogo de linguagem no qual se legitima a interpretagdo. Para
Wittgenstein, nao existe um conteudo de verdade que seja independente da aceitagio
suscitada pela explicagdo. A interpretagdo correta ¢ a que nos satisfaz como explicagio.
Quanto a Freud, ele teria, segundo Wittgenstein, usado critérios pouco claros para o que

chama a solugdo correta, por exemplo, de um sonho.
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Freud nunca nos mostra como ele sabe onde parar. nunca mostra como ¢le sabe onde cstd a solugiio
correta. Ele as vezes diz que a solugdo ou andlise correta ¢ a que satisfaz o paciente. Qutras vezes, que o
médico sabe qual é a solugio ou andlise correta do sonho. ao passo que o paciente nio o sabe: 0 médico

pode dizer que o paciente s¢ engana (LC: 74 [90] ).

Ao se propor uma interpretacdo a partir das razdes ou motivos nos defrontamos com
varias possibilidades: a primeira possibilidade € a de que o interlocutor a quem a interpretagio
é sugerida apreende o que lhe esta sendo mostrado e concorda com a interpretagio; a segunda
possibilidade ¢ a de que ele ndo se sinta seduzido pela interpretagdo apesar de compreender o
seu sentido e apreender a correlagdo que lhe esta sendo apresentada; a terceira possibilidade
concebivel é a de que o nosso interlocutor ndo chegue a ver ou apreender essa correlagio;
finalmente, podemos conceber a idéia de alguém que ndo esteja interessado em ver essa
correlagdo ou ndo tenha vontade de vé-la. A questdo do assentimento a uma explicagiio
psicanalitica, que Wittgenstein dirige a Freud, apenas se apresenta, de fato, em relagio a
segunda possibilidade enumerada. Somente nesta situagdo poderiamos falar da presenga de
um conflito entre os parceiros da situagdo analitica. Onde ndo ha possibilidade de se
compartilhar um sentido, como € o caso quando o nosso interlocutor ndo apreende o que lhe
esta sendo mostrado, ndo ha propriamente um conflito, mas impossibilidade de prosseguir.
Talvez seja necessario inventar novos elos intermediarios que possam reapresentar de uma
outra maneira a interpretagdo; ou entdo, estamos no limite da propria possibilidade de
compreensao, no limite de uma forma de vida, como dira Wittgenstein. Em todo caso, isso

ndo tocaria ainda a questao do assentimento.



O Vocabuldrio da Filosofia (Lalande, 10" ed.)¢® define o assentimento como um "“aro
do espirito que adere a uma proposi¢cdo ou estado que resulta deste ato". A partir desta
definicdo podemos observar que o assentimento € uma maneira de por em relagao trés termos:
sujeito, verdade e proposigdo. Destaca-se do conteiido da proposi¢do, isto €, de seu conteudo
objetivo, um conteudo subjetivado, sinalizando com isto que o sujeito aderiu a verdade da
proposiao. A verdade esta aqui na dependéncia do assentimento. Assentir se liga a um ato do
sujeito ou ao estado que decorre deste ato, em relagdo a um conteudo que lhe ¢ apresentado
por outrem ou 2o qual se chegou no trabalho intelectual. O assentimento ndo pode ser
conduzido ou preparado como no caso da inferéncia. A inferéncia ¢ condicional (se...entdo) ¢
conclusiva. O assentimento € incondicional e assertivo ou, mais propriamente, 0 assentimento

é uma afirmagdo que se mantém gragas a um ato do sujeito.

O assentimento se distingue do consentimento; o consentimento ndo implica o
assentimento. Posso consentir sem assentir. Ambos podem até mesmo entrar em contradi¢iio,
como no ato performativo, "eu os declaro marido e mulher", onde fica evidente que pode
haver consentimento sem assentimento. Nos Lstudos Sobre a Histeria (Freud, 1895) ha um
momento onde Emmy responde a insisténcia de Freud para que ela aceitasse determinado
conteudo interpretativo dizendo: "concordo com o que vocé diz, s6 porque vocé ¢ quem diz".
Ela parece manter algo em reserva, apesar do seu consentimento criar as condigdes para uma

dissolugdo do sintoma.

68 LALANDE. ANDRE. l'ocabulaire Technique et Critique de la Philosophie. Paris: Presses Universitaires de

France. 10° edigdo.



Na problematica do assentimento o que € visado nd@o ¢ tanto a verdade como atributo
da proposigdo mas a relag@o do sujeito a algo que se apresenta como verdade. O assentimento
implica, em primeiro lugar, a apreensdo de um predicado, como p. ex., “a terra gira em torno
do sol". Mas também podemos aderir a verdade da proposi¢do, mais que & proposi¢do mesma:
a afirmagio "a terra gira em torno do sol" € verdadeira. Ou ainda, aderir a autoridade da qual a
proposi¢ao esta investida: a afirmagdo de Copérnico de que "a terra gira em torno do sol" ¢
para mim verdadeira. Esta "passagem ao ato na ordem do espirito" ndo deixa de ter afinidades
com a vontade em sua conota¢do de algo que impele e empurra de forma irresistivel. O que ¢
proprio do assentimento € esta precipitagdio do sujeito em relagio a um conteudo
proposicional em um movimento que ndo se reduz aos efeitos de consenso ou que seria

exigivel para além destes efeitos.

Um breve historico da evolugdo desta nogdo no campo da filosofia nos levaria a
destacar, em primeiro lugar, a logica estoica. O assentimento designa ai o grau de presenga do
sujeito em relagdo a uma representagdo, simbolizado pelo punho em seu movimento de
apreensao (katalepsis), que se fecha sobre o objeto e se contrai a propor¢io de sua
objetividade. O assentimento € aqui um estagio da compreensdo (Assoun, 1988: 36). Com
Descartes, O assensus ainda acha-se subordinado ao consensus . Na medida em que o
assentimento se liga a um ato da vontade e que ¢ pela vontade que nos enganamos, a solugiio
de Descartes consiste em dar o seu consentimento aquilo e apenas aquilo que se concebe clara
e distintamente pela razdo (ibidem: 37). Em Kant o problema do assentimento converte-se no
rer-por-verdadeiro. E o lado subjetivo da verdade entendida como propriedade objetiva do
pensamento. O julgamento pelo qual alguma coisa ¢ representada como verdadeira ¢ o

assentimento. Neste sentido, Kant ira distinguir trés atitudes possiveis: a opiniio (subjetiva ¢



objetivamente insuficiente), a crenga (subjetivamente suficiente mas objetivamente

insuficiente) e o saber ou certeza (subjetiva e objetivamente suficiente) (Assoun 1988. 37-38)

O problema do assentimento sera reativado no sec. XIX, nas metafisicas de
inspiragdo cristd, em torno da questdo da irredutibilidade da crenga religiosa & ordem da
razdo. Para Rosmini, que antecede a Newman, assentir a um objeto equivale a afirma-lo com
uma eficacia subjetiva. O conhecimento subjetivo nada acrescenta ao conhecimento objetivo,
mas acrescenta algo ao sujeito. Mas € em Newman (1870)% que se desenvolve o projeto de
uma gramadtica do assentimenlo. Esta gramatica ¢ estabelecida a partir de uma teoria dos

graus, isto €, a partir de uma diferencia¢do e uma gradagdo em nossa adesio a um conteado

proposicional.

Newman estabelece uma separagdo fundamental entre assentimento real ¢
assentimento nocional. O assentimento real repousa sobre uma experiéncia individual de um
estado de alma tnico. Ele depende do carater particular e especial desta experiéncia, razio
pela qual ndo pode ser transmitido, fazendo obstaculo a relagdo intersubjetiva “lde ¢, por
assim dizer, fechado em si mesmo, constitui seu proprio testemunho ¢ sua propria medida”
(Newman 1870: 542). O assentimento real € mais convincente que uma apreensio nocional
(conceitual) e vai além desta, pois ele encontra o proprio real de seu objeto O assentimento

nocional é comparativamente menos vigoroso, na medida em que se refere a uma idéia

69 NEWMAN. JONH HENRY CARDINAL (1870). .1 Grammar of Assent. Londres: ed. por Longmans, Green
and Co.. 1946. Ed francesa: “Qeuvres Philosophiques de Newman™ tradugio de S, Jankélévitch, ed  Aubier

1945, As referéncias remetem  paginacdo da edicdo francesa.
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abstrata, faltando-lhe esta concretude da presenga do objeto. E o caso da crendice, da opinido,

da conjectura e da especulagao.

Em se tratando de assentimento real ha um suporte na realidade a partir das imagens
que ela imprime em nos. O assentimento real ¢ a0 mesmo tempo raro ¢ potente, a0 contrano
do assentimento nocional. A imagem ndo constitui, entretanto, garantia da existéncia dos
objetos que ela representa; apesar da for¢ca com a qual o assentimento real se impde, nio ha
um objeto exterior ao qual podemos remeté-lo (Newman 1870: 539). Esta existéncia
permanece indeterminada; € o que se depreende da leitura de Newman: "um acontecimento
pode ser uma coincidéncia de leis, mas nos desconhecemos a lei desta comcidéncia (ibidem
542). Rigorosamente falando, ndo € a imaginacdo que provoca a agdio, mas as razoes do

espirito (paixoes, impulsos, expectativas) apoiadas pelo objeto.

O que € decisivo no assentimento real ¢ esta evocagio do objeto, como faculdade da
adesdo quase perceptiva da realidade, por um ato que se pode dizer acidental, espécie de
inferéncia natural, capacidade instintiva do espirito de condensar num objeto preciso todas as
suas faculdades, para ir direto a uma conclusio irredutivel & explicagio, em uma
“aquiescéncia completa do espirito que encontra a propria coisa"( Assoun, 1988 39)
Podemos dizer que se trata de uma dimensdo onde o sujeito ¢ tomado pelo objeto ¢ que ¢
irredutivel a ordem das razdes e do sentido. E claro que Newman tem em vista uma finalidade
religiosa, algo da ordem de uma revelagdo que viria a preservar um espago proprio e
inviolavel para a fé. Mas esta finalidade ndo obscurece o seu mérito, que ¢ o de emancipar o

assensus de toda forma de consensus. Interessa-nos, sobretudo, a nogio de assentimento real,
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na medida em que este encontra um suporte no objeto para além do assentimento obtido

gragas a sedug@o ou persuasao.

O ponto de partida da questdo do assentimento a proposi¢do analitica, devemos nos
lembrar, é definido por Wittgenstein a partir de um exigéncia critica: “Para aprender com
Freud a pessoa tem que manter uma atitude critica. Ora, a psicandlise geralmente impede
isso” (LC: 74[88] ). Isso nos ajuda a esclarecer a atitude de Wittgenstein em relagao a Freud.
ele coloca em reserva sua adesdo a proposi¢do analitica, mesmo ao se sentir seduzido por ¢la,
ou talvez até mesmo por causa disso, mantendo-se aferrado a uma posigdo critica, recusando a
dar o seu assentimento a Freud. Podemos admitir que essa atitude caracteriza uma
determinada posi¢do filosdfica frente a psicanalise. Mas, como reconhece Assoun (1988: 34),
isso supde também “uma identificagdo com a posicdo daquele a quem a propria
interpretagdo analitica é destinada, o analisando™, na recusa de uma suposta autoridade do
analista. E no plano do que é dito que o assentimento sera tomado por Wittgenstein A
questdo do assentimento se dirige ao modo de administra¢do da verdade supostamente
revelada por parte do analista, tal como ela se da na cena analitica, ¢ nio fora dela, como

seriamos levados a supor se nos mantivermos apenas no nivel da verdade ou falsidade da

interpretacao.

O que define o assentimento como uma quesido ¢ o argumento freudiano de que
essa recusa wittgensteiniana, apegada a uma atitude critica, esconde uma recusa de seguir a
via do desejo e de saber de sua causa, confundindo-se com a posi¢do de ndo querer saber
nada disso que caracteriza o recalque. Para Freud, existe uma logica do assentimento, isto ¢,

uma temporalidade que se segue a interpretagdo e que se destina a conduzir o analisante da
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negagdo propria a revelagio do recalcado a confirmag¢do da corregio da interpretagio

analitica.

3.2.2 A ATRATIVIDADE DA EXPLICACAQO FREUDIANA

Antes de nos voltarmos a caracterizagdo da logica freudiana do assentimento, caberia
uma vez mais precisar em que, para Wittgenstein, devemos sustentar uma posigao critica
frente a Freud. Tal exigéncia se contrapde, como ja tivemos a oportunidade de mostrar, a
atratividade da explicagdo freudiana. A questdo que Wittgenstein dirige a Freud, “como cle
sabe que uma interpretagdo € a interpreta<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>