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“'Introducao

E possivel que Aristoteles tenha sido, na tradigao
ocidental, o primeiro a formular o problema do Valor de forma
cientificamente clara: o que faz com que diferentes produtos,
diferentes valores de uso, se permutem sob determinadas pro-
porcoes ? Ha uma evidéncia empirica de que no mercado  cinco
camas se trocam por uma casa, igualdade essa que aparece sob
a forma de igualdade de pregos. O dinheiro representa apenas
a forma de sua igualdade aparente. Mas, afinal, o que faz com
que se troquem nesta e nao em outra proporgao ?

0 prg?lema do Valor, a razdao e a logica do valor que
os produtos adquirem no.mercado, tem aparecido desde o momen-
to em que Aristoteles registra-o no Etica a Nicomaco. Seu apa
recimento €, no entanto, ocasional, pontualmente espalhado na
Historia. Do mesmo problema, varias solugdes, varias respos-
tas. Ernest Mandel descobriu um certo Lu Chih, chinés do sécu
lo oitavo, que nao apenas também formulou corretamente, gile
respondeu-o '"corretamente', no entender de Mandel. E interes-
sante observar, porém, que muitas outras respostas foram ofe-
recidas. Aristoteles responde que a razdao de troca se baseia

na necessidade, definindo o seu conceito de necessidade como
aquilo que fundamenta a existéncia da sociedade. Alguns sécu-

los mais tarde, na esteira da tradigdo aristotélica, Sao To-

mas de Aquino nao chegou a perguntar se haveria uma razao in-
terna a relagao do Valor: preferiu legislar, definindo ele
mesmo o que deve ser o valor de troca - o justo-preco que per
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mita ao homem que produziu a mercadoria viver como sempre Vvi-
veu, como viveu seu pai, e como sera seu filho. Assim como
Aristdteles, Tomas de Aquino estabelece na necessidade o va-

lor: a necessidade de reproduzir o ser social,

Mas quando o mercado destroi (na verdade corrdi) a
lei de Sao Tomas, a questao do Valor ve modificada sua proble
matica. Ja n3o existe uma lei externa, uma lei baseada em dis
posigoes divinas, uma lei sagrada que organize o mercado. 0
mercado existe, os valores aparecem - trata-se agora de conhe
cer sua lei. Haverda que decifra-la.

A Economia Politica emerge em meio as tentativas de
conhecer a lei das leis do mercado, suas formas de movimento.
As mercadorias agora se tornavam forgas poderosas que agita-
vam e redirecionavam a vida dos homens. Homens punham homens
para trabalhar para criar mais mercadorias. O mercado girava
tudo isso de forma estonteante, vertiginosamente, fazendo sur
gir a riqueza. A principio lhes parecia apenas moverem-se das
sombras, surgindo de regioes desconhecidas, onde certamente
sempre estiveram. O comércio desempenhava esse maravilhoso po
der de encontrar as riquezas - e o ouro era o foco de luz que
as trazia a baila. Mas aos poucos a atengdo percebe que o co-
mércio apenas faz mover aquilo que o trabalho cria - a rique-
za nasce onde se trabalha bem e muito.

Este o solo da Economia Politica. A teoria doValor,
ou as teorias do Valor, compoem o quadro por onde percorre a
problematica dos primeiros grandes cliassicos. Antes deles, se
reduzia a uma questao ainda nao plenamente formulada, .embora
frequentemente implicita. Desde logo, cinde-se em duas gran-
des correntes; a que pensa o valor de troca a partir do seu
custo, portanto, do trabalho que se gasta para fazé-la, e a
que busca a origem do valor na utilidade que o comprador lhe
confere. Assim, o valor sé aparece no ato da troca. As corren
tes "subjetivas' e "materialistas' tornam-se praticamente o)
espéctro universal da problematica do Valor - valor-utilidade,

ou valor-trabalho, foram as respostas mais factiveis.
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Ocupamo-nos da teoria do Valor-Trabalho. Ela tem em
Marx, sem qualquer duvida, o maior pensador, o mais sistemati
co, que tentou com maior rigor analitico superar todas as suas
dificuldades dando-lhe uma feigao ampla - um leque aberto. Sua
obra maior, O Capital, publicada parcialmente em 1867, tenta
dissecar as leis de movimento do Capital, que € a forma desen
volvida do Valor. As formas de distribuigao e da acumulagao ,
as contradigoes fundamentais do sistema capitalista, suas
leis de movimento, se estruturam a partir da forma do Valor.

Mas a importancia da teoria do Valor nao se restrin
ge ao modo capitalista de produgao. Sistematicamente o debate
que a construgao das sociedades socialistas provocam tem de
se referir a questdo do Valor, para pensar mesmo a propria di
ferenga entre os sistemas, ou até a dificuldade dela. Em Cuba,
ou na URSS revolucionaria, o debate ganhou contornos por ve-
zes dramaticos.

0 debate provocado em torno da teoria do Valor € tdo
amplo que uma leitura sistematica comporta uma obra de grande
porte. Naturalmente nao tencionamos realizar um trabalho des-
se tipo. Procuramos, pelo contrario, nos localizar sobre um
ponto especifico da teoria. A amplitude e a posigao chave des
se singular ponto, porém, levou-nos a reflexoes aparentemente
"distantes'. O lugar fundamental de onde faziamos nossas per-
guntas € que nos remeteu a questdoes que apenas aparentemente
sao pouco sintonizadas com o objeto preciso de nossa refle-
xao. Mas o principal desvioa que essa problematica nos encami-
nhou foi o de dirigirmo-nos da teoria (ou seja, da resposta)
a questao do Valor, da Lei ao problema, que ao longo da Histd
ria produziu diferentes respostas. Por outro lado, todas as
reflexoes que tomam o problema do Valor e suas diferentes res
postas tem por objetivo esclarecer a questao da resposta = de
Marx, sua teoria do valor-trabalho.

Este ensaio adquiriu, no contexto destas questoes |,
um carater pouco sistematico, por vezes quase dispersivo, pa-
Ta 0 que solicitamos compreensao.



.

Se fossemos usar um diagrama para representar o ar-

cabougo da teoria marxista do Valor, desenhariamos um triangu
lo, com a base voltada para cima, com o vértice suportando a
estrutura. Os angulos da base, agora voltados para cima, in-

dicam as duas formas fundamentais da mercadoria: a forma do

equivalente e o fetichismo. Sob essa forma diplice a mercado-
ria percorrera sua extensa viagem, Mas o primeiro grande pas-
so para essa viagem € o que define o terceiro angulo, pilar
que erige a relagdao social de nosso tempo: a exploragao, defi
nida na forma da mais-valia. Equivalente, fetichista e explo-

radora, a mercadoria construida por Marx. E evidente que esse
tridngulo ndo € estdtico. Sua estrutura & dinamica, principal
mente pela agdo de duas de suas formas: a exploragao e o feti
che. Elas fazem com que toda a estrutura do capital se mova,
e mais do que isso, turvam a visao desse movimento. E da ihdg
finigao da forma desse triangulo, ou seu carater essencialmen-
te escaleno, que decorrem todas as dificuldades da teoria do

Valor. Nos esforcaremos para esclarecer algumas delas.

Ja se escreveu muito sobre o debate da existéncia e
relagao dessas formas, e ainda se escrevera. De uma certa for
ma, a abordagem sobre a teoria do Valor circunscreveu to-
dos os seus angulos, de forma que nao nos atrevemos a sugerir
que acrescentamos novos problemas. No entanto, se se obser-
var as tendéncias gerais do debate, poder-se-a perceber que o
debate incidiu sobre dois pontos dessa forma geral do Valor
a questdo do fetichismo da mercadoria e o problema da explora
gao.

A exploragao do trabalho, definida através da teo-
ria da mais-valia, tem sido o.alvo geral do debate sobre a teo
ria do Valor. Objeto de ataque sistematico do que se poderia
chamar "economia burguesa'" e de defesa empedernida dos marxis
tas (e de muitos nao-marxistas). Como se trata da tese tedri-
ca fundamental do marxismo, e como & a mais sensivel politica
mente, € bem natural que assim tenha sido. Na verdade, € em
torno da explicagao da origem do lucro e do excedente que se
decidiu sobre a aceitagdo ou recusa do carater cientifico da
reflexao '"economica'" - com o que tiveram que se excluir mutua
mente desse dominio a teoria marxista e a neo-cldssica, uma
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vez que apresentaram teses opostas e excludentes.

O segundo tema de debate ja revolve-se principalmen
te em aguas marxistas, tendo como alvo o problema do fetichis-
mo da mercadoria. Aparecendo no quarto item do metrificado ca
pitulo primeiro de 0 Capital, apesar de exposto com perfeita
clareza, aparece definido de forma pouco comum. "Fantasmagori
ca'", '"veéu", a mercadoria ali se torna um ser estranho. Além
disso, sua subita fuga das paginas restantes de O Capital dei-
xa o fetichismo como em suspense, uma constTrucao ao Menos ina
cabada.

No seio das variadas correntes que reinvindicaram do
marxismo neste ultimo século, teria sido mesmo natural que se
tornasse alvo de polemica. Para alguns o fetichismo apareceu
como uma instigante abertura, o vi€s socioldgico da teoria. do
Valor, fundamento cientifico de uma reflexao filos6fica sobre
a alienagao na sociedade capitalista. A outros, menos dados i
imprecisao do conceito ou avessos ao escasso respaldo cienti-
fico dos "feitigos", surge como uma verruga na obra de Marx,
talvez uma espécie de devaneio filosofico - uma fuga hegeliana.

Estes os principais filoes da variada literatura que
a teoria marxista do Valor produziu nestes Gltimos cem anos.
No entanto, pode-se apontar uma questdo interessante. Exata-
mente a principal estrutura analitica do Valor, a forma do
equivalente, nao tem sido questionada sistematicamente, seja
pela critica externa (que se pode chamar "burguesa'); seja no
interior do marxismo. Entre os textos a que tivemos . acesso,
apenas recentemente um trabalho do Professor Joao Carlos Brum
Torres, publicado sob o titulo de Valor e Forma do Valor, ele
ge como tema - mesmo que imprecisamente - o questionamento a
forma equivalente como base da teoria do Valor, enquanto um
capitulo da tese de livre-docdncia da Professora Maria da Con
ceigao Tavares penetra plenamente este problema, tendo se cons
tituido no principal niicleo subsidiario da nossa reflexdo. De
fato, na forma sistematica como aconteceu com a exploragao e
o fetichismo, a armagdao em equivaléncia da teoria do valor-
trabalho ainda nao se tornou palco de um debate significativo.
Enquanto a exploragao do trabalho foi alvo da ira burguesa e
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o fetichismo enfrentava tormentas ou aparecia como o caminho
luminoso, a forma do equivalente passava desapercebida.

Com efeito, se se estende a vista um pouco além do
campo marxista, observando o territorio da economia cliassica
ou mesmo a problematica neo-classica, pode-se constatar que o
estudo das "ciéncias econOmicas" estd assentado sobre a equi-
valencia nas trocas. Trocas equivalenresim1trdxﬂho na trilha
da economia classica, ou equivalentes em utilidade, na sutile -
za intimista das teorias do valor-utilidade.

Uma razao simples nos conduziu a reflexdo especifi-
ca sobre a forma do equivalente. O processo historico de mono
polizagao e de centralizagao do sistema capitalista - evidén
cia empirica inquestionavel - leva ao rompimento das condi-
Goes que possibilitariam a existéncia efetiva da equivaléncia
geral nas trocas capitalistas. A primeira vista essa reflexio
deveria nos encaminhar para o estudo das formas e desdobramen

tos do rompimento da equivalencia, abordando as modificagoes

que se processa no movimento do capital, a semelhanca de al
gumas paginas escritas pelo importante Eugenio Preobrajensky,

em A Nova Economica. No entanto, no momento em que nos depara

mos com o fato de que o rompimento da equivaléncia é efetiva
mente o resultado historico da existéncia do capital, e de
que a propria existeéncia do capital se baseia sobre uma rela
gao social ndao-equivalente (a exploragdo do trabalho), comega
mos a nos perguntar sobre o seu significado tedrico e filoso-
fico. Decidimos dar relevancia tedrica a esse processo histo-

rico, seu resultado e sua base. Nesse momento comegamos a per
ceber que a problematica se alterava, que frequentemente a for
ma de abordagem se invertia. Questoes interessantes emergiam.
Poderiamos afinal dizer que o movimento descrito por esse des
locamento se explicita na modificagao do subtitulo da tese: de
"um ensaio sobre o rompimento da forma equivalente do Valor"
a '"um ensaio sobre a forma nao-equivalente do Valor'.

A diferenca pode parecer nula, mas nao €. Na verda
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de, ela remete a questoes de amplitude consideravel, como o
significado da forma do equivalente do Valor no contexto da
teoria marxista da economia e da sociedade, o que, por sua
vez, NOS remeteu a concepgao ontoldgica que parece emergir na
formulagao da teoria do Valor. Veremos que a forma do equiva-
lente desempenha um papel significativo na concepgao marxista
de desenvolvimento histOrico da humanidade. Mais ainda, o fe
tichismo ganha nova dimensao na abordagem do problema da nao-
équivaléncia. A troca entre trabalho e capital aparece expres
sa de forma herética em termos conceituais. Enfim, trata-se de
uma problematica delicada, perigosa.

Muitas objegoes podem ser feitas ao seu tratamento
por um jovem mestrando. Algumas delas nos chega a incomodar .
Mas nao havia uma outra alternativa iIntegra; era mesSmo uma cer
ta paixao que nos impelia. O texto, sem davida, apresentaréig;
dicagoes de despreparo diante da relevancia e dos desdobramen
tos do problema. Procuramos nao menosprezar essa relevancia e
limitar o alcance da reflexao; por outro lado, firmou-se em
convicgao que algumas boas idé€ias havia nos ocorrido.

Percorrido o trajeto, parece agora mais claro que o
risco do erro e da pretensdao nao pode se sobrepor a inquietu-
de do estudante. E dela que se cria. Apenas tempo e estudo po
derao preencher os espagos de uma leitura incompleta. Exerce-
mos nossa liberdade, esperando apenas que nido tenha sido tola,

absurda, ou simplesmente vulgar. Acreditando no contrario, o
resultado nos agrada.

O ensaio se estrutura em cinco momentos de reflexao,
apontando todos para o ponto central.

No primeiro capitulo trabalhamos sobre a constitui-
gao do conceito e da teoria do valor-trabalho. Observando ele
mentos da literatura classica anotamos a sua constituigido na
economia classica. Nao se trata de uma exegese rigorosa, que
captasse o caminho dos conceitos e das idéias, mas de levan-

tar os elementos mais importantes para o enquadramento da pro
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blematica geral do Valor.

No segundo capitulo, apontamos para o nilicleo do pro
blema: a forma equivalente do Valor, tanto em Marx como tam-
bém na economia classica, objetivando a sua identificacdo for
mal, bem como a determinacgao concreta, social, de sua existég
cia. Esse processo leva ao estudo do problema da concorréncia

na economia capitalista. Neste capitulo fazemo-lo apenas pelo
estudo de Marx e dos classicos.

No terceiro momento, levantamos os elementos para a
retomada.da discussdao da "concorrencia" capitalista. Para isso
€ necessario retomar as contradigoes imanentes a forma do Va-
lor, ou seja, a economia de mercado. Dessas contradicdes po
de-se compreender o agenciamento social que gera o mercado, e
que lhe dd seu carater. Chega-se a conclusdo de que a negacgio
da equivaléncia € o proprio fundamento do sistema mercantil, &
0 seu motor, ao lado da luta de classes,se quizer. Mais ainda,
pode-se perceber que € apenas através da busca da nao-equiva
lencia que a equivaléncia pode ser obtida. Ao final do capitu
lo chegamos a conclusdo de que na sociedade capitalista a nio-
equivaléncia toma a forma de equivaléncia, e que isso & possi
bilitado pelo fenomeno do fetichismo da mercadoria. Nesse sen
tido, o fetichismo & que permite o deslocamento espacial dos
vértices do tridngulo do Valor tornando-o escaleno sob a apa
rencia de equildtero. Por essa razio, por revelar que o Valor
Se move num jogo em que a esséncia se oculta e se nega na bus
ca de sua afirmagd@o, intitulamo-lo Dialética do Valor.

No quarto capitulo, através dos principais elemen-
tos produzidos no debate da teoria marxista do Valor, procura
mos identificar as principais problematicas principalmente em
fungao de sua posigado frente a questdo da equivaléncia e da
ﬁéo-equivaléncia do Valor. O capitalismo moderno, monopolista,
imperialista, estatal, € o pano de fundo de toda a Treflexdo.
Esse capitulo completa o terceiro no levantamento da idéia de

que o Valor se constitui histdrica e essencialmente em forma

de n3o-equivaléncia. Ao mesmo tempo, procuramos fornecer ele-
mentos para a compreensao de que essa conclusao nao & antago-
nica a estrutura geral da teoria de Marx - que, na verdade, &
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parte do quadro geral da teoria. A compreensao de todo o feno
meno capitalista passa pela apreensao da teoria do Valor de
Marx. Essa € uma questdao dificil, e, evidentemente, ainda aber
ta. Mas & patente o fracasso de importantes.tearicos que pro-
curam destruir os conceiltos marxistas, acabando por ficar sem
conceito e sem teoria.

Por fim, procuramos levantar o significado filosofi
co da forma do equivélenté; Veremos que a equivaleéncia desem-
penha um papel ontologico. Neste momento se torna necessario
formular uma certa concepgao do ser social em Marx, chegando
mesmo a tocar sua filosofia de revolugao. Trata-se do momento
mais delicado, posto que aquele que pode ser manipulado com
intuitos reaciondrios. De inicio o capitulo falha por pressu-
por aquilo que caberia também discutir, isto €, que a teoria
de Marx ‘tem uma dimens3o ontologica, uma vez que importantes
filésofos marxistas negam essa possibilidade. Mas, ‘alem de
acreditarmos ter colhido elementos significativos que apontam
nessa diregao, na verdade nao encontramos outra forma de nos
referirmos a essa dimensao da teoria do Valor, expressa a par
tir de suas id€ias fundamentais: trabalho como substancia do
Valor e valor como esséncia dos pregos.

Polemizar essa questao comportaria um trabalho que
supera o que poderiamos alcancgar. Desejamos apenas que aque-
les que discordam dessa tese se sintam motivados a provar 0

contrario - o que talvez seja sempre possivel. Melhor & o de-
bate.
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é.forma do Valor

1 - A forma do valor de troca.

A forma do Valor aparece necessaria a ordem social
da Repiblica de Platao. Necessaria a montagem de uma certalog
dem social, ordem ontologica que ele deseja criar. Evidente
mente que nao se trata de qualquer realidade absoluta, Unica
forma possivel de sociabilidade. Ndao € um problema, ou uma per
gunta. Apenas, de fato, uma necessidade, que deve ser atendi-
da para que outras também o sejam.

Socrates dialoga com Glaucon, para construir a idéia
da sua Republica, aquela que tem como meta a Justiga  verda-
deira. Este &€ o seu problema, seu objeto; a polis, 1lugar-reu
niao dos homens, onde floresce a propria questido da Justiga.

Mas, porque nasce a cidade, pergunta Socrates ?

"Ora, uma cidade tem sua origem, segundo creio, no
fato de que cada um de nés nao é auto-suficiente, mas sim ne
cessitado de muita coisa."”" (1)

Na cidade agrupam-se os homens para satisfazerem suas
necessidades. Da propria variedade dessas necessidades, os ho
mens relacionam-se. Diante da dificuldade em que cada um su
pra-se de tudo que precisa, torna-se entao conveniente que os
homens dividam-nas entre si: "um homem toma outro para uma

necessidade, e outro ainda para outra, e como precisam de mui
ta coisa, relnem numa habitagdo companheiros e ajudantes. A
essa associagdo pusemos o nome de cidade. Nao & assim ?"

Socrates problematiza essa necessidade fundamental,
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geradora da Eolis, o atendimento das necessidades humanas:

""Uma pessoa fara melhor em trabalhar sozinho em muti

tos ofiectos, ou quando a executar um so?"

Ao que Glaucon lhe responde prontamente: "Quando for
um so a executar um."

"Por conseguinte, o resultado e mais, rico, mais be
lo ¢ mats faeil, quando cada pessoa fizer uma so coisa, de a-~
cordo com a sua natureza e na ocastao propria, detxando em

paz as outras."”

Se essa forma de sociabilidade faz com que os ho-
mens desempenhem de forma mais rica e mais bela o atendimen-
to das necessidades mituas, ela € conveniente a sociedade. Aten
didas essas necessidades podera emergir mais claramente o pro
blema da Justiga entre os homens. Mas antes que isso se de, &
preciso construir o quadro dessa sociedade. O que requer essa

forma de sociedade ? Responde Socrates:
"Dai resultard para nég um mercado e a moeda, sinal

dos resultados das trocas comerciats.”

Essa sociedade em que os homens especializam-se no
atendimento das necessidades mutuas, e trocam entre si as ne
cessidades, implica numa forma particular de relacionamento ,
que Platdo toma como inevitavel; o mercado € a forma possivel
dos homens dividirem entre si o trabalho social e trocarem-no.
Platao precisa assim o ambiente da forma do Valor, a natureza
particular de sua existéncia social: a divisao social do tra-
balho.

Mas, como tal, a forma do Valor ndo € um problema .
Ela & apenas um passo, tomado como necessario a resolugao do
problema da polis e da Justiga. A forma do Valor aqui € dado,
forma naturalmente realizada, n3o constitui problematica. Es-
tanca ai, pois, a reflexdao economica de Platao.

O primeiro capitulo do Wealth of Nations, de Adam
Smith, retoma a exata forma da cidade que Socrates imagina. Sua

problematica nao € exatamente a Justica, mas algo que se si-
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tua antes dela: a riqueza. A '"riqueza' agora & o objeto, e
Smith, que também & filosofo, deixa a Justiga como um proble
ma posterior. Alias, Smith escreveu sobre algo proximo a ques
tao da Justiga, o Teoria dos Sentimentos Morais, publicado an

tes do Riqueza das Nacoes. No entanto, a época ouvia menos a

questao da Justiga do que a questdao da Riqueza. A abundancia

era o grande problema e o Teoria dos Sentimentos Morais quedou

esquecido.

O problema de Adam Smith €& encontrar a forma de exis
téncia social que da a sociedade Hpmana maior riqueza. Como
forma de riqueza, nasce junto o problema do Valor. Trocas, pro
dugao, distribuigdo. A Economia Politica nasce ao compreender
que a riqueza circula sob a forma dos valores. Smith ira es-
tudar agora as "leis do mercado', a lei das ''trocas comerciais'",
problema que Socrates toma como dado. Mas tanto o grego quan-
to o escoce€s sabem dizer o ambiente social em que isso se da:
a divisao social do trabalho. A primeira afirmacao de Smith é:

"0 crescente desenvolvimento da produtividade do tra
balho e o aumento do engenho, destreza e discermimento ao
qual esta ligado, parece ter sido provocado pela divisdo  do
trabalho."(2)

Mas, logo a seguir, distanciam-se SoOcrates e Smith.
Este transforma em problema o que para o outro era mera pre-
missa. A economia politica transforma em problema o que a fi-
losofia grega tomava como forma natural, expressao de uma es-
séncia. Ainda constitui exigéncia ontolégica a forma do Valor,
mas trata-se agora de ler sua lei, decifra-la. Mas a consti-

tuigao da problematica cldssica na economia politica nao par
tiu de Smith.

O fildosofo escocé€s introduz um elemento de maturida
de na pesquisa da Economia Politica. Depura e busca depurar a
intensa discussao que a reflexao economica havia produzido nos
dois ou trés séculos anteriores. Essa reflexao havia emergido
de forma difusa, do renscentismo ao periodo classico; gradati-
va. (3) (3)

Até meados do século XVIII, o problema das relagoes
de troca (e portanto do Valor) ainda.néo havia sido colocado
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pela reflexao economica como objeto. A significacao das rela-
goes de troca, expressas sob a forma do Valor, nao era tomada
como questao relevante para o processo de formagao da -rique-
za. A produgao de riquezas nao passa ainda pela produgcao de
valores. A problematica da riqueza € anterior a do Valor. A
interrogagao sobre as causas e as formas da produgao de rique
za era uma problemdtica ainda ausente da reflexdao econdomica .
Ndao hd teoria de pregos. Ha teoria de ganhos.

O comércio era o fato novo, gerador desse movimento
que se desencadeia por estradas e mares. Ligado ao ato de bus
car e levar, frequentemente por grandes distancias, a riqueza
aparecia nas maos daqueles homens, os comerciantes. Parecia
como se essas riquezas houvessem sempre existido, e, num ins
tante comegassem a mover-se, das sombras da distancia ao palco

dos olhos. A circulacao, o movimento das riquezas, torna-se a

questao fundamental. Os comerciantes, senhores desse estranho
poder de encontrar as mercadorias e conhecer seus pregos - de
tal forma que sao os que mais se aproximam dos deuses (4) - sa
bem perfeitamente o que tira as riquezas das sombras: € o ou-
ro, esse estranho poder. O comércio necessita do ouro como o
homem do sangue. O ouro era ao mesmo tempo sua razao de ser e
sua medida; seu peso e sua substancia. Se havia abundancia de
ouro o comércio caminhava - caminhavam os comerciantes. Se o
ouro faltava, o comércio e os comerciantes se deprimiam. O ou
ro era a medida de tudo.

Contudo, o valor do ouro variava, flutuava como as
caravelas. Intenso debate se produz. Alguns ja dizem que flu-
tuava justamente com as caravelas, e o ouro dos seus poroes .
Mas discordavam, outros. Deriva o valor da moeda de sua mas-
sa, seu conteudo, seu lastro, ou deriva ele do poder que a faz
circular como moeda, a efiIgie do Soberano, o semblante do Rei?
Mais ainda, fosse a massa do ouro a fonte do valor da moeda,
era necessario saber a razdao do valor desse lastro.

O debate sobre a substancia do valor da moeda, po-
rém, cedeu gradativamente a celeuma mercantilista, onde a pro
blematica da riqueza ganhava contornos politicos mais claros.

A riqueza, embora ainda se confundisse entre valor e produto,
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entre moeda e mercadorias, ja era pensada como fruto de uma
certa forma de acgao, economica e politica. Nao discutiremos as
alteragoes de problematica na constituigdo do chamado pensa-
mento mercantilista. Extrapola nosso objetivo, e, por outro
lado, evita que cometamos mails uma das generosas vulgaridades
para com esse importante momento do pensamento economico.

William Petty, vivendo no limiar do século XVIIT,
anunciou, em algumas reflexoes, a reviravolta na problematica
do pensamento economico superando a forma mercantilista e con
tornando o terreno da Economia Politica. Encontrando a ri-
queza no terreno do trabalho, na relagao do homem com a natu
reza, Petty penetra claramente o espago da questao do Valor, a
forma basica da riqueza, mercadoria. Sobre o Valor, diz ele:

"Se uma pessoa para levar a Londres uma onga de pra-
ta extraida do Peru precisar do mesmo tempo que empregaria pa
ra produzir um bushell de trigo, entao uma mercadoria é o pre
¢o natural da outra.'" (5)

Aqui, Petty ja elabora algumas das principais estru
turas da teoria do Valor. Em primeiro lugar distingue o preco
de mercado, submetido ds vicissitudes de seu ambiente, do pre
¢o natural, o seu prego ''real', que orienta, da a base, essen
cia, do prego de mercado. Valor. E, principalmente, liga esse
valor ao tempo de trabalho dispendido na produgdo. Para Marx
esse & o contorno cientifico da forma do Valor. Mas, além de
uma resposta, essa formulagao significa uma alteracao de pnro-
blematica, uma ruptura no solo do saber - episteme. Assim o
descreve Foucault:

"Ja ndo se trata, pois, de conhecer o mecanismo se-
gundo o qual as riquezas podem representar—ge entre 8i (e me-
diante essa riqueza universalmente representativa que & o me-
tal precioso), mas de saber porque é que os objetos de desejo
e da necessidade hao de ser representados, como se estabelece
o valor de uma coisa e porque é que se pode afirmar que ela '
vale tanto ou tanto.”" (6)

Esta a questao do Valor; a pergunta sobre a razao
e a determinagao da forma do valor. Atravessando o terreno
das trocas, do ato da compra e da venda, superando sua super
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ficialidade interativa, arguindo o sub-solo da sua existéncia-

producao. Para além do tecido, a constituigdo do corpo.

2 - A fisiocracia: ser social, produgao de excedente e
equivaléncia.

- 0 reconhecimento que a Economia Politica presta a
produgao teorica daqueles autores de origem predominantemente
francesa, os fisiocratas, deriva da conjungao de duas concep-
coes ontologicas: a representacdo da sociedade humana como um
organismo, corpo social, e a concepgao de que, COmo COTpO, com
porta um crescimento. No corpo social o olhar médico descobre
orgaos e segundo esses orgaos, funcoes. Sabe que na sociedade
dos homens esses O0rgaos sao classes sociais, e que a forma so
cial de seu fluxo vital € uma produgao de bens. A produgdao &
metabolizada, circula, distribui-se a cada parte, retornando
na medida necessaria a retomada do fluxo. A segunda idé€ia im-
pede que o circulo se feche: esse sistema € expansivo. Ele com
porta e visa o crescimento. Os fisiocratas, corretamente tam-
bém, sabem que na sociedade humana essa riqueza deriva da pro
dugao de um excedente, isto €, a producido superior ao consumo,
num dado periodo de tempo.

Coerentes com a razao iluminista, os fisiocratas to
mam a sociedade humana como uma existéncia organizada sob leis,
leis ontologicamente necessarias. Como essa sociedade nao e
cabtica, essas leis devem ser racionais, ldgicas, sem o que
a existencia se faria impossivel. Donde deriva essa razao ? O
iluminismo produz muitas respostas. De qualquer forma acredi-
tam todos que sendo conhecidas sao passiveis de serem manipu-
ladas pelos homens, em busca da maior eficiéncia. Nada € abso
luto entre os classicos. A idéia de '"ordem natural', que sed1i
mente o terreno da economia cldssica e & especialmente impor-
tante para a fisiocracia, ndo paira incontornavel, inalteravel
sobre existencia social. Apesar de ndo terem formulado uma in
terpretagao das alteracoes das formas historicas e de suas
(r)evolugdes, os classicos sabem que a sociedade tem formas
distintas, e que nenhuma forma social opera de forma Unica.Ja

nao ha uma lei exterior que conduzisse irremediavelmente a hu
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manidade fosse qual fosse a acgao dos homens.

Essa interpretagao pode muitas vezes emergir da vul
garizagﬁo da '"Mao Invisivel", de Adam Smith. De fato, o concei
to de "ordem natural" resulta na hipotese de que 0S processos
de sociabilidade alcangam sua plenitude na forma capitalista
da produgdo. Este € o limite da economia burguesa, e objeto
privilegiado da critica de Marx. (7) Mas nao se deveria enten
der de forma excessivamente determinista essa concepgdao clas-
sica, porque perde-se toda a riqueza da economia classica. Pa
ra todos os classicos, se existe uma forma ideal de existég
cia social - e essa forma € o mercado - ela nunca € absoluta,
determinista. Pelo contrario, essa sociedade tem seu corpo te
cido entre classes sociais, e entre essas classes a politica.
A "ordem natural', para os fisiocratas, nao ¢ mais que a for-
ma das exigéncias da relagiao do homem com a natureza, sao
suas leis. O homem pode ser tal ou qual, mas desse ato deri-
vara sua riqueza ou sua miséria. Os fisiocratas fundamentaram
toda sua convicgao sobre a certeza de terem descoberto a natu
reza das leis da natureza, e constituiram todo um receituirio
pratico, para o melhor ser dessas leis.

Mas o que efetivamente faz com que os fisiocratas se
tornem os ‘“pais da economia moderna'" foi o casamento da concep
¢do de crescimento da riqueza social, isto &, da producdo de
excedente economico, com a de que esse excedente circula no
seio de um sistema de trocas equivalentes. Esse € o ponto fun
damental para Marx. Sem ele nao ha ciéncia. Tanto que no seu
trabalho sobre as teorias cientificas da Mais-Valia, comple
mento de O Capital onde realiza sua resenha sobre a historia
do pensamento economico,Marx nao inicia-o pelos fisiocratas, mas
sim por um obscuro economista inglés: Sir James Steuart. Ape
sar dos fisiocratas serem os ''pais' da economia moderna, exis
te uma outra classe de homens que tem de ser citados, para
que a problemitica da economia politica seja compreendida in-
teiramente.

Iniciando o Teorias da Mais-Valia pela discussao de

Sir James Steuart, Marx pretende esclarecer que existe uma
maneira cientifica e outra nio-cientifica de buscar a explica
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¢ao para a origem do excedente ¢ sua forma-lucro no sistema
capitalista. A forma cientifica se enquadra num contexto de

trocas equivalentes em valor. Essa concepcgao do lucro capita-

lista surge em contraposigao a que foi veiculada durante 0s
debates do mercantilismo, puramente 'comercial: o lucro sur-
ge pelo ato de acrescer valor no ato da venda ao valor de com
pra. Comprar barato, vender caro, € a forma de se obter lucro.

Aqui, o lucro toma a forma da expropriacido, e existe por obra

de um artificio, o segredo do comerciante. Mas o que se ganha
¢ também o que se perde - no comércio nada se cria, e o 1lucro
portanto nao € expressdo de uma criacdo de riqueza.

Para Marx, Steuart detém o mérito de ter formulado
"cientificamente" a forma nao-cientifica de se explicar a ori
gem do lucro. Pela seguinte razio: apesar de defender a tese
de que o lucro nasce num ato de expropriac¢ao, Steuart conside

ra necessario distinguir entre valor positivo e valor relati-

vo. O valor positivo gera acréscimo de riqueza social, signi-
fica criagao de produgao. O valor relativo, que ndo se pode
confundir com valor de troca, significa apenas transferéncia
de riqueza. Ndao constitui riqueza, & uma expropriagao que e
possivel pelo jogo do mercado. O lucro capitalista, para Steuart
€ expressao de um valor relativo. Assim, apesar de ter uma

formulagao nao-cientifica para o lucro, formula cientificamen
te o problema da riqueza e do excedente.

“"Steuart é portanto a expressao racional do sistema
mercantil,” (8)

No entanto, essa formulagdo ndo pode ser aceita. Por
uma razio Gbyia, diz Marx: "A totalidade da classe capitalis-
ta de um pais n3o pode burlar-se a si mesma." s

A solugdo cientifica para a origem da mais-valia se
rd a que a encontra ao nivel da troca de produtos por seus va
lores, a troca de equivalentes, quando se podera compreender a

forma capitalista da producao de valor positivo, o excedente
economico.
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A escola fisiocritica ainda ndo trabalha com um con
ceito de valor, ou pelo menos nao o tem explicito. Quando se
aproximam dele usam o conceito de custo. Apesar disso, ele apa
rece subentendido no quadro das relagoes de troca entre as di
versas classes sociais, o Tableau Economique, que deu notorie
dade ao Dr. Quesnay. (10)

0 Tableau estrutura um gquadro com a producao e cir-
culacao anual de um "reino". A classe produtiva, dos agricul-

tores, fornece a sociedade um dado montante de produto, que a
possibilitara alimentar-se e dispor de outras necessidades. A
classe estéril, dos trabalhadores das manufaturas (de forma

geral), consome durante o seu trabalho alimentos e¢ matérias -
primas, fornecidos pela classe produtiva. A classe estéril pa
gard esses produtos com a venda de toda sua produgdo, em par-
te para a propria classe produtiva, em parte paraaclasse dos
proprietarios. A classe produtiva, do que obtém do solo, tro-
ca pelos produtos que recebe da classe estéril, e dentro de

si mesma. Mas, além disso, entrega uma outra parte excedente
a classe dos proprietirios. Essa producdo assume a forma da
Renda da Terra, nas relagoes de valor.

O sistema fisiocratico gira, assim, em torno da tro
ca de equivalentes, com o excedente incluido nessas trocas.As
classes produtiva e estéril trocam entre si valores equiva-
lentes; ambas reproduzem anualmente apenas a sua propria sub-
sisténcia. A classe dos proprietidrios recebe o excedente pro-

duzido pela graga da propriedade da terra, que os torna donos
daquilo que a terra criou.

"0 coméreio, de sua natureza, mats nao faz que tro-
car, no conjunto, coisas de valor igual.” (11)

A legitimidade da apropriaga@o pelos proprietdrios da
terra decorre de que € a agricultura que, como atividade orgi
naria, depois de alimentar o trabalho da classe estéril e de
repor o trabalho dos agricultores, produz um excedente fisico.
Mas & a propria auséncia de um conceito de valor que impede
a fisiocracia compreender o excedente para além de sua forma
fisica, visivel aos olhos e palpavel as maos. E como o agri-
cultor vive como o manufator, nao € de seu trabalho que emerge
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essa riqueza visivel:

"Como em todos os outros casos, a retribuigao do tra
balho agricola tende a ajustar—se a essa subsistencia. No en —
tanto, ele tem um privilégio, nao economico — no sistema  das
trocas -, mas fisico na ordem de produgdo dos bens: é a terra,
quando é.trabalhada, que fornece uma quantidade de subsigtén —

cia possivel muito superior a que € necessaria ao lavradon."(12)

A agricultura € o Unico domiInio em que o acréscimo
de valor devido a produgdo ndo € equivalente as despesas  do
produtor. Corresponde ao que a terra, mae, produz. Essa produ
¢ao se transforma, no contexto do reino fisiocratico, em Ren-

da da Terra, a remuneragao pela propriedade da terra. (13)

5 - A forma relativa do Valor: capacidade de comandar
trabalho social.

O Wealth of Nations de Adam Smith e certamente o tra
balho que mais avanga uma teoria da produgao capitalista no

século XVIII. Foi, no minimo, o que deu mais clara importan-
cia a consideragdo do problema do Valor. Smith tenta, em di
versos momentos definir um conceito do Valor e lhe encontrar a
origem. Mas, assim como procurou definir esse conceito em mo-
mentos diferentes, fé-lo também de formas diferentes. Smith
tinha a capacidade de conviver com teses ambiguas. Schumpeter,
em sua Historia da Andlise Econdmica (14) cita como de Smith
trés teses distintas sobre o Valor. Uma teoria do valor-traba
lho, precursora das de Ricardo e Marx; uma teoria do valor so
ma de custos de producao; e uma teoria do valor desutilidade

do trabalho, uma teoria do valor baseado no esforgo dispendi-
do.

Mas,; além dessas teses existe uma outra definigdo de
Valor dada por Smith, que Schumpeter nao chega a considerar ,
com razao, como definidora da origem, as causas dos valores

das mercadorias. Trata-se do conceito de labour command, ou
labour commanded.

Leiamos um paragrafo do Riqueza das Nacoes onde apa
recem trés dessas formulagdes apontadas acima:




w20~

"Cada homem é considerado rico ou pobre de acordo com
a sua possibilidade de adquirir ogs objetos que lhe sao neces-—
sarios e convenientes e de gozar 0s prazeres da vida huma-
na. Depois de se ter implantado a divisao do trabalho, 86 uma
pequena parte desses objetos pode ser obtida por cada homem
através de seu proprio trabalho; a maior parte deles é produ-
zida pelo trabalho de outras pessoas, o que nos leva a consi-
derar um homem rico ou pobre conforme a quantidade de traba —
lho que ele pode ter a sua disposig¢ao ou que pode comprar. Lo
go, o valor de qualquer mercadoria, para a pessoa que a posg —
sut e que nao tenciona usa-la ou consumi-la mas trocd-la por
outras, e igual a quantidade de trabalho que lhe permite ad —

quirir (a). Logo, o trabalho é a medida real do valor de tro-
ca de todas as mercadorias (b).

0 verdadeiro prego de qualquer cotsa, aquilo queela

efetivamente custa ao homem que a pretende adquirir, é a labu-

ta e 08 incomodos (e) a que é obrigado para a adquirir.” (15)

Esse trecho, que inicia o quinto capitulo do Rigﬁe~
za das Nacoes, coloca par a par trés formulagdes diferentes '
como defini¢cao do valor. Por altimo, define o valor como es —
forgo dispendido (c). Em segundo lugar, define-o como traba —
lho dispendido (b), o que Smith certamente considera igual.E,

em primeiro, diz que o valor €& igual ao trabalho que a merca-
doria pode comandar no mercado. Isto €, que a forma relativa'’
do valor de troca iguala qualquer mercadoria aquilo que ela '
pode adquirir. Vejamos mais de perto essas questoes,

O primeiro ponto a assinalar e que Smith principiaa
tratar a questao do Valor pela definigao do lugar social espe
cifico de emergéncia da forma do valor: a sociedade em que o'
trabalho encontra-se dividido, especializado. A maneira de Pla .
tao, considera que a divisdo do trabalho impbe a troca mercan-
til dos valores de uso. Nessa sociedade nenhum poder superior
pode determinar aos produtores a proporgao e aiforma como tro-
carao seus produtos. O poder que determina essa relagdo € o va
lor, e o valor se define no proprio mercado, Assim, parece '
obvio que a integragdo dos trabalhos e dos produtos hdo de se
dar de tal forma que o individuo pode adquirir valores de uso
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na medida em que possa comprar o trabalho dos outros. Adqui-
rir trabalho alheio, essa a forma do Valor. Neste sentido nao
hda a menor duvida de que o valor de um produto & "igual a quan
tidade de trabalho que lhe permite adquirir".

Contudo, Smith ainda se encontra aqui no terreno da
pura definigao, portanto, da tautologia. Dizer que o valor 6
capacidade de comandar trabalho equivale a dizer que o valor
€ valor. Assim, quando se espera de Smith que faga a pergunta
seguinte, isto €, que inquirisse sobre a origem e as determi-
nagoes da capacidade de comandar trabalho, vémo-lo como que
encerrar essa discussao, com uma afirmagao que ele supde per-
feitamente vinculada a anterior: "Logo, o trabalho & a medida
real do valor de troca de todas as mercadorias."

Se Smith pretende afirmar que o trabalho (dos ou-
tros, comparidvel pelo valor de troca no mercado) oferece a
magnitude do valor da mercadoria que se leva ao mercado, ele
simplesmente repete a definicdao anterior, sem escapar a tauto
logia. Se, por outro lado, ele pretende dizer que o "tra-
balho" do produtor da a medida do valor da mercadoria (em su-
ma, se ele define o valor pelo trabalho dispendido), o leitor
atento nao deixara de perceber que hia um salto deixado sem le
gitimidade. Que o valor de uma mercadoria tenha por referen -
cia os trabalhos de terceiros ndo implica de forma alguma que
o "trabalho" da a magnitude do Valor. Na verdade, Smith salta
da discussdao da forma do valor (capacidade de permutar traba-
lhe social) para a da magnitude do valor (tempo de trabalho
dispendido, ou o que for que se pretenda como fonte desse va-
lor). Essa indecisao € fatal, impedindo-o de aproveitar tanto
0 que oferece a problematica da forma do valor como de defi-
nir com clareza cientifica a problemdtica da magnitude do va-
lor.

Esse problema fica manifesto nas criticas que o de
bate sobre a historia do pensamento econdmico indicirid sobre
o conceito smithiano de labour command. Geralmente apreendido
como uma tentativa de definicao da magnitude do valor, esse

conceito tem de ser abandonado, porque neste terreno o concei
to se torna contraditorio. Na sociedade capitalista, nao Sie
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pode explicar o valor das mercadorias através dele, por um fa
to muito simples, que até Smith deve ter compreendido, posto
que abandona-o; o trabalho comandado na feitura de qualquer
mercadoria nao € igual a quantidade de trabalho social que ela
podera adquirir. E, na verdade, menor. Existe um "hiato" en-
tre o volume de trabalho comandado e o volume que a producio
poderd comandar - esse "hiato' contém o "segredo" do lucro. A
tentativa de estender o conceito de labour command a uma teo-
ria da magnitude do valor teria o efeito de inviabilizar uma

teoria dos lucros. Como Smith ndo distingue o conceito de for

ma do de magnitude do Valor, alids como toda economia classi-
ca, a sua utilizagao se torna contraditdria.

Por outro lado, a definigdo do Valor como capacida
de de comandar trabalho é fundamental'para a compreensao da
forma do valor, seus segredos e sua dialética. Ele remete a
uma referéncia externa; o valor se torna algo que s6 se defi-
ne, em Gltima andlise, por uma referéncia ao outro. Evidente-
mente deixa incompreendida sua definigdo "interna", a defini-
gao em substancia do Valor, e, por extensdao, a compreensao da
determinagao de sua magnitude. No entanto, esse conceito sem
pre € necessario quando a forma relativa do valor ndo pode ser
plenamente explicada por sua substancia, sua esséncia. Marx sé
pode prescindir da idéia de labour command porque, em sua teo

ria do valor, os conceitos de forma, substancia e magnitude
acham-se imbricados, sintonizados: eles exprimem uma defini-

¢do uUnica - o tempo de trabalho socialmente necessirio. A

substancia define a magnitude, e a magnitude apenas expressa a
substancia. A Marx, a definigdo do Valor como capacidade de
comandar o trabalho dos outros € desnecessaria porque o tra-
balho dos outros e seu valor € mera expressao do trabalho rea
lizado na mercadoria.

Mas, se se rompe a conjungao forma e magnitude do
Valor, o conceito de labour command torna-se necessario, para

remeter ao outro que € o valor de troca. O valor relativo se
torna referéncia imprescindivel para a compreensao do valor
proprio de cada mercadoria. Voltaremos a esse problema no ter
ceiro capitulo.



4 - A necessidade do Valor: o valor de uso.

Os fildsofos da economia politica que mais enfatiza

ram a importancia a questdao do valor de uso foram por certo

os fisiocratas, mesmo que tal mérito fosse a eles proprios in
compreendido e sequer mencionado. Apesar de nao trabalharem es
sa distingao entre valor de troca e valor de uso, que sera tao
importante para Marx, os fisiocratas assentam firmemente sua
concepgao da riqueza e da produgdao de excedente por sobre a
sua forma material, concreta. Sua nogao de que a terra, a
natureza, € que produz o crescimento da riqueza baseia-se na
concepgao de que essa riqueza nasce da produgdo de bens de cer
ta natureza especifica.

Adam Smith também enfatiza esse aspecto da economia
politica quando aborda o problema do trabalho produtivo e im-
produtivo. Apresentando de inicio uma duplicidade na concep-
ca2o de trabalho produtivo - trabalho que gera valor e traba-
lho que gera produto (16) - ao longo do capitulo caminha gra-
dativamente em diregdo a tese do trabalho produtivo como o que
gera produtos, bens. E, sendo assim, tanto mais produtivo quan
to mais os produza mais duraveis. Os exemplos finais desse seu
capitulo (que deve servir de base a uma teoria da acumulacio
de riquezas, tanto para o capitalismo quanto para outras for-
mas sociais) procuram por em realce a importancia de certos
bens que de tao bons e duraveis passam de geragdo a geragao,
evitando que novos trabalhos sejam necessarios. Mas, sobretu-
do, Smith procura também deixar claro que para o progresso da
riqueza social nao sao indiferentes os trabalhos e os objetos
produzidos. O valor de uso também & base da riqueza.

Mas a referéncia a Ricardo, nesse sobrevoo sobre os
elementos fundamentais da teoria do valor-trabalho, nos permi
tira avangar mais alguns passos na consideragio do préblema
do valor de uso - questdo absolutamente imprescindivel para
a compreensao do alcance da questao do Valor.

David Ricardo (17) viveu a experiéncia do capitalis
mo inglés uma geragdo apos a de Smith. Pode-se dizer, com cer
teza, que o trabalho de Ricardo foi um prosseguimento do de
seu mestre, tentando avancgar na coeréncia cientifica da teo-
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ria geral do capitalismo. E deve-se reconhecer que o fez de
maneira notdvel. Ricardo ainda € dos pensadores mais importan
tes para a Economia Politica. Mas o que efetivamente interes-
sa a nos € que essa diferenga no momento histérico de Smith e
Ricardo assume aspectos absolutamente determinantes na dire-
cao geral de ambas as teorias.

O Riqueza das Nacoes foi editado antes dos momentos
decisivos da revolugao industrial. Embora a genialidade de

Smith supere frequentemente as proprias circunstancias histo-
ricas, ele chega a expressar que a natureza e suas forgas sao
mais produtivas do que a manufatura - onde ele via a redengao
economica do homem. Ricardo viveu a maturidade da primeira re
volugao industrial na Inglaterra. Viu a forga do vapor fazer
coisas antes inimaginaveis. Mas a diferenca crucial &€ que es-
sa maturidade jd se debatia em grave crise econdmica. Esses
poucos decénios separam o otimismo smithiano do pessimismo Ti
cardianc. A preocupagao de Smith era apenas demonstrar que o
sistema capitalista, posto sobre suas proprias pernas (¢ ele
define bem quais), desencadearia um processo praticamente in-
finito de criagdo de riquezas. Ja Ricardo pressente um hori-
zonte sombrio na perspectiva historica do sistema capitalista.
Também pensa ele que o capitalismo pode sempre fazer o melhor.
Mas sabe que as possibilidades desse sistema nao sao capazes

de lhe destruir um limite basico, ineliminavel. Esse limite &
a natureza.

A teoria da renda diferencial e a tese da estagnagao

do sistema capitalista emergem COmO preocupagao fundamental
nos dois trabalhos mais significativos da obra de Ricardo. O
Ensaio sobre a influéncia do preco do cereal sobre os 1lucros
do capital, escrito em 1815, e o Principios de Economia Poli-

tica, editado pela primeira vez em 1817 (18), estabelecem os
contornos teoricos e histdoricos da Economia Politica de seu
tempo.

Ricardo observava que o sistema capitalista € essen
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cialmente expansivo, uma vez que o proprio lucro decorre do
aumento da capacidade de producdo, mas pensa também que essa
tendéncia esbarra na oferta limitada de terras  agricultura-
veis. O limite fisico da oferta agricola debilitaria a capaci
dade de crescimento da indGstria.

0 grande problema teorico € que esta tese, aqui ex-
posta nos seus contornos gerais, deve se expressar no sistema
capitalista sob uma forma particular, a forma do Valor. Na so
ciedade capitalista toda a circulagao social da produgao, a
distribuicao, se faz sob a forma de uma relagio de valores,

pregos relativos, sendo que essas relagoes definem a forma de
existéncia global do sistema.

Tal como os fisiocratas, Ricardo sabe que a acumula
gao de riquezas depende da produgdao de um excedente. Como
Smith, sabe que esse excedente deve ter uma destinacgio adequa
da para a eficieéncia do processo produtivo. E, como todos que
escapam da "vulgaridade", pensa que essa alocaglo envolve uma
relagao fundamentalmente politica, pois o processo de producao
de riquezas se da no seio de uma estrutura de classes distin-
tas, com interesses distintos. Mas o movimento teorico decisi
vo que ainda faltava era a construgao de uma teoria que pudes
se explicar a variagao dos valores relativos - faltava uma teo
ria do Valor.

Essa necessidade foi sentida por Ricardo somente de
pois de ter escrito seu primeiro trabalho, o Ensaio. Nele, nao
utiliza uma teoria do Valor. No entanto, percebe de imediato
que as variagoes da taxa de lucro - o que determina o movimen
to da acumulagao capitalista - dependem da definic¢do do Valor.

Esta definigao aparece no umbral do Principles, procurando re

solver de imediato as grandes celeumas que atravessaram a Eco

nomia Politica durante o século XVIII: '
"Possuindo utilidade, as mercadorias derivaem seu va

lor de troca de duas fontes: de sua escassez e da quantidade

de trabalho necessaria para obte-las." (19)
Essa formulacao € perfeitamente sintonizada com a

que oferecerda Marx. Em primeiro lugar define a forma de exis
téncia da mercadoria, aquilo que tem valor: o que & Gtil, ad-
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quire no mercado valor de troca. Esse valor, por sua vez, nao
deriva dessa utilidade, que ¢ apenas pressuposto desse valor,
mas de dois fatores distintos: <o trabalho que fol wutilizado
em sua produgao e da necessidade que os homens sentem desse
produto em relagdo a sua disponibilidade. O valor de troca
acha-se, assim, duplamente determinado. Marx concorda plena-
mente com Ricardo, embora nao trate a definicao dessa  dupla
determinagao da mesma forma - quanto a ordem de  exposigido .
Marx apresenta essa tese em dois momentos distintos, que espe
lham diferentes etapas analiticas. Em primeiro lugar apresen-
ta a determinagao interna, substancial do Valor: o trabalho
dispendido, no primeiro capitulo de O Capital. Permeado pela
escassez, fa-lo apenas no Livro III, capitulo X, onde intro-
duz a idéia de que a "procura" exerce influéncia sobre a de-
terminagao do valor de troca. Trata-se evidentemente de uma de
terminacado 'externa', nao-essencial, e por essa razao nao apa
rece desde o primeiro momento.

Logo a seguir, Ricardo apresenta a tese que integra
forma e magnitude do Valor, exatamente o que ndo logrou fazer
Adam Smith:

"0 valor de uma mercadoria, ou seja, a quantidadede
qualquer outra pela qual pode ser trocada, depende da quanti-
dade relativa de trabalho necessario para sua produgdo, e ndao
da maior ou menor remuneragao que € paga por esse trabalho."”
(20)

A capacidade de comandar trabalho (forma do Valor) de
pende do volume de trabalho dispendido na produgio (magnitude
do Valor), definindo, portanto a forma relativa do valor pe-
las condigoes de sua produgdo. Mesmo que ndo utilize o concei
to preciso de tempo de trabalho, como o fara Marx, essa defi-
nigao praticamente estrutura a teoria do Valor-Trabalho. Mas,
alem disso, Ricardo procura eliminar a possibilidade de uma
teoria dos pregos como soma de custos de producao, onde o va-
lor é determinado pelo somatdrio de lucros, salarios e ren-
das pagos na produgao, deixando claro que essas Temuneracoes
apenas participam desse valor, podendo absorver uma parte
maior ou menor dele. Dessa tese depende toda a teoria do Va-
lor,
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Assim definido o valor das mercadorias, ja se pode
estudar as variacOes desses valores e suas repercussoes sobre
a totalidade do sistema. O interesse de Ricardo € forjar ins-
trumentos analiticos para observar a tendencia geral dessas va
riagoes sobre a taxa de lucro ¢ a renda da terra, as duas for
mas basicas de apropriagao social do excedente economico. Cons
ciente de que a crise economica capitalista procede de uma re
dugao na taxa de lucro, trata-se de encontrar a causa gerado-
ra dessa redugao.

A produgao capitalista tem em sua base uma composi-
gdo de custos, que sao ineliminaveis. Dentre esses custos, o
mais importante € o custo do trabalho, em primeiro lugar por-
que € universal (toda produgdo capitalista o exige), mas tam-
bém porque naquele estdagio da acumulacio, a baixa composigao
organica do capital (c/v) impGe uma utilizagdo relativa de for
ga de trabalho muito elevada. Nesse terreno Ricardo encontra
a explicagao da crise inglesa.

A Inglaterra naturalmente vivia uma disponibilidade
de terras agriculturaveis limitada. Além de reduzidas em ex-
tensdo, pouco férteis as disponiveis, as terras inglesas des-
cendiam de um regime de propriedade voderoso socialmente. A
estrutura politica e institucional era detida firmemente pe=
los grandes proprietarios, os lords. Controlando significati-
va parte do regime legislativo, os landlords dispunham de ins
trumentos para defender o valor de sua '"mercadoria', a pro-
priedade da terra. A principal lei que atuava nesse contexto
era o Cereal Acts, que impedia que qualquer cereal estrangei-
ro fosse vendido em territdrio inglés abaixo do prego dos ce-

reais ingleses. Com isso se garantia o dominio do mercado pe-
los cereais ingleses, que de outra forma tendiam a ser elimi-
nados pela concorréncia do trigo norte-americano.

O resultado final dessa medida era exatamente o en-
carecimento da reprodugao da forga de trabalho: a alimentagao
dos trabalhadores passa a exigir um valor relativo mailor, o
que a encarecera no contexto geral das mercadorias. Assim, en
quanto o nivel real de vida dos trabalhadores permanece inal-
terado, os salarios nominais tendem a se elevar. Como o 1lu-
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cro mantém uma relacdo inversa com os salarios - conforme vi-
mos pouco atras - eles tenderao a cair. O efeito da elevagdo
do valor relativo do trigo acabara por repercurtir na redugao
do lucro, paralelo ao aumento da Renda da Terra. A crise tem
portanto duas causas distintas: porque os custos gerais da pro
dugao capitalista comprimem o lucro, € porque uma massa E0=
cial do excedente se transfere das maos dos priprietarios da
terra, que mantém uma tradi¢3ao de consumo fausto e¢ parco in-

vestimento. O sistema vé sua capacidade de crescimento decli-
nar de forma geral.

Mas, ha de se perguntar, por que essa descricao da
teoria da estagnacdo capitalista de David Ricardo nos leva a
consideragao da questao do valor de uso para uma teoria do Va
LolE 12

0 debate sobre a relevancia e as insuficiencias das
teses de Ricardo tém geralmente se situado no terreno da ava-
liacd3o do quadro tedrico, do instrumental analitico usado, das
dificuldades do seu conceito de Valor, por um lado, e na ava-
liagdo dos limites historicos de suas apreensdes. Nesse ulti-
mo sentido nao se acusa um equivoco tedorico, mas o engano de
uma de suas hipOteses basicas. Essa Ultima observac@o se deve
principalmente a Marx, que no Teorias da Mais-Valia, aponta
uma incapacidade, ou ingenuidade, na teoria de Ricardo: a su-
posicdo de que a produtividade agricola tem limites. Ele nao
teria percebido que a agao do capital sobre a agricultura te-
ria os mesmos efeitos que a agido do capital sobre a produtivi

dade industrial, rompendo a tendéncia ao decréscimo da produ-
tividade, mesmo que crescesse a distancia da fronteira agrico
l1a. A critica de Marx aponta, pois, para um limite histdrico
na visao de Ricardo. Exatamente o que o afirma o Professor
Luiz Gonzaga de Mello Beluzzo em sua tese de doutorado:

"Vista a questao de outro angulo, a hipotese que con
duz suc (de Ricardo) <nvestigagao é a de que a agricultura &
uma atividade 'briginaria’, nao--sé no sentido de que as demais

sdo meros desdobramentos dela, como também porque o desenvol-
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vimento das outras industrias ai encontra seu limite insuperd
vel. Desta forma, se, por um lado, em sua conexdo externa, a
congtrugao ricardiana reflete, muito mais que a dos fisiocra-
tas ou mesmo a de Adam Smith, a presenga da economia capita —
lista ja constituida, de outra parte, o processo de elabora —
¢ao das proprias categorias de analise evidencia, nas profun-

desas, o peso da heranga fisiocratica-smithiana.'” (21)

Esse pardgrafo do Prof. Belluzzo expressa de forma
perfeita o teor das criticas de Marx 3 teoria ricardiana da
crise capitalista. Tem, para lhe dar sustentagdo, o fato de
que a permanente revolugdao nos métodos de produgio agricola
nos Gltimos 150 anos conseguiram manter a produtividade agri-
cola em elevagao. Embora hoje ja se levante sérios argumentos
contra a eficiencia da moderna agricultura capitalista e sua
dependencia da grande extensdo territorial e da especializa -
gao da produgao, da utilizacao de adubos quimicos e defensi-
vos, a mecanizagido poderia sempre oferecer perspectivas ate
mesmo otimistas. Mas, anterior a essa observagido, de cunho em
pirico, existe uma outra, tedrica, mais relevante.

A teoria da crise de Ricardo tem um mérito talvez
inigualado entre os grandes economistas politicos pos-fisio-
cratas; o de insistir que a produgado capitalista, regida sob
a forma do Valor, opera uma relacido intima, tambénm determinan
te, com a naturecza, o ambiente onde ela se desenvolve. A teo-
ria da crise de Ricardo se baseia sobre o pressuposto funda-
mental para a teoria do Valor de que, apesar do valor de tro-
ca ter as suas proprias leis ele, como tal, se move, se con
cretiza sob a forma dos valores de uso. A forma do Valor en-
volve uma relagao que se define também fora de seu prdprio do
minio, isto €, o dominio do valor de troca. A forma abstrata
do Valor, sua forma pura, conceitual, se encontra assim per-
meada pelo seu outro, as formas e limites da  concreticidade
dos valores de uso. A natureza pode alterar o curso da exis-
tencia do Valor, essa a mensagem importante de Ricardo.

A "agricultura" nao apenas ¢ "atividade originaria"
ela o é junto com todas as atividades que se desempenham jun-
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to ao ambiente natural, A natureza € a fonte geral dos valores
de uso. O capital vive de transforma-la em valores de troca .
Qualquer limite natural na oferta desses valores de uso pode
alterar o curso da realizagao da produciao mercantil.

A colocagao de Ricardo nao & apenas uma '"heranga fi
siocratico-smithiana". De fato ela o &. Mas nio nos parece que
tem o peso de um equivoco ou de uma "limitagdo" histdrica.Ela
revela a tradigao da economia politica nido-vulgar de tratar os
problemas economicos em suas relagdes politicas, mas  tambénm
em suas determinagoes ontologicas, as determinacdes que extra
polam a existencia particular da forma do Valor, mesmo que
aparegam sob a determinagao dessa forma, colocando o $istema
capitalista em contato intimo com a natureza. A Economia Po-
litica tem sempre de realizar essa dialética entre suas “leis
particulares (as relativas a forma do Valor) e as leis "ge-
rais', que dizem respeito as diversas estruturas sociais. Ca-
da estrutura vive de forma diferente essas '"leis gerais'. Mas
a essencia do movimento se define com uma relagao natural. Cha

mamos essas necessidades universais as diversas estruturas Sso-

ciais de determinacoes ontoldgicas, porque dizem respeito, se

definem como uma existéncia do ser social.

Nao deixaria de ser curioso que essa observacio que
vimos fazendo na direcao de um elogio a Ricardo ja tivesse sk
do feita por Marx em critica a Ricardo. Nos rascunhos de 0 Ca-

pital, os Grundrisse, se queixa Marx nido de excesso de trata-

mento da questao do valor de uso em Ricardo, mas da auséncia
de uma colocagao que explicite o seu verdadeiro estatuto teg-
rico. Diz ele que para Ricardo a economia politica "nmo se
ocupa mas que del valor de cambio y sdlo esotéricamente se Te
fiere ao valor de uso". (22) No entanto, reconhece Marx, Ri-

cardo "extrae precisamente del valor de uso las determinacio-

nes mas esenciales del valor de cambio, de la relacidn de es-

te con aquél: por ejemplo, la renta de la tierra, el salario

minimo, la diferencia entre el capital fijo y el circulante,a
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lo cual justamente €l asigna la influencia mas decisiva sobre
la determinacion de los precios..." (23) Alias, parte do que
acabamos de demonstrar.

Assim, apesar de Ricardo encontrar ao nivel dos va-
lores de uso determinagoes que configuram a propria distribui
cdo social da produgao e o futuro do sistema capitalista, ele
nao chega a formular claramente uma orientagao metodologica pa
ra a compreensao do seu lugar tedrico. O que Marx censura em
Ricardo € a falta, ndo a relevancia da questao do valor de uso
na Economia Politica.

Por outro lado, o tratamento teorico da questao do
valor de uso nao foi desenvolvida mais extensamente pelo pro-
prio Marx, suas observagdes teoricas sao poucas-COmo VeTremos
adiante. Posteriormente, uma série de autores marxistas se re
ferirao negativamente ao papel do valor de uso na Economia Po
1itica, ou apenas deixam-no sem tratamento. Neste ultimo caso
podemos citar Isaac Rubin (24)., No primeiro, Hilferding ou
Paul Sweezy (25), que chegam a afirmar que para Marx o valor
de uso se encontra fora do circulo de observagoes da Economia
Politica. Num certo sentido, sua afirmagio visa combater 0s
teoricos neo-classicos, mas os termos de sua afirmagao chegam
a configurar uma postura tedrica comum. O fundamento para sua
afirmagao se encontra numa passagem do Contribuicdo a Critica
da Economia Politica, onde Marx escreve:

"Ser valor de uso parece ser pressuposigdo necessa-
ria para a mercadortia, mas nao reciprocamente, pois ser merca
doria parece ser determinagao indiferente para o valor de uso.
0 valor de uso em sua indiferenga a determinagao econ5mica,i£

to é, o valor de uso em si mesmo, fica além do campo de inves

tigagao da economia politica. Apenas entra em seu circulo quan-

do & determinagao formal.” (26)

Os desenvolvimentos posteriores do trabalho de Marx
relegam o problema do valor de uso a um plano secundario, sen
do privilegiado o movimento geral, do valor de troca, o movi-
mento do ''capital'. Marx nao se preocupa em analisar o proble
ma do valor de uso, mas do valor. SO recorre a questao da ma-

terialidade da produgao em casos especiais. Isso pode ter su-
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gerido aos autores marxistas que o valor de uso, enquanto de-

terminacgao formal, trata-se de excegao. Mas qualquer teoria do

sistema capitalista que prescinda de uma teoria da relagao en
tre valor de uso ¢ de troca tera sua acuidade restringida, ten
dendo a se tornar excessivamente abstrata, bloqueada no deslo
camento ao concreto.

Essa € uma caréncia basica da economia politica
marxista, mas nao € s6 dela; o discurso neoclassico nido perde
muito de sua vulgaridade apenas por fundamentar seuquadrote§
rico sobre o "valor-utilidade'. A questao do valor de uso en-
tre os neoclassicos também & totalmente desprovida de concre-

ticidade, como se pode observar na idéia do capital-gelatina,

fundamental para sua teoria da distribuigd@o. Os proprios con-
ceitos diferenciais, o "marginal", impoe o abandono da proble
matica concreta, tecnoldgica - para ndo falar da politica. Na
verdade, os neo-classicos podem ser considerados os que menos
se interessaram pela natureza concreta da produgao capitalis-
ta - e isso convinha também ao interesse apologético.

Roman Rosdolsky, no seu cuidadoso estudo sobre a ge
nese de O Capital, tenta recuperar esse tema, decidindo dar -
lhe relevancia tedrica. Seu trabalho consistirda em  levantar
exatamente os casos da produgao capitalista em que o valor de
uso constitui determinacao formal. Classifica em cinco formas

fundamentais os momentos em que o valor de uso € determinagao
formal para a economia politica. (27)

Seguimos o estudo de Rosdolsky.

1) No momento em que discute a natureza da moeda,
nos Grundrisse, Marx conclui que seu particular valor de uso

- ser equivalente geral - depende do uso que se requer de uma
moeda (qualidades abstratas) e das formas especificas (quali-
dades concretas) que possibilitaram que o metal se convertes-
se em equivalente geral. Sua natureza objetiva nasce da neces-
sidade que ela desempenha.

Ao mesmo tempo Marx afirma -claramente que nio se de
ve pensar que a forma que tais relagdes adquirem num dado coi
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texto historico sdo inelutaveis. Sobre a forma-metal do equi-

valente geral, ele diz:

"Por lo menos en el estado del qual hasta ahora pode
mog mablar, tales requisitos son satisfechos en grado maximo '

por los metales preciosos.” (28)

Isto significa que os metais apenas atendem a fungao
que se lhes exige como valores de uso. Mas, além disso, de ma-
neira analoga pode indicar que essa forma de atendimento pode
se alterar, desde que se alterem as condigGes concretas que se
exige com relagao ao equivalente geral,

Essa colocagao pode ser contraposta e se ajusta a ob-
servagao feita por dois autores diferentes sobre o processo
historico de abandono do metal-moeda., Galbraith, no A Era da
Incerteza (29), afirma que os Governos dos Estados envolvidos'
na primeira conflagragdo mundial foram obrigados a abandonar a
moeda-metal, bem como o lastro para a moeda-papel, em virtude'
das necessidades de pagamentos elevados do periodo de guerra ,
frente a uma disponibilidade escassa de metais. Com o circuito
financeiro em pane, todos os Estados travando fortemente suas
Teservas em ouro e prata, os Governos de paises envolvidos no
conflito nao tiveram alternativa senio a pura e simples emis —
sdo monetaria sem lastro.

Uma leitura semelhante, porém mais critica, & a que
faz Lauro Campos no A Crise gg‘IdeoIogia Keynesiana (30) sobre
a agdo estatal orientada por esse tipo de politica. O Prof.Lau
ro afirma que a luta do economista inglés contra o padrio-ouro
se enquadra no contexto de sua politica geral de controle do
desempenho economico - constatagao, alids, comum. O que Lauro
Campos observa de peculiar € que essa agdo estatal significa u

ma transferencia sistematica de recursos para os grande - grupos
economicos. A inflag¢dao cronica na economia mundial & o resulta
do e o meio de tal politica. Essa transferéncia s6 & possivel
atraves da manipulacdao da emissdo monetaria.

Ambos os textos afirmam algo analogo: o descolamento
historico da moeda de sua substancia preciosa, seu lastro, ser
viu a uma necessidade, exatamente como Marx coloca o problema
teoricamente, Essa necessidade nao € sendo a de romper a forma

equivalente do valor, promovida mais satisfatoriamente pelos "
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metais preciosos. No caso do periodo de guerra, a emissao foi
provocada pela inexisténcia de recursos para o atendimento das
necessidade estatais. Tornou-se necessario 'criar" estes recur
sos. Como recursos reais nao se criam pela simples decisiao es-
tatal, ndo resta senao quebrar a forma equivalente geral, jo —
gando sobre a sociedade, de forma diferenciada, o onus, na in-
flagao futura. No caso da politica keynesiana, essa quebra a —
tende as necessidades e interesses (sobretudo) dos grandes gru
pos monopolistas, beneficiarios dos financiamentos estatais '
com recursos inflacionarios.

Os metais desempenharam seu papel enquanto a forma '
concorrencial prevalece. Coincide, significativamente, com a
forma monopolista o rompimento da equivaléncia promovida e de
certa forma mantida pela propria natureza dos valores de uso '
que desempenham a fungao de equivalente geral,

2) A segunda forma de determinagao formal pelo valor
de uso € decisiva, Quando discute a troca entre capital e tra-
balho, Marx a distingue qualitativamente do universo das tro —
cas mercantis, as trocas que operam na 'superficie" da socieda
de capitalista: o comércio. Nesta situacgdao torna-se indiferen-
te se se troca trigo por pano, ou por ago, etc, No ambito do
comércio, por exemplo, e indiferente se a compra ou venda for
efetuada por um miseravel ou por um milionirio. O volume e 0
conteido desse intercambio nio interessa a sua determinagdo °
formal (isto €, a compreensio de sua realidade enquanto ato e-
conomico).

Mas, quando se depara com a troca entre o capital e
o trabalho, a troca entre trabalho e salario, o conteldo e mes

mo o volume da troca se tornam os elementos determinantes para
a compreensao do processo economico. '

"El valor de uso de la mercancia adquirida por el ca
pitalista (fuerza de trabajo) constituye precisamente la premi

ga del processo de reproducion capitalista e de la relacidn ca
pttalista misma.” (31)

Sendo o processo do capital o processo de produgdo '
de mais~-valia, a troca entre os valores de uso capital e trabalho
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determina a forma e o contetdo da produgao de mais-valia. As —
sim como a moeda, a mercadoria forga de trabalho e absolutamen
te particular; seu valor de uso & especifico e irredutivel ao
de outras mercadorias.

Mas, mais do que essa simples observagao, deve-se re
tirar uma orientac¢do metodologica: toda vez que uma mercadoria
tiver sua especificidade determinante sobre seu papel e fungao
no conjunto do sistema, o valor de uso torna-se determinagao '
formal. Uma investigagdo empirica encontraria uma gradagdao va-
riadissima de determinagdes diferentes pelos valores de uso

]

determinagoes essas que poderao sempre afetar o valor de troca,
e, por extensao, a equivalencia das mercadorias.

0 valor de uso pode afetar a equivalencia geral por
sua propria natureza., E a partir da sua diferenca formal ' que
pode partir a diferenga formal na determinagao do valor de tro
ca. A diferenga concreta, material, dos valores de uso € obsta
culo a identificagdo abstrata, isto €, em valor de troca. 0
tungsténio ndo & "equivalente" ao shampoo, assim como a cocai-
na ndo € "equivalente'" ao pdo. A dialética do valor se instaura
na sociedade capitalista expressando a tendéncia a "equivalen-
ciagao'" dos produtos, enquanto os valores de uso em sua irredu
tivel materialidade resistem, segundo os interesses sociais, a
equivalencia.

3)Sendo o valor de uso determinante na produgao da
mais-valia, a forma concreta de todos os agregados gerais de
valor - o valor da forga de trabalho, o lucro, a renda da ter
ra, o juro, etc. - deverao desempenhar papel especifico, de —
terminado pela natureza objetiva de sua forma material, A
mais-valia pode ser apreendida como uma determinada massa de
valor; mas sua forma como valores de uso nao € de forma algu-
ma indiferente, o que apontamos paginas atras, ao lemmos Smith
e os.fisiocratas, quando discutiamos aspectos das formulacles
classicas sobre a geracao e a acumulacao de excedente, Se a
mais-valia toma a forma de produtos de consumo suntuario ou '
bens de capital, se circula em automdveis ou como tratores,se
se torna bombas atdmicas ou coletores solares, & o proprio des
tino da sociedade que esta inscrito na forma e conteido desses
valores de uso.
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4) Rosdolsky recupera o valor de uso tambem no con -
ceito de necessidade social. No terceiro Tivro, volume 4, Marx

ja reconhece que o valor de troca, até entao considerado de-
terminado exclusivamente pelo tempo de trabalho socialmente ne
cessario, € como que atravessado por um fator tambem determi -
nante: a necessidade social a que ele atende, Toda mercadoria’
é valor de uso e como tal ele € diferente, cobrindo diferentes
necessidades. Apesar de Marx nao se preocupar excessivamente '
com a questao da necessidade social, Rubin reconhece que sem
sua abordagem a teoria do Valor se torna uma teoria da oferta
de produgao. Cruzada com a necessidade social (ou a "demanda')
essa teoria da oferta se completa como teoria do movimento ge-
ral do capital,

Marx ndo dispensa maior tratamento a questdo da '"de-
manda', bem como os marxistas em geral, porque para ele a neces
sidade social pode alterar o valor de determinado produto s0
até que o movimento dos capitais compensem essa interferéncia,
seja com a evasao do ramo que teve seu valor reduzido pela re-
dugao da demanda social, seja o movimento contrario. Dessa for
ma, as influencias da '‘necessidade social', onde o valor de
uso e determinagdao formal, sio temporarias, circunstanciais
compensadas tendencialmente pela concorrencia intercapitalista.
No estado de equilibrio a questao volta a se reduzir a produ —
¢ao, onde o tempo de trabalho € que constitui a determinacdo '
formal do valor de troca.

No entanto, fica claro que o problema da demanda po-
de ser relegado apenas quando a oferta de cada ramo de produ-
gao for elastica, em prazos razoaveis, onde nao haja "barrei —
ras e entrada', onde n3o haja obstadculos de qualquer tipo a mo
vimentagdo do capital, Se for claro que essa hipotese € exces-
sivamente restritiva, pouco factivel, a Economia Politica tem
de retornar a questdo dos bens que a sociedade capitalista pro
duz e da importancia diferenciada da natureza concreta desses'
bens.

De passagem vale comentar que o papel da propaganda,
a publicidade nos capitalismos avangados desse século se enqua
dra muito mais nesse contexto - da necessidade de elevar a ne-
cessidade social dos produtos - do que no de absorver exceden-
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te, na linha que lhe deu relevancia Paul Sweezy e Baran (32) .

5) Porem, onde mais claramente o valor de uso se tor
na determinagao formal & no processo de reproducao ampliada do
capital, discutida no livro II de O Capital,

No livro primeiro, Marx simplificara seu modelo con-
siderando que o capitalista leva ao mercado seu produto, ven —
de-o por seu valor e que, para retomar a produg2o, encontra na
esfera da circulagao os meios materiais para reiniciar o pro =—
cesso, Neste momento de O Capital a Unica condigao necessaria
é a de encontrar forga de trabalho que mova tais meios materi-
ais sempre disponiveis.

Mas, quando se trata de estudar a reprodugao global
do capital o problema nao se reduz apenas ao processo de pro-
dugao de "valor', mas também da substituicdo dos meios materi
ais que constituem o capital. Torna-se problema justamente o
que antes era hipdtese: que o capitalista encontra sempre o0s
meios materiais para retomar a produgdo,

A reprodugao do capital, conquanto se realiza sob a
forma do valor, se processa também como substituicao de maté-
rias-primas, maquinas, equipamentos, alimentos, habitacgoes ,
etc.. Essa reprodugao se processa sob um cruzamento geral de
necessidades. Para que a evolugdao da acumulagio se mantenha ]
quilibrada, a produgdo de valores de uso deve ser mantida (am
pliadamente) em proporgdes capazes de satisfazer as necessida
des do sistema como um todo e de cada uma de suas partes.

Nesse processo, a disponibilidade dos valores de u-
so torna=zse a condicao de possibilidade da reprodugdao amplia-
da. Qualquer impedimento material altera as condicdes de re —
produgdao em valor. E neste contexto que se situa a explicagao
de Ricardo para a crise inglesa do inicio do século passado.

Mas, para nosso objetivo mais geral, a relevidncia do
papel concreto de qualquer valor de uso & de que ele pode alte
rar as condigoes de equivaléncia nas trocas. Nao sendo equiva-
lentes como valores de uso, os valores de troca tem sua identi
dade em trabalho dificultada. Sua diferenga concreta torna pTO
blematica sua igualdade abstrata. A nao-equivalencia do valor’

gg_uso‘é 0, ponto de partida para a ndo-equivaléncia do valor '
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de troca.

5 - Do valor de uso a ecologia.

Ha ainda uma observacao importante que devemos fazer,
a titulo de conclusao, sobre o papel do valor de uso na teoria
do Valor.

Essa natureza da relagao capitalista, processada sob
o jugo dos valores de uso, torna a natureza material fundamen-
tal a reprodugao global dessa forma social. Qualquer escassea-
mento, relativo ou absoluto, nas fontes materiais fundamentais
alterara, podendo até mesmo impedir, o curso normal da acumula
¢do capitalista,

Podemos afirmar com certeza que a teoria da crise ca
pitalista pela limitagdao da produgdo agricola, tese de Ricardo,
constitui apenas um caso dentre os varios capazes de bloquear'
a acumulagao de capital. Sempre que houver escasseamento de '
qualquer produto basico a reprodugio ampliada, redundando em
elevagao relativa do seu valor de troca, a distribuigdo normal
da mais-valia se rompera, e, mais que isso, podera impedir 0
curso concreto da produgao de valores de uso, arrastando atras

de si a produgao de Valor. A natureza pode sempre se tornar o
limite do capital,

Essa reflexao se liga evidentemente ao papel da "cri
se do petrdleo" no contexto da crise mundial. O escasseamento’
de uma matéria-prima basica desempenha o papel de "chocar" o
processo capitalista geral, alterando o quadro da distribuigao
da mais-valia em escala planetaria. Contudo, o sentido da E5a
se do petr51eo” pode ser ampliado, tomando-a como um anuncio '
(nem tanto prematuro) de uma crise muito mais grave, derivada'
do escasseamento relativo (isto e, em relagdao a dimensdo do
parque industrial mundial) generalizado de matérias-primas. Es
te o teor do antncio do Informe do Clube de Roma, fazendo tais
previsdes para um prazo nao muito superior a centena de anos ,

Neste contexto se torna plenamente factivel a anali-
se da crise capitalista realizada por André Gorz no Ecologie '
et Liberté (33), tomando a crise atual nio como uma crise por
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incapacidade de gerar demanda (o que e atestado pelo fracasso
das politicas de estabilizagao de inspiracao keynesiana), mas
por uma crise de incapacidade do sistema em sustentar a produ
cao capitalista mundial a valores correntes diante do escasse
amento relativo de recursos, aliada as causas classicas de
desvalorizacdao do capital (34). Quando até o ar e a agua se
tornam escassos e tém de ser reciclados pela produgao capita-
lista, quando a chuva se torna acida e causa perdas agricolas,
o sistema dispende um volume crescente de trabalho para obter
o mesmo volume de produgdao. O resultado nao pode ser senao u-
ma redugao na produgdo disponivel para o consumo final e um
encarecimento relativo dos investimentos. A taxa geral de lu-
cro declina, '

Rosdolsky realiza um levantamento correto e convin-
cente do papel do valor de uso na economia marxista - papel
este, alids, inigualado em qualquer outra corrente da moderna
teoria economica. No entanto, pode-se observar que permanece'’
uma carencia semelhante ds que fizeram Marx nao se interessar
nuito pelo limite que a natureza poderia constituir ao fluxo'’
do capital, Ora, pode-se observar que Rosdolsky coloca o valor
de uso como determinagao formal éistemitica; no detalhe, 0s
momentos em que isso acontece sao todos os momentos da repro-
ducao capitalista., Se as tendencias gerais do sistema podem '
sempre ser descritas na sua generalidade abstrata, na efetivi-
" dade histoOrica o papel do valor de uso constitui inevitavelmen
te determinacao formal.

0 valor de uso nao e determinagdo marginal & Econo —
mia Politica. Faz parte de seu corpo, mesmo que Sseu cariter'vg
riavel, circunstancial e historicamente datado impeca uma e
ria geral" do papel dos valores de uso. Mas € no seu terreno '
que se desenrola a efetividade empirica do sistema. A Economia
Politica deve partir do estudo dos valores de uso, Esse estudo
¢ o conduto que leva as teses abstratas do valor as determina-
coes inelimindveis, determinagdes ontoldgicas, completando a
preocupacdo metodoldgica de Marx de ligar as leis particulares
da histdria as leis ‘'‘gerais'.,

Sendo assim, o problema ecoldgico, que comnstitui o
estudo das relagOes do homem com o meio ambiente - por extensdo
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da producdo economica e social ~ ja tarda muito em fazer parte
vital do organismo da Economia Politica. A ecologia completa a
abordagem da economia em relagdo a reprodugdo material do sis-
tema capitalista; apesar da ecologia extrapolar a forma do va-
lor, nesta circunstdncia historica ela € subsumida pelas leis
do Valor e se determina ela mesma no contexto da Economia Poli
tica. A Economia Politica deve coloca-la em seu recinto, A for
ma do Valor € que permite, atualmente, apreender a questdo eco
logica, a questdo da relagao natureza/sociedade.

Hoje, quando ja se pergunta sobre bases solidas da
possibilidade da manutengao de um processo mundial de industri
alizagao equivalente ao alcangado pelos paises mais industria-
lizados, se torna criterio para identificar as perspectivas '
vulgares da '*Ciencia Economica' a recusa de que a Ecologia e

momento da Economia Politica.
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Se observarmos a discussdo sobre a tendencia decrescente da
taxa de lucro, que tanta atencgao dignificou neste século,pg
deremocs perceber que um dos pontos cruciais sobre o qual se
interrogou sobre a validade da lei, foi o de que a tendén-
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cia de crescimento relativo do valor do capital constante
sobre o valor do capital variavel - o que causa a queda
da taxa de lucro ~ poderia sempre ser contrarrestada pe-
los aumentos de produtividade nos setores de bens de ca-
pital. Esse aumento de produtividdde na produgao do capi
tal constante poderia até mesmo inverter a tendeéncia, Te
baixando o valor deste sobre o do capital variavel, Por
outro lado, pode-se perceber tambem com clareza que o 1li-
mite dessa tendencia € a propria natureza, a disponibili-
dade fisica do meio onde se processa a produgao capitalis
ta. A redugdo na oferta relativa de materiais necessarios
a reprodugao do capital constante inevitavelmente inverte
a tendencia que barateia o valor do capital constante. Da
mesma forma age o aumento dos gastos com a poluigao.

Uma abordagem concreta da real situagao da produgao capi-
talista mundial enfocando problemas como este - portanto,
trazendo a cena a questdo ecoldgica - poderia evitar que
afirmagoes tais como "o capital e o limite do capital' '
continuem em sua pura esfera de receituario teleologico e

fazer com que aterrizem na superficie turbulenta e arrai-
gadamente material do Capital,
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A forma do equivalente

1 - A expressao do valor: equivalencia em substancia
e magnitude,

Na Economia Politica classica constitui-se a forma
da unidade de seu proprio objeto, a mercadoria, Os classicos
deram~-lhe sua forma geral. O valor de troca € o valor de uso
que €& produzido com o fito de ser vendido. Esse valor adqui-
rido no mercado se determina pelo tempo dispendido na produ-
gdo - ou, para ser mais fiel a imprecisa linguagem classica,
pela quantidade de trabalho. Contudo, os classicos nao havi-
am propriamente se dedicado a analise detalhada das particu-
laridades do valor de troca, a mercadoria. Antes, vem-no con

cretizar-se no seio de um sistema de trocas e de relagoes, em
que os valores adquirem sua existencia, transparente, expres
sio desse sistema geral.

Marx adota procedimento bastante diverso. Em pri —
meiro lugar, cuida de isolar seu elemento basico, o valor de
troca. Do seu estudo, de suas particularidades, podera par —
tir para o estudo do sistema de relagoes que envolvem estas'
unidades basicas. E, do estudo de suas propriedades, podera'
compreender a natureza elementar das formas e das contradi —
coes do sistema baseado na produgao dessa unidade,

No primeiro capitulo de O Capital esculpe ele sua
pedra angular, a mercadoria. Estruturado sobre quatro itens,
esse capitulo absolutamente fundamental tenta assentar a for
ma da mercadoria, sua estrutura e suas propriedades., Os dois
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primeiros itens definem a forma de existéncia da mercadoria .
Uma duplicidade elementar lhe constitui a natureza: valor de
uso que se move como valor de troca. O valor de uso, de ini —
cio, € pressuposto do valor de troca, sem definir seu contel-
do como valor de troca. Este valor nao deriva do carater con
creto do valor de uso, mas, sim, daquilo que constitui sua
substancia, o trabalho dispendido em sua produgio.

Essa colocagao remete a consideracao desse '"traba —
1ho' que define o valor de troca, O "trabalho" adquire expres
sio dupla. O *"trabalho" que da o carater concreto da mercado —
ria - seu valor de uso; e o trabalho que da seu carater social,
que define sua forma como mercadoria e nao como objeto, Traba
lho concreto, o primeiro; trabalho abstrato, o segundo. A du-
pla forma da mercadoria se expressa numa duplicidade corres —
pondente do trabalho que a produz.

No terceiro item do capitulo aparece a forma geral’
da mercadoria, que surge precisamente da definigdo classica '
do valor de troca e que marca o nascimento da Economia Politi
ca em sua feigao cientifica. Se as mercadorias s3o expressao’
em valor do trabalho dispendido em sua producao, essa forma
geral pode ser expressa precisamente a partir da relagdo de
troca: a forma do equivalente.

O Gdltimo item do primeiro capitulo define a forma '
social da relagao que se move sobre a produgio de mercadorias,
o seu resultado social, o fetichismo da mercadoria.Abordagem’
inédita na Economia Politica, o fetichismo expressa a existég
cia canhestra da mercadoria, torna suas propriedades e sualei
obliquas, misteriosas. Reduz a relagio social que troca produ
tos do trabalho a uma relacao de precos. O fetichismo e aqui-
‘1o que esconde a natureza da mercadoria, que enevoa sua exis-
tencia essencial, tornando sua leitura cientifica dificil: &
como um feitigo.

Tendo ja estudado os elementos fundamentais da rela
cad entre valor de uso e valor de troca, tomemos como objeto'
essa forma td3o universal d@ Economia Politica: a equivaléncia,
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Como a forca para a fisica de Newton, como a célula
para a biologia, Marx busca o conceito que apreenda a unidade
da moderna sociedade capitalista. A forma de existeéncia da cé
lula conduzira aos elementos basicos do organismo., Sem a com-
preensio da natureza da celula, nao se podera compreender o
organismo.

"A riquesa das sociedades onde rege a produgao capi

talista configura-se em imenga acumulagao de mercadorias." (1)

Valor de uso, '"do estomago ou da fantasia', a merca
doria € o objeto que transita socialmente sob um valor de tro
ca. O grande problema da Economia Politica, reconhece imedia-
tamente Marx, € que o valor de troca, elemento fundamental, a
través do qual a sociedade mercantil se move, se apresenta nu
ma forma relativa, onde uma mercadoria expressa seu valor a —
travées do valor de outra mercadoria. O valor de uso A recebe'’
por seu valor de troca expressao correspondente do valor de
uso B. Todo valor de um objeto permanece relativizado nos va-
lores de outras coisas. Sob a dimensao desse valor de troca ,
as coisas se permutam na sociedade capitalista. A relagao fun
damental da Economia Politica, portanto, é:

X mercadoria A = y mercadoria B

Essa expressao relativa das coisas e concretizada '
nas relagoes de precos. Os pregos expressam uma relacdo quan-
titativa de valores de uso. A questao fundamental da ciéncia’'
que estuda essas trocas sera, portanto, o desvelamento da rea
lidade interna, essencial a esta relagao de pregos. A partirT
dai & que se compreenderd o seu significado para a sociedade.
Essa a lei do Valor, exata formulagido do fundamento cientifi-

co da Economia Politica. Marx passa agora a empreender
tarefa cientifica.

essa

Até aqui nos detinhamos no umbral de O Capital. Ago
ra, Marx assenta a base da Odisseia da mercadoria. A questao
cientifica do valor, assim formulada,

apenas abre o espacgo da
reflexao.

Sobretudo, e preciso ndo simplificar - por mais ob-

via que possa parecer essa observagao. O trabalho de Marx cons

titui uma obra complexa, e dai grande parte de sua potéencia, *
]
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coisa que muitos de seus criticos até'hoje insistem em ignorar.
Mas também & preciso detectar seus elementos fundamentais na
clareza com que eles existem; passa por al a compreensdo das
questdes que se levantam sobre ela,

Coisas diferentes s0 podem ter expressao quantitati-
va de sua relagdao se constitulrem expressao de uma substancia’
comum. O valor de troca, portanto, deve ser expressao de uma '
realidade substancial, comum aos diferentes valores de uso,que
torne-os comparaveis. Seguindo a instrugdo metodoldgica de A~

ristoteles, e a semelhanga do processo tedrico da quimica, que
em seu tempo ensaiava suas grandes descobertas, Marx postula '
que realidades aparentes diferentes s0 podem ser comparadas se
reduzidas a um elemento comum, sua substancia.

Essa formulagdo da a chave da construgao teorica da
lei do Valor. A substancia comum, igual em todas as mercadori-
as, @ o trabalho, ja que toda mercadoria € fruto do trabalho. A
relagao de igualdade que as mercadorias estabelecem na forma '
de sua relagao de valor expressa uma correspondente relagao de
trabalho. Os dois polos da expressdo de valor (x da mercadoria
A e y da mercadoria B) constituem uma relagio que define a na-
tureza interna das mercadorias.

"4 forma relativa do valor e a forma do equivalente
se pertencem uma a outra, se determinam, reciprocamente, inge

paraveis, mas ao mesmo tempo, sao extremos que mutuamente ge

excluem e se opoem, polos da mesma expressao do valor.'" (3)

(grifo nosso)

A formulagdao de Marx e perfeitamente clara. A rela-
c¢do de valor que o mercado estabelece entre as mercadorias ex
pressa a existencia de uma equivalencia substancial, a equiva
léncia em trabalho, Unidade fundamental das mercadorias, o tra
balho da a personalidade dos valores de troca:

"0 linho reconhece no casaco, mesmo abotoado, a alma

igual @ sua através do valor."” (3)

Essa colocagao deixa estruturadas duas faces da for-
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ma do Valor. O valor enquanto forma define o contexto de sua ]
xisténcia historica. O valor enquanto relacio de magnitude re-
vela sua natureza interna, sua essencia, expressdao quantitati-
va de sua magnitude em substancia, o trabalho., A questio que '
mais nos interessa nesse momento €& observar que Marx coloca de
forma claramente imbricada substancia e magnitude do valor: o
elemento igual, e a expressao de seu valor. A magnitude do va
lor que aparece através da relagdo de troca em expressdo mone-
taria representa sua existéncia qualitativa essencial. Tudo o
mais sera demonstrar a lei dessa existéncia: a lei do Valor,

A elegancia metodoldgica, aliada 3 lucidez do concei
to, a "'evidencid' da importadncia do trabalho na mercadoria, sem
duvida, sdao os grande trunfos da fundag¢io da teoria marxista '
do Valor., O Capital se ergue sobre um raciocinio engenhoso] e
sobretudo, coerente e factivel,

Contudo, para deixar claro desde logo a problemiatica
de nossa reflexdao, deixa um flanco dificil de guarnecer. A ques
tdo €: a relacdo de troca entre os valores aparece no mercado'
sob a forma de uma relagao entre precos. A comparagido quantita
tiva entre mercadorias & tornada possivel pela relagdo entre '
precos (que sd3o grandezas matematicas), sendo, portanto, dos
pregos que se poderia chegar ao valor., O procedimento de Marx
consiste em reduzir uma expressdo de magnitude relativa em co-
mensurabilidade substancial, definindo ao mesmo tempo essa ex-
pressao em magnitude pela relagao substancial, Contudo, o que
"existe' no mercado sao "precgos', nao "valores'".

Essa € a dificuldade fundamental da teoria do Valor'
de Marx. Na verdade, constitui o ponto sobre o qual se apoiam'
todas as criticas que tacham-na metafisica, ndo-positiva. Po —
der-se-ia mesmo dizer que o debate que se travou contra a teo-
ria se assenta totalmente sobre esse movimento logico com que
Marx funda o conceito de Valor.

Bohm-Bawerk deteve o merito de ter sido o primeiro a
cravar este mastro que ate hoje orienta grande parte dos criti
cos cientificistas de Marx. Sua observagdo, feita no seu Karl'

Marx and the Close of his System, & de que esse movimento 18gi
co constitui um raciocinio "puramente abstrato'" para fundamen-
tar uma teoria cientifica. Nessa fundamentagio légica resi —
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diria todo ¢ erro de uma '"monumental' construcgio equivocada.Es
sa teoria - que revela um 'pensador de primeira grandeza' - es-
taria assentada sobre uma base simplesmente falsa, de que o
trabalho, por ser comum a todas as mercadorias, seja fonte do
valor de troca. A teoria de Marx se torna, para quem aceita a
observacdo de Bohm-Bawerk, um castelo de cartas. Nada mais.
Poder-se-ia de fato perguntar ao austriaco: serd me-
nos "abstrato'" ou metafisico a nog¢do de utilidade como fonte '
do valor? Mas nido € bem esse o nosso problema, se o debate so-
bre a validade cientifica da teoria do Valor nio estiver funda
mentado apenas sobre a invalidagdo da outra, Aquela teoria a
Historia ja liquidou. O que interessa verdadeiramente nesse mo
mento & compreender a dificuldade que enfrenta a teoria marxis

ta. Se, de fato, os pregos tem sua esséncia no valor, se sio
determinados pelo valor, esse passo logico de Marx - dado, ali
as, para a construgao do conceito de valor - tem de ser compro
vado ao longo da teoria. Neste primeiro capitulo, € preciso e
conhecer, constitui um raciocinio puramente abstrato, mesmo '
que, como diria Marx, recusa-lo significa revelar toda a incom
preensao do metodo cientifico (veremo-lo na Carta a Kugelmann).

Os partidarios da teoria de Marx tem razdo em argu —
mentar que a critica marginalista desconsidera todo o prosse —
guimento da demonstragdo da teoria, isto €, O Capital, em sua
totalidade. Ao longo da obra Marx procura realizar a fundamen-
tagao ontoldgica (isto &, da ordem do ser do Capital) para seu
raciocinio 16gico. Ele busca comprovar que o seu conceito tem
respaldo no "real". No entanto, a dificuldade, que Bohm-Bawerk
apenas teve lucidez de apontar, persistia, na verdade, desde Da
vid Ricardo.

Bailey apontara contra a teoria do valor de Ricardo'
exatamente que a relatividade dos pregos efetivos de mercado,
e seu movimento oscilatorio constante, refutam qualquer deter-
minagao universal, como o tempo de trabalho. Os precos movimen
tando-se incessantemente nao passam recibo da vinculacio entre
substancia e magnitude do valor. Pois, se o volume de trabalho'
é bastante estavel em cada momento histdrico, por que variam '
tanto os preg¢os? Bailey, atraves desse argumento, nega a possi
bilidade de conhecimento de algo mais do que a evidencia dos
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precos relativos. (4)

2 - A equivaléncia capitalista: do valor ao preco de produgao,

Vejamos mais de perto a procedencia da critica, exa-
minando a argumentagdao de Marx no primeiro capitulo.

Seu raciocinio é o que segue. A comparagao de duas '
coisas diferentes (os valores de uso) pressupoe uma igualdade’
substancial. A substancia comum das mercadorias € o trabalho ,
o fato de que todas sao realizadas por trabalho humano. A mer-
cadoria € representacdo de trabalho humano abstrato, Desse ra-
ciocinio, Marx imediatamente conclui:

"4 equagao 20 metros de linho = 1 casaco,ou:20 metros
de linho valem 1 casaco, pressupoe que em 1 casaco ha substan-
eta de valor em porgao igual a que existe em 20 metros de 1§ —
nho, que as duas quantidades de mercadorias custam o mesmo tra
balho ou tgual tempo de trabalho." (5) (grifo nosso)

Na verdade, Marx ainda nao dispoe de elementos para
afirmar que a igual substancia de valor apreensivel em qualquer
relagao de troca significa igual trabalho dispendido, igual
tempo de trabalho. Aqui, ele pressupoe o que tem de provar,

Marx o fard, bem ou mal, ao longo de O Capital.A for-
ma como ele o faz passa agora a ser nosso principal objeto ‘de
preocupagao, Dirigiremos nossa reflexdo na diregdo desse pro —
blema, e da sua conclusdao colheremos elementos para avangar na
reflexao sobre a teoria do Valor.

No Capitulo 1, Marx nio explica a razido dessa vincu-
lagao entre trabalho humano e valor das mercadorias, na forma
concreta da sociedade mercantil. A palavra-chave que realiza '
essa sintese havia sido deixada para depois, aparecendo apenas
no terceiro livro. Para que possamos chegar a ela, sera preci
so acompanhar o movimento tedrico que descreve a logica de '
Marx na alteragao da propria forma do equivalente do capitulo’
primeiro @& sociedade capitalista desenvolvida, Como se sabe, o
Capitulo 1 ainda discorre sobre uma economia mercantil simples,
sendo as condigoes da economia capitalista desenvolvida intro-
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duzidas paulatinamente.

Durante os tomos I e II, a transformagao da socieda-
de mercantil simples havia sido feita sob hipOteses que garan-
tiam a forma do equivalente mesmo que a produgao de mercadori-
as tivesse se transformado da produgdo individual a produgdo
capitalista. No entanto, Marx reconhece ¢ postula que a socie-
dade capitalista se baseia numa produgdo que nao utiliza ape —
nas forga de trabalho, mas também maquinaria, matérias-primas,
instalagdes,que sio dispéndio do capitalista, Mais ainda, € pre
ciso notar que as proporgoes em que se dividem o capital inves
tido (entre maquinaria, etc. e forga de trabalho) variam. Capi
tal constante e capital variavel, sdo os conceitos que Marx u-
sa para operar essa relagdo. A relagdo entre os dois conceitos
ele define na composigdao organica do capital (c/v). Dessa for-

ma, 0 que se tem que reconhecer, afirma Marx, € que na socieda
de capitalista real as composigOes organicas variam profunda —
mente entre os diferentes ramos de produgao, e em menor grau '
dentro de cada ramo. A relagao c¢/v varia; mais precisamente, e
la cresce com a evolugao da acumulagao capitalista - e seu au-
mento € a propria expressdo da atividade capitalista.

Nos tomos I e II de O Capital, a analise havia cami-
nhado sobre hipotese de que as composigoOes organicas nao varia
vam nos diversos ramos de produgao. Assim se garantia a transi
¢ao da economia mercantil simples a capitalista, sem quebra da
equivaléncia geral no sistema de trocas. Mas, por que as dife-
rentes composi¢des orgdnicas repdem o problema da equivaléncia?

0 ponto de partida da teoria do Valor & a afirmagdo'’
de que apenas o trabalho cria valor, enquanto o capital cons —
tante apenas transfere seu valor na medida do desgaste do ma —
quinério, nao constituindo fonte de valor novo. Assim, pode-se
afirmar a origem da mais-valia apenas no trabalho humano, e de
vido a sua exploragao. Na economia mercantil simples, onde ca-
da produtor € proprietario dos instrumentos necessiarios a pro-
dugdo e onde o valor destes instrumentos & tdo pequeno em rela
gao ao trabalho dispendido (eles sao simples e geralmente dura
veis), pode-se considerar como constituinte do valor das merca
dorias apenas o trabalho dispendido pelo produtor., Mas na so-
ciedade capitalista o elevado grau de industrializacgio deixa
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cada vez mais patente a intervengao e a importancia em valor °
do capital constante. O capital & um valor que ja foi produzi-
do e tem de se transferir lucrativamente as mercadorias.

Mas a dificuldade nao reside justamente ai. O grande
problema € sustentar que apenas o trabalho & fonte da mais-va-
lia, e portanto do lucro.

Em primeiro lugar, Marx expressa o valor na produgao
capitalista através da formula c+v+m, onde C expressa a trans-
ferencia de valor do capital constante, v assinala o valor da'
forga de trabalho e m,a mais-valia produzida por essa forga de
trabalho, considerada uma dada taxa de explorac¢do do trabalho,
Vejamos agora o nucleo do problema.

Supondo-se constante a taxa de exploragdao da forga '
de trabalho, os capitais que apresentam diferentes relagoes en
tre ¢ e vV (proporcionadas fundamentalmente pelas diferentes es
truturas técnicas, derivadas da tecnologia especifica de cada’
ramo de produgao) produzirdo diferentes relagoes de m, mais-va
lia, em fungao da participacdo relativa do capital variavel, A
presentamos um quadro usado por Marx no capitulo IX do volume'
4, que expoe essa situagio.

Capitais 100005, Mais-vatia DAL Mieret
I. 80c+20v 100% 20 120 20%
I1. 70c+ 30v 100% 30 130 30%
ITI. 60c+40v 100% 40 140 40%
IV. 85c+15v 100% 15 115 15%
V. 95c+ 5v 100% 5 105 5%

Aqui pode-se observar que capitais com diferentes com
posigdes orgianicas apresentam taxas de lucros diversas. Mas nao
apenas isso salta aos olhos: os capitais que detém menor propor
gdo de trabalho acumulado, os setores menos capitalizados,obtem
taxas de lucro superiores aos setores que empregam maior volume
de capital. Os setores mais desenvolvidos, mais modernos, e,por
extensao mais produtivos, obtem taxaa de lucros inferiores. Sob
a hipotese de que as mercadorias se vendem por seu valor, as
taxas de lucro n¢ sistema capitalista seriam maltiplas e inver-
samente proporcionais ao volume (em valor) do capital constante
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em relacdo ao uso de capital variavel. Esse o ponto a que che-
ga a teoria do Valor: uma conclusdao mais do que contundente -
ela & absurda do ponto de vista do capital, Ela e irracional,

Bohm-Bawerk, que nesse momento se prepara para esta-
belecer a segunda de suas criticas formais, nao precisou de u-
sar toda sua argicia para perceber que essa situagdo comporta'.
uma contradigao. Marx assinalou-o prontamente:

"4 validade do exposto depende da base em que se fun
damentou até agora nosso estudo: a de que as mercadorias sao
vendidas pelo valor, Por outro lado, ndo ha menor duvida de
que, na realidade, excluidas diferengas ndo essenciais, fortui
tas e que se compensam, nao existe divergidade nas taxas me dias
de lucro relativas aos diferentes ramos industriats, nem pode-
ria existir, sem por abaizo todo o sistema de produgao capita-
l1ista. Parece portanto que a teoria do valor é neste ponto in-

compativel com o movimento real (...) da produgao."(6)

Marx enfrenta aqui o momento mais delicado de toda a
construgdo 1logica de O Capital. A lei do Valor, que lhe havia
permitido estruturar todo o gigantesco modelo de reprodugao ca
pitalista, posta diante da realidade concreta, mostra-se nao
apenas inadequada, mas, de fato, antagbnica a forma capitalis-
ta da sociedade. Enquanto o capital como atividade social se
define pelo objetivo de acumular maior valor pela maior taxa '
de lucro através da intensificag@o do uso de capital constante,
a situacdo exposta apresentava um quadro literalmente inverso:
quanto maior o volume de capital investido (relativamente ao
capital variavel) menor a taxa de lucro. Essa situagao simples
mente nio poderia existir '"sem por abaixo todo o sistema de '
produgao capitalista.”

Mais ainda, as diferentes taxas de lucro significam'
exatamente a quebra da forma equivalente do valor. Capitais i-
guais em valor (100) produzem diferentes taxas de lucro, e di-
ferentes valores.

Marx deve realizar uma manobra significativa. A teo-
ria do Valor acabou por se incompatibilizar com o movimento re
al do sistema capitalista. A tese basica da teoria - que os pre
cos sio expressdo em magnitude da substidncia do valor - deve '
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se transformar em outra, que explique como se opera essa nega-
¢io do valor numa forma que seja expressao '"transformada'" des-
se valor.

0 sentido dessa manobra da a razdo do titulo deste '
capitulo do volume 4; consiste exatamente fazer retornar a for

ma do equivalente a relagdo de pregos,

A segunda parte do Livro III, volume 4, de O Capital
apresenta a passagem que serviu de rota aos debates em torno °
da teoria marxista do Valor, em sua quase totalidade. Trata-se
da conhecida "transformacgdo dos valores em pregos de produgao'.
Aqui, Marx culmina o movimento teorico de abandono da forma sim
ples da economia mercantil e sua transformagao em produgao ca-
pitalista.

No capitulo oitavo, que acabamos de estudar, ele for
mula os termos do problema, Admitindo diferentes composigoes '
organicas a produgao da mais-valia se choca com a forma concre
ta da taxa de lucro. A forma logica do valor se coloca em con-
tradigao com a forma real de sua referencia concreta,

0 capitulo nono se dispGe a solucionar essa contradi
gdo. O titulo desse capitulo revela a estratégia tedrica: "for
magao da taxa geral de lucro (taxa média de lucro) e conversao'
dos valores em pregos de produgao'. Depois de precisar o con -
ceito de composigdo organica como dependente da relagao tecni-
ca em capital e trabalho e dos pregos da forga de trabalho e
dos capitais, retoma o exemplo do capitulo oitavo: cinco capi-
tais iguais em valor e com diferentes composigOes organicas.

Constante 'a taxa de exploragao da forga de trabalho'
(que é dada pela nivelagido do valor da forga de trabalho), en-
contramos cinco ramos de producao que aplicam igual volume de
capital (100) obtendo cinco valores finais diferentes. 0 tra-
balho de Marx sera entdo estabelecer como o sistema capitalis-
ta redistribui esse valor produzido, atraves da redistribuigido
da mais-valia entre os ramos de produgdo,

A solugao de Marx € precisamente esta: o processo ‘ca
pitalista ndo distribui a mais-valia segundo a sua producao em
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cada ramo. A mais-valia produzida nos diferentes ramos consti-
tui uma massa geral de mais-valia, que se distribuira entre os
ramos sob uma forma compativel com a teoria do valor. E exata-
mente essa redistribuigdo da mais-valia que o permite retomar'’
a forma do equivalente na economia capitalista: a taxa de lu-—

cro torna os capitais correspondentes ndo em fungao de sua con
tribuic@o na produgao de valor, mas na razao do capital inves-
tido.

A questao se torna agora, naturalmente, elucidar o
o processo de formagdao do lucro médio e a transformagdo dos va
lores em precos de produgdo., Se ela puder ser feita, Marx de —
monstra que o sistema capitalista continua se movendo na esfe-
ra da equivalencia, e mais ainda, que os pregos de produgiao se
explicam a partir do valor, que sao apenas ‘'formas transmuta —
das" desse valor. Esse movimento tedrico deve ter evidentemen-
te uma forma 1logica e uma referencia empirica na ordem do "re-
al". Comecemos pelo movimento 1logico.

Marx principia por definir preco de producao:

"0 prego de produgao da mercadoria é portanto igual

ao prego de custo (c+V) mais o luecro que percentualmente se
lhe acrescenta correspondente a taxa geral de luero, ou igual
ao prego de custo mais o lucro medio." (7)

0 quadro que trabalhamos anteriormente fica assim '
transformado:

Capitais ngﬁiévg?ia mais-valia ;gggg valor g:ggﬁggg (vi.=p.p.)
I. 80c + 20v 100% 20 22 120- - 122 =2
IT. 70c + 30v 100% 30 22 130 Va2 8
ITI. 60c+ 40v 100% 40 22 140 122~ 18
Iv. 85¢c + 15v 100% 15 22 115 122 -7
v, 95¢c + b5v 100% _— 22 105 122 =00
100 0

Este quadro praticamente resume as principais formula
¢oes do capitule, contendo indicagdes interessantes de se assi
nalar, posto que as usaremos adiante.

Em primeiro lugar, ele revela que os pregos devem se
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se desviar dos valores sob a produgao capitalista, de tal for-
ma que a relagdo dos valores com os pregos passa a ser mediada.
Os precos de produgao se definem a partir da massa geral de
mais-valia, dividida pelo capital social e somada a sua base '
em valor de capital constante e forga de trabalho. As mercado-
rias nao se trocam por seus valores,

Segundo, o quadro procura apontar que os desvios dos
pregos de produgdo em relagao ao seu valor se compensam mutua-
mente, redistribuindo a mais-valia e somando zero, Isso signifi
ca que o movimento dos pregos apenas pode realocar massas de
valores produzidos, nao tendo o poder de criar valor, de aumen
tar a massa de mais-valia disponivel,

Em terceiro lugar, uma observagao muito importante ,
que foi posta em realce por Isaac Rubin, no Ensajo, capitulo '
XVIII: o desvio dos pregos em relacao aos valores significa '
transferencia social de valor e, como tal, significa ao mesmo'’
tempo movimentagao social de trabalho humano abstrato, Pode-se
extrair a conclusao de que a relagao de diferenga entre prego
e valor representa um fluxo social de trabalho abstrato,porque
fluxo de valor. Por suva vez, € o movimento da taxa de lucro '
que determina estes fluxos de trabalho, aparecendo na forma do
desvio de pregos em relagao aos valores,

Por fim, devemos anotar a questao que nesse contexto
¢ mais relevante. Marx pensa a sociedade capitalista como uma'
tendéncia permanente ao equilibrio, promovido pela relagao dos
pregos de producao e coerente com a forma geral do valor - a
forma do equivalente. Esse equilibrio entre os diversos ramos'
da produgdo capitalista sd3o dados pela taxa media de lucro,que
conforma a equivalencia capitalista., Agora, a equivalencia nio

se da mais entre os produtores na proporgdao de seu trabalho vi
vo, mas na proporgao dos capitais dispendidos ~ esta a equivaj
léncia capitalista.

Justifica~se assim em parte o significado daquela a-
firmagao de que a diversidade das taxas de lucro poria abaixo
o sistema capitalista, Nao pode haver desigualdade entre os ca
pitais, posto que ruiria o equilibrio entre os diversos ramos'
de produgdo, o que para Marx impede a reprodugao ampliada do
capital. Os capitais devem ser apenas parte de um capital soci
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recebem cotas correspondentes ao valor do seu capital investi-
do.

"0s capitalistas dos diferentes ramos, ao venderem
as mercadorias, recobram os valores de capital consumidos pa
ra produzi—las, mas a mats—valia (ou lucro) que colhem nao e
gerada no proprio ramo com a respectiva produgao de mercado-

rias e sim a que cabe a cada parte aliquota do capital glo —

bal, numa repartigdo uniforme da mais-valia global produzida,
em dado espago de tempo, pelo capital global da sociedade em
todos og ramog.” (8) (grifo nosso)

Novamente a forma do equivalente recobra sua necessi
dade universal e desempenha seu papel ontologico, Bem, isso ve
remos a frente. Antes, resta uma dificuldade fundamental,

3 - A chave da equivalencia do Valor: concorrencia.

Até aqui, Marx fez apenas demonstrar a possibilidade
da passagem logica dos valores em pregos de produgdo, Em outro
momento discutiremos as objegoes formais ao procedimento utili

zado nesse momento de O Capital, que acabaram por conformar to
da uma problematica de debate do Valor. Agora o que nos deve '
reter aten¢do € a auséncia de demonstracdo de que a ''realidade

capitalista' produz mecanismos concretos que efetivam essa ten-

déncia que a transformagdo dos valores em pregos apenas permi-
te pensar, Resta provar e estudar o processo que leva a que o
capital se remunere de forma média, configurando uma tendencia'
efetiva ao equilibrio e a auto-regulagao do Capital,

Ora, nao se pode deixar de surpreender duplamente nes
se momento da discussao. Tanto pela escassez de tratamento que
1he dedica Marx, como pelo absoluto silencio que a atenta cri-
tica de inspiracgao liberal, desde Bohm-Bawerk, manifesta ante
tal lacuna. Na verdade, aqui impera uma total comunhao com '
Marx, mesmo no seu siléncio - e logo perceberemos porque.

A forma como Marx define a formacao concreta da taxa
média de lucro ¢ simples e direta, nada rebuscada, como tantas'
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vezes lhe e habitual. Diz ele, simplesmente:

"Por 1sso, originalmente, diferem muito as taxas de
lucro nos diferentes ramos de produgao. (9) As taxas diferen —
tes de lueros, por forgca da concorréncia, igualam—se numa taxa

geral de lucrc, que & a média de todas elas,”(10) (grifo nosso)

A idéia fundamental subentendida, oculta, no primei-
ro capitulo que permite afirmar na identidade dos pregos a e —
quivalencia em trabalho, fulcro da teoria do valor sob a forma
do equivalente, que faz com que os produtos se troquem por
seus valores numa economia mercantil simples e por seus pregos
de produgdo numa economia capitalista, aparece agora numa oni-
ca palavra, quase magica: concorréncia., Sobre ela segue assen-
tado o trabalho de Marx nos capitulos seguintes, colocando sem

pre a concorrencia intercapitalista como o fenomeno da ordem °
do real que efetiva a taxa meédia de lucro, levando o sistema '
capitalista ao seu equilibrio, e possibilitando a definigdo de
suas tendencias gerais, enquanto capital geral, global,

No Capitulo X, intitulado "Nivelamento pela concor —
rencia da taxa geral de lucro, precos e valores de mercado" ,
onde se deveria encontrar uma discussdo mais desenvolvida so-
bre o processo concorrencial, a abordagem € novamente apenas '

conclusiva., Ao inicio do capitulo, ele afirma:

"4 concorréncia reparte o capital da sociedade entre
og diferentes ramos de produgao, de maneira tal que os pregos'
de produgao em cada ramo se constituem segundo o modelo dospre

¢cos de produgao nos ramos de composigao media (...)" (11)

Ou que:

"Para os capitais de composigao média ou quase media,
de maneirc total ou aproximada coineide o prego de produgaocom
o valor, e o lucro, com a matis—valia, por eles produzida. Sob
a pressdo da concorréncia propendem a se equiparar com eles '

todos os outros capttails, qualquer que seja a compogigao.(12)

Estas unicas observagoes sobre o processo concorren-

cial capitalista, contudo, permitem-no afirmar categoricamente:

"Aeeim reina necessariamente a tendencia que faz dos

pregos gimples formas modificadas do valor, ou dos lucros meras
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porgdes de mats-valia, que se distribuem nao na proporgao da
mais valia produzida em cada ramo particular, mas na proporgac
da quantidade de capital aplicado em cada ramo, de modo que a
magnitudes iguais de capital, qualquer que seja a composigao ,
correspondem cotas iguais (cotas aliquotas) da totalidade da

maie-valia produzida por todo o capital da sociedade." (13)

4 - 0 equilibrio das forgas antagdnicas.

0 '“reino" da concorréncia - substrato de toda a cons
trugdo da teoria economica, seja dos marginalistas, seja da E-
conomia Politica, com o que se compreende agora a indulgencia'’
do exigente Bohm-Bawerk diante da escassez de informagoes  do
texto de Marx. A concorrencia & tanto o que faz mover, comossé
bretudo o que faz mover em equilibrio, Apesar de ser pratica —
mente o fenomeno que desenvolve o papel normative da economia'’

capitalista, nao €estudada com frequéncia, senfo com raridade,
Marx tem no processo concorrencial o fulcro de sua '
teoria dos pregos e do valor. Mas o conceito de valor ¢ cons —
truido sem a intervengio ou qualquer mengido dele. Marx, na ver
dade, toma-no como pressuposto. E nao apenas Marx! Toda a eco-
nomia politica clidssica consiste no estudo das formas e possi-
bilidades de uma economia mercantil movida pela concorréncia ,
0s fisiocratas fundaram seu sistema sobre a concorreéncia capi-
talista na agricultura, e por ai encontraram a “riqueza" (mes-
mo que nao tivessem tanta fé no poder absoluto do fenomeno con
correncial). Adam Smith celebrou-a na '"Mao Invisivel', esséen —

cia do equilibrio mercantil, forma de sua natureza de progresso
Rl e ]
- w» -
e equilibrio.

A importancia da idéia do movimento concorrencial é
que com ela a sociedade propende a se movimentar produtivida-
mente - pois todos querem ganhar mais. E que nesse movimento'
a sociedade se equilibra, adquire uma feigido racional em sua'
gstrutura produtiva. A nogcao de concorrencia & o berco da Eco
nomia Politica,

A pergunta €& a seguinte: por que a concorréncia mo-
vimenta, e por que ela equilibra? Ambas questdes podem parecer
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bastante ingenuas e simples. De fato o sdo, Mas ao percorre-las
veremos uma série de questdes importantes aparecerem, conturban
do o cendrio placido da certeza classica., Hoje, & importante a-
bordar a questdo da concorrencia por duas razdes. Pelo seu pa —
pel na ideologia burguesa; e peio destino historico que sua rea
lidade comportou. Neste capitulo e no terceiro nos dedicaremos'
a inquirir sobre a questao da concorrencia. Reconhecida a impor
tancia da plena concorrencia capitalista na estrutura geral da
teoria marxista do Valor, seu debate tem de passar pela .abordg
gem da pertinéncia historica da forma concorrencial. Desse deba
te podera emergir uma visdo diferente da questao do Valor.
Neste capitulo privilegiaremos a questdao do equilibrio
No terceiro, prestaremos especial atengdo a questido do movimen-
to provocado pela concorrencia e sua relag2o com a forma do Va-

lor, o que nos remetera aos elementos da teoria marxista que a-
inda nao foram estudados.

Comecemos pelos classicos.,

Os fisiocratas nao usam com frequeéncia o conceito de
concorrencia, embora toda sua politica de eficiéncia do sistema
economico repouse na agao do comercio e da produgio livres,isen
to de monopolios e quaisquer outras regulamentagdes institucio-
nais. Os fisiocratas ja alertavam que o rompimento da forma con
correncial do mercado alterava a "ordem natural" da produgao e-
condmica. A melhor "ordem natural"™ € a ordem da concorrencia na
produgao agricola.

Com Adam Smith se esboga uma formulagao geral dos ter-
mos da concorrencia. Atomizag¢do dos produtores e dos consumido-
res. Nenhum controle do mercado, tanto pelo lado da oferta como
pelo da demanda, como pelo Estado., Circulacao social de informg
coes. Liberdade de mudanga de ramos de producao. Condigoes ins-
titucionais precisas: auséncia de controle monopolistico e de '
restricoes ou privilégios governamentais.Dessa forma nao existe
controle de pregos. Nao existindo qualquer forma de controle dos

pregos, eles tendem a ser expressao de sua necessidade interna,
o prego natural - valor.
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0 mecanismo € simples. Os capitais se deslocam em
busca dos ramocs de produgao onde vigoram condicOes vantajosas'
(onde gparece lucro-extra) e abandonam os ramos onde o baixo '
valor do preduto configura perdas ou lucro inferior ao medio .
Essa movimentagao incessante do capital privado transforma-oem
movimento global de capital social, o capital em geral, Distri
buem-se 0S recursos necessirios, realocam~se as condigoes de
producio, atendendo de forma normal aquilo que a sociedade ne-
cessita e demanda. O capital se remuncra de forma tendencial —
mente equivalente nos setores de produgao. As oscilagoes do 1lu
¢ro, para baixo ou para cima, se compensam expressando uma ten
déncia historica ao equilibrio. O processo capitalista existe'
da recorrencia de atos singulares, e o equilibrio emerge, sem
que 0s individuos e as partes tenham controle dele.

Ricardo depositava tambem tanta certeza na efetivida
de do mercado concorrencial que apenas o cita, Na verdﬂ
de, o liberalismo econdmico e sua magica competitiva era o ani
co elemento que lhe oferecia esperanga para o futuro do capita
lismo. Ao lado da divisao do trabalho seria o que poderia con-
trarrestar os limites da produtividade agricola., Mas, quando '
formula a teoria do valor-trabalho, Ricardo apenas diz que sua
validade se circunscreve ao regime concorrencial (14).

Curiosamente, a par dessa importancia o fenOmeno con-
correncial nao se constituia em objeto especifico de estudo. A
obra de Adam Smith quedou definitiva: cientificamente provada,O
siléncio tedrico sobre a concorréncia no bergo da Economia Poli
tica leva Rolf Kuntz, no seu Capitalismo e Natureza, a observar

que essa nogao praticamente surge do discurso comum, O senso co
mum do comerciante, passando paulatinamente a constituir o foro
de pressuposto estrutural da ciencia economica.

A importancia e o lugar fundamental da concorréncia’

coloca a questiao de sua auséncia como problema na teoria da ma

jor parte dos estudiosos da questdo economica., Se essa ausén —
cia for ideologica, qual a natureza da concepgdo filoséfica que
se apoia sobre a forma ideal desse movimento social?
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Louis Dummont, que com o seu livro Homo fequalis de —
sencadeou importante movimento de reflexdo filosofica na Euro-

pa (pelo menos no que concerne a refléxdo sobre Marx), observa
exatamente o contexto em que emerge essa forma de interpreta —
¢ao da sociedade, o iluminismo. Dummont postula que o 1luminis
mo constitui a forma geral da reflexao filosofica superar as
"filosofias do sagrado', isto &, sistemas filosoficos nos quais
a ideia que uma sociedade faz de seu sentido e¢ de sua forma en
contra-se fora da propria sociedade (15). A sociedade pensasua
ordem nao mais como uma disposigdo que deriva de algo exterior
ao seu proprio ser, mas a partir de sua propria existéncia in-
terna, organica. Sua racionalidade jd ndo & "“sagrada", ja ndo
existe a partir de Deus. Sua razdo deve estar em seu proprio
ser.

A Economia Politica participa com uma parte signifi
cativa no esforgo de encontrar a logica social fundada nos pré
prios mecanismos. Sobretudo, a Economia Politica pretende mos-
trar que no terreno dos negocios e das trocas essa ordem 6 ra-
cional, e,mais ainda, que €& a melhor.

Como se sabe, a reflexdo economica ensaia seus pri -—
meiros passos a partir da critica da determinagao tomista, que
definia institucionalmente o valor das coisas, Tomas de Aquino
niao encontra sua lei do Valor na propria sociedade das corpora
¢oes medievais. Pelo contrario, ele busca retirar delas essa
lei, trazendo de Deus a lei que ele considera necessaria para
essa sociedade. Nas esferas sagradas, as coisas do mundo encon
tram mais do que o seu sentido; elas encontram sua logica e sua
lei.

A descomunal presenga da fisica newtoniana e a desco
berta da circulagao sanguinea constituem o solo sobre o qual a
reflexdo sobre a economia encontra sua analogia cientifica. A
analogia do corpo permite pensar a sociedade economica numa e-
xisténcia semelhante a um ser, que deve produzir para existir,
distribuir para alimentar e acumular para crescer. Por terem '
realizado essa ponte os fisiocratas foram considerados os ‘“paig'
da Economia Politica.

Mas € a lei da gravitagdo universal que fornece a i-
déia de um movimento equilibrado, um movimento de distribuicio
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equivalente dos impulsos economicos. A idéia de um equilibrio
universal em movimento, dado pela atragao e repulsao mutua dos
corpos configurando uma existencia légigg, permite a andlogia
com o mercado, lugar onde os homens produzem a sociedade eco-
nomica.

A nogao que permite a ponte entre a sociedade de mer
cado e os principios da fisica de Newton para o equilibrio uni

versal € evidentemente a Divisao do Trabalho, a especializagao

do produtor individual e sua constituic¢do numa espécie de atomo
produtivo, que interage no mercado com uma imensa massa de ou-
tros produtores. No Riqueza das Nacoes Smith deixa confuso, no

primeiro capitulo, a divisdo do trabalho que se processa no in
terior da atividade produtiva, com a divisao do trabalho que
atomiza os produtores na sociedade., Nao se trata da mesma coi-
sa, Esta e a divisao social do trabalho, que vimos surgir como
forma ideal de existencia em sociedade ja com Platdo, enquanto
a divisao do trabalho na fabrica corresponde ao que hoje se ‘co
nhece como Organizag¢dao Cientifica do Trabalho. Elas podem es-
tar contiguas, mas guardam um espaco significativo: o espago '
de seu estatuto social. Sao duas problematicas diferentes, Tay
lor sera o grande nome de uma, e a grande indistria serda sua
expressdo historica. A concorréncia sera o produto ideologico'
da outra.

A divisao social do trabalho abre espago a percepgao
da sociedade como o todo que emerge na e pela interacao de in-
dividuos naoc diretamente ligados, mas apenas- vinculados pelo
jogo dos pregos. Smith, tal como Platao, percebe que essa for-
ma de relagao deixa os homens aptos a trabalharem melhor, co-
nhecendo e aperfeigoando seu proprio trabalho, e que, isolados
em seu trabalho, os homens apenas poderao atuar na sociedade '
civil através de sua produgdao e do valor que ela adquirélm)mez
cado. Os produtores privados, tao grandes em nimero quanto ma-
ior for a extensao do mercado, encontram-se vendendo o fruto '
de seu trabalho ou seu proprio trabalho. Especializando-se na
produgao de determinado bem, os homens atender3dao suas necessi-
dades através do valor de seu produto. A riqueza do individuo'
encontra-se, assim, desligada da riqueza social, a riqueza da
nagio. Mas, como recorrencia do interesse privado em produzir
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mais para receber maior valor aparece o crescimento da riqueza
social. O desejo de riqueza, a "busca do lucro", os levara a
pratica daquele trabalho que lhes de maior riqueza., O mercado’
veé os homens se movimentarem, suas forgas se deslocarem ate se
adaptarem as condigbes de um equilibiro incessantemente provo-
cado pelo desequilibrio.

A Fabula das Abelhas de Mandeville & expressdo maior

dessa concepgao corrente de mundo que a burguesia fazia circu
lar. E o interesse privado, particular das pessoas e dos gru —
pos que move-0s, niao qualquer sentimento coletivo, O ridiculo'
papel do padre que tenta legislar sobre a colméia, seus desas-
trados efeitos sobre a sua plena prosperidade, espelham o mal
que as determinagoes economicas da Igreja (ver capitulo tercei
ro) e de sua concepgao de vida trazem sobre a vida social, A
Fabula das Abelhas se torna o ponto de referencia de toda essa
reflexao iluminista, que pensa o progresso da sociedade sobre'
o interesse egoista,

Louis Dummont coloca-a na propria base da constitui-
gao da "'ideologia economica': a ideologia da igualdade humana,
Escrita no inicio do século XVIII, a cerca de cinquenta anos
da publicagéo do Riqueza das Nacoes, a ideologia do vicio pri-

vado que constitui virtude pUblica rapidamente se dissemina na
cultura iluminista.

No entanto, logo transparece uma de suas exigencias'
fundamentais para a eficacia e para a justigca do progresso que
o "vicio privado" pode gerar: a igualdade'dos produtores.O mer

cado € a forma de racionalizar a existencia social que se ex -

plica em si mesma, como um tecido social que nasce da agao dos
homens, e que do seu "egoismo' torna-se progressista., Sustenta
do sobre a igualdade dos membros, torna-se racional,

A filosofia da Histdria exposta por Immanuel Kant no
Idéia de uma Historia Universal do ponto de vista Cosmopolita,

de 1784, constitui o eixo sobre o qual gira a concepgdo kantia
na da histdria e da humanidade (16) e revela claramente como
essa concepgiao de mundo baseada no atomismo dos produtores or-
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ganizados pelo mercado extrapola a ideologia economica atingin
do o estatuto de elemento estrutural da concepgao filosafica
classica.

Como Mandeville e Smith, Kant pensa que os homensnao
procedem segundo a logica dos interesses coletivos, existindo'
desde sempre como individuos racionais - mas a partir da l1logi-
ca de seus interesses particulares. Os homens sdao egoistas, e
o que pensam todos na emergencia da sociedade capitalista,. Kant
sabe que o sentido geral da Histdria humana deve ser encontra-
do na agdo pratica dos homens, que esse sentido existe como re
sultado dessa agao e nao de qualquer ideal metafisico. Ora,se
o movel da agdao dos homens individuais € seu proprio interesse
"egoista', como sera possivel que um sentido racional seja en-
contrado no processo historico? Sigamos o caminho da resposta’
de Kant.

Ele n2o concorda com Rousseau, que diante desse qua-
dro egoista, antagonista, na sociedade contemporanea, extrai u
ma visdo pessimista da Historia e da cultura social, Para Rous
seau a sociedade corrompe. Todo o trabalho de Kant sera demons
trar que o que a sociedade ¢ ndao constitui corrupcdo do homem'
original, mas justamente a forma pela qual a humanidade se cons
titui como esgécie e se desenvolve, por uma "astucia'" que tor-
na a oposicado sintonia universal. Para ele, a "natureza'’'mes
ma € o caminho no qual devera ser encontrada a racionalidade
da Histdéria. E a propria natureza, que Rousseau tanto dignifi-
cou, que deve produzir uma intengao racional universal que in-
corpore € supere Os egoismos particulares, A forma como Kant '
pensa que ela o faz e surpreendentemente simples,e, alias, mar-
cada pela simplicidade do raciocinio da Economia Politica.

Para Kant o desenvolvimento da Historia passa por '

trés etapas gerais: o processo de aculturacao, o processo de

civilizacao e o de moralizacao. Em cada uma das parte se con —

. 2 bt h = Q . . . ~ e
cretiza o principio teleologico de busca da civilizacao racio-
nal nos proprios mecanismos dos quais a natureza se serve. 0

processo de aculturacao, primeira etapa da Historia, comegacom
a propria existencia do homem, e pressupde uma complexificagao
do puro instinto que domina o animal. Enquanto para o indivi —
duo esse processo constitui uma perda, uma vez que instaura o
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temor do futuro, a incerteza, constitui a necessidade do traba
1ho, a certeza da dor e da morte, para a espécie humana & 0
primeiro passo. Esse dilema s6 tem solugdo para frente: "a na-
tureza nio permite mais retrocesso'. A dor e as penalidades sao
a propria forma - exigente - de agao da natureza:

"La naturaleza no parece haberse ocupado, en absolu-
to, para que viva bien, sino para que se eleve hasta el grado'
de hacerse digno, por su conducta, de la vida e del bienestar.”
(17)

As "disposigoes naturais", das quais emergirao a 'ra
zi0", nio se desenvolvem nos homens individuais, mas na propria
espécie. 0 individuo dilacerado pela incerteza e dificuldades
desencadeadas pela aculturacido & obrigado a se relacionar so-

cialmente, o gque o coloca enquanto especie, espécie humana, '

Traumatizado pelo processo de aculturagao, o homem tende a am-
bigdo, a cobiga, a dnsia de dominagao, inclinando-se ao isola-
mento, ao conflito e a insociabilidade. Mas, por outro lado, o
homem so0 desenvolve plenamente suas capacidades através da a-
cdo coletiva. A astlicia da natureza ¢ provocar a agdo coletiva
justamente da ambigao e da cobiga:

"Agradezcamos, pueg, a la naturaleza por la incompa-
tibilidad, la envidiosa vancgleria de la rivalidad, por el in-
sactiable afan de posesidn o poder! Sin eso todas las excelen —
tes disposicioneg de la humanidad estarian eternamente dormi —
das e carenteg de desarrollo. El hombre quiere concordia; pero
la naturaleza, que sabe mejor lo que es bueno para la especte,
quiere discordia. El hombre quiere vivir cémode y satisfecho ;
pero la naturaleza quiere que salga de su inerecia e inactiva '
gsatiafaceion para que se entregue al trabajo y a los penosos '
esfuerzos por encontrar lcs medios de librarse safazmente de

tal condicion.” (18)

Postos como forcas antagonicas, na busca do interes-

se puramente particular o homem relaciona suas capacidades en-
quanto espécie. Desencadeia, assim, o processo de civilizagao.

Da busca privada dos interesses e das paixdes a natureza deve
ericontrar um meio de civilizar; € sua divida para com a reali-
zacéo, o telos, do homem como especie, Ela deve conservar o an
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tagonismo “imprescindivel para o progresso" equacionado, aten
dendo as necessidades da razdo, da €tica e da moral. A Consti-
tuicdo Civil, mais elevada realizagao do homem como espécie.sg
ra o instrumento normativo capaz de edificar tal sociedade,

A Constituigdo Civil, porém, enfrenta uma dupla difi
culdade, Deve abrir espago para que o motor do individuo (a co
biga e o egoismo) aflore provocando o jogo dos antagonismoscom
que o homem desperta sua capacidade como especie. Mas, ao lado
dessa captura individualista do mais e do melhor, os homens de
vem superar as barreiras do antagonismo e transformar esse en-
contro na edificagao da justa lei e da liberdade com moral. Al
gum fenomeno, pois, deve conduzir a um grau razoavel de equili
brio e equivaléncia, para que os homens possam perceber na fres
ta da cobiga a igualdade, e para que o antagonismo ndo degene-
re em ressentimento e conflito bélico. Uma certa forca social'
deve fazer equivaler as forgas privadas dos homens, sem acomo-
da-los e sem priva-los do auto-interesse, Em suma, um fendmeno
que surja do priprio interesse, forgando os homens a superar a
liberdade selvagem e a buscar o Direito, A citagdo de Newton e
de Kepler no inicio do texto ji adiantam a resposta: esse feno
meno & a concorrencia, ou como Kant a nomeia: o antagonismo das

forgas.

"El medio de que se sirve la naturaleza para alcan —
zar el desarrollo de todas las disposiciones consiste en el an-
tagontemo de las mismas dentro de la sociedad, por cuanto éste
llega a ser, finalmente, la causa de su ordem regular.” (19)

(o primeiro grifo ¢ de Kant, o segundo nosso)

A insociabilidade €& coagida a disciplinar-se, ‘‘por '
este artificio implosivo', e o instrumento de coagdao € exata —
mente O préprio antagonismo de homens que se equivalem. como inte —
resses privados. Quando nenhum se sobrepde ao outro sendo pela'
sua capacidade de trabalhar, a sociedade como um todo se move
pela acao da cobica e do interesse, mas se move em equilibrio:
sua "ordem regular'. Por essa astlicia da natureza a sociedade'’
pode avangar em diregao a sua realiiagéo como Moral.Aufkﬁhung.
Kant, que caminhara par a par com Smith, continua seu trajeto.
A Bconomia Politica deixou esse espago a filosofia,
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5§ - A concorréncia na “critica da economia politica"

A confianca na eficacia do fenomeno concorrencial €,
na verdade, condigdo absoluta para a propria possibilidade de
fé no sistema liberal, postura que evidentemente une tanto a '
Kant, como a Smith, Ricardo e tantos outros classicos iluminis
tas. Sem a existéncia plena desse antagonismo atomizado, des-
sa igualdade dos elementos antagonicos, a sociedade capitalis-
ta - como toda sociedade de mercado - nao encontra a certeza '
de um equilibrio, que torne racionais os impulsos de competi -—
¢do, A concorrencia, sendo a forma racional do sistema capita-
1ista € que permite a consideragdo da validade do regime poli-
tico liberal, aquele sistema em que a busca do lucro e a pro —
pria cobiga sdo apenas progressistas. Sem a concorrencia a lu-
ta da cobiga existe como selvagem antagonismo,

Rolf Kuntz, no Capitalismo e Natureza, justifica a

preferencia fisiocratica pelo governo monarquico constitucio —
nal, justamente por sobre a diivida na eficicia plena do fendme
no concorrencial, Quando ela nao exerce seu poder ajustador e
moderador, o sistema economico escapa da regulacdo racional |,
coincidente com a "ordem natural', sem defesa diante do assal-
o da ambigao pela riqueza pessoal. A democracia pode sucumbir
"pois a jgnordncia e os preconceitos dominantes na classe bai-
xa, as paixoes desenfreadas e os furores passageiros dos quais
ela & suscetivel expdem o Estado a tumultos, a revoltas e de —
sastres horriveis.'" (20)

0 mercado requer uma regulagdo externa por sua pro —
pria natureza, e porque nao logra tornar equivalentes todos os
interesses e todas as partes. Os monopdlios e todos os '"empre-
endimentos injustos dos interesses particulares'" tendem a agir
de forma a se privilegiar, perturbando a adequada distribuigao
da riqueza. Quesnay sabe que a forma do valor joga os interes-
ses economicos na defesa de sua parte. A produgdo agricola,que
por sua propria natureza € descentralizada, desmonopolizada,ao
contrario das condigoes imperantes no urbano, tende a ser pre-
judicada no jego pelo maior valor da produgdo, Nas Maximas Ge-
rais do Governo Economico de um Reino Agricola, Quesnay esta'
certo da necessidade de conter esses interesses particulares:
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"0g comerciantes, 0s empresarios de manufaturas, as
comuntidades de artesaos, sempre avidos de ganhos e muito indue
triosos em expedientes, sao inimigos da concorrencia e sempre'

engenhosog em capturar privilégios exclusivos." (21)

Para os fisiocratas a concorrencia de fato move 0s
capitais e faz aumentar a industriosidade e a riqueza. Mas es-
ta longe de ter o poder de regular autonomamente o mercado,Por
isso o Governo liberal e democratico tendera a ser deficiente,
A monarquia, centralizando a autoridade e obedecendo as 1leis'
da natureza podera reger melhor esse sistema economico. Onde a
concorrencia ndo for capaz de equilibrar o furor da cobiga pri
vada, o Rei sera Razdo.

Ndo haveria diivida, porém, que a otimista concepgio'’
de Smith triunfa amplamente sobre as dividas da aristocratica’
visao da fisiocracia francesa. A Economia Politica passa a tra
balhar desde entdo com a hipdtese concorrencial sempre em vali
dade no sistema, mesmo que seguisse advertindo da disfunciona-
lidade da quebra do equilibrio no mercado,

Mas o que de fato intriga € o papel do fenomeno con-
correncial no escopo da teoria de Marx, a "critica" da econo —
mia classica. Por que Marx analisa a existéncia do capital nos
termos da mecdnica concorrencial montada por Smith? Sendo evi-
dente que as analises se distinguem amplamente, deve-se reco —
nhecer que a forma geral do mercado € estudada nos mesmos ter-
mos da hipotese de Smith, bem como de Ricardo e todos os cldssicos.

X

Para a compreensdao do problema da concorrencia no am
bito da economia marxista podemos adiantar dois elementos dé
reflexdo. Em primeiro lugar, € preciso comprcender a modificagao
na estrutura filosdfica de apreensdo do ser social da economia
classica a marxista. Em segundo lugar, localizar no contexto '
da estrutura tedrica da analise do capital a forma de apareci-
mento da questdo da concorréencia, esclarecendo o momento em que
seu estudo se torna uma mediagdo imprescindivel. De outra for-
ma: perceber se no momento em que Marx estuda a transformagao'
-dos valores em precos de produgao a abordagem do problema-concorrencia nao
estava colocada como mediagao necessaria, pelo que, de certa '
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forma, se justificaria sua ausencia, ali,

Quanto a primeira questdo, Marx comunga com a criti-
ca de Hegel d@ base ontoldogica da filosofia classica, tanto pa-
ra os economistas, como para Kant, e até mesmo, noutra diregao,
a filosofia do Contrato Social de Rousseau. Todas essas pers —
pectivas filosdficas tém em comum a maneira de pensarem a so —
ciedade civil como uma universalidade resultante; para a filo-
sofia classica o ser social € tomado como totalidade, mas como

uma totalidade que apenas resulta, que se agrega a partir .das
vontades individuais e dos movimentos das partes. A sociedade'
civil deriva, pois, dessa conjungio de interesses particulares,
de agoes dispersas, resultante da acdo mutua no mercado (Kant/
Smith) ou de uma decisdo politico-cultural (Rousseau).

Para Hegel essa concepgao carece de uma base essenci
al que conforma a identidade da existencia humana. O pensamen
to classico flutua na superficie, a aparéncia do ser social,in
capaz de compreender a natureza substancial que conforma aque-
la aparéncia de existencia resultante, Hegel chama a concepgao
classica de Saber do Entendimento (22); aquele que capta a ne-

cessidade externa na qual se apresentam as relagoes sociais,in
capaz de penetrar sua necessidade interna, sua essencia ontolg
gica. Para ele, a evolugao da Cultura humana nao procede das
relagCes que a sociedade civil trava, mas essas relagoes sao a
forma de manifestagdo da Cultura em seu movimento dialético.

0 movimento tedrico que essa critica desencadeia €
fundamental para o trabalho de Marx, porque da unidade ontolo-
gica a uma visao do social como multiplicidade irredutivel,'cg
mo oposicdo mitua, permitindo pensar a sociedade como um movi-
" mento substancial cuja lei ¢ inscrita na sua propria esseéncia,
e nao no movimento aparente e recorrente da sociedade civil. A
concepgio ontoldgica de Hegel € que abre o caminho para a cons
trugao da Ciencia da Historia. Para Marx, a sociedade civilndo
existe no mercado; o mercado, antes, € a existéncia social e
historica do Capital,

Essa concepgdo ontoldgica hegeliana deixa em Marx
marcas consideraveis, situando-se na propria base da teoria do
valor, A tentativa de cncontrar uma substiancia do ser social e
que conduz Marx a construgdo do conceito de trabalho humano u-
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niversal e abstrato. A sociedade se universaliza no trabalho ,
o mundo das mercadorias & o mundo substancial do trabalho, Con
tra Bailey, Marx argumenta, deixando patente a concepgao filo-
sofica que sedimenta sua concepgao do valor das mercadorias lo

go ao inicio de O Capital:

"0ra, as propriedades de uma coisa nao se originam de

cuae relagoes com outras, mas antes se patenteiam nessas rela-
coes.” (23)

Essa mesma perspectiva critica pode ser encontrada '
na pesquisa de Marx sobre a natureza da concepgao da economia'
classica. Num fragmento dos seus esbogos de O Capital pode-se’
ter a critica que realiza ao que chama "ponto de vista da cir-
culagdo", que € a forma como a economia classica (fora Ricar —
do) interpreta a sociedade capitalista.

Marx concorda de inicio (com Smith): o valor, deter~
minacao formal da circulagdo simples, surge na sociedade onde'
"a propriedade do trabalho de outrem e tornada possivel pela
de seu proprio trabalho." O mercado troca em valor o produto '
de cada um, através do dinheiro, Mas & a propria divisdo do tra
balho, que Smith passa tao convincentemente que deve ser coloca
da em foco. Ao se fazer isto, Marx percebe que a teoria de A —
dam Smith havia descurado de uma outra série de relagoes que
Erecedem a divisao do trabalho, permitindo-o permanecer no 'pon
to de vista da circulagao". Diz ele:

"Uma analise da forma especifica da divisao do traba
lho, das condigoes de produgao em que se baseia, das relagoes'
economicas entre os membros da sociedade em que estas condigoes
de produgdo se convertem, mostraria que é necesgsario admitir '
t0do o etgtema da produgao burgueea; para que se mostrem a sua
superficie, como ponto de partida simples, o valor de troca e
o processo de troca tal como se manifesta na etrculagao simplea
(...)Resultaria, pois, que para que os indviduos possam enfren
tar-se nas simples relagoes de compra e venda como produtorec'
1ivres (...) isto ja supoe outras relagoes de produgdo mais c¢om
plexas, relativamente em conflito com a liberdade e a indepen-
déneta dos individuos, outras relagoes economicas prévias. " (29
(grifos de Marx)
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No ponto de vista da circulacio, ou ao nivel do Sa -

ber do Mtendimento (como diria Hegel), essas relagdes sdao su-
primidas. Apenas realizando essa supressdao ¢ que a economia '
classica pode encontrar harmonia na sociedade capitalista, e
' _ a filosofia politica pode ser liberal numa sociedade anta
gonista. A eliminagdo da luta de classes e da exploragdo da '
classe trabalhadora significa nada mais que a ignorancia des -
sas '"outras relagcdes' que precedem o sistema de trocas, onde
prevalece a diferenca e a desigualdade dos agentes sociais. O
wartificio da Razdo" & trabalhar o mercado concorrencial sob a
forma de igualdade dos produtores e de todos os agentes. A Mio
Invisivel & o regente dessa orquestrada concorréncia capitalis

£ por essa falta que a sociedade pode ser encarada '
como simples "meio', onde cada um € meio para os outros e o0s
outros sdao meio e fim de cada um, tornando o social como algo’
quase fortuito, e deixando a "necessidade" da sociedade mercan
til sem um estudo verdadeiro., Por essa razio & que Kant, no I~
déia para uma filosofia da Histdoria tem de atribuir todo o mo-
vimento da Histdria a uma "astlcia" da natureza, que transcen-
de as formas particulares de cadai época histdrica, E tambeém por
essa falta que a Economia Politica pode ignorar o movimento his
torico dos diferentes modos de producao, E, apenas assim, su-

primindo o tecido interno das relagoes mercantis, a sociedade'
capitalista pode existir como um regime social '“que confirma a
l1iberdade dos individuos em vez de a suprimir'(26).

Nesse sub-solo da troca mercantil Marx empreendera a
veritica da economia po}itica”. demonstrando como ela obscure-
ce a relagio social fundamental & reproducdo capitalista, domi
nio da exploragZo da forga de trabalho. O capital ja nio sera
visto apenas no terreno da circulagdo, o terreno das trocas,
mas no terreno da produgiao, uma produgdo que requer uma especi
fica relacdo social, ¢ que tem suas contradigdes sobre a forma
dessas relagoes.
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Nao se deveria, portanto, atribuir a Marx a possibi-
lidade de ter interpretado o conceito de concorrencia e traba-
1hado-o no mesmo sentido que fizeram os economistas classicos,
mesmo que ele desempenhe o mesmo . papel, isto €, tornar equiva
lentes as mercadorias e racional o mercado capitalista em sua
tendencia geral. Essa observagdo € desenvolvida por Roman Ros-
dolsky no artigo La significacion de El Capital para la inves-
tigacion marxista contemporanea, escrito por ocasiao da comemo

racdo do centenario de publicagdo dessa obra.

O primeiro ponto a se observar na distingao da econg
mia classica, diz Rosdolsky, € que Marx, diferentemente desses
economistas, pretende descobrir nao apenas as leis internas de
sua época histdrica, mas também aquelas que regem suas contra-
digoes e sua superagao enquanto forma social, Isso por um lado
coloca a questao de se distinguir as necessidades particulares
da forma histdrica especifica daquelas necessidades gerais,que
extrapolam a esfera do historicamente particular. Por outro la
do, afirma a necessidade de que se estude o capital como um '
processo, captando suas formas histdéricas de existéncia. Essa
exigéncia €, na verdade, a mesma pela qual orientamos nosso tra
balho. Seguindo-a,adverte Rosdolsky, se coloca apenas no umbral
do trabalho de Marx; mas € pré-condig¢io para que se possa pene
trar sua amplitude.

A segunda observagdo necessaria ¢ de que a aparencia
fenomenica nao revela de imediato a conex@o interna dos fenome
nos, isto €, sua esséncia. A busca da conexao interna & a ra —
z3o de ser da atividade cientifica. Mas, para se avangar até a
realidade substancial dos fenomenos, sera necessario empreen —
der sucessivas mediagGes que "vinculan el ser con los fendme-
nos visibles en superficie y expresan de manera especifica las
relaciones ¢ las leyes generales de toda vida social," (27)'A§
sim, o trabalho de Marx deve ser visto como um '"sistema de me-
diacoes'", sendo que tais mediagoes devem perseguir com afinco'’
as objetividades da existéncia social,

Ora, aponta Rosdolsky, um momento fundamental dessas
mediagGes € o que separa a analise do capital em geralddo estu
do dos capitais particulares. Os dois primeiros volumes de ' 0
Capital avangam o estudo do capital em geral, com o terceiro v
livro apenas iniciando o estudo dos capitais em particular, e
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das relagces niao-capitalistas que se sustentam paralelas i re-
produgio do capital. Para a construgdao do conceito de Eggitalf
em geral, que permite a andlise do capital enquanto totalidade,
deve-se precisamente fazer abstracio da concorréncia, que € o

processo que joga oS capitais uns contra os outros. A concor -
réncia "es la relacion del capital consigo mismo, en tanto que
capital distinto, el comportamiento del capital como capital,
A concorréncia € o processo que impoe a cada capital particu-—
lar a forma geral do capital. Por isso, ela '"no expressa nada’
mis que la naturaleza inmanente del capital"™ (28). A concorren

cia & o fendmeno que surge das determinagdes internas a neces-
sidade do capital, € o motor da economia capitalista, mas nao
explica suas leis. Antes de estudar a intervengﬁb simultanea '
de virios capitais, € necessidrio esclarecer o que lhes define'
enquanto capital. O conceito de capital em geral permite que
se persiga o desenvolvimento do capital enquanto forma social'’
geral,

Essa evolugdo pode ser vista sem a intervengao da no
¢ao de capitais particulares, e portanto, sem uma abordagem in
terna do fendmeno concorrencial. Por isso, a forma geral de e-
xisténcia dos pregos, isto €, os precos de produgdo, podem ser
enalisados sem o estudo interno da concorréncia, e por essa Ta
z3io Marx ndo considera necessario estuda-la no momento da trans
formagao dos valores em pregos de produgao, Ali ele apenas pre
tende demonstrar que essa transformacgio € possivel, e que ocor

Te ptravés do movimento concorrencial, Nessa passagem, Marx re
conhece que trabalha o capital em sua média ideal, geral, e '
nao em suas formas particulares, Dessa forma; o estudo dos prg
cos de mercado, 05 pregos relativos (que sao diferentes dos
precos de produgdo) nao pode ser empreendida sem o detalhamen-
to da questdo da concorréncia, onde o capital abandona sua for
ma geral, social, para alcangar sua existencia privada, parti-
cular. Sem uma investigacdo da natureza concreta da concorren-
cia simplesmente ndo se pode dizer nada sobre as relagoes de
rroca intercapitalistas. A forma-prego depende da concorréencia
- & esse € o momento em que se concretiza a analise abstrata
do capital.

Essa mediagdo efetivamente falta, tanto a teoria do
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Valor de Marx, como a dos classicos.

Marx fez referencia a necessidade de continuar o es-
tudo do capital, interrompida no Livro III, por sobre uma ana-
lise da concorrencia, dos pregos e do mercado mundial. Nao o
fez, & verdade. Mas a tarefa que Marx se propunha ainda no se-
culo XIX é a que deveria cumprir a cconomia marxista atual, ¢
o que conclui Rosdolsky:

"Descubrir las mediactones que enlazan los teoremas
abstratos de esta obra con la realidad viviente de hoy.(29)
(grifo de Rosdolsky)
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A Dialetica do Valor

"0 valor nao traz escrito na
fronte o que ele e."

(O Capital, I, 83)

1 - A contradigao do valor de troca.

Retomemos a reflexao com a pergunta mais simples que
se poderia talvez fazer a teoria do Valor. Por que a forma do
Valor proporciona a "concorrencia", o progresso e a predutivi-
dade dos homens? Essa questao aparentemente simples conduz a
visualizagao de alguns elementos fundamentais para a compreen-
sio do Valor e da sociedade capitalista, que € sua forma desen
volvida.

Na economia classica, Smith, bem como Mandeville,
Jean-Baptiste Say ¢ outros menos votados, tentaram responder .
Sua resposta evidentemente € ideoldgica, muitas vezes ingenua,
e, sobretudo, otimista. Nao se poderia extrair deles, de forma
alguma, uma visao selvagem do futuro historico do capitalismo.
Por essa razao Smith tem tanto cartaz hoje nos Estados Unidos.

Marx, por sua vez, toma a concorrencia como dado, um
fendomeno globalizador que € a propria expressao do movimento '
da produgao. Mas, de uma certa forma, para ele, a concorreéncia
é a propria forma de existéncia do capital - e, por isso, nao
se pergunta sobre a origem dessa forma de existencia. Para Marx
trata-se de um fenomeno de segundo grau, derivado e interno i
16gica dos capitais particulares. O problema que lhe interessa
verdadeiramente € o de sua forma social de existencia: explora
¢do do trabalho. '
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Para compreender a origem do fenomeno concorrencial,
e portanto sua natureza, retomemos a forma basica de existén -
cia do Valor enquanto relagao social. Imaginemos uma sociedade
simples, com poucos produtores, o trabalho dividido socialmen=-
te. Essa sociedade naturalmente convive com um nimero determi-
nado de necessidades compativeis com suas tradigoes e com o de
senvolvimento das forgas produtivas. Os homens se especializam
na produgao de determinado bem socialmente necessario, vendem-
no, adquirindo pelo valor desse seu produto os outros produ -
tos de sua propria necessidade. Na verdade, essa sociedade bem
pode ser a replblica de Platio.

Toda divisao social do trabalho impoe necessidades '
gerais, que extrapolam a forma histérica particular, devendo '
ser satisfeitas em qualquer forma social de produgdo. Por essa
razdao, chamaremos a essas necessidades ontoldogicas. A necessi-
dade da distribuigao da producgido social e uma das mais impor -
tantes. Pela seguinte razao: as pessoaspassam todo o seu tempo
a produzir para a sociedade (ou para o '"mercado"). Contudo, o
tempo de que elas dispGem € evidentemente limitado. Por outro'
lado, toda uma variedade de necessidades pessoais e familiares
devem ser satisfeitas. Como nio se trabalha para si proprio
mas para os outros, essas necessidades deverao ser cobertas pe
lo trabalho dos outros. A forma mercantil da divisdo do traba-
l1ho respondeu a essa necessidade com o mercado e a moeda, "si-
nal das trocas comerciais', para usar a expressao de Platao .
Com o valor que seu produto tem no mercado, o homem adquire o
trabalho dos outros homens, pagando o seu valor. Assim &€ que

cada um dos homens sera "rico ou pobre" conforme sua capacida-
de de adquirir trabalhos no mercado. Essa capacidade de ser'ri
co ou pobre'" deriva da forma do valor - € a “forma-valor" do
poder de comandar outros homens. Quanto maior for o seu pré -
prio valor, mais trabalho (na sua forma abstrata ou concreta )
poderda seu proprietario adquirir. Mas, eis o detalhe: se as
trocas se derem por correspondencia ao tempo de trabalho - e
supondo~-se que as pessoas trabalham o mesmo tempo - a socieda-
de tendera a ser igualitaria. Apenas se o valor do tempo va- '
riar, havera entd3o o rico e o pobre. Ora, se eu trabalho 10 ho
ras de meu dia, € justo que eu as troque por 10 horas do traba
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lho de outras pessoas. Quem daria 10 horas por 9 horas?

0 "valor-trabalho" das mercadorias emerge na Econo -
mia Politica do "senso-comum", isto &, da evidencia geral, ad-
verte Castoriadis. Ao que certamente Marx lhe retrucaria: isso
qualquer crianga sabe (1).0 grande problema & demonstrar que de
fato ocorre assim - e para isso & preciso ciéncia.

Mas seria interessante sem divida ver retornar essa
questdo de forma candente se fizermos um unica pergunta: sera
que ndo? Nao sera que as pessoas vivem a trocar mais horas por
menos horas de trabalho? N3o sera que a existéncia histdrica '
do mercado tem sido a sistematica troca de mais por menos, con
trariando tanto a ingenuidade do 'senso-comum" quanto a acuida
de da ciéncia?

0 mercado, enquanto forma de organizagiao social, pos
sui uma particularidade sutil, derivada do fato de que as tro-

“

cas sao estabelecidas pela proporgdao do preco do produtos, e
nio pelo seu tempo de trabalho. Se o prego é estabelecido no
mercado mesmo, e nao pelo proprio produtor, o "valor" desse '
produto passa a ter um "reconhecimento' varidvel. As horas de
trabalho do produtor nac recebem valor como horas de trabalho,
mas através do prego que o produto tem no mercado. Assim, sem-
pre essas horas de trabalho poderdo ter um valor maior ou me -
nor. A forma do Valor permite a riqueza e a pobreza, sob a for
ma da igualdade dos pregos.

Chamaremos a essa peculiaridade da forma mercantil '
de "contradigao do valor". Ora, € exatamente da "contradigao '
do valor" que nasce 0 agenciamento social conhecido por '"con -
corréncia’. E da possibilidade de vender seu produto por: um
pre¢o que nao seja igual ao seu valor (tempo de trabalho) que
nasce o estimulo de aumento da produgao privada. Aumentando a
sua produtividade, o homem gasta menos tempo na producio, dis-
pondo entao, se trabalhar tantas horas como todos, de mais pro
dutos para serem vendidos no mercado. Ele o vendera por um pre
go maior o que seu valor, prego este estabelecido pelo tempo '
socialmente necessdrio, isto &, segundo a produtividade média'
dos trabalhadores de seu ramo.




5818

Se, diferentemente, o prego tiver que ser sempre i-
gual ao valer, isto &, ao tempo de trabalho, cada produtor re-
ceberi da sociedade sempre o mesmo volume de trabalho social,
variando esse recebimento apenas pela alteragao na produtivi-
dade dos outros produtores. Em escala minima ele dependera da
propria produtividade, apenas na medida em que dispora pessoal
mente de mais produtos - os que ele proprio produz. Mas, como
ele nio produz para si e sim para a troca, tal situagao de for
ma alguma lhe interessa. Por essa razao, numa sociedade em que
o trabalho se acha socialmente dividido, a sistematica igualda
de entre preco e valor sd & possivel por alguma determinagao '
jnstitucional, isto €, que se sobreponha ao mecanismo do pro -
prio mercado. Essa determinagdao devera fazer com que os produ-
tores sejam obrigados a "confessar" o valor real de seu produ-
to. Tal foi o desejo de S3o Tomas de Aquino.

Porém, sendo uma tentativa contraria a propria natu-
reza privatista do Valor, ndo seria capaz de resistir is ten -
dencias de desenvolvimento do mercado, como nao resistiu. Mas,
216m disso, essa situagdo particular da forma do Valor provo -
caria uma tendéncia 3 estagnagio da produtividade social, por
desinteresse dos produtores isolados em darem mais produtos a
sociedade para receber o mesmo, sendo por recurso a incentivos
de orgem ideoldgica. Ha ai uma dificuldade importante para as
sociedades que se pretendem igualitarias.

Nesse sentido, € preciso reconhecer que o ''progres -
so'', agenciamento social provocado pela concorréncia, nao e ou
tra coisa que expressdo da "contradig@o do valor" - forma de
existencia social que faz interessar a cada produtor aumentar'
a sua propria produtividade. O desenvolvimento das forgas pro-
dutivas € uma questao derivada das formas particulares de agen
ciamento do trabalho social. Essa observagao € importante quan
do se percebe que a tendéncia marxista € considerar esse desen
volvimento como essencial & humanidade, como veremos com Iukacs.
£ a forma do Valor que institui socialmente tal impeto ao de -
senvolvimento da produtividade. Ela ndo e a dnica forma social
4 fazd-lo; novamente, porém, € especialmente competente quanto
a 1issc.

A sociedade mercantil € a sociedade em que os homens
adquirem sua vida pelo valor de suas mercadorias. Se o desejo'
de riqueza for reinante nessa sociedade, comandar maior valor,
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sera a forma da riqueza. Esse desejo, a '"cobiga', deveria jo -
gar a sociedade num mecanismo selvagem - e nao foi outra coisa
que aconteceu a humanidade. A economia classica nao reconhecia
que seria esse o destino da humanidade porque acreditava que a
concorrencia equilibraria esse desejo, quando o mercado deve -~
ria reconhecer e fiscalizar a unica forma "legitima'" de se au-
mentar o valor da produgao privada: a maior produgao no tempo,
isto &, maior produtividade.

Marx ndo da maior importancia a essa discussio, que
jnteressou mais de perto aos idedlogos do Capital. Ele apenas'
se refere a essa natureza interna da sociedade mercantil de '
passagem, no segundo capitulo de O Capital, logo apds terminar
a discussao da forma do valor:

"4 possibilidade de divergéencia quantitativa entre '
prego e magnitude do valor, ou do afastamento do prego da ma —

gnitude de valor, g, assim, inerente a propria forma prego(2)

Mas o "micro-agenciamento' do valor nao lhe interes-
sa. Sua tendencia, como vimos no capitulo passado, € analisar
o movimento do capital enquanto totalidade social. O agente
privado se torna mero "funcionario" do Capital. No entanto, pa
ra se compreender o movimento do capital particular € necessa -
rio debrugar sobre esse aspecto, o impulso que Kant chama “co-
biga'", que Mandeville e Smith chamam "egoismo'.

Mais ainda, algo deve ficar claro aqui: & do impulso
de rompimento da equivaleéncia do valor que se move o Capital .
A nio-equivalencia emerge na forma do Valor e se torna seu ma-
gico impulso "progressista' - hoje melhor seria dizer "produti
vista". A n3o-equivalencia €, assim, também forma da forma do
Valor.

2 - As formas de rompimento da equivalencia.

A divergeéncia prego/valor pode ter outras formas que
essa diferenga, digamos, "legitima', onde o valor & inferior a
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prego pela maior produtividade individual (ou da indistria ca-
pitalista privada). Para o produtor particular (privado ou ca-
pitalista) essa divergencia sempre interessa. A 'quebra da e -
quivaléncia" e o proprio objetivo do capital. Sendo assim, os
limites da quebra da equivalencia se dao, de um lado, pelas '
possibilidades que oferece o mercado (e para Smith o mercado e
e tem de ser rigoroso na recusa a tais chances), e, por outro,
na ética que porventura apresente o agente particular. Mas co-
mo o desejo motor tem de ser o da riqueza, e riqueza € aumento
ng capacidade de comandar trabalho, os classicos chegavam a
ser prudentes na consideragdo da capacidade da moral e da éti-
ca de conterem os homens (excegdo a Kant, que fazia grande fé
na capacidade moral do homem). Os fisiocratas chegaram a pro -
por um Soberano como antidoto as artimanhas monopolistas. Smith
apesar de tao glorificado pelos liberais do mercado, diz dos
comerciantes que ndo havera nenhuma reuniao de mais de dois de
les que ndo termine em ''conspiragdo contra o piublico". Dos ca-
pitalistasem geral chegou a dizer:

"0s negoeiantes eatao sempre interessados em alargar

ke o

os mercados e -em eliminar a concorrancia. O alargamento dosmer
cadve pode coincidir com og interesses do grande p&blﬁxu mas a
- ~gliminagdo da concorrencia ser-lhe-d sempre prejudicial, e 86 podera fa

vorecer os negoctantes, elevando seus lucros acima dog valores naturatis.' (3)

Por essa razao, diz Smith, a sociedade deve olhar '
com 'desconfianga'" para os projetos de lei que apresente essa '
‘tlasse de homens'. Mas, por outro lado, ndo ha davida para e-
le de que a ''mdo invisivel" da concorréncia tende sempre a dis
ciplina-los ajustando-os ao "justo" equilibrio do mercado (des
culpem o pleonasmo), e recompensando-os pelas qualidades pura-
mente produtivas.

Levantemos agora as formas gerais de rompimento da e
quivalencia mitua dos capitais e de outras partes participan -
tes do mercado capitalista.

a) Quebra da equivalencia e consequente superlucro '
pelo aumento da produtividade. Esta forma € a que estivemos a
considerar para compreendermos a natureza nao-equivalencial do
Valor.

b) Lucro extra por variagdao da demanda social (ou ne
cessidade social, como diz Marx), ou devido ao escasseamento '
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da produgao. Nesse caso, o prego de mercado se eleva acima do
valor socialmente necessario. Essa forma!de rompimento da equi
valéncia é legitima se for devida a movimentos produzidos pela
pr6pria sociedade e se o escasseamento for provocado por feno-
menos independentes da agao dos interessados, que apenas se be
neficiam deles. Quando a escassez & provocada pelos capitais in
teressados na elevagiao do prego de suas mercadorias, € conheci
da como '‘agambarcamento', e ndo apenas € "ilegitimo', como &
ilegal - mesmo que seja uma pratica corrente nos capitalismos'
'"mais" selvagens. Evidentemente € também "legitima' a pratica'
de elevar a necessidade social do produto atraves da influen -
cia sobre os gostos das pessoas. Se nido existir nenhuma imposi
¢ao, tratar-se-a naturalmente do "livre desejo'" de cada "rei '
consumidor'". A publicidade é a forma monopolista dessa oportu-
nidade.

c) Tocamos na palavra chave. A forma economica basi-
ca que torna possivel uma sistemdtica diferenga entre prego e
valor, e portanto de rompimento da equivalencia, € o "monopo -
1io", que confere ao agente o poder de controlar a oferta de '
determinado produto, ou controlar sua demanda (monopsonio). O
monopdlio coloca o produtor sempre em sensivel privilégio, pas
sando o prego de seu produto a ser condicionado apenas pelo 1i
mite da demanda social, escapando da determinagao do valor se-
nao por esse limite apontado - naturalmente quando isento de '
controle institucional.

A existéncia dos monopolios na atualidade se devem '
em grande parte a mecanismos propriamente economicos, desde
que o liberalismo estigmatizou o privilégio institucional. Es-
ses mecanismos derivam da concentragao crescente do capital
produtivo e financeiro. Essa concentragao inviabiliza a entra-
da de novos capitais no ramo de produgao, tanto pel dificulda-
de em concentrar capital suficiente para os investimentos, co-
mo pelas vantagens ja detidas e controladas pelos produtores '
instalados. A teoria economica chama da "barreiras a entrada"
a essa peculiaridade historica da concentragdo capitalista. O
mercado capitalista passa entao a existir estratificado em ni-
veis de monopolizagao, diferentes ''graus de monopolio', usando
o conceito de Kalecki, aos quais correspondem taxas de lucro '

s o
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também diferenciadas, limitadas pela necessidade social do pro
duto. Nesse sentido, o "grau de monopolio'" tem intima relagao'
com o valor de uso - o que ja se delineara em nossa analise no
primeiro capitulo. Novamente percebemos que o rompimento da e-
quivaléncia tem iIntima relag¢ao com a natureza concreta dos bens
produzidos.

Essa discussado € especialmente relevante pela seguin
te razao ., Apesar da economia classica ter suposto que a concor
réncia produziria os efeitos antidotos 3 tendencia de monopoli
zagao, O processo historico de existencia do capital levou-o a
sistematica forma monopolista, e nao episodica, anormal, como'
a considera a teoria economica tradicional. Marx apontou essa
tendencia pela andlise do movimento critico do capital social,
verificando que a monopolizagao seria gradual, derivada das
proprias crises. Por outro lado, apesar de ter visualizado que
o proprio movimento do capital engendra o monopélio, que  por
sua vez engendra o rompimento da forma equivalente do valor ,
Marx ndo recoloca a questdo do valor. Apesar da existéncia his
torica do capital se constituir como rompimento da equivalén -
cia, o capital continua a ser forma équivalente do Valor. Mas,
se a monopolizagao € a prdpria expressio do processo capitalis
ta, cumpre dar-lhe relevancia tedrica. Numa palavra, o proces-
so capitalista significa a progressiva quebra das condigoes '
concorrencials, porque sua natureza assim o conduz.

O proprio movimento do capital, a acumulagido, termi-
na por se tornar obstaculo a concorrencia intercapitalista, ge
rando estruturas mais estaticas, de menor mobilidade social. O
capital se concentra em diferentes esferas, hierarquizado, pro
cesso este que se agita, se convulciona em cada crise, e se '
confirma no seio delas.

Contudo, a forma monopolio extrapola os aspectos pu-

ramente economicos, assumindo contornos politicos, num sentido
amplo para o termo - fato este que a teoria economica insiste

em deixar de lado, como casual, esporadico, e por extensao nao
determinante. Claudio Napoleoni, no seu Pensamento Economico '
do Século XX, reconhece esse limite da teoria da "concorrencia
oligopolista'. A teoria economica, ao detalhar os mecanismos '
dessa concorréncia comega a perceber que eles ja niao sao econé
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micos, mas politicos. Como dissemos pouco antes, a quebra da'

equivaléncia € objetivo do capital, n@o interessando de que

forma esse ganho pode ser obtido. Os acordos constituindo car-

teis, os trusts, formas que a legislagao formal chega a proi -

bir (porque rompem a forma ''natural' da concorréncia), e tudo'
mais que o capital consiga efetivar institucionalmente (o que

nao significa 'legalmente'), constituindo formas de valorizar '

os capitais privados. Essa acao organiza uma rede subterranea,

nas entranhas da sociedade civil e no seio do aparelho de Esta

do. Seu objetivo & sempre o mesmo: tornar maior a capacidade '

de comandar trabalho (capital) social. Essa agdo do capital |,

por essa razdo, nao pode jamais ser compreendida de forma estri
+amente economica. Sua face politica e institucional & indis -

farcavel; € o jogo, politica do capital - alids, como bem o sa

biam todos os privilegiados das cortes mercantilistas.

d) Tocamos evidentemente a questdao do Estado. O mo -
derno Estado capitalista, com sua sistematica agdo sobre a eco
nomia tanto pode ser utilizado para o rompimento como para re-
por a forma do equivalente. Para a reposigdo da equivaléncia ,
uma seérie de mecanismos de ordem legal podem ser acionados:le-
gislagdo anti-trusts, anti-carteéis, controle de pregos, estimu
lo 3 concorrencia via concegido de subsidios, isengoes fiscais,
etc.. No entanto, € ingenuo supor que a agao estatal visa con-
trarrestar uma tendencia da qual ela mesma é fruto. O Estado '
tende a se adaptar as necessidades de valorizagdao do capital '
institucional instalado; isso deriva de sua propria insergio '
social.

0 Estado nao nega essa tendencia do capital em rom -
per a estrutura equivalente do capital social. Ele, historica-
mente, confirma-a - pelo que se pode avaliar o peso da necessi
dade de nao-equivalencia ao "ser" do capital. Através da mani-
pulagdo da massa monetaria, das politicas de crédito e subsi -
dio, etc., a equivalencia geral se rompe diferenciadamente. A
inflagdo gerada pela emissdo monetdria nunca age de forma equi
tativa em todos os ramos de produgdo. Os setores que recebem '
os recursos inflacionarios em primeiro lugar sao privilegiados
nos efeitos negativos que a inflacdo desencadeia. Eles siao be-
neficidrios, efetivamente. Por essa razdo Lauro Campos aponta'
o keynesianismo como o capitalismo dos monopdlios, isto &, a
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politica economica da ndo-equivaléncia geral em favor dos gran
des grupos econdmicos. No primeiro capitulo nds discutimos d
importﬁncia do abandono do lastro-metal da moeda para que essa
pratica pudesse existir. Historicamente, & importante assina -
lar, o abandono do lastro-metal caincide com o processo de domi
nio monopolista da acumulagao do capital, a virada do seculo '
XIX para o século XX. O rompimento do vinculo substdncia/magni
tude do valor da moeda coincide com a ruptura sistematica do
vinculo substancia/magnitude do Valor pela monopolizagdo. Atra
vés da propria moeda (agora sem garantia de equivaléncia geral)
poder-se-a romper a unidade substancia/magnitude do valor em
todas as mercadorias.

Mais ainda, a concegdao de subsidios e toda sorte de
"jncentivos" do Estado constitui rompimento da equivaléncia do
Valor, produzida "por fora" do mercado, institucionalmente, em
favor dos capitais ou ramos de produgao que se quer estimular.

Essa € a politica de valorizagdo do capital. Ela ex-
trapola os proprios limites do capital, tornando-se necessida-
de de todos os grupos sociais - € a lei da sociedade moderna ,
é sua particular lei do Valor. Grupos de interesse, os lobbys,
os sindicatos patronais ou dos trabalhadores (destes se trata
de sua unica forma de defesa econdmica), as corporagoes de va-

riados tipos lutam de forma legal ou nao, de forma econdmica |,
politica ou cultural para elevar o valor de seus membros no
contexto do mercado capitalista. A mercadoria-tradigdo faz dos
brasoes importantes trunfos de valor. A mercadoria-saber ins-
titui a necessidade da competéncia (e esta é a face econdmica
do problema do saber competente que tanto tem instigado a re-
‘flexdo de Marilena Chaui). Até mesmo a lei se torna mercadoria
nesse contexto barbaro, como se depreende de certas agoes de
corporagoes policiais no sentido de, através da proibigdo le -
gal de certas atividades, elevar o valor dos produtos "social-
mente' proibidos - e, por extensdo, elevar as propinas a serem
pagas pelos contraventores.

Mas nada disso € muito novo. O proprio Adam Smith ja
se referia a Universidade como uma corporagao "especial". Atra
ves da limitagao da formagdo de profissionais do ramo de tra-
balho, ela atende aos interesses de seus membros ji titulados,
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elevando o valor deles na sociedade, que seria reduzido pelo '
crescimento de sua oferta. O valor da formagdo universitaria ,
pelo seu elevado custo social, aumenta o valor do profissional.
A limitacdo das vagas garante a escassez relativa (4).

Mas, como forma de nao-equivalencia, a problematica’
do Valor, sim, & nova. Nesse contexto social a equivalencia re
cua, sua possibilidade € frdgil diante do poder crescente do
Capital. Suprimidas as condigoes de equivalencia geral, o valor
torna-se nio-equivalencia. A existencia historica de um siste-
ma baseado na busca da n3o-equivalencia confirma-a, e ndo a
equivaléncia que a economia classica e marxista supuseram pre-
dominar pela concorrencia dos produtores. A "igualdade dos pro
dutores", condic@o para a racionalidade da concepgdo social ba
seada no equilibrio das forgas antagonicas, nfo existe mais. O
valor perde sua forma racional; sua existéncia sera agora a
barbara luta pelo maior-valor.

Essa luta existe num outro dominio, o dominio que per
mite a propria existéncia do capital: a relag@o entre capitalis
tas e trabalhadores. Mas antes de nos dedicarmos a estudar a
relacio entre capital e trabalho sob o prisma da ndo-equivalén
cia, faremos uma digressiao que sera util i compreensdo do si -
gnificado filosofico e ontoldgico da forma do equivalente em
Marx. Discutiremos a "Lei do Valor" de S3o Tomds de Aquino, a
1ei do justo-prego, e a origem aristotélica de sua formulagdo.

3 - A equivalencia da necessidade politica: a necessidade poli
tica de nao-equivaléncia.

Sao Tomds de Aquino foi um tedlogo da Igreja Medie -
val que se langou a uma audaciosa empresa: escrever as leis a-
traves das quais os homens dever@o reger suas existéncias. Es-
sas leis, colhidas pela teologia crista, nos seus seculos de
reflexao sobre a Lei de Deus, seriam sistematizadas, organiza-
das, depuradas e deixadas gravadas para a posteridade. A obra’
que sistematizou esse cCOTpo de preceitos foi a Summa Teologica.

Como nao poderia deixar de ser numa obra que preten-
de. ser pelo menos proxima de completa para que os homens pudessem o-
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rientar por ela sua vida, Tomas de Aquine trabalhou a questdo
das mercadorias que se trocam no mercado e seus respectivos '
pregos. De fato, ndao eram questoes das mais relevantes para o
te6logo crist@o. A questao do Valor, porém, ja era um problema
importante.

Vivendo no apogeu da preponderdncia catdlica sobre a
Europa feudal, no seculo XIII, depois de um periodo em que o
mercado praticamente desaparecera, Tomas de Aquino percebe que
aos poeucos o "comércio''se retoma, os burgos crescem, nascem as
corporaQBes - o trabalho € especializado socialmente. A espe -
cializagdo do trabalho reunia grupos de produtores nas corpora
coes de oficios, instituigoes que agrupavam os produtores de
um mesmo ramo, organizavam o aprendizado, o processo de traba-
lho e a comercializagao. Cada corporagao organizava de forma '
praticamente doméstica o trabalho. O homem aprendia seu oficio
e dedicava toda sua vida d produgdao desse especifico trabalho,
ao ensino dele ds novas geragdes: o homem se torna seu oficio,
oficio que por vezes se incorpora no seu proprio nome (rastro
esse que se pode detectar em nomes da lingua inglesa).

No campo as relagoes de serviddo comegam a se trans-
formar, mesmo que ainda rigidamente controladas pelos nobres .
Mas ja se deixavam as formas mais primitivas de pagamento do
tributo feudal pelo trabalho na terra do Senhor, ou a forma de
pagamento em espécie (em valores de uso), principiando a ser u
tilizada a forma dos pagamentos em moeda, quando nasce a 'ren-
da da terra'. Quando a economia monetaria penetra o campo, o}
mercado triunfa: o mundo gradativamente se universaliza na for
ma do Valor.

Contudo, a organizagao da vida mercantil, passando '
pelas corporagoes de oficios, ganhava uma particularidade inte
ressante. As corporagoes constituem uma forma de divisdo social
do trabalho que nega a mobilidade da forga de trabalho, neces-
sidade basica para a compatibilizagdao equivalente dos produtos.
0 oficio se encarna no homem. O mercado, organizado sob a for-
ma corporativa impede a existencia do fenomeno concorrencial .
Sem embargo, as corporagoes € que determinavam o valor de seu
proprio produto. Esse valor nao era o mercado que estabelecia,
através das oscilagBes da procura e da oferta. A corporagio de
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terminava, por um ato, a instituigao do valor de seus membros .
E para que esse valor fosse rigorosamente cumprido, evitava-se
a concorrencia: os membros da corporagdao eram obrigados a aca-
tarem fielmente os pregos determinados pelos mestres de oficio,
punindo-se rigorosamente qualquer trangressao.(5).

Ora, no mercado, mas sem concorrencia, com a divisao
social do trabalho aprofundando sua extensdao, de que forma se
regularia esse valor que as corporagoes pretendiam elas mesmas
estabelecer? Nessa sociedade a distribuigdo social da producio
ja se fazia em grande medida pelo Valor, através da relagdo de
precos. Sendo assim, € a propria distribuigdo que se torna pro
blematica. Como ela se da, qual sua lei?

Tomdas de Aquino ndo se pergunta como € que a troca '
se da, mas como & que ela deve se dar. Ele nio chega a formu -
lar que sua lei do Valor atende d necessidade de distribuicdo.
Ele, na verdade, formula qual deve ser a forma de distribuigio
da produgdo. Ele sabe que o mercado das corporagdes tem o pro-
blema de encontrar um padrao que relacione o -seu valor ao valor
das cutras; e Aquino sabe que essa relagdc implica numa relagio
institucional: a relacao da riqueza e do poder.

Por isso, sua solugao para a "lei' do Valor e inequi
voca: se a lei de Deus rege o mundo dos homens, a lei do Va -
ior deve reger o mundo das mercadorias conforme a lei de Deus.
A lei da Igreja resolve, assim, o problema do valor das merca-
dorias. A questao do Valor deve ser, como todas as questoes
resolvida na Sabedoria Divina.

A forma da Sabedoria Divina tomista "pensar" pode '
ser resumida assim: a sociedade e como deve ser. O valor das
mercadorias nesse caso deve reproduzi-la tal como €. O valor '
deve se estabelecer de forma tal que reproduza a forma justa '
da sociedade crista; o valor deve entdo ser o justo-preco. Es-

se valor nao se determina no mercado:; ele € determinado por re
lagbes que pre-eXxistem ao mercado - as relagdes institucionais
da sociedade catdlica medieval.

A equivalencia do justo-preco € uma peculiar forma '
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de equivaléncia, que, tal como a equivaléncia entre capitalista e trabalha
dor, disfarca a nao-equivalencia real, a desigualdade dos ho-
mens e de suas classes que se transfere a desigualdade do va -
lor de seus produtos.

Para estabelecer o valor de sua mercadoria, reza a
Summa Theologica(6lo produtor ou vendedor deve reclamar para e-
la um prego que apenas reponha seu trabalho e seus gastos. No
latim essa determinagdo € expressao do justo-prego: laboree et

expensae . Ora, se os seus ''gastos" sdo os valores que paga a
outros vendedores, também universalizados pela lei do justo- °
prego, o valor de cada produtor se reduz ao pagamento de seu
proprio trabalho. E o que paga o seu trabalho? Seu trabalho se
paga, responde Tomds de Aquino, por um valor que lhe permitead
quirir os bens que consome tradicionalmente durante o tempo
em que trabalhou. Utilizando o conceito de Smith, seu valor e
aquele que lhe permite comandar sempre a mesma quantidade de
trabalho social. O valor de seu trabalho € o valor que repde o
seu padrdo de vida. O valor do seu trabalho é o valor do seu
tempo de trabalho (7). O valor do trabalho € o valor do trabalho, essa
& a formulagao a que acaba por se chegar. E tautolégica? Eviden
te que sim. Tomds de Aquino define o valor de forma tautolégica '
para manter uma sociedade tautoldgica.

Esse conceito de valor reproduz uma analogia da so—
ciedade que expusemos no inicio do capitulo, em que os homens
trocam seus produtos por seus valores em trabalho. Com uma di-
ferenga fundamental, que apontaremos a seguir. Antes, porem
facamos uma observagao que ja adiantavamos ao inicio da exposi
cdo. A estagnagao economica profunda que a Idade Média viveu

explica-se menos pelo baixo desenvolvimento das forgas produti

]

vas; esse baixo desenvolvimento, antes, se explica por essa for
ma de relagao de troca que pela determinagdo da corporagio ou
pelo jugo do justo-prego impede que as pessoas ascendam social
mente atraves do seu trabalho. Quando a corporagio tem de re-
duzir o pre¢o de seu produto se melhorar sua produtividade, es
se interesse simplesmente deixa de existir.

Mas existe uma grande diferenga entre a sociedade do
justo-prego e a que imaginamos como modelo paginas atrias: ela
ndo & nem tende a ser igualitaria. A lei do justo-preco nio e-
ra lei da igualdade; pelo contrario, era lei da diferenga - so
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que a diferenga era justa na lei de Deus. O valor nao deve tor
nar equivalentes © trabalho de homens que nao sao equivalentes.
0 justo nao & o igual. O justo ¢ a forma tradicional da socie-
dade medieval, & sua hierarquia. Essa hierarquia € a propria '
expressao da vontade de Deus. O justo-prego € apenas a expres-
sao das instituictes feudais sobre o campo das trocas mexcantis(8).-
Se um homem vive com mais bens do que aquele com quem troca O
seu produto, o valor relativo deve espelhar essa diferenga a -
¢ravés da troca de um valor maior por um valor menor. A neces-
sidade de distribuigdo da produgdo & solucionada junto com a necessida
de de reproduzir uma distribuigdo desigual. A ndo-equivalencia
referida ao justo-prego ja pode passar como equivalencia.

Antes de encerrarmos essa digressao resta ainda a -
crescentar uma reflexdo importante. Trata-se do parentesco aris
totélico da solucdo tomista do valor. Esse parentesco € eviden
te, como quase tudo mais no pensamento tomista. Na verdade € o
préprio oficio de Sdo Tomas que se assenta sobre uma sugestao'
de Aristdteles: "O uso comum chama sabios aqueles que ordenam'
corretamente as coisas e as governam bem; por isso Aristoteles
afirmou: ordenar é o oficio do sabio", escreveu Tomas na Simu-
la contra Gentios (9). Desse dito de Aristoteles, o cristdao re
tira o argumento para legislar sobre todos os homens.

Aristoteles ndo foi um legislador como Tomas de Aqui
no. Mas sua reflexao também se destina a julgar as formas de
existéncia dos homens e refletir sobre a 'melhor'. Para encon-
trar a melhor forma de existéncia social, Aristoteles tem de
se dedicar a questdo do justo, e ¢ também nesse contexto que '
se pode compreender a sua "solugdo" para a questdo do valor '
das mercadorias.

A questdo fundamental que para ele estd clara & que
4 comparagao entre os homens que emerge por uma necessidade so
cial se estabelece pela lei da polis, a lei da cidade. A gran-
de dificuldade é que essa lei varia bastante, com a alteragao’
dos valores fundamentais (axia) que regem cada sociedade. Essa
g a particularidade e todo o misteério da existencia social:ela

precisa da lei, mas suas leis nao tém natureza determinada co-
mo as coisas da Natureza. Uma expressdao registrada no fitica a
Nicémaco (VII, 2) formula essa concepgao:

i B e
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"0 fogo quedma tanto aqui como na PeAsia, ao passo
que a nogdo do fusto muda.”

Diante dessa questdo, Aristoteles principia por deba
ter o que & justo, o que nio & justo, o que € imperfeitamente'
justo, etc.. Os democratas, reconhece ele, dirdao que o justo €
4 liberdade. Os oligarcas dirao que € a riqueza, e a tirania '
sera sua resposta politica. Para AristOteles, que era um aris-
tocrata, o valor fundamental que orienta a nogao do mais justo
& a Virtude. Contudo, a solugdo do justo evidentemente € uma
questao Qolitica, que tem de ser solucionada politicamente.

0 justo, o igual e portanto o equivalente como nao '
tém substancia comum que lhes permita a comparagdo quantitati-
va, so pode ser resolvido por referencia a algum outro padrao,
um ponto de referencia, contra o qual se medem os homens. Essa
mesma reflexao orienta sua constatagao do valor. Como os homens
nio tem substancia comum nem o tem seus produtos (perspectiva'
que Marx reprova), eles tem de ser referenciados externamente,
contra o que lhes encontre a lei e a necessidade.

A referéncia que Aristoteles encontra para as merca-
dorias, o que explica o seu valor de troca, 6 a necessidade: o
valor de troca &€ um '"expediente que atende a necessidades pra-
ticas'. Marx se decepciona ante o aparente vazio dessa respos-
ta. Castoriadis, contudo, procura mostrar que nao ha vazio na

resposta de Aristoteles, e que Marx apenas ndo compreendeu bem
o que significa esse "expediente" e as "necessidades praticas'.
pPara o grego, necessidade (chreia) €& tudo o que responde as e-
xigencias politicas da existencia na polis. Essas necessidades
tanto sdo fundadas sobre exigencias naturais, bem como politi-
cas, institucionais. A physis da cidade se combina ao nomos -
a lei natural da lei institucional - conformando o solo por on-
de se desdobra a politica da existéncia em sociedade. O valor'
de troca atende a essas necessidades, embora de fato Aristote -
les ndo chegue a precisar que necessidade faz com que 5 camas'
se troquem por 1 casa.(10)

A questao da igualdade, alerta Aristoteles, tem solu
coes miltiplas, tendo, basicamente, duas referéncias fundamen-
tais, Bla pode ser aritmética ou geométrica. A igualdade arit-
mética ndo oferece problema quanto & sua soluc@o; sua referén-

w—
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cia externa € a unidade que cada homen representa num absoluto.
Ela da exatamente igual a cada um. A distribuicido deve se pro-
cessar de tal forma que cada unidade receba uma parte exatamen
te igual @ outra unidade. Mas a igualdade aritmética nio pode
ser perfeita igualdade, posto que nenhum homem & plenamente i-
gual - e apenas por essa razdo a questdo da igualdade e da jus
tica e problemdtica e € politica. Se os homens fossem todos i-
guais a igualdade artimética seria plenamente conveniente para
a solugdo da questdo da comparagdo dos homens e das coisas.Sen
do, porém, os homens diferentes, & pPreciso encontrar um outro'
padr2o que compare suas desigualdades, tornando-os novamente e
quivalentes na sua desigualdade. A forma de igualdade que rea-
liza essa comparagdo, diz Aristdteles, & a igualdade geométri-
ca.

0 geometrico tem de ser projetado contra parametros'
politicamente distintos, e por isso esses parametros variam. A
distribuigao pode se fazer segundo o poder ~ e serad uma justi-
ca tiranica. Ou segundo a virtude - a justica aristocratica.Ou
segundo a livre decisao dos homens - a justiga democratica. E
etecetera. Aristdteles sabe que esse padrao ndo € absoluto |,
que ele varia conforme a decisio politica dos homens. Por essa
razao sua reflexao, embora se defina pela forma aristocritica,
abre um leque de posigdes politicas.

Ora, € exatamente essa incerteza o que nao preocupa’
Sdo Tomas de Aquino. Ele nido tem divida alguma quanto ao padrio
que deve reger a sua justiga distributiva: esse padrao € a hi-
erarquia historicamente constituida da sociedade crists medie

val.

Para Marx, a questao da justiga distributiva nao apa
rece como uma reflexdo propria a forma do Valor, Para ele o va
lor ndo € uma instituicio politica, como para Aristoteles e Aj
quino; o valor € uma expressio substancial do mercado capita -
lista. No entanto, podemos observar que a igualdade do valor '
de troca ndo € sendo a igualdade aritmética, onde os produtores
recebem conforme a medida igual de seu tempo de trabalho. Equi
valente para cada um. A equivaléncia do valor & a equivaléncia
aritmética.

Por outro lado, Marx reconhece tambam - ele esta o

e pET
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tempo todo a afirmar isso - que a "igualdade" do valor € pura-
mente formal, que essa igualdade ndo e verdadeiramente igual .
E” o que estd escrito com todas as letras no Critica ao Progra
ma de Gotha (11). Nesse texto ele afirma que o direito igual '
ainda padece de uma reminiscéncia burguesa, porque os homens '
sio desiguais. Sendo desiguais os individuos a verdadeira igud
dade deve se referir a um padrao que reconhega a diferenga e i
guale-os no seio dessa diferencga.

A Gnica - grande - diferenga para com a formulagdo '
aristotélico-tomista € que essa '"necessidade" niao € a necessi-
dade da diferenga social - mas a da igualdade plena entre to-
dos os homens. Se até Marx a necessidade politica era a da de-
sigualdade, hoje a necessidade politica & a necessidade de i w

gualdade.

Retomemos a questao do Valor na teoria marxista. No
passo em que a deixamos, cumpria debater a troca entre capital
e trabalho, e sua natureza no contexto da forma equivalente do

Valor.

4 - A teoria marxista do valor: equivaléncia dos capitais e
exploragao do trabalho.

N3o deve haver duvida de que Marx de fato assume a
forma do equivalente do valor, tal como a formulara a economia
classica. Ele considera a forma do equivalente como a forma ra
cional, por extensao, necessaria ao sistema capitalista. Sua
critica a Economia Politica mira um outro terreno, a teoria do
capital, ou a teoria da mais-valia.

Marx, por um lado, escarnece sobre a tentativa da e-
conomia burguesa de fazer passar a ideologia da plena igualda-
de entre os homens no mercado. Essa postura aparece ja no pri-
meiro texto em que Engels inicia a reflexao sobre a Economia '
Politica, o L'Esquisse d'une Critique de 1'Economie Politique,
de 1843, onde denuncia a falacia da igualdade produzida pela
concorrencia (12). Igualdade e liberdade, dira com frequencia'
Marx, apenas a possui o Capital. .

Por outro lado, reivindica Marx ter tido o mérito de
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encontrar de forma logicamente cientifica a solugao para a re-
lagao de troca entre trabalho e capital como troca de equiva -
lentes, o que explica a origem do lucro, a mais-valia. Numa °
carta a Engels, de 24 de agosto de 1867 (ano da publicagao de
0 Capital), ele define como um dos meritos fundamentais de sua
obra a explicitagao de uma teoria cientifica da mais-valia.

A economia classica nao-vulgar se embaragava ao tra-
tar da origem do lucro ao aplicar a forma de equivaléncia na '
relagao entre trabalho e capital, enquanto € nessa troca que
se origina o lucro. Todas as trocas se realizam em igualdade '
de trabalho dispendido. Assim, a definigdo do valor de Smith e
que ele corresponde ao valor do trabalho. Ricardo define-o co-
mo "quantidade de trabalho" dispendida. Por outro lado, essa '
definicdo encontrava correspondencia com o "trabalho", que e
uma mercadoria particular, a venda no mercado como qualquer ou
¢ra. Sua peculiaridade & que o 'trabalho" os capitalistas com -
pram justamente para por a produzir algo que lhes desse lucro.
Assim, & na troca entre trabalhador e capitalista, entre pro-
dugao e salario, que se produzia o lucro. Ora, Smith, como Ri-
cardo, se embaragam: como pode ser essa troca equivalente e o0
trabalhador entregar ao capitalista um valor maior do que o va-
lor do 'trabalho"?

Marx explica o que lhes causa esse embarago:

"Sem o necessario espirito critico, a economia poli-
tica elassica tomou de emprestimo a vida cotidiana a categoria '
trego do trabalho", para formular depois a questao: como se determina eg-

e prego?" (13)

Depois, reivindica ter sido o Unico a jogar luz so -
bre esse sutil emaranhado conceitual, essa nebulosa regiao tao
fundamental a explicacdao cientifica da sociedade capitalista .
Sua solugdo € encontrar o conceito que explique o valor que o
nerabalho' assume no mercado em sintonia com a teoria do valor

trabalho.

"0 que ela, portanto, chama de valor do trabalho é na realida-
de o valor ég forea @g trabalho, a qual existe na pessoa do trabalhador e
difere da sua fungdo, o trabalho, do mesmo modo que wma maquina se distin—
gue de suas operagoes.” (14)
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0 valor da forca de trabalho, mercadoria que o capi-

talista compra, € o valor dos meios que o trabalhador consegue
adquirir no mercado - e se situa ao nivel da subsitencia (15).
0 segredo do capital € que o valor da forca de trabalho ndao &
igual ao valor que a forga de trabalho imprime aos produtos. O
valor da forca de trabalho & inferior ao '"valor do trabalho" ,
isto &, o produto. Assim se explica num contexto de trocas e -
quivalentes a origem do lucro. O capitalista paga efetivamente
o valor do '"trabalhador"; o trabalhador tem a "utilidade'" de

produzir um valor maior do que possui sua forga de trabalho.

0 lucro pode entao ser explicado no contexto de tro-
cas perfeitamente equivalentes, o que acaba de armar o quadro'
cientifico da Economia Politica e elimina para sempre a sombra
que se esgueirou até o umbral do Teorias da Mais-Valia: o 1lu =

cro por alienag@o, o lucro-roubo. Na sociedade do direito pri-
vado igual, o lucro nasce de uma relagao equivalente. Ele e ,
pois, legitimo.

A forga de trabalho € uma mercadoria que o capitalis
ta compra a pregos normais, livremente vendida. Com essa merc;
doria o capitalista aciona os meios de produgao, transformamndo-
os em produto a ser vendido no mercado, produzindo um lucro ‘'
"jegitimo'. A natureza do lucro pode, agora, ser explicada: o
valor da forga de trabalho e pago pelo valor da produgdao num
periodo mais curto do que a duragdao total da jornada de traba-
l1ho. B o trabalho que produz a mais-valia, porque "o valor que
produz nao depende de seu proprio valor mas do tempo que dura
seu funcionamento.' (16)

Este € o segredo da produgao de excedente e apropria
o privada desse excedente num contexto de trocas equivalen -
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Mas, além de ter realizado a proeza de explicar a
troca entre capital e trabalho como equivalente, Marx pode rei
vindicar também a explicitagdo da relagdo capital/trabalho co-
mo uma teoria da exploragdo da forga de trabalho, uma teoria '
da exploragao da classe social trabalhadora. Para isso ficar '
claro, porém. e preciso afirmar-se que se a troca entre capi -
tal e trabalho e equivalente em conceito (o que Marx conseguiu
demonstrar), ela implica numa expropriagdo de fato (o que mui-




-100-

tos outros ja haviam dito, inclusive o burgues Ricardo): os
trabalhadores produzem mais do que recebem, e os capitalistas'’
recebem algo que nao produzem. Esta e a "realidade da explora-
gao", expressdo utilizada por Garegnani para definir a atuali-
dade e importancia da teoria marxista do capital (17). A mais-
valia so pode aparecer se um valor de uso foi produzido e apro
priado.

Nesse sentido, reafirmamos, a troca entre capital e
trabalho & equivalente apenas no contexto da estrutura capita-
1ista; mas nao e uma troca equivalente em termos de valor-tra-
balho que as mituas partes recebem - pelo contrario, ela & efe
tivamente uma troca ndo-equivalente.

Ora, se se perguntar que tipo de relagao social pro-
porciona a possibilidade de extracao da mais-valia, ver-se-a '
que nao & um processo puro, ingenuo, '"natural": € mesmo uma ex
torsio, deniincia donde deriva parte do carater revolucionario'
da critica marxista. A grande riqueza historica e politica do
seu trabalho repousa na franqueza com que sabe dizer que o sis
tema capitalista constitui toda uma sorte de estratagemas para
continuar a extorquir mais-valia da classe trabalhadora. A ana
lise de Marx quanto a esse aspecto da sociedade capitalista co
lhe elementos de diversos matizes para demonstrar como a nao-g
quivalencia entre trabalho e capital se reproduz. Combinando D
todos os elementos de que dispGe - econdmicos, sociais, politi
cos .- a classe capitalista busca reduzir o valor da forga de '
trabalho, que & inverso ao montante da mais-valia. O exército'
industrial de reserva, que se produz no proprio movimento da
acumulagdo capitalista, a mais-valia relativa, a Lei, a Justi-
ca, a cultura e, para os momentos mais delicados, a gendarme -
rie: formas economicas, sociais, e politicas se combinam, se
fundem para impedir que a organizagdo dos trabalhadores faga '
crescer o seu Valor, o valor da forga de trabalho.

Essa é uma face da pdgina viva de O Capital, como e
a pagina viva do movimento operario e dos seus momentos heroi-
cos. A politica de desvalorizagdo da forga de trabalho & para-
ljela ao proprio processo de constituigao historica do proleta-

riado - a acumulagdo primitiva do capital, genesis da produgao

capitalista.
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") processo que cria o sistema capitalista consiste apenas no

processo que retira ao trabalhador a propriedade de seus meios de traba —
lho
(18)

produgdo, tem entdo um conceito economico: o monopolio dos me-

wn processo que transforma em capital os meios sociais de subsistencia'. -

Esse processo, que dissocia trabalhadores e meios de

jos de produgdo. E natural; monopolio ¢ o conceito que sinteti
,a a forma da relagdo ndo-equivalente. Esse monopdlio, poreém ,
& muito especial. E aquele que tira a capacidade de sobreviven
cia autonoma do homem tornando-o mero "trabalhador", permitin-
do a exploragﬁo de seu valor como classe. A troca nao-equiva -

lente & o que permite a propria existéencia do Capital.
Sera interessante ler algumas das linhas historicas

desse processo economico.

0 primeiro movimento da acumulagao primitiva foi 0
deslocamento dos servos de suas terras, onde sobreviviam comu-
nalmente. O nobre retoma a terra para a exploragao mercantil e
desloca uma massa humana para as cidades, doceis d exploragdo'
capitalista. Esse desenvolvimento historico fica mais interes-
sante quando Marx consegue demonstrar que quando os trabalhado
res "livres' se negavam em sua miseravel liberdade a serem !
n¢rabalhadores', o Estado - que em outras paragens, como a ex-
torsdo colonial ou atraves da Divida Pablica ("a dnica parte
da riqueza nacional que € realmente objeto da posse coletiva '
dos povos modernos €... a divida publica") (19), ja desempenhava
um papel relevante - se encarregava de joga-los para dentro da
ngalutar disciplina do trabalho". As Leis de Vadiagem cumpriam
com violéncia inusitada essa exigencia "social" - o trabalho '
assalariado. '

Mas, para além dos processos puramente economicos,co
mo o saldrio maximo (20), a sociedade civil capitalista diver-

sificava os instrumentos de sua missao educadora. A ideologia’
religiosa comungou a idolatria do trabalho, procurou de todas'
as maneiras sedimentar a fée na necessidade de ''frugalidade' dos
trabalhadores. Agora seria santa a sua miséria. Cuidou de impe
dir que bebessem o seu parco salario, o que degradava, viciava
sua forga de trabalho. O calvinismo assume as rédeas dos valo-
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res capitalistas com uma certeza arrasadora. O catolicismo,co-
mo procurava compensar a miséria da vida com a promessa do pa-
raiso, foi comparado ao 6pio por Marx. As religides, nos sécu-
1os selvagens do capitalismo e mesmo na sua maturidade, foram
absolutamente alienantes.

Nio &, contudo, apenas na esfera da religido que o
capitalismo se torna filosofia. A sociedade civil como um todo
se mobiliza em outras areas, bem menos sagradas. Grande parte'
do trabalho historico e filosofico de Michel Foucault se assen
tou no estudo da emergencia historica de algumas instituigdes'
da sociedade moderna. O nascimento do hospicio e a instituicgao
da loucura tiveram intima relagao como processo global de legis
lagao institucional sobre a normalidade e a anormalidade soci-
ais. A propria cadeia, contemporanea a acumulagdo primitiva ,
nasce das necessidades da sociedade em constituigao ,
antecedendo, historicamente, ao proprio Codigo Penal (21). A
prisao se constitui fora do aparelho judiciario, como instru -
mento de disciplina, de codificagao de uma relagao de diferen-
ca e de poder para tornar os individuos "doceis e Uteis, atra-
vés de um trabalho preciso sobre seu corpo.' Mais tarde, a cli
nica psiquiétrica passa a decidir sobre a normalidade e a irra
cionalidade dos homens, sendo irracionais evidentemente aque -
les cujo comportamento nao se enquadra nos padroes convenien -
tes a atividade "social".

As disciplinas todas se montam, paulatinamente. As
crencas se ajustam aos novos tempos, novas necessidades. Ja
nio se trata de perpetuar a estrutura fundiaria aristocratica,
mas de trabalhar para acumular esse trabalho na forma de meios
de produgao. Todos esses processos revelam no fulcro de sua in
tengao O atendimento a dupla necessidade da acumulagido primiti
va: a redugd@o do preco da forga de trabalho no mercado (e.manu
tengdo desse nivel a seguir); e obter seu condicionamento cul-
tural & forma social do trabalho capitalista.

Feito isso, o capital por si mesmo encarregara de
criar mecanismos mais naturais e economicos, como o desemprego,
a submissdo real do trabalhador proporcionada pela indGstria '
aqutomatizada (tornando-se assim lei geral da acumulagao), en -
quanto continua a combina-las, sempre QUe necessario, com a po
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1icia, o pordao e o hospicio.

O Capital, enquanto relagao social, so0 podera exis -
tir na medida em que recriar as condigOes concretas de efetiva
cdo de trocas nao-equivalentes com a forga de trabalho, que e
a mercadoria universal. Enquanto a classe trabalhadora for a
grande forga movimentadora do aparelho produtivo a nao-equiva-
léncia pode ficar restrita a essa base. Na medida em que a for
ca de trabalho for expulsa do processo de produgao (o que faz
o proprio processo capitalista) as condigoes de reprodugdo ca-
pitalistas se alteram profundamente. Para que continue a haver
acumulacdo de mais-valia serd preciso que novas trocas insti-
tuam novas desigualdade de valor, sem o que nao existe valor '

excedente, isto &, mais-valia. Contudo, trocas ndo-equivalertes
nio lhe ddo dinamismo verdadeiro -apenas transferem mais-valia
no interior do sistema; nao criam excedente, mudam-no de maos.
Esse processo acabara por transferir os conflitos entre as clas
ses basicas para um conflito inter-capitalista. B
Apesar da exploragao da classe trabalhadora, a luta'
do capital particular reproduz em amplitude a luta que o capi-
tal social trava contra a classe trabalhadora. O capital parti
cular também busca a troca nao-equivalente para além de sua re
lagao com OS trabalhadores, a nivel dos proprios capitais. Ape
nas a concorrencia pode impedir que os capitais acabem por i
transacionar em nao-equivalencia entre si. Sua "irmandade" a -
flora apenas sob ameaga proletaria. Nos intersticios, reproduz
a 1luta barbara que o capital - forma de nao-equivaléncia -tem
de travar contra a classe explorada e contra os capitais con -
correntes. Essa luta, tanto a nivel da exploragdo do trabalho
como a nivel das relagoes inter-capitalistas, desenvolve-se nu
ma extensa rede politica, infra e superestrutura do Capital. O
Valor, como na antiguidade e no medievo, continua sendo um pro
blema politico crucial. Hoje ele se resolve numa selvagem luta
mercantil, sob o jugo das leis do Valor. Apenas a esteriliza -
cao formidiavel da '"teoria economica" pode deixar essa questio'

relegada.
Duas conclusoes absolutamente importantes retiramos'

dessa discussao.
A primeira poe em evidencia o fato de que a relacao’
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geral do Valor busca em mecanismos economicos e politicos (em
sentido amplo) a sustentagao de trocas nao-equivalentes, das
quais se beneficiam os polos exploradores da sociedade capita-

lista. Por extensdo, que a plena equivaléncia & incompativel '

com a existencia historica e formal do Capital, fato que viemos
L . - .

apontando desde o inicio do capitulo. O motor do Valor e a tro

ca nio-equivalente, e por isso, nos Grundrisse, Marx ironiza a

nsiplica piedosa" dos socialistas utopicos de que o valor de
troca ndo se transforma em capital (23).

Por fim, porque aponta para uma questao absolutamen-
te crucial, talvez a mais importante de toda essa discussao da
ndialética" do Valor: o sistema capitalista se baseia numa re-
lacdo fundamental de nao-equivalencia, a qual aparece, porem |,
sob a "forma de equivalencia". Sendo assim, somente a transfor
magdo dessa nio-equivalencia em equivalencia conceitual pode '
permiti-la enquadrar-se no contexto teorico geral da Economia'
politica burguesa - a troca equivalente. Nao deixa de ser im -
pressionante que essa faganha tenha sido levada a cabo pelo '
major critico dessa Economia Politica: Marx.

Aqui, poder-se-ia dar alguma razao a Castoriadis !

quando afirma no Sociedade Burocratica (24) que Marx acabou
por nao realizar a Critica da Economia Politica, mas sim desen

volveu-a ao maximo, tornou-a coerente até o fim.

¢ - Capital: fetiche da equivaleéncia.

A observagao de que na sociedade capitalista a explo
ragdo do trabalho aparece sob a aparencia de equivalencia ple-

na, atraves da forma-salario, constitui para o nosso problema'’
a questdo mais interessante que se pode extrair da analise que
Marx faz da troca entre trabalho e capital, que aparece de for

ma bem semelhante em O Capital, como no Salario, Preco e Lucro

(25) -

Em ambos os textos, logo apds analisar a forma da
troca entre trabalhador e capital e o seu conteldo economico ,
Marx alerta que a troca do salario pela produg@o parece dar ao

operdrio tudo que ele produziu. Parece que o seu salario paga'’
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o seu trabalho.

"0 valor ou prego da forga de trabalho toma a aparencia do pre
go ou valor do proprio trabalho, ainda que a rigor as expressoes de valor
e prego do trabalho caregam de sentido.” (25)

Ora, chama a atengao Marx: essa "aparencia enganado-
ra" - onde "todo o trabalho parece pago" - e particular ao sis
tema capitalista, ao sistema do salariato, e € diferente de o;
tras formas historicas. No sistema escravagista todo o trabmﬁg
parece trabalho nao-pago, quando na verdade uma parte dele oe€,
quando O esCravo recebe do senhor qualquer produto necessario'
i sua vida. "Mas, como entre ele e seu senhor nao houve trato'
algum, nem sc¢ celebra entre eles nenhuma compra e venda, todo'
seu trabalho parece dado de graga." (27)

Ja no sistema feudal as coisas acontecem diferentes.
0 campones e obrigado a trabalhar durante certo periodo de tem
po nas terras dos nobres. A relagao entre o tempo que ele dedi
ca ao seu proprio trabalho e o tempo que ele entrega ao sehhor
feudal € absolutamente clara. O mesmo se da quando esse traba-
1ho ja assumiu a forma de Renda da Terra. Ele tem de pagar uma
propor§50 do que obtém do seu trabalho, para poder viver e tra
balhar nas terras que recebeu da ''graga'" do senhor.

0 sistema do salariato torna obscura a exploracdo

ele "apaga"—a:

.
’

"A forma salario apaga, portanto,todo o vestigio da divieao da '
jornada de trabalho em trabalho necessario e trabalho excedente, em trabalho
pago e trabalho nao-pago.Todo o trabalho aparece como trabalho pago.” (28)

E necessario toda a atencao para o mecanismo que a-
qui apaga, torna obscura a exploracdo: € a propria forma sala-

rio.

0 que ¢ a forma salario?

A forma salario € a forma preco do valor da forga de
trabalho, isto €, O seu prego e o prego que os produtos de sub
sistencia da classe trabalhadora tem no mercado. Mas ao mesmo'
tempo, a forma salario € a expressdo da relacao social que fun

damenta a existencia da sociedade capitalista. Como essa rela-
gao nesse sistema social aparece também mercantilizada (e essa
& a peculiaridade do capitalismo) assume a forma de pagamento'
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de pregos.

Numa palavra, os pregos "apagam'" a relagao de explo-
ragao, fazem-na parecer equivalente quando nao €, uma vez que
obscurecem tanto o que o trabalhador verdadeiramente recebe |,
como o que ele ' verdadeiramente produz.

Norman Geras (29) sintetiza o que produz essa aparen
cia enganadora da forma salario: & seu fetiche, o fetiche de
uma mercadoria que 'parece'" receber o valor pelo que produz (a
1iids como a toma a economia neo-classica na sua obcessao de
tornar todas as trocas universalmente equivalentes), mas que
recebe pelo que vale, quando esse valor & inferior ao que ela
produz. O fetiche €, pois, a forma da mercadoria que faz sem-
pre aparentar a igualdade e a equivalencia, mesmo quando a e -

quivalencia nao existe.

Chegamos ao fetichismo, terceira forma fundamental '
da mercadoria, completando o triangulo do Valor. Mas, justamen
te quando o terceiro angulo se completa, permitindo uma visua-
lizagao clara da estrutura interna do valor, as coisas se tor-
nam mais complexas. Pois, enquanto a equivaléncia e a explora-
cao constituiam a forma racional, cientifica da mercadoria, o
fetichismo aparece turvando essa existéncia limpida.

"Fantasmagorica", 'cheia de sutilezas metafisicas e
argﬁcias teologicas', agora a mercadoria assume todo o seu ca-
rater "misterioso™, e deixa de ser imediatamente compreensivel.
Exposto na Gltima parte do primeiro capitulo de 0 Capital, o
fetichismo tornou-se uma das discussOes mais curiosas de toda'
a obra, por essa propria linguagem estranha, revelando como '
que uma "face canhestra'" da forma da mercadoria.

Aqui, ao nivel da troca entre capital e trabalho, o
fetichismo € o fenomeno que explica a aparencia de equivalén -
cia ao que ndo €. Ora, poderiamos concluir que, se & assim pa-
ra a mercadoria forga de trabalho, assim o é para a troca en-
tre todas as mercadorias. O fetichismo poderia ser assim o que
explica que na sociedade capitalista as trocas mercantis pos -
sam passdr como equivalencia, quando efetivamente nio o sio.Is
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so aconteceria simplesmente porque os pregos (ou a forma pre -
go) sao sempre iguais, expressam sempre uma igualdade relativa,
enquanto esse prego nem sempre ¢ expressao direta do valor (em
tempo de trabalho). Assim, a luta do Valor pode parecer racio-
nalidade e equivalencia, por efeito do fetiche da mercadoria.
Mas, se essa conclusdao parece obvia e logicamente '
correta, sua legitimidade sobre o texto de Marx pode ainda ser
questionada. Lendo com fidelidade Marx, ndo encontrariamos efe
tivo respaldo tedrico. Para ele, o fetichismo nao apresenta es
se aspecto guantitativo, relativo a magnitude do valor, mas a-

penas um lugar qualitativo - alias, como Rubin entendeu-o.
Isaac Rubin dedica grande parte de seu Ensaio sobre'

2 Teoria Marxista do Valor recuperando a importancia da ques -

tio do fetichismo na estrutura da teoria do Valor, aspecto en-
tio bastante relegado na discussao de seu tempo. Sua preocupa-
cdo fundamental ¢ demonstrar que o fetichismo esta na propria’
base da analise marxista da sociedade capitalista e constitui'
2 estrutura de andlise da forma social especifica do Valor. Ru
bin pretende realgar que a relacao mercantil, sendo fetichista,
conduz a um duplo processo de 'coisificacdao das relagoes de '
produgao’ e de "personificagao das coisas'. Por um  lado, as '
pessoas Se€ relacionam atraves de coisas, e, por outro,veem es-
sas coisas adquirirem vida, existentes em si e por si mesmas ,
comandando todo o processo social de existencia. Esse duplo mo
vimento de alienagao se apresenta universalizado sob o sistema
capitalista, constituindo sua forma particular de representar'’
as relagoes sociais, e sua caracteristica qualitativa de feti-

chizar as relagoes de poder e trabalho na sociedade.

Esse processo essenclalmente qualitativo pode ser vi-
sualizado perfeitamente no texto de Marx, revelando um proces-
o de ocultamento de esseéncia das relagdes sociais que se de -

s
senvolve na forma social mercantil.

"4 mercadoria e misteriosa simplesmente por encobrir as caracte
rigticas soctais do proprio trabalho dos homens, apresentando—as como caré;
soristicas materiais e propriedades sociais inerentes aos produtos do tr;:
balho; por ocultar, portanto, a relagao social entre os trabalhos individu-
ais doe produtores e o trabalho total, ao refleti-la como relagao social e-
sigtente, & mavgem deles, entre os produtos do seu trabalho." (30)
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0 que di forma final a essa "dissimulagdo" € o dinhed
ro, a forma dinheiro, e, por extensao, a forma preco. E isso a
contece porque NO prego nao vem escrito o valor. Ou para dizer
com Marx: "O valor ndao traz escrito na fronte o que ele e."(31)
Contudo, para Marx, esse efeito & apenas qualitativo,

e, como conclui corretamente Rubin, € o aspecto socioldgico da
teoria do Valor. Para além do aspecto quantitativo (da magnitu
de do valor), a teoria do valor-trabalho abre-se para o campo'
das relacdes sociais, e funda cientificamente a reflexao filo-
sofica da alienacao do trabalho. _

Sendo fiel ao texto de Marx, o fetichismo da mercado
ria nao tem o aspecto quantitativo que quisemos lhe dar, ds
dar aparencia de equivaléncia a luta selvagem do Capital. Embo
ra essa conclusao seja logicamente possivel e pertinente no es
copo da teoria geral do Valor, ela extrapola o texto de Marx ,
e Rubin tem razao em apreender apenas essa dimensao qualitati-
va. Para Marx a forma do valor e efetivamente equivalente, mes-
mo que este efetivamente tenha que ser compreendido como tenden
cialmente. Se o fetichismo fez obscurecer a lei do Valor nao '
foi no sentido de lhe dar aparéncia de equivalente, mas de oail
tar essa realidade cientifica do valor de troca. B

Na verdade, o que o fetichismo oculta &€ que as tro -
cas equivalentes em valor-trabalho sao a "lei natural regulado
ra, que nao leva em conta pessoas, como a lei da gravidade,por
exemplo, quando uma casa se desmorona.(32) O fetichismo tor-
na a lei do Valor obscura em sua determinacao de equivalencia'
em tempo de trabalho dispendido, e por isso a Economia Politi-
ca teve tanto trabalho para encontra-la, descobri-la, decifra-
la.

"A determinagao da quantidade do valor pelo tempo do trabalho
¢, por 1880, um segredo oculto sob os movimentos visiveis dos valores re-
lativos das mercadorias. Sua descoberta destroi a aparencia de casu&lid&—
de que reveste a determinagao das quantidades de valor dos produtos, mas
nGo suprime a forma material dessa determinagao." (33) (grifo nosso)

A igualdade substancial dos homens e dos valores € o
que ndo aparece claramente na sociedade capitalista, por efei
to do fetichismo.
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"A igualdade dos trabalhos humanos fieca disfargada sob a forma
da igualdade dos produtos do trabalho como valores," (34) (grifo nosso)

A comparagao dos pregos suprime a comparacdo dos tra
balhos, que passa agora a reger apenas numa regiao essencial |,
substancial, por meio do valor. Mas o valor continua a existir
e a grande chave cientifica da Economia Politica & descobrir '

sua lei.

Tanto € assim para Marx, que nas passagens em que '
reflete sobre a ocultacao produzida pela forma saliario, ele '
nio utiliza uma Gnica vez o conceito de fetiche. A questao do
fetiche permanece restrita aquelas bem escritas paginas do pri
meiro capitulo, desaparecendo a seguir. Alias, esse desapareci
mento da questao do fetichismo nas piginas restantes de O Capi-
tal serviu de argumento a Althusser para execra-la da teoria '
marxista como um todo, por se tratar de um devaneio, uma extra
polagao filos6fica sem respaldo cientifico. B

Isto acontece de fato porque em O Capital o desenvol
vimento da teoria do Valor se faz através da estrutura equivat

lente do valor - e isso € necessario para se montar uma teoria
geral do capital, pelo menos no seu estagio inicial. Mas o prin
cipal motivo € que Marx de fato acredita que a forma do capita
lismo produzia uma tendencia equivalencial. Rubin esta correto
em extrair de Marx apenas uma fungao qualitativa para o fen6mg
no do fetiche.

Apesar disso, permanece nossa hipdtese fundamental .
Se o fetichismo da mercadoria torna obscura a equivaléncia, e-
1e também 'apaga' a nao-equivaléncia, com o que a forma do va-
lor pode existir tanto sob a forma da equivalencia como sob a
forma da ndo-equivalencia. Basta que as condigdes concretas '
que produzem a equivalencia deixem de preponderar e sejam subs
tituidas por outras. Nesse momento, o fetichismo tornara equi-
valente 0 que nao €, tornara racional o que & biarbaro, assim '
como o salario disfarga a exploragao do trabalhador. A teoria’
do Valor de Marx continuar2 em seu escopo geral, orientando a
reflexao formal; mas devera combinar essa tendéncia histdrica'
3 ndo-equivaléncia, repondo o significado tedrico da forma do
equivalente, que se nega permanentemente mesmo no seio da ten-
géncia concorrencial, quando suas condigOes de afirmacdao se en
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contram cada vez mais obstaculizadas.

As necessidades de distribuigao equilibrada da produ
¢dao, que Marx considera basicas, feitas pelas relagoes de trocaT
equivalentes ja ndo podem ser atendidas "equilibradamente'". O
sistema economico se esquizofreniza. A racionalidade do Va-
lor & substituida pela racionalidade do monopdlio e do poder '
estatal, distorcidos pela voracidade incontrolavel dos capitais.

0 rompimento do equilibrio, porém, niio pode se perpe
tuar. Tanto por suas evidentes implicagoes politicas (a luta '
de classes e grupos na sociedade), quanto pelas proprias neces
sidades concretas da reproducao ampliada do capital. A crise '
expressa radicalmente esse conflito, e obriga o sistema a se
submeter a condigoes mais racionais tanto para o capital como
para @ sociedade. Porém, a estrutura do poder que busca a nao-
equivalencia nio se esvai, pelo contrario, se reforga em cada'
crise de tal forma que as contradigoes vao se tornando apenas'
mais graves & cada geracao expansiva.

0 fetiche da mercadoria, agora fetiche do Capital ,
permite que essa luta irracional possa aparecer ainda a muitos
como existencia racional, "cientificamente'" racional - e, mais
importante ainda, insuperavel, intransformavel, definitiva.

Hoje, se a sociedade quiser construir uma relagao so
cial que efetivamente busque e eleja como um valor (axia) a e-
quivalencia social, ndo podera deixa-la a merce do mercado, do
ngntagonismo das forgas'" e da "concorrencia". Esse mito da Eco
nomia Politica tem de ser definitivamente enterrado. O mercado
nio nasceu da equivalencia e nio coexiste com ela senao por de
terminagdes externas, politicas. Sua busca € a da nao-equiva -
jencia e ele tem muitos meios para reproduzi-la, sendo que um
dos mais importantes é sua inevitavel perspectiva social alie-
nadora. Sua estrutura, a da propriedade privada, € toda conve-
niente para tal. O fetichismo € inevitavel numa sociedade em
que OS homens se¢ especializam no trabalho sem a consciencia do
carater social dessa especializagao e das implicagdes que traz
2 forma do Valor.

Hoje, se a sociedade quiser retomar uma existencia '
social em que haja igualdade plena ou proxima de plena, uma i-
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gualdade pelo menos razoavel, ela devera disciplinar a forma '
} = Zm . _
do Valor, devera retoma-la do mercado "livre", e devera dirigi-

1a institucionalmente.

Ironia da Histdria? Verilamos talvez a questao do jus
to, a questdo do prego justo, o valor, retornar agora nao par;
reproduzir a desigualdade (que foi a tarefa do justo-prego), '
mas para ajudar a sociedade a se livrar das garras da nido-equi
valéncia: o Capital. L3
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Notas

1) Referimo-nos a carta a Kugelmann de 11.07,1868, onde Marx '

2)

3)

4)

5)

6)

7)

responde a objecao de que nao teria '"demonstrado'" o concei-
to de valor. Essa carta tornou-se um dos documentos mais im
portantes nos debates sobre a teoria do Valor, onde se res-
salta que a lei do Valor € uma forma particular (histdrica)
de atendimento a uma necessidade social geral, ontologica |,
de distribuigao da produgao. Voltaremos seguidamente a esta
carta. No Brasil ela foi editada no 18 de Brumario e Cartas

a Kugelmann, Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1974.
Marx. O Capital. Op. cit., livro I, volume 1, p. 115.

Smith, Adam. A Riqueza das Nagoes; Colecao Pensadores, SP ,
Abril Cultural, 1978, 2° edigdo, pp. 198-199.

Rubin, Isaac. Ensayo sobre la teoria marxista del valor;op.

cit., pp. 223-224.

Dobb, Maurice. A Evolucao do Capitalismo. RJ, Zahar, 1975.

Aquino, Tomas. Summa Theologica. Taurim, Italia, Libraria '
Marietti, 1932. 22, 2Z . questio 77/78, pp. 431-443.

A historiografia do pensamento economico costuma interpre -
tar essas nogoes proximas a definigdo capitalista do valor
como 'antecipagOes geniais', aproximagdes a verdadeira face
cientifica do problema. Trata-se da concepgao que pensa o
conhecimento humano como uma evolugao positiva, passando '
diferentes fases até descobrir a '"ciencia", que decifra essa
realidade da natureza. Michel Foucault demonstrou com maes
tria no As Palavras e as Coisas que essa forma de ver um
pensamento historicamente datado pelo futuro que se ''lhe '
espera nas sombras" € absolutamente injustificavel. A no -
cao de justo-preco de Aquino, como a definigao do valor por
Lu Chih no século VIII sao proprias de suas épocas e devem
ser entendidas nesse contexto. Ndo € o capitalismo que da
sentido ao passado, como nao e o futuro que da sentido ao
presente - mesmo que sempre, como diz o Mago Merlin, o fu-
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12)

13)

14)

15)
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turo planta raizes no presente.

Zweig, Ferdinand. El pensamiento economico y su perspecti-
va historica. Mexico, Fondo de Cultura Econdmica, 1961, 2°

edig3do, p. 131.

Aquino, Sao Tomas. Colegao Pensadores; Introdugdo. SP, A-
bril Cultural, 1978, 2° edigao.

Toda essa discussao se baseia sobre o texto de Castoriadis
intitulado Valor, Justica, Igualdade: de Marx a Aristoteles,
de Aristdteles a nos. Esse texto foi publicado no Carrefour
du Labirinthe, Du Seuil, Paris, e traduzido para a coletﬁ-.
nea sobre o autor, Revolucao e Autonomia, COPEC, BH, 1981.
Este texto € da maior importancia em nosso trabalho. Tanto
pelas idéias importantissimas que colhemos dele, quanto pe
1as criticas que ele nos obrigou a realizar contra algumas
passagens. O riquissimo debate sobre a questdaodo justo e
do igual, a 29 parte do texto, excede em tudo o que apre -

sentamos aqui. Por isso, convocamos o leitor a se remeter
a estas paginas do texto de Castoriadis.

Marx. Critica ao Programa de Gotha. In: Marx e Engels -Tex
tos. SP, EdigOes Sociais, 1977, vol. 1.

Mandel, Ernest. A Formacdo do Pensamento Econdmico de Karl
Marx. RJ, Zahar, 1968, capitulo 1.

Marx. O Capital; op. cit., livro I, volume 2, p. 620.
1d., ibid., pp. 620-625.

Uma nota importante acerca da determinagao do valor da for
ca de trabalho, tal como Marx a define. O valor da forga v
de trabalho € determinado pelo valor dos meios de subsisten
cia que a classe trabalhadora consome. O valor desses bens—
& determinado pelo tempo de trabalho dispendido em sua pro
dugdo. Assim, consoante a teoria, o valor da forga de traj
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balho é determinado pelo tempo dispendido a sua ""produgao'.
E interessante observar, entao, que na determinacao do valor
forga de trabalho Marx tem de defini-la exatamente por re-
curso a uma definigao criada por Smith: o valor da mercado
ria forga de trabalho & o valor dos bens que ela pode co =
mandar. Sem recorrer a essa determinacdo exterior, social,
do valor da forga de trabalho, a explicagao de Marx se em-
baraga numa insuficiencia tautoldgica. Sendo vejamos:
a) 0 que determina o valor da forga de trabalho? E o valor
dos bens que ela consome.
b) Mas, o que determina o valor desses bens? E o tempo de
trabalho dispendido neles.
c) E o que determina o tempo que & dispendido neles? E o
valor da forga de trabalho.
A sequencia € evidentemente tautoldgica no scu ponto termi
nal. A determinagao do valor da forga de trabalho & "este:
e nao outro qualquer, derivado de uma serie de questoes so
ciais, culturais, politicas. Esse valor & determinado so -
cialmente, isto €, historicamente, e & igual ao trabalho °
social que ele pode comandar. O que determina, pois, o va-
lor da forga de trabalho? E a histdria, a luta de classes,
etc.. Definido esse valor numa relagao social complexa, e-
le se iguala ao tempo de trabalho, mas nao e explicado por
ele.
Isso acontece sempre que a economia capitalista rompe a de
terminagao equivalente do valor, assentando-se sobre inst;u
mentos politicos. A determinagéo real do valor passa a ser_
definida numa regido diferente da determinagdo pelo tempo'
de trabalho. O tempo de trabalho € igual ao trabalho coman
dado, mas nao o explica. O que o explica € toda a relagioT
social que o precede.

16) Marx. O Capital; op. cit., p. 622.

17) Garegnani, Pierangelo. La Realidad.de la Explotacién. In:

Debate sobre la Teoria Marxista del Valor. Meéxico, Cuadernos
pasado y Presente, n® 82, 1979, '
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Foucault, Michel. Historia da Loucura na Idade Classica.
Sp, Editora Perpectiva, 1978, p. 64.

Marx. Contribuicdo & Critica da Economia Politica; op. cit.
p. 282.

Castoriadis, Cornelius. A Sociedade Burocratica. Porto, Edi

cdes Afrontamento, volume 1, Introdugdo, item II, pp.19-27.

Marx. O Capital, Livro I, volume 2, capitulo XVII.
Salario, Prego e Lucro. In: Colecao Pensadores-Marx,

Sp, Abril Cultural, 1978, 2° edigdo,capitulo IX.
Marx. Salario, Prego e Lucro; op. cit., p. 84.
1d.. ibid., p. 84.

Marx. O Capital; op. cit., p. 622.

Geras, Normas. Essencia e Aparencia: aspectos da analise da
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O debate do Valor

1 - A lei do Valor como lei das relagoes de troca.

0 debate historico que se desencadeou desde a pubii-
cacdo do primeiro volume de O Capital em 1867 produziu inconta
veis trabalhos. Apreendida desde o inicio como o nicleo cienti-
fico da obra de Marx no campo da economia, a teoria do Valor '
ascende a uma posigcdo de apice. Os partidarios deveriam defen-
dé-1a como a um pavilh@o - e uma razdo basica e que se ficasse
patente que O trabalho de Marx nao € cientificamente correto '
no plano da economia, dificilmente seria sustentavel como cien
cia na polItica, onde tal titulo era crucial para a condugdo '
da luta revolucionaria. Os adversarios do marxismo, por outro'
1ado, deveriam lutar para demolir seu estatuto de ciencia, pa-
ra que pudessem persistir negando o carater contraditdrio e ex
plorador do sistema capitalista.

Nessa luta ardilosa e muitas vezes sutil variados ca
minhos e argumentos foram usados. E nao se poderia hoje dizer'
com Benedetto Croce (1) que esse debate apenas alternou entre'
a aceitagdo total e a repulsa total e sumaria do procedimento'
tedrico de Marx. Pelo menos desde o proprio Croce, a postura '
ante o debate enverga um longo arco. Desde a pura afirmagao de
que © valor das mercadorias & igual e determinado pela quanti-
dade de trabalho socialmente necessario para produzi-la - e tu
do mais € pura fanfarronice reacionaria - aqueles que dizem '
que a teoria do Valor de Marx & uma total quimera e uma falsi-
dade cientifica posto que imersa em contradigoes 1og1cas il
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mediiveis. Entre os pOlos, uma variada gama.

Niao poderiamos sequer tentar cumprir a leitura da to
talidade desses trabalhos. Isso seria impossivel, pelo menos B
em nosso pais. Mas, se se observar com algum cuidado o teor ge
ral da maior parte dos trabalhos que ganharam publicagao aqui,
e através destes a outros aquesao remetidas as citagdes (aos '
quais portanto temos um acesso apenas referencial), poderia -
mos perceber que existe uma significativa generalidade na qual
se pode inscrever a grande maioria deles. Ha uma coincidéncia'
monumental na maior parte desses trabalhos: todos eles tomam a
teoria do Valor como uma teoria dos pregos relativos. Marxista,
sraffiana, marginalista, as teorias do Valor devem responder '
como se estruturam em teoria os pregos das mercadorias em cir-
culagao na sociedade capitalista. Respondendo negativa ou afir
mativamente quanto a teoria marxista, ou quanto a sraffiana e
etcoetera , €sses trabalhos constituem uma problematica: a pro-
blematica do Valor que estuda a economia capitalista na pers -
pectiva de determinar a lei de suas relacoes de troca.

Esta problematica geral do debate do Valor torna-se'
ainda mais interessante quando se tem de admitir que, mais do
que a Marx, deve-se atribuir ao austriaco Eugen Von Bohm-Bawerk,
em critica realizada num texto do século passado, a sua coloca-

cdo em pauta. Em sua analise de O Capital, Bohm-Bawerk assinala
uma questdo que parece se alojar no momento fundamental da teo-
ria do Valor. Diz ele que, no terceiro livro de O Capital,Marx,
ao prescindir da hipotese de composigOes organicas homogéneas,
que prevalecera na elaboragao do primeiro e segundo livros,tem
de reconhecer que OS produtos nao se vendem por seu valor, e
sim por seus pregos de producao. Essa "contradigao'" entre os
1ivro I e I1II n3o € solucionada satisfatoriamente por Marx por

que ao realizar a "transformagao'" dos valores em precos de pro
dugdo ele nio deduz a taxa média de lucro (que € o conceito '
que permite a ponte do valor ao prego de produgao) dos pregos'
de custos de capital e saldario, mas de seus valores. Ora, diz
Bohm-Bawerk, esses custos sao precos e nao valores. A teoria '
de Marx apenas poderia fornecer um modelo para a lei dos pregos
relativos S€ conseguisse partir dos pregos de produgao dos ca-
pitais e dos salarios para chegar aos pregos finais.
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Nesse caso, argumentam os criticos de Marx, para que
serve o conceito de valor, se toda a lei se rege agora pelos '
pregos de produgao?

Esse € o escopo geral do historico ‘problema da trans
formacgao'". O sistema de equagdes que parte dos valores parZ
chegar aos pregos de produgao (aqui tomados como precos relati
vos) tem de pressupor a taxa media de lucro, tem de determinéij
la antes de se haver determinado os pregos. Mas esse procedi -
mento € logicamente indevido, porque como a taxa de lucro & u-
ma relagao que se estabelece entre pregos (dos bens de capital
dos salarios, das matérias-primas, etc.) ela simplesmente nio
pode ser determinada antes dos pregos. A taxa média de lucro '
pressupoe precos, e Os pregos pressupoem a taxa média de lucra
0 procedimento de Marx no capitulo IX do livro III teria sido,
assim, logicamente incorreto. A "transformacao dos valores em
pregos de producao” nao foi demonstrada.

]

A "solugao'" formalmente correta desse problema nao '
poderia ser outra que a determinagao simultanea de todos 0s
pregos; custos de produgao, taxa média de lucro e pregos de
produg@o. Desde Bortkiewicz, uma serie de autores de inspira -
¢do marxista tentaram resolve-lo, formulando sistemas de equa-
¢oes que partissem dos valores dados de mercadorias e chegando'
simultaneamente aos pregos e a taxa geral de lucro. Enquanto '
isso, OS neo-classicos inspirados em Bohm-Bawerk assistiam pra
seirosamente o fracasso de todas as tentativas. -

No entanto, na década de 1960 a fortaleza marginalis
ta comegou a ruir. Neste mesmo ano Piero Sraffa publicou o seu
opiisculo Producao de Mercadorias por meio de Mercadorias (2) ,
erou substancialmente o quadro do debate. Enquanto mar-

que alt
xistas e neoclassicos permaneciam armados frente a frente,Sraf

fa se desviava e, ap6s um longo estudo da obra de Ricardo, "so
lucionava', de forma diferente, o velho 'problema da transfor-

magdo". Sraffa logra montar um sistema de equagoes em que os '

pregos
de equagoes, determinando-se simultaneamente. O peculiar de

de produgao e a taxa de lucro se armavam num conjunto '

seu sistema & que © padrao salarial, a relagao entre salarios'
e lucros ¢ determinado fora do sistema de equagdOes, com o que
se poderia afirmar que se ajustam externamente ao sistema eco-
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nomico, conforme correlagao de forgas politicas. Haveria para’
os salarios um minimo de subsistencia, e acima desse minimo as
coisas se decidiriam por fora do jogo puramente econdmico. Es-
tabelecendo essa hipotese, que determina a relagdo entre sala-
rios e lucros, Sraffa consegue de fato montar o sistema de e-
qanBes que se exigia da "lei do Valor", estabelecendo todos '
os pregos relativos, de forma logicamente correta.

No seio dessa movimentagdo tedrica, a problematica '
do Valor como lei das relagoes de troca reforgou-se e, princi-
palmente, teve seu quadro alterado significativamente. Por trés
razoes. Em primeiro lugar porque recuperou a perspectiva cléssi
ca de analise economica no contexto da teoria dos pregos rela-
tivos. Apesar de Sraffa nao usar em seu esquema o
conceito de valor, ele utiliza o dado de produgao de mercado -
rias no tempo. Ora, essa perspectiva € claramente analoga a
marxista e ricardiana, que se baseiam numa teoria do valor. A
relacdo fundamental € a mesma: produgdo no tempo, isto €, pro-
dutividade - valor. Assim, o trabalho de Sraffa revive academi
camente a teoria marxista do Valor, recobrando-lhe espago na
discussao tedorica institucional.

Por outro lado, a "solugao" sraffiana puxa o tapete'
da teoria marxista, colocando-se numa certa dianteira teorica.
Pois, apesar de analoga, a sua reflexdao prescinde de qualquer'
raciocinio em termos de valor. Nao se trata mais de pensar em
termos de valor para se chegar a teoria dos pregos relativos .
Bastam os dados técnicos de produgao; capacidade produtiva em
dado periodo de tempo, e monta-se o sistema de equagoes, che -
gando-se a0S Pregos relativos.A "solugao" do "problema da trans
formagdo" € encontrada sem o uso de nenhuma categoria fundamen
tal da teoria marxista do valor, pelo que ela pode ter se tor-
nado cientificamente superada. E o que conclui Claudio Napoleo
ni, com a sensacao de que a teoria economica marxista morreu '

na praia:

"Mas, entao, torna-se claro em que sentido esse ponto terminal
coloca wm imenso problema. De fato, ocorre que - se o problema da transfor
magao € abordado através do desenvolvimento rigoroso da”linha sugerida pg;
Mare - esse problema, por assim dizer, se auto-destroi: pois o ponto ao

qual se chega ja nao é uma transformagao dos valores em pregos, mas uma de
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terminagao dos pregos independentemente dos valores." (3

Essa situagao desencadeia um importante debate entre
os marxistas e os chamados neo-ricardianos, sobre as afinida -
des, as diferengas e as insuficiencias de ambas as teorias, de
bate este que nao cabe reproduzir aqui.

Em terceiro lugar, o trabalho de Sraffa desencadeia'
uma verdadeira tempestade sobre a placida teoria neoclassica .
Sraffa inicia uma serie de criticas & estrutura conceitual mar
ginalista, e chama o seu proprio texto de "Prelidio a uma cri-
tica da teoria economica'". Nos desdobramentos dessa critica,um
trabalho de Pierangelo Garegnani (4) como que deu o tiro de mi
sericordia sobre a destrogada armadura neoclassica, demonstran
do que a hipdotese de composigdo orgdnica dos capitais homoge -
nea (hipotese que Marx abandona penetrando o espinhoso "proble
ma da transformagao'") €, na verdade, um pressuposto nao expli-
cito que garante a coerencia da teoria marginalista da distri-
Eﬁzgao. Mas, como em teoria a guerra ressucita onde menos se es
pera, convém adotar uma postura cautelosa. A medida que passa’
o tempo, vao sendo acionadas as baterias pesadas da matematica
E talvez seja mesmo possivel que a matemdtica encontre a "solu
cao'" de tal problema.

Para no0s, porém, o importante & que o debate sobre a
teoria do Valor se alojou principalmente no interior da proble
matica da transformagao dos valores em precos de produgio.ClﬁB
dio Napoleoni, no texto citado acima, chega a agrupar como re-
ferencia analitica os autores pela sua posicdo frente a ques -
tio da transformagao. No Brasil, seguindo os passos de Napo -
jeoni, Mario Possas chega a afirmar que "a postura frente ao

chamado problema da transformagao (...) &€ pelo menos no que

diz respeito aos rumos que o debate contemporaneo assumiu, o

principal divisor de aguas." (5) E provavel que Possas tenha '

razao.

Nzo interessa-nos dar ao '"problema da transformacio'
o destaque e O exame minucioso que ele merece. Pode-se dispor
de excelente material nos textos que citamos e outros a que es
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ses proprios textos remetem. Mais importante aqui & apontar
uma questao geral, mas extremamente significativa, uma vez que
se situa na propria base do "problema".

Existe uma perspectiva comum que unifica essa varia-
da gama de grupos e autores que debatem a teoria do Valor. Se-
ja por acreditarem que a teoria marxista do Valor se destruiu’
por nao ter conseguido demonstrar que o valor "rege' os pregos,
remetendo sua importancia para outras instancias menos cienti-
ficas e mais filosoficas (6); seja ao insistirem na possibili-
dade da solugao formal da transformagao a partir dos valores -
enquanto ja se encontram insuficiéncias basicas na teoria de
sraffa (7); todos esse autores manifestam uma comunhao frequen
temente ndo explicita, mas facil de ser detectada. Eles exigem
que a teoria do Valor se constitua como uma empresa tedrica ca
paz de formular a lei de determinacdo dos pregos relativos. A
teoria do Valor deve ser um dispositivo tedrico, um sistema

’

que formule a lei das relagoes de troca, isto €, que determine
as proporgdes em que se trocarao as mercadorias no sistema ca-
pitalista.

Para esses autores, apenas se a teoria do Valor for
capaz de realizar tal empreitada continua tendo validade cien-
tifica. Se nao consegue determinar os pregos relativos, sua
proposigﬁo basica (que os valores ou precos sio determinados
pelo trabalho dispendido, ou pela utilidade, ou o que for) nio
pode ser afirmada, comprometendo a cientificidade de todo o
sistema. A lei do Valor tem de ser antes de tudo, a lei das re
lacoes de troca. A "'ciencia econdmica" € a ciéncia dos precos
relativos.

Embora parege de fato inadmissivel que uma teoria do
valor possa ter validade se ndo € capaz de formular a lei dos'
pregos e determinar sua disposigao relativa (para o que o cien
tificismo reinante nesse seculo contribui grandemente), existe

uma hipotese fundamental que permite que qualquer teoria possa
prestar-se 2 realizar tal faganha. Essa hipotese, comum a to -
das as tentativas de solugao do "problema da transformacao", &
2 mesma que vimos se situar em toda a base da Economia Politi
ca e que acabou por se tornar o nicleo de nossa reflexdo: a hi

potese de que o sistema economico opera de forma concorrencial.
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Somente a hipotese de concorrencia plena pode eliminar a multi

plicidade das taxas de lucro e permitir - por recurso a  uma

taxa meédia geral de lucro - construir o sistema dos pregos re-

1ativos, tendo por fundamento qualquer determinacao homogenea-

tempo de trabalho, quantidades produzidas, ou a utilidade.
Reconhece-o Napoleoni:

"t esse o problema da transformagao, como foi interpretado ate
agora. Ele se expressa assim: formular wun sistema de equagoes de tal natu-

reza que, tendo como dados os valores das mercadorias e refletindo em sua

egtrutura as condigoes do regtme concorrencial, determine simultaneamente

a taxa de lucro e os pregos.” (8) (grifo nosso)

Numa palavra, a solugao de tal problema §§ pode se
dar no contexto de equivalencia plena entre os agentes econo-
micos. Se essa condigao nao for preenchida e a taxa de lucro’
se tornar multipla e sobredeterminada por fatores diferentes'
do que apenas a proporcao do capital investido, o "problema '
da transformagao' torna-se um problema de solugao impossivel.
ora, um problema de solucao impossivel € um ndo-problema. Se
a solucdo é impossivel, o problema & falso.

Mario Possas, ap0s rigoroso exercicio de logica reve-
1ando amplo dominio dos aspectos matematicos da questao chega'
no limiar de afirmar pela impossibilidade de solugao do 'pro -
blema da transformagao”. Diz ele:

"Acredito ser teoricamente adequado distinguir entre a taxa de
lucro, wniforme ou nao, que corresponde ao seu conceito - o do "direito" '
intrinseco de cada capital buscar a mesma remmeragdo - definida juntamen-
te com 08 pregos de reprodugao, e a tara de lucro tendencial, definida com
o8 pregos de produgao. Esta ultima ndo tem por que ser wniforme, nem a "lom
go prazo". 0 fato mesmo de que os pregos de produgao nao podem ser dbfini-—
dos como um sistema de equagoes simultaneas deve servir de adverténcia pa-

ra repensar estc BUposto tao pouco questionado."” (9)

Possas alerta que o ''processo competitivo real' im-

poe especificidades ao movimento do capital, desde o proprio
processo de introducao de inovagoes tecnoldgicas, a centraliza

¢io capitalista. Nao chega a dizer, porque encerra seu traba -
lho, mas parece prestes a reconhecer que esse processo e na
sua totalidade sintese de determinagdes variadas; do escritorio

it etes s -
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de contabilidade, d publicidade, passando pelo acesso ao crédi
to, pelo Parlamento e pelos ministérios, chegando até mesmo g
filigrana de uma concorréncia publica, enfim, que esse amplo e
intrincado processo € o "jogo", a politica do Capital, e que
portanto a tentativa de montar uma teoria rigorosa dos pregos'
relativos € uma impossibilidade, e, por extensao, um equivoco.
No ultimo parigrafo de seu texto ele apenas assenta, de forma
inapelavel, a critica ao conceito de taxa geral de lucro:

") gupressao desta temporalidade (do processo competitivo real)
equivale — empregando uma analogia fisica - a converter o processo competi
tivo capitalista em um simples fenomeno transiente, isto é, que se dirige'
a wm estado de equilibrio estavel durante wm intervalo de tempo insignifi-
cante para 08 objetivos da analise; e esta nada mais é que a descrigao de

L processo de simples ajuste ao equilibrio, Se este deve ser o significa-~
do da "tendencia a formagao da taxa média de lucro", ou o conceito de ten-
doneta esta mal empregado ou a "taxa média de lucro' nao passa de wm resul

tado ex post, sem grande interesse teorico ou analitico,” (10)

0 problema que Possas levanta aqui constituiu o nos-
so ponto de partida. A taxa media de lucro como pressuposto a
uma teoria dos precos relativos torna tal teoria absurda. A
prof. Maria da Conceigao Tavares, em nossa opinido, tem plena’
razio em se irritar com "os economistas (que) apesar de tudo '
insistem em que O valor presente do trabalho vivo € a substan-
cia do valor, ou (que) querem converter a lei do valor num pa-
radigma da lei dos pregos relativos'(11).

0 "problema da transformagao', no que toca a teoria'

marxista do Valor, implica na integracao univoca e sistematica
entre substancia e magnitude do valor, pressuposto que esta e-
xatamente em questao quando se levanta a ontologia de sua for-
ma: exploragdo e fetichismo. A univocidade da relagao substan-
ci;/magnitude ¢ a unica condigao para que o problema da trans-
formagao tenha pertinencia cientifica. Se se concluir que ten-
dencialmente (e isso coloca a questdo da temporalidade compati

- - . -
vel com as necessidades analiticas) as formas substancia e mag

nitude do valor se desligam, se rompem de uma unidade positiva
e adquirem um estatuto de relacgao dialética, a questdo da trans

formagao do valores em pregos de produgao desaparece do terre-

no da Economia Politica.
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A questdo da relacgio entyve substincia e magnitude do
valor, por outro lado, ja constituiu solo da problematica de
um debate que guarda grande parentesco com a problematica da
ntransformagao', mas que, por ter caracteristicas proprias, me
rece uma abordagem diferenciada.

2 - A "crise da representagao"

Na Italia, na decada passada, desencadeou-se um dos'
mais veementes e profusos debates sobre a teoria marxista do Va
1or. Num texto que fez parte dessa produgao tedrica, do finalT
da década, Fernando Vianello encontra, afinal, o "erro de Marx'
para apresentar a atenta plateia. No emaranhado das interven -
goes, tenta exprimir o nlcleo da crise da teoria marxista do

Valor:

"Em que consiste, pois, o erro de Marx? Em sustentar que o0s
conceitos de "substancia" e'magnitude" do valor constituem a base adequa-
da para a analise da distribuigao da renda: distribuigao que depende cru-
ctalmente das relagoes de troca, isto é, dos pregos a que se compram e ge
vendem as mercadorias.” (12)

A ruptura do elo (o titulo de seu texto & '"L'anello
spezzato") que une substancia e magnitude do Valor, o tempo de
+rabalho e o prego do produto, torna impossivel pensar sistema
ticamente as trocas numa sociedade a partir do valor. -

A colocagao de Vianello &, de fato, exata. Esta e a
origem da dificil crise por que passa a teoria marxista desde
os seus primeiros passos. No entanto, no contexto atual, essa
coberta do ''erro de Marx" nao avanca nada. Em todo o texto,
essa € a colocacao basica de Vianello - colocagdo daquilo. que
ji se tornara claro, como problema, desde o inicio deste secu-
lo. A "crise da representagido’ € a forma como se tornou conheci
sa dificuldade fundamental.

des

da es
Representacao e a propria forma como Marx raciocina'

para chegar ao conceito de valor; ¢ a forma de argumentagio u-
sada por ele nas primeiras paginas de O Capital, que estudamos
ao inicio do segundo capitulo. O Valor da mercadoria ali e de-
duzido da relagdo de troca, relacao esta em que uma mercadoria
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se representa na outra. Onde x da mercadoria A se torna igual'

ay da mercadoria B pela relacao dos pregos, significa (para
Marx) que o valor de ambas sao iguais. A mercadoria A € repre-
sentacao da mercadoria B.

Atraves dessa mitua representacgiao € que se pode che-
gar ao conceito de valor como substancia das mercadorias e to-
ma-lo, assim, como essencia dos pregos. Com este procedimento'
tarx tenta libertar a teoria do valor da relatividade dos pre-
coS relativos, relatividade na qual havia-na capturado Bailey.
Mas a dificuldade da forma representativa da fundagao do con—
ceito de valor ¢ que a equagao de troca tem de passar por um
nabandono' do processo real de troca (13). No momento em que o
conceito de valor se fundamenta nesse procedimento tedrico, a
teoria do Valor passa a depender para sua legitimidade de cir-
cunstancias muito especificas, as circunstincias que sustentam
a forma equivalente do valor. Os pregos que emergem na relacao de
troca Nao sao necessariamente expressao daquilo que Marx quer'
que eles nrepresentem'. Como a forma equivalente requer condi-
coes especificas para sua efetividade, o "valor" que emerge da
relagao de troca ja ndo pode garantir o conhecimento do verda-
deiro valor, imanente a mercadoria e definido por seu tempo de
trabalho.

Sob a forma representativa o conceito de valor nao
pode reivindicar uma fundagao '‘real', objetiva, concreta. Embo
ra Marx jamais reconhecesse que tivesse '‘abandonado" o proces-
so real de troca, pois aquele raciocinio do primeiro capitulo’
apenas subentende o sistema capitalista como um fluxo incessan
te que acaba por conduzir i forma equivalente do valer - e,por
extensao, i legitimidade do procedimento teorico representati-
vo, a quebra da equivalencia real dos capitais pela monopoliza
¢do, cartelizagdo e intervengao estatal crescentes, acabam po;
destruir as condicOes concretas que possibilitariam a validade
da forma representativa do valor. O "abandono", que para Marx'

P * - -
era logicamente legitimo, torna-se agora problematico.
X

0 primeiro trabalho marxista que assume o rompimento
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do "elo" da representagdo foi o de Rudolf Hilferding, O Capital
Financeiro, publicado pela primeira vez em 1909.

Hilferding pensava no scio da Segunda Internacional’
gocialista, antes da primeira guerra mundial. Como tantos ou -
tros de sua época, impressionava-se com a incessante revolugao
das condigbes de existencia social e de produgido provocadas pe
1o capitalismo que se monopolizara e, a partir dai, avangara '
ardentemente sobre o planeta inteiro.

Nelson Brissa Peixoto, no seu livro A Sedugzo da Bar

barle (a quem, juntamente com Castoriadis e Lefort, devemos a
iembranga da relevancia do conceito de barbarie para a nossa €
poca e para a reflexdo marxista) afirma que nesse momento a im
pressﬁo que as novas condigoes econdmicas e sociais criam aba-
jam toda a reflexao social. A realidade como um todo se "frag-
menta’'. As coisas veem seus vinculos rompidos. A modernidade a-
gride a forma da reflexdo classica. Tudo teima & ordenagdo.Hil
ferding pensa a teoria marxista da economia nesse contexto.
Oligopolizagdo cartelizada da economia. Emergencia

de grandes unidades financeiras capazes de manipular o fluxo '
do dinheiro e, assim, dos recursos economicos. Crescimento das
formas de intervencdo estatal na economia e aquisig¢ao da capa-
cidade de alterar as condigoes do equivalente geral, o dinhei-
ro, pelo monopdlio da emissdo monetaria. Nesse contexto, a for
ma Tepresentativa do valor, assentada sobre um raciocinio que
requer 2 igualdade e o fluxec ininterrupto das representagoes '
(os atos de troca), ja ndo pode ser a base da '"lei do Valor" .
Hilferding, como quase todos, também pretende que a teoria do
valor seja uma teoria das relagoes de troca. E o que se depre-
ende de sua inquietude:

"oumdo las asociactiones monopolistas eliminan la competéneia,

eliminan con ella el unteco medio con que pueden reclizar wna ley objetiva

ds prectos. El precto deja de ser wna magnitud determinada objetivamente;
e ————=
e convievte en wm problema de edleulo...” (15) (grifos nossos)

Sendo assim, o problema da teoria marxista ja esta
em cheque:

"La realizacion de lLa teoria marzista de la corcentracion, la

asaciacién monopolista, parece convertirse ast en la eliminacion de la '
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teoria marxista del valor."” (16)

Mas Hilferding nao parece disposto a descartar a teo
ria de Marx. Para sustentar seu escopo geral, realiza uma mang
bra delicada, onde inverte o procedimento de Marx, fundando ;
valor numa perspectiva oposta, mas reafirmando a estrutura ge-
ral da teoria original. Impossibilitado de pensar o valor a
partir da representagao em cada troca isolada, Hilferding par-
te da definigao de uma massa global de produtos dada existente
nhuma sociedade capitalista moderna. O argumento fundamental €
que a universalizacao da produgi@o social atraves deuma intrin-
cada divisao do trabalho requer a distribuicao dessa produgao.
Novamente aqui a questao da distribuicao aparece como uma ne -
cessidade, a semelhanga da forma como Marx coloca a questao do
valor de troca na carta a Kugelmann (ver capitulo 5).

0 problema e que na sociedade capitalista o atendi—
mento a necessidade ontoldogica da distribuigido da produgio so-
cial se encontra ligado e dependente da forma do lucro. Agora,
contudo, a nivelacao da taxa de lucro se encontra obstaculiza-
da pela concentracao do capital. Sob a forma do monopolio esse
processo tem um mecanismo que difere do transparente processo'’
concorrencial com que trabalhava Marx. Hilferding esta diante'’
da eliminagdo da racionalidade da lei do Valor. A lei do equi-
1ibrio ter-se-ia rompido?

Desde o inicio deste século, a medida do amadureci -
mento do capitalismo, a sociedade percebia aparecer intimamen-
te ligadas suas imensas potencialidades as suas enormes contra
dicdes. A sociedade burguesa gerava uma sociedade florescenteT
com 0S chamines arfando, as cidades se enchendo de luzes e 'o-
1hos. Enquanto isso, O campo se transformava sob a agao da ma-
quina que vinha da cidade. Nelson Brissac compoe um belo qua -
dro desse momento histdérico. Na emergencia do novo século a so
ciedade capitalista desenvolvida expandia, sob a combinagao D
de monopdlios, bancos, estado e racionalidade cientifica. Mas,
ao mesmo tempo, O capital cada vez se aproximava da possibili-
dade de saltar para a selvageria, agora numa extensio planeta-
ria. Os meios de destruigdo e os meios de avango sobre o plane
ta gmeagavam proximamente tornar-se inimaginavelmente podero E

sos. Na iminéncia da redeng@o da miséria, o homem estava pres-
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tes a embarcar na nau da irrazfo. Razdo ou barbarie, qual o ca
minho da Historia?

Nesse momento historico, essa pergunta radical foi '
respondida em unissono, fosse qual fosse a tendéncia politica'
de onde partia. 0 mundo caminharia para a Razao. Seja com os '
marxistas revoluciondrios (Rosa, Trotsky, Lenin, etc.) afirman
do que apenas © socialismo poderia tirar o homem do caminho da
barbarie, seja com Rudolf Hilferding teimando em concordar que
o capitalismo dos monopdlios traria uma luta selvagem a lei do
valor. Naquele momento historico, o futuro € bem mais o da Ra-
,30. Para os burgueses O futuro do Capital o €, e para a esquer.
da o futuro & o socialismo e a Revolugao Proletaria. O futuro'
¢ luminoso ¢€ racional: "vivia-se na iminéncia do ordenamento '
de todas as instiancias da vida. Tudo seria racionalizado."(17).

0 desenvolvimento do capitalismo ou a futura socieda
de socialista, conforme a ideologia, iria armar o quadro do ej
quilibrio. da equivalencia e da racionalidade da vida social .

s s HHYe . . -
para Trotsky haveria equilibrio, racionalidade e '"bom gosto'

na re
mem superasse 2 ganancia absurda do capital e substituisse-a pe-

10 livre desejo e associuagao dos homens. Para Hilferding, have
ria de ser O proprio capitalismo o movel da evolucdo equilibr;
da. Como pode haver uma tendéncia selvagem na existéncia his t
tgrica do Capital, se ele &€ 0o sistema que levara o homem ao co
munismo? vivendo a duplicidade reformista da e Internacionaz.
Hilferding teima em se render a iminéncia da barbarie.

mocdo das montanhas e desvio dos rios - bastava que o ho-

para que o capitalismo continuasse a se reger de for
na racional e segundo a lei do equilibrio a teoria teria qu;
ser rearranjada. O valor dos produtos cartelizados tera de cor
respOﬂdeT ao seu valor como aliquota de tempo social de trabﬁj
iho. Mesmo que nao se ancore na representatividade da relagio'
de troca, © valor agora se impoe como fragao, pela necessidade
de Qiéﬁiihﬁiz a produgdo. O '"prego de cartel" devera ser, ao
EZnal' como tendéncia histdrica, correspondente ao prego de

produgao' reproduzindo a forma do equilibrio dinzZmico da acumu
1acdo tal como descrita por Marx. -

A forma como se di essa tendencia € a propria movi —
sentdcdo do capital financeiro, a concorréncia entre os cartéis

¢ o limite da demanda social. No desenvolvimento do capital fi



-130-

nanceiro as ndo-equivaleéncias entre os diversos ramos do capi-
tal tendem agora a se dissolver numa massa incessante e '‘carte
lizadamente" equivalente, que se movimenta de forma a equili -
brar as taxas de lucro. O capital financeiro e o cartel sio,ao
£inal, a propria realizagdao do conceito de capital em geral -
forma pela qual, alias, Marx pensa o equilibrio capitalista.
nae? se extingue en el capital financiero el caracter especifi
co del capital. El capital aparece como poder wnitario que domina soberano

el processc vital de la soctedad, como poder que nace dirvectamente de la

propm'edad en los medios de producion.” (18)

Como capital geral, a sintese cartel/capital finan -

ceiro ja nao e mais fundadora de n@o-equivaléncias irredutiveis.
como capital geral, ele elimina a problematica da concorréncia

antagonista, em favor da necessidade racional de distribuigao’
da produgéo. Para Hilferding, o destino historico do capitalis
mo se¢ submete a exigencia de racionalidade. A racionalidade &
mais forte do que a barbarie. O capital monopolista € a reali-
,acdo moderna da equivalencia do Capital.

« -
"pe ahi que el precto no sea el resultado de una relacién obje
- . : . S -
£1Va, contraida por los hombres, sino wn modo simplemente aritmetico de la

dietribuicion de cosas por personas a las perscnas. El dinero no juega en-

tonces ningior papel.Puade desaparecer por completo, pues se trata de dis —
o E

spibucidn de cosas e 1o de valores. Con la anarquia de la producién desapa
weod 1& apariencia objetiva, desaparece la objetividad valorativa de la '

nereaneia, esto es, el dinero. EL cavteldistribuye el producte,” (19)

A Economia Politica estara prestes a se tornar uma '
nengenharia social". Com o fetichismo suvrimido pela existéncia do
papel moeda, o cartel termina por se constituir na forma social
objetiva que permite superar a necessidade da regulacao indire
ta do mercado. Rompe-se sua anarquia. O cartel niao realizZa a W
parbirie; pelo contrario, afasta o seu fantasma. Eliminado o)
fetichismo da mercadoria, o mercado se torna transparente. E
distribui racionalmente a producao.

3 - A ilusdo de Hilferding e a fuga de Rubin,.

0 sonho de Hilferding teve resposta histdrica menos
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de uma decada depois: a 12 Guerra Mundial, quando os carteis ,
que deveriam 'repartir o produto", se langaram a mais sangren-
ta guerra pela redivisao dos mercados mundiais. A 'racionalida
de'" do cartel matou, entao, 20 milhoes de pessoas.

Mas sera que essa ilusao derivava apenas de um erro
de avaliag@o transitOrio, conjuntural? Muitos dos reformistas'
da Segunda Internacional pensaram assim a Primeira Guerra. Na
verdade isso acontece porque na estrutura tedrica e ideoldgica
desses estudiosos de Marx, a concentragao do capital, em vez '
de ser pensada como aquilo que ela ¢ - forma de existencia do
processo de luta por rompimento da equivalencia entre os capi-
tais - aparece como uma espécie de artificio, uma nova "astd -
cia", agora a do Capital, que equilibra a busca historica do
desequilibrio. Tal como Kant pensara a concorrencia antagonis —
ta, Hilferding (e tantos outros) encaram a sociedade capitalis
ta como um fenomeno transiente (usando o conceito de Possas)
que realiza por linhas tortas o seu direito destino historico:
racionalizar a vida humana e preparar o terreno para a socieda
de comunista.

Hilferding nao apenas deixa escapar entre os dedos a
natureza e 4 historia do cartel; ele nio atenta para a propria
substancia da lei do valor sob a forma do Capital: a lei do
maior-valor. Somente ignorando essa face do capital privado, o
processo de monopolizagao poderia ser encarado como a realiza-
¢io histdrica da racionalidade e da auto-regulagdo social da '
produgﬁo.

Contudo, essa incapacidade de captar o sentido histd
rico e filosofico do capitalismo e dar-lhe relevincia teéricaT
nio & privilégio dos tedricos da I72 Internacional. Também en-
tre os revolucionarios da I1IZ Internacional esse sentido filo
sgfico da questao do Valor permaneceu relegado, quando nio se-
queT apreendido. Isaac Rubin, tedrico marxista que escreveu o
que ainda hoje e um dos mais importantes textos sobre a teoria
do Valor, vivendo na URSS nos anos da construgao inicial do so
cialismo, deixa também intocada essa questdo fundamental. B

0 Ensaio sobre a Teoria Marxista do Valor, escrito '

nos primeiros anos da década de '20, tenta retomar o debate '
num plano rigoroso, tentando realizar uma recuperag¢ao concei -
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tual ortodoxa, na perspectiva de vencer a "crise da representa
cio" pela demonstragao de que o movimento abstrato do capital'
ainda sustenta condigoes pertinentes para o conceito de valor'
em Marx. O passo cuidadoso, a argumentac¢iao metdodica, tornaram'
o Ensaio uma das leituras mais claras sobre a teoria do Valor.
B

0 rigor e fidelidade ao texto de Marx torna esse texto basico'
para o estudo atual do proprio O Capital.

Em primeiro lugar, Rubin se dedica a uma recuperagao
da questdo do fetichismo da mercadoria que, com o Capital Fi -
23252339' havia sido negado como fenomeno relevante. Rubin de-
monstra que o fetichismo nao se altera nem desaparece com a e-
volugdo histérica da moeda, e que € inevitivel numa sociedade'
em que o trabalho social se acha privatizado em unidades de '
produ950 independentes, ligadas apenas pelo vinculo do valor .
A alienagao do trabalho que o fetichismo provoca constitui a
feigao sociologica do estudo marxista. A coisificacao das rela
coes sociails, pelo que os homens se¢ relacionam através de obje
tos; a personificagao das coisas, pelo que os homens passam a
viver num mundo regido por coisas. Nao sao mais os deuses,ou o
Deus, ou qualquer outro mito que rege a vida dos homens. Agora,
o lucro, o Finance Hall, o juro, a renda ou a faléncia, sidio as
mercadorias e relagoes sociais que alcangaram o estatuto de a-
gentes sociais.

No entanto, para Rubin, como ja vimos, o fetichismo'
ndo desempenha papel para alem dos aspectos qualitativos da te
oria do Valor. Tanto € assim que seu Ensaio & dividido em duas
partes. A primeira estuda o fetichismo. A segunda se dedica a
trabalhar a questao da magnitude do valor, o problema quantita
+ivo da teoria. Nao existe nenhuma referGncia @ integragio de
ambas. Issoocorre porque Rubin prefere se ater aos passos dados por
Marx, sem avangar mais. Assim, a lei do Valor continua a ser '
pxpressio do mecanismo racional do capital: "la ley del valor'
es la ley del equilibrie de la economia mercantil® (20).

A partir dessa definigao, Rubin passa simplesmente a
afirmar quais as condigoes para que essa lei impere e regule o
processo economico. Na verdade ele nao se pergunta se de fato'
isso € 0 que “"realmente' acontece. Apenas trabalha como deve ser

D

para que a lei do valor possa se constituir como lei do equilibrio.
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Seu trabalho € importante porque pode exatamente mos
trar, através do estudo do equilibrio, a forma como se move e
o que significa a tendéncia ao desequilibrio se essa for sua
tendéncia efetiva. A compreensao clara do movimento abstrato '
do valor da ao livro de Rubin a condigao de cumprir essa pers —
pectiva. Assim, demonstra com clareza que a diferenga prego/va
1or significa apenas transferencia de trabalho social, traba —
1ho abstrato, rompendo o equilibrio da distribuigio equivalen-
te do trabalho abstrato. Mas, ao mesmo tempo, impressiona como
Rubin recua ante a discussao objetiva do sistema capitalista '
moderno e de suas implicagoes teoricas. Depois de chegar a di-
sor que € da propria diferenga prego/valor que emerge a possi-
bilidade de equivaléncia e equilibrio - pelo que se chega a
conclﬁsﬁo obvia que e dessa diferenga também que emerge o dese
quilibrio - Rubin aborda a forma representativa do valor e de-
fine as suas condigoes de existencia. Estas condig¢des, reconhe
ce ele, sao a "igualdade dos produtores". A equivalencia do va
lor requer sempre a igualdade dos produtores. E nio pode ape —
nas ser igualdade formal, juridica, a igualdade burguesa. Ha
de ser igualdade material, concreta,

Trata~-se da mesma condicao que vimos emergir desde '
smith e Kant: a igualdade dos produtores € a forma para se as-
sentar sobre O mecanismo concorrencial a forma equivalente do
Valor.

A partir desse pressuposto - pois ele nao ¢ debatido
a nivel da realidade economica - Rubin passa a reconstruir cui

dadosamente a teoria de Marx, o jogo dos conceitos, sua diale-
+ica racional. Afasta os obstaculos erguidos contra as defini-
coes de Marx; elimina os aspectos fisiologicos do conceito de
+rabalho abstrato. Reconstrboi a explicagdo para a relacido en —
cre trabalho qualificado e trabalho simples, sem o rango fisio
logicista - que ¢ a unica forma de garantir a coeréncia da te;
ria do Valor. Levanta a importancia da questao da necessidadeT
social, revelando como ela ira determinar os niveis sociais de
produgdo, SeM alterar a forma equivalente do valor. Por fim, a
porda a relagdao entre valor e preco de produgzao, revelando que
a diferenga entre prego ¢ valor significa a transferencia so —
cial de mais-valia = colocagao que & fundamental para o desen-
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volvimento da teoria do Valor sob a forma da nao-equivalencia.

Porém, para além da elegante esfera abstrata, o tex-
to de Rubin ndo '"desce" i realidade turbulenta de seu tempo .
ora, como adaptar a teoria do valor 4 desigualdade obvia  dos
produtores dada pela monopolizagao? O que Hilferding tomara co
mo objeto de analise como realidade transformada do capitalis-
mo contemporaneo, Rubin simplesmente ignora. Na verdade, a

questao do monop0lio sequer aparece em seu texto, tanto em seu
aspecto tedrico como historico. A lei do Valor continua  como
tendencia "transiente" ao equilibrio, mesmo que sua base mate-
rial tenha se alterado - o que evidentemente €& um absurdo de
uma perspectiva marxista.

0 Ensaio sobre a Teoria Marxista do Valor e hoje uma

das obras imprescindiveis para a compreensao da teoria de Marx
pa-1lhe coeréncia, estrutura a trama dos conceitos de forma im-
pecavel. Abre-lhe espagos alternativos, como o estudo do feti-
;hismo como face sociologica da teoria do Valor. Mas, ontem |,
quando nasceu, ignorou o resultado historico de seu tempo e a
¢urbulencia em que esse resultado se constituia. A qualidade
abstrata acha-se prejudicada pela alienagdo histdrica. A teo —
ria do Valor seguia o caminho de sua esterilizagdo critica.

Na verdade, definindo a lei do Valor como "lei do e-
quilibrio da sociedade capitalista', Rubin relega a pergunta '
mais importante desde a emergéncia concreta do monopolismo: a
1e1 da sociedade capitalista ¢ a lei do equilibrio? -

Essa foi a fuga de Rubin.

4 = B macumulagao socialista primitiva": forma de ndo-equiva

lencia.

Eugenio Preobrajensky, quando escreve A Nova Economi-
ca e a publica em 1924 em Moscou, tem perspectiva distinta da
E; Rubin. Seu trabalho tinha a deliberada intencao de intervir
no problema econdmico e politico objetivo que vivia a constru-
cao socialista na Unido Soviética. A Nova Economica pretende '

definir a jei de existencia social na transigdo socialista em
relagio @ lei do Valor.
Toda a dificuldade material dessa transigao radicava
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no quadro econdmico e politico da época. A Revolugido de Qutu —
bro colocara no poder, sobre uma das maiores nagoes do planeta,
um partido politico vinculado radicalmente 4 proposta marxista
0 Partido Bolchevique ndo tera mais por tarefa apenas o estudo
da teoria marxista e de sua difusdo politica. Agora, cabe go -
vernar. Nao mais se trata de pensar a sociedade capitalista,en
contrar sua lei e realizar sua critica, mas dirigir a constru-
¢io socialista, saber sua lei, suas necessidades e formas espe
cificas. Trata-se de enfrentar o seu problema.

A questao geral radicava sobre o seguinte problema .
A revolugdo socialista tinha se realizado numa sociedade econo
micamente atrasada, com tragos feudais ainda veementes. A in -
diistria era precaria, atrasada, diminuta. E, mais grave ainda,
a revolugdao levara os bolcheviques ao comando de uma nagao pro
fundamente destruida pela guerra, externa e civil. Duplamente'
destruida, a Rissia vé emergir o poder bolchevique, que, além
de comandar uma nagao dividida ¢ um povo miseravel, deve reali
zar seu magnifico projeto historico: construir uma sociedade
comunista, isto &, produzir riqueza com igualdade.

No entanto, nenhum desses dois objetivos pode ser a-
tingido sequer a médio prazo. A estrutura industrial que resta
ra de pé servia as necessidades imperiosas da guerra. No campo
a luta pela propriedade da terra arruinara parte da produgdo a
gricola. Os camponeses que alcangaram a posse da terra estavam
ainda despreparados para a produgao moderna.

Mas, mesmo que estivessem preparados, mesmo que deti
vessem instrumentos e conhecimentos suficientes, o problema ra
dicava em que nao teriam estimulgg mercantis que os movesse. A
cidade, a industria, e portanto os bolcheviques e o Exército '
Vermelho ndo tinham mercadorias para lhes dar em troca. Nao ti

nham valor de uso ou de troca para oferecer aos camponeses em
contrapartida aos seus produtos. Todo o produto que saia das
cidades eram armas, municoes, reposicoes para as estradas de
ferro, vestimentas para os combatentes. A cidade ndo dispunha
de valor para trocar com o campo.

Nestas circunstancias, a necessidade de distribuigio
equilibrada da produgao se via especialmente problematica, sob
3 forma do valor. 0 "comunismo de guerra'" solucionou este pro-
blema como um problema de guerra: suprimiu o mercado na relacao
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com o campo. Os camponeses foram obrigados a entregar todo seu

excedente para os comissarios do novo governo. Como o governo'

nio tinha nada para dar em troca, tratava-se evidentemente de
confisco. Lenin chegou a reconhecer que, por vezes, parte do
seu minimo necessario foi requisitado. O campo fora novamente'
chamado a desempenhar sua missdo historica: oferecer a cidade'
a possibilidade de desempenhar seu papel civilizador.

Finda a guerra civil, porém, tal método de 'taptagao"
da produgao agricola nao poderia resistir. Na verdade, a que —
bra da lei do valor - em sua necessidade ontoldgica - com re ~
curso ao fuzil resultara desastrosa. A produgdo agricola exce-
dente praticamente desaparecera. Sob a brutalidade de uma nao~
equivaléncia radical, os camponeses recusaram-se a produzir '
mais do que o estritamente necessario ds suas familias. Desde
o simples ocultamento da produgio até a recusa em modernizarem
os métodos de cultivo, os camponeses se negavam ao sacrificio!
absoluto. A extorsiao da produgao agriccla levara fome 3 exten-
sio do territorio soviético. Era preciso ter algo em troca pa-
ra dar ao camponés. E, se nao houvesse equivalente para dar em
troca, era preciso simular equivaléncia. Este era exatamente o
niicleo do problema ap0s a guerra civil.

A dificuldade basica persistia de pé. Para os marxis
tas € impossivel a realizagdao do socialismo sem uma industria-
iizagao desenvolvida; a acumulagao de meios de producdo que o
capitalismo nao realizara deveria entdo ser obtida pelo socia=
1ismo. Contudo, a formacao de um parque industrial exigia que
praticamente a totalidade da produgdo disponivel das fabricas'
fosse canalizada para a produgao de mais maquinarias. E, para
fazerem-no, as fabricas requeriam receber matérias-primas, ali
mentos para seus operarios, 1i e algoddo para vesti-los. Ora,
essa produgdo vem do campo - e, por outro lado, a inddstria
tem de dedicar a maior parte de seu trabalho a si mesma, ndo '
podendo oferecer muito em troca dessa produgio agricéla. Numa
palavra, persistia a necessidade de manter trocas nao-equivalen

tes com O campo.
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Publicada em 1924, A Nova Economica tenta responder’

cientificamente a tais problemas. A partir do principio metodo
16gico de Marx de que as formas historicas de existencia social
sempre guardam uma analogia ontologica, Preobrajensky procura'’
analisar as necessidades concretas da economia soviética, e
sua relagﬁd com a lei do Valor. A "acumulagao socialista primi
tiva" é a forma como ele nomeia essa forma particular de exis-
tencia, transportando uma analogia com a acunulagao primitiva'
do capital, processo que estudamos superficialmente no capitu-
lo passado.

Tendo por pano de fundo necessidades determinadas de
distribuigdo, a peculiaridade de seu momento historico era que
na Rissia revolucionaria tal distribuigdo tem de ser feita'con
t+ra'a lei do Valor, no sentido de negar sua forma equivalente.
preobrajensky em nenhum momento escamoteia que a indistria so-
viética deveria receber do campo mais trabalho do que poderia’
dar-lhe em troca. Apenas depois de acumular-se a si mesma, po-
deria a industria socialista distribuir equivalentemente com
toda a sociedade o fruto de sua produgzo. No primeiro momento
a inddstria estatal deveria receber trabalho de toda a socie —
e sequeTr escassamente poderia dar em troca. Essa a lei da acu-
mulacao socialista primitiva.

Coerente com a NEP (Nova Politica Economica) assumi-
da pelo Partido Bolchevique, Preobrajensky sabe que agora essa
transferencia de trabalho social tem de se realizar sob a for-
ma do valor, uma vez que a NEP retoma a forma mercantil das a-
tividades economicas. Para ele, a economia de fato deve passar
pelo mercado, mas o mercado deve estar orientado para o atendi
mento das necessidades prioritarias do setor estatizado. O que
5 crucial aqui & que o autor soviético reconhece que essa for-
ma mercantil que prioriza o setor estatal passa por negar a
lei do Valor. A transferéncia de trabalho social para os seto-
res priorizados, como nao pode ser feita pela extorsiao pura do
weomunismo de guerra', deve se realizar atraveés de sucessivas’
trocas niZo-equivalentes. Recebendo um valor menor em troca de
seu produto, O campo nao pode comandar no mercado igual volume
de trabalho abstrato (volume igual ao que forneceu). Esse tra-
balho EEEEQEQEE que fica em maos do setor estatal pode ser acu
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nulade nas prSprias estruturas, desenvolvendo acentuadamente a
sua capacidade interna.

A forma de implementagao dessa especifica "lei do Va
1or', Preobrajensky também indica com suficiente clareza. So —
brevalorizagio dos produtos do setor estatal destinados ao con
sumo camponés; manipulagao do crédito através do setor bancid —
rio - que tinha sido estatizado totalmente; articulagdo de po-
17ticas tarifaries coordenadas segundo o objetivo definido;con
ryole do comércio externo para os mesmos fins. Todas essas po-
1iticas poderiam reduziy o volume de produgiao que o setor esta
tal teria que entregar ao setor camponeés da economia, um volu-
me de produgdo menor em relagao ao recebido dele. Ora, conclui
ele, o que possibilita objetivamente a articulagio dessas trans
ferencias de trabalho social? N

"ine tal politica € possivel porque a economia estatal do pro-

1etariado nasce historicamente a partir do eapitaliemo monopolista,” (21)

Numa palavra, a extensao do monopolismo pode sempre’
ser a reproducao da nao-equivalencia.

0 desdobramento historico do debate no qual o livro'
35 preobrajensky se insere € nuito interessante, e pode ser en
contrado na excelente apresentagao feita por Ledncio Martins "
Rodrigues i sua edicao brasileira. Mas o teor geral do debate'
pode ser depreendido de um comentario que um critico de sua
teoria hipoteticamente feito a ele mesmo, segundo afirma (p.43).
Esse critico objeta-lhe: "por que falar de uma lei da acumulagio
socialista? O governo sovieético,- dentro de certos limites, acu
mularda quando decidir acumular'". Em outras palavras, para que
se revelar uma lei que coloca a descoberto a forma nao-equiva-
jente da transicao socialista, para que realizar sua elucida —
cao cientifica, se basta fazer assim, simplesmente?

Bukhéarin, que tinha mais respeito pelos compromissos
cientificos do marxismo, preferiu criticar a ciéncia de Preo —
prajensky. Principiou por acusar-lhe de tratar o proletariado’
industrial como 'explorador do campones". E, diante da repugni-
cia que essa Eﬁiligﬁéﬁ lhe causava, procurara encontrar uma for
mg de manter 2 forma equivalente das trocas na economia socia-
1ista - e pars tal recorrerd ao desenvolvimento crescente do

1ivre mercado.
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§talin, mais realista e pragmatico que ambos, proce-
dera exatamente como caminhara a sugestao geral de Preobrajens
ky sem reconhecs~1lo - o que até permite pensar-se que aquele '
critico bem poderia ser o proprio Stalin. E, depois de exigir-
lhe sucessivas retratagoes, onde reconhecesse seus absurdos
“arros teoricos', provavelmente terminou por matar-lhe. Dai
pds fim & discussao sobre a lei do Valor na economia socialis-

ta.

A tese de Preobrajensky ¢ absolutamente correta do
ponto de vista cientifico por um motivo: porque compreendeu a
%atureza essencial da questao do Valor sem ceder ao fetiche do
mercado -~ © fetiche da equivalencia. Mas o mais interessante e
que a5 principais formas de implementacao da acumulagdo socia-
1ista primitiva, quais sejam, a manipulagao do crédito e da es
¢putura tarifaria, a sobrevalorizagao nos setores monopoliza —
dos sio exatamente as formas utilizadas pela acumulagao capita
jista moderna, 4a acumulacdo monopolista, mesmo nos paises mais
desenvolvidos.

£ curioso que Preobrajensky chega a afirmar o seguin

Lo
o
*e

"4 let fundamental da acumulagao socialista primitiva aparece
como motor principal de toda a economia estatal soviética. Mas é provavel
gue esta let possua wna significagao wniversal, com excegac talvez para os

paiges que chegardo em ultimo lugar a forma economica socialista." (22)

Apesar de pensar a acumulagao socialista primitiva '
vuniversal', ele ndo chega a dizer que essa lei também e uni —
versal ao sistema capitalista. Sua analogia tem validade ape —
nas para com a acumulagao primitiva do capital. Para ele, a
jei do capital nao ¢ também a lei da ndo-equivalencia. E, con-
+udo, talvez tenha sido ele aquele que escreveu as paginas mais
claras sobre O significado da monopolizacao sobre a lei do Va-
1or na sociedade capitalista.

"oom o desenvolvimento dae tendencias monopolistas do eapitalis
e teyming O pertodo ideal da Ulvre concorréncia burguesa. (...)A limitapdo

da 1tberdads conduz igualmente & limitapgao da agao da lei do valor, ao fato
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de egta lei encontrar uma serie de obstaculoe pava sua manifestagdo, sendo
em parte substitulida por aquela forma de organizagdo da produgdo e distri-
buipdo que o capitalismo pode chegar sem deiwar de ser capitaliemo. (...]

o8 preges afastam-se sigtematicamente do valor. (...) Consequentemente, &

importante observar que a necesstdade economica se impoe entao, em grande

parte, de wm modo diferente do que ocorreria sob a lei de valor; consequen
temente, a economia politice inicta wm novo capitulo quando analisa essas

formas, na medida em que comega a transformagao da propria nocao de "lei"

com que se Lida no regime de concorrencia," (23) (grifo nosso)

Essa duas paginas constituem um avang¢o notavel fren-
te a analise que Rubin ou Hilferding faziam naquele mesmo tem-
po. A dltima colocagao ¢ uma sugestdo que tentamos seguir radi
calmente. Porém, sem diivida, Preobrajensky nio caminha na ana-
1ise do significado tedrico que a "transformagdo da propria no
cio de lei" comportaria. Ele nao chega a dizer o que jia pode —
ria ser dito naquele momento, ou seja, que a realizagao da'lei
do valor" no sistema capitalista se constitui histdrica e es —
sencialmente em negag¢ao da equivaléncia, que a monopolizacao '
nio & sendo expressdo dessa tendencia interna da sociedade mer
cantil. O grande Preobrajensky chega no limiar de dizer que a
lei do Capital se tornou e e lei de ndo-equivaléncia, que nio
apenas o0 socialismo primitivo o €, e que certamente o monopo —
1ismo assumiria compromissos crescentemente deturpados da for-

ma equivalente. Mas nao o diz - o que, pelo menos, nos deu a
chance de escrever um livro.

5~ Da "crise da representacao' ao fantasma de Bailey.

0 debate sobre a teoria do Valor retraiu-se signifi-
cativamente a partir dos anos trinta. Sua natureza problemati-
ca, principalmente quando os marxistas ja tomam contato com o
poder ¢ a necessidade de governar coadunava pouco com uma pers
pectiva critica, a necessidade de cobrir de véus se sobrepunha
5 de desvelar. O problema dc Valor, como temos visto, remete
de chofre i natureza politica e "real" do sistema economico.De
fato, no clima cientificista da primeira metade do século tor-
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nara-se crucial i economia marxista afirmar o carater "“correto
e exato" das andlises de Marx. A teoria do Valor se tornara uma
espécie de guardia epistemologica da filosofia politica marxis
ta.

De tal forma se armou em defesa a economia marxista,
que © debate renasceu entre aqueles que estudavam Ricardo. Con
tudo, a retomada nec-ricardiana pendeu fortemente para o terre
no da lei do Valor como lei ou teoria dos precos relativos. A
uma teoria do Valor competia dar cabo das relagoes de precos'
que se estabelecerdao entre os produtos, dadas as condicoes te-
cnicas de producao. A face politica do Valor permaneceu ignora
da, desde Preobrajensky.

Nos ultimos anos, porem, uma linha diferente de cri-
ticas emergiram no cenario da filosofia européia, derivadas da

filosofia pol1t1ca. com os trabalhos de Castoriadis, Claude Le
fort. Gilles Deleuze ou Felix Guattari. Essa perspectiva criti
ca consistiu substancialmente numa retomada da ''crise da repre
sentagao'. No Brasil essc debate teve eco na publicagido deébi;
trabalhos: a tese do Prof. Joao Carlos Brum Torres, Valor e
Forma do Valor (24), e no texto de Castoriadis, De Marx a Aris

cgteles (..-). aque ja citamos algumas vezes.

Como se trata de uma linha de criticas peculiarmente
jmportantes 1O contexto do turbilhiao de criticas que o marxis-
mo recebe em todo 0O mundo, constituindo uma nova problematica,

daremo-1lhes alguma atengao.

0 Prof. Torres procura indicar, com meridiana clare-

’

za, @ localizagdo exata da "equivocidade" marxista. Para ele

o niicleo do problema radica sobre o proprio conceito de valor.
Torres aponta que, no primeiro capitulo de O Capital, a for-

ma como Marx argumenta padece de uma antinomia radical e insu-

peravel Essa contradigdo aparece no momento da passagem da a-
nilise da estrutura real do processo de troca a recuperagio '
conceitual desse pTrocesso. O problema apontado € o mesmo: quan
do Marx formula o© conceito de valor na forma representativa d;

- mercadoria sobre a outra, tem de prescindir do processo '



~-142~

concreto de trocas. Assim, quando vai do valor (conceito) as
trocas Teals, sud teoria se rompe, s€e torna “contraditoria".E,
quando retorna das trocas concretas ao conceito de valor, seu
pensamento ¢ ilegitimo. Assim, para o Prof. Torres, Marx teria
forjado instrumentos inadequados d compreensao das trocas,por
que seu conceito nao corresponde positivamente a forma geral '
das trocas.

0 argumento da inviabilidade do conceito & o seguin-
te. A fundagdo do conceito de valor na forma de uma relagao e-
quacionada requer 2 condigiao do equilibrio. Mas essa condigao’
nio se verifica no processo real, pois as trocas niao sao efeti
vanente equilibradas (e Torres encontra algumas citagoes em
gque Marx reconhece esse fato). Esse o nlicleo dos argumentos '
centra a teoria marxista do Valor. Permitamos ao proprio Prof.
Torres que sintetize os quatro passos fundamentais de seu ra —
ciocinio:

n1) deve-se supor o equilibrio parva poder pensar a adequagdo '
do fendmeno - a troca — a seu conceito;

2) é esse equilibrio suposto, isto e, produzido pela especula
chio, que 8e supde seja a forma normal, adequada do fenomeno; -

3) no entanto, as trocas reais mwica sao equilibradas;

4) lego, o fenomene nunea tem sua forma normal e consequente-—

mente, nunca € adequado a seu conceito." (25) (grifos de Torres)

Esses quatro passos apresentados pelo proprio autor
e Valor e Forma do Valor contem dois equivocos basicos, que

e

comprometen toda a capacidade de compreensiao da extensao e da

gimensdo da teoria de Marx. Mas antes que apontemos tais equi
VOCOS, desviemos ligeiramente a discussac para apresentar Z
critica realizada por Castoriadis aos conceitos da teoria do
valor, apresentads na primeira parte de seu texto "De Marx a

Aristﬁteles“.

A formulagao apresentada na tese Valor e Forma do Va
151 3 analioga i que aparece na primeira parte do texto de Ca;t
torindig, bO momento em que tenta realizar a critica dos con —
ceitos que aparelham a teoria de Marx,
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Antes, uma importante observagao. Nossa analise do
texto de Castoriadis percebeu que sua critica a teoria do Va —
lor se desdobra e tem dois objetos distintos. Em primeiro lu —
gar, Castoriadis realiza a critica dos conceitos da teoria do
valor, a semelhanga do Prof. Torres. A seguir procede a anali-
se dos fundamentos da ontologia que ancora o pensamento filoso
fico de Marx, e o aparecimento de contradigoes no interior de
suas exigéncias filosoficas. NOs separamos ambas as criticas |,
numa manobra perigosa e talvez ilegitima. Mas, tanto quanto pu
demos entender, a critica aos conceitos conforma uma problema-
tica distinta da critica ontolodgica, quando uma prescinde da
outra. Enquanto a critica aos conceitos carece de originalida-
de (nao & senao uma versao modernizada da mesma critica reali-
,ada por Bohm-Bawerk), a critica @ ontologia marxista nos pare
ceu fecunda, pertinente, merecedora de um estudo mais aprofun-
dado. Neste quarto capitulo trabalhamos apenas a questdo dos
conceitos. Encerraremos a tese (quinto capitulo) levantando a
questao ontologica (26).

Analisando o conceito de tempo de trabalho socialmen-

te necessario, que corresponde ao proprio conceito de valor ,
Ccastoriadis refuta exatamente a sua capacidade de corresponder

5 efetividade dos fenomenos economicos ''reais". Depois de ana-
1isar a formulagac do conceito, diz ele:

"Em swma, quando uma parte das condigoes de validade da '"lei do
palor” & dada sob a forma da concorréncia, etc., estamos no seto da produ-
cio capitalista desenvolvida, que implica ipso facto trocas nao de acordo'
S0 tyqlores', mas de acordo com "pregos de produgao”. E quando a troca a-
inda no esta subsunida sob as lets do capital e da igualagao da taxa de
lucros — L8t0 &, sob a produgao simples - nao ¢ possivel definir um "tempo
de trabalho socialmente necessario” meédio, porque a mediagdo essencial pa-
i dominagdo efetiva de um tempo médio, a "concorréncia” de tipo capita-~
1ista, nao cstd presente. Quando, portanto, é valida a "lei do valor-trg
balho"? N gsentido, mwneca, sob menhuma gama de condigoes sociais e histo—
ploas que existam de fato ou que sejam construiveis de uma maneira coeren-—

o. Noutro sentido, sempre, no passado, presente e futuro, Porque ela € u—

t
ma consequéncia da posigao dessa Substancia, Trabalho, que ali esta do co-
mego ao fim da histéria humana e é eristalizada¥im todos os produtos,”

(27) (grifos de Castoriadis)
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Enquanto essa ultima afirmagdo visa criticar a onto
logia marxista, a primeira sugere uma critica semelhante a de
Torres bem como d de Bohm-Bawerk. O nicleo da critica tedrica'
~ecorre & ji envelhecida afirmagio de que no sistema capitalis
«a as mercadorias seriam vendidas por seus pregos de produgao'
@ nio por seus valores. Por outro lado, argumenta Castoriadis,
apenas sob 'as mais delivantes hipoteses' da concorréncia neo
classica pode~se encontrar uma situacao em que o conceito de
valor (tempo socialmente necessiario) corresponderd plenamente'’
ao objeto que pretende explicar. Comou essas hipoteses nao sao
plausiveis, o conceito ndo obtém correspondéncia positiva com
0 processo real.

0 que tanto Castoriadis como Torres exigem & que uma
teoria que se proponha a dar conta dos fenomenos da sociedade’
capitalista deve apresentar conceitos que correspondam plena -
mente 2 realidade dos fenomenos. O conceito tem de ser "igual"
5 sua expressao '‘real'. Castoriadis, alerta Ruy Fausto, "se de
tém na antincemia. (...)Se em lugar de questionar a "antinomica"
de Marx, bascando-se na logica tradicional, que ele (Castoria-
dis) utiliza ingenuamente como leis da razdao imediatamente evi
dentes, ele tivesse duvidado um momento da validade dessa 1631
ca e tivesse suposto que um pensamento que aparecia entdo como
Jialético pode ser rigoroso ndo ainda gque contraditério, mas
porque contraditdrio, Castoriadis teria atingido o objetivo e

.....

nacabado’™ a sua critica."(28)

E curioso que no mesmo Carrefours du Labirinthe Cas-

toriadis se dedique a criticar a "logica identitaria" do pensa
mento ocidental. Contra Marx ele torna a exigi-la, como tantos
ji o fizeram. Mas o mais importante aqui € observar que tanto'
4 concepgao que ele (e Torres) apresenta do mecanismo real da
socicdade capitalista, quanto da ciencia que deve 1é-lo, € in-
compativel com & pretensio de construir um conceito que sempre
e em todas as condi¢oes ''corresponda', identifique o movimento
wreal’., Se as condi¢oes de equilibrio nio existem, no que con-
cordam eles, nenhum conceito poderd ser construido has bases'
da identidadee conceito/fenomeno. Por essa razio, enquanto Cas
toriadis centinua sua critica & teoria do Valor debatendo a de

finigido exats do tempo socialmente necessidrio quando ha empre-
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sas mais e menos produtivas - 0 que o0s marxistas se satisfazem
(quando ndao se dobram as exigencias da logica identitaria) re-
solvendo com uma ponderada média ponderada - deixa intocado o
problema de se recolocar em novos pés a teoria da sociedade ca
pitalista, ja que a de Marx ja nao serve. O valor, na sua efe-
tividade continua sem resposta - a nao ser que eles déem credi
to & teoria neo-classica, o que e diffcil. Essa questdo talvez
sO0 possa ser respondida a nivel da "intencao'" de Castoriadis |,
de seus objetivos ideologicos de contraposigdo a Marx. Trata-se
de uma contradigao grave demais para um pensador de seu porte.
Depois de criticar totalmente a possibilidade da teo
ria do Valor instrumentar uma leitura da lei capitalista, Cas-
toriadis deixa essa questao vazia, mas ndo chega a afirmar que
huma lei o rege. Mais ingenuo talvez, o Prof. Torres segue'’

nen
reto na concepgao que deriva da critica em que ambos embarcam:

coerente, ate ao final, havera de afirmar pela ausencia da lei,

numa tautologia absolutamente primaria:

"Referida ao processo de reprodugao economica da sociedade, es
cq idbia (sua tese) se especifica, tmplicando em que o problema economico'
olementar = 18to e, o processo de compatibilizagao e integragao dos multi-
plos processos de trabalho - passe a ser considerado- como wm movimento '
permanente e gem outras determinagoes que as resultantes de seu proprio e~

1 (29) (grifo nosso)

Vo Z‘Uel". !
i e 20 S
riadis esta igenci itivi

Casto nca na exigencia positivista. Torres,
da exigeéncia positivista passa a negagao da ciencia e conclui'
pela ijndeterminagao social. A sociedade capitalista nao tem '
lei, nao tem Tumo, nem necessidades e formas definidas.Sua lei
& sua propria lei - e tudo o que tem a dizer o Prof. Torres so
pre a lei do Capital.

* v .
Este equilvoco tem ralzes em dois erros, cometidos na

- Q o« -
quela pequena serie de quatro 1tens com que resume o nucleo de

sua tese. O primeiro se encontra na primeira afirmativa. Nes-
53 prop051§a° Torres propoe que para se pensar o fenomeno ade-
a0 seu conceito € necessario supor o equilibrio. Até afi

quadO
correto; © problema surge nao pelo que enuncia, mas pelo que'
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ndo diz, mas que esta embutido em seu pensamento e constitui o
5521eo de sua exigencia positivista: para ele, a presenga do
desequilibrio impede que o fenomeno seja pensado atraves do
conceito. Esta € também a origem das criticas de Castoriadis(20).
A origem desse equivoco radica em dois planos. Em primeiro
lugar, ao tomar a equagao de troca - com que Marx apenas se a-
proxima do conceito - como o fundamento e forma imprescindivel
desse conceito. Torres assim descarta totalmente a possibilida
de de se compreender a natureza das trocas ndo-equivalentes a
partir do conceito de valor na forma do equivalente. Ele igno-
ra ou nega a sugestao de Marx (que apresentaremos no capitulo'
seguinte) de que € preciso pensar-se primeiro o equilibrio pa-
ra se poder chegar a compreensao do desequilibrio. Num segundo
plano, & a propria concepgao de ciencia que embasa a afirmacio
de Torres. Para ele ciencia devera ser o pensamento que expli-
cita e define no conceito, e nao atraves do conceito. Assim, a
emergéncia de fenomenos que negam a forma basica do conceito ,
a emergencia de formas diferentes do conceito implicam na elimi
nacdo da estrutura cientifica armada em torno da igualdade do

conceito.

0 segundo erro (no qual nao incorre Castoriadis) apa
rece na terceira tese , sua afirmagao fundamental:''as trocas '
nunca siao equilibradas'". Ora, essa tese & t@ao especulativa '
quanto i que afirma sempre o equilibrio. Certamente o Profes —
sor nunca se deparou com séries histdricas de pregos, que fre-
quentemente traduzem grande regularidade. Essa tese, por outro
1ado, & a que joga-o nos bragos da indeterminacidao racial da e-
conomia capitalista.

Pode-se dizer, diante disso, que o trabalho de Torres
tem um precursor no ambito da economia cldssica. Trata-se de '
Bailey, que afirmara a insuperabilidade cientifica da relativi
dade do valor, e que € exatamente o adversario oculto que Mar;
procurara eliminar no primeiro capitulo de O Capital.

De fato, Marx malogra diante de sua tentativa de eli
minar o relativismo do valor justamente porque na sociedade c;
pitalista equilibrio e desequilibrio se integram dialeticamen-
te. A tendéncia para o equilibrio surge do movimento capitalis

ta. Nesse movimento nega-se o equilibrio, rompe-se a estrutura
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equivalente da reprodugdo ampliada do capital. No jogo do capi
tal o valor poderd tender para uma forma equilibrada de nio-e-
quivaléncia - o que torna a teoria do Valor profundamente pro-
blematica. Mas a efetividade-valor das trocas nio & condigao
imprescindivel para que a teoria possa ser utilizada no estudo
da sociedade capitalista, desde que o conceito possa "movimen-
tar-se" ao fendmeno. Isto &, desde que o Prego possa ser pensa
do na diferenca do valor. Mas, para isso & preciso absorver ;
pensamento ''antinomico', € preciso tentar compreender essa re-
lagao dialeticamente.

E verdade que o rompimento da forma equivalente do '
valor torna o estudo da sociedade capitalista profundamente '
problematico, necessitando recorrer Ssistematicamente a um deta
1hado estudo empirico da concorréncia - porque na sociedade ca-

pitalista a concorrencia define a forma concreta do valor. Es-

se e outros obsticulos (como a presenca do movimento politico’

do capital) torna uma teoria rigorosa - tal como a desejam os
positivistas - problematica, talvez impossivel. Mas nenhuma
teoria até agora foi capaz de remedia-lo, e a razio & simples.
£ a propria sociedade capitalista que é problematica. Uma teo-
ria que pretendesse dar conta Plenamente de todas as trocas '

mercantis que se processam nessa sociedade seria mais talvez '
que um enigma; serla uma monstruosa construcao ldégica, mas ver
dadeiramente um engodo, por mais honesta que se pretenda.

Tragico destino de uma tese que se propoe trabalhar'
a partir de uma'filosofia da diferenca" (31). A ciéncia contem
porﬁnea sistematicamente se depara com a "realidade'" que nio v
corresponde ao conceito que a busca compreender. Frequentemen-
te a realidade escapa do conceito. Por essa razao € que os con

ceitos nao devem se confundir com a "realidade'"; sio tentati —
vas de aproximagao "por meio do pensamento” sobre o "real".

0 Capital nao é a teoria do Valor, nem a teoria do
capitalismo nas suas formas mais concretas de existeéncia. 0 Ca-
Eiﬁﬂl e a forma como Marx estrutura sua forma normal, racional,
que € uma possibilidade que tem necessidades ontologicas. Ape-
nas nao se pode confundir tendencia com efetividade, negacio
de efetividade com negagao de tendéncia e, portanto, impossi —
bilidade de um conceito tendencial. O capital tem leis, e & ab

surdo nega-1o.
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6 - Da lei do Valor a lei do Capital: um projeto.

A lei do Capital sob a forma de néo-equivaléncia; es
te o trabalho que deveria prosseguir a colocagao de nossos .
problemas. No Brasil, alguns trabalhos assentaram alguns pri —
meiros elementos nessa diregao, mesmo que nao tenham de forma'
alguma formulado a questao da ndo-equivaléncia. A tese de dou-
torado do Professor Belluzzo (32) procura com elegante rigor °
assentar a estrutura dos conceitos para a analise do capital
como processo de valorizagao - o que é o primeiro passo para a
compreensao da nao-equivaléncia como forma do valor, Eginardo"
pires (33) acrescentou elementos importantes ao debate em cur-
so, alguns dos quais utilizamos referencialmente.

Mas o trabalho que efetivamente se aproxima da pers-
pectiva que adotamos ao considerar o valor na sua forma de nao
equ1valenc1a e um capitulo da tese de Livre-docencia da Profes
sora Maria da Conceigao Tavares, intitulado "0 movimento geral
do Capital - um contraponto a visao da auto- regulagao da produ
¢ao capitalista'. Esse texto, que retne passagens brilhantes |,
procura encarar de frente o que a Professora chama de "explo —
sio do Sol", isto e, o rompimento das condigoes concretas da e
qu1valenC1a generalizada na movimentagao do capital.

Seu primeiro passo é tentar definir a natureza do ca
pital: 'uma contradigao em processo', palavras que Marx deixou
escritas nos Grundrisse.Uma contradigao que se move sobre a na

tureza contraditdria da forma do valor. Assim, para ela, os

erros' que Marx teria cometido (vimos algumas dessas criticas)
ndo foram enganos ou equivocos de seu texto, mas ''questoes obs
curas', problemas dificeis de se dar Tesposta completa:

"E como tal devem ser encaradas, como sinais de ruptura, nao a

penas do texto, mas da categoria - capital - que o autor Marx) estd que —
rendo totalizar e nao se deixa facilmente dominar, mesmo relo seu método *

de andlise.” (34)
Problematico € o problema do capital, mais do que o

texto de Marx. Assim, as analises recentes do texto de O Capi-
tal tém cometido alguns equivocos que Maria da Conceigao passa

B ide tificar.
Em primeiro lugar, diz ela, nio se pode pensar o 1lu-
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cro, ou a mais-valia, como um residuo que o processo de produ-
¢do deixa nas maos do capitalista. O lucro capitalista deriva'
de um processo de movimentagao geral do capital, sua valoriza-
gao. Da mesma maneira nd3o se podera pensar o lucro como mais —
valia produzida na "orbita da produgao'" e realizada na “orbita
da circulagac'. Esse esquema tedrico chegaria ao absurdo de
pensar que a "mais-valia" primeiro € gerada, depois "converti-

da'* em '"lucro'.

"7 geparagao entre a orbita da produgao - onde se "gera a maie—
valia" - e a orbita da cireulagao de mercadorias - o "mercado", onde se reg
1iza a mats-valia e a orbita da eirculagao do capital-dinheiro - onde o ca-
pital se converte em sua forma mate "aparente” - sao separagoes muito peri-

gosas, que 86 podem ser feitas com intuitos analiticos claros.” (35)

0 processo capitalista produz mais-valia num fluxo'
continuo de trocas, de mercadorias e capital-dinheiro, de tal
forma que o lucro so aparece de forma concreta no interior des
se processo. Ligado a valorizag¢dao em dinheiro e dependente de
sua natureza COmo valor de uso e como capital, o lucro expres-
sa a posigao particular do capital no movimento geral da repro
dugdao ampliada do capital.

Essa dificuldade, que impede a perfeita equivalencia
eptre mais-valia e lucro, sugere a impossibilidade de se pen —
sar o movimento real do sistema capitalista na forma exata do
texto de Marx. Trata-se de uma interposigao loégica. Mas, por '
outro lado, Maria da Conceigao concorda em que sdo as proprias
condicoes concretas do desenvolvimento da produgao capitalista

mundial que rompem as condigcoes da forma equivalente do Valor

"A lei de valorizagao do capital produz inexoravelmente a des-
truigao interna dos proprios mecanismos de conexdo entre a valorizagdo do
capital na produgao e seu movimento gtobal de valorizagao. Os pregos de '
produgao tendem a se afastar do valor-trabalho." (36)

Mais adiante a enfase cresce:

"0s pregos relativos nao se movem sequndo menhuma lei natural ;
os rendimentos decrescentes da terra ou dos recursos naturais ndo funcio —
wam; tao pouco se movem pela "lei do valor" (entendida como lei de pregos

polativos); movem-se pela let de "valorizagao" do capital em seu movimento
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geral de eoncorréncia no mercado internactonal.” (37)

0 preco das mercadorias que sao negociadas mundial —
mente tende a ser unificado pelo poder concorrencial do capi -
tal internacionalizado. O movimento do capital agora limita a
equivaléncia nas taxas de lucro aos "blocos de capital", ao
mesmo tempo que''aguga o carater desigual das condigdes sociais
de produgao, e, por implicacao, torna desiguais as condigoes de
rentabilidade media do capital produtivo nas distintas regioes!.
Essa organizagao que deriva desde as proprias condigdes teécni-
cas de produgﬁo, isto €, dos valores de uso que mobiliza cada
capital particular, torna a taxa de lucro e mesmo as taxas de
saldrio atravessadas pela politica, ndo tendendo a igualagao ,
sendao em espagos historicos tao largos que servem pouco a ana-
lise do movimento concreto do capital.

A "perda da medida', que ¢ a dificuldade que atraves
sa a reflexao marxista no inicio do século XX segundo Nelson [

peixoto, retorna agora a partir de outras causas:

"y apropriagao do trabalho alheio sobre o qual se funda a ri—
queza atual aparece como uma base migeravel comparada com este fundamento'
pecém-desenvolvido eriado pela grande industria mesma. Tao pronto como o
trabalho em sud forma imediata cessar de ser a grande fonte da riqueza, o

tempo de trabalho deiza, tem de deixar de ser, a sua medida." (38)

Essa citacao de Marx (Grundrisse)serve plenamente as

consideragﬁes da Professora. O capital, que armou-se de dois '
pilares pard caminhar, o trabalho vivo e o dinheiro, acaba por
negar sua forma fundamental, o trabalho, e a apoiar-se sobre o
dinheiro, € lutar para que se valorize a si mesmo, "sé para ve
rificar que este tambem se desvaloriza", até quebrar. Cada vez
valor (em dinheiro) que entra no processo produtivo di-

mais ©

. s . - -
ninui. O capital financeiro ficticio se torna ativo - embora
20 mesmo tempo passivo, porque nao produz. Na crise, produtivo

5 financeiro, quebram, até que um novo fluxo de inovagoes te-
cnoldgicas ou novas necessidades de investimento (como por e —
xemplo @ guerra) gerem novas formas de expansao.

0 Estado passa a intervir de forma crescente nos mais
variados mecanismos de intermediagao economica. Os pregos  se
jogam nas mesas dos ministérios. Os grandes sindicatos, os lob

bys . destrdem as condigOes de equivalencia capitalista. A im-
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possibilidade de auto-regulagao pela concorrencia capitalista’
remete 3 necessidade RQliEiEE da regulagao. O Estado ocupa seu

"0 capital é cada vez mats "regulavel" pelas relagbes de poder

- que & exatamente o que lhe confere tanto uma dimensao de incerteza e ins

tabilidade, quanto de regenerescencia (ainda que traumatica).” (39)

0 capital passa a 'requerer a valorizagdo arbitraria
de si mesmo'". O dinheiro emerge na natureza plena - fetiche -
de sua propriedade de ocultar a natureza interna das relagoes'
sociais, podendo existir como um valor que se valoriza a si
sem trabalho.

"Um sistema em expansao esquizofrénica' (40). A taxa

meSmO ]

de juros se torna uma espécie de "Deus-ex-machina', obrigada a
egular essa "maquina desregulada'". As condigoes de equivalen-
cia do sistema capitalista nao podem ser dadas pelo movimento'
ga taxa de juros. As condigoes desse exercicio pela taxa de ju
ros so podem existir enquanto prevalecem as condigoes objeti-:
as da regulagao: a plena concorrencia intercapitalista. Supri
nida, © capital langa-se em sua voracidade, num assalto pelo B
mundo das coisas e pelo mundo dos papéis. O capital agora se

agarra a qualquer possibilidade de valorizagao.
X

Herbert Marcuse escreveu que a "historia da humani-
dade & a esfera da possibilidade sobre a esfera da necessida —
de'' (41). Assim e a lei do Valor. O sistema capitalista & um com
plexo sistema montado sobre as possibilidades de valorizagdo .

o capital. Mas essa valorizagao tem limites necessarios, 1 imiy

d
tes ontologicos. O capital tem sua esfera de necessidade. 0 fe
tiche do dinheiro, que lhe permite valorizar a si mesmo, te;

seu limite na existencia de valores de uso. A produtividade tem

mite nas condigdes técnicas de produgdo, mas também nas con-

1i
dicoes ecologicas. A esfera da possbilidade do valor de troca'
ce ergue sobre a necessidade do valor de uso.

0 Estado, por sua vez, nao pode tornar o sistema imu

ne i sua jrracionalidade. Ele pode transferir mais-valia, mas
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nao pode cria-la - o que até nossos ministros sabem dizer. A
moeda n#do pode suprimir totalmente as condicoes materiais da
valorizagao capitalista. Diante de anteparos materiais, a mani
pulagao da moeda torna o sistema leucemico. B

"0s economistas viram o cardter progressivamente mais grave das
erises capitalistas, viram ocorrer a separagao das "orbitas" da produgao ,
da circulagao de mercadorias e do dinheiro, em formas cada vez mais destru
tivas. Viram O msalor de uso” do trabalho se degradar e se tornar inu
til para o capital. (...) 08 economistas viram em suas vidas '
explodir o "501" ¢ ainda nao entenderam a sua natureza. Ao in-
veg de levar a sérto 05 "buracos" e "erros" de um dos poucos pensadores '
soctats modeymos, que foi Marz, querem reduzir a sua dialética a wma 'meta

< . o
figica", ou no seu oposto, a una "fisica newtoniana.” (42)

o

A lei do Valor € a lei da negacdo da equivaléncia.Pe

lo menos O € historicamente e essa € a unica referencia admis-

s{vel para uma teoria materialista. A lei do Valor & a lei da
juta, ndo a do equilibrio. As guerras, o imperialismo, o poder
sindical nao sio senao expressao dessa "lei".

0 texto da Prof. Maria da Conceigdo foi o Gnico em '
toda a literatura a que tivemos acesso, direto e indireto, que
oca com enfase a face politica do Valor no capitalismo con-

col
tempoTaneo. Deixemos, pois, a palavra final com o seu talento:

no peal (do capitalismo contemporineo) nao é ractonal, é gpenas

I = N1, e ] . “ . . o
inteligivels negando a sua "razao” teortca e historica. O irracional emerge
op outro poder. 0 poder do Estado. Nao o Estado-Ranao de Hegel,mae

e faz val
a Razdo de Estado," (43)

o seu eontrario:
A importdncia da teoria construida por Marx € que e-
ja continua & ser a que fornece os melhores instrumentos para

. . 1t O N
tornar "1nte11g1ve1 esse sistema social.
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A civilizagao do Valor

1 - A forma do equivalente: metodologia ou ontologia?

Qual o significado da forma equivalente do Valor no
conjunto da reflexdao de Marx? Qual o estatuto que se deve con-
ferir 3 forma equivalente na estrutura geral do pensamento mar
cista? £ a forma do equivalente apenas uma tese cientifica, o:
tem ela uma dimensdo filosofica?

Estas sdo as questoes mais relevantes para uma refle
x@0 filos6fica, extrapolando a questao puramente cientifica T
Estas
1{tica e N

fazer passar.
Evidentemente, como em todas as principais questoes'

preocupagoes nos retiram do estrito campo da Economia Po
os remetem @ regiao ampla da filosofia que Marx que;

que discutimos, nao poderemos oferecer uma tese precisa. Ape —

a colocagao do debate, mesmo porque nos inclinamos mais a pen-

jcaremos a colher alguns elementos importantes para

sar que a resposta precisa simplesmente nao existe - mas, tam-
*

pém porque.
para percor
nsio de captar alguns elementos que estabelecem o contorno '

nessa regiao, nos falta muito a bagagem necessaria

rer suas intrigantes paragens. Temos apenas a pre —

te
1 desse estudo. Talvez seja um direito da reflexao que pre

gerd

tende apenas colocar uma problematica, e nao dar-lhe solugao
ysaremos essd iiberdade francamente agora - e encerraremos O
¢rabalho.
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Ha na obra de Marx indicagOes de que a analise da mer
cadoria sob a forma do equivalente desempenha um papel puramen
te metodologico e ha indicag6es de que na sua concepgao filoso

fica tem uma dimensao ontologica. O papel metodologico que a
forma do equivalente desempenha foi apontado no capitulo ante-
rior: para se compreender a natureza das trocas ¢ preciso pri-
meiro encontrar um conceito que permita operar a reflexao ana-
1{tica. O conceito que pode fazer isso ¢ o conceito de valor .
Para se compreender o valor de uma coisa € preciso recorrer a
comparagéo quantitativa de uma mitua relagiao. E preciso fazer'
com que o valor relativo represente a forma de dois valores ab
csolutos. Mas essa reflexao requer uma situag¢dao normal, em que?
num primeiro momento, se pense O fenomeno de forma correspon —

dente a0 conceito. Depois da compreensao do fenomeno "adequa —

do'l .
do a reflexdo dirigida, orientada pelo conceito formulado. As-

a forma niao-equivalente da relagao de valor (mesmo que se

pode-se pensar o fenomeno "diferente'" da forma normal,sen
0]

Sim1
ja economicamente a forma dominante) so pode ser compreendida’

se for forjada a referencia da equivalencia. Sem essa referen-
a operagdo tedrica simplesmente nd@o pode ser pensada.

A dimensao ontologica do Valor aparece quando Marx '
oca sua reflexdao em perspectiva historica, atingindo a re-
e outras formas sociais particulares, outros modos de '

cia,

col
gido d
produgﬁo- Nesses momentos, a questao do Valor passa a ter uma
fundamentagéo substancial, que decorre da propria natureza do
ser social. Esse problema & visualizado, quando o pensamento '
se dirige 3 existencia do valer de troca em outras épocas his-
+gricas, sob formas de relagoes sociais distintas da atual.Nes
se momento, além de ser a forma de procedimento do pensamentoT

cientifico para compreender as trocas mercantis, a forma do e-

quivalent
cessidade interna = sua necessidade ontologica, como a temos -

e & forma necessaria do fenomeno, expressiao de sua ne

chamado.

Estas perspectivas aparecem alternadamente em O Capi-
cal. Apontaremos ambas, em dois momentos distintos, uma ;o Li~-
= outra no Livro I1I. Mas o documento que Marx legou reu-
om uma {nica pagina ambas ss Perspectivas  foi a conhe

Carta @ Kugelmann de 11 de julho de 1868, que veio a se

vIo Iv
nindo
cida
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tornar um dos trechos mais citados no debate do Valor, e que a
té mesmo veio a constituir uma nova problematica, quando Marcg
Lippi, baseando-se nela desenvolveu um texto - no contexto do
que temos chamado "debate italiano" - recolocando a questao do
valor (1).

Essa carta foi escrita cerca de um ano apos a publi-
cacio de O Capital, em seu primeiro livro (os outros foram pu-
blicados apenas apos a morte de Marx). Nela, ele responde a seu
amigo Kugelmann, companheiro da politica social-democrata ale-
ma, comentando uma observacao do "homem de Zentralblatt', que
1he questionava a fundag@o do conceito de valor. De passagem, €

jmportante observar que € exatamente esse problema na linha de

argumenta
" . -« . 5
tada como Um raciocinio puramente abstrato", e que ainda hoje

cao adotada no Capitulo 1 que foi posteriormente apon

faz castoriadis acusar- lhe metafisico. A reagio de Marx a esta

obse
sec enc

do contém
No comentario que Marx responde ao "homem de Zentralblatt" apa

rvagao fol jrritada, talvez justamente percebendo que ali'
ontrava uma questao delicada, posto que o raciocinio usa
"a prova e a demonstragao da relagdo real de valor".

xecanldentlfncadas. num bloco Unico, a dimensio metodoldgica e
ntologica do valor de troca. Leiamos:

n4 gbsurda necessidade de provar o conceito de valor decorre '

da completa ignorancta tanto do tema tratado quanto do método cientifico .

Qualquer erianga sabe que um pais que parou de trabalhar, nao digo nem wm

o, mas umas poucas £emanas, morrera. Qualquer erianga sabe, também que a
masea de produtos que corresponde as diferentes necessidades exige massas'

de trabalho total da soctedade diferentes e quantitativamente determinadas.
£ evidente por st mesmo que essa necesstidade de distribuir o trabalho go —

propor¢5e8 definidas nao pode ser afastada pela forma particular '

ectal em
= produ¢a0 soctal, mas apenas pode mudar a forma que ela assume. O que po

de mudar, com a mudbnca das condzyoes historicas, e a forma pela qual es —
gas leis atuan.” (2) (grlfos de Marx)
Como talvez as coisas nao sejam tao claras assim, pe

enos para os adultos, verifiquemos o teor dessa primeira '

7o de Marx. 0 que ele quer deixar plenamente claro (e

lom
celocag
por essa T
uma necessida

azdo a chamada a lucidez das criangas) € que existe'
de social de distribuir entre as diversas partes
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do "corpo social" a produgdo que € social. Essa necessidade |,

por extrapolar as formas particulares que as sociedades apre —
sentam na historia, por ser comum a natureza de todas as for —
mas de relacionamento social do trabalho, chamamos ontoldgica.

Ela & definida no conjunto da natureza da sociedade humana, se
ja qual for sua particularidade historica, seja qual for sua
estrutura especifica. Muito bem, diz Marx, a questido da cién —
cia & decifrar a forma pela qual essa necessidade € atendida:

"E a forma pela qual opera essa divisao proporcional do traba-
lho, em wn estado da sociedade em que a interconezao do trabalho social é
manifestada na troca privada dos produtos individuaie do trabalho e preci-

samente o valor de troca desses produtos." (3) (grifos de Marx)

De passagem, cabe observar que a questao do "propor-
cional" ainda fica em aberto, no sentido de que ha variadas
formas de proporgoes na divisdo desse produto do trabalho, bem
como da divisao do proprio trabalho. Essa abertura da questao’
da forma de distribuir Marx ndo indica, por um motivo que com-
preenderemos apenas no desenvolvimento desse estudo. O que ate
agora MarXx afirmou foi apenas que na forma privada o trabalho'
social (para o mercado) se distribui na forma do valor de tro
ca. 0 valor € expressao particular dessa necessidade social .
Mas, logo a seguir, ele define sua concepgao de trabalho cien-
t{fico, onde o argumento ontoldgico cede lugar a postura meto-
dologica:

") eiencia consiste precisamente em trabalhar no como a lei !
do valor opera. De modo que se se quigesse desde o comego explicar todos
08 fenomenos que aparentemente contradizem essa lei, seria preciso ter a
cisneia antes da ciéncia.” (4) (grifos de Marx)

Aqui, o ontos coincide com a 16gica. A ciencia care-
ce de identificar seu conceito logo apos identificar seu obje-
to. Sendo assim, € preciso pensar a logica, antes de ver a ne-
gacgao da 16gica. Mas € necessario reconhecer que, para Marx, o
ser existe com a logica. Por isso € que os fenomenos apenas "a
parentemente" contradizem essa lei - a lei da sociedade, que
distribui de forma ''perfeitamente" proporcional a produgdo. Es
& a forma do valor de troca, na sua forma de equivaléncia .

ta
Tudo © mais sera demonstrar como essa lei opera. O recurso me-
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todoldgico € plenamente coerentc com a necessidade ontolodgica.

X

Em O Capital encontramos formulagoes exatamente cor-
respondentes i argumentagao da Carta a Kugelmann. Veremos no
capltulo primeiro uma passagem em que o seu contelido expressa'
claramente uma perspectiva ontologica na fundacao da forma do
valor. No terceiro livro, quando discute a questao dos movimen
tos derivados das acgoes da "oferta e procura'", Marx acentua ;
aspecto metodologico. Vejamos em primeiro lugar essa passagenm'
do volume 4, antes de retornarmos ao primeiro capitulo.

s, se a quantidade de trabalho social empregado para produ-
terminado artigo corresponde a amplitude de necessidade social a sa-

aiy de
tisfazer, de modo que a massa produzida coincida com a escala normal de
reprodw;ao, sem se alterar a procura, sera a mercadoria vendida pelo valor

de mercado. A troca ou venda das mercadoria pelo valor é o racional, a

atural do equilibrio delas; devemos partir dail para expli

let
car ag desvios e nao o contrario, a partir dos desvios para ex
plicar a propria zei.” (5)

Embora a ideia de "desvio" para expressar a negagao'
da forma racional do valor com todo o scu significado de "anor
malidade" (Marx usa tambem a expressdo "flutuacao'" para se

referit as diferencas prego/valor) nao de muito espago para se

duvidar do que Marx realmente pensa sobre a realidade essencial

do valor, esse¢ paragrafo significa que a explicagio e a compre

ensio da forma ''megativa' da relagao de troca, sua forma nao-

racional  (di
sa pela definigao da forma racional, o que & Obvio para a 1og1

ferente de irracional, pelo menos a principio) pas

ca cientifica. De fato, nao foi outro o procedimento adotado '

para chegar a afirmacao de que a forma do valor se cons

por HOS
mente como forma de nao-equivalencia, e qual o seu

titui efetiva
significado.

No entanto, logo a seguir, Marx radicaliza a questao
jca conduzindo-a ao absurdo, para entao retornar a

netodoldg
fundagBo subst
do valor de trocd-

ancial da lei de distribuigao proporcional,a lei
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Em primeiro lugar explica porque a interpretagao da
economia nos esquemas da oferta e da procura nao conseguem pe-

netrar as suas leis internas:

"Quando procura e oferta se tgualam reciprocamente ,
cgam de exzplicar qualquer coisa (...) e mais do que nunca dei
ce = &

m na obscuridade esta questao: por que o valor de mercado se
za

xprime nesta e nao noutra soma de dinheiro? Evidentemente, as
e - -~

leis internas efetivas da produgao capitalista nao podem ser '
e

czplicadas pela interagao da procura e da oferta.” (6)

Essa questdo & exatamente a que Bailey jamais pode —
ria responder, € poOT essa mesma incompreensao o Prof. Torres '
chega hoje 3 afirmar que a relagao de troca nunca € equilibra-
da, ou que entao a sociedade nao tem 'outras determinagdes que
as resultantes de seu proprio evolver'. Mas, estabelecida a ra
230 da jnutilidade dos esquemas de demanda e oferta, Marx re —

nhece a dificuldade logica da lei do Valor numa interessante
co

afirmagao:

" £ que 80 se patenteiam a realizagao dessas leis em toda a sua
a, quando a oferta e a procura cessam de agir, i8to €, coineidem, To-
uresa, = ~ 3 -
P M- coincidencia munca € real, e o que nao passa de casualidade e

ulo do ponto de vista etentifico.”" (7)
n

£ curioso como Torres, Castoriadis, e até mesmo Bohm-
que considera Marx um "pensador de primeira grandeza'“-

Bawerk - i 1 T
que Marx fosse tao ingenuo a ponto de lhes indicar '

acreditam

claramente a'gTra
1 de toda sua obra (assim como Marx tambem aponta que era ne
ta =

jo procedeT i transformagao dos valores do capital e da
t+rabalho em pregos de produgao). Bohm-Bawerk, que cer

nde antinomia', a contradigdo 1logica fundamen-

cessar

for§3 de

tamente nao € .
plesmente ao perceber que havia um pedregulho no calcanhar'

um desses '"de primeira grandeza'", satisfaz-se '

sim - -
de Marx castoriadis, que certamente e bem ''maior', comete a
e .
na ingenuidade, para usar a palavra de Ruy Fausto. Nenhum '
mes

deles deu atencdao a forma como Marx procura enfrentar a ques —
el

- qum raciocinio que assume a contradig@o e tenta absorve -
tao,

la:
"E por que a economia politica supoe que elas coinet

Jem? A fim de observar os fenomenos na figura correspondente '
em
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ao concetto, concordante com as leis que o regem, ¢ que transg-

cende a aparencia ortunda do movimento da oferta e procura, E
mais, para descobrir e, por assim dizer, fizar a tendéncia efe
tiva desse movimento.” (8) (grifo de Marx) B
O conceito expressa a "efetividade da tendéncia'" do'
movimento capitalista. Mas, para que a tendencia tenha efetivi
dade & preciso que as divergéncias se equilibrem: "Sendo anta-
gonicas as divergencias e revezando-se sem cessar, anulam-se '
por terem sentidos opostos, pela propria contradigdo delas."
Pois bem, mesmo que apreendamos assim a teoria do Va
lor construida por Marx, convém perguntar: a certeza da tendé;
cia equivalente do Valor, que se torna forma essencial, para Z
lem das contradigoes 'aparentes', deriva apenas dessa fe absoj
luta no fenomeno concorrencial capitalista, tal como acredita-
ram os classicos burgueses? A resposta deve ser nio; para Marx,
antes, & o fenomeno concorrencial que se apresenta como expres
s3o de uma necessidade. A concorrencia, bem como o valor, 6 e;
pressao des
Essa perspectiva aparece na sutileza de uma digressdm

. .
no primeiro capitulo de O Capital, que Castoriadis recuperou ,
ndo observagOes novas e interessantes.

sa necessidade substancial ontoldgica.

levanta

) - Aristoteles e © "segredo" do valor de troca.

Neste paragrafo do Capitulo 1, Marx vé Aristiteles '

chegar ao rumbral' do conceito de valor. Esse conceito so pode

- . - -
tornar-se apreensivel quando se formula cientificamente a ques

ti0, o problema do valor. Isso o fez Aristoteles. Mas, depois

de se pergun
amas se comparam em valor numa proporgao determinada (que & a

tar no Etica a Nicomaco claramente porque casas e

c
uestio do valor), ele frustra a compreensao do conceito, dei-
xando a solucdo do problema que ele mesmo levantara escapar en

tre 0S dedos, ao afirmar que essa proporgao constitui um sim-
nexpediente" social. Ora, pensa Marx, o valor de troca
ndo & um mero "expediente', mesmo que atenda de fato a necessi
dades ”praticas”.o valor € uma substancialidade. Mas, ao mesm;
Marx critica a incapacidade de Aristoteles, ele o com

ples

tempo que
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preende. E © explica:

napistoteles, porém, nao podia descobrir, partindo da forma do

valor, que todos 08 trabalhos sao expressos, na forma dos valores das mer—
L]

cadorias,
dade. E que a soctedade grega repousava sobre a escravatura, tendo, por '

como wm 80 e mesmo trabalho humano, como trabalho de igual quall

fundamento, a desigualdade dos homens e de suas forgas de trabalho."

Mas, continua Marx:

"o adquirir a ideia de tgualdade humana a consistencia de u-—

me convicgdo popular, é que se pode decifrar o segredo da expressao do va-

lor, @ igualdade e a equivalencia de todos os trabalhos, porque sdo e en —
quanto a0 trabalho humano em geval, E mais,csga descoberta 86 é possivel'
ma soctedade em que a forma merc?doria & a forma geral do produto do tra
;;Z;;, e, em consequéenctia, a relagao dos homens entre 81l como possuidores

de mercadorias 6 a relagao social dominante., O genio de Aristoteles  res-

plandece justamente na sua descoberta da relagao de igualdade existente na
eapressao do V@
edade em que Viveu impediram—no de descobrir em que consistia, "verdadei
¢ ———————l =

essa relagao de igualdade." (9)

lor das mercadorias. Somente as limitagoes historicas da so

ramente ":
0s grifos, que sao nossos, procuram colocar em evi —

géncia 0s principais momentos sobre os quais incidem a atengao

de Castoriadis.
(que ja havia despertado interesse por outros motivos) uma du-

1icidade na forma como Marx interpreta a incapacidade de Aris
2 cobrir/decifrar" o "segredo'" do valor. Castoria

0 objetivo ¢ tentar localizar nesse paragrafo'

toteles em ""des
dis adverte que existem duas linhas de forga na interpretagao '

do nnao-ver' de Aristoteles.

Na primeira linha de resposta, pode-se perceber com
pensa que a razao do nao-ver de Aristoteles

*

clareza que Marx ;
o nao deciframento do conceito de valor, era o fundamento con-

reto da sociedade grega, escravocrata. A escravidao € fundada
c

*;—Egsigualdade objetiva dos homens e de suas forcas de traba-
n

A igualdade das coisas produzidas pelo trabalho nao pode'

ho.
. gualdade dos homens, pois a igualdade dos ho-

representar uma 1
ns nao existe. A sociedade grega ''tem por fundamento a desi-
me
a1dade dos homens ¢ de suas forgas de trabalho.'" Nestas cir-
u . . -~
gunstﬁnCia o concelto de valor simplesmente nao poderia ser
c

£ smulado - se esse conceito depender da igualdade objetiva '
0
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j::dzz:ezz; ieiiisien;%a do valor apenas faria sentid
ea . 1
mercantil, diga-se de ;zz:z a igualacao dos homens (izu2§:a~s%
"numa sociedade em gem) sendo isto possivel Te 8O
que a forma mercadoria & a f somente '
produto do Erabalho”. Ora, sendo assim, Arist—'orma geral do
ndo havia para ver, pois a igualdadZtZieia?§% X%E £
' nao e-

guilo que
xistia simples
p mente. Ele estava entao certo a
forma do valoT no conceito de valor o nio esolver @
Contudo, nao ;
e t‘; 1 pode haver duvida de que Ma
istoteles o
Arieene d, mesmo que o compreenda e ''p deprova i
o erdoe". Fi-
TX que para ele a questao d .
o valor '

resente a relaga
lagao de troca de 5 cama
s por 1 ¢
asa,

nao-v
ca eVident

estava "13", P
. - = (R}
e que Aristoteles nao descobriu". Essa 'de b
G scoberta'" na
nao se

ode realizar po "1imi 5 . -

) d por "limitagoes historicas". Ess
o~ 16 . a'- s

mo impedem a0 grande "génio" grego de ver limitacdes, co

-se d imi o o que ja By

tratam e limitacdes que atuam na ordem d ja estava 1la,

= v . o i -

eles ndo viu o que havia para ver. Apena deologico: Aris

aldade humana' se s quando a '"idéi N

tornasse dominante a nivel d o

e o id - s

eologi

tot
de igu

CO’ ]st 1" . " . 1)
’

I;Ode Se ”deCifr ' i ]
I' a

que
e sempre existiu 0
mas so recentemente foi de b
scoberta

gravidad

Na troca da
e por 1sso é que Ma a i
q rx nao deixa de se decepci
ionar com A—

S lll >t o]
.

tiu,

[ S
» e

ceber que
bra de Marx e nunca é "solucionada"
. Para Castoriadis, ess
) a am

ele percorre d ¢
e certa maneira toda a ext a
ensao da
0—

biguidade aparece tao intimamente ligada, de f
, de forma que
possa a

parecer num unico estrut
a paragrafo, por seu fundamento
s ura '

ontologicd da filosofia de Marx. Frequentem
» e i
crever que wa realidade do valor", isto & n?e Marx deixa en
< anos 2 BEpEt
palhos hum na forma das mercadorias extra gl dade dos tra
pola a soci N
edade'

] j t o .ap ta o~ 1
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z:a: z:iazzz io veu da politica, da religido ou d
strato e . . T
ignorado. Essa tendézz?nClal’ a realidade economica gia, quag
te aparecer O b e ?Parece geralmente quand ! Permanecu1
P substrato filosofico de sua t . o Marx permi-

em que procura fundamentar na regiao eSSenchilzé i: HeOmMenEoE™
umanidade"

a explicagao da f i
p c orma desenvolvida que as relaco
elagoes sociai
ciais as-

sumem hoje.
tancialidade do 3
trabalho, e e essa substancialidad
idade que acaba’
a

r conduzir-lhe a &
uma concepgao fisioldgica do trab
rabalho abstra

po
to ("igual dis endi
% p” io humano produtivo de cereb

vyos, maos, etc. TO a
" - ), que tanto trabalho tem dad y musculos,neg
para justificd-la ou afasta-la ado aos marxistas '

Nos momentos
em

que Marx procura encontrar

o substra

to universal ontolog]i
, gico, de sua teoria a tende
encia ¢ :
emergir’

esta conce ao - e po a
<o dpgo C por essa raz@o ela & dominant
capitulo de api = ante . .
5 0 Eltal, onde ate a forma equival ) mmart
ivalente d
o valor é

desligada da
eslig s formas concretas de sua realizacga
- agao e justifi
stificada

de forma

OntOIOg. ’ - 3
a

x'atica 1 1 orque
P mente axiomatica e 0 e axi
iomatica q
1
P e

onde Marx recon 1
hece que a igualdade dos produt
utores € um
a

lor,
p ca da forma mercantil capitali
alista, 1is-

produgéo s
5., histori :
to &, his icamente particular, aparece quand
. uan

orcar a concretic o Mar

s idade, a correspondéncia histo % [pretede’
istorica

atual '

ref
seus conceitos. i
dz e os. A igualdade dos trabalhador
trato € uma i 3 . es,
abs realizacio especifica do sistem e o trabalho
a capitalist
a de

ducdo, em Su i
produgad., a forma mais desenvolvida. Assi
balho abstrato - § RSSO ;
0 e portanto o conceito de ’ conceito de
o el va =
dente objetividade "real" se torna um o e sua cor
1ista, efetivad a criacao d -
a 2 -
pela grande industria, a m prioE
! aquinofa-

S a

tra
respon
cao capita

tura e 05 PToce
perspectiva aparece ¢ a Introdugao a

¢ao a Contribuicio a Criti

= I~

essa
ca da Economia Politica.
;ﬁ tndt.f“’e""a em velagio ao trabalho determi
a wma forma soctedade na qual os individuos pode nado ecorresponde '
um trabalho a outfo & 1 gl l vongEere e m passar com facilidade
portato, é-lhes indiferente, Neste caszad: ié thvidade e for—
’ rabalho se conver —

> r.Qa t m b o
o como catego i J ’ s r I'Lque
D' Od l‘.i A

de
tuttos ©s
teu nao o
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em geral deizando, como determinagao, de se confimdir com o individuo
za i 3

. o "
em sua partzculartaadé.

g, conclui, precisando as circunstidncias de sua efeti
vidade historica:
npgte estado de cotsas se encontra mais desenvolvido na forma

de existencia mats moderna da soctedade burguesa - nos Estados Unidos. A7,

pois, @ abstragao da categoria "trabalho", "trabalho em geral',ponto de par

:ip da Ecomomia moderna, torma-se pela primeira vez praticamente verdadeira!l
t1

(10) Mas, logo a seguir, justifica também que suas extra-
1acdes sio fundamentadas ontologicamente, no contexto de
po

seu método genetico:

npgte exemplo mostra de wma maneira muito clara (Marx se refe-

a uma comparagao feita linhas antes entre o trabalho nos Estados Unidos
re

e o trabalho na Riissia) como até as categorias mais abstratas - precisamen

or causa de sua naturezd abstrata -, apesar de sua validade para todas
te P

spocas sao contudo, na determinidade desta abstragao, igualmente produ
as é s U

de condigoes historicas, e nao possuem validez senao para estas condi-

tos
= o o dentro dos limites destas." (11)
goe
0 ser social tem uma linha de desenvolvimento. Sobre
a esséncia ci¢ 5¢ desenvolve, e o pensamento cria as catego
ess :

.« com que se pode ler o ser. As categorias, assim, sao de —
rias

terminagdes B : - ; -
articulares, mas COm validade limitada a essa circunstan-
P

jstoricas, analogicamente ligadas as outras for —

mas . —

., historica. Mas, como o desenvolvimento comporta uma assimi
cia R
1a§50

volvida, . " -
ngentro dos limites destas", podendo extrapola-lo, ganhm

que ultrapassa os particulares modos de produ-

das formas particulares em diregdo a sua estrutura desen
determinadas formas (como o valor) aparecem historica

mente -
do uma dimensao

ao. .
& Essa passagem permite que se supere grande parte das
logicas que se interpunham quanto ao problema do

dificuldades . |
sioldgico" - o que foi feito por Rubin (12), quan-

werabalho fi -
ermite @ Ruy Fausto encontrar uma solugao para a antinomia
to P

tada por (astoriadis: ''Marx se instala na contradigao". O
apon ¢

jor & uma forma que sO se desenvolve sob o capital. Antes de
vaio
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se tornar forma desenvolvida, na "pré-histoéria" do capital, e
la existe enquanto determinagao, mas nao existe enquanto sujei
to, nem como objeto. O valor na sociedade grega (como em mui —
tas outras) existe, mas nio esta''posto'"; ele &€ "pressuposto' .
nos limites da consciencia de Aristotels sao os limites do seu
objeto" (13). O valor so adquire expressao, como sujeito e co-
mo objeto, sob a sociedade capitalista.

Embora a defesa de Ruy Fausto - bem como a defesa de
Rubin quanto ao problema do fisiologismo do conceito de valor-
sejam bastante plausiveis e, de certa forma, recobram a coeren —
cia sem prejuizo da fecundidade do pensamento de Marx, nossa '
problemitica nos remete em outra diregao. Se percebemos que pa
ra Marx a forma do equivalente tem uma fundamentagao sobretudo

ontologica, constituindo-se como forma necessaria do valor, e,

no entanto, que as condigOes economicas para a existencia  do
yalor 680 rigorosamente precisas, de forma que a forma do equi
valente fica de pé apenas por um fio de cabelo, torna-se mais
interessante nao tanto garantir a coerencia da teoria em  sua
dimensao logica, mas sim perguntar do significado filosofico'
da forma do vValor, e quais os desdobramentos dessa forma equi-
valente na suad concepgao de sociedade. Nessa perspectiva, se —
guimos © caminho apontado por Castoriadis - que & distinto da
questao 16gica do conceito de valor. Este caminho € o da refle
<30 ontologica.

A questao aqui nao pode ser a de '"se perguntar se u-
posta contraditéria € necessariamente uma ma resposta' '
o que lamentavelmente fica embaralhado no texto de

ma Tes

(Fausto) -~
Castoriadisv quando apresenta ao mesmo tempo € num COTpo Unico

a questao 16gica da 'transformagao' com a questao ontologica '

da igua
possibilidade de se trabalhar a teoria do Valor admitindo-se '

- - -~ .
= contradigoes do raciocinio que parte do valor para chegar '
o que nos parece definitivo, dediquemo-nos a pen —

1dade substancial do valor. Sem nos preocuparmos com a

aos presos.

sar um pouco mais de perto essa "oscilacdo" filosofica do tex-

to de Marx.
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3 . A triplice exigéncia ontologica

Haviamos percebid
camente a impressado de que P :Ue o texto de Marx transmite
cio real a outras formas d | O?ma do valor era uma det L_Clﬁ
o trabalho da Economia P ? ?OC1edade pré-capitalista ermina-
1imitagoes histori O%ltlca Eo1 decifyar ¢ oo
vonte Bo 7 Oricas haviam deixado obscuro iS: segredo que
° orma equiVa._
se transforma €m leis particulares. Valor € uma
express2o his-

alor & expressa
ssao de
uma necessidade ontologi
gica que '

toricamente particular
dessa 1 :
1ecessidad
e.

se realiza no cont istori
exto historico da produgao b
@ urguesa
, e que |,

essa sociedade a 0
s relagoes sociais produze
m a iguald
ade d
os

n
jgualdade essa
que surge na forma equival
ente do

produtores.,

valorT.
Essa ambigu"
idade si rutura da on
basica delinearia a est
de¢

tologia marxista. b ~
= a. Mas a questao pode se to

rnar aind .

a mais dif1

1%

cil e interessante
, se apontarmos uma te :
trabalh rceira forma de Ma '

TX
mento em qu
bre a questao da
a de Gotha, logo ao seu inicio. Ma
' TX Ccritic
a a concepga

pcao '

ar a necessidad 1 ¢
s e social da forma do Valo
e dedica a es wox no il
- unic -
O ever, mesmo que ligeir o
s amente -
unista. No texto Criti e
i1ca ao Pr
e s ——- - —— Sm— -—_——o ¥

ran
do direito igual - que 52 o Belh
P o a Cada
metica) - 8T umentand um (a i .
sa". Ess g' 1d o que ele ainda traz uma nlgualdade arits
ue . a igua =51 B imi &
g e ade nao e perfeita - e € b imitagao bur —
urguesa -
porque’

150 considera a di
iferenga entre os homens
, assim como
a lei '

burgues
como a rela

Sem respeitar @
uma 1gualdade apenas formal. A verdadei
ra igualdade ¢
¢ a-—

. -
1

ca €
quela qu

sua capacidade;
es € necessidades vari 2
. ariam, o direito realment
e igual d
eve '

e celebra o adagi
i .
ol gio de Saint-Simon: de cad
ada um, se e, S
5 gundo sua necessidade S‘ s
. Se capaci-

dad
seT deSigual'
Nessa perspectiv i
pectiva, fica claro que a iguald
ade do va-

or, a i ualda !
] g e produzida pelas relagoes do m
d ercado bur
gues '

- 3o verdadeirsd i
ad0 8 0 iramente igualdade dos homen
¢ apenas uma fo i .
P rma particular de igualdad DA o
e, que dev
e ser

valor
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transformada para o advento da sociedade comunista.

A sociedade capitalista e sua respectiva forma his—
torica agora recebe uma terceira interpretacao filosofica. Na

verdade, ha tres diferentes formas de apreensao do lugar onto-

16gico da forma do equivalente na obra de Marx:
a) o capitalismo ¢ uma sociedade que, pela primeira’

vez na historia, transforma homens heterogeneos e seus traba —

l1hos heterogéneos em homogeneidade, igualdade de trabalho abs-

trato;
b) o capitalismo e uma sociedade que permite apare —

= " . -
cer, "traz d tona'", o que sempre houve, isto e, a igualdade '

substancial dos homens e de seus trabalhos;
c) o capitalismo ¢ uma sociedade que da aparéncia de

igual ao que € heterogeno - os homens e seus trabalhos - atra-

ves da produgdo de mercadorias.
A que se deve isso? Castoriadis procura responder:de

vido 2 propria estrutura ontoldgica de Marx.

nMarx sabe muito bem,e ele foi o primeiro a dizer, '

ue a aparenté homogenetaagao de produtos e trabalho emerge so

q
¢ com o capitalismo. E o capitalismo que traz isto a tona

ment

Mas comos em sua estrutura ontologica, pode Marxz pensar que o

capitaliamo pode
qo menos como uma potenctialidade? 0 capitalismo pode 8o

ria trazer algo a existencia que ja nao esti —

8é Zé:
mente trazer ao nivel de aparéncia, revelar a humanidade a 8%
mesma, wna humanidade que até entao pensou a oi mesma em ter —
moe de m&gica, pOZ‘ztica, lets, teologia e filosofia, e que a-
prende ¢OM o capitalismo sua verdadeira realidade, que é econo

aprende que a realidade de sua vida sempre foi Erodugao
I

mica, =
a qual ; eristalizagao em valores de uso do trabalho Substan —
cia/EssEncia. Mas, se nao fosse adiante, a verdade revelada pe

10 capitalismo se tornaria simplesmente verdade, a qual impli-
carid politicamente a inanidade de toda revolugao e filosofica
nente um novo @ ginietro "fim da histéria”, jd consumado. Por-
£antos esta verdade é e nao é verdade: o capitaliecmo da a apa-
penoia do Meemo ao que nao é (redugao, fetichismo) - ¢ o estd —
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gio superior do comunismo ft ente poderd traszer a
¢ mu n inalm 21
cav a ver ade ¢ toda i wor <
s 4 o ’ |
d a verdade da incomparibilidad ) .
pare tdade e 1
/ irreduti

!

\)QZ 2 - £ Z . lc ~ 1
N (Zzter'baad(; dOJ u71dvvwdu08. i ( )) (?l ifOS ae ' a

Toda a coerenci :
N——— e n;lafé novidade da teoria construida
0 Earticular de cad 'a ifoiiacgo €8 inigeRsEHldaEs T ' .
de se = == a sociedade historica, suas lei €l (EICOIETC
cas de seu ?articular modo de produgdo e su ‘}.-eis especifi —
s perspectiva ¢ que permite 20 marxismo ;e:rflsforia nesma.Es
gio de ter superado ©O a-historicismo da econ;;?dlcar o} privil§
Contudo, a Historia nao pode ser um:amZ:zguzsa‘
cumula-

ao de tra 0 S et d
¢ e transformagoes. A Historia, como a h
umanidad
e, tem sub
Subs-

&
¢Ancia, & €S53 substancia € o fio condut
crar a lei de sua unids : OT que permi
unidade no seio das transfo P 11te encon —
rmacoes histori
istori —

cas. Essa di a Sui
a dimensao ontologica du Yeopin &
o projeto de constr ; A e 2 que permite ¢
prol ruir a Cieéncia da Historia P ite a Marx
» na qual des
¢ esempe-

nha pap
se pode apreender a lei
‘ das transformacoes histori
- "1Cas Nest 1
. sta

el fundame ; 1
ntal a teoria dos modos de prod
s rodugao, co
. m o que

erspectiva 05 sucessi
persp g ~ sivos modos de produgdo pod
como explicitacd emn s
P agao de um desenvolvimento subst ser pensados
i - ancial —
, eXpressao

aéas contradi oes das : T
8 i as formas histdricas sob a det
9 etermina =9 -
1cao ulti

ma do economico.
£ no contexto dessa 'gstrut :
ura‘ontologica' que a f
or-

ma do valeT 4 existia
. J stia no tempo de Aristotel
cia. eles como equivalen-
As outras soci
S ieda
polftica como Lei ades pensavam a si mesma
’ el : S 3
0 jtali » ou como Justiga, Virtud SO SEE
capita s = ’ "tude
. apitalismo destroi o veu desse fetich e, ou democra-
e necessidades >tiche: a < =
" - es que move todas as sociedad economia € a
o & e nao pode ser edades. Esse :
mera alteragao’ I d* movi -
1dade ir 0
4 dO mo

como
ciae.
rede
mento na

vimento & expT
nagem substancia iStor]
g ial da Historia. A compr
eensio dessa )
essa rede '

idades signific
a ’ . -—
g € a apreensao das Lei
uro de have-las descoberto s da Historia - e

essao de uma uni
unidade dialética, que
, conforma
a

engre
de necess
Marx esta seg
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4 - A ontologi '
ja marxista:
sta: o desenvolvimento do
ser soci
al .

Pesquisando a a
questao da ontologia marxist
a poder-se-

ljosofica.

cial, nos Seus capitulos terceiro e qua
rto (que f
oram os uni
nicos

publicados no Brasil),

sse texto, escri .
crito ao fim da vida do filosof

osofo'

sas questoes. Ne

marxista, S¢€ roc
i a procede a um levantamento da ontol
e sua relagao i : ologi i
¢ com a filosofia marxista, que gla hegeliana,
# » evi ente
mente pa-

ra Lukics, & uma ontologia.

culdade no tratamento da ontologia marxista. P
a. Por um 1
ado, o]
s

enuncia
mo da matu

do metodo dial

nidade da Razio/Espirito, seja como unidade d
e da Historia

. 0

dos mais gerais -
. ; dos trabalhos de Marx (da juventude co
ridade) sao "afi ¢
d = . proprio uso
etico impoe uma definigao do ser social )
< , Se.a co

mo Uu
titulo
outTo lado,

critos nenhu

falta Lukacs tenta
A base da fi i .
losofia marxista da sociedad
cdade se en
qua —

de sua obra maior
o obr ; ‘expressa uma definigao ontolo
jte o filoso u Pl
acni e fo hungaro, nao existe e
amento auto i
n tonomo relativo a Ont i Ceca r
ra preencher. progia. Eest

dra na tentativa de rechagar a separagﬁo ent n -
. . . T
5329293' de sociedade que existem e se d  es e ek
esenvolv
em para alé
em '

do sua regiio
T as dificuld iste
el ades da existencia em socied
iedade e
a natureza'
a

de sua esp
mos, atravess

—"
a2 base da concepga
Essa oposigao
c natureza/existencia social ¢
¢ 0 cerne'
e

nnaturaln. A fo
rma do racionalismo grego d
e apre

ecificidade hi or i phy
: istorica através da oposiga
a a reflexdio filosofi R
- S r
e osofica ocidental, send .
ealista a ' P i
da reflexao sobre a histo i
istoria
e a

sociedade-
do idealis

Feuerbach. qu
e ao d
sa conceps e Feuerbach, que tenta inverter a rad
radicalidade i
e i

jealista, € que desempenhou um papel d
| ) e gr i a
chamada "inversao materialista', ¢ assi e i e e
, SSs i
im resumida por Engels

"y natureza é 4 ’
existe independentemente de tod
oda e qual-

quer fiZoeofia; 5 a base sobre a qual
A . al cres
que 8ao também, em 8i propri ceram e evoluiram os
108, pPOdutOS naturai f
8, 0 -

homen8é,
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pa da natureza e dos
e ; Z homens nada existe, e os
orjados peia J 3 = sere -
J 1% nossa imaginagao religiosa na - 8 superiores
0 sao mat
18 que
o8

reflexos fantasticos de nosso préprio s 1
er, (17)

Essa alteragao .

P superacio do ijealiz.perspectlva ontologica foi cruci
bach nao conse defini it S/OTERGDY (CTEEER Engel -
nao cor gue definir as relagoes concret gels, Feuer —
s? eX1?te?c1a em natureza do homem, resvalandas que definem es
1ismo ingenuo, uma filosofia das emocoes e d Onpara um natura-
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te a Marx encontrar a natureza interna das diversas sociedades,
decifrando seus segredos para além das representagdes que os
homens fazem de sua propria sociedade.

Aristoteles, que assumia a dificuldade e a insupera-
bilidade da antinomia physis/nomos, pensara de forma diferente

e talvez derive disso sua concepgao nao-substancial, pragmiti-
ca do valor de troca. A leis da sociedade se encontram na poli
tica e na necessidade dela. Assim, as trocas sociais (entre a;
quais a das mercadorias ocupam seu lugar) nao tem uma determi-
nacdo interna, substancial. Ela nao se regulam na ordem da phy-
sis, mas na ordem do nomos, a ordem das necessidades institu —
Z;;nais da sociedade. Semelhante posigao adota Sao Tomas, alias
na esteira da tradigdo aristotelica. O valor deve obedecer a
uma instituig¢do social da Vontade Divina.

Marx, que diferentemente deles ndo aceita esta opési

cao physis/nomos, tera de encontrar a "lei" do valor numa re —

gido diferente. Nao mais na regiao da instituicado socio-histo-
mas na regido de sua determinagao essencial, sua Substan
cia. Contudo, para a surpresa daqueles que gostariam de afir —
mar imediatamente O mecanicismo radical da teoria de Marx e

rica,

descarta-la, constroi um metodo radicalmente historico para '

provar sua tese. Essa dificuldade e surpreendente, e pode ser

fecunda para a COmMpreensdo do pensamento de Marx.

contudo, a superagao physis/nomos é dificil. E no ca
so do valor de troca, a dificuldade se apresenta desde que se

» - - . -
questione a forma "cientifica", "racional" de sua existencia .

0 nvalor"

tancias sociais,
stancial. Essa contradigao emerge em momentos sutis, e emer

continua sempre profundamente dependente das circuns
em conflito permanente com qualquer definigao

sub
ge mesm

ge dispoe @
minagao universal. Em Marx ela emerge no momento em que ele

e decide se a forma do Valor e uma realizagdo particular

o no grande pensador, como alerta Castoriadis, que nio
reduzir sumariamente a sociedade a qualquer deter-

nao S
do sistem
detras da exist

a capitalista, ou se ela permaneceu desde sempre por
encia social.
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No texto de Lukacs essa dificuldade aparece exatamen
te no momento de encontrar um fundamento ontologico para a [
ncentralidade' da categoria de valor. Embora diga, como todo '
bom marxista, que esse lugar teorico e filosofico do conceito '
de valor nao é um axioma, mas um "fato ontologico" (20), Lukics
ndo tem muito a oferecer sobre o lugar ontologico do valor. Resu
mindo essa passagem de seu texto, tudo que se pode extrair E
que:

a) na categoria de valor aparece a base elementar do
ser social, © trabalho;

b) a formulagao do valor enquanto trabalho apresenta
a Substdncia do ser social, sua unidade

¢) o fundamento materialista do valor € a "realidadéd'
do tempo de trabalho socialmente necessario. O fundamento onto
logico da transformagao do valor em valor socialmente necessa-
rio se deve ao fato de que "o carater médio do trabalho surge'
de modo espontaneo, objetivo, desde os graus mais primitivos
da socialidade; e que esse carater niao € uma mera representa —
cao ideal da constituigao ontologica do seu objeto':

d) que o 'conjunto de contradicoes do valor, contra-
dicoes imanentes, intrinsecas ao proprio objeto, provoca uma '
ulterior e mais madura explicitagao das categorias economicas'
decisivas". (21)

£ claro que O carater axiomatico nao fica afastado '
ap5S essas poucas informagoes. Mas, apesar da exiguidade das '
1nformagoes contidas nestas teses, que de forma alguma conse —

guem precisar o lugar ontologico efetivo da questio do valor

Lukacs pa
além da particularidade do valor, encontrar a essencialidade '

rte direto para aquilo que mais lhe interessa. Para

do ser social, com o que se¢ pode saltar da forma particular '
pitalismo (a forma do Valor) para a compreensao do caminho
jedade humana percorre em sua Historia, da sua origem

do ca

a0 seu fim (telos), seu destino. Acompanhando essa passagem ba

ica do texto de Lukacs, veremos surgir de forma diferente a
a duplicidade na fundamentagdao ontoldgica que observamos '

S
mesm

em Marx.
0 principal problema da definicao de uma essencia do

ser social - sob uma perspectiva marxista - estda colocado so —
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bre a formulacao habitualmente conhecida como "prioridade do
ser sobre o pensar'". Essa colocagao permite ao marxismo se de-
finir como materialista, enfrentando a perspectiva hegeliana '
expressa na ideia de que '"tudo que € racional & real e tudo que
é real € racional'. Na perspectiva marxista o real se "desco —
l1a" da 16gica. Lukdcs observa que a exata distingdo do idealis
mo hegeliano & que nele o ser € assimilado @ 16gica. A inver —
s3o materialista € perceber que o ser ndo € sendo lido com a

16gica, mas que O PTocesso do real niao € exatamente 0 precesso
da 16gica: dedicar-se a logica das coisas e ndo 3 "coisa da Lo
gica', como disse Marx. A "inversao'" constitui o ato radical
de buscar a racionalidade ontologica. (22)

Mas, como a inteng@o € buscar a compreensdo da racio
nalidade ontologica, € necessario que os processos da razio se
jam sistematicamente submetidos ao crivo do ser; isso torna im
periosa a "vigilante critica ontoldgica':

"Cabe a filosofia "tao somente" operar um controle e
uma critica continuos, a partir de um ponto de vista ontoldgi-
co, bem como aqui e ali - fazer generalizagoes no sentido de

wma ampliagao e um aprofundamento.” (23)

Essa pratica cuidadosa € a que separara o marxismo '
fecundo do vulgar, onde a tendencia a generalizagdo sobrepuja’
a reflexdo sobre a particularidade.(24). Foi o grande mérito '
da obra de pesquisa historica e econdomica de Marx, e, infeliz —
nente, nao é o que faz o texto de Lukidcs. Sua busca do locus '
ontologico do valor passa diretamente a busca da definigcao da
essencia do ser social em geral, num salto que mais parece uma
queda (ideoldgica) vertiginosa. Obstruido, ou tornado problemi
tico o trabalho de precisar a relagao do valor com a essencia’
ontologica, Lukdacs n8o faz sendo transportar a relagido do va —

jor para a regido dessa substancia trans-historica.

Como a teleologia dos atos singulares leva a uma re-
1agao social que ultrapassa sua natureza particular, a essen-
cia do social se manifesta para alem desse terreno interativo.
por essa razio a essencia geralmente assume para os homens, a-
jerta Lukdcs,"a forma fenomenica de um destino transcendente'.
0 agir social, a existencia, frequentemente (ou sempre) resta '

incompreendido para aqueles que o produzem. Por isso, muitas



-178-

vezes,"os homens fazem mas ndo sabem que fazem" - como gostava
de falar Marx.

Mas, se o ''destino" dos homens surge para aléem de '
sua imediaticidade, como podem eles perceber a razao desse te-
los? Como pode o pensamento particularizado compreender a '"ver
dadeira' natureza do social, essencia e destino ontologico?

Lukacs nao se impressiona com essa questao. Andre '
Gorz (26) procura responder porque, pensando em Marx. Quem domi
na esse "segredo", quem desvenda essa natureza que esta em al-
gun lugar além do imediatamente palpavel é o fildsofo. O se —
gredo foi um dia dominado por Hegel, e depois por Marx. Agora,
sera definido com precisdo por Lukacs.

0 filosofo marxista nao chega a se questionar se ha
efetivamente uma forma de se compreender a '"verdadeira' essen-
cia, esse "destino transcendente" a agao dos homens. Havera °
destino numa existencia que nasce e se transforma com a '"con —
tradicdo"? Havera destino? Havera esséncia interior?

Lukacs nao se inquieta. Caminha reto para descobrir'

essa esséncia, a substancia do social. Através de um'poder uni

versa
bre a base da natureza o ser social se explicita, fazendo re —

ar a base natural, sem nunca elimina-1los.

1" da ''genese ontologica', o ser social se desenvolve:; so-

cu
A palavra chave que realiza essa sintese ¢ a idéia '

de desenvolvimento. A essencia do ser social € assimilada como

esse proprio desenvolvimento:

"(Marx), quando destaca a contradigao (também ela ob-
Jettvamente existente) expressa no fato de que esse crescimento
cultural do genero humano §0 se pode realizar em detrimento de
inteiras classes de homens (ver citagao adiante), continua sem
pre no terreno de uma ontologia do ser social; descobre nessge

Gmbito um procesgso ontoldgico, ainda que contraditorio,no qual
resulta claro que & essencia do desenvolvimento ontoligico re
gide no progresso economico (que envolve, em ultima ingtancia,

destino do genero humano) e que as contradigoes sao formas '

enomentcas -

”n
progresso.

ontologicamente necessarias e objetivas - desse
(28) (grifos nossos)
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Essa pa 3 B
bor si. ndo deiiaiizg::af:uzszzvée Lukacs e~c1ara e precisa .
. . ida quanto a concepg¢ao "mar —
xista" da ontologia social. A forma quase grosseira do col
4 esséncia como "progresso econdomico' pode hoje impressiznocar
ndo haveria divida de que causa polémica. ar e
d A tese de Lukacs entra frontalmente em oposigdo com
uma de nossas conclusdes mais importantes. NoO v i
no capitulo terceiro que o ''progresso eCOan:ioEaXZiTOS jlto '
forma de agenciamento social particular a fonMidO—;;iE% oz uma
forma da instituigdo politica das trocas econdmicas. Princi .
nente, observdvamos que esse agenciamento & partiCuiar 3n;1pal
histérica do Valor, submetido as suas leis particulare a forma
afirmacdo & evidentemente contraditoria com a de Lukﬁcz' EEss;?
nossa perspectiva, esse agenciamento conhecido como "pr; rm d'
simplesmente pode deixar de existir como forga social dog'ess
te sempre que as formas particulares de troca nio o estix:nlan-
para nés, o'progresso” €& forma particular d estrutura s ? o
nio & esséncia. Para Lukacs ele € substancia universal o;;er:
de genese universal, sobre a qual se ,
ciais especificas. : estruturam as formas so-
) Vejamos, pois, mais de perto esse paragrafo de Lukic
Ele contem duas observagoes fundamentais. A primeira d S.
ra ele Marx "descobre' no desenvolvimento que se pro e que pa
prejuizo de classes inteiras uma amplitude Ontolépiccessa em
pria esséncia da humanidade. A segunda, que as coitr:éia‘pro.j
que emergem da existéncia historica dessa esséncia (comgoeS '
exemplo aquilo que parece estar no inconsciente de Lukécspor 0
'

massacre de classes inteiras de homens) sao apenas formas f
s femo-

-~ " ari Tet1
menicas., necessarias e objetivas' desse progresso da esséncia

que nao € senao o progresso do progresso. As contradigoes a
pa-

recem € Se€ transformam por sobre o conteudo essencial do d
esen

volvimento
xistencia.
A primeira tese Lukacs extrai de uma passagem do Teo-

- as contradigoes sao as formas particulares de e

da Mais-Valia (29), onde Marx defende Ricardo da acusacgao

rias
an——— -
que lhe faziam os apologetas da economia vulgar. Es

de cinismo
te € o texto de Marx:




-180-

"Ricardo considera o modo de produgao capitalista co
mo o mats vantajoso para a produgao em geral, como o mais van-
tajoso para a eriagao de riqueza. Ele quer a produgao como fim
da produgao - e com razao. Sustentar, como fizeram seus senti-
mentaig opositores, que a produgao como tal nao ¢ o objetivo ,
6 esquecer que ter a produgao como razao de 81 mesma nao signi
fica outra coisa do que pretender o desenvolvimento das forgas

produtivas humanas, t18to e, o desenvolvimento da riqueza da na-

tureza humana como um fim em 8t. Opor o bem-estar do individuo

a este fim, como faz Sismondi, e sustentar que o desenvolvimen

to da espécie precisa ser detido a fim de que o bem-estar do '
individuo seja salvaguardado, de modo a que,nenhuma guerra, no
curso de cujos eventos morram alguns individuos, seja empreen-
dida. A parte a esterilidade dessas reflexoes edificantes, re-
velam elas o fracasso em entender o fato de que o desenvolvi-
mento das capacidades da espécie humana, embora em primeira '
instanctia se faga as custas da maioria dos individuos e mesmo

classes, no fim supera esta contradigao e coincide com o desen
volvimento do individuo; o mais alto desenvolvimento da indivi
dualidade, assim, so é alcangado gragas a um processo histori-
oo durante o qual 08 individuos sao sacrificados de acordo com
o interesse da especie — e assim as custas dos interesses indi
piduats, 08 interesses da espécie coineidindo somente com o8
de alguns individuos, os quatis tem sua forga constituida preci

samente por esta coincidencia. "

Quem nao se lembraria aqui do texto de Kant onde le-

mos sua filosofia da Historia, dizendo que a Natureza, que sa-

be o que
seja? O conforto, a seguranga, a concordia sao-lhe interdita —

desenvolvendo sua capacidade privada impila-o a re
género humano enquanto espécie. (30)

é bom para o homem nao lhe da aquilo que ele mais de-

dos até que

alizagdo do
Aqui, de fato, Marx parece dar razdo d tese lukacsia

Essa perspectiva nao e incompativel com o teor geral de

na.
rmulagoes de Marx, pela razao de que nessas formula —

muitas fo
cBes © que aparece e justamente a perspectiva de uma substan —

cialid

ticular e 2
esenta © desenvolvimento das forgas produtivas como uma re —

ade ontoldgica que transcende a existéncia histdrica par
o ver-dos-homens de seu tempo. Sistematicamente Marx

apr
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gido interior as relagoes de produgdao, que faz com que estas '
relacoes sociais existam e deixem de existir o momento em que
elas entravam o desenvolvimento das forgas produtivas). Esta &
a concepgao que aparece no Prefacio § Contribuicao (31). O de —

senvolvimento economico, assim como a forma equivalente do va-
lor, & algo que Aristoteles, bem como quaisquer outros nio vi-
ram, mas que existia como determinagao ontologica, aflorando '
plenamente no atual sistema, o capitalismo, que esta para ser
a realizagdao das condigoes necessarias ao comunismo.

Nao pretendemos dizer que Lukacs se enganou, ou que
deturpou’ a Marx. Pelo contrario, sua tese o pertinente. Mas '
sim, que pode-se encontrar perspectivas distintas tambem em '
Marx - ou pelo menos uma outra perspectiva, onde n3o se encon
tra uma visao tao otimista das contradigdes do progresso. N;
Gltima pagina do primeiro volume de O Capital, escreve ele:

"Na agricultura moderna, como na industria urbana, o
qumento da forga produtiva e a maior mobilizagdao do trabalho '
obtem-ge com a devastagao e a ruina da forga de trabalho. E to
do progresso da agricultura capitalista significa progresso n;
arte de despojar nao 80 o trabalhador mas também o solo; e to-
do aumento da fertilidade da terra num tempo dado significa es
gotamento mats rapido das fontes duradouras dessa fertilidade T

Quanto mais 8e apoia na industria moderna o desenvolvimento de

um patS:
processo de destruigao. A produg¢ao capitalista, portanto, 8o '

como ¢ o caso dos Estados Unidos, mats rapido € esse

desenvolve a téecnica e a combinagao do processo social de pro-

exaurindo as fontes originais de toda a riqueza: a ter-

dugao:
ra € 0 tpabalhador."” (32) (grifo nosso)

Nesse texto, que bem poderia ser epigrafe de um mani
festo ecoldgico, deixa claro que a objetividade da forga_prod;
tiva capitalista se torna destruigao. Mas, efetivamente, seri;
1mp0551v
Marx, Se€ Lukics ou nos, aqueles comquem ele debate (ver adian-

te do que se trata esse debate). Marx mesmo jamais se decidira

sobr

el tentar solucionar com quem estd a razao frente a

e essa oscilagao filosofica.
No entanto, nos poderiamos pilhar Lukdcs numa contra
digao absolutamente desconcertante, nesse momento em que afir-
a que O progresso € esséncia do ser social e nao uma forma '

hlstor1camente particular.
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a passagem que lemos, Lukacs diz que "as contradi —

>

coes sao formas fenomenicas ~ ontologicamente necessarias e
objetivas desse progresso." (33) Essa formulagdao, que encerra’
a definicao do ser social, contem uma defesa e visa um debate.
A defesa da atual forma das contradigoes provocadas pelo "pro-
gresso” (contradigdes estas que sao sentidas particularmente '
pelo proletariado "daqui ou de acola") e o debate contra aque-
ies que colocaram “"em moda ironizar a ideia do progresso, e a
utilizar as contradigoes que todo desenvolvimento necessaria —
mente provoca, com a finalidade de desacreditar o progresso no
plano cientifico” (34).

De fato, bem parece um ministro discursando. Mas o
que importa aqui & que as '‘contradigoes" sdo apenas "formas" '
pelas quais a esséncia se desenvolve. As contradigdes nao apa-
recem de uma necessidade interna da essencia/progresso. 0 pro-
gresso 3 essencia "geral', e suas contradi¢des atuais sao for-
mas passageiras, historicamente circunstanciais, particulares'
4 um momento de sua essencia universal. As contradigdes do pro
gresso,sﬁo apenas um momento historico de sua "génese univer —

,‘_581”0

A aparencia hegeliana dessa passagem nio ¢ aparencia
A estrutura da reflexao de Lukacs aqui ¢ inteiramente hegelia-
nas

Vejamos dois textos que o confirmam.

Marilena Chaui adverte no seu O Que & Ideologia que'

um dos movimentos basicos da separacao da dialética materialis
¢a do idealismo hegeliano € a alteragdio que o conceito de con-
tradigio sofre. Enquanto peta Hegel a contradigide & a forma pe
;;"qual se manifesta a essencia, o Espirito, para Marx a con —
rradigdo tem O estatuto de motor. Portanto, a contradigao pas-
gaao estatuto de contetdo, substancia mesmo. A subversdao do idea
1ismo P impo%sfvel enquanto niéo se supera a forma de pensamen-
+o em que @ contradicdo & tomada como forma pela qual a essen-

-ia se realiza historicamente. Essa subversdo a faz Marx.
[

higrx demonstra que a contradigao nav é a do Espivri-
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to consigo meesmo, entre sua face subjetiva e sua face objetivag,
entre sua exteriorizagac em obras e sua interiorizagao em idé-
fag: a contradigao se estabelece entre homens reais em condi —

goes historicas e soctatis e se chama luta de classes." (35)

Em Marx a contradigao tem estatuto de motor ¢ nao de
forma. Se a contradicdao & que move, se ela tem o poder de pro-
duzir o social numa forma especifica e se tem o poder de arran
ca-lo dela (alias como Marx o tentou, entre tantos,na Comuna)T
as contradigoes jamais podem se reduzir a forma. Assim, as con
tradigoes do progresso nao podem ser forma, e apenas fazendo m
jsso se pode tomar O Progresso Como essencia que se produz em
contradicdes que nao sao mais que aparecimento.

Aqui, Lukdcs cedeu @ atragdo idealista, tentacdo que

+anto atormentou O velho hingaro, como se sabe. Mas existe um
outro texto que nos informou dessa particularidade da chamada

'S pversao materialista". Ora, foi o proprio Lukidcs, trinta pagi
nas atras dessa sua definigao da essencia ontologica! B

"Nessa concepgao (de Marx), puramente ontoldgica, a

contraditoriedade se apresenta como motor permanente da rela —

edo dinamica entre complexos, entre processos que surgem de
taie relagdes. Portanto, a contraditoriedade ndo é apenas, co-

(24 Cel .
mo en Hegel, a forma de passagem de um estagio a outro,mas tam

bém a forga motriz do proprio processo normal.” (36)

X

£ impressionante que Lukacs se contradiga tido enfati
te numa distancia de trinta paginas? Seria tanto, se MarxT
er ambiguo num Unico pardgrafo e em toda sua obra?
Nio se trata apenas de um problema de qualidade do
balho de Lukacs, e nem se deveria imputar ao inacabamento '
to a existéncia desse equivoco. Porque é o préprio dis —

camen
consegue S

tra
do teX
curso marxista que comporta e se estrutura sobre essa "equivo-
cidade". £ da propria estrutura ontoldgica do marxismo, que es

¢4 sempre a se debater sob o peso da triplice exigencia de sua

ontologia:
a) a historia e contradigao, luta e transformagdo. A

- Q . -
historia € © movimento do ser que se define pela sua propria e
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xisténcia, e ndo por nenhuma " logtéea"s

b) deve haver, porem, uma lei dessa existencia, pois
o real nao pode ser irracional, mesmo que tudo que seja racio
nal nem sempre seja real. Se a historia percorreu um certo tra
jeto e nio outro, isto ndo se deve a uma casualidade. Desembo-
cando numa sociedade que universaliza o planeta sob a sua for-
ma, €ss4a construcdao deve expressar a existencia de uma lei ra-
cional. Real e racional: universal,

c) no entanto, esse desenvolvimento nio esta comple-
to com o capitalismo, © qual ainda se move sob contradigao: a
exploragdo do trabalhador. E, pois, necessario que a lei desse
desenvolvimento leve-o a0 comunismo, onde a exploragao seja su
primida revelando a igualdade do homem, a verdadeira igualdade
do homem.

¢ - A Revolugdo marxista: superagao da equivalenciabi-polar.

Essa terceira necessidade do marxismo nos remete a
altima questao que desejamos trabalhar no que toca ao espago '
filosofico que 2 forma do equivalente desempenha na filosofia'
marxista. A pergunta final: qual o lugar da forma do equivalen
te em suad filosofia de revolugao? -

Trata-se certamente de uma questao a que se¢ deveria'
dar um tratamento extenso. Uma vez mais nao o faremos, porque
nossa possibilidade ndo & exaurir, mas apenas sugerir.

Claude Lefort, no ensaio Marx: de uma visdo da histo-
ria a QutTa. escrito em 1965 (37), aponta um aspecto dessa du-
;11c1d3d0 do pensamento de Marx na construgao de sua teoria da
revolugao. Lefort indica que nos trabalhos de Marx aparecem '
duas posigﬁes diferentes - e opostas, acerca da interpretagao’
do desenvolvimento historico. Por um lado, diz ele, pode-se
jer em diversos de scus textos que o desenvolvimento do ser so
cial conduz a relagOes crescentemente complexas e problemiti-:
cas; por outro lado, nos momentos em que deseja afirmar a neces
sidade historica da Revolugdo Proletaria, ele apoia-se sobre a—
jdéia de que © capitalismo produz uma desmistificacao das rela
coes da sociedade, torna-as explicitas e, sobretudo, simplifij
cadas. Essa simplificagao dos antagonismos sociais € fundamen-
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tal para 5011 z
p consolidar a certeza de que a sociedade atual
: atual se to
r—

nou madura para & transformagao volu E
G revoluci ja f
cionaria final
, 0O com
u

nismo. Desde que sSeus segredos como sociedade antagoni
ploradgra forfm revelados e simplificados na ContTEZTIEa e ex-—
ploragao, esta o capitalismo pronto para ser su adigao da ex
cisao livre e coletiva dos homens. perado pela de-
Na prfmeira tendéncia Lefort indica text
Marx se dedica a analise historica, atividade na qzsle? que '
al e simples

mente genial - diga-
genial - diga-se de passagem. O Formacoes Economi p
] icas Pré-

capitalistas ¢ © 18 de Brumario (38) sao te
e = Xtos em que a
s rela

coes soclals aparecem imersas numa extensa rede d
¢ de relagoe
s

S

sociedades pré-capitalistas 18
ém a caracteristi
istica de e
stabele —

cerem explicacoes fantasticas para suas formas de iste
existencia
b}

pela propria dificuldade de desvendar sua determi =

cial. Mas, noO 18 de §IEE§£19. TR e Revm;nagao essen —

de 1848 e sua culminancia na ascengao de Bona olugao Francesa

francesa (uma das sociedades capitalizz:;emziI’ adso-_
s moder —

ciedade

nas) se desenvolve sobre uma variada rede de relago b
es obscura
S,

onde 0s
resses

um direito
ndancam’ sobre 3 existencia d i
os vivos. B
. Bonaparte III e
e a "'re —

dengao"

verdadeir
e escreve um de seus mais belos texto
S.

(24 aei
subterfligios escondem todas as intengoes, ond
N-: - '.neosi
economicos assumen a forma de um principio divi nte
natural - um i ivino ou d
a sociedade onde até mesmo os mort g
rtos '

da escaria d i OTi
a historia. Marx mostra magistralment a
a naturezad u g :
que emerge da Compreensﬁo de regi

il' giao tao su
Mac uand i

s, q o} fala da neceSSIdade Cientffica da Revo —

I r

lucdo na Superagac da sociedade capitalista, M e
» arx ve e€ssa mes-

ma socied
wgimplificagdo” e explicitagao das contrad
ntradigoes. E
. Essa pers-

ma
ctiva aparece claramente no text
xto que s
e tornou a ba
se da

pe
concepgao marxista de Revolugao: o Manifesto do P d

; o Manifesto do Partido Comu —
nista, redigido em 1848 com a contribuicao de Engels .

t : - .

A tese fundamental do Manifesto, e qu

scie de e fteto do : - & que se tornou uma
espe *P marxismo, € que a Historia t

15t a tem sido ‘ate

e
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da Histéria & a percepeto de que desde a emergeéncia d
—_ . s ] 1 de ¢
sociais distintas, dominadoras e dominadas, as s lasses
5 PE 2 ucessivas for-
magoes socials apresentaram sempre, em OPOSigﬁo tiale oT
: la etica, o
s

pares de antagonismo social. A Histori a
. ria ¢ a histori
ria da luta '

dessas classes,
sem jamais ter superad
g o a contradiga
adigao do par di
ia

uma guerra que se 3
resolve histori
oricamente
¢ em ou

tras guerras,
16tico e de suas lutas.
Ora, assim colocado :
, 0 Manifest .
Manifesto poderia a
penas de —

mOl’lStraI uma nova wersﬁo da dialética do Senhor e d
! o Escravo
- '

eterna € ;rremediavelmente irresolvi
ida. O Mani
. nifesto dem

ria simples
insuperabilidade da exploragao e a iniqui
quidade da luta r
¢ revolu —

mente a in&\/itabllidade (la SO d
Cieda e (l
SSGS, a

cionaria.
Toda maestri i
ria de Marx consiste em transporta
S ar essa '

situagao a demonstragao de uma outra que permite, pel
Tmite, pela primei-

ra vezZ, @ superagao da exploragﬁo, com bases material
rialistas. A

forma com

clusdo: © capit

da luta do passado, mas sob uma singular dife
Tenca:

o Marx trabalha, diz Lefort, € extrair a s 1
' eguint
' ; e con
alismo apresenta as mesmas formas fundamentai
S ais

i J
A sociedade burguesa moderna ( ) nao aboliu os
* & @ ’.
an

tagonismos de classes. Nao fex senao substituir nov i
as classes
>

~

8 que .'X:‘Z‘,
e g~

siam no passado. Entretanto, a nossa epoca, a ép d
s oca da burgu
e—

piza-se por ter simplifi
iplificado os antagonismos de '

81ds caracte

classes8. A socwedade divide—se cada vez mats d
em dois vast g
08

i
camp0o8 opostog, em duas grandes classes diametral te
. Lametralmente .
opostas:

] E N ] . . ]. .

a e o proletariado.” (39) (grifo nosso)

ta €, em primeiro lugar, a supera o .
¢ da '‘escala graduada de

condigoe

gpocas passa
porque pouco polarizadas. A socied
rdade bu
rguesa ‘'reduz" es

.
¢ sociais™, que€ conturbavam o quadro da expl a
das, to ico MRS =
, rnando as contradigoes socials pouco .'d
. eviden

tes,
sa escala graduada a polaridade: burgueses e proleta
S etarios se
en

contram agorad frente a frente, no interior do galpao d

248 , : ralpao abri

- eliminando as formas miticas de dominio soci ? ° R
cial,

[ . ~
Em lugar da exploragao velada por ilusoes reli
> e zgio ==

' 4 4
‘t,“‘l,(!('l.q a bu]' ué’{?ia c!(??,()co m Z ~ "
8a8 e pOZ‘L , g ’ wouma ex!) OI‘ag‘ZO 1
by ¢ e )GI"‘ta (¢
3 21
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nica, direta & prutal.” (40)

A a Ha 2 pa a en
S Ill c e)\plor" g(O ,.:f.,tiChia..ada'

a propria produgao capitalista ¢ que oferece: despojad
. snpola
armas de guerra -~ pojados das

os meios na disciplina "militar" d s
: a fabrica
y € dessa disci a
aClpll-

bilidade de controle dos meios de produgao. As
. armas

dadas ao a
Z s soldados ~ os operarios receberam'’

na a possi

do proletariad
e indéstria os organiza militarmente. A crise 0s ] a
joga a misé-

ria. A amplitude 0S torna universais

vento da sociedade jgualitaria, © fabuloso desenvolvi
256 vimento das

forgas produtivas, que permitem a eliminacao da mi =
i miseria, sem O

que a
ser eliminada.(Al).

luta entre OS5 homens pela Qi
L S sobrevivenci :
ancia jamais i
poderla '

A concepgao i = .
. . .z Es= da polarizagao simplificada dos anta
nismos socials € basica para toda a teoria politi ago —
- - e i 29 - | Ca m’l'rx'c
. & sem duvida alguma a ideia que constitui o nu 1L ista .
-4 nicleo da es-

Ess
- -~ - .
ja politica marxista-leninista. A longo prazo

> d20, 4 Socieda_

trateg
de capital

mentais, 0 PO
exércitos (que nada podem fazer sem as fabricas)
: as). A forma

ssta coloca em embate as duas grandes clas f
oreee . ; ses funda-
o como imensa mailoria e a burguesi
ia com

seus
cdao dessas duas classes as constitui distintas e | “
, . . e c s e homogenes
so torna a estrategid - EVOLTENCNALT PrRGKs, &, ! EEICES oS
, apenas na co
n-

sideragac titica, os partidos marxistas radicais t balt
: rabalham co
m

a ideia de uma sociedade complexa, onde os moviment
_ By entos Iti =
cos revolucionarios devem amalgamar uma vasta varied politi
: a variedade de i
 de in-

teresses © grupos sociais particulares

Poder-se-ia arg
e gumentar que essa polarizacio, ou si
; £4 ; ig e © S -
1jficagao dOS antagonismos desempenha no Manifest 1 sim
G SESTEO [ApCnas
um

] diditico, necessario ¢ Tesmo imprescindivel
a qualquer '

pape
. . « -

manifesto politico. Contudo, a simplificacdo d

os antagoni 1

SMOSs

atravessam muito mais profundamente o marxismo d
- 0 que apena
s u

= postura didatica. Ao longo dos vinte anos que

a 1 o 4 . . separ _

70 do Manifesto da publicagio de O Capital es param a rTe
= : sa perspectiva

dag
olida teorica :
mente: ela ganha estatuto cientifi
entifico preci

ge CONS
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samente com a i ! '
teoria do Valor. A forma tedrica d
essa simplifi
ifi-

cagio € apenas 2 forma do equivalente
A equivalenci i .
q lencia generalizada nas trocas t
H orna coer
en-

te a afi a LS
afirmagao de que O sistema capitalista gera d
uas grandes'

classes sociai .
jais, ligadas pela exploragao de uma sob
a sobre outra. A

equ1valenC1a coloca de um lado a classe trabalh
(% 5 ™
adora, '"homoge-

neizada' com

forga de trabalho.
vend
endendo seus produtos por seu valor (ou pr d

eco de produ

lista,
gﬁo' se qu

Propor§50 de s
dos t+rabalhadores. Duas classes distintas, opost
, stas, recebe
’ ndo'

jger) dividi 1
) ijdindo equivalentemente, de a d
s ; 3 cordo com a '
P nvestido, a mais-valia que ‘
se extrai

valores equivalentes. Entre elas, o motor de
> um antagoni
nismo ra

dical: a nio-equivaléncia da mais-valia
< ;'

_Se 0 Cap?talismo efetivar realmente ¢
a supressao da sociedade de classes passa a d essa polarizagao,
te da eliminagdo da relacio de exploragio ba ?Pender tao somen
1et5ria: igualada no valor da forzzlza. Basta que a
zoi;z Zue co?fere 3 burguesia o pde:azalho ex-
strua finalmente uma sociedade ampiazzztert
e 1

classe pTo
proprie o0 mono
3 exploraQEO.

e [ 1Ve dO

1éncia generallzada. a Revolugao seria bem mai
is simple
Bl e e

realizada. £ muito mais facil eliminar a hie
rarquia s
e ela for

bi-pol
posig6es.

EEEEE prOduZ év
50 fundamental 1
5 , mesmo que crie outras dificuldad
uldades den-

ar do que se el
2 a se estender numa "escala
A forma da nao- ivalenci el =
ao-equivalencia, que o capi 2 39 |
r : pital efetiva
n uma defesa do sistema contra =
a a con

tradi
classe dominante. .
Como a sociedade capitalist

ista nao e
S~—

tro da
truturou um

rizagdo permanec
e a Revolugdo tornou-se dificil

Ser i
2 (l t .

1itica marxi
Antonio Gramsci foi o primeiro a percebe-1
a, e esse € seu gran

de méritO-
1 nao-equivalenci je, €
ia. Hoje, e evidente a dificuldad
ade dos

Na filosofia Lt
politica o marxismo chegou pri
imeiro a

forma d

partldos marxistas em trabalhar com a vasta
S variedade d
rdade de for —
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]n Ollt i - ¢ . :
1L.Ca qutonomas , VnLIOHleadaS (i. pex‘m'annC’ d
cas ’ < A 1a .aninh
as p : a dO

corporativism . a p
P smo (que & forma do valor nao elimina
rl1my , apenas tra
S ns

{‘:Orma), tUIVd]ldO a 1impidez dO a ntagonismo d 1 (]
' o (4] (o ass
: N €4 b .;S -
Nes tas « 1 X Cuxlstai'lCldS > quando 0O mar Xi sSmo i j s
no

discurso da contradicao bi-polar, torna-se pouco 1
claro, qua
ndo

nao arcaico, envelheC1do, pelo menos no context d
»xto dos disc
Ursos

jedade atual produz.

pe R & 3 y que

Mas n

chega a ser amargo para quem valoriza o marxismo. Ch
SMOo . ega a hor
Tra

de encerrar €SSe€ ensaio.

6 npara o ser do nomos na 1
o ha locus =
—— Rt ol OntOlogic 0"
o',
Talvez possamos reconhecer nossa divid
3 - - aa AT .
is colocando como titulo do Item que ence para com Cas
* » r r e ~
a Teoria do Valor esta sua B a essa refle-

castoriadis procura apontar que € essa a d
S a dificuld
ade

toriad
x3o0 sobre

mental da filosofia marxista, uma "fenda"
a'" que atravessa

funda
amento des oT1 E
sa corrente teorica. Essa dificuldad
uldade de-

todo o pens

r"lva de 5uas pro
A ide i
HCCQSSldddC de construir uma Ciencia d S
s a Histori !
S 1a

prias pretensoes filosoficas
[ S )

- « D
S 7
pnasce € € p0551\cl por sua concepgao ontologica, qu
1, {que perl“it !
e

pensar né existe

dade substancial que P

ve ter od ambém cientificamente provado d
¢ e levar

ao

ncia historica n
: a como expressao de uma interi
S e e . interiori
lida" cientificamente, e que d
e, e

estino t

comunismo.
Mas,
jeis de seu obj istori
jeto, a Historia foge permanent
nentemente

engu £ 1 i nguadrar | .
q anto a Ciencia tem de enq adra a
s determi

nagoes ©

determinag6

ada para compr
ateriali istori

om jalismo historico) a contradigdo € mot

. = Orv e Se71

n

es’ e l S : 45- > 2

as
ca cri
ria (e n
do motor, & criac
A racionalid
a definigao em lei - simplesmente porque a Histo
listoria e

y

ao de g > 1 i
‘ fC‘lmaS hlStO]lC&S novas e novas d (¢ =
a‘ et I i
ni

nagoes- ade criadora P
G da Historia ¢ contraditori
é ria '

com a 5Uu
juta de classes e ¢ praxis.
Ora, pergunta-se Castoriadis: o .
que e essa ambiva —

do marxismo,
oria e sua definigdo cientifi
‘fica co-

]encjﬂ est'l S i
pe < 05C11a§ao entre a constr g
. u¢ao d
ua e

uma £iloso
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- - .
mo analitica do sistema capitalista de produgio? Na
? Nao sera es
sa

da defini¢io de uma lei geral sobre a lei
a le1l do

particular -

£ilosofico grego.,
e g 2 . .
oposigao phzms/nomos. A radical cis@o entre lei natural e 1
¢ 5 a 3 ) k e e. 5
a questao de se€ saber se existe uma physis da sociedad i social
. . = - ledade :
natural interna, essencial, @ aparencia das formas ’ Bma lei
' especificas

enquanto por O
q P utro lado se patenteia a afirmacao
b5 Ta

[# r: a

do social,
dicalmente
cia; estas S

mo o foram para q
que permite pensar a existéncia social com
0 pura

1" 3 " -

social' do nom - i j

socde os - as leis, o justo, a equivale

| . en

=o dificuldades fundamentais para Aristotel

uase todos © i obrer
s gregos. E foi exatamente sobre'

Te

essa cisao,
convengao, instituigdo/criagac dos o SR (5 '
o discurso S mens ,que nasceu'
nigoes instituidas
Foi por SO
dilematicamente dividida entre uma fundamentaga
¢ agao '

ofista, usando as palavras para ludibri
_ . ool lar as defi-
e instituir qualquer uma delas i
bre essa cisa o
sdo que nas
ceu a mod ie
erna Cien —

cia Social:
natural, PO

monumental.
sobre essa dificuldade Platao tenta projet
etar uma no-

sitiva da sociedade humana e sua explosao I
ao histori
ca

va cidade, onde a nyerdadeira' essenci
a pudesse se realizar
1

fora do jugo da cicuta, enquanto Aristdteles se 1
5 < anga num dia-

1ogo com a Justi
ao passo que fo
g p q fogo sempre queima o mesmo, aqui '
*

a, sem nu 1d1i r
ca, nca se decidir sobre o que 'Werdad
erdadei-

ramente"ela €,
érsia.
MarX ,

como na P
que acreditou ter de
sC
obertoa “verdadeira essen

(] S ~ s = .
£icou sem saber s€ ela ja existia na Grécia

cia'

ceu com O capital. Encontrou o ser do Valor, ma
- - . o ] S t _

nega-1o pela proprialel de seu ser. em de ve-lo'

No momento em que Marx pretende encontrar um
a racio-

;dade cientifi
e afirma a primaz

. ca no ! i 0 =
1 desenvolvimento historico ao mesmo tem
ia do ser i 0 il X tud ] ]

n historico sobre udo, inclusi

po qu
ve sobre o seT que a pensa, o dilema grego da dialeti
o @ sociedade nao pode mais ser resolvido S MRS

Conclui Castoriadis: o limi
: imite do pen
samento de M
arx,

o o de Aristoteles € a questao da instuituicao d
= a0 do 50~

pem cOM

cial.
ng g impossibilidade
para um pensamen
to herdado (d
a



ontologia platonica) de levar em conta o scctal-histod
—~historico c
TOmo

um modo de eer &
A tmposszbtlzdade nao aparece com obscuros auto
res - que

d
rre 2 2
cdutivel ao que ¢ "conhecido" em out
& {208 Zu...

gares.

e fetivamente
14 " .
estrutura’, ao "desejo", ete.). Ela ap
. arece com
)

" = ' ' - 3 3 - .
reduzem” O soctal-historico a outra coti {a
n1sa {a "na

tureza’, a

grande pensador
interna do pensamento Asst
7 LU i, ez.a tra .
ga o limite
e do !

e pPGCiﬂamentB SOb a ’
orma da antt ’
tinomia d
2 a

P

divieao
pengador, como © de Hegel e de Marz, e da mesma f
] ? ‘orm
rdado como teoria. " (42) na do pensg
A medida que s¢€ pretende dar uma explicagao teo
agao teorica

Ses historicas :
, elas devem ser captadas na es

mento he

ara as instituig

2 de uma lel do qu

nés pudemos perceber que o0 pe
pensamento d

e Marx se .

2 S &

P
trutur

do valor,

ve na direcao d
una lei da

e ela '‘deve ser". N
> ser'. 3
0 que toca a questao

e fundar o i
ntologicamente uma relagao pura
: ramente’

esfera do nomos - o Valor

social .

5 -
a arxi :
A partir dal © marxismo se torna algo como um

0

vo da neces:
mo expressao essencial da realidade de todos
S 05 atos economi -

cos e do que resulta socialmente deles. A forma d
A a do equivale
ante

se torna uma

P"Li.; n
O d

regiao sagrada da teoria do Valor
<

ao h5 esse locus onto Gg.CO
l 1
B ; que fundam
imente o L

ser do nomos.
Nio ha determinagao cientifica na instit
- ituigao do
. 50

a aos h .
omens tomar 1sso seriamente na Politi
- 1tica.

possiveis.

- e 56 rest
A sociedade nao tem uma nature i

eza interna que dirige'

- ou pClO me > i raaa
nos Cla alnda nao ij ”dCCif d i
[od I . e

cial

2 sua existencia

ou "descoberta",
s ndo tem essencia.

0 valor nao o senci
° ao ¢ essencia dos pregos, pois
T ) COS, 0s pre
v nao eoque esta por "detras' dp
0Ss

co
preGgos, pois os pregos sio o que sao. 0 valor a
E apenas 2 S
compreendeT © que sdo 0S pregos. "Por detras" dI S
as 0s pregos esta
4 esta

Lecessidade de reprodugao social do Capital, &
al, e a lei de
valo

G0 do capital,
penha um papel apenas importante. Outras "
ras ''necessida

a7

rizag

sario desem

desu 550 també

50 econdmica e hi
A filosofia de nosso tempo talvez ¢

2z convenha assumir u

Ol[d 0 (] [ - =
{ O d < e 0 QO (¥ m

tel . e ) me a

oituac storica concreta

. afirmagﬁo que encontrames nui livro de J
i a Je -y e
ean-Pierre Dupuy:

m
" enct .
neia 2 2 &
A egséncia, 8¢ aqut ha esséncia, e reali
s e realizagao d
, la e-
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zigtéencia; nao e prévia a existencia. " (44)

" e
Quanto ao Valor, sua existencia tem sido até h
e hoje a

realizacio da busca radical da ndo-equivalencia, d
e da desigualdade. » da exploragao

o civilizadoT da
Em nosso tempo nao se deve deixar enganar qu
é anto a is

Na Histori
Historia do Valor aparece o quadro d
[2 Q J

1 1

lizagao.
so, ou mais uma VeZ serda tarde demais
A forma d
ja e se suste .
nta. O homem permanece incapaz de
organi

quivaleénc
,ar outra for

nio dos homens

da selvageria progressista do Valor se r
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e

ma de relagoes sociais que escapem da lut
€ a pelo

e os homens. Enquanto isso as relagoe
L S'

derivadas
se perpetuam.
brigam Espanha €

do valor. (45)

Enqua
poténcias pmessianicas se movem,” pe Py )
, persistimos insistindo em di

l-—

Hoje, como qua v
je, quando tudo apenas comegava, aind
, ainda °*

Hollanda pelos direitos do mar. Essa é
. Essa e a lei
nto t 0
entre nos, os homens sobre os quai
is essas '

zer que €SS2 nao é a nossa lei. Como tantos que lemo
- - - S ‘ X C
abalho € precilso afirmar que tal lei d pare fo-
a. ' ode mudar. E
24 . Em

-

auitos de nos .,

"y mar SO sera de quem O souber amar"

que

Mas, sob que lei isso se fara?
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