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Resumo

Nossa dissertacdo tem a intencdo de analisar a ideia do direito de resisténcia em alguns escri-
tos de John Milton produzidos entre 0s anos de 1649 e 1654. Para realizar este trabalho, nosso
texto parte de um balango historiografico da Revolucdo Puritana, passando pelo imaginario
social do século XVII e aportando nas inovadoras ideias de John Milton. N6s baseamos nossa
perspectiva sobre a existéncia de um imaginario social e a possibilidade do agente confrontar
e mudar esse mundo simbélico. Confrontando os panfletos de John Milton com outros textos
politicos de seu tempo, nossa dissertacdo concluiu que ele encarou as polémicas politicas rea-
valiando alguns conceitos e simbolos de sua época. Modificando o conceito de Estado, povo e
justica, a0 mesmo tempo que mudou o papel do soberano na comunidade politica, Milton
fundou uma nova teoria de uma repulblica popular através de uma linguagem republicana.
Com uma nova configuracdo simbdlica e conceitual, ele definiu a resisténcia popular como

um direito baseado na soberania popular e em uma justica alcancada pelo uso da razio.

Palavras-Chave: John Milton; Pensamento Politico; Republicanismo; Revolugdo Inglesa;

Direito de Resisténcia.



Abstract

Our thesis has the intention to analyze the idea of a right to resist in some writings of John
Milton produced between 1649 and 1654. To accomplish it, our text departs from a historio-
graphical balance of the Puritan Revolution, passing through the social imaginary of the
XVII, and arriving on the innovating ideas of John Milton. We based our perspective on an
existence of a social imaginary and on the possibility of the agent to confront and change it.
Confronting the pamphlets of John Milton with others political texts of his time, our thesis
has concluded that he faced the political polemics reevaluating some concepts and symbols of
his time. Modifying the concept of state, people and justice at the same time that he changed
the role of the sovereignty on a political community, Milton founded a new theory of a popu-
lar republic through a republican language. With a new set of symbols and concepts, he defi-
ned the popular resistance as a right based on a popular sovereignty and ona justice achieved

by the use of the reason.

Keywords: John Milton; Political Thought; Republicanism; English Revolution; Right to Re-

Sist.
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Introducdo

No dia 30 de janeiro de 1649 Carlos | é decapitado em frente o palacio de Whitehall,
diante de uma multiddo que olhava atdnita o que estava sucedendo. A incredulidade, poderia-
mos pensar, se dava ao fato de um rei, até entdo figura especial dentre os homens, ser morto.
Mas tal ilacdo procede?

Certamente ver 0 augusto soberano morto causava comogao entre os homens, mas se-
ria suficiente para causar tais sentimentos paralisantes? A historia da Inglaterra era composta
por tragédias reais, monarcas assassinados ou mortos em guerra, vidas drasticamente inter-
rompidas. A historia de Ricardo Coracao de Ledo oudo rei Duncan, personagens reais e ficti-
cios, eram encenadas constantemente em pecas de teatro que recebiam publicos economica-
mente variados, da plebe & nobreza. Seguramente a morte de soberanos fazia parte da vida
inglesa.

O espanto ndo vinha, portanto, da morte em si, mas de como ela aconteceu. Carlos |
morreu COmo um comum, por mais que tentasse fazer de sua ocasiao final um momento espe-
cial de martirio. O soberano foi preso, julgado e condenado, como um criminoso ordinario
que era punido pelos seus crimes. A incredulidade ndo atingia s6 a plateia, mas também aque-
les que participaram diretamente de sua condenagdo. Os envolvidos no julgamento por vezes
ofereciam o tratamento real e por vezes o chamavam de Carlos Stuart, como se fosse um ho-
mem qualquer. Carlos parecia ndo acreditar que o tribunal estava julgando-o com seriedade e
respondia aos inquéritos de maneira irdnica e descompromissada, sem fazer a propria defesa.
S6 nos ultimos dias de tribunal, quando tudo parecia caminhar para a sentenca capital, que ele
reagiu e tentou fazer sua prépria defesa. Ele foi, entdo, prontamente interrompido e o proce-
dimento legal continuou.

A perplexidade da situacdo € de encarar que estas sucessdes de acontecimentos ndo
eram mais compativeis com o mundo que estavam acostumados. O mundo simbolico desses
homens desmoronava ao mesmo tempo em que a cabeca de Carlos rolava em praca publica.
Desmoronava pois o julgamento real ndo foi germinado em longa duracdo, mas sim como so-
lugdo dos Ultimos anos de guerra civil, frente a um rei que se mostrava irresoluto. Como caso
exemplar podemos nos lembrar do conde de Manchester que, em 1644, no auge da guerra ci-

vil, teria dito que "se derrotarmos o rei noventa e nove vezes, ele ainda sera rei, mas, se o rei
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nos derrotar uma unica vez, seremos enforcados e nossos descendentes escravizados.™! Ironi-
camente, aquele que seria executado publicamente, depois de algumas derrotas, seria Carlos I
e ndo os revolucionarios. Além da ironia, chama atengdo o fato do conde, faltando menos de
cinco anos para a decapitacao real, ndo conceber o julgamento de Carlos como solugdo. A ra-
pida gestacdo dessa solucao também contribuia para o clima de perplexidade que tomou conta
da Inglaterra. Era um evento absurdo, inesperado.

Frente ao absurdo de um acontecimento que negamos a existéncia por ndo cumprir o
campo de expectativas que tinhamos do futuro, nos resta sempre indagar "como chegamos a
este ponto?". Contemporéaneos ao evento citado, como Clarendon e Hobbes, tentaram formu-
lar explicacGes para reinserir os acontecimentos na normalidade do mundo. Historiadores da
posteridade também tentaram responder a essa pergunta com um leque enorme de hipéteses.
Se alguns desses historiadores explicaram tais eventos como a "cruel necessidade™ de um
grupo que procurava se impor sobre outro, tomamos a dire¢cdo inversa, de tentar entender as
tensOes e expectativas daqueles homens ao agirem.

Para se julgar e executar um rei seria necessario que tal acdo pensada ndo fosse um
tabu a ser quebrado, mas uma possibilidade, mesmo que radical, de se solucionar um dilema.
Para tanto, veremos nessa dissertacdo como que diversas mudancas simbdlicas e institucio-
nais, cada uma com sua linguagem e temporalidade, se aglutinaram na dissolucdo de ideias
como a legitimidade do cargo real por heranca, por patriarcado ou por direito divino dos reis.
Ideias de contestacdo da ordem vigente formardo uma nova matriz politica, responsavel tam-
bém pela dissolu¢do da monarquia e afirmacdo da republica.

Nesse embate de ideias que ruira alguns simbolos e instituicdes para a construcdo de
outros, sera concebida uma nova teoria, a do direito de resisténcia popular. Tema central desta
dissertacdo, veremos que John Milton formulara um dos principais direitos de resisténcia do
momento, seguido posteriormente como posicdo oficial da Free Commonwealth e inspirador
do direito de resisténcia de outros pensadores, como John Locke. E nosso objetivo, nas pagi-
nas abaixo, analisar sua teoria concebida na intersecdo de ideias, simbolos e discursos dos

homens de seu tempo.

1 Tradugéo propria, do original: "If we beat the king nine and ninety times he is king still, but if the king beat us
but once we shall be hanged and our posterity made slaves.” apud: CARLTON, Charles. "Three British Revolu-
tions and the Personality of Kingship™”. In: POCOCK, John G. A. (ed.). Three British Revolutions:1641, 1688,
1776.New Jersey: Princeton University Press, 1980. p.165.
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As DelimitacBes Teorico-metodoldgicas

No inicio de seu Against Throne and Altar, Paul Anthony Rahe admite que em seu
trabalho anterior, sobre as influéncias republicanas na Revolucdo Americana, seu enfoque te-
ria incidido sobre James Harrington, enquanto outras figuras, como John Milton e Marcha-
mont Nedham teriam sido olvidadas. Cabia-Ihe, na escrita de seu novo livro, um estudo de
maior f6lego sobre esses dois personagens relegados.2 O caso de Rahe ndo € Unico, por muito
tempo a historiografia atentou-se para o estudo de nomes mais conhecidos ou daqueles que,
em suas visdes, ofereciam um pensamento politico original e forte.

Na impossibilidade, ou dificuldade, de marcarmos o inicio dessa historiografia, pode-
mos atribuir a dois historiadores pontos de fundacdo de uma histdria das ideias que serd mais
tarde criticada pela historiografia que nos afiliaremos.

O primeiro deles, Robin George Collingwood parecia mais interessado em reformar o
estudo filosofico pela historia do que reformar a forma com que a historia tratava as ideias
filosdficas. No primeiro capitulo de seu livro A Ideia de Historia, por exemplo, ele ira criticar
a antiga filosofia que expulsava a historia de suas preocupacfes para defender o estudo das
ideias com referenciais temporais.3 Nasceria, assim, a sua filosofia da histéria, campo do co-
nhecimento com significado bem diverso das antigas filosofias da historia, como em Voltaire,
Hegel e em tantos historiadores do XIX. Sua proposta, com certa influéncia hegeliana, seria
historicizar a ideia em seu tempo de surgimento de forma a "reconstituir o passado, no seu
proprio espirito."™ Ao lidar com os documentos, 0s vestigios do passado, "¢ preciso descobrir

0 que é que essas palavras significavam para a pessoa que as escreveu™5 Resumindo sua pro-

posta pelas suas préprias palavras,

O historiador tem de pensar, por si proprio, nesse problema, vendo quais as solu¢fes possiveis e qual o

motivo porque esse filsofo escolheu uma dada solucdo e ndo outra qualquer. Isto equivale a repensar,

2RAHE, Paul Anthony. Against Throne and Altar: Machiavelli and Political Theory under the English Republic.
Cambridge: Cambridge University Press,2008. p.l.

3 COLLINGWOOD, Robin George. A Ideia de Historia. Lishoa: Editorial Presenca, 1978. p.12.
4 1dem. p.343.

S ldem. p.344.
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por si mesmo, o pensamento do autor emcausa. S6 assim é que o historiador pode ser verdadeiramente o

historiador da filosofia desse autor.6

Rompendo o estudo do pensamento pelo enfoque nos filésofos, Arthur Lovejoy pro-
pde uma nova forma de se pensar a historia das ideias. Se atendo a permanéncia dos conceitos
ao invés de sua contingéncia, ele ira propor que devamos nos concentrar em ideias de larga
duracdo e entender seu percurso pela historia. Junto da recusa do olhar concentrado nos fild-
sofos, Lovejoy criticara o estudo das doutrinas politicas. Segundo ele, ndo existiriam doutri-
nas politicas com seus "ismos", como liberalismo, marxismo, materialismo, etc. EXistiriam
sim ideias-unidades. ldeias-unidades seriam justamente essas ideias que possuem uma larga
temporalidade e que sintetizam discussdes de épocas. Elas obedeceriam menos as contingén-
cias do tempo e resistiriam a mudancgas, o que se modificaria nelas seria a forma com que séo

vistas. As doutrinas velariam as ideias por detras dos “ismos". Segundo ele,

Em toda série de credos e movimentos agrupados sob o0 mesmo nome, e em cada umdeles separadamen-
te, é necessario ir além da aparéncia superficial de unicidade e identidade, para quebrar a concha que
mantém a massa unida, se quisermos ver as unidades reais, as ideias que operam efetivamente e que es-
tdo presentes emqualquer caso dado.”

N&o por acaso seu maior trabalho se concentrara no estudo de uma ideia que perpassa
séculos, a da Grande Cadeia do Ser. De Collingwood, Lovejoy conserva a ideia de se entender
o0 que foidito pela andlise hermenéutica dos textos e numa intengdo locucionéria dos pensado-
res, para "rastrear essas ideias até suas fontes historicas na mente de certos filosofos".8

Apesar da enorme contribuicdo que esses dois pilares da historia das ideias tiveram
para a historiografia, h4 pontos de discordancia que impossibilitam a adesdo a seus progra-
mas. Mais especificamente, a ousada proposta de Collingwood de se repensar o pensamento
do autor nos parece perigosa por abrir a possibilidade de se projetar questdes dos presente
como sendo antecipadas por homens de temporalidades, e portanto imaginarios e codigos so-
ciais, bemdiversos do nosso. Comrelagdo a Lovejoy, nos incomoda, assim como a Skinner, a

proposta de se pensar questes de temporalidades diferentes as dos homens que as demandam.

6 ldem.

7LOVEIOY, Arthur O. A Grande Cadeiado Ser. Sdo Paulo: Editora Palindromo, 2005. p.16.

8 1dem. p.29.
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Como defendemos que ideias sdo produtos de um imaginario historicamente constituido, nos
parece incorreto afirmar uma temporalidade diversa para questdes e ideias, como se residis-
sem num lugar entre o tempo dos homens e a atemporalidade de assuntos mais elevados.

Ao mesmo tempo, impde-se a nos a explicacdo de ndo se estudar pelas lentes do mar-
xismo, historiografia de grande influéncia no nosso objeto de pesquisa. Por dois motivos
deve-se fazer mencdo ao marxismo neste ponto. Primeiramente porque 0 marxismo inglés,
através da pesada figura de Christopher Hill, influenciou enormemente os estudos sobre a Re-
volugéo Inglesa. Em segundo lugar, pelo marxismo criar uma teoria singular sobre a producéo
de ideias, encabecada por Antonio Gramsci.

Tentando defender o marxismo de uma critica de que a estrutura econémica determi-
naria a superestrutura, Gramsci cria a figura do intelectual como mediador dos dois mundos.
Tendo surgido com a ascenséo da burguesia, o intelectual organico seria aquele responsavel
por instituir uma cultura, valores, visdes de mundo condizentes com a classe que toma o po-
der ou que visa toma-lo. Ele é representante de um projeto politico, de uma classe, que para
expressar seu interesse, precisa de um formulador de ideias. O objetivo € sempre conquistar a
hegemonia cultural que se instaura por um processo dialético.®

Teriamos, assim, duas esferas interligadas: a do interesse e a desse interesse velado
por ideias.10 Christopher Hill percorre caminho semelhante em suas explicaces da Revolugéo
Inglesa. Logo em seu A Revolucdo Inglesa de 1640, Hill assevera que "Cada classe criava e
procurava impor a perspectiva religiosa que melhor condizia com as suas proprias necessida-
des e interesses. Porém, era entre estes interesses de classe que se dava o verdadeiro conflito:
por detrds do paroco estava o nobre rural."11 Por detrds dessa explicacdo de interesses estaria
0 principio politico marxista, o da luta de classes. Num confronto primordial de classes que se
digladiam, parece que nesses caminhos até a salvacédo, e a verdade, os homens se enfrentam

somente com roupagens diferentes, culturalmente estilizadas.

9 Para mais: GRAMSCI, Antonio. Os Intelectuais e a Organizacéo da Cultura. Rio de Janeiro: Editora Civiliza-
¢do Brasileira, 1982.

10 Essa ¢ a base do conceito de ideologia para parte do marxismo. A ideologia serviria para velar os reais interes -
ses por detras dos fendmenos sociais. Clifford Geertz chama essa estrutura de "teoria do interesse", sendo a ideo-
logia "uma méascara e uma arma" e "0s pronunciamentos ideoldgicos sdo vistos contra um pano de fundo da luta
universal por vantagens”. Cf.. GEERTZ, Clifford. A Interpretacdo das Culturas. Rio de Janeiro: Editora Guana-
bara, 1989. p.171.

11 HILL, Christopher. A Revolugéo Inglesa de 1640. Lisboa: Editorial Presenca & Sdo Paulo: Martins Fontes,
1977. p.22.
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Mesmo C. B. Macpherson, em sua brilhante tese do individualismo possessivo, tem
como principio estruturante a luta de classes marxista. Essa luta de classes, teoriza o autor,
poderia estar velada e inconsciente aos homens de uma época, mas aparecem em Seus escri-
tos, seja em Locke e Hobbes, formuladores desse individualismo possessivo, seja em Harring-
ton, um aristocrata, ou até mesmo nos levellers.12 Se para Quentin Skinner isso gera uma ex-
plicacdo da formulacéo das ideias como epifendmenos, "isto €, produtos de circunstancias so-
ciais"13, para nos, o principal problema decorre da suposicdo da existéncia de uma categoria
atemporal, da luta de classes, que é irredutivel e que estrutura a sociedade, incluindo suas
ideias. Dessa suposicao decorre naturalmente a questdo de se ter consciéncia ou ndo, em seu
proprio tempo, da luta de classes em vigor. Estariam aqueles homens conscientes da disputa
entre aristocratas e burgueses? Se a questdo € de se reconhecer a real disputa em jogo, da luta
de classes, essa questdo s6 poderd estar alicercada numa estrutura mental que distinga o ver-
dadeiro do falso. Caberia a nds, historiadores, desvelar essa épica luta em suas manifestacoes
historicas.

Haveria, como bem atesta Cornelius Castoriadis, uma instrumentalizacdo das ideias.
As classes baixas, por vezes sem consciéncia da sua condi¢do, alheias a propria situacao, sao
aprisionadas num imaginario de classe que s6 se quebraria se um intelectual ou uma massa
deswvelasse as reais condicdes da luta. Enquanto isso, as elites parecem nao serem tdo afetadas
por esse imaginario, manipulando-o para atingirem seus proprios interesses e produzindo
ideias para dominar classes subalternas.l4 Dessa forma, a burguesia revolucionaria inglesa
agiria em uma instancia diversa daquela do imaginério social instituido, racionalizando suas
acoes em interesses de classe.

A critica as categorias supratemporais da sociedade também ja foi feita no seio do
marxismo. O seu nome mais famoso ¢é, sem duvidas, Edward Palmer Thompson que, apesar

de se ver em "desacordo com muitos outros marxistas”, defende que sua visdo faz jus aos es-

12 MACPHERSON, C. B. A Teoria Politicado Individualismo Possessivo: De Hobbes até Locke. Rio de Janei-
ro: Paz e Terra, 1979.

13pALLARES-BURKE, Maria Licia Garcia. As Muitas Faces da Histéria: Nove Entrevistas. Sdo Paulo: Edito-
ra UNESP, 2000. p.317.

14 CASTORIADIS, Comelius. A Instituicio Imaginaria da Sociedade. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2007. p.139.



critos de Karl Marx.1> Ao longo de trés capitulos, em seu A Miséria da Teoria, Thompson
procura desacreditar as ideias de Althusser e tantos outros marxistas de uma estrutura deter-
minante das agBes humanas e da luta de classes como motor da historia.16 Seu objetivo, se-
guido principalmente em seu A Formacao da Classe Operéria Inglesa, era dar agéncia histo-
rica aos homens a medida que se distancia da ideia de consciéncia de classes. Para Thompson,
classe e consciéncia de classe seriam indissociaveis, a classe se faria ao ter consciéncia da sua

unido contra um inimigo comum.1? Em suas palavras:

As classes ndo existem como entidades separadas que olham ao redor, acham um inimigo de classe e
partem para a batalha. Ao contrario, para mim, as pessoas se véem numa sociedade estruturada de um
certo modo (por meio de relagdes de producdo fundamentalmente), suportam a exploragdo (ou buscam
manter poder sobre os explorados), identificam os noés dos interesses antagonicos, debatem-se em torno
desses mesmos nos e, no curso de tal processo de luta, descobrema si mesmas como uma classe, vindo,
pois, a fazer a descobertada suaconsciénciade classe.18

Desse modo, a categoria de classe seria historicizada, ndo sendo mais um principio
inerente as experiéncias historias humanas, mas sim produto de um intricado processo que
envolveria as relacbes de producdo, a superestrutura (politica, cultura, religido, etc.) e a agén-
cia dos proprios homens.l® Consequentemente, ndo haveria o problema de se identificar a
consciéncia em oposicdo a falsa consciéncia, a verdade em detrimento da falsidade. N&o seria
necessario e nem mesmo faria sentido desvelar a verdade subjacente & historia.

Apesar da interessante critica e da tentativa de ver agéncia nos homens em critica forte
ao estruturalismo de Althusser, Thompson ndo concebe nenhuma metodologia para uma histo-

ria das ideias e nem mesmo afaz. O historiador preocupou-se em analisar as culturas e préti-

15 THOMPSON, Edward Palmer; NEGRO, Antonio Luigi & SILVA, Sergio (orgs.) As Peculiaridades dos Ingle-
ses - E outrosartigos. Campinas: Editora Unicamp, 2001. p.274.

16 Trata-se dos capitulos X, Xl e XII, "Estrutura e Processo”, "A Histéria como Processo" e "O Motor da Hist6 -
ria", respectivamente. Cf.: THOMPSON, Edward Palmer. A Miséria da Teoria - Um Planetario de Erros: uma
criticaao pensamento de Althusser. Rio de Janeiro: Zahar Editores, 1981.

17THOMPSON, Edward Palmer. A Formagéo da Classe Operaria: a arvore da liberdade. Rio de Janeiro: Paz e
Terra, 1987. p.9-14.

18 THOMPSON, Edward Palmer; NEGRO, Antonio Luigi & SILVA, Sergio (orgs.) As Peculiaridadesdos Ingle-
ses - E outrosartigos. Campinas: Editora Unicamp, 2001. p.274.

19 Thompson veria o surgimento da classe operéria ndo mais na ascensao daburguesia, mas no século XIX. Cf.:
THOMPSON, Edward Palmer; NEGRO, Antonio Luigi & SILVA, Sergio (orgs.) As Peculiaridades dos Ingleses
- E outros artigos. Campinas: Editora Unicamp, 2001. p.272-273.
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cas dos homens, suas vivéncias, em relacdo aos modos de producdo. Ao mesmo tempo, apesar
de historicizar as classes, Thompson parece menos interessado em historicizar a ideia de luta
de classes, afirmando que "na verdade, na medida em que é mais universal, luta de classes me

parece ser o conceito prioritario. 20

Frente a essas fortes correntes surge o contextualismo linguistico. Proposto pela Esco-
la de Cambridge e encabecada por Quentin Skinner, John G. A. Pocock e John Dunn, ela ofe-
recia uma nova forma de se entender as ideias politicas no tempo. Ao invés de se deter somen-
te na interpretacdo textual, os historiadores das ideias deveriam se ater, também, aos dialogos
que esses autores travavam com homens de seu tempo. A formulacdo de uma ideia politica se
desloca, dessa maneira, de uma mera genialidade autoral para uma relagcdo dialogica do pen-
sador, sem duvidas intelectualmente arguto, com seu tempo. Seguindo esse espectro, a historia
das ideias comecou a valorizar figuras anteriormente apagadas de forma a entender melhor o
nascimento ou a modificacdo de uma ideia em seu proprio tempo. No caso da Revolucéo In-
glesa, personagens como John Milton, Marchamont Nedham, Robert Filmer, Algernon Sidney
e tantos outros compartilharam das luzes de nomes reconhecidos como Thomas Hobbes, John
Locke e James Harrington. Como bem resume Marcelo Jasmin, "disso resulta que a correta
compreensdo de uma idéia ou teoria sé poderia se dar pela sua apreensdo no interior do con-
texto em que foram produzidas. ‘21

A Escola de Cambridge efetuara, também, outro deslocamento no estudo das ideias
politicas. Saindo da concepcao de ideias como manifestacdes geniais do autor, Skinner apor-
tard em Wittgenstein, mais especificamente na sua pragmatica do discurso e na formulacdo da
concepcdo de palavras como atos de John Austin.22 Seguindo essa linha, o historiador defen-

dera que o significado das palavras depende do seu uso em jogos de linguagem. Para reforcar

20 THOMPSON, Edward Palmer; NEGRO, Antonio Luigi & SILVA, Sergio (orgs.) As Peculiaridadesdos Ingle-
ses - E outrosartigos. Campinas: Editora Unicamp, 2001. p.274.

21 JASMIN, Marcelo Gantus. "Historia dos Conceitos e Teoria Politica e Social: referéncias preliminares”. Revi-
sta Brasileira de Ciéncias Sociais, vol. 20. n.57. p.28.

22 PALONEN, Kari. "Theories as Moves". In: Quentin Skinner: History, Politics, Rhetoric. Cambridge: Polity
Press, 2003.



essa proposta Skinner usard do célebre trabalho de John Austin, How To Do Things with
Words e que sera melhor debatido no segundo capitulo.23

Umbom exemplo da riqueza da pragmatica do discurso nos é oferecida pelo equivoco
de Christopher Hill. Ao se deparar com os estudos de Patricia Crawford sobre o significado
das acusacdes de sanguinario (blood guilty) contra Carlos I, Christopher Hill se assusta, di-
zendo que antes da leitura desses estudos ele concebia tais acusagdes como simples ofensas a
um inimigo politico odiado.24 Enquanto Hill se ateve, inicialmente, no significado trivial da
palavra, "sanguinario", Patricia Crawford investigou o uso que se fazia dessa expressdao no
contexto revolucionario. Logo a historiadora compreendeu gque a acusacdo remontava a escri-
tos cristdos e a uma tradicdo de se limpar o pecado do derramamento de sangue inocente com
a punicdo, na maioria das vezes mortal, do pecador. Assim, como veremos no segundo capitu-
lo, chamar o rei de sanguinario ndo era uma ofensa, mas uma acusacao juridica que demanda-
va punicdes e reparos.

Outra escola que revolucionou os estudos sobre historia intelectual foi a escola da His-
toria dos Conceitos, encabegada principalmente por Reinhart Koselleck e Otto Brunner. Ape-
sar de continuarem com a ideia de que o sentido de uma palavra, ou conceito, vem com 0 USO
que se faz dele(a), esses pesquisadores percorreram caminhos diferentes. A proposta seria
compreender a mudanca de sentido que os conceitos sofrem ao longo do tempo por meio de
um estudo de larga temporalidade e base documental. Inicialmente foi proposto que essa mu-
danca estaria explicita num momento especifico da histéria europeia, no surgimento da mo-
dernidade. Esse periodo, o Sattelzeit, seria responsavel por uma reconfiguracdo entre o espago
de experiéncia e o horizonte de expectativa dos homens, separando um do outro e forcando o
homem a encarar uma nova experiéncia temporal, que mudaria naturalmente seus conceitos.25

A mudanca conceitual pelo Sattelzeit seria somente um indicio da sua teoria do cam-

bio conceitual. A pergunta “"como os conceitos mudam?" Koselleck responde com uma teoria

23 8|LVA, Ricardo. " O contextualismo linguistico na histéria do pensamento politico. Quentin Skinner e o debate
metodoldgico contemporaneo”. Dados, vol. 53, n 2, 2010. p.306-307; SILVA, Ricardo. "Hist6ria intelectual e
teoria politica". Revista de Sociologiae Politica, vol. 17, 2009. p.9.

24HILL, Christopher. A Biblia Inglesa e as Revolugdesdo Século XVII. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira,
2003. p.451.

250 artigo publicado pela Fundacao Getulio Vargas resume bem a proposta: KOSELLECK, Reinhart. "Uma
Histdria dos Conceitos: Problemas Teoricos e Praticos". Estudos Historicos, Rio de Janeiro, vol. 5, n.10, 1992,
pp.134-146. Elias José Palti também trabalha bem a ideia de Koselleck: PALT]I, Elias José."Koselleck y la idea
de Sattelzeit: Un debate sobre modernidad y temporalidad. Ayer,n.53, 2004, pp.63-74.

19



que esta para além da linguagem conceitual, a historia social. Em seu capitulo "Histéria dos
Conceitos e Historia Social”, do livro Futuro Passado, Koselleck cria dois campos de interse-
cdo para dar conta da fatidica pergunta. Para Koselleck, haveria uma experiéncia social que
influenciaria na mudancga conceitual. Toda mudanca social seria transposta para as mudangas
conceituais.26 Um, dentre os varios exemplos que o historiador alemao usa, é o do conceito de
bund (liga politica, federacéo) nos cantdes suicos, que se abstraiu em conceito em sincronia a
unido da Liga Suabia.27 Apesar de separar o campo social do conceitual, este método ndo re-
produz a ideia de epifendmeno presente em partes das pesquisas marxistas.

A relacdo entre social e conceitual nasce, em Koselleck, da recusa de uma historiogra-
fia que vé apenas no campo linguistico como autbnomo. Para o historiador, “todo conceito é
ndo apenas efetivo enquanto fendmeno linguistico; ele é também imediatamente indicativo de
algo que se situa para além da lingua." Caso contrario, a pesquisa historica se encerraria num
esforco hermenéutico.28

Em Quentin Skinner ndo é possivel identificar o campo social tdo bem estruturado,
antes disso, a preocupacdo do historiador inglés é na relacdo da linguagem com o simbolico,
das ideias incorporadas em atos de fala que pretendem modificar o contetdo moral e simbéli-
co do proprio tempo.

Se para Koselleck compreende-se o conceito na sua diacronia e na sua mudanga ou
permanéncia em um largo espaco temporal,2? para Skinner a variacdo de uma ideia esta na
propria relacdo texto-contexto. Compreende-se a mudanca conceitual ao identificar o que o
agente estava fazendo enquanto proferia seu discurso, se estava combatendo, reforgando ne-
gando ou inovando ideias presentes nos textos em que dialoga. Esse seria 0 momento de re-

descricdo conceitual. Essa diferenca se explica, também, por um maior enfoque que Koselleck

26 ¢f : KOSELLECK, Reinhart. "Histéria dos Conceitos e Histéria Social”. In: Futuro Passado: contribuicdo &
semantica dos tempos historicos. Rio de Janeiro, Editora Contraponto, 2011.

27 KOSELLECK, Reinhart. "Uma Histdria dos Conceitos: Problemas Tedricos e Praticos". Estudos Histdricos,
Rio de Janeiro, vol. 5, n.10, 1992, pp.134-146. p.134-136.

28 1dem. p.136.

29 KOSELLECK, Reinhart. "Introduction and Prefaces to the Geschichitliche Grundbegriffe". Contributions to
the the History of Concepts, vol. 6, n.1, 2011, pp. 1-37. p.17-18.



daria a semantica e ao campo semantico enquanto Skinner se deteria mais a pragmatica dis-
cursiva, do uso do discurso pelo agente.30

Concebendo a histdria dentro de uma condi¢do de possibilidades,3! Koselleck embasa
a sua teoria da histéria em uma antropologia32 fundamentada em cinco categorias antitéticas
que ndo advém da historia, mas da existéncia do proprio homem, fundamentais para qualquer
histéria. O primeiro par antitético, antecipacdo da morte e poder matar, é inspirado em Hei-
degger; o segundo par, amigo-inimigo Koselleck retira de Carl Schmitt;33 o terceiro par, que
constituiria a espacialidade historica, seria 0 de interior e exterior; o quarto par diria respeito a
geratividade, a condicdo de ser arremessado num mundo temporalmente ja constituido e a
forma com que esse ser lidard com os choques geracionais, se rompera com a geracao anterior
ou ndo; o quinto, e Gltimo par antitético, seria o de servo e senhor, que comportaria as rela-
¢Oes de dominagdo humanas.34

Contrariamente, em Skinner ndo haveria uma antropologia para entender a condicéo
do homem no tempo ou na histéria. O entendimento do individuo em sua temporalidade viria
a partir de Clifford Geertz, de se entender a pessoa ou grupos sociais dentro de cédigos sim-

bolicos por eles vivenciados.3s

30 Nao se pretende, aqui, defender que a matriz linguistica dos dois sejam estritamente essas, semantica e prag -
mética. Tanto Koselleck quanto Skinner explicitam a influéncia da prag matica discursiva. No entanto, Koselleck
tem a preocupacéo de se construir um campo semantico enquanto Skinner enfatiza o uso contextual das palavras
pelos atos de fala de Austin.

31 Elias Palti argumenta que a histdria como condicdo de possibilidades € retirada por Koselleck de Kant. Para
mais, ver: PALTI, Elias José. "Introducion”. In: KOSELLECK, Reinhart. Los Estratos del Tiempo: Estudios so-
bre la estoria. Barcelona: Ediciones Paidds, 2003; PALTI, Elias José. "Koselleck y la idea de Sattelzeit: Un de-
bate sobre modernidad y temporalidad. Ayer,n.53, 2004, pp. 63-74.

32 A ideia de que Koselleck embasa sua estrutura temporal em uma antropologia humana é por nés retirada de
Pedro Branco, ao defender que haveria um compartilhamento de projeto antropolégico entre Koselleck e Sch -
mitt. Para mais: BRANCO, Pedro Hermilio Villas Bbas Castelo. "A Sociologia Dos Conceitos e a Hist6ria dos
Conceitos: um dialogo entre Carl Schmitt e Reinhart Koselleck". Brasilia: Sociedade e Estado, vol.21, n.1,
2006, pp.133-168.

33 Pode se verificar a semelhanca n'O Conceito do Politico. Para os excertos especificos, ver: SCHMITT, Carl. O
Conceito do Politico: Teoria do Partisan. Belo Horizonte: Editora Del Rey, 2009. p.27-29.

34 KOSELLECK, Reinhart. Estratos do Tempo: Estudos Sobre Histdria. Rio de Janeiro: Contraponto: PUC-Rio,
2014. p.95-103.

350 uso de Geertz por Skinner acontece, porém, sé a partir da década de 1980. Em seus textos a partir de entéo,
Geertz é citado para se esclarecer que a intencionalidade é a compreenséo do ato de fala em relagc&o aos c6digos
simbdlicos dos envolvidos. Conferirem: SKINNER, Quentin. Visions of Politics: Volume | - Regarding Method.
Cambridge: Cambridge University Press, 2005. p.47, 97 e 120. Skinner cita: GEERTZ, Clifford. Negara: The
Theater State in Nineteenth-Century Bali. New Jersey: Princeton University Press, 1980. p.135-136; GEERTZ,
Clifford. Saber Local: Novos Ensaios em Antropologia Interpretativa. Petropolis: Editora Vozes, 2013. p.68-70.
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Ao comparar as duas escolas historicistas das ideias, Melvin Richter - o responsavel
pelo contato entre historia conceitual e historia contextualista - reforcou a ideia de que en-
quanto a escola alemé explica as mudancas num estudo relacional entre conceitos e estruturas
econdmicas, politicas e sociais, a escola de Cambridge explicaria o surgimento de novas idei-
as pelos atos de fala, por tensbes entre linguagens politicas diferentes. Para alem das diferen-
cas, chamadas por ele de metatedricas, as duas escolas parecem se concentrar em periodos
historicos diferentes, sendo 0 método contextualista preocupado em analisar, prioritariamente,
0s séculos XVI, XVII e XVIII, a historia conceitual estaria interessada em compreender o Sat-
telzeit da virada do seculo XVIII para o XIX, na fundacdo da modernidade.36

Concordando com Richter de que as duas escolas metodologicas poderiam se com-
plementar em suas auséncias e erros, como duas moedas da mesma face, Kari Palonen distin-
gue as duas por seu alcance. Mais horizontalizada, a Histéria dos Conceitos possuiria uma
melhor metodologia para se analisar uma grande quantidade de documentos num espaco tem-
poral maior, enquanto que a metodologia de Skinner, pontualista, possuiria um maior refina-
mento para a mudanga conceitual operada por um individuo em resposta a um tempo.37 Me-
nos afeito a polémicas como em seus primeiros escritos, Skinner vé a Escola de Cambridge e
a Historia dos Conceitos como analises complementares, mas ndo como semelhantes.38

Para Kari Palonen ha ainda uma complementariedade que uma escola poderia apren-

der com a outra. Segundo ele,

By simplifying their approaches to represent two ideal types, my thesis is that Skinner advocates a lin-
guistic, more specifically: a rhetorical, view on conceptual change, while Koselleck approaches the pro-
blematic in terms of a ‘theory of historical times’. Or to put it negatively: time for Skinner is mainly a

background for the changing rhetoric of concepts while for Koselleck rhetoric is only an instrument for

36 RICHTER, Melvin. The History of Political and Social Concepts. Oxford: Oxford University Press, 1995. p.
125-126.

37PALONEN, Kari. "Rhetorical and Temporal Perspectives on Conceptual Change: Theses on Quentin Skinner
and Reinhart Koselleck”. In: Politics and Conceptual Histories: Rhetorical and Temporal Perspectives. London:
Bloomsbury Publishing, 2015. p.43.

38 SKINNER, Quentin. "Rhetoric and Conceptual Change". In: Finnish Yearbook of Political Thought,vol.3,
1999, pp.60-73. p.62. p.72.
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expressing temporal changes in the concepts. These distinctions remain relative and in many cases diffi-

cult to make at all, but I think their perspectives deserve a closer look as ideal typical alternatives.39

Recorrendo a retorica classica, principalmente a Quintiliano, Quentin Skinner nos in-
dicard um interessante caminho a seguir. Se o sentido de uma palavra € dado pelo uso que fa-
zemos dela, Skinner tenta nos mostrar que é justamente nesse uso performatico da palavra que
ela ganhard novos significados. Nesse momento é que o historiador em questdo langa méo da
retorica classica. Se os conceitos mudam, eles ndo mudariam por uma nova representacdo do
real, do mundo que se modificou, mas sim pelo esforco criativo dos homens de contestarem o
proprio tempo e inventarem solugdes. O pensador de um novo conceito ndo somente identifi-
caria 0 novo numa realidade, mas seria capaz de criar ou propor a criagdo de uma nova reali-
dade. E a partir dos anos 1980 que Skinner se atenta para a faceta retorica dos jogos de lin-
guagem, ele realiza o chamado "giro retdrico".40

Nesse ponto, Skinner admite as influéncias que teria sofrido de Nietzsche, mas princi-
palmente de Weber, para se pensar a forca criativa da conceitualizacdo e da moral, e para se
balizar no estudo das contingéncias, em forte oposicdo ao enfoque da longa duragéo proposto
por Lovejoy.41

Interessado na retorica classica, assim como Nietzsche, Skinner encontrara nos pro-
cessos de redescricdo e paradiastole a chave para o entendimento da mudanga conceitual para
compreender esse momento contingencial de mudanca de sentido. Se a redescri¢do nos aponta
para um processo mais generalizado, de mudanca de significado do conceito por uma nova
descricdo do mesmo, a paradiastole indica uma acdo mais especifica, de mudanca da caracte-
rizacdo moral de uma mesma palavra ou acontecimento, ato ou habito. Assim, algo que era
moralmente condenavel se torna aceito e vice-versa. Skinner nos da o exemplo de uma situa-

¢ao limite descrita por Quintiliano: estamos em um tribunal e

39 PALONEN, Kari. "Rhetorical and Temporal Perspectives on Conceptual Change: Theses on Quentin Skinner
and Reinhart Koselleck". In: Politics and Conceptual Histories: Rhetorical and Temporal Perspectives. London:
Bloomsbury Publishing, 2015. p.43.

40 pALONEN, Kari. "El Lenguaje Retérico de La Politica Parlamentaria”. In: CRESPO, Enrique Bocardo (ed.).
El Giro Contextual: Cinco Ensayos de Quentin Skinner y Seis Comentarios. Madrid: Editorial Tecnos, 2007. p.
392-393.

41 SKINNER, Quentin. "Rhetoric and Conceptual Change". In: Finnish Yearbook of Political Thought, vol.3,
1999, pp.60-73. p.62; GARCIA, José Maria Gonzalez. "Retdrica y Cambio de los conceptos en Quentin Skin-
ner". In: CRESPO, Enrique Bocardo (ed.). EI Giro Contextual: Cinco Ensayos de Quentin Skinner y Seis Co-
mentarios. Madrid: Editorial Tecnos, 2007. p.380-385
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0 acusador fez a narracdo, mas nao de tal modo que apontasse apenas 0 que realmente aconteceu, mas
acrescentou hostilidades, exagerou 0 assunto nas palavras, vieram as provas, a peroracdo abrasou e dei-
xou a todos cheios de raiva.

Naturalmente, o juiz aguarda o que serd exposto por nds. Se nada expusermos, necessariamente
acreditara naquilo que o adversario disse e precisamente como ficou dito. O que fazer entdo? Exporemos
0 mesmo? Caso se trate de qualidade, a qual afinal se referem tanto a questdo como o fato, exporemos o
mesmo, mas ndo de modo igual: darei outras motivagdes, outra intengéo e outra razao.

Seré conveniente amenizar pelas palavras determinadas coisas: suavizem-se 0 excesso com o nome de
liberalidade, a avareza com o de parcimdnia, a negligéncia com o de simplicidade;42

Trazendo isso para 0 campo politico, o julgamento de um rei, antes moralmente con-
denavel por ir contra uma estrutura natural do mundo ou por ofender uma escolha divina, tor-
na-se expressio de uma soberania popular. E nesse momento que procede a paradiastole, na
mudanca de sentido de um ato ou conceito pela sua mudanga moral.

Essa mudanca conceitual pela redescricdo, tipica da retdrica, enfatiza o carater persua-
sivo e criativo da politica. Aquele que pretende instituir novos habitos, instituicbes ou menta-
lidades, deve redescrever o seu mundo artificial anterior, em bases morais e politicas, para que
0 novo possa surgir. E uma mudanca naquilo que Hobbes chama do mundo artificial, do mun-
do criado pelos préprios homens. Ela, a redescricdo, traz para dentro da acdo a modificacdo
conceitual, ndo é por uma estrutura externa. Dessa forma, Skinner escapa da teorizagdo de um
agente externo modificador de conceitos. Segundo o proprio autor, ele ndo possui confianca
na validade desses agentes externos, como tempo, como efetuadores de mudangas

conceituais.43 Paraele,

tudo o que fizermos visando a mudanga, reforma de nossa sociedade, dependera do quanto formos capa-
zes de acomodar esses programas de mudanga a vocabularios morais preexistentes. Isso porque, se néo
fizermos que as pessoas reconhegcam, nos projetos de reforma, projetos morais, elas definitivamente ndo
aceitardo.44

42 QUINTILIANO, Marcos Fabio. Instituicdo Oratdria: Tomo Il. Campinas: Editora Unicamp, 2015. 75-77. p.
103-104.

43 SKINNER, Quentin. "Rhetoric and Conceptual Change". In: Finnish Yearbook of Political Thought, vol.3,
1999, pp.60-73. p.62.

44 PALLARES-BURKE, Maria Licia Garcia. As Muitas Faces da Historia: Nove Entrevistas. Sdo Paulo: Editora
UNESP, 2000. p.317.
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Neste ponto Skinner reconecta a retdrica ao ato de fala. Se um agente pretende uma
mudanca politica, ele terd de inscrever esta mudanga num discurso que visa ndo sé a explici-
tacdo de suas ideias, mas o convencimento do outro. Esse convencimento, incorporado na per-
locucdo, passaria ndo so pela modificacdo do sentido de conceitos, mas também pela morali-
dade que deveria ser retrabalhada para a aceitacdo da nova ideia. Veremos nesta dissertacéo
que ndo sO a visdo que se tem do monarca serd modificada, como também a moralidade que
sacraliza sua figura para protegé-lo.

A retdrica como processo de mudanga conceitual que Kari Palonen identifica em
Quentin Skinner serd uma das bases de analise dessa dissertacdo. Ela, no entanto, ndo respon-
de por completo a nossa questdo da mudanca de sentido nas palavras e discursos. O que Palo-
nen faz é identificar o processo de mudanga, como ele se da. Nao caracteriza, porém, o con-
tetdo dessas mudancas. Palonen nos ajuda a entender que, por exemplo, por meio da para-
didstole um contetdo muda seu sentido, mas ndo nos possibilita entender de onde vém esses
sentidos. O sentido da palavra "tirano" sofreu uma mudanca de valor moral de um determina-
do tempo para outro, por meio de uma paradiastole. O que ndo nos é oferecido é de onde que
esses valores morais foram retirados. Nesse ponto, o Skinner de Palonen encontra seus limi-
tes.

Poderiamos, assim, interromper a nossa analise contextualista por uma insuficiéncia
tedrica na analise do objeto. No entanto, o proprio Skinner aponta, no final de seu Motives,
Intentions and Interpretations, um caminho a ser percorrido: ele se inspira em Cornelius Cas-
toriadis para entender a mudanca simbdlica efetuada nas sociedades.4>

O ponto de ligacao que queremos aqui evidenciar € o do imaginario social. O imagina-
rio social seria a forma primeva de acesso do homem social ao mundo que o circunda. Nela
estariam contidas as representagdes, a cultura, as instituicdes e tudo que compde 0 acesso do
homem a esse mundo, sempre mediado.

Continuando, devemos nos perguntar onde gque esse imaginario se manifesta. Castori-
adis nos indica um caminho inicial a ser tracado: a anélise da linguagem e das instituicdes.46

Segundo o préprio Castoriadis,

45 SKINNER, Quentin. Visions of Politics: Regarding Method. Cambridge: Cambridge University Press, 2002.
p.102.

46 CASTORIADIS, Comelius. A Instituicdo Imaginaria da Sociedade. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2007. p.142.



A linguagemnos mostra o imaginario social em agéo, como imagindrio instituidor, colocando ao mesmo
tempo uma dimensdo estritamente légica [...] e uma dimensdo propriamente imaginaria, pois na lingua-
gem e por meio dela sdo definidas as significagfes imaginarias sociais, que mantémuma sociedade uni-
da: tabu, totem, Deus, polis, nagdo, riqueza, partido, cidadania, virtude, ou a vida eterna.*’

E de onde viria essa linguagem, qual sua origem? Se colocassemos que uma lingua-
gem sempre advém de outra, fariamos uma genealogia permanente que pouco nos responde-
ria. Para entender o conceito de Estado, por exemplo, teriamos de percorrer centenas e cente-
nas de séculos até a pergunta ndo fazer mais sentido por sua distancia temporal. Ao invés dis-
so, Castoriadis nos propde que essa linguagem, criadora e criada, ndo viria de uma estrutura,
ou de outra linguagem, mas do imaginario social primevo, que esta contido justamente na ca-

pacidade criativa do homem coletivamente reunido.4® Nas palavras do filosofo,

Esse imagindrio social que cria a linguagem, que cria as instituices, que cria a prépria forma de institui-
¢do - que ndo tem sentido na perspectiva da psique singular - nés s6 podemos pensé-lo como a capacida-
de criativa do coletivo andnimo, que se realiza a cada vez que 0s seres humanos se relinem, e assume
uma figura singular, instituida para existir.49

Tal ideia se percebe na obra de Skinner, na preocupacéo de se analisar a forga criativa
dos homens, 0 momento em que eles, enfrentando os problemas de seu tempo, o desafiam,

recriam o préprio mundo. Como bem atesta Ambrosini, por meio de Tully,

[no método contextualista de Skinner] o elemento linguistico pode operar tanto como forga estruturante
(constrangedora ou possibilitadora) dos atos discursivos a disposicdo do autor no momento em que ele
escreve, como tambéma linguagem e o discurso sdo, em si mesmos, 0s proprios meios através dos quais
esses autores exercem sua capacidade de agéncia em face de um contexto que lhes é prévio e exterior,

podendo inclusive atuar com vistas a modifica-lo, seassim desejarem.>?

47 CASTORIADIS, Comelius. As Encruzilhadasdo Labirinto IV: A ascensdo da insignificancia. Rio de Janeiro:
Paz e Terra, 2002. p.130.

48 CASTORIADIS, Cornelius. "Antropologia, Filosofia, Politica” As Encruzilhadas do Labirinto IV: A ascensdo
da insignificancia. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2002.

49 CASTORIADIS, Cornelius. As Encruzilhadas do Labirinto IV: A ascensdo da insignificAncia. Rio de Janeiro:
Paz e Terra, 2002. p.130.

S0 AMBROSINI, Diego Rafael. "As ‘'viradas' linguistica, historica e interpretativa: novos paradigmas teéricos em
Histdria das Ideias e a relagdo estrutura/agéncia.” In: OSTRENSKY, Eunice &TIERNO, Patricio (orgs.). Teoria,
Discurso e Acdo Politica. Sdo Paulo: Alameda Casa Editorial, 2013. p.264-265.
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O discurso politico visa, portanto, instituir a possibilidade, desvelando aquilo que é
possivel mas ndo aceito, ou ndo pensado.5! E sobre esses eixos, da ideia em sua pragmatica,
da mudanca conceitual por meio da retorica e da capacidade criativa do homem e suas insti-
tuicOes, que essa dissertacdo se alicerca.

Assim pensamos ter nos distanciado de uma historia das ideais que concebia a criacdo
de conceitos a partir de uma epifania filosdfica e também da histéria das ideias encabecgada
por Lovejoy, que procura ideias-unidades que perpassam o tempo, como um vetor, que s
existe numa abstracdo fisica. As ideias, para essas duas correntes, parecem se sustentar numa
pura abstracéo.

Se quisermos sair das condi¢Oes de ideias vetoriais, devemos inseri-las em uma reali-
dade material, como um rio que tem seu inicio na nascente e se dirige ao oceano. Esse rio
possui seus afluentes, por meio do qual é alimentado e ganha forga, rumo ao seu fim, o encon-
tro com 0 oceano. Por vezes esse rio ndo se dirige ao oceano, mas a outros rios, alimentando-
os e se servindo de um canal de maior vazéo para cumprir a sua finalidade.

Ora, de novo essa alusdo nada possui: comparar 0 pensamentos politicos a dindmicas
fluviais é comum e até mesmo cliché. No entanto, o cartdgrafo que pretende produzir umbom
mapa fluvial ndo pode ater-se somente a identificacdo de redes fluviais bem como um histori-
ador da intelectualidade ndo pode satisfazer-se em somente tracar as redes de sociabilidade de
um personagem para compreender seu pensamento. E necessario, nos lembraria umbom ged-
grafo, entender a geomorfologia que o rio esté inserido, descobrir se o relevo é favoravel ou
ndo a empreitada; é necessario analisar a geologia do local para compreender se o solo é de
facil maleabilidade ou resiliente as investidas do rio. Dessa forma, entender os simbolos e ins-
tituicdes em que o pensador esta inserido é também entender os meandros de seu pensamento.
Poderiamos continuar e fixarmo-nos nos fatores externos aos mapas convencionais, quando,
por exemplo, um abalo sismico muda o percurso de um rio, bem como quando um o rompante
de uma revolucgéo, que hipnotiza os olhos de todos para um mesmo ponto, pode revolver uma

linha de pensamento por anos construida para outra direcdo. Ou ainda, uma seca causada por

51 pensar para Castoriadis ndo é simples uso do raciocinio ou das potencialidades humanas, mas o rearranjo de
simbolos, fungdes e linguagem dispostos no imaginario social. O pensamento é, portanto, socialmente e histori-
camente constituido, ndo determinado. CASTORIADIS, Cornelius. As Encruzilhadas do Labirinto 1l: Dominios
do Homem. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1987. p.231-239.
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fendmenos como o El Nifio ou por uma crise hidrica, que enfraquecem a vazao de um rio, 0S
individuos podem passar por crises econdmicas globais ou pessoais, fazendo com que a escas-
sez de recursos levem-os a interromper seus projetos até que uma cheia turbine novamente as
suas producdes. Nos recordaria John G. A. Pocock, que um rio poderia ter seu curso marcado
por intermiténcias subterraneas, relegando a algumas matrizes politicas uma timida ou inexis-
tente publicidade em uma determinada época para que, em anos vindouros € mais propicios
ela se externe e até mesmo ganhe hegemonia no debate publico.

O que temos que ter em mente é que mesmo os ditos "fatores externos" fazem parte de
um sistema que alcanca da geologia a climatologia e que, em alguns momentos, um estudo
das linguagens utilizadas por um autor, mesmo magnanimamente bem feito, pode conter ana-
lises insuficientes. Para o trabalho que se segue, acreditamos que uma simples analise das re-
descricdes efetivadas por John Milton ndo séo suficientes para entender a formulagdo do seu
direito de resisténcia. Se uma linguagem foi rearranjada de forma a instituir uma nova possi-
bilidade, é necessario que se compreenda ndo s6 0 novo arranjo linguistico, mas também a
maneira do ato e o seu ponto de reconfiguracio. E nesse ponto especifico que Cornelius Cas-
toriadis nos ajuda, a sair da pura compreensédo da linguagem para entender o embate de ideias
em seus simbolos e institui¢fes.52

O processo de redescricdo como concebemos ndo é a demolicdo de um edificio para a
construcdo de outro, é a sua repaginacdo, que redefine os usos de certos espacos e reformula
outros locais, mantendo parte da estrutura prévia. A redescricdo é, portanto, a formulacéo de
novas ideias em relacdo as antigas. Agregando a esta perspectiva, também se vera tracos do
uso que Skinner faz de Castoriadis, em que pensamentos imersos em um imaginario social
concorrem para desestruturar outros pensamentos a fim de estruturar o proprio. Como um
magma gue, em sua camara subterranea, existe em sua forma solida, liquida e gasosa e que,
mudando de estado constantemente produz uma dindmica em que o que era liquido solidifica

ou vapora, o0 que era solido funde e o que era gasoso liquefaz. Nas palavras do autor:

A instituicdo da sociedade, no sentido geral que atribuo aqui a esse termo, é feita, evidentemente, de
muitas instituices particulares. Estas formam, e funcionam como, um todo coerente. Mesmo nas situa-

¢Oes de crise, em meio a conflitos e guerras internas as mais violentas, uma sociedade é ainda essa mes-

52 Castoriadis ndo nega a linguagem, mas a analisa emseu simbolo e na sua relagio comas institui¢des. Citar &
CASTORIADIS, Cornelius. As Encruzilhadas do Labirinto I1l: O Mundo Fragmentado. Rio de Janeiro: Paz e
Terra, 1992. pp.276-279.
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ma sociedade; se ela ndo o fosse, ndo haveria nem poderia haver nela uma luta em torno dos mesmos
objetos, ou objetos comuns. H4, portanto, uma unidade e coeséo interna do tecido imensamente comple-
xo de significagbes que impregnam, orientam e dirigemtoda a vida daquela sociedade e todos os indivi-

duos concretos que, corporalmente, a constituem.s3

E continua:

Esse tecido é o que chamo o magma das significac8es imagindrias sociais trazidas pela instituicdo da
sociedade considerada, que nela se encarname, por assimdizer, a animam. Tais significagdes imaginari-
as sociais sdo, por exemplo: espiritos, deuses, Deus; polis, cidaddo, Estado, partido; mercadoria, dinhei-
ro, capital, taxas de juros; tabu, virtude, pecado, etc.54

De forma a efetuar nossa proposta, o primeiro capitulo introduzird o tema da Revolu-
cao Inglesa por meio de inimeras polémicas historiograficas e politicas que se sucederam ao
longo da histoéria de sua interpretacdo. Como uma sintese do Estado da Arte, esse capitulo pre-
tende fazer um balango para a introducdo dos proximos capitulos. Naturalmente, concentrar-
nos-emos em eventos e polémicas que diziam respeito, de alguma forma, ao julgamento real.

O segundo capitulo se ocupara de formular o contexto simbdlico, linguistico e institu-
cional do nosso objeto. Assim, analisaremos 0s discursos e as instituicdes envolvidas no regi-
cidio e tentaremos compreender como que elas modelavam as discuss6es. Temas como a
Grande Cadeia dos Seres, a questdo da soberania, os dois corpos do rei e a ressignificacdo do
Estado ganhardo espaco nessa parte da nossa dissertacao.

Nosso ultimo capitulo, o terceiro, se ocupara do momento da contestacdo, da tentativa
de quebra da convencdo das antigas instituicdes e discursos. E onde a teoria de uma mudanca
conceitual pela retorica ganhard mais espaco e onde ressaltaremos a capacidade criativa do
homem com mais forca. Escolhemos John Milton por ser uma figura central nessa mudanca
conceitual do direito de resisténcia. Ele desafiara convencdes apresentadas no segundo capitu-
lo a0 mesmo tempo que reforcara ideias politicas revolucionarias e matrizes politicas insur-

gentes, como o republicanismo. Milton também se apresenta como figura Unica ao formular

53 CASTORIADIS, Cornelius. As Encruzilhadasdo Labirinto II: Dominios do Homem. Rio de Janeiro: Paz e
Terra, 1987. p.230.

54 CASTORIADIS, Cornelius. op. cit. p.230-231.



suas ideias politicas no calor do momento, usando-as como armas®® contra os realistas e pres-
biterianos. E um pensador que se engajara na nova politica inglesa e fara parte do novo regi-

me como Secretario de Linguas Estrangeiras e cidadao.

55 Em muitos de seus panfletos o proprio Milton compara suapenaa armas, como a espada. O personagemacre -
ditava, realmente, que contribuia para a causarevolucionaria com seus panfletos.
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L1 Capitulo I: O Estado da Arte e as Narrativas do Conflito

For God 's sake, let us sit upon the ground
And tell sad stories of the death of kings....
(Ricardo 1l - Shakespeare)

1.1. O Estado da Arte: Historiografia inglesa emsuas disputas epistemoldgicas e politi-
cas

A Revolucdo Inglesa é, até hoje, um dos marcos historicos mais importantes e polémi-
cos da Gra Bretanha. Seja porque foi nela que se identificou as fundacGes politicas e econd-
micas do pais - com a consolidagdo do Parlamento e a ascensdo da burguesia responsavel por
uma mudanca estrutural do comércio e da produgdo de produtos, seja pelo teor simbdlico de
um evento em que o regicidio e o julgamento do monarca estdo em questdo. Museus como a
Tower Bridge (Torre de Londres) conservam um tom dramatico da decapitacdo de Carlos | e o
governo que segue, COMO se quisesse associar a falta de um rei a anarquia e 0 trono como um
dos maiores simbolos de sucesso da historia nacional. Ao mesmo tempo, aqueles grupos con-
trarios a Coroa enfatizam o periodo cromwelliano como um tempo de fundamento dessa po-
téncia econdmica que dominou o globo por séculos e que tem em seu gene uma economia
inovadora pujante.

N&o por acaso essa disputa politica pelo passado é feita, também, no campo historio-
grafico. Para Christopher Hill, o historiador da revolugdo com o maior namero de livros tra-
duzidos para o portugués, o primeiro grupo a fazer um esforco explicativo do evento foram os
proprios parlamentares, nas suas "declaraces de propaganda e apelo ao povo", e que ganhou

adeptos anos mais tarde, com historiadores whigs e liberais:

Esta explicacdo diz que os exércitos parlamentares lutavam pela liberdade do individuo e pelos seus di-
reitos, consagrados na lei, contra um Governo tiranico que o langava para a prisdo sem processo juridico,
o tributava semo seu consentimento, aquartelava soldadas nasua casa, Ihe saqueava os bens e procurava
destruir as suas estimadas instituicdes parlamentares.56

56 HILL, Christopher. A Revolugéo Inglesade 1640. Lishboa: Editorial Presenga & S&o Paulo: Martins Fontes,
1977. p.13-14.
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O maior representante dessa corrente é sem duvidas Samuel Rawson Gardiner, histori-
ador da era vitoriana57 que, com uma imensiddo de documentos coletados por ele mesmo,
formulou uma interpretacdo em que religido e constitucionalismo eram o ndcleo do processo e
que eternizou a denominacao de Revolugdo Puritana.>8 Em oposicdo surgiram os tories,>9 sus-
tentando que "a politica real ndo era de modo nenhum tiranica™ O Duque de Clarendon, que
mais tarde teria escrito varios volumes da chamada Grande Rebelido, é sem duvidas a figura

historica mais forte dessa corrente. Nessa linha explicativa os historiadores, afirma Hill,

Manifestam a ideia de que Carlos | e os seus conselheiros procuravam realmente proteger o povo em
geral da exploracdo econdmica levada a cabo por uma pequena classe de capitalistas em busca de éxito;
e que a oposicdo que Carlos enfrentava era organizada e elaborada pelos homens de negdcios que identi-
ficavam os seus interesses com a Camara dos Comuns, na politica, e o Puritanismo, na religido, a fimde

servirem os seus proprios fins.80

Interessados também em descreditar ideias progressistas dentro da historiografia,
como whigs e marxistas, essa historiografia por vezes recusa a denominacgéo de "revolucdo”,
para recuperar o vocabulario utilizado na época, principalmente por Clarendon, de "Grande
Rebelido". E o caso de Jonathan Clark que enfatizou a aceitacdo e a hegemonia de uma cultu-
ra monarquica frente ao breve periodo conturbado do governo de Cromwell, cunhando termos
como "o longo século XVIII" que teria durado de 1660 a 1832 e que fora fortemente marcado

ndo por uma cultura burguesa, mas aristocratica.61

No intuito de trilhar um outro caminho ideolégico na Inglaterra, os marxistas rompe-
ram com a dicotomia whig-tory para criarem uma interpretacdo propria. Nela as relacdes de

producdo, bem como os interesses econdmicos e as lutas de classes séo as balizas explicativas

57 Para Blair Worden a era vitoriana foi o ponto de passagemde uma historiografia de defesa da familia real para
uma de defesa do Parlamento. Gardiner ndo estaria sozinho nessa mudanca, mas seria a maior figura dela.
WORDEN, Blair. The English Civil Wars: 1640-1660. London: Phoenix Paperback, 2009. p.2-3.

58 GARDINER, Samuel Rawson. History of the Civil War: 1642-1649. London: Longmans, Green and Co,
1904. (4 vols.)

59 Hill consideracomo Whig o ascendente histdrico do Partido Liberal e o Tory como o ascendente histdrico do
Partido Conservador.

60 HILL, Christopher. A Revolugéo Inglesa de 1640. Lishoa: Editorial Presenca & Sdo Paulo: Martins Fontes,
1977. p.11. p.16.

61 CLARK, Jonathan Charles Douglas. Revolution and Rebellion: State and Society in England in the Secente-
enth and Eighteenth Centuries. Cambridge: Cambridge University Press, 1986.
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dos eventos. Sem duvidas Christopher Hill € a maior figura dessa tendéncia, mas que conta
também com outros historiadores, como Perry Anderson, interessados no assunto. Hill deslo-
caria ndo so a disputa politica em torno da Revolugdo, como também a maneira de aborda- la.
A historiografia, critica Hill, estaria excessivamente preocupada com as intrigas politicas de
grandes personagens e fazia delas o modelo explicativo dos eventos; essa historiografia, con-
tinua Hill, se preocupava mais com a disputa entre King Pyms2 e King Charles, entre o exérci-
to de Cromwell e o da Coroa, entre 0 Longo Parlamento e 0 monarca do que com a populacéo
britanica.

Em seu primeiro trabalho, de 1940, Christopher Hill prop6s um estudo de uma camada
mais profunda, em que as relacBes econdbmico-sociais fossem investigadas, e aventou que "a
Revolugéo Inglesa de 1640-1660 foi um grande movimento social, como a Revolugéo France-
sa de 17893, que teve suas causas alicercadas em fatores estruturais e ndo em disputas de
individuos, que foi uma guerra de classes entre o rei, defendido por forgas reacionarias como
a Igreja e proprietarios de terra conservadores, e o Parlamento, apoiado pela classe mercantil e
industrial, a burguesia revolucionaria. O resultado desses eventos foi uma revolugdo que mu-
dou estruturalmente a sociedade inglesa. Segundo o préprio autor, "O poder de Estado que
protegia uma velha ordem essencialmente feudal foi derrubado, passando o poder para as
médos de uma nova classe, e tornando-se possivel o livre desenvolvimento do capitalismo. 64

Posteriormente, em 1972, Hill lancard o seu mais famoso livro em solo brasileiro, O
Mundo de Ponta-Cabeca, onde ndo mais se preocupou em discutir as causas e origens da Re-
volugéo, mas apresentou o vigor dos movimentos populares perdedores que desafiaram a Co-
roa e Cromwell. O intuito do historiador em questao era contestar o mito nacional do inglés
como um povo ordeiro e gentil, avesso a conflitos. Comparando seu trabalho ao Pride's Purge

de David Underdown, escrito do alto, do “paco de Whitehall”, Hill vera o seu livro como "do

62 Apelido dado ao parlamentar John Pym por liderar a resisténcia da Camara dos Comuns a Carlos I. A home-
nagem se prestava a sua habilidade e forgas politicas. John Pym encabegou a maioria dos movimentos contra a
arbitrariedades de Carlos I, entre eles a condenacédo de seus dois conselheiros (Arcebispo Laud e Conde de Straf-
ford) e a negacdo de se se conceder ao rei o controle do exército para combater uma rebelido na Irlanda, pois
temiam que Carlos usasse 0 exército para ocupar mais uma vez o Parlamento.

63 HILL, Christopher. A Revolucdo Inglesa de 1640. Lisboa: Editorial Presenca & S&o Paulo: Martins Fontes,
1977. p.11.

64 |dem.
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ponto de vista da minhoca".6> Seus protagonistas foram justamente os que foram silenciados
pela historiografia posterior que se atentou em demasia as Cortes e Parlamentos. Esses sim,
argumenta, foram os rebeldes que postularam ideias radicais contendo milenarismos, reformas
politicas, religiosas e até mesmo estruturais, como 0s comunitaristas diggers, os prediletos do
historiador marxista.66

Se Hill conseguira efetivo sucesso com explicagdes modeladas da Revolugéo Inglesa,
ele deve isso, sem duvidas, ao socialista cristdo Richard Henry Tawney e sua historia social.
Seu primeiro grande trabalho, The Agrarian Problem in the Sixteenth Century, de 1912, lan-
cou a sua tendéncia em analisar o setor rural, e principalmente a gentry,87 como uma das prin-
cipais origens sociais da Revolugdo. Nesse livro e em seu artigo The Rise of The Gentry,
Tawney argumenta que no século XVI houve uma mudanca na concentragéo de terras que le-
vou ao fracasso dos antigos senhores de terras para a ascenséo de outros, mais adequados ao

inicio do capitalismo, a gentry.68¢ Como bem resume Lawrence Stone,

Tawney atribuiu esta mudanca sobretudo as diferencas no grau de adaptabilidade da gestdo fundiaria ao
aumento dos precos, as novas técnicas agricolas e ao aparecimento de novos mercados; e, em parte, a
presenca ou auséncia de fontes ndo agricolas de riqueza. Ele interpretou os acontecimentos de 1640
como uma alteracdo da estrutura politica para acomodar o poder da nova classe de proprietarios em as-

65 HILL, Christopher. O Mundo de Ponta-Cabeca: Ideias radicais durante a Revolugéo Inglesa de 1640. Sao
Paulo: Companhia das Letras, 2001. p.30.

66 Em seu Puritanism and Revolution, de 1958, Hill faz um interessante balango da historiografia sobre a Revo-
lucdo Inglesa, criticando seus detratores e defendendo seus pontos. Para mais, conferir: HILL, Christopher. "Re-
cent Interpretations of the Civil War". In: Puritanism and Revolution: Studies in Interpretation of the English
Revolution of the Seventeenth Century. New York: St. Martin's Press, 1997.

67 "Gentry: o conjunto, ou coletivo, dos gentlemen; o que define um gentlemen é, nas palavras do historiador
Peter Laslett, 'nunca trabalhar com as maos para satisfacado de necessidades materiais, mas somente em ativida-
des recreativas', ou seja, essencialmentes, a riqueza. Pois, na Inglaterra dos séculos XVII e XVIII, para alguém
ser gentleman, basta ser rico e estar disposto a comprar uma propriedade rural (comsolar, ou mansdo) e umbra-
sdo; terra e brasdo podendo ser compradas livremente no mercado. Dai porque ndo é apropriado considerar - e
traduzir - como fazem muitos, a gentry como uma pequena e média nobreza, a maneira do continente europeu’
dai também a razdo de historiadores conservadores como Trevor-Roper, considerarem a gentry como uma pe-
guena nobreza frustrada e decadente e de historiadores marxistas, ou de tendéncia marxista, de Engels a Hill,
passando por Tawney e Thompson, considerarem-na, como, nem mais nem menos, uma burguesia rural e capita-
lista; dai a razdo, finalmente, para o historiador norte-americano Hexter, ter definido com muita propriedade a
polémica sobre esta camada social, absolutamente estratégica, da moderna historia social inglesa, de storm over
the gentry ['tempestade sobre a gentry']" Trecho retirado do glossario feito por Modesto Florenzano para a edicao
brasileira do livro de Lawrence Stone. STONE, Lawrence. Causas da Revolucédo Inglesa: 1629-1642. Bauru:
Editora da Universidade do Sagrado Coragéo, 2000. p.300-301.

68 TAWNEY, Richard Henry. The Agrarian Problem in the Sixteenth Century. London: Longmans Green and Co,
1912; TAWNEY, Richard Henry. "The Rise of the Gentry: 1558-1640". The Economic History Review, vol. 11,
n.1, 1941. pp.1-38.
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censdo, a gentry. Sua tese da mudanca social sustentava-se emduas séries estatisticas, uma visando mos-
trar uma queda dramatica nos dominios senhoriais da aristocracia em comparagcdo aos da gentry, e a ou-
tra uma alteragdo no tamanho dos dominios senhoriais, que passaram do grande para 0 médio proprieta-

rio.69

Complementando sua analise social, Tawney encontrou em Max Weber uma explica-
¢do para a mudanca dessa atitude econdmica dos ingleses. Em seu Religion and the Rise of
Capitalism, de 1926, o espirito do capitalismo revolucionario teria, segundo o historiador,
sido trazido pelo apaixonado protestantismo inglés que teria submetido as crencas cristas a
busca da riqueza e do sinal divino de eleito. A gentry, atesta Tawney, seria a classe que mais
crenga tinha nesse protestantismo, ndo por acaso concentrava boa parte dos puritanos.’0

Fechando o grupo desses historiadores que preferiram a explicacdo social as intrigas
politicas, temos Lawrence Stone. Admitindo-se como um liberal agndstico, e por isso acusado
de whig, Stone se dizia influenciado por Tocqueville a0 mesmo tempo que, apesar de criticar
os historiadores marxistas, utilizava de seus métodos e compartilhava de suas preocupagdes. A
sua originalidade est4, no entanto, na influéncia que ele sofreu das ciéncias politica e social,
seccionando esferas, que chamou de instancias, para a interpretagdo das varias facetas do
evento. Pretendia, dessa maneira, escrever uma historia total, de acordo com as pressuposi-
cOes dos Analles e, principalmente, de Fernand Braudel. Seus escritos também sdo herdei-
ros do vocabulério epistemoldgico de sua época, principalmente com a afiliagdo ao estrutura-
lismo funcionalista.

Contra 0 marxismo, Stone afirmou que as etapas necessarias de evolucdo material das
sociedades é demasiadamente simpléria para a analise historiografica e formulou uma expli-
cacdo estrutural que nédo fazia das revolugdes consequéncias inevitaveis das relagdes sociais.
Para ele, eventos dessa grandeza sdo gestados em estruturas que os deixam latentes até que,
em um certo ponto, um acontecimento dispara essa precondi¢cdo de mudanca, fazendo com

que toda aquela tensdo social intestina seja liberada. Para Stone, haveriam

as precondicgdes, as tendéncias sociais, econémicas e ideoldgicas de longa duracdo, que tornam possiveis

as revolucdes, e que sdo passiveis de analiseS comparativas e de generalizagdes; e os detonadores, as

69 STONE, Lawrence. Causasda Revolugéo Inglesa: 1629-1642. Bauru: Editora da Universidade do Sagrado
Coracdo, 2000. p.72.

70 TAWNEY, Richard Henry. Religion and the Rise of Capitalism. Hong Kong: Hesperides Press, 2008.
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decisdes pessoais e 0 padrdo acidental dos acontecimentos que podem ou ndo desencadeara explosao

revolucionéria, e que sdo Unicos e inclassificaveis.”!

Reforcando a ideia de que o evento em questdo foi uma revolucdo, Stone defendeu
que essa, antes de tudo, foi uma revolucdo cultural, que mudou os valores e praticas de uma
época, num processo de transformacdo e criacdo de ideias como as do puritanismo e os consti-
tucionalistas da common law. Essa revolugéo, adere Stone a Tawney e Hill, foi gerada pela
ascensdo social da gentry e sua disputa com antigas forgas.”2

Num ataque direto a triade da gentry prodiga, Hugh Redwald Trevor-Roper argumen-
tou que esse grupo, em seu estrato comum, ao invés de ter experimentado o desenvolvimento,
teria vivido o seu declinio. Para esse historiador, por vezes acusado de conservador, tory, o
grupo que ascendia era a yeomanry,’3 "cuja prosperidade provinha dos lucros obtidos com a
terra que ela mesma cultivava, da rigorosa austeridade com os gastos e da poupanca sistema-
tica'74 e uma parcela da propria gentry melhor posicionada socialmente, como nobres, corte-
sdos, juristas e comerciantes monopolistas, que gozavam das mercés reais. Continuando, Tre-
vor-Roper afirmou que € essa gentry decadente que entrou em conflito contra o rei e seu po-
der centralizador, de monopdlios, mercés e caras Cortes, e que formou o New Model Army e
os Independentes; foram eles os verdadeiros revolucionarios de 1649, da Revolucédo
Puritana.”s

N&o permanecendo nesse debate académico que adentrard longos anos, Trevor-Roper
analisou outros pontos da revolugéo, criando sua tese mais original e forte, a de uma grande
crise europeia no século XVII. Utilizando-se de uma histéria comparada, ele defendeu que o

processo revolucionario inglés ndo foi avis rara no contexto europeu, mas sim parte de uma

7LSTONE, Lawrence. Causasda Revolucdo Inglesa: 1629-1642. Bauru: Editora da Universidade do Sagrado
Coragéo, 2000. p.88.

72 STONE, Lawrence. Causas da Revolugao Inglesa: 1629-1642. Bauru: Editora da Universidade do Sagrado
Coragéo, 2000.

73™Yeoman: é um pequeno proprietario rural que goza de direitos politicos, como o direito de voto e o de servir
como jurado; membro da yeomanry, os alabardeiros (espécie de arqueiros) do rei." Trecho retirado do glosséario
feito por Modesto Florenzano para a edicdo brasileira do livro de Lawrence Stone. STONE, Lawrence. Causas
da Revolugédo Inglesa: 1629-1642. Bauru: Editora da Universidade do Sagrado Coracdo, 2000. p.302.

74 STONE, Lawrence. Causas da Revolugdo Inglesa: 1629-1642. Bauru: Editora da Universidade do Sagrado
Coracéo, 2000. p.73-74.

7S TREVOR-ROPER, Hugh Redwald. "The gentry, 1540-1640". Economic History Review Supplements, vol.1,
Jan 1653.
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crise geral que envolvia a Europa e sua disputa religiosa. Analisando as poténcias da época,

Inglaterra, Franca e Espanha, ele atestou que elas enfrentaram a

revolta do campo, privado de privilégios e esmagado pelos impostos, contra as expansionistas, opressi-
vas, corruptas e autoritarias cortes e burocracias da época; que elas representaram, de fato, a Gltima e va

tentativa de barrar o processo de centralizacdo nacional antes de se iniciar a era do absolutismo, 76

E que essa ascensdo do Estado moderno trazia suas tensées com a sociedade, num
processo violento de centralizacdo do poder politico. Se inicialmente Trevor-Roper pensava
que a crise estava inscrita na relacdo Estado-sociedade, pois aquele comegava a se instituir
burocraticamente, o historiador se serve posteriormente de uma critica de Roland Mousnier
para conceber que a crise era mais ampla e envolvia uma mutagéo intelectual e uma crise so-
cial, sinalizados pela crise do aristotelismo que, se para Mousnier era seu declinio, para Tre-
vor-Roper era 0 seu enrijecimento, e a caga as bruxas, que galgou seu auge na Inglaterra no
periodo ascensdo do puritanismo e na guerra civil, seu sinal. Escrevendo no tempo de conso-
lidagdo da Uni&o Europeia, Trevor-Roper se concentrou em demasia nas questdes internacio-
nais, usando termos como "fraternidade cosmopolita dos protestantes perseguidos na Europa”
e "Internacional europeia™”7 e concluindo que "esse tema [...] € o problema de uma crise geral
no periodo 'moderno inicial' da histdria; crise que foi ndo apenas politica ou econdmica, mas
também social e intelectual, e que ndo se limitou a um pais, mas foi sentida por toda a
Europa.'”8

Perez Zagorin continuou a empreitada da historia comparativa de uma crise europeia e
langou, em dois volumes de 1982, seus estudos complementares aos de Trevor-Roper, sdo 0s
Rebels and Rulers. No primeiro deles Zagorin se preocupou coma relacdo Estado-sociedade e
tracou um caminho para entender como que essa crise gerou movimentos contestatorios, revo-

lucionérios. Na introducdo, Zagorin preocupou-se em explicitar sua proposta comparativa,

76 STONE, Lawrence. op. cit. p.87.

7T TREVOR-ROPER, Hugh Redwald. A Crise do Século XVII: Religido, a Reforma e Mudangca Social. Rio de
Janeiro: Topbooks Editora, 2007. p.16.

78 O tradutor Julio Castafion Guimarées traduziu o termo "early modern" por "moderno inicial" porém, na tradi -
¢do historiografica brasileira, o termo moderno ja se refere a esse periodo. Enquanto angléfonos dividem o pe-
riodo pds medieval entre "early modern", anterior & Revolugdo Francesa, e " modern”, posterior a0 mesmo even -
to, nés denominamos como moderno e contemporaneo, respectivamente. TREVOR-ROPER, Hugh Redwald. A
Crise do Século XVII: Religido,a Reforma e Mudanga Social. Rio de Janeiro: Topbooks Editora, 2007. p.12.
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enquanto no segundo capitulo ele tratou dos temas, como absolutismo, Reforma, monarquia,
milenarismo, economia e crise e na terceira parte aplicou sua metodologia nas revolucGes que
separou como agrarias, utilizando do caso alemao e do francés, e urbanas, narrando o0s casos
espanhol e francés.”® No segundo volume, Zagorin concentrou-se nas rebelides provinciais e
as guerras revolucionarias, incluindo a guerra civil inglesa, as guerras religiosas francesas e o
processo de independéncia dos Paises Baixos e, em menor escala, as rebeliGes provinciais de
Aragdo, Catalunha, Portugal, Escécia e Irlanda. A divisdo de seus capitulos mostra bem a pro-
posta, uma analise sequencial, porém apartada, de cada situagdo. As ligacGes sdo feitas nos
proprios capitulos ao mesmo tempo em que a conclusdo tenta amarrar as teses.80

A parte da questdo internacionalista, Trevor-Roper também contestou Tawney na sua
tese de que o calvinismo, em especial o puritanismo, teria ensejado uma cultura progressista
para o0 desenvolvimento do capitalismo na ilha. Segundo Trevor-Roper, por se concentrar ge-
ograficamente na ilha, Tawney perdeu a dimensdo comparativa da historia europeia e cedeu
facilmente a simplificadora teoria de Max Weber. O critico apresenta, entdo, um estudo com-
parativo mostrando que mesmo em locais onde o protestantismo vigorou, como na Escécia, o
capitalismo ndo decolou como o esperado. Ao mesmo tempo, em localidades cat6licas, como
a Itélia e Flandres, o capitalismo algou voos consideraveis.8!

Por ultimo, envolvendo seus longos estudos sobre o tema, faz-se necessario pontuar
uma ultima critica de Trevor-Roper a historiografia. Ela é a critica da concepcdo do calvinis-
mo e do puritanismo inglés revolucionario como os fundamentos do Iluminismo moderno. O
historiador atacou principalmente os marxistas que, segundo ele, viam nessa primeira Revolu-
cdo Burguesa a origem do capitalismo moderno e numa espécie de teleologia necessaria ex-
pressa por essa concep¢do ideoldgico- metodoldgica. Trevor-Roper ndo negou as contribuices
do calvinismo e do puritanismo na formulacéo do Iuminismo, ele colocou em questao a visdo

dessas religibes como fundadoras das luzes ou do mundo moderno.82

79 ZAGORIN, Perez. Rebels and Rulers, 1500-1660: Volume I, Society, States, and Early Modern Revolution -
Agrarian and Urban Rebellions. Cambridge: Cambridge University Press, 1982

80 ZAGORIN, Perez. Rebels and Rulers, 1500-1660: Volume 11, Provincial Rebellion - Revolutionary Civil Wars,
1560-1660. Cambridge: Cambridge University Press, 1982.

81 TREVOR-ROPER, Hugh Redwald. "Religido, a Reforma e mudanca social". In: A Crise do Século XVII: Re-
ligido,a Reforma e Mudanca Social. Rio de Janeiro: Topbooks Editora, 2007.

82 TREVOR-ROPER, Hugh Redwald. "As origens religiosas do lluminismo". In: A Crise do Século XVII: Reli-
gido,a Reforma e Mudanca Social. Rio de Janeiro: Topbooks Editora, 2007.
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Contrarios aos estudos estruturalistas, dois nomes de peso surgiram para criticarem
Tawney, Hill e Stone, séo eles Conrad Russell e Peter Laslett. Para os dois, 0 que 0s trés histo-
riadores faziam era tentar achar razbes grandiosas para eventos grandiosos, focando em estru-
turas que as vezes ndo conseguiam explicar os eventos ocorridos. Ironizando, Laslett fez a

analogia de que

Quando se verificam acidentes nas estradas, compreende-se que se procurem as causas a longo prazo,
mesmo as ‘recOnditas’, assim como os erros dos condutores envolvidos [...] Mas ndo se segue que,
quanto mais dramatico for o acidente e mais importante forem as consequéncias, mais profundas deve-
rdo ser as causas e mais provavel sera tratar-se do climax de um 'processo’ perene. Ora, é natural, em-
bora ndo seja justificavel, supor que grandes acontecimentos tém grandes causas [...] Mas o0 que € ver-

dadeiro também poderaser trivial, o que talvez seja a razdo por que a discussdo desta preciosa questao

ja setornou enfadonha.83

Historiador dos particularismos, Conrad Russell continuou a critica, lancando em
1973, o seu The Causes of the English Civil War, afirmando o carater contingencial da Revo-
lucdo e se atendo a detalhes de tensdes locais e de acontecimentos que, por mais que parecam
triviais e pequenos, teriam levado a guerra.84 Apesar das conhecidas rusgas entre Russell e
Wedgwood, essa fez parte de uma mesma onda historiografica, a de enfoque nos documentos,
nos pequenos fatos, para a composicdo da narrativa e da explicacdo historiografica. Cicely
Veronica Wedgwood ocupa, porém, um posto isolado entre os historiadores. Primeiramente,
por se preocupar em demasia com o alcance de seus escritos e escrever obras que transitam
entre 0 conhecimento especifico académico e a recepcdo popular de seus livros. Em segundo
lugar, por ser de descendéncia nobre e ser acusada de caracterizar Carlos | por vezes como
martir em comparacdo aos revolucionarios desalmados. Menos preocupada com teorias politi-
cas e sociais e mais com os acontecimentos, Wedgwood V&, por exemplo, no Expurgo de Pri-
de e nas intervencdes militares do Exército em novembro e dezembro de 1648 o ponto fulcral

de decisdo pela decapitacdo do rei.8>

83 LASLETT, Peter. The World We Have Lost: Further Explored. New York: Charles Scribner's sons, 1983. p.
227-228. Traducdo retirada da versdo brasileira do livro de Stone. STONE, Lawrence. op. cit. p.22.

84 RUSSELL, Conrad. The Causes of the English Civil War: The Ford lecturesdelivered in the University of
Oxford. Oxford: Clarendon Press, 2000.

85WEDGWOOD, Cicely Veronica. "The Grand Delinquent November - December 1648". In: A King Condem-
ned: The Trial and Execution of Charles I. London: Tauris Parke Paperbacks, 2011.
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Menos preocupado em determinar o porqué da Revolugdo e mais interessado em en-
tender o como, o historiador Blair Worden nos faz apontamentos valiosos para compreender
esse evento tdo disputado politicamente e historiograficamente. Primeiramente, diz o historia-
dor, temos de ter em mente que foi um evento radical, que aboliu a monarquia e instituiu a
republica; que teve um exército que suplantou os nobres e o governo da religido; que atacou
frontalmente as liturgias religiosas.86

Mesmo atestando a radicalidade do processo, Worden relativiza o conflito entre o rei e
o Parlamento, nos mostrando que apesar de ter tido uma forte tensdo entre Carlos e a Camara
dos Comuns, ela ndo era novidade. James I, seu pai, também teria passado por tensdes na
Cémara e nem por isso chegou perto de se envolver numa guerra civil.87 Ao mesmo tempo,
faz uma ressalva Worden, havia algo de unico na relacdo de Carlos | com seus inimigos poli-
ticos. Para o historiador em questéo, trés pontos sdo suficientemente fortes e singulares para
que merecam nossa atencdo e consideracdo: 1) Seus programas e metodos politicos de im-
plantacdo eram alarmantes; 2) Carlos era incorrigivelmente deficiente nos julgamentos politi-
cos, muitas das vezes tentando interferir em areas que nao lhe diziam respeito ou que estavam
além de suas capacidades e 3) ninguém acreditava em Carlos, sua retdrica era simpléria e sua
imagem n&o inspirava autoridade.88

N&o obstante sua incapacidade politica, Carlos agia de forma rude e intensa para ser
respeitado ou para obter seus objetivos, 0 que sempre trazia tensdes entre os lados e que rapi-
damente trouxe sua ruina. 1sso porque, ao contrario de Franca e Espanha, o governo ndo era
burocraticamente estruturado e nem mesmo possuia um exército permanente bem constituido.
Enguanto as duas poténcias continentais tinham que proteger e conquistar fronteiras, a Ingla-
terra era naturalmente protegida por sua localizacdo geografica. Enquanto o caos politico das
guerras religiosas e territoriais dos séculos XVI e XVII faziam com que Franca e Espanha
consolidassem um exército permanente para se proteger de ameagas protestantes ou para con-
quistarem territdrios como Néapoles e Sicilia, os monarcas ingleses dependiam do Parlamento

para o financiamento das armas e dos préprios interioranos, latifundiarios e camponeses, para

86\WORDEN, Blair. The English Civil Wars: 1640-1660. London: Phoenix Paperback, 2009. p.1.
87WORDEN, Blair. op. cit. p.6-7.

88 |dem.
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constituirem uma forca. E foram justamente parte desses interioranos que levantaram armas
contra 0 soberano e formaram mais tarde o New Model Army.89

Assumindo, junto dos temas acima citados, centralidade na compreensdo da revolu-
¢do, mas ndo sendo um fator determinante, a economia também teve seu papel nessa tensdo
entre as duas partes. Que a Inglaterra passava por uma crise econdémica Worden ndo contesta,
mas para ele haveria um outro ponto pouco discutido entre os autores, € a forma com que 0s
dois monarcas, James | e Carlos I, lidaram com isso. Enquanto James criava novos impostos e
aumentava outros, numa tentativa de didlogo mesmo que tensa com o Parlamento, Carlos |
abusava dos empréstimos, inclusive compulsérios, e da criagdo de leis forcadas sem o0 minimo
de consulta as Camaras. Essa violéncia politica se traduzia em violéncia fisica e prisdes por
resisténcia ao pagamento de novos impostos ou por recusa de empréstimo a Coroa galgaram
curvas ascendentes e comegavam a se tornar comuns. Em 1627, por exemplo, uma crise es-
tourou devido a prisdo de cinco cavaleiros que se recusaram a emprestar recursos para a Co-
roa e foram presos.99 Em 1637 John Hampden, figura forte no Parlamento, entrou com um
processo contra Carlos I por abuso de autoridade: o rei teria modificado o imposto Ship Mo-
ney sem a consulta ao Parlamento e de forma abusiva. Apesar de perder na Justica por sete
votos a cinco, o caso Hampden reacendeu ondas de protestos contra 0s impostos do monarca e
seu governo personalista.

Tendo esse contexto politico-historiografico em mente, devemos fazer a ressalva de
que ndo iremos discutir as bases materiais da Revolugdo Inglesa, muito menos cravar uma
interpretacdo das causas, origens ou fundamentos do evento. Nosso objetivo serd compreen-
der a variacdo e criacdo de uma ideia, a saber o direito de resisténcia, imersa num campo de
ideias que se enfrentam, se aliam ou dispersam. Estamos interessados na producdo de pensa-
mentos e como que eles foram suficientemente fortes para instigarem os homens a agirem e
instituirem novos mundos.

Ao mesmo tempo, entender que ha uma disputa politica por detras das disputas histo-
riograficas € de suma importancia para termos dominio do nosso objeto de pesquisa. Saber
das linhas de forca que compBem nosso senso comum sobre um tema, no caso a Revolugédo

Inglesa, nos fornece um critério adicional para fazer a critica documental. Se os marxistas ins-

89WORDEN, Blair. op. cit. p.14-15.

90WORDEN, Blair. op. cit. p.15-20.
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creveram na historiografia uma forte compreensdo da Revolugdo Inglesa como a vitdria da
burguesia sobre a aristocracia, 0s whigs entenderam o processo como a conquista de direitos
individuais dos ingleses. Em comum, essas correntes tentaram construir uma grande narrativa
da historia da Inglaterra em que 0s eventos e processos estivessem de acordo com suas ideo-
logias, mesmo que para isso fosse necessario a omissdo de informacéo ou sua drastica modifi-
cagdo.ol

A fim de completar nossa empreitada, devemos esclarecer alguns pontos bésicos da
Rewvolugéo para que consigamos, numa linguagem comum, debater as ideias criadas por esses
homens. Como Lawrence Stone admite, "Deu-se muita atencdo as mudancas na distribuicéo
das riquezas, e muito pouca aos fatores menos tangiveis, tais como a mudanca dos ideais, das
aspiracbes e dos habitos de obediéncia."@2 O que pretendemos é justamente adentrar nesse
mundo, na certeza de que ele contribui para uma reflexdo importante tanto historiografica-
mente quanto politicamente. Como as ideias a serem analisadas foram formuladas num con-
texto de disputa politica entre letrados, daremos prioridade a esse mundo sem deixar de reco-
nhecer a forca das camadas iletradas na Revolucdo. Sigamos no nosso impeto de ndo discutir

0s eventos em si, mas de utiliza- los para a compreensdo das ideias.

1.2. Questdo Religiosa

Em sua controversa tese de doutoramento, Reinhart Koselleck intenta defender a tese
de que a raiz da crise contemporanea da politica encontra-se em séculos anteriores, mais es-
pecificamente na gestacdo do lluminismo ocorrida no seio do Absolutismo europeu do século
XVIII. Ao mesmo tempo, para se entender a formacao do Absolutismo, que em Koselleck pa-
rece ser a criacdo de Estados monarquicos hobbesianos, o historiador volta ao século anterior
e as guerras religiosas.

Chegando no ponto de convergéncia de nossos estudos, a questdo religiosa do século
XVII, Koselleck produz um insight interessante para nosso tema. Segundo o historiador, "o

Estado moderno ergueu-se desses conflitos religiosos mediante lutas penosas, e so alcangou

91 Como exemplo, Skinner demonstra como que a figura de Thomas Hobbes foi construida a partir de uma histo-
riografia whig vitoriosa, dando ao filésofo uma importancia que ndo tinha em sua época. Para mais: SKINNER,
Quentin. "History and Ideology in the English Revolution”. The Historical Journal, vol.8, n.2, 1965, pp.151-178.

92 STONE, Lawrence. op. cit. p.92.
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sua forma e fisionomia plenas ao supera-los."3 Esse evento, que marca a centralizacdo estatal
por meio de controle da religido e da moral, é para ele 0 nascimento do Absolutismo. Seu fim,
atesta, viria com uma revolucdo criada no proprio seio desse Estado centralizador-controlador,
sendo que "a posicdo singular da Inglaterra evidencia-se no fato de que 4, por assim dizer, 0s
dois acontecimentos coincidem. Na ilha, o Estado absolutista emergente foi destruido pela
guerra civil religiosa, e as lutas religiosas ja significavam a revolugdo burguesa.'94

A Reforma Protestante, ao contestar a autoridade papal fez estremecer a juncdo da so-
berania entre o cetro e a espada, entre o temporal e atemporal. Se antes 0s governantes procu-
ravam as béncaos papais para governar, como foi o caso de Carlos V, imperador do Sacro Im-
pério Romano, que foi coroado na cidade papal de Bolonha por Clemente VIl em 1530; de-
pois da reforma, a adesdo ao cristianismo reformado servia de forma a excluir a influéncia
papal no governo. Ao mesmo tempo, sem o arbitrio papal, grupos revoltosos acusavam seus
soberanos de professaram a ma f&, de serem o Anticristo e, assim, legitimavam as suas rebe-
liGes.

Outro ponto a ser ressaltado é o da ndo-mediacdo entre homem e Deus. Se no catoli-
cismo a mediacéo e, portanto, a interpretacdo da vontade divina eram feitas pelo Vaticano, nas
religides reformadas isso caberia ao préprio individuo, investigando-se e confrontando-se por
meio dos escritos sagrados. Essas duas caracteristicas produziam essa disjuncdo de soberani-
as. Na Franca e nos estados alemaes, protestantes animavam-se com tal espirito, causando
enormes revoltas ou guerras civis. O caso mais exemplar talvez tenha sido o do Massacre da
Noite de Sdo Bartolomeu.

Se Martinho Lutero expandia o protestantismo em terras germanicas, em intricados
jogos politicos dos principes contra o papado, em Genebra um outro tedlogo expandia uma
outra forma de protestantismo, o calvinismo. Rapidamente, por estar ilhado frente poténcias
catdlicas e por receber dissidentes protestantes desses reinos, Genebra ganhava aparéncia de
terra da liberdade. Para além disso, sua centralidade geopolitica fez com que ela se tornasse
um polo de difusdo do protestantismo, no caso, calvinismo. Pela proximidade com a Franca,

suas ideias aceleradamente se infiltraram no reino franco, causando tensbes politicas por meio

93 KOSELLECK, Reinhart. Criticae Crise: Uma contribuicao a patogénese do mundo burgués. Rio de Janeiro:
Contraponto, 1999. p.19.

94 1dem.
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das ja citadas disputas de soberania. Na segunda metade do século XVI o calvinismo ja alcan-
cava numeros expressivos e complicava a relacdo dos soberanos franceses com o Vaticano.
Esses calvinistas franceses eram conhecidos como huguenotes.

Em agosto de 1672 a irméa do rei Carlos IX da Franga se casaria com Henrique IV de
Navarra em mais um dos costumeiros casamentos de alianga entre reinos. Aproveitando que
muitos dos nobres que compareceriam nas festividades eram huguenotes, o rei francés orde-
nou o assassinato de um de seus lideres, o almirante Gaspard de Coligny. Obtendo sucesso, o
evento abriu precedentes para que os protestantes franceses fossem perseguidos durante dias.
Iniciados no dia 23 em Paris, 0os massacres tomaram outras cidades como Bordeaux, Tou-
louse, Lyon e tantas outras. Por ter ocorrido no dia de Sdo Bartolomeu, o evento ficou conhe-
cido como o Massacre da Noite de S&o Bartolomeu. Esses eventos, que compunham as cha-
madas guerras religiosas, cindiam a unidade dos reinos.

No Reino Unido, apesar da arguta estratégia de se criar uma Igreja propria e subordi-
nada ao Estado, os casos eclodiam por todos os lados. Atentados aos governos ndo eram raros
sendo 0 mais conhecido deles, representado em literaturas e cinemas, o caso da Gunpowder
Plot, a Conspiracdo da Pélvora, liderado por Robert Catesby e que tinha como objetivo a mor-
te de James | quando este estivesse na Camara dos Lordes no dia 5 de novembro de 1605. O
personagem mais conhecido, Guy Fawkes, que era um experiente militar que lutou na guerra
de independéncia da Holanda em favor dos catolicos, foi encarregado por montar os explosi-
vos. Apesar de James | ter sido um rei mais tolerante com os cat6licos que seus precedentes,
isso ndo foi o suficiente para que ele tivesse seus poderes respeitado pelos catélicos. Esse
atentado, composto por catdlicos, procurava ndo uma denuncia a um governo gue tratava as
religibes de forma desigual, mas sim restaurar o catolicismo no reino.95

A essas revoltas, os Estados responderam com algumas estratégias. A primeira delas
foi a perseguicdo das dissidéncias religiosas, seja por meio de processo inquisitorial, seja pela
obrigatoriedade de culto. O tdpico da tolerancia religiosa foi rediscutido e sumariamente rejei-
tado. Tolerar religiosamente grupos dissidentes seria possibilitar a existéncia de contestacéo
ao governo ou de exterminio de outros grupos. Seria a porta de entrada para a violéncia e o

caos a partir de uma justificava de soberania divina. Segundo Koselleck, "Ser tolerante seria

95 Para uma narrativa mais extensa, ler: FRASER, Antonia. A Conspiragao da Pélvora: Terrore fé na Revolugio
Inglesa. Rio deJaneiro: Editora Record, 2000.
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mais perigoso que ser severo ou cruel, pois as consequéncias de qualquer complacéncia der-
ramariam mais sangue e seriam mais devastadoras que a severidade momenténea."96 Continu-
ando, o historiador afirma que um dos deveres do monarca seria 0 de garantir a paz. Ele seria
aquele responsavel pelo monopdlio de restituicdo da paz e, ao ser tolerante as faccdes religio-
sas, ele poderia abrir espaco para o derramamento de sangue, ndo cumprindo com sua fungéo
e sendo cobrado por isso.

Ao mesmo tempo, a religido entrou nesse processo de centralizacdo e controle, sendo
adotada em carater oficial, respeitando o territério. Seguindo o "cujus regio, ejus religio", a
religido seria de quem é a regido. Desse modo a religido se subordinava ao Estado, a fim de
conter a formacdo de faccOes religiosas dentro do corpo politico.97 A prépria ideia de um di-
reito divino dos reis veio, também, nessa onda de supresséo da soberania divina pela temporal
numa resposta a auséncia do arbitrio papal sobre a legitimidade de poder do monarca.

A tese de Koselleck, que se sustenta num vocabulario hobbesiano e que vé no sobera-
no o controle das autoridades seculares e religiosas, da espada e do cetro, nos parece interes-
sante mas ndo compde nosso quadro de analise. O que quisemos retirar dela foi o entendimen-
to desse clima europeu de contestacdo dos poderes seculares por uma soberania religiosa que
ndo respeitava limites fronteiricos, estatais. Os grupos politicos, principalmente protestantes,
acreditando que possuiam a correta interpretacdo dos designios, dos escritos e dos sinais de
Deus, agiram politicamente por todo o século XVII. Na Inglaterra essa acdo, como veremos,

tomara dimensdes titanicas.

Normalmente, ao ler livros que tentam explicar a Revolucdo Inglesa, divide-se o con-
flito por meio de alguns grupos. Primeiramente, parlamentares e realistas e, secundariamente,
presbiterianos e independentes. Se o primeiro par é de facil identificacdo (uns contra e outros
a favor do rei), para se entender o segundo seria necessario um conhecimento mais estabele-
cido do conflito. Procurando resolver essa dificuldade, historiadores responderam a definigcdo
de tais grupos de diversas formas.

De forma mais simples e operacionalizavel, Christopher Hill define que a diferenca

entre presbiterianos e independentes € somente em relacdo ao lado politico de cada um. Os

96 KOSELLECK, Reinhart. op. cit. p.22.

97 1dem. p.21.
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primeiros seriam parlamentares conservadores, enquanto os segundos radicais. Em resumo,
"em seu uso politico, o termo ‘presbiteriano’ significava parlamentarista conservador; ‘inde-
pendente’, aquele que era a favor da tolerancia religiosa. ™98

Criticando esse corpo tdo bem cindido, Trevor-Roper elaborara uma ideia de que, a
distancia, parece realmente existir dois grupos em disputa mas, ao aproximarmos e historici-

zarmos, veremos que tais grupos agem de forma circunstancial, variando. Segue que,

No entanto, quando a abordamos mais detidamente e vemos como era imperfeita, temporaria e variavel a
fronteira entre 'preshiterianos’ e 'independentes’, penso que deveriamos reconhecer os limites das inter-
pretacBes socioldgicas ou doutrinarias e admitir que ha épocas em que os partidos politicos e as atitudes
politicas ndo sdo expressdes diretas de teorias ou interesses sociais ou ideoldgicos, mas sdo polarizados
em torno de acontecimentos politicos, neste caso em torno da intervengdo escocesa decisiva na guerra

civil inglesa.%®

Continuando, Trevor-Roper nos mostra que o "presbiterianismo” inglés em nada pare-
cia com aquele difundido na Escocia, com o da Kirk.100 Ao vencerem a primeira guerra civil,
o0s preshiterianos ingleses tomaram medidas contrarias ao que se esperava do que fosse pres-
biterianismo, eles desmancharam o episcopado e o reformularam em sua versdo moderada e
colocaram terras de bispos a venda. O presbiterianismo inglés se constituia em oposicdo ao
partido Independente, ndo por acaso em poucos anos, na década de 1660, eles irdo se tornar
anglicanos.101

Complexificando o olhar, Jack H. Hexter faz uma grande distin¢do que mais tarde seré
seguida por David Underdown. Fora Independentes e presbiterianos, o Parlamento era consti-
tuido, também, por um grupo intermediario, o middle-group, uma espécie de fiel da balanca

que a cada momento pendia para um dos lados.102 Esse middle-group néo era, no entanto, co-

98 HILL, Christopher. O Século dasRevolucdes: 1603-1714. Sdo Paulo: Editora Unesp, 2011. p.179.

99 TREVOR-ROPER, Hugh Redwald. A Crise do Século XVII: Religido,aReforma e Mudanga Social. Rio de
Janeiro: Topbooks Editora, 2007. p.18.

100 Kirk: Igreja Nacional Escocesa. Principal responsavelpela difusdo do presbiterianismo escocés e instancia
Gltima do episcopado do reino do norte.

101 TREVOR-ROPER, Hugh Redwald. A Crise do Século XVII: Religido,a Reforma e Mudanca Social.Rio de
Janeiro: Topbooks Editora, 2007. p.565-568.

102 HEXTER, Jack H. Reappraisalsin History: New Viewson History and Society in Early Modern Europe.
Evanston: Northwestern University Press, 1961.
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eso. Apresentava, dentro de si, diversas tendéncias de pequenos grupos politicos distintos.
Continuando a critica, David Underdown se mostra disposto a mostrar os limites da separa-
¢do. Em seu artigo The Independents Again, o historiador afirma que os independentes ndo
existiam como grupo coeso, exceptuando-se, com uma certa dose de boa vontade, o periodo
entre 1646 e 1648.103

Com certo talento de se envolver em todas as polémicas sobre a Revolucéo Inglesa,
Blair Worden faz uma ressalva importante. Para ele, é sim funcdo dos historiadores complexi-
ficar visdes sobre o passado, mas é também sua funcéo facilitar o acesso a interpretagbes do
passado.104 A alta complexificacdo dos atores politicos envolvidos poderia nos levar a um
campo amostral de receptividade baixissima, ou a explicacBes que, em seu caos, nao interpre-
tam nada. Como nosso objetivo nessa dissertagdo ndo serd o de discutir a formacdo desses
grupos, utilizaremos 0s termos com as ressalvas realizadas.

Assim, Worden também mantém os grupos e adiciona outras definigcdes, para a facili-
tacdo da compreensdo. Primeiramente, seria necessario o entendimento basico das estruturas
religiosas dos grupos. Os catdlicos conservariam uma estrutura episcopal, com bispos ocu-
pando hierarquias acima de outros cargos, com excecéo do papa. No calvinismo, essa estrutu-
ra rui para se sustentar sob a lideranca local de religiosos, os preshiteros, responsaveis por
suas regides. No anglicanismo temos uma composicdo hibrida, incorporando a teologia calvi-
nista mas mantendo a estrutura episcopal, ja que ela ajudava no controle da Igreja e dos sudi-
tos, subordinando-se ao Estado.105

A contra-reforma, afirma Worden, teria explicitado as falhas do modelo hibrido inglés,

fazendo com que criticas viessem de te6logos do proprio reino. Surgiria, assim, o puritanis-
mo, em oposi¢do ao anglicanismo. Simplificando para a nossa dissertagcdo, 0s puritanos tive-
ram seu marco fundacional ao traduzirem a biblia para o inglés. A proposta era de ndo depen-
derem de qualquer mediacdo para entrarem em contato com Deus.

Seguindo a risca as palavras das Escrituras, esse movimento ganhou forga ao senti-
rem-se responsaveis pelo zelo e difusdo das verdades cristas para a salvacdo do mundo. Acu-

sados de "puritanos”, termo pejorativo, parte deles frequentemente se chamava de “santos™ e,

103 UNDERDOWN, David. "The Independents Again". Journal of British Studies, vol.8, n.1, 1968. pp.83-93.
104 WORDEN, Blair. The Rump Parliament 1648-1653. Cambridge: Cambridge University Press, 1977. p.10.

105 WORDEN, Blair. The English Civil Wars: 1640-1660. London: Phoenix Paperback, 2009. p.9.
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costumeiramente, preocupavam-se com o comportamento humano, instigando virtudes contra
pecados e condenando a idolatria. Acreditavam piamente na possibilidade de interpretar as
vontades divinas por meio das Escrituras e de um rigido exame interno da fé.

Para Michael Walzer, o puritanismo nasce numa onda de difusdo do calvinismo. Essas
suas propriedades genéticas calvinistas traziam, consigo, uma forte influéncia politica. Para
Walzer, o principal gene seria o de trazer a ideia de "santos" para dentro da concepcao de ci-
dad&o. Seria a invasdo da ética puritana na ética cidadd. Os santos cultivavam uma ética de
uma vida direcionada pelas virtudes, pela disciplina e pelo fervor cristdo. Tudo isso com o
objetivo de zelar pelas vontades de Deus. Essa nova ética crista casou-se perfeitamente com a
ideia renascentista de se desenvolver uma vida ativa na esfera pdblica, de participar dos ru-
mos do governo. Dessa forma, a concepcdo de "santos" infundia o espirito civico dos cida-
ddos com uma nova moral, demandando da esfera secular o comprometimento com a esfera
religiosa. Quaisquer obstaculos, diz Walzer, eram somente provagdes, barreiras que o diabo
colocava na terra para serem superadas.106

Concomitantemente, esses homens comegavam a se sentir responsaveis pelos rumos
de seus Estados. Eles viam, como bem atesta Walzer, a politica como uma vocacdo, indicada
por Deus.107 Assim teria acontecido com os huguenotes, presbiterianos e puritanos. Essa dis-
ciplina para salvacdo, como veremos em algumas partes da presente dissertacdo, fez com que
0 Exército, em sua forma militar e politica, acreditasse ser possivel superar qualquer desafio
imposto pelas for¢as malignas. Eles eram instigados a limparem a Inglaterra das pretensdes
diabdlicas de seus inimigos.108 A forca dessa crenga ndo pode ser menosprezada, sendo a in-
tencdo dessa dissertacdo analisar a forca de tais ideias na Revolucdo Inglesa e menos a in-

fluéncia do calvinismo nas ideologias contemporaneas, comecemos a narrativa historica.

1.3. A relacéo entre Monarquia e Parlamento e o inicio dos conflitos
De 1647 até os primeiros anos da republica inglesa o que se assistiu foi a proliferacéo

de projetos politicos diversos que, ao invés de se aglutinarem, se estilhacavam. Esse processo

106 WALZER, Michael. The Revolution of the Saints: A Study in the Origins of Radical Politics. Harvard: Har-
vard University Press, 1965. p.3.

107 1dem. p.232-267.

108 |dem. p.268-299.
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de cissiparidade ideoldgica deu nascimento a grupos como os Independentes, o Exército, 0s
levellers, os diggers, os presbiterianos, os realistas e a diversas seitas religiosas que infundiam
na realidade politica visdes apocalipticas. Nascidos dos escombros causados por uma guerra
civil, esses grupos procuravam redefinir uma politica que, antes da guerra, vivia em conflitos
encabecados por dois grandes agentes, o Parlamento e a Monarquia.

Vendo a origem da Revolugéo Inglesa no conflito dessas duas partes, a historiografia
whig tendeu a formular a tensdo entre as partes como uma resisténcia dos ingleses as investi-
das absolutistas de Carlos I, sendo o estopim 0s onze anos de governo em que o soberano nao
havia convocado as Camaras para deliberar suas politicas econdmicas. Por vezes acusada de
exagerar ao acusar Carlos | de ter pretensdes absolutistas, ou de ser criticada por limitar seus
estudos a personagens envolvidos nos jogos politicos, essa visdo pode nos oferecer alguns
bons frutos, se seus conceitos forem analisados de forma mais metddica.

Peguemos como exemplo o conceito de absolutismo. Se nos limitarmos a simples
ideia de que absolutismo seria a concentracao de poder total na mao dos soberanos, sem espa-
¢o para a dissidéncia, de pouco proveito seria a tentativa de verificar sua existéncia na Ingla-
terra ou até mesmo no reinado de Luis XIV. Outra tendéncia, nos informa Sommerville, é
também de ver o absolutismo como um evento historico de centralizagdo de poder, supressdo
das leis e instituicdo da burocracia, na consolidacdo dos Estados Modernos.109

Mas, se quisermos ver o absolutismo como um projeto politico, devemos tracar seus
contornos ndo por meio de um processo histérico, mas de um conjunto de ideias que visa se
instituir na sociedade, como uma teoria. Desse ponto de partida dois historiadores jogam uma
luz mais adequada a questdo. Julian Franklin define a teoria absolutista como aquela que pre-
tende alcar o rei sobre o consentimento popular, permitindo que o soberano governe numa
instancia superior as demais.110 Ja Johann Peter Sommerville caracteriza a teoria absolutista
como aquela que pretende formular uma sociedade em que soberania e soberano coincidam,
emque seja vetada a resisténcia ao governante, emgue 0 monarca nao sofra constrangimentos

legais ao alterar as leis sem consentimento de outros 6rgdos e que a obediéncia dos suditos

109 para uma discussdo sobre o absolutismo e a centralizacido do poder burocratico, ler: SOMMERVILLE,
Johann Peter. "Early Modern Absolutismo In Practice and Theory”. In: CUTTICA, Cesare; BURGESS, Glenn
(eds.). Monarchismand Absolutismin Early Modern Europe. New York: Routledge, 2016.

110 CUTTICA, Cesare; BURGESS, Glenn (eds.). Monarchism and Absolutism in Early Modern Europe. New
York: Routledge, 2016. p.4.
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seja total, sem questionamentos. O dever do rei seria somente o de seguir 0s preceitos religio-
50s.111

Se seguirmos tais defini¢des, enxergaremos ndo s 0s onze anos de governo pessoal de
Carlos como uma tentativa de instituicdo de um governo absolutista, como também veremos
sua manifestacdo em cada momento que Jaime | e Carlos | desrespeitarem as leis do reino
para imporem novas taxagOes, fecharem o Parlamento ou aprisionarem arbitrariamente as dis-
sidéncias politicas. Compreenderemos, também, que a teoria absolutista ndo era um discurso
farsante, que velaria as reais intengdes dos reis, mas sim um imaginario politico difundido por
parte da sociedade inglesa, presente em teorias politicas patriarcalistas e do direito divino dos
reis.

Certamente a Inglaterra ndo foi governada de forma absolutista. Mesmo nos onze anos
de governo pessoal de Carlos I, suas imposi¢Oes passavam por instituicdes que limitavam seu
poder e suas a¢Oes por vezes eram julgadas em tribunais. Atestar isso ndo nos leva, no entan-
to, a descartar o exame do periodo inglés em questdo a partir de tais lentes. Os ventos absolu-
tistas que vinham da Europa continental por vezes encorajavam governantes a tomarem medi-
das autoritarias e a se convencerem de que tal forma de governo nédo era s6 possivel, como
desejavel. Essas ideias repercutiam ainda no imaginario politico dos ingleses, por meio de
panfletarios como Robert Filmer ou até mesmo presentes em escritos como o Basilikon Doron
de Jaime |.

Imerso nesse imaginario temos um rei de caracteristicas psicologicas marcantes. Ta-
Ihado para ser nobre, Carlos | teve enormes dificuldades de governar uma Inglaterra em que a
arte da negociacgdo era essencial para o éxito politico. De perfil introspectivo e melancoélico,
Carlos ndo inspirava a mesma confianca que seu irmdo que, educado como sucessor de Jaime
I, parecia possuir um carisma natural para sua posicdo de principe-herdeiro, sendo sua preco-
ce morte tratada como tragédia nacional. A comparacdo entre os dois, afirma Charles Carlton,
acentuava as caracteristicas de Carlos.112 Se antes de iniciar seu reinado, Carlos ja ndo de-
monstrava interesse em participar das convengdes sociais que 0s nobres participavam para

estreitar seus lacos, apds sua ascensao ao trono, ele teria se afastado mais ainda de afazeres

111 SOMMERVILLE, Johann Peter. Politics & Ideology in England (1603-1640). New York: Longman, 1989. p.
228.

112 CARLTON, Charles. "Three British Revolutions and the Personality of Kingship™. In: POCOCK, JohnG. A.
(ed.). Three British Revolutions:1641,1688,1776. New Jersey: Princeton University Press, 1980. p.171-173.
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coOmo a caga, 0 encontro com os suditos e festas aristocraticas.113 Reeve destaca que Carlos
ndo demonstrava confianca alguma a frente do cargo de rei, sendo, muitas das vezes, percep-
tivel a sua inseguranga ao discursar ou tomar atitudes.114

Apesar de recluso, Carlos também € visto como autoritario ou indbil para a arte da po-
litica. Austin Woolrych o caracterizaria ndo como estipido, mas como um personagem com
uma visdo estreita e inflexivel na politica.115 Tentando revisar a figura de Carlos na historio-
grafia, Mark Kishlansky defende que esse perfil de um rei inapto a soberania ndo condizia
comas agdes de Carlos I e sim com o0 medo difundido pela sociedade inglesa de que 0 monar-
ca introduziria o papismo na ilha, que governaria sem o Parlamento e de que ndo obedeceria
as leis.116

Se os ingleses tinham medo de um governo papista absolutista, tal sentimento ndo po-
deria ser totalmente infundado. Henriqueta Maria, a rainha, era filha de Henrique IV e Maria
de Medici, assumidamente catdlicos e co-responsaveis pelos massacres da Noite de Sdo Bar-
tolomeu. Ademais, a Corte de Carlos acolhia um grupo de catolicos. A padra de um governo
absolutista também foi crescendo, principalmente entre anos de 1629 e 1640, quando o sobe-
rano governou sem convocar o Parlamento, impds novas taxas e prendeu arbitrariamente a
dissidéncia.

Barry Coward destaca, por exemplo, que a grande diferenca entre o pai e o filho era de
que James | inspirava-se num papel de pacificador para governar o reino, assinando acordos
de paz com poténcias estrangeiras e reprimindo dissidéncias internas, enquanto que Carlos I,
ao iniciar guerras externas, abusou das prerrogativas reais para arrecadar verba de um Estado
que se dirigia para a faléncia. Tal atitude reforcava a desconfianca de que o soberano preten-
dia se tornar um rei absolutista.117

O Parlamento, o algoz inicial de Carlos na guerra civil, teria, segundo Neale e Notes-

tein, se fortalecido a partir da reforma de 1530 feita por Henrique VIII. Ao enfraquecer o po-

1183 KISHLANSKY, Mark. "Charles I: A Case of Mistaken Identity”. Past and Present, n. 189, 2005, pp.41-80. p.
61.

114 REEVE, L.J. Charles | and the Road to Personal Rule. Cambridge: Cambridge University Press, 2002. p.
173.

1ISWOOLRYCH, Austin. Britainin Revolution: 1625-1660. Oxford: Oxford University Press, 2002. p.50.
116 KISHLANSKY, Mark. op. cit. p.80.

117 COWARD, Barry. The StuartAge: England - 1603-1714. Harlow: Pearson Education, 2003. p.158-160.
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der eclesiastico, 0 monarca teria aberto espacgo para o crescimento das Camaras, fazendo com
que seus membros participassem mais da politica da Inglaterra. Como um homem, que ama-
durece ao crescer, o Parlamento teria alcangado a maturidade ao reformular seu papel frente a
monarquia, garantindo as suas reunides a liberdade de expressao e a imunidade de ser aprisio-
nado pelo soberano caso houvesse discordancias entre as partes.118

Contra a tese antropomorfica do crescimento do Parlamento, Conrad Russell argumen-
ta que as Camaras ndao possuiam poder politico para medir com o rei; 0 que 0s seus membros
faziam era tentar, a partir da persuasdo, convencer o soberano de que as opinides de seu 6rgao
consultivo se encaixavam melhor nos desejos da monarquia.11® Por consequéncia, ndo havia
uma disputa entre as partes, mas sim um desgaste em que as duas eram arremessadas para o
fundo do poco, sendo a disputa, na verdade, por quem colidiria contra o solo primeiro. Conrad
Russell segue, entdo, a tese de Elton, de que o Parlamento ndo era um inimigo politico da rea-
leza, mas sim um ponto de contato entre a Corte e o Interior (court and country).

Para Elton, o Parlamento seria o lugar onde as liderancas locais e regionais apelavam
favores do rei e onde os reis poderiam consultar a opinido de seus condados, mesmo 0s mais
longinquos. Seria um ponto de contato entre a Corte, fechada em si, e uma Inglaterra interio-
rana e por vezes com tragos de uma tradigdo aristocratica de baronatos. Os seguidores dessa
tese, como Conrad Russell, argumentam que o conflito seria, na verdade, entre Corte e Con-
dados, entre o poder politico central e os diversos poderes politicos locais. O conflito se apre-
sentava no Parlamento justamente por ser nele que os dois poderes entravam em contato e se
digladiavam.120

Corinne Weston e Janelle Greenberg afirmam que, nas raizes do conflito entre monar-
quia e Parlamento, havia uma disputa de principios politicos. Era uma disputa que encami-
nhava para projetos politicos divergentes, em que os adeptos da monarquia seguiam uma teo-
ria politica da ordem, enquanto os parlamentaristas seguiam uma teoria politica centrada na

ideia de comunidade. Desenvolvidas na relagdo dos Stuarts com o Parlamento, essas teorias

118 COWARD, Barry. op. cit. p.101-102.

119 RUSSELL, Conrad. "Parliamentary History in Perspective: 1604-1629". History, vol. 61, 1976, pp.1-27. p.
17.

120 E|TON, Geoffrey Rudolph. "Presidential Address: Tudor Government: The Points of Contact I -
Parliament”. Transactions of the Royal Historical Society, vol. 24, 1974, pp.183-200.
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teriam sido a base daquelas que surgiriam ap06s 1640, quando outros projetos politicos apare-
ceram.

A teoria da ordem seria alicer¢ada na ideia de que Deus teria ordenado o mundo, seja
segundo a Grande Cadeia dos Seres, o direito divino dos reis ou o patriarcalismo. Caberia aos
suditos obedecerem a ordem natural e divina do mundo, sem contestarem a sua posi¢do ou o
formato da politica inglesa. Dessa visdo advinha a ideia de que a autoridade pertencia, por
completo e unicamente ao soberano. A visdo centrada na comunidade ndo negava, porém, o
papel de Deus na fundamentacdo das comunidades politicas. A autoridade fluia sim de Deus
para o rei, mas somente com o consentimento da comunidade. Assim, o governo seria do Se-
nhor, mas as leis e formas de governo pertenciam ao povo, rompendo como lugar ordenado e
predestinado das coisas no mundo. Sendo assim, nessa Vvisdo centrada na comunidade a auto-
ridade era compartilhada por 6rgdos, como as Camaras dos Comuns e dos Lordes, e pelo rei; a
autoridade estava completa quando o rei se encontrava no parlamento. Setores mais radicais
dessa visdo defendiam, também, um dominio total da soberania por parte do Parlamento.121

Também respaldada é a tese de John G. A. Pocock de que a resisténcia as investidas
autoritarias de Carlos | se deu pela recorréncia a um conjunto de leis consuetudinarias imemo-
riais, a uma constituicdo ancestrall22.

No século XVI, afirma Pocock, um movimento de negacdo das leis escritas, em favor
de leis consuetudinarias, ganha corpo na Inglaterra. Em confluéncia a esse movimento, nos
meados do mesmo século, a common law se fortalece como discurso juridico.23 Uma lei, ar-
gumentavam seus adeptos, comprovava sua justeza ao ser utilizada e legitimada por varias
geracOes e ndo por ter sido escrita recentemente num catalogo. A common law se fundaria,
portanto, em dois critérios conjugados, o da antiguidade e o da resiliéncia das leis.

O primeiro dos critérios, o da antiguidade, continha em seu seio a simbologia de uma

sabedoria imemorial. Um costume, quanto mais proximo for seu surgimento da fundacdo do

121 WESTON, Corinne Comstock; GREENBERG, Janelle Renfrow. Subjects and Sovereigns: The Grand Con-
troversy over Legal Sovereignty in Stuart England. Cambridge: Cambridge University Press, 1981.

122 Traduzimos ancient constitution para constituicdo ancestral por pensarmos que a palavra ancestral denota
algo de linearidade temporal antiga, que passou por varias gerac0es, e que contémna sua esséncia uma sabedoria
acumulada. Como veremos nas paginas abaixo, resiliéncia temporal e sabedoria sdo os pilares simbdlicos da
ancient constitution.

123pOCOCK, JohnG. A. The Ancient Constitution and the Feudal Law: A Study of English Historical Thought
in the Secenteenth Century. Cambridge: Cambridge University Press,1987. p.31.
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reino ou dos tempos biblicos, mais sabio e adequado aos ingleses ele seria. A sabedoria, co-
mum a tempos supostamente menos decaidos, como os tempos biblicos ou imemoriais, seria
injetada na lei no momento de sua criacdo e faria com que ela resistisse aos testes dos tempos
vindouros. Se 0 que era apreciado eram as leis que de tdo antigas foramas que inspecionaram
com mais sabedoria as caracteristicas dos homens e da sociedade, € comum que, ao defender
uma lei, digam que ela datava de tempos imemoriais, as vezes até mesmo antes de Abrado.124
John Fortescue, por exemplo, disse que as leis inglesas eram as melhores do mundo, pois se-
riam mais antigas que as romanas e venezianas.125
Assim como a imemorialidade de um costume era sinal de sabedoria e justeza, tam-

bém era a sua resiliéncia. Um costume deveria ser legal por ter, ao longo de varias geragdes,
atendido as necessidades do ingleses e resistido a diversas intempéries. Sir John Davies, em
1612, nos esclarece esse ponto ao sumarizar a criagdo de um costume, sua resiliéncia e entéo

sua elevagdo ao estatuto de lei:

For a Custome takeths beginning and groweth to perfection in this manner: When a reasonable act
once done is found to be good and beneficiall to the people, and agreeable to their nature and dispositi-
on, then do they use it and practise it again and again, and so by often iteration and multiplication of
the act it becomeths a Custome; and being continued without interruption time out of mind, it obtaineth

the force of a Law.126

A sabedoria de um costume viria, portanto, de sua ancestralidade, de sua adequagéo,
por geracOes, a vivéncia dos homens. Se um costume ndo fosse mais adequado ao presente,
ele seria naturalmente abandonado. Por outro lado, criticam os adeptos da lei consuetudinéria,
uma lei escrita ndo teria tamanha maleabilidade. A sua inscricdo seria de tamanha forca que
sua retirada ou adequacao fossem trabalhosas ou improvaveis, fazendo com que pessoas con-
vivessem com leis impréprias ao proprio tempo e que ao invés de ajudarem, as leis atrapalha-
riam o convivio entre 0s homens. Sendo assim, as leis escritas seriam Uteis somente a geracao

que a criou, importunando as geracdes posteriores.

124poCOoCK, JohnG. A. op. cit. p.37.

125poCOCK, JohnG. A. op. cit. p.33.

126 Apud: POCOCK, JohnG. A. op.cit. p.33.
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Atingindo seu apice no comego do século XVII, nos escritos de Edward Coke, a com-
mon law se constituiu em um dos discursos mais fortes de oposicdo aos Stuarts e seu uso mais
difundido era o de criticar os excessos de utilizagdo das prerrogativas reais feitas por James |
e, principalmente, Carlos I. Um dos argumentos mais fortes utilizados por seus adeptos era de

que o rei ndo poderia impor novas taxas ja que, segundo a consolidacdo dos costumes ingle-
ses, a criacdo ou reformulagcdo de impostos deveria passar pelo consentimento do Parlamento.
A oposicdo as prerrogativas reais pelo uso da common law gerou, no século XV, a teo-
ria politica da constituicdo ancestral (ancient constitution), alicercada ndo sé nas ideias de
costume e ancestralidade, mas também na de equilibrio, sendo este Gltimo o ponto exato de
respeito entre as prerrogativas reais, contidas na common law, e a liberdade dos suditos, entre
prerrogativa e lei.127 Os detratores de Carlos | o acusavam, entdo, de ter colocado muito peso
nas prerrogativas emdetrimento das leis e liberdades dos suditos, desequilibrando a harmonia
do reino inglés. Ademais, o rei interferia em algo que estava para além de sua algcada ja que,
por ndo ter sido fundada por nenhum monarca, mas sim por ancestrais ingleses, a constituicao
ancestral ndo podia ser submetida as vontades monarquicas.128
De acordo com o enfoque de cada uma das teses, a temporalidade das origens da Re-
volucdo Inglesa se ancorara em eventos diferentes. Se for fruto de contingéncias, as origens
da Revolugdo estariam na conturbada relacdo entre Carlos | e o Parlamento nos anos de 1640
em diante; se tiver sido gerada por crises econdmicas, seu surgimento residiria nos suntuosos
gastos de Elizabete | ou de Carlos I; se 0 problema for o relacionamento entre monarquia e
Parlamento, a origem da Revolugdo se diluird entre o crescimento da forca das Camaras e 0s
autoritarismos de Carlos I; se tiver nascido da inaptiddo politica de Carlos I, as origens datari-
am de 1625 e, tentando assimilar algumas dessas teses, Lawrence Stone propde que entre
1621 e 1721 a Inglaterra teria passado por tremores de diversas magnitudes causadas pela
abertura de uma fenda sismica de um século que teria derrubado a monarquia, a Camara dos

Lordes e a Igreja Anglicana tendo ruido, ainda, o aparato judicial e administrativo das prerro-

127 BURGESS, Glenn. The Politicsof the Ancient Constitution: An Introduction to English Political Thought,
1603-1642. London: The Macmillan Press, 1992. p.4.

128 pOCOCK, JohnG. A. op. cit. p.51.
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gativas reais.129 Esses sdo so alguns dentre varios outros caminhos interpretativos sobre as
origens da revolug&o.

Ha, no entanto, um ponto que coaduna todas essas visdes, a reconvocagdo do Parla-
mento, em 1640, ap6s onze anos de auséncia das Camaras no governo de Carlos .

Apos trés anos de guerra contra 0s escoceses, tentando suplantar uma revolta que tinha
eclodido pela tentativa de imposicdo do livro de oragdo comum ao reino do norte, fortemente
presbiteriano, Carlos | € convencido por alguns de seus homens de confianca a reconvocar o
Parlamento. Era preciso sanar as contas de um Estado delapidado pelas constantes guerras.
Em abril daguele mesmo ano de 1640 o rei convoca as duas Camaras para pedir auxilio. Em
um breve discurso ele prop6e a suspensdo do controverso Ship Money em troca de doze sub-
sidios para revigorar as finangas da Coroa. Ignorando inicialmente as propostas, os parlamen-
tares, liderados por John Pym, denunciam as intransigéncias de Carlos | rememorando 0s
onze anos de governo pessoal do monarca. Impaciente, como de costume, o soberano dissolve
o0 Parlamento no dia 5 de maio.

Meses depois das rusgas entre rei e parlamentares, 0s escoceses reacendem o conflito,
dando inicio a segunda Bishop War em agosto daquele ano. Em pouco tempo Carlos aceita a
derrota, se comprometendo a pagar uma indenizagdo aos preshiterianos do norte. Com um
acintoso rombo nas financas do Estado, o rei se V€ obrigado, mais uma vez, a convocar o Par-
lamento, dando inicio ao Longo Parlamento em 3 de novembro de 1640. A primeira reuniao
sucedeu assim como as do breve Parlamento de abril, com graves dendncias as politicas do
soberano. Para aplacar a faria dos parlamentares, que julgavam ser necessario um expurgo
dos conselheiros corruptos do rei, que o aconselhavam de forma viciosa, Carlos | aceitou o
processo de impeachment130 e execucdo do Conde de Strafford e o impedimento e aprisiona-
mento do Arcebispo Laud. A execucdo de um conselheiro tdo préximo teria abatido o rei que

parecia ndo ter alternativa a ndo ser aceitar as reivindicagcbes dos parlamentares.

129 STONE, Lawrence. "The Results of the English Revolution of the Seventeenth Century™. In: POCOCK, John
G. A. (ed.). Three British Revolutions:1641,1688,1776. New Jersey: Princeton University Press, 1980. p.23-24.

130 O primeiro registro que temos de impeachment, ou impedimento, data do ano de 1376, quando William La-
timer, quarto bardo da familia Latimer, sofreu o processo pelo Bom Parlamento (Good Parliament). Latimer foi
condenado por traicdo pelo mau uso do cargo, sendo condenado a prisdo por vender o castelo de Saint-Sauveur
para o inimigo, por ter aceitado suborno para a liberagdo de presos e por ter desviado parte do orgamento da Co -
roa para si. Seu cargo, de Lord Chamberlain, consistia em mediar o relacionamento entre o rei como Parlamento
e 0 Conselho Privado. Francis Bacon, notavel cientista, também sofreu processo de impedimento em 1621. Até o
periodo que analisamos era necessario que o rei homologasse o impeachment.
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N&o se detendo no expurgo dos conselheiros, 0s membros das Camaras declararam
ilegais diversos impostos criados ou reformulados nos onze anos de governo pessoal, entre
eles o Ship Money. Ainda foi abolida toda a estrutura que dava ares de legitimidade ao gover-
no pessoal de Carlos, momento em que a Camara Estrelada foi desfeita. O momento de vira-
da, em que Carlos ndo mais aceitou as atitudes dos parlamentares parece ter sido no més de
novembro de 1641, quando a Camara dos Comuns aprovou um documento de dendncias e
reivindicacbes sem consultar o rei, desrespeitando um costume cortés da época.

A partir de entdo o relacionamento viveu em meio a pequenos conflitos cotidianos, até
que, no dia 2 de janeiro de 1642, Carlos | acusou, no Longo Parlamento, cinco lideres da Ca-
mara dos Comuns de subverterem as leis fundamentais do reino. John Pym, maestro do impe-
achment do Arcebispo Laud e do Conde de Strafford, Sir Arthur Haselrig, que prop6s o fim
do episcopado, John Hampden, um dos grandes nomes de resisténcia ao Ship Money, Denzil
Holles e William Strode, com historico de resisténcia ao monarca, pagavam o preco de terem
defendido a autoridade parlamentar e eram acusados de trai¢do por incentivarem uma invasdo
escocesa da Inglaterra e por criarem tensfes entre o rei e seus suditos.131

Demonstrando jA um desgaste entre as partes, a Camara dos Comuns, com um raro
apoio da Cémara dos Lordes, condenou a atitude do rei, acusando-o de assumir um papel que
ndo lhe devia, o de promotor. Em flria, Carlos | invadiu a Camara dos Comuns com 80 solda-
dos no dia 4 de janeiro e mandou prender os acusados. Contrariando suas expectativas, 0s
cinco parlamentares ndo estavam no Parlamento, mas sim em Londres, sob protecdo do Con-
selho Municipal. Saindo irritado do local, o soberano ouviu gritos de "privilégios" que ecoa-
ram pela cidade no dia seguinte, quando Carlos I foi ao Conselho Municipal exigir a priséo de
Pym e seus companheiros. L& encontrou 40.000 homens armados para proteger os refugiados.
Carlos I deixou a cidade no dia 10 de janeiro e transferiu a corte primeiramente para Hampton
Court e posteriormente para O xford, passando pelas cidades de Windsor e York.132Nos meses

que se seguiram, as duas partes provocavam-se para que a outra parte iniciasse o conflito, re-

131 BARROS, Alberto Ribeiro G. De. Republicanismo Inglés: Uma Teoria da Liberdade. Sio Paulo: Discurso
Editorial, 2015. p.90.

132 1dem. p.90-91; WORDEN, Blair. The English Civil Wars: 1640-1660. London: Phoenix Paperback, 2009. p.
37-39.
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servando para si 0 argumento de que procuravam a paz e que ela tinha sido atacada pela am-
bicdo belicosa do inimigo.133

O caso, que simboliza o inicio da guerra civil, é porém somente o estopim de uma re-
lacdo que ja vinha intensificando suas tensdes. Ja no reinado de James | essa tensdo se apre-
sentava, o rei de origem escocesa recorria frequentemente a reunides com o Parlamento para
solucionar os problemas econdmicos deixados por Elizabete I. A diferenca entre pai e filho,
como ja explicitamos com Worden, é que enquanto o pai tinha maior talento para o jogo poli-
tico, Carlos | era intransigente. Ndo foram poucas as vezes que ele impbs novos impostos ou
empréstimos. O caso mais famoso foi o do Ship Money, imposto de emergéncia cobrado em
zonas portuarias e que tinha como funcéo a arrecadacdo de fundos para a manuten¢do da ma-
rinha de defesa inglesa, assim como para a prote¢cdo contra pirataria, e que Carlos | estendeu
sua cobranca para cidades interioranas em 1635. O caso rendeu revoltas de suditos que se re-
cusavam a pagar.

Voltando ao conflito, com a retirada real para Oxford, o Parlamento comecou a gover-
nar com ordenamentos, geralmente chamados de “ordenamento de milicia" e com o reaviva-
mento da teoria dos dois corpos do rei, justificando que, se o rei desertasse de seu cargo, cabe-
ria ao Parlamento executar suas fungdes.134 Depois de alguns meses de preparagdo, em que as
duas partes procuravam aliados e pontos economicamente estratégicos, Carlos | declarou
guerra em Nottingham, em agosto daquele ano. Nos primeiros meses, 0 parlamento obteve
leve vantagem ao conseguir o apoio de Hull e da marinha de Warwick. Em seguida, os realis-
tas alcancaram suas vitorias com a ajuda do Pais de Gales, do norte da Inglaterra e da parte
oeste das Midlands.13> Segundo Worden, o Parlamento conseguia maior apoio nas regides in-
fluenciadas por debates intelectuais sobre politica e religido e onde o puritanismo era he-
gemdnico. Ja os realistas atraiam a parte catolica e aristocratica, recebendo enormes fundos de
duques e barfes.136

O desespero frente a uma guerra que se encaminhava para a vitoria dos realistas em

1643, fez com que John Pym, que mantinha fortes lacos com o presbiterianismo escocés, pro-

133 WORDEN, Blair. op. cit. p.40-42.
134 1dem.

135 |dem. p.45-46.

136 1dem. p.48.
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curasse ajuda em Edimburgo.137 Em agosto daquele ano comissarios parlamentares chegaram
a capital da Escocia para darem inicio a negociacdo. Com o medo da aproximagdo de Carlos |
aos catolicos e com um passado de conflitos entre as duas partes,138 0s escoceses receberam
bem dispostos as proposi¢cdes do Parlamento. Ainda sob a tutela de John Pym, o rei Pym, o
acordo foi assinado no dia 25 de setembro de 1643. Em poucos meses um exército combinado
da Escdcia, de Yorkshire (encabecado por Fairfax) e da Associacdo Leste (encabegado pelo
Conde de Manchester e por Oliver Cromwell) comegava a colecionar vitorias no norte do
pais.139 Essa alianga, no entanto, veio com um pre¢o, o do firmamento da Solemn League and
Covenant (Liga Solene e Pacto) - que chamaremos de Covenant, de acordo com o0 uso mais
comum dos historiadores. Como liga, 0 acordo pressupunha a alianca das duas partes contra
as forcas realistas e como pacto uma alianca religiosa entre as duas partes. Enquanto os ingle-
ses precisavam de ajuda militar, 0 que empurrou 0s escoceses para a assinatura do pacto foi o
medo da vitdria real e a imposicdo final do Livro de Oracdo Comum. Segundo Robert Baillie,
historiador escocés que vivenciou o processo, "os ingleses preferiam uma liga civil [...] nés,
um acordo religioso. "140

Nesse pacto estava estipulado que as duas partes se uniriam para combater qualquer
forma de papismo na ilha e que, assim que fosse possivel, uma religido comum seria difundi-
da por todo o reino. Apesar de ndo estar escrito de forma clara, esperava-se que o0 presbiteria-
nismo fosse escolhido. Mais importante para nos € o artigo 111 desse documento, nele estéa ex-
plicitado que os parlamentares ingleses e seus aliados escoceses deveriam "preservar e defen-
der a Majestade e a autoridade da pessoa do Rei, na conservacdo e defesa da verdadeira reli-
gido e das liberdades dos reinos."41 Ou seja, apesar de lutarem francamente contra o exército
real, nenhuma das duas partes deveria atentar contra 0 monarca. No desenrolar da dissertacéo

veremos que esse artigo sera a maior defesa dos presbiterianos contra a decapitacdo de Carlos

137 1dem. p.57.

138 Em 1637, por exemplo, Carlos | impds aos presbiterianos da Kirk um novo livro de reza. A intervengao os
deixaram furiosos a ponto de iniciarem uma revolta na igreja de St. Giles no mesmo ano e que produziu o Natio-
nal Covenant. Nesse pacto, 0s escoceses juraram obediéncia ao rei, mas a0 mesmo tempo clamavam por uma
melhor observanciaas leis e costumes do reino do norte.

139 HILL, Christopher. O Século dasRevolugdes: 1603-1714. So Paulo: Editora Unesp, 2011. p.122-123.

140 agpud: TREVOR-ROPER, Hugh Redwald. A Crise do Século XVII: Religi&o, a Reforma e Mudanca Social.
Rio de Janeiro: Topbooks Editora, 2007. p.562-563.

141 apud: Tenéncia de Reis e Magistrados, EP, p.8.
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e que os Independentes terdo enormes dificuldades para deslegitimar esse pacto. A morte de
John Pym, em dezembro de 1643, enfraqueceu a representacdo presbiteriana no Parlamento.
Mas um acordo em termos presbiterianos ja tinha sido assinado.

Um conjunto de fatores, como o controle da pujante Londres, os 20.000 aliados esco-
ceses e a reformulacdo do exército pelo New Model Army, que privilegiava os feitos e quali-
dades dos seus membros ao invés dos titulos que eram dotados, fizeram com que o Parlamen-
to mudasse o cenario da guerra a seu favor. Em maio de 1646, apds constantes vitorias, o0 New
Model Army tomou O xford. Em desespero, Carlos | fugiu para Lincolnshire, onde se entregou
para os escoceses e onde pretendia discutir religido e selar um acordo de paz favoravel as duas
partes e em oposi¢do ao Parlamento.142

Depois de alguns meses de conversa e negociagdes, 0s escoceses decidiram, em janei-
ro de 1647, por enviarem Carlos | ao Parlamento em troca de cem mil libras e uma quantia
restante no futuro, "uma barganha”, teria respondido Carlos.143 Assim, ele é levado a Casa
Holdenby.

Com Carlos | derrotado e devidamente preso na Casa Holdenby, a parte presbiteriana
do Parlamento tentou dissolver o New Model Army sem pagar os soldos atrasados a0 mesmo
tempo que sugeriram a criacdo de um novo exército, voluntério, para suprimir as guerras que
ainda se prolongavam em solo irlandés. Em contrapartida, em marco de 1647, os soldados
criaram uma peticdo listando suas reivindicacdes, entre elas o pagamento dos soldos atrasados
e a ajuda financeira a feridos, viavas e orfdos dos que lutaram a favor da causa parlamentar.
Em resposta, o Parlamento demandou o fim da peticdo com a ameaca de que 0s que ndo aca-
tassem seriam considerados inimigos do Estado. Como tréplica, os membros do exército ele-
geram, em 28 de abril, agitadores (agitators), representantes dos soldados, eleitos em oito ca-
valarias, e que se organizavam para levar a seus superiores as reivindicacdes. A crise entre 0s
parlamentares presbiterianos e 0 Exército se direcionava para seu auge, quando a) Cromwell e
seus companheiros tomam a custodia de Carlos I, primeiro transferindo-o para Newmarket,
seguindo para Oatlands e entdo para Hampton Court e b) se constituem como um Conselho

Geral do Exército, formado por militares de alta, média e baixa patente, era o The Solemn En-

142 \WORDEN, Blair. op. cit. p.62-63.

143 No original: "Cheap at the price". apud: HUNT, Tristram. The English Civil War: At First Hand. London:
Penguin Books LTDA, 2002. p.165. Traducdo prdpria.

60



gagement of the Army. Isso, segundo Hill, unificou o Exército, fazendo com que regimentos
distantes, pela geografia ou pelo posicionamento politico, se unissem em uma causa.144 Dessa
reunido o Exército saiu com um posicionamento de que ndo se dissolveria até que fosse feito
um expurgo no Parlamento, sua dissolucdo e novas eleicBes; reclamavam ainda pelos paga-
mentos atrasados. Para completar, publicaram o Representation of the Army, em que o tom de

revolta vocaliza uma nova postura:

We were not a mere mercenary army, hired to serve any arbitrary power of a state, but called forth and
conjured by the several declarations of Parliament to the defence of our own and the People’s just Rights
and Liberties[...]145

O Exército de Novo Tipo publiciza, assim, sua vontade de participar politicamente das
negociacdes reais. Apesar de alguns de seus membros ja participarem da tentativa de reconci-
liacdo, estes o faziam em nome do Parlamento. A partir desse momento, veremos, o Exército
se postara de outra forma nos assuntos politicos conclamando, também para si, poder de deci-
sdo politica. Para Mark Kishlansky, é nesse momento que o exército se radicalizara, sendo sua
politizacdo um ponto de inflexdo entre dois momentos.146 Em concordancia com Kishlansky,
devemos tomar cuidado para ndo projetar a radicalidade do Exército entre os anos de 1647 e
1649 para anos anteriores, quando uma serviddo ao Parlamento era aceita e seguida.147 O que
houve de novo no Exército de Novo Tipo, complementa sua analise, ndo foi sua organizacao,
mas sim o "Self Denying Ordenance": um acordo entre a Camara dos Comuns e dos Lordes
para que os lideres do exército abnegassem suas participa¢des nas cdmaras, sendo a escolha
das altas patentes abaixo de Coronel, feita por Thomas Fairfax e aprovada pelo Parlamento.
Em contrapartida os soldados deveriam aceitar a Igreja parlamentar assim que ela fosse insti-

tuida, o que mostra a forca dos presbiterianos, pertencentes a fé que provavelmente seria eri-

144 HILL, Christopher. O Século dasRevolugdes: 1603-1714. Sdo Paulo: Editora Unesp, 2011. p.123.

145 CLARKE, William. Puritanismand Liberty: being the army Debates (1647-9) (ed. A.S.P. Woodhouse). Chi-
cago: Chicago University Press, 1951. p.93.

146 KISHLANSKY, Mark. "The Creation of the New Model Army". Oxford: Pastand Present, n.81, Nov. 1978.
pp.51-74.

147 1dem. p.57-60.
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gida, no Parlamento.148 As rusgas entre as duas partes parece, no entanto, ter suspendido o
acordo.

A resposta presbiteriana também wveio por panfletos. Christopher Love, respeitado
presbitero, se elevou contra a intromissdo do Exército ao mesmo tempo em que questionava
seus valores, como a tolerancia religiosa, uma permissividade que traria para a ilha praticas

heréticas:

O Ye Innhabitants of England [...] Will ye suffer the Army under pretence of justice to bring you under
oppression,and under the notion of liberty to bring you into bondage, and underthe name of the Saints

of Light to act the part of Angels of darkness?149

Love nos é importante para além da escrita de tal panfleto. Sua trajetéria € representa-
tiva para se entender a trajetoria dos presbiterianos e seus conflitos contra o Exército de Novo
Tipo. Ao contréario do que possa parecer, num primeiro momento Love, e diversos presbiteria-
nos, foram a favor da causa parlamentarista, discursando em pulpitos contra o governo real e
acusando seus conselheiros de diabdlicos.150 Em 1647, ano de langcamento do panfleto citado,
0s presbiterianos comegam a atacar o Exército, principalmente pela defesa da tolerancia reli-
giosa propalada pelos homens em arma.151 Apos os debates de Putney, em que alguns mem-
bros flertaram com a deposicéo real, os conflitos se deslocaram para o plano politico do acor-
do de pds guerra.1520 rei sendo decapitado, os presbiterianos se virardo contra 0 processo re-
volucionério e articulardo a subida ao trono de Carlos Il. Eles serdo cacados, julgados por alta

traicdo e executados nos primeiros anos do novo regime. O proprio Love sera morto em 1651.

148 1dem. p.64-65.

149 | OVE, Christopher Works of Darkness Brought to Light. p.7. apud.: VERNON, Elliot. "The Quarrel of the
Covenant: the London Presbyterians and the Regicide". In: PEACEY, Jason. (ed.). The Regicides and the Execu-
tion of Charlesl. New York: Palgrave, 2001. p.215.

150 VERNON, Elliot. " Love, Christopher (1618-1651)". Oxford Dictionary of National Biography, 2004. Dispo-
nivel em: http://www.oxforddnb.com/index/17/101017038/. 14/10/2015.

151 Kishlansky nos alerta para perceber que a historiografia naturalmente aceitou o discurso presbiteriano de uma
radicalidade de culto religioso dos membros do Exército. Em seu artigo Kishlansky contrapde tal ideia com ci -
tacOes de preshiterianos como Robert Baillie, William Waller e Richard Baxter afirmando o ndo-radicalismo do
Exército; sendo esses preshiterianos os mesmos usados por historiadores para ver o exército como um 6rgéo
revolucionério radical. Kishlansky ainda mostra a significativa presenca de presbiterianos no Exército. Kl-
SHLANSKY, Mark. op. cit. p.52-57.

152 \/ernon aborda bem essa defesa presbiteriana do rei no texto ja citado, ao passo que essa discussdo sera feita
em nosso segundo capitulo.
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Feito o predmbulo de uma discussdo presente no segundo capitulo, voltemos a Cromwell e os
soldados.

Voltando ao pedido de expurgo dos onze membros, sua razdo era simples: circulava
entre os militares que onze parlamentares presbiterianos se reuniam com Carlos | para formar
uma alianca entre a Coroa e a Escocia e reiniciar a guerra civil. Desse modo, esses membros
pediram a retirada imediata de Denzil Holles, Sir William Waller, Sir Philip Stapleton, John
Glyn, Sir John Maynard, Sir William Lewis, Sir John Clotworthy, Edward Massie, Walter
Long, Edward Harley e Anthony Nichol. Enquanto que a contragosto a Camara dos Comuns
sedia a pressdo, o0s parlamentares presbiterianos conseguiram o controle da milicia londrina e
se armaram, fazendo com que os membros mais proximos do Exército, os Independentes, fu-
gissem. Nesses dois vetores, de politizacdo do Exército e de militarizacdo do Parlamento, o
cume da crise entre os dois lados foi alcancado. A milicia foi, porém, rapidamente dizimada
pelo general Fairfax fazendo com que, no dia 6 de agosto, os parlamentares independentes
retomassem seus cargos. Parte dos onze parlamentares rivais fugiram, a outra, foi presa.1%3

O triunfo politico do Exército veio logo em seguida, Henry Ireton e John Lambert
compuseram um acordo de paz a ser assinado por Carlos I. Apesar de terem tido ajuda dos
parlamentares, a proposta ndo passou por suas aprovagdes. O entdo chamado Cabecalho de
Propostas (Heads of Proposals), demandava: uma reformulacdo do Episcopado, mantendo a
estrutura com os bispos mas minando seus poderes; 0 fim do uso do livro da oracdo comum; a
permissdo de culto a outras crencas protestantes; a revogacdo do Covenant; uma reformulacéo
completa do Parlamento, envolvendo eleicdes bienais; a formacdo de um Conselho de Estado,
que deveria julgar a permissdo de se entrar em guerra ou paz com outros paises, o controle do
exercito e marinha pelo Parlamento e a expulsdo de todos os realistas dos cargos publicos.154
Apesar das propostas terem sido tdo razoaveis quanto as do Parlamento em seu Newcastle

Proposition, Carlos se recusou a firmar 0 acordo.15%

153 David Underdown pontua que os parlamentares escolhidos para serem expulsos estavam entre as liderancas
dos preshiterianos na Camara. Seria, também, uma jogada politica do Exército para fortalecer os Independentes.
UNDERDOWN, David. Pride's Purge: Politics in the Puritan Revolution. ACLS: Cambridge University Press,
2008. p.81-83.

154 para acessaro documento: Heads of Proposals. Disponivel em: http://www.constitution.org/eng/
conpurQ71.htm. Acessado no dia: 03/05/2016.

155 UNDERDOWN, David. Pride's Purge: Politicsin the Puritan Revolution. ACLS: Cambridge University
Press, 2008. p.79-80.
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Em uma carta de marco de 1646 Carlos parecia estar ciente da cisdo entre os dois gru-

pos enquanto Se preparava para viajar para Londres,

I am endeavouring to get to London, so that the conditions may be such as a gentleman may own, and
that the rebels may acknowledge me as King, being not without hope that I shall be able so to draw
either the Presbyterian or Independents to side with me, for extirping the one or the other, that | shall be

King again.156

Sua estratégia de dividir para conquistar ja tinha sido usada na tentativa de alianca
com or irlandeses e adiante também sera utilizada para um acordo com os escoceses. Carlos
ndo parecia disposto a perder a guerra, mesmo que o resultado final fosse uma leve red ucdo
de seus poderes.

A estratégia de Carlos aos poucos alcancava seus objetivos. A demora da negociacéo e
as constantes recusas do rei de assinar 0 acordo comecavama irritar parte de Exército, princi-
palmente os levellers, e a incutir em Cromwell e seus aliados moderados sentimentos de des-
confianca. Certamente as negativas reais geravam desesperanca de que a guerra estava por
findar-se. Carlos ndo s6 afastava escoceses de parlamentaristas, presbiterianos de independen-
tes, cindia até mesmo o Exército e sua homogeneidade.

Ao mesmo tempo, parte do Exército fica descontente com a forma com que seus
Grandees Cromwell e Ireton tratavam o rei, acusando o ultimo de ser exageradamente servil
com Carlos. Concomitantemente, cresciam boatos de que os dois trairiam a causa do Exército
de Novo Tipo para se unirem ao monarca.157 A apreensdo do momento fez com que os des-
contentes soldados elegessem cinco novos “agitadores' 158 e que esses, o come¢o de Outubro,
publicassem o manifesto The Case of the Armie Truly Stated, propondo a escrita da constitui-
¢ao, 0 voto irrestrito masculino ("one man, one vote") e elei¢des bienais. Morril e Baker fa-
zem a ressalva de que o panfleto se dispunha a estabelecer o direito e as liberdades do povo

antes de considerar o que deveria ser feito com o rei. Nao havia, nesse panfleto, uma preocu-

156 apud: HUNT, Tristram. The English Civil War: At First Hand. London: Penguin Books LTDA, 2002. p.165.

157 MORRII, John & BAKER, Philip. "Oliver Cromwell, the Regicide and the Sons of Zeruiah". In: PEACEY,
Jason. The Regicidesand the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.18-19.

158 Num segundo momento os agitadores se aproximaram da causa leveller, participando da publicacéo do Re-
presentation of the Army e do The Case of the Armie.
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pacdo em abolir a monarquia.1°° Possivelmente temendo o crescimento do movimento level-
ler, Cromwell e Ireton convocam um conselho com representantes do movimento, comegam,

em outubro de 1647, os Debates de Putney.

1.4. Debates de Putney

Iniciado no dia 28 de outubro de 1647 na igreja da Virgem Santa Maria e findado
abruptamente no dia 11 de novembro, os Debates de Putney sdo mais conhecidos pela discus-
sdo travada entre Ireton e Rainsborough, em que o Gltimo, levellerl60, propde o voto irrestrito
de homens adultos, defendendo ser essa a verdade professada nas leis naturais e divinas. Ire-
ton, personagem Independente importante e general proximo de Cromwell, contraria seu
companheiro dizendo que na natureza os animais ndo possuem propriedade e que, defender o
voto por meio de leis naturais seria, também, defender o fim da propriedade privada. Apesar
da interessante rusga entre os dois lados, que mostra uma reflexdo politica arguta dentro do
Exército, mas que também o mostra dividido, para nossa proposta, outros assuntos discutidos
nesse evento nos sdo mais proficuos.

Téo logo se aproximavam do desenlace da Guerra Civil, mais urgente se fazia a dis-
cussdo sobre Carlos 1. Se antes um acordo entre as duas partes era esperada, COmo nos mostra
0 pacto da Solemn League (1643), a partir da captura real, em 30 de Janeiro de 1647, as ex-
pectativas comecam a mudar, como fica explicito nos debates de Putney. Naturalmente, apos a
volta vitoriosa de uma nova Guerra Civil, o assunto real seria debatido. Esse debate daria voz
a temas que se antes eram pensados, ndo eram expressados publicamente. O que deveriam
fazer ap6s o fim do conflito?

A discussdo era ampla e o Exército de Novo Tipo, que abria espaco para o debate de
seus membros, discutia temas politicos como um 6rgdo de plenos poderes, uma verdadeira
heresia para os presbiterianos. O proferimento de que ndo eram mercenarios, mas sim partici-
pantes politicos do processo era sincero e os debates ali travados tinham a pretensao determi-

nar o futuro do pais.

159 MORRIL, John & BAKER, Philip. "Oliver Cromwell, the Regicide and the Sons of Zeruiah". In: PEACEY,
Jason. The Regicidesand the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.19.

160 Rainsborough, escolhido por Fairfax para ocupar uma alta patente, foi recusado, na fundagéo do New Model
Army, pelo Parlamento devido a sua radicalidade religiosa. Em 1647 torna-se MP (Member of Parliament) repre-
sentando Droitwich. Cf.: KISHLANSKY, Mark. op. cit. p.65-66.
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O novo contrato a ser firmado deveria ser aprovado pelo Parlamento ou pelo povo?
haveria tolerancia religiosa na refundada Commonwealth? E o papel do rei nesse novo gover-
no, qual seria? E quando se chega no tabu que a discussdo acalorada nos interessa. Edward
Sexby, parecendo dar vazdo as suas angustias vocifera no primeiro dia dos debates: deveriam
dar um fim a monarquia; o Capitdo Bishop e o Coronel Harrison provavelmente fartos das
artimanhas de Carlos, o chamam de "a man of bloud"161. Cromwell contesta, dizendo que 0s
dois reivindicavam a morte do rei.162 Essa discussdo, que tem seu registro feito por William
Clarke, nos sinaliza algo: a ideia de um julgamento ou eliminac&o do rei rondava as mentes
dos revolucionarios.

Dentro desse debate inicia-se outro processo de sectarizacdo politica. Se os Indepen-
dentes tinham se afastado dos presbiterianos e logo em seguida o Exército tinha se afastado
dos parlamentares, dessa vez chega 0 momento de cisdo interna do corpo militar: os levellers
confrontam, pela primeira vez, Cromwell e seus companheiros. David Underdown mostra,
durante todo seu livro, que a separacdo desses grupos ndao era um rompimento circunstancial
de forcas, mas sim o confronto de grupos politicos ja antes delimitados e que encontravam,
em um certo momento, barreiras suficientemente grandes para 0s separarem ao invés de con-
viverem. A tolerancia religiosa, a escolha da religido oficial, os termos de reconciliacdo real e
o filtro da participacdo politica foram bifurcacbes que fizeram os ja diferentes grupos toma-
rem direcOes diversas, por vezes opostas.

E sob essas tensdes que os levellers formulam a sua primeira edicdo do Agreement of
the People. Primeiramente, temos de ter a no¢do de que os levellers ndo sdo um grupo estri-
tamente militar, eles nem mesmo nasceram no New Model Army. Sua origem é urbana, no es-
trato intermediario de Londres. Aos poucos seu programa se difundiu e infiltrou no Exército.
Foram chamados de levellers de forma pejorativa, acusando-os de quererem nivelar a socie-
dade por meio do fim da propriedade privada. Negando as acusacdes, seus membros lutavam,

principalmente, por toleréncia religiosa, fim dos monopdlios comerciais, direitos individuais

161 0 Termo seradiscutido na justificativa da execugéo real, no segundo capitulo.

162 MORRII, John & BAKER, Philip. "Oliver Cromwell, the Regicide and the Sons of Zeruiah". In: PEACEY,
Jason. The Regicidesand the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.19.
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garantidos na constituicdo, uma soberania popular e o alargamento da permissividade dos vo-
tos para todos os homens, exceto indigentes.163

O Agreement de 1647 foi, também, uma resposta ao Heads of Proposals, uma disputa
de qual versdo oficial o Exército, agora politizado, tomaria. Nao por acaso ele sofreu ataques
constantes de Ireton, tanto detratando as propostas como incoerentes ou, ainda, julgando que
elas foram contempladas no Heads of Proposals de forma mais contida. Entre as propostas de
Lilbourne e seus companheiros, destacam-se as de fazer as elei¢cdes de acordo com a propor-
cionalidade populacional de cada regido, a dissolugdo do Parlamento em umano e a realiza-
cao de novas eleicdes com duracdo bienal.164 As propostas ndo foram mal recebidas sé pelos
outros membros do Exército, mas também pelos presbiterianos, com medo da malta tomar a
politica. Ireton e Cromwell sabiam da importancia de se redigir um pronunciamento menos
radical para se obter melhor aceitacdo externa e consolidar o poder politico do Exército.

Em uma manobra politica no dia 8 de novembro, o conselho votou pelo retorno dos
agitadores as suas unidades. Os levellers contra-atacaram distribuindo cépias do Agreement
para os pelotdes, fazendo com que Cromwell tomasse medidas enérgicas e reprimisse 0 mo-
tim, parecendo disposto a maiores medidas até que, no dia onze daquele mesmo més o rei
foge, na surdina da noite, de Hampton Court e se dirige para a ilha de Wight, onde pensava ter
0 apoio de seu governante.165 Esses acontecimentos, no entanto, na opinido de David Under-
down, cindiram mortalmente os Independentes: dividiram-se entre 0 Exército (comandados
pela middle-group) e os levellers.166

No dia 27, o Parlamento, tentando recuperar seu protagonismo, apresenta um novo
acordo ao rei, o Four Bills, que propunha a Carlos | um acordo de paz desde que 1) o exército
e a marinha fossem passados para o controle do Parlamento por vinte anos, 2) qualquer decla-

racdo de guerra tivesse de passar pela aprovacdo parlamentar, 3) fosse permitida a possibili-

163 para uma anélise mais profunda sobre o surgimento e o desenvolvimento dos levellers, ler: BARROS, A lber-
to Ribeiro G. De. "Levellers e os direitos e liberdades constitucionais". Sio Paulo: Cadernos de Etica e Filosofia
Politica vol. 17, 2/2010, pp.07-20; BARROS, Alberto Ribeiro G. De. Republicanismo Inglés: Uma Teoria da
Liberdade. Sdo Paulo: Discurso Editorial, 2015; HILL, Christopher. "Levellers e Levellers Auténticos". In: O
Mundo de Ponta-Cabeca: Ideias radicais durante a Revolucdo Inglesa de 1640. Sdo Paulo: Companhia das Le-
tras, 2001.

164 para 0 acesso a primeira versdo do Agreement: The Agreement of the People, as presented to the Council of
the Army. Disponivel em: http://www.constitution.org/eng/conpur074.htm. Acessado no dia 05/05/2016.

165 UNDERDOWN, David. Op. cit. p.87.

166 UNDERDOWN, David. Op. cit. p.97.
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dade do Parlamento se reunir em qualquer lugar, protegendo-se de qualquer tentativa de uso
das forgcas londrinas para coagi-lo e 4) a revogacdo das declaragBes reais passadas sobre o
Parlamento.167

A fuga de Carlos ndo era, no entanto, ato de puro desespero. Sabendo da ndo adocao
do presbiterianismo na Inglaterra, do forte golpe ao episcopado e da venda de terras dos bis-
pos, O rei sabia que as relacdes entre a Kirk e o Parlamento inglés estavam estremecidas. Se
antes procurava dividir o Parlamento inglés, Carlos pensava nesse instante em dividir a alian-
ca dos presbiterianos escoceses com os parlamentares. Pensando poder usar o medo que a po-
litizacdo do Exército trouxe, Carlos foge estrategicamente. Suas fugas e constantes recusas de
acordo pareciam estratégias para fazer com que suas forcas fossem remanejadas e pudessem
combater novamente.

A intransigéncia real, velada com "lagrimas de crocodilo", fez com que setores radi-
cais do Parlamento, liderados por Arthur Hesilrige e Thomas Wroth propusessem o Vote of no
Adresses no dia 3 de janeiro. A Camara dos Lordes, receando perder sua forca, se opds. O
Exército - que nos Debates de Putney ja tinha membros a favor da recusa de se negociar com
0 rei, como € o caso de John Wildman e o coronel Rainsborough - apoiou unissono a proposta
e, se utilizando de uma revolta popular contra taxas em Londres interviu no Parlamento sob a
justificativa de protecdo dos politicos. No dia 11 de fevereiro a mogéo passou justificando seu
ato ao listar todos os atos violentos e ilegais que Carlos tinha tomado durante seu reinado.
Esse documento € um marco de um ataque direto do Parlamento ao rei. O documento termina
dizendo que a partir de entdo eles ndo contariam mais com o monarca para resolver os pro-
blemas politicos da Inglaterra.168

Os membros escoceses do antigo Committtee for Both Kingdoms, um comité formado
no comeco da guerra civil para articular a alianca entre escoceses e parlamentares, denuncia-
ram o Vote of no Addresses e reacendeu a suspeita da traicdo do reino do norte. Carlos, aos
poucos, se aproximava dos presbiterianos escoceses.

Chegando na ilha de Wight, o governador Robert Hammond ao invés de apoiar o rei, 0

prende no castelo de Carisbrooke e o denuncia ao Parlamento. Mesmo ilhado no castelo, Car-

167 UNDERDOWN, David. Op. cit. p. 87-88.

168 para 0 acesso ao documento: The Vote ofNo Addresses. Disponivel em: http://www.constitution.org/eng/con-
pur079.ntm. Acessado no dia 05/05/2016.
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los consegue entrar em contato com os escoceses e firmar o seu tdo desejado pacto, The En-
gagement, em 26 de dezembro de 1647. O acordo daqueles que viam sua influéncia presbite-
riana perder forca no Parlamento com aquele que precisava de armas para engatilhar outra
guerra civil, previa o auxilio militar desde que a) o antigo Covenant fosse respeitado pelos
acordantes e os demais dispostos, b) o presbiterianismo fosse instituido como religido obriga-
toria nos trés primeiros anos, com a possibilidade de efetuacdo numa assembleia no findar
desse tempo, ¢) a supressao dos independentes dos cargos publicos e d) uma disposicao para a
tentativa de reunir as coroas dos dois reinos.169

Os ventos pareciam comecar a favorecer Carlos. Comocg6es populares em favor do rei
eram manifestadas em cena publica, procissdes até o local de prisdo do rei, seguida de rezas,
frequentemente aconteciam e as igrejas comegcavam a adotar o costume de badalar os sinos
em homenagem ao rei aprisionado. Ao mesmo tempo, presbiterianos ingleses, com medo da
radicalizacdo do Exército, comecavam a tramar em seu favor. Para piorar o clima, o purita-
nismo dos que agora tomavam as rédeas de uma nacdo desgovernada proibiu inimeras festi-
vidades tradicionais da religiosidade inglesa, principalmente do natal e virada do ano. Algu-
mas revoltas aconteceram e acenderam o estopim que faltava para o inicio de uma outra rebe-
lido, agora realista.170 Em abril, revoltas a favor de Carlos | eclodiram e a Segunda Guerra
Civil seiniciou. As revoltas e a invasdo nortenha foram brutalmente contidas.

Ao inves de unir o Parlamento, a Segunda Guerra Civil exp0s a diferenca entre as par-
tes. No dia posterior a vitéria do New Model Army, os parlamentares presbiterianos, junto do
middle-group, ganharam maioria na Camara e extinguiram o Vote of No Addresses. Em segui-
da, comecaram a formular um novo acordo de paz com o rei.1’1 A Carlos foi permitida uma
espécie de prisdo domiciliar, saindo do castelo de Carisbrooke e residindo em uma casa em
Newport. Uma comisséo de 15 representantes do Parlamento, envolvendo presbiterianos, in-
dependentes e lordes foi constituida para iniciar as negociagdes. Iniciada no dia 18 de setem-
bro e com o prazo de 40 dias para terminar, The Treaty of Newport, como foi conhecida, tal-

vez tenha sido 0 momento mais préximo de reconciliacdo entre as partes. O rei, que ja tinha

169 para 0 acesso ao documento: The Engagement. Disponivel em: http://www.constitution.org/eng/
conpur076.htm. Acessado no dia 05/05/2016.

170 WORDEN, Blair. The English Civil Wars: 1640-1660. London: Phoenix Paperback, 2009. p.95-97.

171 \WORDEN, Blair. Op. cit. p.98-99.
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aceitado a instituicdo do presbiterianismo por trés anos e o controle parlamentar do exército,
ndo aceitara proposicGes que eram mais caras aos independentes, como o fim do episcopado e
a cassacao dos realistas envolvidos em guerra.172

O Exército, impaciente e irritado com as negociagoes, se reuniu em St. Albans no dia 7
de novembro de 1648 para retomar sua posicdo de destaque politico. Dessa vez sem 0s agita-
dores, representantes dos pelotes. Henry Ireton, preparado para o debate, apresentou o rascu-
nho de uma declaracdo que recusava as negociagfes com o rei sob a defesa de uma soberania
popular e de julgamento dos crimes capitais perpetrados por Carlos.173 Inicialmente, a propos-
ta de Ireton foi rejeitada por sua radicalidade sendo que, apos alguns dias, 0os encaminhamen-
tos do Treaty of Newport direcionavam para uma reconciliagao branda, que encaminhava o rei
para Londres e parecia restituir- Ihe terras e rendas. Em 20 de novembro, com algumas modi-
ficagOes para ganhar o apoio dos levellers, o Army Remonstrance ¢ apresentado ao Parlamen-
to. Os parlamentares se recusaram a discutir o documento até que as negociagdes com o rei
fossem concluidas. No dia 28 o Exército marcha em direcdo a Londres, ocupando a cidade no
dia 2 de dezembro.

Interferindo nos procedimentos das Camaras, uma nova discussao se instaurou: deve-
riam dissolver o Parlamento ou expurga-lo? Henry Ireton e o Coronel Harrison advogavam
pela dissolucdo; Lilburne a julgava ilegal, demandando do Exército que discutissem um novo
Agreement para legalizar suas ac6es politicas, e os parlamentares independentes, junto de par-
te dos membros do Exército, como Edmund Ludlow, defendiam o expurgo das Camaras.174

Depois da votagdo de 4 de dezembro, em que o Parlamento aprovou a continuidade
dos processos de negociacdo, a dissidéncia, incluindo levellers, independentes e 0os comparsas
de Ireton se reuniram em Whitehall no dia seguinte. Nessa reunido conseguiram convencer
Ireton de que ele deveria invadir militarmente o Parlamento e expurga-lo. No dia 6 de dezem-
bro o Exército efetua o plano. Parte dos parlamentares, sabendo do plano, se ausentam da se-

¢do no dia, outros conseguem fugir e, os que ali fizeram resisténcia, como William Prynne,

172 pavid Underdown faz uma extensa andlise sobre o Treaty of Newport. Conferir em: UNDERDOWN, David.
Pride's Purge: Politicsin the Puritan Revolution. ACLS: Cambridge University Press, 2008. p.106-142.

173 WORDEN, Blair. Op. cit. p. 98-99.

174 seguimos nessa analise do Expurgo de Pride seguindo a densa interpretagdo de David Underdown. Para
mais: UNDERDOW N, David. Pride's Purge: Politics in the Puritan Revolution. ACLS: Cambridge University
Press, 2008. p.143-172.
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foram presos e passaram a noite na taverna conhecida como "Hell" (inferno), nos dias seguin-
tes sendo encaminhados para a prisao.

Os parlamentares que restaram, por volta de oitenta, constituiram um novo Parlamen-
to, denominado de Rump (rabo) pelos seus adversarios. Para Blair Worden o Parlamento
Rump se divide em duas fases. Na primeira, do Expurgo de Pride até a vitoria na batalha de
Worcester, em setembro de 1651, a sua preocupagdo central era com relacdo a seguranca na-
cional, seja com ameacas externas como a interferéncia de outras poténcias ou a invasao as-
sistida de Carlos 1, seja com ameacas internas, como as Varias revoltas dentro do reino na Ir-
landa cat6lica ou com grupos politicos como levellers e diggers. Essa preocupacdo de manu-
tencdo militar fez com que o Parlamento fosse mais coeso, homogéneo. Sua segunda parte
dura até sua dissolucdo. Com a republica ja assegurada, os diferentes interesses e pensamen-
tos fizeram com que o Parlamento se tornasse uma nova arena de guerra até que Cromwell se
elegesse como Lorde Protetor da Commonwealth.175

Atentando, neste momento, para o julgamento e execucdo de Carlos I, detenhamo-nos
na primeira parte. Passado um més desde o Expurgo, uma Corte de Justica foi criada para jul-
gar o caso do rei aprisionado sob a alegacdo de que a soberania residia no povo e que, por
isso, Carlos devia explicagcdo aos seus soberanos. No mesmo dia da criacdo da Alta Corte de

Justica, o Parlamento lanca uma proclamacdo do motivo de sua criacdo:

That Charles Stuart, the now King of England, not content with those many Encroachments which his
Predecessors had made upon the People in their Rights and Freedoms, hath had a wicked Design totally
to Subvert the Ancient and Fundamental Laws and Liberties of this Nation, and in their place to introdu -
ce an Arbitrary and Tyrannical Government, and that besides all other evil ways and means to bring this
Design to pass, he hath prosecuted it with Fire and Sword, Levied and maintained a cruel War in the
Land, against the Parliament and Kingdom, whereby the Country hath been miserably wasted, the Pu-
blick Treasure Exhausted, Trade decayed, thousands of People murdered, and infinite other mischiefs
committed.176

A Alta Corte de Justica precisava de legitimidade e para tanto se serviu de um forte
aparato institucional. Constituiu-se, primeiramente, de membros do Exército, da gentry, ad-

vogados e figuras publicas, num total de 135 individuos. Dos 135, somente 70 estiveram no

175 WORDEN, Blair. The Rump Parliament 1648-1653. Cambridge: Cambridge University Press, 1977. p.18-19.

176 apud: ORR, D. Alan. "The Juristic Foundation of Regicide™. In: PEACEY, Jason. The Regicidesand the Exe-
cution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.126.
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julgamento, sendo que alguns como John Lilburne e Bulstrode Whitelocke se recusaram a
participar desde o inicio e outros, como Algernon Sidney e Thomas Fairfax deixaram o pro-
cesso em seu desenrolar. O cargo de Presidente da Corte, inicialmente pensado para ser com-
partilhado por trés membros, foi dado somente a John Bradshaw, apo6s a recusa dos outros
dois indicados. John Cook foi escolhido como procurador.

No dia 20 de janeiro, esta Corte, mesmo sob varias contestacfes de legitimidade, abriu
seu processo de julgamento contra Carlos. Sendo o contedo do processo e 0s discursos en-
volvidos desenvolvidos no segundo capitulo, resta-nos dizer que no dia 27 ele foi condenado
a morte por ser "tirano, traidor e inimigo publico da Inglaterra™, sendo decapitado no dia 30
em Whitehall.

Linearmente contados, 0s eventos parecem conter um devir histérico, como se a exe-
cucdo de Carlos | estivesse contida, em poténcia, no dia em que o Exército tomou o poder.
N&o tdo simples sdo as teorias historiograficas sobre o momento de decisdo da decapitacdo
real. Wedgwood, em seu livro ja citado, defende que os revolucionarios tentaram a reconcilia-
cao até o final de novembro e comeco de dezembro de 1648, quando Cromwell e seus com-
panheiros de Exército, fartos dos joguetes de Carlos I, decidiram interferir na politica mais
uma vez, tomando a posse do rei na ilha de Wight e encaminhando-o para um julgamento com
fins pré-determinados, impedindo que os parlamentares que ainda acreditavam na reconcilia-
cao efetivassem algum acordo. O tribunal, a manutencdo do Parlamento ao inves de dissolvé-
lo, a oportunidade de defesa real no julgamento e o apelo ao tribunal eram somente um verniz
do que ja estava decidido. Carlos I, percebendo o teatro, teria se resignado e esperado seu fim,
teria preferido o martirio e os designios punitivos de Deus em retaliacdo a aceitacdo do mo-
narca da execucdo de seu estimado Strafford, em 1641.177

Anterior a Wedgwood, Gardiner teria inaugurado uma outra corrente interpretativa: a
da tentativa de reconciliacdo até os ultimos momentos. Para ele, a demora entre a entrada do
Exército na politica com os debates de Putney e a execucdo real, demonstravam mais do que
indecisdo, demonstravam que eles também queriam um acordo, mas em outros termos, pelo

menos até a formacdo do tribunal de justica.

17T WEDGWOOD, Cicely Veronica. "The Grand Delinquent November - December 1648". In: A King Condem-
ned: The Trial and Execution of Charles I. London: Tauris Parke Paperbacks, 2011.
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Adamson e Kelsey vao alem. A negociacéo entre rei e revolucionarios, que continuou
até janeiro, explicitava a inclinagcdo para se resolver o problema por meio de um acordo. Para
Kelsey, o proprio tribunal representava uma tentativa de acordo entre as partes. Nesse tribunal
0s revolucionarios procuravam ndo a morte de Carlos, mas a sua subordinacdo ao Parlamento.
Queriam oficializar a soberania das Camaras sobre o rei.178

Com excecédo de Veronica Wedgwood, os historiadores, em sua grande maioria, acei-
tam que havia uma disposicdo para o acordo até o dia 25 de dezembro de 1648. Para Morrill e
Baker, ha provas disso ao analisarmos que no dia 21 o conselho do Exército teria sido contra a
execucdo real e que a partir do dia 25 eles comecaram a aceitar a ideia de um julgamento.179
Tal mudanga, em poucos dias, se deveria a um caso muito especifico, a "Missdo Denbigh™.

Primeiramente identificado por Gardiner, o caso retrataria a ultima tentativa de acordo
entre os revolucionarios e o rei. Basil Fielding, segundo duque de Denbigh, teria viajado para
0 castelo de Windsor, no final de dezembro de 1648 para tentar um acordo de paz final com
Carlos I. Mesmo com o Parlamento expurgado, ndo parecia de interesse do Exército o julga-
mento e a condenacgdo do rei, eles queriam a assinatura de um acordo final. Chegando a porta
de seu objetivo, o duque de Denbigh teria sido enxotado por Carlos I, que ndo queria ouvir
nenhuma proposta de negociacao.

Desenvolvido posteriormente por outros historiadores, como Underdown, Adamson,
Morril, Baker, Kelsey e Kishlansky, o evento vai ganhando melhores contornos. O primeiro
deles se refere ao dia da visita. Segundo Underdown, a visita teria acontecido no dia 25 de
dezembro.180 Segundo Adamson, foi um plano encabecado pelos duques de Pembroke, Salis-
bury, Denbigh e provavelmente o de Northumberland, que teriam se reunido na casa de Derby
com o Exército, para informa-los de que uma nova guerra na Irlanda estaria prestes a eclodir.

Como solucdo, propuseram que Basil Fielding tentasse uma negociacdo final com o rei, um

178 ADAMSON, John. "The Righted Junto: Perceptions of Ireland, and the Last Attempts at Settlement with
Charles I". In: PEACEY, Jason. (ed.). The Regicides and the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001;
KELSEY, Sean. "Staging the Trial of Charles I". In: PEACEY, Jason. (ed.). The Regicides and the Execution of
Charles I. New York: Palgrave, 2001; KELSEY, Sean. "The Death of Charles I'". The Historical Journal, vol. 45,
n.4., 2002. pp.727-754; KELSEY, Sean. "Politics and Procedure in the Trial of Charles I". Law and History Re-
view, vol. 22, n.1, 2004. pp.1-25.

179 MORRII, John & BAKER, Philip. "Oliver Cromwell, the Regicide and the Sons of Zeruiah". In: PEACEY,
Jason. The Regicidesand the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001.

180 Até 0 presente momento, esta data é a que possui maior aceitabilidade entre os historiadores. Para conferir:
UNDERDOWN, David. Pride's Purge: Politics in the Puritan Revolution. ACLS: Cambridge University Press,
2008. p.171.
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ultimato.181 Kelsey argumenta que dois dias antes, no dia 23, o Parlamento teria iniciado 0s
preparativos para o julgamento do rei como forma de fazer uma pressdo pela aceitagdo do
acordo.182

Apo6s o fracasso da tentativa, personagens que antes eram contrarios a qualquer acdo
contra o rei, como Oliver Cromwell, teriam comecado a aceitar a ideia de julga-lo.183 Apesar
de ndo haver consenso se 0 rei aceitou ou ndo a visita de Denbigh para se discutir o acordo,
todos atestam que essa negociacdo mudou drasticamente a forma com que Carlos seria entao
tratado.

Para Mark Kishlansky, Carlos | estava convencido de que a forca do seu cargo seria
suficiente para acertar termos favoraveis a ele. Como ficou explicito, a paz s6 parecia possivel
através de uma reconciliacdo com o rei; seja com escoceses, independentes, presbiterianos ou
0 Exército, 0 denominador comum que ndo poderia faltar era 0 do monarca. Isso fezcom que,
segundo Kishlansky, Carlos julgasse mal as propostas de acordo entre qualquer uma das par-
tes, ele procurava barganhar melhor a sua parte. Num segundo momento, quando a Alta Corte
de Justica estava em pleno funcionamento, Carlos repetiria a arrogancia do cargo, afirmando
que ninguém ali tinha autoridade para julga-lo. E somente no final do processo, quando a de-
cisdo ja se encaminhava, que Carlos parece ter tomado consciéncia de que essa confianca o
levava para o cadafalso ao invés de o trazer de volta o trono. Ao tentar negociar, nos ultimos
dias, o tribunal exige seu siléncio e decide pela pena capital. Nesse instante Carlos reforca sua
identificacdo com Cristo e se martiriza em gestos e palavras.184

Mesmo com as tentativas de acordo, Carlos as rejeitava, na maioria das vezes igno-
rando ou alongando os termos de paz até que o proponente desistisse. A crenca resoluta de
que a legitimidade de seu cargo garantiria condicdes favoraveis a ele talvez tenha feito com
que ignorasse as mudancas conjunturais que o evento vinha tomando. Sarah Barber demonstra

que apds o fim da Segunda Guerra Civil ndo sé os vencedores, como também os perdedores,

181 ADAMSON, John. "The Frighted Junto: Perceptions of Ireland, and the Last Attempts at Settlement with
Charles I". In: PEACEY, Jason. (ed.). The Regicides and the Execution of Charles|. New York: Palgrave, 2001.

182 KELSEY, Sean."Politics and Procedure in the Trial of Charles 1". Law and History Review, vol. 22, n.1,
2004. pp.1-25. p.7.

183 KISHLANSKY, Mark. "Mission Impossible: Charles 1, Oliver Cromwell and the regicide”. English Histori-
cal Review, vol. CXXV, n. 515, 2010. pp.844-874.

184 KISHLANSKY, Mark. "Mission Impossible: Charles 1, Oliver Cromwell and the regicide”. English Histori-
cal Review, vol. CXXV, n. 515, 2010. pp.844-874.
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comegavam a desconfiar das profecias que comparavam o rei em questdo a soberanos que
perderam seu trono ou sua vida e pediam para que ele reconsiderasse os termos de acordo.185
Para Michael Walzer, o intuito inicial, tomada a decisdo de trazer Carlos | a julgamen-
to, era 0 de condenar aquele rei e ndo todos os reis, ou seja, a monarquia. Como bem argu-
mentou o historiador, ndo se executou o rei pensando no trono vago, mas sim na substituicao

dele por outro.186

Um outro grupo parecia, porém, mais interessado na exclusdo do monarca do jogo po-
litico, sdo os levellers. Ja durante os debates de Putney os levellers emitiram, algumas vezes, a
vontade de se responsabilizar diretamente o rei. John Wildman, 0 mesmo que escrevera o
Putney Projects, que criticava a centralizacdo em Ireton e Cromwell nos debates de Putney,
foi um dos primeiros a se mostrar a favor de uma responsabilizagio de Carlos. E da mesma
época o panfleto que deixa sua posicdo ainda mais clara, o A cal to all the soldiers of the Ar-
mie, de 29 de outubro de 1647, em gque demandava o impeachment de Carlos e um novo Par-
lamento, livre, para decidir o futuro do rei e da monarquia.187 Recobrando-se de seu modo in-
tempestivo e volatil, Wildman refara sua posicdo durante o debate, afirmando que seu panfle-
to somente procurava exigir uma resposta do rei as suas acdes, para evitar futuros abusos de
poder de Carlos.188

Coronel Thomas Rainsborough, um dos lideres levellers no exército, pedira nos deba-
tes de Putney, ap6s uma longa discussdo com Henry Ireton, que o Exército interrompesse as
negociagdes com o0 monarca e fizessem uma constituicde s sob termos proprios. Nesse mesmo
debate, Harrison chama Carlos de "man of blood" e afirma que eles deveriam processa- lo.18°

A resposta de Cromwell a esse regicidio velado, nos é também interessante. Usando de analo-

185 BARBER, Sarah. "Belshazzar's Feast: Regicide, Republicanism and the Metaphorof Balance". In: PEACEY,
Jason. (ed.). The Regicidesand the Execution of Charles|. New York: Palgrave, 2001. p.100-102.

186 WALZER, Michael. "Regicide and Revolution". New School, Social Research, vol. 40, n.4, 1977. pp. 617-
642. p.618.

187 MORRII, John & BAKER, Philip. "Oliver Cromwell, the Regicide and the Sons of Zeruiah™. In: PEACEY,
Jason. The Regicidesand the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.19.

188 |dem.

189 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.22.
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gias biblicas, Cromwell diz que havia circunstincias em que o melhor seria ndo vingar-se com
morte, ja que em em alguns momentos, seria dificil efetud-la.190

Adiante, apds a derrota de Carlos | na Segunda Guerra Civil, John Lilburne prop6s o
lancamento de uma outra versdo do Agreement, com certas partes revisadas e outras adiciona-
das. Para tanto, em um genuino espirito debatedor, Lilburne convoca um comité de parlamen-
tares, independentes, levellers, presbiterianos e membros de alta patente do exército em De-
zembro de 1648. Inicia-se o Whitehall Debates (Debates de Whitehall).191

Nesse debate, a opinido dos levellers ndo muda, mas se complexifica diante da cir-
cunstancia politica. Para Lilburne, Overton, Walwyn, Price e tantos outros levellers, o Exérci-
to deveria, antes de qualquer acdo contra Carlos, decidir sob quais fundamentos o julgamento
e 0 novo governo seriam erigidos. Se a estratégia dos levellers era travar 0 processo até que
fossem minimamente contemplados, a de Ireton e Cromwell era a de propor um adiamento da
discussdo para depois da decisdo judicial. Nesse mesmo debate, percebendo a estratégia dos
grandees, Lilburne e Overton abandonam o local. Sob um tom de normalidade as sessdes con-
tinuam e Ireton vai fazendo algumas concessdes. Terminado 0 novo Agreement, Ireton o apre-
senta no dia 20 de janeiro de 1649, mesmo dia do comego do julgamento real. Como espera-
do, a Cémara adia a votagcdo do acordo para depois do julgamento real. O acordo nunca foi
votado.

Se recusando a participar do julgamento real, Lilburne se exila de Londres e publica,
em fevereiro, um ataque direto a Cromwell e Ireton, o England’'s New Chains Discovered, de-
nunciando o0 modo autoritario das tomadas de deciséo e convocando uma resisténcia. Em ma-
rco ele é preso junto de seus companheiros. Em maio uma versao final dos Agreement é la-
ncada. Nela sdo exigidas: 1) o direito de voto para todos os homens acima de 21 anos, com
excessdo de servos, mendigos e realistas; 2) eleicdes anuais para o Parlamento; 3) a proibicéo
de militares, responsaveis pelo tesouro e juristas de participarem do governo para que nao
abusem de suas posicOes; 4) Isonomia; 5) revogacdo da punicdo aos que se recusema se in-
criminar; 6) pena de morte somente aos culpados por assassinato; 7) revogacao do aprisiona-

mento por dividas; 8) abolicdo dos dizimos e permissdo para que 0s membros das paréquias

190 |dem.

191 CLARKE, William. Puritanism and Liberty: being the army Debates (1647-9) (ed. A.S.P. Woodhouse). Chi-
cago: Chicago University Press,1951. p.361-363.
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escolham seus representantes; 9) abolicdo dos monopdlios e tantos outros pontos.192 No co-
mec¢o do novo regime os levellers s&o cagados e 0 grupo se desfaz, fazendo com que alguns

membros entrem em outros grupos de resisténcia e outros sejam mortos ou aprisionados.

E o predestinado Oliver Cromwell, qual era sua posicdo? E quando ele se decidiu pela
execucdo real? H4 um consenso dentro a historiografia contemporanea que Cromwell seria
um dos principais personagens que levou Carlos a julgado e executado em 1649.193 Alguns
acusam-no de ter planejado tudo ja nos debates de Putney, outros de que ele teria preferéncia
pela reconciliacdo. Um recente estudo, de Morrill e Baker, nos ajuda a andar nesse caminho
pantanoso. Para os dois, as fontes pessoais de Cromwell ndo cobrem esse aspecto, deixando
um siléncio entre 0 Expurgo e a partida de Cromwell para a Irlanda em agosto de 1649.194 Ao
mesmo tempo, antes de outubro de 1647 ndo ha registro de apoio de Cromwell ao regicidio, o
que condiz com seus argumentos feitos depois da Segunda Guerra Civil, de que era, apds as
insisténcias reais em trair sua patria para derramar mais sangue, um ato da necessidade da paz
julga-lo.

Para parte da historiografia, Cromwell foi, aos poucos e relutantemente, aderindo a
ideia de se julgar e condenar o rei. A base de tal argumentacdo viria de analises de seus dis-
cursos nos debates de Putney, no Vote of No Adresses e em alguns conjuntos de cartas.19° Se
opondo, temos Veronica Wedgwood e Peter Gaunt que, por meio de memorandos e documen-

tos do Exército, argumentam uma rapida mudanca de postura de Cromwell apos a Segunda

192 para acessara verséo final do Agreement: Agreement of the People. Disponivel em: http://www.constitu-
tion.org/eng/agreepeo.htm. Acessado no dia 09/05/2016.

193 MORRII, John & BAKER, Philip. "Oliver Cromwell, the Regicide and the Sons of Zeruiah". In: PEACEY,
Jason. The Regicides and the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.15; WORDEN, Blair. The
Rump Parliament 1648-1653. Cambridge: Cambridge University Press, 1977.

194 Na pouca documentacéo que restou, a maioria s&o cartas de Cromwell aos seus parentes tratando do casa-
mento de Richard e alguns memorandos militares. Como bem ressalvam os historiadores em questéo, ndo pode -
mos tirar conclusdes precipitadas por falta de fonte. MORRII, John & BAKER, Philip. "Oliver Cromwell, the
Regicide and the Sons of Zeruiah". In: PEACEY, Jason. The Regicides and the Execution of Charles I. New
York: Palgrave, 2001. p.15

195 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.15-16; WORDEN, Blair. op. cit. p.47-49; UNDERDOWN, Da-
vid. Pride's Purge: Politics in the Puritan Revolution. Oxford: Oxford University Press, 1971. p.76-89;
COWARD, Barry. Cromwell. London: Longman, 1991. p.58-68.
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Guerra Civil, sendo o Expurgo de Pride uma manobra do homem do péantano para julgar e
condenar Carlos 1.196

Nessa contenda, preferimos nos posicionar de uma outra forma, ao encontro de Morril
e Baker, que propdem uma separacéo entre a relacdo de Cromwell com Carlos | e a relacéo de
Cromwell com a monarquia.197 Tal escrutinio nos ajuda ndo s6 a compreender as acdes do li-
der do Exército no periodo em questdo, como também nos permite entender sua atitude diante
do nascente republicanismo inglés da década de 1653 e de sua autoproclamagdo como Lorde
Protetor da Commonwealth.

Nos debates de Putney, Cromwell também se posiciona de uma forma estranha. Apds
rejeitar as investidas e reclamacfes para a responsabilizacdo de Carlos I, Cromwell entra em
cena e, apos uma discussdo sobre o uso de referéncias biblicas, admite "wee all apprehend
danger from the person of the kinge"198. Nota-se em como Cromwell se refere ao perigo, ndo
da monarquia mas da pessoa, Carlos Stuart. Ndo por acaso ele explicara sua posigéo reiteran-
do sendo o problema Carlos e ndo a monarquia em si, “there can bee noe safitie in a consis-
tencie with the person of the Kinge or the Lords, or their having the least interest in the publi-
que affaires of the Kingdome". Desse argumento, Cromwell levanta a questdo de como resol-
ver o problema e se seria licito resolvé- lo. Para ele, as vontades divinas sobre esse assunto ndo
eram suficientemente claras, mas que provavelmente "Deus os destruird”, o problema seria
quando e como.199

Nesse momento nos € sugestiva a informacédo das suas leituras levantadas por Morrill
e Baker: dos 34 livros lidos por Cromwell durante os debates de Putney e 0 Expurgo de Pride,
21 sdo do Antigo Testamento e 13 do Novo Testamento, ndo tendo, em seus escritos, nenhuma

citacdo para além das biblicas. N&o hd qualquer evidéncia de que Cromwell havia lido outro

196 |dem; WEDGWOOD, Cicely Veronica. A King Condemned: The Trial and Execution of Charles I. London:
Tauris Parke Paperbacks, 2011. p.77-80; GAUNT, Peter. Oliver Cromwell. Oxford: Blackwell, 1996. p.85-91.

197 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.17.
198 Cp, 1, p.379. apud.: MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.20.

19 MORRIL, John& BAKER, Philip. op. cit. p.21.
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tipo de texto no periodo.2%0 O senhor dos pantanos20! parecia, incessantemente, buscar por
respostas, sinais.

A desinteressada cooperacdo de Carlos | nas negociagdes de paz apds a Segunda Guer-
ra Civil, gerava em Cromwell sentimentos de raiva e de impoténcia a0 mesmo em que incutia
nos seus pensamentos, uma desconfianca sobre o capturado. E, por mais que uma fuga esti-
vesse no horizonte de possibilidades, Cromwell ndo parecia acreditar nela a0 ndo tomar mui-
tas medidas para evita-la. Para alem do sentimento de vitéria roubada, j& que os acordos de
paz ndo chegaram a ser firmados, o Exército se defrontaria com algo que transformaria sua
raiva em furia: sdo as correspondéncias entre Carlos e sua esposa capturada uma semana de-
pois de sua fuga, em que a trama com 0s escoceses € desvelada.

Claudicante num primeiro momento, Cromwell parece comecar a firmar seus passos
em direcdo ao julgamento real. O primeiro documento em que essa nova postura nos parece
mais clara € no Vote of no Addresses, no terceiro dia de Janeiro de 1648. Vemos no documento
um posicionamento rigido, em que uma negociacdo com Carlos ndo seria mais aceita, nem
mesmo uma boa vontade para sua pessoa.202 Uma frase, em especial, gera um maior debate
entre os historiadores, é a "we declared our intentions for Monarchy unless necessity enforce
an alteration."203 Nela, Barry Coward e David Underdown interpretam "necessidade"” nessa
frase, como uma necessidade secular, uma necessidade politica.2%4 Enquanto Peter Gaunt a
interpreta como uma apreensao religiosa do termo.205 Para Morril e Baker, Gaunt estaria cor-
reto, ja que esse discurso da necessidade e da providéncia serdo utilizados nos anos sucessi-

V0s.206

200 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.17.

201 A\ regido de proveniéncia de Cromwell, Huntigton, era parte da regido leste da Inglaterra, conhecida por ter
um solo pantanoso e que conferia ao lugar algumas lendas e costumes que reforcavam a identidade local. Al -
guns historiadores, como Christopher Hill, recuperam essa faceta de Cromwell ao denomina-lo de Senhor dos
Pantanos, um fazendeiro que teria vindo do interior e liderado uma revolugdo contra a hermética politica de Cor -
te.

202 COWARD, Barry. op. cit. p.56-60.

203 gpud.: MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.23.

204 UNDERDOWN, David. op. cit. p.88-90. & COWARD, Barry. op. cit. p.56-60.
205 GAUNT, Peter. op. cit. p.89-91.

206 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.23.
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Apesar de, aos poucos, Cromwell se aproximar da ideia da exclusdo de Carlos 1, ele
ndo se aproxima do republicanismo. Na verdade, as suas a¢fes nos levam a crer que se lutava
pela deposicéo de Carlos e ndo pela dissolugcdo da monarquia. Morrill e Baker comentam da
forte possibilidade de, no comeco de 1648, Oliver planejar um pedido de auxilio ao reide Ga-
les, de forma a comunicar a deposicdo do monarca inglés.207 Nesse mesmo ano, afirmam os
historiadores em questdo, Cromwell teria mudado de postura, sendo agora aquele personagem
crente por ter sido escolhido por Deus que tantas biografias relatam. Parece que Oliver tinha
entendido finalmente parte dos designios de Deus, Carlos deveria ser retirado de seu posto, sO
ndo se sabia ainda quando e como.208

Outra fonte importante sdo suas cartas. Durante sua campanha de 1648 contra a insur-
géncia realista, Cromwell se correspondia com seus conhecidos, em cartas publicas e priva-
das. Nas suas cartas "abertas", ele dirigia a culpa das guerras a Carlos e clamava por sua res-
ponsabilidade como traidor e sacrilego. Ao passo em que em suas cartas pessoais, Cromwell
mostrava sua preocupacdo em se aconselhar da vontade divina em textos biblicos.209

Arelacdo de Cromwell com os levellers, principalmente John Lilburne, também nos é
sugestiva. Na tentativa de um acordo entre 0o Exército e 0 monarca, e que segundo Antonia
Fraser, estava proximo de acontecer,210 Cromwell teria conversado inimeras vezes com o li-
der leveller para que ele refreasse seu discurso e optasse por um tom mais conciliador. N&do
por acaso as dendncias de Lilburne, de que os Grandees estavam traindo areal causa do
Exército, cresciam com o passar do tempo.211 Em Putney, afirma ainda Fraser, é onde
Cromwell comecga a se posicionar de uma forma diferente, utilizando uma retorica obscura,
ambigua e que, antes de prejudica- lo, concedia-o a oportunidade de um discurso de dificil cri-
tica, ja que suas palavras ndo eram suficientemente claras para serem combatidas. Cromwell

tinha aprendido a jogar as cartas da politica e teria comecado a mudar de posicionamento,

207 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.23-24.

208 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.24-25.

209 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.25.

210 FRASER, Antonia. Oliver Cromwell: Uma vida. Rio de Janeiro: Editora Record, 2000. p.225.

211 1dem. p.226.
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afirma a bidgrafa, apds o Vote of No Addresses, agora dirigindo duras palavras a Carlos, com
quem mantinha uma relacdo respeitosa.212

Em dezembro de 1648 conseguimos captar outro momento em que Cromwell fala so-
bre o rei. Ao ouvir de Ireton que o rei era "inimigo capital” e que deveria ser julgado e conde-
nado, Cromwell, retruca dizendo que 'tirar a vida do rei ndo seria politico” e que ele poderia
ser usado em um jogo politico a favor do Exército se eles sofressem alguma derrota.213 Ao
mesmo tempo, nos dias seguintes, Cromwell proferia, repetidas vezes, que a necessidade e a
Providéncia Divina lhes impuseram o julgamento real. Essa questdo € dificil de ser analisada
nesse complexo personagem. Primeiro, como bem enfatizou Fraser, Cromwell tinha prazer de
confundir seus adversarios politicos e, segundo, porque ele transitava aleatoriamente, entre
trés principios, o do julgamento pela necessidade, pela Providéncia ou ainda, como estratégia
politica, como uma carta de baralho. Apesar de suas incompreensiveis mudancas de opinido,
Cromwell parece estar decidido pela culpabilidade do rei no final do més de dezembro, quan-
do a missdo Denbigh, da qual participou e aprovou para se evitar um julgamento, falha diante
de outra recusa real. Tanto David Underdown quanto Gardiner concordam que a recusa de
Carlos de assinar o acordo de Denbigh teria sido o ponto de inflex&o para que Cromwell apoi-
asse 0 julgamento.214

Entendemos, assim como Morrill, Baker e a historiografia ja citada, que Cromwell,
assim como seus companheiros revolucionarios, relutaram até o Gltimo instante para a tomada
de decisdo. Julgar e condenar um rei ndo era uma tarefa mentalmente facil num mundo que a
religiosidade condicionava a visdo de mundo dos homens em todas as suas instancias. O
medo do apocalipse, de uma retaliacdo divina ou de uma leitura erronea dos sinais divinos,

faziam esses homens estremecerem ao tomarem suas decisoes.

Discutidas as diversas narrativas sobre a guerra civil e o julgamento real, devemos
passar agora para a analise das ideias. Um contexto de tamanha mudanca social certamente

propiciou o surgimento de novos pensamentos e restruturacdo de antigos. A esses homens,

212 |dem. p.242.

213 |dem. p.281.

214 GARDINER, Samuel Rawson. History of the Civil War: 1642-1649: Great Civil Wars (IV). London: Long-
mans, Green and Co, 1904. p.287; UNDERDOWN, David. Pride's Purge: Politics in the Puritan Revolution.
ACLS: Cambridge University Press, 2008. p.171.

81



foram impostos dilemas como o real poder do monarca, a residéncia da soberania, o papel de
Deus na politica e dos direitos dos homens. Tendo isso em mente, partamos para o esfor¢o de
compreensdo de como esses homens encararam seus destinos e 0s interpretaram, de como

que, frente a frente com o imponderavel, refizeram seus mundos.
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2. Capitulo 11: O Imaginario_Social e 0s Discursos em Torno da Acusacdo Real

Apresentados nossos personagens e inserindo-os nos acontecimentos, devemos, por
ora, dar voz as suas preocupacdes, a como esses ingleses do século XVI1 compreenderam o
governo e a decapitacdo de Carlos | na linguagem de sua época. Poderiamos, por meio de uma
analise consequencialista, dizer que a ascensdo de uma classe social evidenciou o real objeti-
vo dos rebeldes na luta contra o rei, ou poderiamos dizer ainda que a luta por uma democracia
ou uma republica popular guiou os interesses desses homens em suas pelejas. Preferimos, no
entanto, ouvir o que esses homens tém a dizer sobre o ocorrido antes de, em uma analise con-
catenada de fatos, dar o veredicto; preferimos que esses homens descrevam o que pensam do
ocorrido ao invés de, como Jean-Baptiste Clamence, ouvir desses personagens somente con-
firmacGes dos nossos entendimentos de mundo.215

Alcancaremos o objetivo proposto por meio de dois caminhos metodolégicos que se
fundirdo em nossa analise. O primeiro dos caminhos serd o entendimento dos acontecimentos
politicos por meio dos simbolos e principios que os personagens analisados possuem para agir
no proprio mundo. Nesse ponto, nos aproximamos de Pierre Rosanvallon e sua critica sobre a
necessidade de se fazer uma "historia filos6fica do politico”, em que a politica ndo seja anali-
sada como uma esfera separada de outras como sociedade, economia e crengas, mas que inte-
gre em um mesmo corpo um “sistema de representacdo social”. Citando Max Weber, Rosan-

vallon atesta que

a compreensdo no campo da historia implica reconstruir o modo pelo qual os atores entendemsua pro -
pria situacdo, redescobrindo as afinidades e as oposi¢des a partir das quais eles projetam suas agoes,
configurando genealogias de possibilidades e impossibilidades que, implicitamente, estruturam seus

horizontes.216

A compreensdo se daria, também, ao procurar entender 0s principios que norteiam a

sociedade analisada, entendendo que o agir humano € intermediado pelos simbolos que déo ao

215 O personagem Jean-Baptiste Clamence é o protagonista do Gltimo romance de Albert Camus, A Queda. Pro-
curando descrever um personagem auto-centrado, o texto é constituido por um didlogo onde s6 temos acesso &
falas do protagonista, o que ndo compromete a narrativa, ja que o personagem utiliza das interrupgdes momenta -
neas de seu “interlocutor” somente para confirmar suas préprias teses e continuar falando de si.

216 ROSANVALLON, Pierre. "Por Uma Histéria Filoséfica do Politico”. In: Por Uma Histéria do Politico. Rio
de Janeiro: Alameda, 2010. p.48.
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agente um entendimento préprio do mundo. Rejeitamos, a0 mesmo tempo, a) a Vvisao conse-
quencialista, j& que o0 que esses homens pensavam engquanto agiam é tdo importante quanto o
resultado da acdo; e b) a visdo objetivista da histdria, que parece pretender entender o passado
em sua forma estrutural nua e que transforma os homens analisados em marionetes de uma
forca maior.

Admitimos, dessa forma, a influéncia de Claude Lefort em nosso trabalho. Devemos
creditar a ele a ideia de se estudar principios filoséficos na histéria, rejeitando o olhar socio-
l6gico de esferas de influéncia.217 Em uma sociedade que a biblia é o principal aparato para se
compreender, se fazer e se debater politica, ndo haveria como recusar seu conceito de uma
teologia-politica.

Se em parte fundamentamos os principios de acdo dos nossos personagens historicos,
faltam os fundamentos das discussfes politicas, dos usos das linguagens e das producdes de
ideias politicas em um trabalho que pretende inspecionar a luta discursiva de um homem em
seu tempo e contra seu tempo.

Essencial em um estudo sobre textos politicos, é a analise das obras sob uma perspec-
tiva dial6gica, em que o texto tem um ou mais destinatarios. Isso se da pela propria razao de
se escrever sobre politica, que pressupde uma posicdo a ser defendida e outras a serem com-
batidas. Um texto politico, portanto, ndo tem sua origem e finalidade em si mesmo - como
pode ocorrer em outros géneros textuais - mas sim em resposta direta a certas ideias, conjun-
turas, discursos ou acontecimentos. Sendo sua razao de ser dialégica, proficua € a analise dos
textos em uma perspectiva de debate.218 Essa caracteristica acentua-se nos panfletos, um gé-
nero de natureza combativa e de respostas rapidas e diretas, no qual essas nuances dialdgicas
sdo presentes de forma explicita dentro do préprio texto, em que o destinatario é prontamente
apresentado, para ser atacado, vilipendiado ou congratulado, percorrendo caminhos tortuosos
e indiretos ou expondo suas criticas de forma clara e objetiva; tudo isso dependendo do con-

texto de sua enunciagdo. Expandimos, dessa forma, nossa preocupagdo para os “atos ilocucio-

217 |EFORT, Claude. "Permanéncia do Teoldgico-Politico?". In: Pensando o Politico: Ensaios Sobre Democra-
cia, Revolugdo e Liberdade. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1991. p.257.

218 Arthur Lovejoy, emseu texto inaugural do Journal of the History of Ideas, ja apontava para a necessidade de
se estudar ideias politicas em debate, de forma a facilitar a compreenséo do que esta sendo dito. LOVEJOY, Ar-
thur O. "Reflections on History of Ideas". Journal of the History of Ideas,Vol.1 No.1. pp.3-23. p.22.
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narios”, que fariam com que levassemos em conta caracteristicas extra-textuais de um discur-
SO.

Ao formular a fala escolhemos as palavras que achamos mais apropriadas para trans-
mitir o significado desejado; o que € menos 6bvio é que no momento do proferimento esco-
Ihemos também a melhor forma de dizer aquilo, fazemos uma performance de locucéo. Dessa
forma uma frase como "Carlos | € um sanguinario” muda de significado se é dita de forma
irbnica, se € uma pergunta, uma resposta, uma critica ou uma sentenca judicial.219 Simplifi-
cando: ao dizermos algo, estamos fazendo algo. E desse ponto que Skinner propde seu estudo
de intencionalidade do autor: entender o que o0 autor da sentenca estava fazendo enquanto se
expressava € entender, também, a intencionalidade daquela ac&o.220

Uma fala, ou escrito, também tem, como jé dito, um interlocutor a quem a sentenca
serd direcionada. A sua existéncia faz com que o dito (em sua locucdo e ilocucédo), seja recep-
cionado e que, portanto, tenha um efeito. Cientes disso, ao efetuarmos um ato de fala, o faze-
mos pensando no destinatario e, por mais que ndo controlemos o ouvinte/leitor, realizamos
nossa sentenca de forma a obter uma reacdo condizente com 0 nosso discurso, seja causando
convencimento, raiva, alivio ou desespero. A essa caracteristica do ato de fala, chamamos de
ato perlocucionario.221

Dizer algo torna-se, assim, uma acdo ndo sé pela performance que se faz no momento
da pronuncia, mas também por causar reacdes e pela pretencédo de influenciar na recepcao do
enunciado. Até mesmo atestar algo evidente como "Carlos esta morto™ tem seu objetivo de
recepcdo, seja para causar a (in)aceitacdo do ocorrido ou para fazer uma mengéo honrosa ao
morto; seja para si, seja para o outro. Ao dizer, portanto, que "Carlos | é um sanguinario™ es-
pera-se uma reacdo que muda de acordo com quem a recebe. Entender a quem é direcionado
um discurso politico ajuda, portanto, a compreender melhor seus objetivos e interesses, inclu-
sive como agao.

Porém, um discurso ndo obedece somente a regras locucionérias, ilocucionérias e per-

locucionarias, ele obedece, também, a uma estrutura linguistica histérica que permitird a ex-

219 AUSTIN, John Langshaw. Quando Dizer é Fazer: palavrase agdo. Porto Alegre: Artes Médicas, 1990. p.88-
89.

220 SKINNER, Quentin. "Motives, Intentions and Interpretation™. In: Visions of Politics: Volume | - Regarding
Methods. Cambridge: Cambridge University Press, 2005. p.98-100.

221 AUSTIN, John Langshaw. op. cit. p.90-91.
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pressdo do agente. Para além de metodologias para se analisar a producdo de um pensador,
maior ou menor, como faz Quentin Skinner, a preocupacéo de John G. A. Pocock é coma cir-
culacdo dessas ideias em sociedade, huma reconstru¢do de um contexto linguistico, em que
qualquer ideia a ser produzida esteja inserida. Como bem enfatiza Marcelo Gantus Jasmin, a

respeito da metodologia de Pocock em relagdo a de Skinner:

[...] embora também opere com a analise de obras e de autores, o centro de sua reflexdo metodoldgica
desloca-se para a relagdo entre as varias linguagens politicas que, no seu confronto sincrénico, confor-
mam a tessitura lingiistica (langue) na qual as diversas performances (parole) se tornam possiveis e inte-

ligiveis.222

Sendo a tessitura linguistica (também chamada de gramatica) uma espécie de estrutura
linguistica?23 da sociedade, que varia de acordo com o tempo e 0 espaco e que todos 0s perso-
nagens histdricos recorrem para manifestarem suas opinides politicas, seja reforcando a lan-
gue ou modificando-a, combatendo-a. O ato individual de apropriacdo da langue seria a fala,
ou parole. A langue, porém, ndo é uma estrutura una, ela é composta por linguagens de tem-
poralidades diferentes, que coexistem em disputas politicas. Nada impede que uma linguagem
marxista conviva com uma liberal e que formem, dessa maneira, um contexto linguistico a ser
utilizado em defesa da propria ideologia. O entendimento do discurso de outro ator politico,
mesmo que de ideéario contrario, depende dessa langue compartilhada. Afirmando a a¢do con-
sciente de um ator politico, através de seu lance, ou de sua apropria¢do da linguagem e do
pensamento da época, Pocock se afasta de qualquer acusacdo de uma possivel historia das
mentalidades.224 O contexto linguistico ndo condicionaria 0 agente, mas o apresentaria um
mundo linguistico do qual ele teria de se servir para executar a propria acdo, numa efetivacao
da fala.

Em seu pequeno artigo, Jacquelin Collins admite ndo ter conseguido responder a fati-

dica questdo de por qué Carlos I teria sido julgado. Segundo a autora, o contexto era confu-

222 JASMIN, Marcelo Gantus. "Historia dos Conceitos e Teoria Politica e Social: referéncias preliminares". Revi-
sta Brasileira de CiénciasSociais, vol. 20. n.57. p.29.

223 AMBROSINI, Diego Rafael. "As ‘viradas' linguistica, historica e interpretativa: novos paradigmas tedricos
em Historia das Ideias e a relagdo estrutura/agéncia”. In: Ostrensky, Eunice & Tierno, Patricio (orgs.). Teoria,
Discurso e Agdo Politica. S&o Paulo: Editora Alameda, 2013.

224pOCOCK, John. G. A. O Conceito de Linguagem e o Métier D'Historien. In: Linguagens do Ideario Politico.
Sdo Paulo: Edusp, 2003. p.73.
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samente contraditdrio: a corte que teria julgado o rei era vista como ilegitima pelo préprio
monarca e por alguns revolucionérios, como Algernon Sidney; grupos revolucionarios, inimi-
gos de Carlos, como os presbiterianos, mudam de lado repentinamente e setores e individuos
contrarios ao julgamento real, como Thomas Hobbes, surpreendentemente come¢am a defen-
der a legitimidade da nova Commonwealth a partir de teorias do governo de facto.22 Em meio
a conjunturas contraditérias, Collins sumariza que o que se pode concluir € que os homens
tendem a justificar tudo o que fazem.226 A presente dissertacdo vai numa direcdo diametral-
mente oposta. Afirmar que homens justificam suas agdes €, num primeiro momento, partir do
principio da separacdo entre ideia e acdo, que pensamos ter descreditado nas linhas acima. A
consequéncia de tal assertiva é a de tracar relagcdes entre uma e outra, fazendo com que, mui-
tas das vezes, uma sobreponha e guie a outra; no caso da autora as praticas guiariam o pensa-
mento, as "justificativas".227

O homem é entdo descrito como um ser que, refém de seus impulsos, age e depois
responde. Nesse tipo de historiografia os personagens tém sempre intengdes veladas, até deles
mesmos, que sdo justificadas com culturas de época, seja ela biblica, filosdfica ou econdmica.
Ao averiguar esses interesses vemos que eles sdo provenientes ndo de seu préprio tempo, mas
do nosso; ndo por acaso autores veem a execucdo real como finalidade para um projeto bur-
gués, democratico ou republicano. Tal procedimento é a projecdo de valores e pensamentos
atuais em outros tempos, é a mitologia da prolepse de Quentin Skinner sendo aplicada.228

O que defendemos é que acles e ideias coexistem num mesmo espaco de vivéncia e

que um ndo influencia o outro, mas faz parte dele. Um pensamento nasce de discussdes de

225 Nos referimos aqui a0 Engagement Controversy. Apos o tiranicidio era necessario fundar o novo governo,
sob outra forma de soberania. Para tanto, 0 novo regime organiza um juramento de aceitacdo da Free Com-
monwealth, o oath of engagement. O juramento desencadeia um longo debate sobre a legitimidade do Exército
em se compor como o0 novo governo. Hobbes apoia 0 novo regime ao defender o poder de facto dos revoluciona-
rios. Para Quentin Skinner, o Leviatd seria justamente uma obra em resposta ao Engagement Controversy. Cf.:
SKINNER, Quentin. Visions of Politics: Volume Il - Hobbes and Civil Science. Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2007. p.289.

226 COLLINS, Jacquelin. "Treason and Tyranny: Some Thoughts on the Trial and Execution of Charles I". Rice
University Studies, LX (1974). pp.23-31. p.29.

221 A figura central da tese de que ideias s&o0 expressdes ex post facto é sem dividas a de Lewis Namier e essa
dissertacdo também o confronta em seus pressupostos de que acles irracionais sdo posteriormente revestidas de
justificativas. Para mais, conferir: NAMIER, Lewis. "La Naturaleza Humana en la Politica". Prismas - Revista
de Historia Intelectual, n. 4, 2000. pp. 143-147.

228 SKINNER, Quentin. "Meaning and understanding in the history of ideas”. In: Visions of Politics: Volume | -
Regarding Method. Cambridge: Cambridge University Press,2005. p.72-79.
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ideias, mas é fertilizado no campo da vivéncia, em que o pensador foi criado e sentiu a vida
sob imaginarios e representacbes de mundo que o ajudarama pensar as questdes que o inquie-
tam. Hobbes é irmdo do medo e com ele cresceu num periodo de guerras religiosas e da Revo-
lucdo Inglesa; ou alguém duvidara da sinceridade da dedicatoria de seu altimo livro, Behe-
moth, ao afirmar que "Nada pode haver mais instrutivo e tendente a lealdade e a justica que a
memodria, enquanto durar, daquela guerra.'?229

Na inconsisténcia das justificativas humanas para suas acoes, pretendemos, nesse capi-
tulo, entender os discursos politicos sobre a execucdo real nessas duas fundamenta¢bes que se
fundem no final. Compreender que esses discursos sdo atos com objetivos definidos, expres-
sados em uma gramatica linguistica que € utilizada em empenhos criativos de muda-la ao
mesmo tempo em que se tenta afirmar um novo discurso, uma nova ideia, nos € tdo essencial
quanto compreender que esses discursos estdo imersos num mundo simbolico proprio, de re-
gras sociais Unicas e de compreensdo de mundo condizente com esses simbolos e discursos;
permeado por uma nocao teoldgico-politica que norteara suas preocupacdes, angustias e espe-
rancas. Afinal, dizer no século XVI1 que Carlos | € um sanguinario, ndo € uma simples ofensa,
mas é acusa-lo de desestabilizar o mundo, é pedir para que ele seja devidamente julgado de
forma a agradar a Deus, é convencer de que aquele Stuart ndo é designado por Ele, mas so-

mente um magistrado. E justificar a sua decapitacao.

2.1. O Retrato dos reis
"O curto sopro de homens terrenos é impotente
para depor um rei que foi por Deus eleito."

(Shakespeare, Ricardo Il - I, ii. 54ss)

Falecendo em 1603, Elizabeth I, rainha Tudor, ndo deixava herdeiros para o seu reino.
A dinastia que tinha feito a transicdo de uma Igreja Catdlica - de interferéncia externa, papal,
nos assuntos politicos internos - para uma Igreja de controle do préprio reino, Anglicana,
também deixava uma economia em frangalhos, prestes a creditar seus rombos aos que ainda
viviam. O século XVI foi marcado, no Velho Continente, pelas guerras religiosas causadas

pela reforma protestante. Enquanto alguns reinos transitavam para 0 novo cristianismo, saindo

229 HOBBES, Thomas. Behemoth ou o Longo Parlamento. Belo Horizonte: Editora UFMG, 2001. p.23.
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da interferéncia papal e afirmando a prdpria soberania politica, os lideres espirituais do Vati-
cano atacavam os heréticos com declaragdes que retiravam a legitimidade de seus poderes
perante Deus, conclamando os fiéis a resistirem aos governos que professavam a falsa reli-
gido.

Fiel ao catolicismo, a Espanha apoiava rebelibes catolicas e suprimia as protestantes
nos paises vizinhos. Os huguenotes foram escorracados da Franga coma ajuda da vizinha ibé-
rica a0 mesmo tempo em que o reino de Felipe Il inflamava os irlandeses contra a ilha ao no-
roeste, em um concomitante ataque da sua "Invencivel Armada" ao pais anglicano. Convulsi-
onada por guerras religiosas intestinas, a Europa produziria um largo cabedal de ideias politi-
cas para lidar com os problemas que enfrentava. O luteranismo e o calvinismo desenlacariam
uma ampla literatura de obediéncia civil ao soberano afirmando, ser o seu poder, legitimado
por Deus, que lhe teria designado a funcéo.

A obediéncia a Deus em oposicdo aos Estados seria o ingrediente mais explosivo des-
sas guerras civis religiosas, em que civis lutavam contra seus soberanos afirmando eles esta-
rem governando sob leis heréticas. Desse ponto dois caminhos se tracaram: o da nacionaliza-
¢ao da religido, efetivada em 1648, na chamada Paz de Vestfalia, em que a cada Estado cor-
responderia uma religido, calcada na ideia de que a tolerancia religiosa ndo era apenas um pe-
rigo irresponsavel, mas também fomentadora de guerras, e o da subjugacao da religido ao Es-
tado, em que o soberano seria responsdvel por ditar os costumes religiosos, politicos e
econdmicos do pais, sendo esse Ultimo a protogénese do absolutismo, fazendo com que 0 mo-
narca controlasse ndo sé as instituicdes, como também a moral em que estas instituicdes e a
sociedade estavam firmadas. Decidir os contornos da sociedade dava a0 monarca, como bem
explicita Koselleck, a responsabilidade e a exclusividade de sedimentar a paz no reino.230

Citando Barclay, Koselleck nos mostra que essa nova teoria politica demandava que
todos os suditos se curvassem a ele, como figura central do reino e a quem o monopélio da
decisdo era entregue. O esfor¢co de pacificagdo da Europa fez com que o absolutismo nascesse
como necessidade e o cultivo da moral interior para a pratica na politica fosse criminalizada.

Se o principe era aquele que deveria ser virtuoso, ele se transformava, agora, no mantenedor

230 KOSELLECK, Reinhart. Criticae Crise: Uma contribuigio a patogénese do mundo burgués. Rio de Janeiro:
Contraponto, 1999. p.22.
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da paz. N&o obstante nasce, nesse contexto, a razao de Estado, que justifica acOes estatais sob
o critério da necessidade do bem estar, no caso, da manutencdo da paz.23!

A tolerdncia dentro de um Estado faria com que grupos politicos diferentes lutassem
por causas diferentes (como religiosas) e acabassem com a paz dentro de um Estado; advogar
a favor da tolerancia seria advogar a favor das guerras religiosas, o que traria mais sangue.
Portanto caberia a0 monarca, e assim o via James |, 0 monopoélio das decisfes estatais, para
que a paz fosse garantida.

Da mesma forma que a Europa continental, a Grd Bretanha fora atacada pelas intensas
guerras civis religiosas. Enquanto na Escocia o presbiterianismo de John Knox dava o tom
das revoltas, na Irlanda e na Inglaterra o catolicismo intentava acabar com as heresias protes-
tantes. Exemplo mais famoso talvez seja o da conspiragdo da pdlvora, em que catdlicos fervo-
rosos como Guy Fawkes e Robert Catesby tentaram explodir o Parlamento em 1605. Essas
guerras civis religiosas levaram, em alguns casos, a criacdo de faccdes religiosas dentro dos
Estados, como foi 0 caso dos huguenotes na Franca e de catdlicos, em sua maioria jesuitas,
em paises protestantes.

A ideia de pacificacdo pelo monopoélio da decisdo e da moral aporta na Inglaterra com
muita for¢a, compondo tanto teorias absolutistas quanto teorias do governo de facto. Elas ser-
virdo, como veremos, para contestar teorias da resisténcia civis, que ndo estejam calcadas nas
magistraturas e para combater a ascensdo do Exército, quando esse se autonomiza politica-
mente e comeca a refletir, por conta propria, sobre os futuros da Inglaterra e de Carlos 1.

Era nesse contexto que James, o VI da EscOcia e agora o | da Inglaterra, herdava o
trono: no conturbado momento de afirmacgdo da soberania monarquica frente as guerras reli-
giosas e poucos anos apos a publicacdo de seus textos defendendo o direito divino dos reis,
The True Law of Free Monarchies (1598) - em que afirmava o poder real pela descendéncia
do primeiro homem do Eden, e a possibilidade de se usar a prerrogativa real, tendo de prestar

contas somente a Deus - e Basilikon Doron (1599) - um espelho de principe232 escrito para

231 KOSELLECK, Reinhart. op. cit. p.24-25.

232 Os espelhos de principes, speculum principis, s&o um género literario comum na Idade Média e no comeco
da idade moderna. Neles sdo exaltadas as virtudes necessarias e desejaveis para se governarem proldo bem pua-
blico em contraste com os vicios que levariam o governo a ruina. Segundo Ernest Cassirer "a literatura medieval
e da Renascenca estdo cheias desses tratados. Entre os anos de 800 a 1700 publicaram-se perto de mil livros des-
tinados a ensinar ao rei como se devia conduzir a fim de ser ‘ilustre no seu elevado cargo™. CASSIRER, Ernest.
O Mitodo Estado. S&o Paulo: Cddex, 2003. p.183.
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Henry, seu filho mais velho, e que reafirmava a soberania real nas complicagcdes cotidianas do
governante.

Para impor sua posicdo absolutista no reino, James contava com a ajuda dos clérigos
que, tendo o conhecimento de causa, defendiam a obediéncia civil e condenavam o direito de
resisténcia. Em troca, 0 monarca os agraciava com promogdes em cargos de seus interesses.
Foi o caso de Roger Maynwaring que, ao defender as praticas de empréstimos forcados de
James em 1627, sofreu impeachment de seu cargo de Capeldao Real pela Camara dos Comuns
mas que, um ano depois, receberia o perddo real e ascenderia nos cargos do clero.233 Apesar
da diversidade de publicacbes de panfletos contrarios a esse ideario absolutista, James | in-
fundia na educacdo de clérigos e jovens a crenca de que um rei s deveria prestar contas a
Deus.234

Fazendo a ressalva de que na dinastia Tudor também se escrevia a favor do absolutis-
mo monarquico, Sommerville afirma que os Stuarts promoveram um fortalecimento desse
ideario de modo que até mesmo aliados que afirmavam a legitimidade do poder real pela
transferéncia popular, mudassem seus argumentos para o direito divino dos reis e sua imuni-
dade perante a comunidade.23%

Se a necessidade de pacificar o reino fortalecia a teoria absolutista, ela vinha, também,
sob cores e roupagens proprias da época, sob visdes de mundo que esses homens tinham e
refletiam, sob, acima de tudo, uma simbologia que orientava o pensamento teoldgico-politico
de cada inglés do século XVII. Na necessidade de compreender essas simbologias para enten-

der a concepgéo do direito de resisténcia, vamos a elas.

Uma tradicdo antiga, de algumas centenas de anos e que remonta a costumes medie-
vais, nos ajuda a entender a caracterizacdo desse ser ordenado por Deus. Na Franga e na In-
glaterra, os reis do periodo moderno se baseavam numa crenca em que seus toques divinos
curavam certas doengas, como as escrofulas, e reforcavam, dessa maneira, uma simbologia de

excepcionalidade real frente a outros humanos. Os eventos eram periodicamente realizados

233 SOMMERVILLE, Johann Peter. Politics & Ideology in England (1603-1640). New York: Longman, 1989. p.
10-12.

234 Ipidem.

235 1dem. p.46-50.
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para que 0s monarcas recebessem os doentes e 0s tocassem, abengoando-os e incutindo a cura
do mal. A forca da tradicdo era tal que nos contos e pegas teatrais o ritual aparecia com
frequéncia, como em Macbeth, de Shakespeare, escrita justamente para celebrar a recente su-
bida de James | ao trono.236

O ato milagroso de curar as escrofulas era parte de uma caracterizacdo do soberano
enviado por Deus: sendo mais semelhante ao Criador do que os outros homens, os reis deti-
nham, entdo, parte dos poderes divinos, como a cura. I1sso porque, assim como Cristo, 0s mo-
narcas cristdos eram ungidos, fazendo com que a ligacéo entre o lider do reino e Deus ganhas-
se aspectos sobrenaturais. Quem seria capaz de contestar a legitimidade do poder de alguém
que possuisse a capacidade de curar e que, portanto, guardaria semelhancas com o Senhor?

Apesar de um potente instrumento de legitimacdo de poder, nem todos os monarcas
viam com bons olhos os rituais. E o caso de James Stuart, criado numa tradicdo presbiteriana
e descrente de tal capacidade real e que assim que ascende ao trono da Inglaterra tenta acabar
com o ritual ja que, para ele, ndo se passava de supersticdo. Aos poucos, porem, James | foi
sendo convencido da necessidade de continuar com o ritual tradicional dos novos suditos: o
seu poder temporal dependia desses rituais, mesmo ndo acreditando na pratica.237 Sua reticén-
cia a taumaturgia ndo significava, porém, que James ndo era adepto do governo pelo direito
divino dos reis. Confiante na veracidade da Grande Cadeia dos Seres, James escrevera, cComo
veremos abaixo e ao longo da dissertacdo, textos em que a legitimidade de seu poder sera sus-
tentada pela crenca da obediéncia. Menos obstinado que o pai a legitimar seu poder por teori-
as politicas e também menos reticente a taumaturgia, Carlos | ascendeu ao trono dando conti-
nuidade aos rituais.238 A popularidade da liturgia continuava com tamanha forga que foi, se-
gundo Bloch, institucionalizada e trazida para dentro do Estado Monarquico, ao entrar para o

livro de preces do reino, o Book of Common Prayer, em 1634.239

236 para Kermode ha referéncias a Conspiracio da Plvora e aos interesses pessoais de Jaime como a demonolo -
gia, eventos ocorridos no inicio do reinado de James I. cf.. KERMODE, Frank. A Linguagem de Shakespeare.
Rio de Janeiro: Record, 2006. p.290.

237 BLOCH, Marc. Os Reis Taumaturgos: O carater sobrenatural do poder régio - Franca e Inglaterra. Sdo
Paulo: Companhia das Letras, 2005. p.228.

238 BLOCH, Marc. op. cit. p.229.

239 1dem. p.244.
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Sem afirmar uma intencionalidade instrumental para a taumaturgia, identificamos nela
duas funcOes para os reis: a de gerar em seus suditos um sentimento de gratiddo quando, em
um raro momento de contato, recebe um toque divino de seu soberano, e o de separar um ho-
mem especial dentre os outros, fazendo com que 0 monarca governe nao so por ser seu direito
legitimo, como também por ser 0 mais capacitado dos homens, 0 mais proximo de Deus. N&ao
é de se espantar que, ao despertar a guerra civil, o Parlamento tratasse do dom real como mera
supersticdo,240 enquanto os realistas contavam com a forca simbdlica da larga procura de sudi-
tos pelos toques reais, seja quando Carlos | estava preso pelos escoceses, seja pelas viagens
que britdnicos faziam a exilada corte de Carlos Il nos Paises Baixos ou ainda pela crenca de
que o sangue derramado de Carlos no cadafalso, absorvido por panos, também curava.241 A
taumaturgia, diziam os realistas, era a prova de que 0s Stuarts eram reis legitimos.242 Alguns
individuos clamavam para si o poder da cura pelo toque mas, tdo logo eram identificados,
eram acusados de magia ou bruxaria e perseguidos, 0 que ndo alterava o crescimento do uso
dos rituais para as curas.243

Ser o primus inter paris por seus dons curativos criava uma mistica real que permitia,
em outras liturgias, a reafirmacdo do poder monarquico. Nas homilias, como bem observou
Eunice Ostrensky, a figura real era enaltecida ao mesmo tempo em que metaforas sobre o de-
ver da obediéncia aos superiores era difundido. Numa sociedade em que mais de dois tercos
dos adultos eram analfabetos e os letrados, em boa parte, possuiam uma leitura mecanizada,
comprometendo a capacidade de interpretar textos, rituais e uma forte tradicdo oral eram utili-
zadas para a cosmologia do mundo monarquico.244 Ao mesmo tempo, ressalva Keith Thomas,
2,5% da populacdo masculina em atividade passava por uma educagdo avangada como em
Oxford ou Cambridge, o que criava uma elite de letrados que era capaz de discutir teologia e

teoria politica.245

240 BLOCH, Marc. op. cit. p.247.

241 |dem. p.245-247.

242 THOMAS, Keith. op. cit. p.231.

243 Carlos 1, por exemplo, julgava-os por crime de Lesa Majestade. cf.: Idem. p.235-237.
244 OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.45.

245 THOMAS, Keith. Religion and the Decline of Magic: Studiesin popular beliefs in Sixteenth and Sevente -
enth-Centuryin England. London: Penguin Books, 1988. p.4.
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Nessas homilias e nos catecismos a obediéncia era frequentemente pregada e a deso-
bediéncia atestada como pecado. Naturalmente, associava-se a obediéncia a Deus a obedién-
cia aos superiores, sendo, o rei, a figura mais alta dessa cadeia e, portanto, a que deveria ser
respeitada por todos os ingleses.246 Numa discussdo de valores e virtudes, era comum ser
afirmado que a obediéncia "é a principal virtude dentre todas as virtudes e de fato a raiz mes-
ma de todas as virtudes, a causa de toda a felicidade."247 e a rebelido "o primeiro e maior pe-
cado, a raiz mesma de todos 0s outros pecados, a causa primeira e principal de todas as misé-
rias mundanas e fisicas [...] e, coisa infinitamente pior que tudo isso [...], a causa mesma da
morte e também da danacdo eterna.'248

A ordem do mundo inglés possuia outros aspectos que faziam da sua politica ndo algo
influenciado pela religido, mas constituida por ela. Estamos nos referindo aqui & Grande Ca-
deia do Ser, que Eunice Ostrensky aborda em sua andlise mas que também € o tema central do
ambicioso trabalho de Arthur Lovejoy. Como cosmologia, ela organizava 0 mundo e ordenava
cada ser em seu devido lugar que vai de Deus aos animais mais simples do mundo e que, ao
mesmo tempo, era utilizada para justificar a posicdo social dos homens adultos - acima de
mulheres e filhos - mas também as relacbes politicas, fazendo do rei um ser mais proximo de
Deus na cadeia e, portanto, acima de seus pares.

A obediéncia tem, desse modo, seus contornos delimitados, tendo, o ser humano, que
respeitar os seres acima de si na Grande Cadeia do Ser. Como bem desenvolve Ostrensky, em
referéncia ao Eikon Basilike, supostamente escrito por Carlos I, "A posi¢édo elevada do rei, sua
gléria, o brilho da coroa e sua capacidade de dar vida a tudo que o cerca fazem-no semelhante
também ao sol".249 Por estar mais proximo de Deus, 0s reis agiam de maneira mais similar a
ele do que os outros humanos e, assim sendo, fortaleciam a propria imagem e a propria acao,
recusando admoestacOes de seres mais distantes Dele. Assim como os anjos possuem diferen-
cas entre si (querubins, arcanjos, serafins, etc.), 0s homens também seriam constituidos por

uma diversidade, presente em sua natureza fisica mas também espiritual: aqueles ordenados

246 OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.45-46.
247 An Homily against Disobedience and Wyful Rebellion. p.94. apud: OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.46.
248 |dem. p.95.

249 OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.52.
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para estarem mais proximos do Criador serdo bispos, reis e magistrados, enquanto outros sdo
ordenados para permanecerem mais distante, como s&o 0 povo.250

Na sociedade em questdo, a vida privada desses homens também servia de exemplo,
como é o caso da figura paterna que representava a unidade familiar, sendo a mulher e os fi-
Ihos subsumidos perante sua posicdo, devendo-lhe obediéncia.251 A metafora era simples: o
soberano era pai, ou pastor, de seus suditos (representados como filhos ou rebanho) e estes
deveriam confiar em seu superior pela sua qualidade de guiar o grupo. A obediéncia era ne-
cessaria assim como a das ovelhas aos pastores e a dos filhos aos pais. Complexificando a
ideia, alguns tedlogos, como Saravia e Filmer, afirmavam que os primeiros pais eram, tam-
bém, os primeiros reis e que, dessa forma, a obediéncia surgiria com as sociedades.252 QO reca-
do deveria ser claro: assim como 0 monarca deveria cuidar e guiar seus suditos, esses deviam
obediéncia e confianca ao seu superior. A hierarquia traria ordem ao caos sendo que, até
mesmo no inferno haviam capitdes e suditos, diria James I; j4 que a anarquia seria pior até
mesmo gue a tirania.2>3 Dessa forma, a ordem com que se concebe o mundo, € a mesma or-
dem que se concebe a politica e a mesma necessidade de se ordenar um, é a de ordenar o ou-
tro, ndo havendo, como dissemos na proposta, esferas de influéncias entre religido e politica
mas, na verdade, uma composicdo de esfera Unica, teoldgico-politica, que deve ser entendida.

Essas analogias eram de tamanha frequéncia que eram utilizadas tanto em herméticas
teorias politicas quanto em discussfes politicas mais francas, como a de James | com o Par-

lamento em 1610, quando justificou sua interferéncia nas propriedades alheias dizendo:

ora, o pai [...] pode dispor de sua heranca aos filhos a bel-prazer [...]: torna-los mendigos ou ricos a seu
bel-prazer, deté-los ou expulséa-los de sua presenca se achar que Ihe ddo motivo para se ofender, ou de-
volver-lhes novamente o favor junto ao pecador penitente. E assim que o rei pode tratar seus stditos.254

250 WALZER, Michael. The Revolution of the Saints: A Study in the Origins of Radical Politics. Harvard: Har-
vard University Press, 1965. p.155-157.

251 L ASLETT, Peter. The World We Have Lost: Further Explored. New York: Charles Scribner's sons, 1983.
252 SOMMERVILLE, Johann Peter. op. cit. p.32-34.

253 SOMMERVILLE, Johann Peter. op. cit. p.18.
254 gpud: OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.56.
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Apesar de uma argumentacdo que beirasse o absolutismo, eram raras as vezes que Ja-
mes | expunha de forma tdo clara sua crenga no absolutismo do poder monarquico.

Tracado o macrocosmo, devemos delinear, também, as metadforas do microcosmo. Os
escritos de James I, que possui uma obra vasta sobre teoria politica e que provavelmente
impds sobre seu filho uma grande influéncia, sdo paradigmaticos para nossa dissertacdo. Nas
explicacdes microcosmicas comparacfes entre as partes do corpo humano sdo comuns, cComo
faz James ao justificar o poder real, dizendo que "'os reis sdo comparados a cabeca deste mi-
crocosmo no corpo humano", ja que a cabeca "detém o poder de dirigir todos os membros do
corpo ao uso que o julgamento na cabeca achar mais conveniente."255 A cabeca, responsavel
pelo raciocinio, e portanto pelo poder de deciséo, € a semelhanca dos soberanos no corpo po-
litico, sendo os responsaveis por pensarem e tomarem as decisGes da sociedade.

O corpo, como ser vivo, pode adoecer e padecer e caberia a parte consciente evitar a
deterioragdo ou curar a doenca contraida. Para tanto "Ela [a cabecga] pode aplicar curas agudas
ou decepar membros corruptos, sangrar na proporcdo que julgar adequada e o corpo puder
ceder, mas ainda assim todo esse poder é ordenado por Deus Ad aedificationem, non ad des-
tructionem”, argumenta James 1.256

Outra metafora usada pelos realistas foi a da corporificacdo dupla do rei. Segundo
Ernst Kantorowicz, historiador famoso por ter compilado uma vasta obra sobre o assunto, a
conceitualizacdo dos dois corpos do rei nasce na Alta Idade Média, se modifica na Baixa lda-
de Média e é retrabalhada por Edmund Plowden, importante jurista nos reinados de Maria,
filha de Henrique VI1I e Elizabete 1. O rei seria composto por um corpo natural, mortal como
o0 de qualquer sudito e um corpo mistico-politico que sobrevive a morte do corpo natural e que
permite a transicdo de um rei mortal para outro, € a qualidade divina do monarca. Nao por
acaso as teorias realistas repousardo a soberania nesse corpo mistico do rei, pela sua imortali-
dade e qualidade divina. Desse modo, crimes contra o rei e seus parentes prOxXimos - como
mulher e primogénito - sdo considerados Alta Traicdo ja que atentam ndo s6 contra 0 corpo

natural do rei, como também contra a soberania do reino. Em contrapartida, os crimes de trai-

255 OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.53.

256 OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.54.
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¢ao menores seguiam o microcosmos da obediéncia da Grande Cadeia do Ser, sendo eles con-
denaveis aqueles casos de servos contra patrdo e esposa contra marido por exemplo.257

No século XVII, o conceito dos dois corpos do rei continuara vivo, sendo utilizado por
Edward Coke no Calvin's Case (1608), em que afirma ser o corpo natural dos reis uma “cria-
cao de Deus Todo Poderoso, e sujeito [o corpo natural] & morte, enfermidades e coisas do
tipo" e o corpo politico "or capacity, so called, because it is framed by the policy of man [...]
and in this capacity the King is esteemed to be immortal, invisible, not subject to any death,
infirmity, infancy, nonage, etc.” sendo a lei da Inglaterra, em que a lei natural esta incluida, a
alma desse corpo politico.258

James I, em seu Basilikon Doron (1599), tambem utiliza da metafora para aconselhar
seu filho. No terceiro livro desse espelho de principe, em meio a inimeros conselhos da vida
em corte, 0 autor assevera para que o filho ndo faca, porém, a separagdo dos corpos, ja que o
objetivo da soberania seria a de servir aos designios de Deus na terra, ser seu vigario. O que a
primeiro momento parece ser um conselho de um monarca preocupado com a arte da gover-
nanca, na verdade nos apresenta um principio largamente utilizado pelos realistas no periodo.
A inseparabilidade dos corpos garantia ao rei a seguranca fisica e juridica, ndo podendo ser
atacado, sem que a consequéncia seja um ataque a soberania e ndo podendo ser deposto ou
contrariado, sendo isso um questionamento do corpo mistico do rei, divinamente escolhido.

A resposta de David Jenkins ao Parlamento e possivelmente a Henry Parker - esse ul-
timo responsavel por uma artimanha tedrica em que justificava a legalidade da guerra civil ao
ser declarada contra o corpo natural de Carlos e ndo contra mistico - retrata bem a disputa

pelo uso do conceito:

the body politick and the natural body of the King make one body, and not divers, and are inseperable
and indivisable. The body naturall and politique make one body, and are not to be severed: Ligeance is
due by nature, Gods Law, and Man's Law cannot be forfeit nor renounced by any meanes, it is insepera-
ble from the person.259

257 ORR, D. Alan. "The Juristic Foundation of Regicide". In: PEACEY, Jason. The Regicidesand the Execution
of Charles|. New York: Palgrave, 2001. p.118

258 ORR, D. Alan. op. cit. p.119.

259 JENKINS, David. Lex Terrae. apud: ORR, D. Alan. op. cit. p.120.
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Utilizada tanto para se defender a posicdo eminente do rei, metade santo, metade ho-
mem, quanto para ataca-lo em sua parte natural, em seus erros como Carlos Stuart e ndo Car-
los I, a teoria dos dois corpos do rei aparecia com frequéncia nas discussfes politicas, mos-
trando a forca dessa simbologia para se compreender o mundo. O constante esforco de redes-
cricdo da expressao - por um lado afirmando a unicidade dos dois corpos e por outro afirman-
do a possibilidade de se conceber os dois corpos separadamente - também aponta para a forca
simbolica que usar tal expressdo trazia consigo.

Veremos, no capitulo terceiro, que John Milton, entusiasta da cosmologia em questao
e que a complexificara em seu Paraiso Perdido, rearticulara a posicdo real na ordem mundana
e rejeitar, na defesa de algumas normatividades, o monopdlio da deciséo soberana defendida
por tedricos do poder divino dos reis, a fim de erigir sua teoria do direito de resisténcia. Des-
crito o acusado, devemos assenta-lo em sua posicao de réu e ouvir as acusagdes das vitimas e

promotores.

2.2. Discursos de Acusacao

Em seu classico The Revolution of the Saints, Michael Walzer enraiza a origem de
movimentos radicais do periodo moderno no calvinismo. Compreendendo que no te6logo de
Genebra a resisténcia e a revolucdo eram processos limitados a paz e obediéncia do reino,
sendo possivel somente em caso de desrespeito a verdadeira religido, Walzer, numa compre-
ensdo weberiana do periodo em questdo, acusa o puritanismo nascido do calvinismo de pro-
duzir uma ideologia propria baseada na auto-consciéncia, na dedicagdo a Deus e na auto-dis-
ciplina, tdo forte quanto as ideias de Nicolau Maquiavel e Jean Bodin.260

Menos interessados em seu weberianismo, na sua diferenciacdo do pensamento politi-
co medieval do moderno ou em sua comparacdo entre puritanos, jacobinos e bolcheviques,
lemos em Walzer aspectos importantes de uma cultura teoldgico-politica nuclear para a guerra
civil, o julgamento real e a fundacdo do novo regime. Denominados como santos por Walzer
(e por parte deles proprios), os puritanos possuiam caracteristicas que fizeram com que rom-
pessem com a tradicional forma de se fazer politica para uma outra forma: a da precedéncia

moral sobre a institucional; mesmo admitindo que algo é instituido por lei, os puritanos colo-

260\WALZER, Michael. The Revolution ofthe Saints: A Study in the Origins of Radical Politics. Harvard: Har-
vard University Press, 1965. p.1-22.
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cavam sobre o crivo da propria moral, calcada no cristianismo, a validade ou ndo de leis e
acoes.

A crenga na queda como momento marcante da separacdo entre Deus e 0 homem, com
a necessidade de se refazer o lagco entre criatura e criado é forte e gera em varios puritanos
uma busca implacavel pela "reforma" da sociedade corrupta, seja na educagédo, na Igreja ou no

Estado, como nos mostra Thomas Case em seu sermdao na Camara dos Comuns em 1641:

Reformation must be universal [...] reform all places, all persons and callings; reform the benches of
judgement, the inferior magistrates [...] Reform the universities, reform the cities, reform the countries,
reform inferior schools of learning, reform the Sabbath, reform the ordinances, the worship of God [...]
you have more work to do than | can speak [...] Every plant which my heavenly father hath not planted
shall be rooted up.261

John Milton segue 0 mesmo tdpico em seus panfletos de 1641 e 1644, pedindo a re-
forma na Igreja e no curriculo educacional para que a Inglaterra voltasse a trilhar os caminhos
para perto do Criador. Sua formagdo humanista ndo rejeitava seu puritanismo, mas o caracte-
rizava de uma outra maneira.

Porém, a maior contribuicdo de Walzer ao nosso trabalho viria com a analise da cons-
ciéncia puritana nos assuntos politicos. Essa consciéncia que mandava os puritanos a lerem as
escrituras sagradas e fazerem uma investigacdo interna para saberem diferir o certo do errado
era alibi suficiente para que homens como Cromwell e Milton contestassem as arbitrariedades
de Carlos I e, ao longo da guerra civil e do julgamento, colocassem em xeque uma monarquia
divinamente inspirada. Se na Europa continental essa moral individual que buscava o univer-
sal constituiu o uminismo que, gestado nas entranhas do absolutismo, o derrubou,262 na In-
glaterra o puritanismo foi o responsavel pela resposta e, consequentemente, a derrocada das
pretensdes absolutistas dos Stuarts.

Em 22 de margco de 1649, parlamentares lancaram uma declaracdo explicando as ra-
z0es de terem executado o rei, dissolvido a monarquia e abolido a Camara dos Lordes. Evi-

dentemente, em tais justificativas o carater divino dos reis deveria ser abordado e contestado

261 apud: WALZER, Michael. op. cit. p.11.

262 ¢f : KOSELLECK, op. cit. p.49-88.
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e, argumentando que o epiteto "Ungido" se referia somente aos reis da Judéia e de Israel, Car-
los ndo teria direito algum de governar por indicacdo divina e sim constitucional.263

O Exército, composto por maioria puritana, assumia a autonomia politica baseada nes-
se exame biblico de consciéncia. A captura do rei, 0 seu julgamento e a pretensao de discutir a
fundacdo de um novo regime caracterizam bem o impeto. Se no quadro-mental desses homens
estava a auto-consciéncia, temos agora de investigar o que ela dizia para 0S nossos persona-
gens. O que eles compreendiam de seu tempo ao olharem as experiéncias passadas e ao lerem

as escrituras? Que discursos geravam?

"A man of blood"264 foi como Carlos | foi acusado pelo Exército antes de ser executa-
do. A expressdo tem, porém, sua propria temporalidade dentro do processo revolucionario e
nao pode ser entendida sem a compreensédo dessa temporalidade e de seus usos contextualiza-
dos. Essa foi a preocupacdo de Patricia Crawford em seu artigo "Charles Stuart, That Man of
Blood" e que tomaremos de empréstimo para tracar os discursos sobre o julgamento real.265
"A man of blood™ é, como veremos na apresentacdo dos argumentos, aquele que derrama san-
gue inocente e que, por tal acédo, seria penalizado por Deus.

Iniciando por sua historicidade, a culpabilizacdo do derramamento de sangue inocente
vem, afirma Crawford, de uma tradicdo anglo-saxa em que leis criminalizavam o ato. A partir
da conquista normanda, porém, o derramamento de sangue inocente podia ser pago em din-
heiro e ndo mais somente por vendeta. Aos poucos, o rei foi tomando jurisdi¢cdo sobre o as-
sunto e apelos para a inocéncia por derramamento de sangue ndo intencional eram apresenta-
das a ele e por vezes aceitas. Dificilmente, sendo inocentado ou ndo, o criminoso escapava de
acusacOes morais.266 Isso porque o derramamento de sangue ndo era vetado somente pelas leis
consuetudinarias, mas também pelas escrituras sagradas. Passagens como "Quem derramar o

sangue do homem, pelo homem o seu sangue sera derramado; porque Deus fez 0 homem con-

263 OSTRENSKY, Eunice. As Revolugdesdo Poder. S&o Paulo: Alameda, 2006. p.43.

264 Resolvemos traduzir, em algumas ocasifes, como "sanguinario”. Mesmo cientes da perda de significado que
essatraducdo pode acarretar, preferiremos, quando traduzida a expressao, dar fluéncia ao texto.

265 Traduzimos na dissertagdo "man of blood" por sanguinario por acharmos que nessa palavra o significado se
preserva melhor. J& Cynthia Marques traduz como "homem sanguinario™ no capitulo correspondente de Chris -
topher Hill. CRAWFORD, Patricia. "Charles Stuart, That Man of Blood". Cambridge: Journal of British Studies,
vol.16, n.2, 1977. pp.41-61.

266 CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.42-43.
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forme a sua imagem." (Génesis 9:6) eram lembradas e proferidas correntemente. Ou ainda
"N&o profanem a terra onde vocés estdo. O derramamento de sangue profana a terra, e sO se
pode fazer propiciagcdo em favor da terra em que se derramou sangue, mediante o sangue do
assassino gque o derramou.” (NUmeros, XXXV, 33), em que 0s puritanos deveriam pensar e
associar as acoes de Carlos e a sua derrocada e que certamente contribuiu para se pensar na
sua execucao.

Ao passo em que o derramamento de sangue clamava por vinganga, diziam uns, outros
lembravam de passagens em que Deus tomava para si a execugdo da vendeta. Alguns mais,
advogavam que o sangue derramado dentro das leis ndo era criminoso e que 0 monarca era a
lei ou estava acima dela, ndo podendo ser julgado por tais crimes.267 A recordacdo temerosa
da Noite de Sdo Bartolomeu também era invocada e, um medo de que Deus punisse todo o
pais ao invés de somente 0s criminosos, como teria acontecido na Franga, também preocupa-
va 0s ingleses.268

A guerra civil atraiu inimeros discursos sobre o derramamento de sangue e a possibi-
lidade de uma vinganca divina. Se em alguns casos individuos estavam preocupados com a ira
de Deus sobre a Inglaterra, em outros o argumento era utilizado contra o inimigo, atestando
sua ilegitimidade em combater. Parlamentares acusavam os conselheiros do monarca de inci-
tarem derramamento de sangue e de aconselharem diabolicamente o soberano. Presbiterianos,
em seus sermdes cotidianos, condenavam os realistas com 0 mesmo argumento, como é o

caso de Christopher Love se referindo a tentativa de paz em 1645:

men who lye under the guilt of much innocent blood are not meet persons to be at peace with, till all the
guilt of blood be expiated and avenged, either by the Sword of the Law, or law of the Sword, else a pea-
ce can neither be safe nor just.269

O que lhe rendeu um aprisionamento sob a argumentacao de que acusava o rei de der-
ramar sangue inocente. Mais direta foi a critica que Carlos | recebeu da Igreja (Kirk) Escoce-

Sa.

267 CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.43-44.

268 |dem. p.45.

269 LOVE, Christopher. A sermon preachtat Uxbridge, 30. 29. 30 Jan. 1645, T.T.,E. 274.15. p. 37. apud: CRA-
WFORD, Patricia. op. cit. p.49.

101



we make bold to warn your Majesty That the Guilt which cleaveth fast to your Throne is such, as [...] if
not timely repented, cannot but involve your self and your Posterity under the Wrath of the Everliving
God: For your being guilty of shedding of the Blood of many Thousands of your Majesty's best Subjec-

ts.270

Apesar da acusacdo, nem a Igreja, nem Christopher Love, clamavam por uma punicao
a Carlos I. Como vimos no primeiro capitulo, estes setores foram inclusive contra o julgamen-
to e a condenacdo do rei. Tal argumento serd atacado por Milton, como sendo incongruente e
que, na verdade, os presbiterianos teriam mudado de lado, mas isso veremos no terceiro capi-
tulo.

Acusar Carlos de "blood guilt™ e reivindicar sua responsabilidade por isso, foi um dis-
curso que nasceu fora das Camaras e que foi empregado, primeiramente, por membros do
Exército nos debates de Putney. O Parlamento, ao contrario, advogava a necessidade de um
rei no regime politico inglés a ser criado e, por isso, foia favor do acordo entre as partes até o
ultimo instante, o que levou aos novos agentes politicos, capitaneados pelo Exército, a expur-
garem-no. Assim sendo, a possibilidade de acusar o rei de ser sanguinario pelas Camaras, an-
tes do Expurgo, era remota.271

Menos remota era a possibilidade desse discurso nascer em setores excluidos das insti-
tuicdes politicas inglesas. N&o por acaso antes de 1647 alguns panfletos contestavam o papel
essencial do rei em futuros regimes.2’2 E essa contestacdo vinha de diversas formas sendo,
uma das centrais, a acusagédo de que Carlos havia derramado sangue inocente. Sendo essa acu-
sacdo demasiadamente difusa durante os dois ultimos anos do rei, daremos enfoque na acusa-
cdo feita pelo Exército, que guiou parte das suas acdes e que foi levada ao tribunal.

Como ja vimos no primeiro capitulo, a decisdo de se responsabilizar o rei pela guerra
civil ouainda de fazer com que ele responda pelos seus atos s6 foi aventada dentro do Exerci-
to nos debates de Putney, onde setores ligados aos levellers deram vazdo ao 6dio a Carlos e
quando Cromwell confessou a necessidade de resolverem o conflito deixando o monarca a
parte ou de retira-lo de suas fungdes, devido a dificuldade de se selar a paz com um homem

que se negava ao acordo. Nesse debate em que as transcricdes sdo interrompidas no momento

270 The Remonstrance of the General Assembly of the Kirk of Scotland to his Majesty, July 5, 1645. Rushworth:
Historical Collections, Pt. 4 (1). p. 229-30. apud: CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.50.

271 CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.41-42.

272 CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.41.
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em que as tensdes ficam mais latentes, parece ter havido sinceridade suficiente para debate-
rem sobre o inimigo comum. Os debates que pareciam intermindveis e que também propu-
nham desenhar as configuracbes do novo regime, foram abatidos por uma forte noticia: o rei
havia escapado; e, para intensificar os sentimentos pelo monarca, em menos de duas semanas
descobrem a tramoia entre Carlos e os escoceses.

Se antes havia duvidas da possibilidade de reconciliacdo entre as partes, a partir desse
momento 0 Exército enrijece e radicaliza sua postura: o conflito ndo acabaria enquanto Carlos
estivesse em situacéo de rejeitar acordos e de tramar aliangas para continuar o derramamento
de sangue inglés. E necessario que o sanguinario, destarte sua posicio, seja responsabilizado
por suas acdes. A partir desse momento, crava Crawford, ele é chamado de Carlos Stuart pela
maioria do exército e ndo mais de Carlos 1.273Mesmo com a generalizada onda de acusacfes
de "blood guilt" que comegou nos debates de Putney, e que se fortaleceu com o inicio da Se-
gunda Guerra Civil, havia membros que ndo concordavam com sua utilizagcdo. Entre eles es-
tava 0 nome mais conhecido dos revolucionarios, Oliver Cromwell que, segundo Baker e
Morril nunca justificou a execucdo de Carlos | com esses argumentos.274 Para Crawford,
Cromwell hesitava nesse tipo de acusacdo, apesar de que, anos depois do ocorrido, justifica-
ria a execucdo pelo derramamento de sangue inocente perpetrado por ele.275

A acusacdo de "blood guilt" vinha acompanhada, na maioria das vezes, da punicdo que
0 criminoso deveria receber. Se alguns pediam somente a retratacdo do rei, como a Igreja da
Escocia em 1645, outros como Henry Marten pediam a deposicao real, citando inimeros ca-
sos de reis que perderam seus postos por serem sanguinarios. Nos debates de Putney essas
expressoes foram largamente utilizadas e, enquanto Ireton e Cromwell se postavam com cau-
tela, outros membros como o Coronel Harrison demandava um julgamento contra 0 sanguina-
rio.276 O ponto de radicalizacdo do termo vem com a Segunda Guerra Civil, quando a preocu-
pacdo de uma ira divina se pde no horizonte caso os ingleses fossem lenientes com o culpado.

Edmund Ludlow, general e parlamentar, se dizia convencido de que deveriam fazer algo em

273 CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.41-42.
274 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.25.
275 CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.55.

276 HILL, Christopher. A Biblia Inglesa e as Revolugdesdo Século XVII. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira,
2003. p.451-452.

103



relacdo a Carlos ja que ndo poderiam deixar “a culpa de tanto sangue recair sobre a nacao,
realizando [...] a justa vinganca de Deus sobre todos nos'277

Sob essa perspectiva, de que algo deveria ser feito contra aquele que derramou sangue
inocente no solo, que surge, também, o discurso da execucao real. O rei deveria ser morto ja
que se limpa o solo do sangue inocente derramado através do derramamento de sangue do
culpado pelo massacre. Assim sendo, personagens, como 0 membro do Exército William Al-
len, diziam que "so ye, shall not defile the land wherein you are: for blood it defileth the land;
and the land cannot be cleansed of the blood that is shed therein, but by the blood of him that
shed it."278

Para Patricia Crawford, apesar de a aura divina que envolvia Carlos I, os argumentos
de "blood guilt" foram responsaveis por destruirem a sua imagem de indicado por Deus, fa-
zendo, inclusive, com que a crenga no seu toque divino279 fosse caindo em descrenca. Tal pro-
cesso mudou o tom da pergunta de “como fazer a paz com Carlos 1?" para "Como solver a ira
divina pelo derramamento de sangue?" ou ainda "o que deveria ser feito contra um rei sangui-
nario?'280, A reconciliacdo deixava de ser o Unico horizonte de possibilidades para aquele
povo e argumentos que sustentavam ndo so a deposicdo real, como sua execugdo, apareciam e

ganhavam forca.

Ao marcharem para Londres, no findar do ano de 1648, os lideres do Exército de
Novo Tipo anunciam "we are now drawing up with the army to London, there to follow pro-
vidence as God shall clear our way".281 O que se seguiu dali foi o0 Expurgo do Parlamento e a
montagem para o julgamento de Carlos I. Se os preshiterianos, realistas e parlamentares acu-
savam a ilegalidade do Exército em assumir uma lideranca politica que nao Ihe pertencia, pois
a funcdo do exército seria obedecer, o grupo que agora marchava rumo a Londres se dizia

agraciado e guiado pela providéncia, que mostrava em suas consciéncias a decisdo certa a ser

27T HILL, Christopher. op. cit. p.453.
278 gpud.: MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.25.

279 Neste ponto Patricia Crawford faz referéncia direta a March Bloch e seu livro "Os reis Taumaturgos",em que
a crenca na capacidade de reis curarem feridas é abordada.

280 CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.45.

281 WORDEN, Blair. op. cit. p.92
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tomada. Que forca seria essa capaz de fazer com que homens, jurados a obedecer, constituis-
sem uma faccdo autdbnoma a fim de resolverem o conflito segundo seus prdprios termos?

A providéncia ndo era o reino da irracionalidade dentro da racionalidade humana, ndo
era 0 excepcional num mundo previsivel como a nos, homens modernos, poderia parecer um
acontecimento fora da ldégica de um mundo desencantado como o contemporaneo. A provi-
déncia, ao contrario, organizava um mundo que, sem ela, era visto como caos: era uma cos-
mologia que explicava 0s acontecimentos e 0s organizava, sendo, ao contrario do que possa
parecer, racional explicar os fendmenos e acontecimentos do mundo pela providéncia.282 A
racionalidade da providéncia dava acesso simbolico dos homens aos acontecimentos; a histo-
ria era, portanto e também, relatos da providéncia divina. O irracional seria a explicacdo que
ndo levassem em conta esse universo teoldgico-politico.283

N&o esquecamos, porém, que o providencialismo tema sua propria historicidade e que
seu maior ou menor uso dependem de um contexto especifico. Se nos séculos anteriores a
Fortuna parecia oferecer aos homens uma experiéncia de tempo capaz de explicar os aconte-
cimentos, em sua previsibilidade e imprevisibilidade, no século XVII, apds as Reformas Pro-
testante e Cat6lica e o dominio das guerras civis sobre o velho continente, uma outra forma de
experimentar o tempo - mais proxima da religiosidade que, por estar em disputa, dominava 0s
assuntos humanos - vai suprimindo aos poucos os ditames da deusa romana. Se o século XVI

termina com Hamlet, o XVII nasce sob os auspicios de Macbeth.284

282 WORDEN, Blair. "Providence and Politics in Cromwellian England". Oxford: Past and Present N.109. pp.
55-99. p.62-63.

283 O uso do conceito teoldgico-politico é proposital e faz referéncia a Claude Lefort. Sua proposta de uma im-
possibilidade da distingdo entre o teoldgico e o politico no periodo moderno é aqui reafirmada. Dessa forma, a
providéncia e o direito divino dos reis ndo é aqui visto como em oposicdo a teorias de soberania popular. O de-
correr da dissertagdo demonstrara nossa apropriacao. Para o texto de Lefort: LEFORT, Claude. "Permanéncia do
Teoldégico-Politico?". In: Pensando o Politico: Ensaios Sobre Democracia, Revolucdo e Liberdade. Rio de Janei-
ro: Paz e Terra, 1991.

284 A comparagdo meramente figurativa serve, porém, de imagem. Em Hamlet, escrito entre 1599 1602, a For-
tuna compde o enredo do principe cindido em dividas e que culparé a deusa pelo seu destino. JA Macbeth, escri-
ta ap6s a ascensdo dos Stuarts, o protagonista é dissuadido a seguir uma profecia em que ele serd coroado mas
logo substituido por outro homem. Com o trono conquistado, Macbeth tentarad matar o futuro rei da profecia, mas
seu esforco falha miseravelmente frente a forca da providéncia.
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Blair Worden, por exemplo, afirma que o providencialismo ganhou picos de uso du-
rante a Revolugdo Puritana mas, ao mesmo tempo, ele se indaga se nesse periodo ndo estaria
acontecendo também na Europa continental um surto de providencialismo.285

Sem duvidas Oliver Cromwell foi um dos maiores crentes na forgca da providéncia du-
rante os conturbados anos da guerra civil. Em meio a sua dedicacdo as escrituras sagradas
para entender 0s rumos da historia e para guiar suas acoes, ele lancava mao dessa argumenta-
¢ao para a maioria de suas agOes e dos acontecimentos de mundo. Para ele, a guerra ndo era
simplesmente civil, era uma guerra pela causa divina, emque, ho momento em que 0 Exército
de Novo Tipo é criado, Deus lhes beneficia pela justeza de sua causa, fazendo com que obte-
nham sucesso no campo de batalha.286 Em carta ao seu amigo Lenthall, em 20 de Agosto de
1648, ap0s a vitdria contra Hamilton no campo de batalha de Preston, Cromwell exalta o ma-

gistrado a fazer seu trabalho:

Sir, this is nothing but the hand of God [...] You should take courage to do the work of the Lord in fulfil-
ling the ends of your magistracy, in seeking the peace and welfare of the people of this land, that all who
live quietly and peaceably may have countenance from you, and they that are implacable and will not
leave troubling the land may speedily be destroyed out of the land.287

As retumbantes vitorias do Exército ndo sO exaltavam os animos dos envolvidos,
como também os convenciam, e principalmente a Cromwell, que Deus estava ao seu lado e
que a causa era justa. Se a providéncia estava a favor dos rebeldes e contra o rei, 0 peso e o
medo de Carlos ser escolhido por Ele diminuia a passos largos, como vemos na citagdo em
que Cromwell, apds a reticéncia nos Debates de Putney, cobrar aos magistrados que facam
algo contra 0 monarca. Se é deposicdo ou execucdo, os documentos ndo permitem dizer,288
mas a Segunda Guerra Civil, além de inflar os soldados de faria contra 0 monarca que ndo
aceitava a derrota, 0s convencia de que sua figura poderia ndo ser sagrada e que a causa pela

qual lutavam agradava a Deus.

285 WORDEN, Blair. "Providence and Politics in Cromwellian England". Oxford: Pastand Present N.109. pp.
55-99. p.59-60.

285 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.25-26.
287 SOC, |, p333-334. apud.: MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.26.

288 |dem.
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E nesse processo que Cromwell vai se transformando no eleito de Deus. Se por um
lado suas constantes vitorias faziam dele uma figura impar na guerra civil, com ares magicos,
ele proprio, durante as campanhas, lia nas escrituras o seu futuro em comparagdo com o desti-
no de personagens biblicos. Um deles € Gidedo, que deixou a roga para liderar o exército de
Israel, onde destruiu os midianitas e recusou a coroa, voltando para sua fazenda com
honras.289 Nada mais proprio para Cromwell, um camponés que, se ndo possuia a maior pa-
tente do exército, o liderava em inimeras batalhas vitoriosas. Ser o eleito de Deus era, tam-
bém, se ver como executor da providéncia divina e assim Cromwell se via, ao afirmar que
agia contra Carlos I como instrumento da providéncia.290

O que pode parecer aprisionador, na verdade libertava Cromwell de algumas amarras
de consciéncia que ele poderia ter. Ao ser escolhido, ele estava acima dos outros e as regras
que valiam para outros poderiam ndo valer para ele. Ao mesmo tempo, 0 sucesso de suas
acoes, mesmo as mais ousadas, o convenciam da legitimidade de seu comportamento. Acima
de pactos, leis e valores terrenos, o escolhido poderia se portar como tendo somente Deus
como seu juiz. Christopher Hill sintetiza bem o sentimento dos eleitos ao dizer que "os eleitos
eram aqueles que se julgavam eleitos, pois possuiam uma fé interior que os fazia sentirem-se
livres, quaisquer que fossem suas dificuldades externas.'291

E Cromwell tomava decisdes de consciéncia livre, crente de que suas acGes eram con-
dizentes com sua condicao de eleito. Morril e Baker defendem, por exemplo, que em Putney,
quando o senhor dos pantanos parece ter concebido a justeza da deposigao real, ele ndo a re-
jeitava por uma consciéncia divina, mas sim pela dificuldade politica que seria efetuar tal
acao2% sendo que, ao passo em que o Exército ganhava forcas, Cromwell concomitantemente
ia aceitando a ideia de retirar Carlos de seu trono. Suas duvidas ndo eram com relacdo a legi-
timidade do ato, mas somente quando e como.

Como bem nos esclarece Hill, comum ao puritanismo era compreender essa predesti-

nacao a partir de uma projecdo da vida pessoal sobre as escrituras sagradas. A vida dos eleitos

289 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.27.

290 WORDEN, Blair. "Providence and Politics in Cromwellian England”. Oxford: Pastand Present N.109, 1985.
pp.55-99. p.55-56.

291 HILL, Christopher. O Eleito de Deus: Oliver Cromwell e a Revolugdo Inglesa. Sdo Paulo: Companhia das
Letras, 1988. p.197.

292 MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.23-24.
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deveria seguir narrativas semelhantes as dos eleitos biblicos e assim Cromwell procedia, len-
do incessantemente a biblia de forma a guiar seus proprios atos.293 A liberdade através da
compreensdo do préprio papel no mundo nos leva a um possivel paradoxo: ao determinar o0s
acontecimentos Deus ndo estaria nos privando da nossa liberdade? Para respondé-lo, Hill
elenca dois raciocinios. O primeiro, e mais simples, seria de que o livre arbitrio nos daria o
direito de agir da forma que quisermos, mesmo que a acao seja contra a vontade divina. O se-
gundo raciocinio seria de que apesar dos caminhos ja estarem tragados segundo suas proximi-
dades com o justo, caberia aos homens trilharem, efetuarem tal caminho: "Os deveres sdo
nossos, 0s acontecimentos pertencem ao Senhor"” disse Samuel Rutherford. A obediéncia a
Deus libertava ao mesmo tempo em que a descoberta dos deveres efetuava a vontade Dele
sobre os homens.294 Blair Worden analisa a questdo em outros termos. Haveria no providenci-
alismo puritano uma preocupacdo acentuada com a graca e a eleicdo. Os agraciados ou eleitos
seriam instrumentos da providéncia e reconhecer-se como tal demandava uma lida extensiva
das escrituras sagradas e um tempo dedicado a reza de forma a iluminar as préoprias decisGes.
Uma boa compreensdo da providéncia poderia levar o eleito a prever seus rumos.295

Ao mesmo tempo em que Cromwell se sentia livre para suplantar instituicoes em fa-
vor de seus planos politicos, ele o fazia pensando que suas acdes e sua pessoa eram instru-
mentos de uma providéncia. Sua obediéncia era ao Senhor e ndo a patria. "O puritanismo re-
jeitava a doutrina da obediéncia passiva a autoridade divinamente constituida. A teoria purita-
na apela a forca de vontade do homem e, até certo ponto, a razdo humana”, conclui Hill.29
Havia, portanto, menos fé na acdo transcendente de Deus e mais confianca nas a¢des imanen-
tes dos homens, em concordancia com aquilo que suas razdes, através de uma leitura atenta da
biblia e de uma consulta a sua fé interior sinalizavam. Portanto, se por um lado o providencia-
lismo libertava os homens para que suplantassem instituicdes e acordos politicos, ela 0s res-
tringia a exigir deles um processo mental em que suas vontades estivessem de acordo com as

escrituras, com a razao e as leis divinas, inscritas na natureza.

293 HILL, Christopher. op. cit. p.199-202.
29 HILL, Christopher. op. cit. p.204-208.
295 WORDEN, Blair. op. cit. p.71-74.

2% HILL, Christopher. op. cit. p.211.
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A demora do julgamento de Carlos I, entre 0 Expurgo no comeco de dezembro de
1648, a instituicdo da Alta Corte de Justica em 6 de janeiro do ano seguinte, a execucdo de
Carlos I no dia 30, o fim da monarquia em marco e a fundagdo da republica em maio ndo
apontariam, também, para uma necessidade de consciéncia sobre os préoprios atos? Essas per-
guntas ndo serdo respondidas na dissertacéo, pois ndo € seu objetivo e ndo haveria exequibili-
dade de tempo e de acesso aos documentos para tal, mas, 0 que ndo pode se dizer é que o re-
gicidio foi feito as pressas, na vontade de eliminar Carlos.
Outra acusacgdo forte que se fazia contra Carlos era a de "traidor”. N&o é necessaria
uma imaginacdo forte para pensar que essa acusacao se dava ao fato de que, na Segunda
Guerra Civil, Carlos se aliou aos escoceses num ataque contra o proprio reino. Confirmando
essa hipdtese temos uma carta de Cromwell a Robert Jenner e John Ashe, no mesmo dia em
que o Army Remonstrance é apresentado ao Parlamento, o autor externa externa toda sua rai-
va a estratégia militar do rei: "this is a more prodigous treason than any that hath been perfec-
ted before; because the former quarrel was that Englishmen might rule over one another, this
is to vassalize us to a foreign nation."297 A Segunda Guerra Civil, lembremos, contou com um
ataque dos escoceses as terras do norte, o que fez com que, segundo David Underdown e Da-
vid Scott, os condados daquela regido desenvolvessem um patriotismo em oposicdo a Escécia.
Na&o por acaso dos 59 assinantes da execucao do rei, oito eram dessa regido limitrofe entre os
dois paises e 0s seus discursos davam um especial enfoque a traicdo por alianca ao inimigo.298
O que nos parece trivial, no entanto, deve ser confrontado com a prépria simbologia da época.
Como poderia, por exemplo, um rei que possui dois corpos, o natural e o mistico, ser acusado
de traicdo se era no seu corpo mistico que a soberania residia e o Estado se confun- dia? Seria
possivel um soberano trair a propria soberania? ou trair Deus, responsavel por esse corpo
mistico? A tese de Alan Orr, proficua para a nossa analise, é de que houve uma mudan- ca da
concepgdo de Estado, de sua composicdo pessoal, ligada ao monarca, para sua caracte- ristica
moderna da impessoalidade. Essa transicdo, primeiramente, fez com que os suditos se

identificassem ndo mais com o corpo natural do rei, mas sim com seu corpo mistico, represen-

297 .SOC, |, p. 387. apud.: MORRIL, John & BAKER, Philip. op. cit. p.26.

298 ¢f.: SCOTT, David. "Motives for King-Killing". In: PEACEY, Jason. The Regicides and the Execution of
Charles I. New York: Palgrave, 2001. & UNDERDOWN, David. Pride's Purge: Politics in the Puritan Revolu-
tion. ACLS, 2008.
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tando o Estado abstratamente, o que abriu uma brecha para o rei ser legalmente executado.299
Para um melhor proveito dessa tese, vamos nos ater nessa hipdtese da modificagcdo de enten-
dimento sobre o rei e o Estado.

Essa transicdo de conceitualizagbes de Estado, afirma Quentin Skinner, tem seu inicio
no eclipsar do século XIII, sua transicdo no século XVI e sua difusdo a partir do século

XVI1.300"0 passo decisivo", afirma,

deu-se coma mudanca da ideia do governante “conservando seu estado” - o que significa apenas que
defendia sua posicao - para a ideia de que existe uma ordem legal e constitucional distinta, a do Estado,
que o governante temo dever de conservar. Um efeito dessa transformacgdo foi que o poder do Estado, e
ndo o do governante, passou a ser conceitualizado em termos caracteristicamente modernos - como a
Unica fonte da lei e da forca legitima dentro de seu territério, e como o Unico objeto adequado de lealda-
de de seus suditos.3%

Complementando sua analise conceitual, Skinner pontua que o uso constante do voca-
bulo State e Etat no final do século XVI na Inglaterra e na Franca, apontam para 0 assenta-
mento das bases da concepgédo abstrata e moderna de Estado. Essa base, ressalta, foi a) con-
sequéncia de uma retomada da cisdo entre filosofia moral e politica, formulada por Aristoteles
mas ofuscada pela tradicdo agostiniana e recuperada pelos humanistas do XVI; b) o reconhe-
cimento dos Estados como corpos autbnomos e ausentes de uma instituicdo superior; ¢) uma
visdo unitéaria da soberania, ausente na estilhacada soberania medieval e d) o reconhecimento
de que a sociedade politica existe somente para fins politicos.302 Naturalmente, cada um dos
itens possuem a sua temporalidade que se entrecruzaram no século XVII.

Essencial, porém, foram os escritos de Jean Bodin, que em seu Seis Livros da Republi-
ca, sistematizou essa transicdo e influenciou os pensadores sucessivos, incluindo em solo in-
glés. Para Skinner, o surgimento da no¢cdo moderna de Estado se dar na Franca ndo é surpre-

endente, ja que

29 ORR, D. Alan. "The Juristic Foundation of Regicide". In: PEACEY, Jason. The Regicidesand the Execution
of Charles|l. New York: Palgrave, 2001. p.121.

300 SKINNER, Quentin. As Fundacdesdo Pensamento Politico Moderno. Sdo Paulo: Companhia das Letras,
1996. p.9-10.

301 |dem.

302 |pid. p. 618-620.
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Como se poderia esperar, essa transicao parece ter principiado pela Franga. Os requisitos materiais para
essa passagem eram bem mais fortes naquele pais que na Italia: uma autoridade central relativamente

unificada, um aparelho de controle burocratico em expanséo, e ainda fronteiras nacionais claramente

definidas.

E continua, agora, com 0s aspectos intelectuais:

Também compareciam os requisitos intelectuais, bemantes que a Inglaterra ou a Espanha, porexemplo,
0s tivessem: haviam sido assimilados os manuais humanistas italianos, com seus conselhos sobre os
problemas da "manutencdo do estado™; ao mesmo tempo, desenvolviam-se na Franga concepges juridi-
co-humanistas sobre as origens e carater do Imperium, o supremo poder legislativo na republica tempo-

ral.303

O humanismo juridico francés, encabecado por Guillaume Budé, transitou de uma
concepcdo a outra ainda de forma cambaleante, as vezes se referindo a uma concepgao, as ve-
zes a outra. E com Bodin, porém, que o Estado sera melhor definido, sob a afirmagéo do locus
do poder autbnomo, ndo residindo em nenhuma figura politica, nem no governante, nem no
povo, mas sim superior a eles. Para Alberto Barros, Jean Bodin define seu conceito de Estado

a partir do conceito de soberania, que

desempenhou um importante papel na afirmagéo dos principios da territorialidade da obrigacdo politica,
da impessoalidade do comando publico, e da centralizacdo do poder, ndo apenas emseu aspecto funcio-
nal e organizacional, mas principalmente no que se refere & sua concentragdo numa instancia unitéaria e

exclusiva, livre e autbnoma.304

Bodin teria sido o primeiro a fazer essa sintese entre o poder e a legitimidade desse
poder, incorporados na mesma instituicdo, o Estado, centralizando a administracdo juridica, o
poder politico e militar. Para Ernest Cassirer essa autonomia estatal viria antes, no Principe de
Nicolau Maquiavel, que separaria o plano politico do "todo organico da existéncia

humana".305

303 |bid. p.622.

304 BARROS, Alberto Ribeiro G. De. A Teoria da Soberania de Jean Bodin.S&0 Paulo: Unimarco Editora, 2001.
p.23. Grifos nossos.

305 CASSIRER, Ernest. O Mito do Estado. Sdo Paulo: Codex, 2003. p.171-173.
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Publicada em 1606 e em pouco tempo sendo sucesso de vendas,36 a traducdo de Ri-
chard Knolles dos Seis Livros da Republica, possuia alguns erros de tradugdo que para um
académico especialista em Jean Bodin poderia comprometer o entendimento das ideias, mas
que para Skinner, ndo comprometia o entendimento da transicdo de concepgdes de Estado.307
Alberto Barros salienta, ainda, que o livro de Bodin era lido antes mesmo da traducao por clé-
rigos e académicos que dominavam o francés ou o latim.308

Apesar da tradicdo filosofica inglesa também desenvolver uma transicdo semelhante
no seu interior no século XVI, principalmente com Thomas Starkey e Walter Raleigh, sera
somente no XVII que sua base estara melhor assentada, naturalmente em Thomas Hobbes,30°
quando atesta a necessidade de se criar um representante para o locus do poder e quando, ex-
plicitamente, diz a Francis Godolphin que aquele que senta no "Trono do Poder™ (Seat of
Power)310 ndo € um homem, mas sim o Leviatd, representando a Commonwealth, o Estado.31!
O que veremos nas linhas abaixo é que essa discussdo também se manifestou nos argumentos
a favor do julgamento real, permitindo uma legitimidade juridica para se condenar o rei. A
consequéncia dessa mudanca, afirma Alan Orr, é que os individuos ndo se sentirdo mais em
débitos com os soberanos, mas com a entidade abstrata do Estado. Se antes a lei era a lei do

rei e este era responsavel pela manutencdo, protecdo e ordem do reino, a impessoalidade do

306 sendo inclusive muito utilizado por juristas ingleses em seus dilemas com a lei romana. cf.: LEVACK, Brian
P. The Civil Lawyers in England: 1603-1641: a political study. Oxford: Oxford University Press, 1973.

307 SKINNER, Quentin. op. cit. p.622-623.

308 BARROS, Alberto Ribeiro G. Republicanismo Inglés: Uma Teoria da Liberdade. Sdo Paulo: Discurso Edito-
rial, 2015. p.106

309 SKINNER, Quentin. Liberdade Antes do Liberalismo. Sdo Paulo, Editora Unesp, 1999. p.17-19.

310 A tradugdo para "Trono do Poder" traz, sem ddvidas, um pleonasmo que deveria ser evitado. Poderia-se tra-
duzir para simplesmente "trono” ou "lugar do poder" no entanto, cremos que essas duas tradugdes retirariam
parte do significado da expressdo que evidencia tanto a figura real (e portanto trono) quanto a representacéo e a
autoridade civil (e portanto poder). Desse modo, a traducéo literal acrescida da expresséo no original nos parece
mais sensata.

311 SKINNER, Quentin. Visions of Politics: Volume Il - Hobbes and Civil Science. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 2007. p.177 & 196-208; SKINNER, Quentin. "The State". In: BALL, Terence; FARR, James;
HANSON, Russel L. Political Innovation and Conceptual Change. Cambridge: Cambridge University Press,
1995.
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Estado fara com que o rei se torne uma parte do Estado, podendo incorrer agora em culpa por
trair essa instancia superior.312

Feito o predmbulo, podemos retomar a pergunta feita acima: como que um monarca,
que possui a soberania, poderia usar abusivamente do que ja é seu? Essa pergunta, que devia
ressoar na cabeca de Carlos e seus defensores, foi desconstruida no tribunal por uma defesa da
soberania popular feita por John Bradshaw. Na sua fala, ele regride a fundagdo, segundo ele,
da Inglaterra, quando o povo escolheu a forma de governo e, em seguida, deu aos seus gover-
nantes leis com as quais deviam governar e que poderiam, quando fossem inconvenientes ou
prejudiciais, serem removidas ou modificadas pelo préprio povo.313

O argumento, que serd aprofundado por John Milton em sua Tenéncia de Reis e Ma-
gistrados, e que veremos no préximo capitulo, fatalmente levaria a uma nova teoria politica
monarquica. Se o rei ndo s6 ndo funda a sociedade, como também recebe desta as leis com as
quais deve governar, ele ndo pode mais ser soberano (sendo soberano aquele que detém a so-
berania), instrumento de Deus na terra ou fundador de repdblicas. Ele se torna, nas palavras
de John Bradshaw, um Alto Magistrado, a quem o poder de governar € transferido e se tor-
nando aquele responsavel por zelar pela Commonwealth e por governar segundo as leis e o

povo. Para Bradshaw, o rei

must understand that hee is but an Officer in trust, and hee ought to discharge that trust for the People,
and if hee doe not they are to take order for the Animadversion and Punishment of such an offending
Governor.314

E para defender a Alta Corte de Justica de qualquer acusacédo de arbitrariedade juridi-
ca, Bradshaw adiciona que essas leis ndo sdo inventadas, mas sao "Lawe of ould". Desse pon-
to parte-se para uma rememoragdo do governo pessoal de Carlos, entre os anos de 1629 e
1640, quando, segundo o proprio Bradshaw, a Inglaterra foi governada por maos autoritarias,

sendo o Parlamento convocado somente quando a providéncia fez daquela convocacédo algo

312 Alan Orr afirma também que essa conceitualizagdo de traigdo por apropriacéo ilegal da soberania, usada por
exemplo por John Bradshaw no julgamento real, foi uma retomada da conceitualizagdo romana. Para mais, con-
ferir em: ORR, D. Alan. op. cit. p.126.

3130RR, D, Alan. op. cit. p.130-131.

3143pud: ORR, D. Alan. op. cit. p.131.
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indispensavel. Retomados seus cargos, os parlamentares foram responsaveis por defenderem
as liberdades e os direitos do povo.315
Em 20 de janeiro de 1649 John Cook, designado como procurador no dia anterior, de-

clara a acusagéo:

That the said Charles Stuart, being ad mitted King of England, and therein trusted with a limited power
to govern by and according to the laws of the land, and not otherwise; and by his trust, oath, and office,
being obliged to use the power committed to him for the good and benefit of the people, and for the
preservation of their rights and liberties; yet, nevertheless, out of a wicked design to erect and uphold
in himself an unlimited and tyrannical power to rule according to his will, and to overthrow the rights
and liberties of the people, yea, to take away and make void the foundations thereof, and of all redress
and remedy of misgovernment, which by the fundamental constitutions of this kihngdom were reserved
on the people's behalf in the right and power of frequent and successive Parliaments, or national mee-
tings in Council; he the said Charles Stuart, for accomplishment of such his designs, and for the protec-

ting of himself and his adherents in his and their wicked pratices, to the same ends has traitorously and

maliciously levied war against the present Parliament and the people therein represented.316

Ao fazerem essa transicdo, o rei finalmente péde ser acusado de traicao ja que a sobe-
rania ndo residiria mais nele, mas no povo, que ele traiu ao se aliar ao inimigo do povo, a Es-
cOcia, e ao iniciar uma guerra civil contra o proprio povo. A lei que ele infringiu ndo era mais
a alma de seu corpo mistico, mas uma tradicdo inglesa que incluia, em certos discursos, a lei
natural. E o Estado ndo era mais seu dominio, mas sim uma entidade abstrata que retirava do
rei o0 monopdlio da decisdo e a transferia as instituices. O simbolismo da realeza era outro
(ou precisava ser outro) para aqueles gque o julgavam em 1649.

Se Henry Parker separava Carlos Stuart de Carlos | para julgar o humano, os revoluci-
onarios de 1649 redesenharam o corpo mistico-politico do rei, o transformaram em Carlos I,
Alto Magistrado da Commonwealth, responsavel por trair seu povo e derramar sangue ino-
cente. Um corpo passivel de culpa, de ser responsabilizado pelos seus atos.

Passado o regicidio, um outro topico ganhard forcas para se defender a justeza dos
atos, é o da necessidade. Justificando a execugdo, os revolucionérios argumentardo que a ne-

cessidade fez com que os eventos caminhassem para tal ponto: desde o primeiro momento em

315 Nesse ponto, enfatiza Orr, Bradshaw defende seus argumentos comexemplos romanos e faz algumas compa-
ragBes entre casos. Segundo o autor do capitulo, isso mostra a essencialidade do direito romano para se acusar 0
rei de Alta Traigdo. ORR, D. Alan. op. cit. p.131-132.

316 apud: ORR, D. Alan. op. cit. p.127-128.
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que fora derrotado, Carlos se recusava a firmar um acordo de reconciliacdo que, num primeiro
instante, era do desejo de todos; postergando a assinatura do acordo o capturado levantou ou-
tra guerra contra 0s Vvitoriosos, trazendo a EscOcia para o seu lado e derramando mais sangue.
Depois da demonstracdo de que ele continuaria postergando acordos e traindo o proprio reino,
0 Exército deveria agir e dar um fim a guerra. O rei, que deveria prezar pela paz do reino, na
verdade a disturbava, cabia a outros setores da sociedade lutar entdo pela harmonia em terras
inglesas.

E sob essas justificativas que Oliver Cromwell teria dito, segundo relatos do Earl de
Southampton, "cruel necessidade™ ao ver a cabeca de Carlos rolando no cadafalso. A visivel
fragilidade de tal relato, nos serve, porém, para entender que o argumento da necessidade
também era de uso corriqueiro ao se tratar do assunto.317 Mais proximo do que Jacquelin Col-
lins chamou de "justificativas", o raciocinio se baseava no simples fato da impossibilidade de
se acordar a paz com Carlos | e sua constante tentativa de reacender a guerra civil: se ndo o
processassem, Carlos levantaria outro exército contra a parte vitoriosa, justificavam.

N&o podemos cair no erro, porém, de ver tal argumentacdo como simples justificativa
apos o ocorrido: mesmo antes da cabeca de Carlos rolar, vemos a justificativa sendo usada em
algumas argumentacdes nos Debates de Putney ou em documentos oficiais, como na Remons-
trance de 1648 que o Conselho de Exército levou ao Parlamento, sustentando que o rei deve-
ria ser sujeitado a um julgamento, pois s6 assim a paz poderia ser restabelecida.318 N&o se tra-
ta, portanto, de uma justificativa pura e simples, mas de um raciocinio tambem militar, para se
garantir a paz do reino.

Essas declaracBes ndo eram soltas ao vento, mas sim proferidas em discussdes politi-
cas no intuito de levar adiante projetos politicos proprios, 0 que suscitava, logicamente, opi-
nides contrarias de outros setores. Para combaterem o julgamento do rei e a sua execucao,
presbiterianos e realistas, por exemplo, responderam a toda essa mobilizagcdo argumentativo-
simbdlica dos puritanos. Nas linhas que se seguem desse capitulo daremos voz ao dissenso, as

varias defesas da reconciliagdo ou da soberania real frente ao projeto dos Independentes.

317 MORRII, John & BAKER, Philip. "Oliver Cromwell, the Regicide and the Sons of Zeruiah". In: PEACEY,
Jason. The Regicides and the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.14.; PAUL, R. S. The Lord
Protector: Religion and Politicsin the Life of Oliver Cromwell. London: Lutterworth Press, 1955. p.195.

318 CRAWFORD, Patricia. op. cit. p.56.
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2.3. Resposta Presbiteriana

Concomitante aos debates entre realistas e puritanos, expuseram-se as opinides presbi-
terianas. Por serem menos trabalhados, os documentos presbiterianos sdo de dificil acesso e
uma bibliografia que enfoque na opinido presbiteriana sobre os eventos é avis rara na acade-
mia. Ndo podendo omitir esse grupo politico importante nas discussdes apresentadas, nos afi-
aremos aos estudos de Elliot Vernon para compreender seus argumentos e posicionamentos
em relagéo aos eventos analisados.

Reticentes com os percursos da rebelido, presbiterianos como Christopher Love e Ed-
mund Calamy, que antes apoiavam o Parlamento contra o rei, atacardo o Exército e retirardo o
apoio do Parlamento assim que este é expurgado. Acusados de, num primeiro momento, ata-
carem o0 soberano e num segundo defendé- lo, esses religiosos justificardo seu posicionamento
idiossincratico colocando outras questdes em debate. Quatro panfletos guiardo a analise de
Vernon: An Apologeticall Declaration of the Conscientious Presbyterians of the Province of
London (14 de Janeiro de 1649); A Serious and Faithfull Representation of the Judgements of
the Minister of the Gospel Within the Province of London (18 de Janeiro de 1649); A Vindica-
tion of the Ministers of the Gospel (27 de Janeiro de 1649) e A Modest and Clear Vindication
(13 de Margo de 1649 - escrito por Christopher Lowve).

As datas, apesar de proximas (14 de janeiro a 13 de marco), sdo um ponto nodal para
se comecar a analise. Todos os panfletos sdo posteriores ao Expurgo de Pride - 6 e 7 de de-
zembro de 1648, quando os presbiterianos retiram o suporte ao Parlamento - e a criacdo da
Alta Corte de Justica - 6 de janeiro de 1649, quando os planos do Exército para julgar o rei
sdo expostos. S&o todos eles, portanto, escritos quando o embate entre puritanos e presbiteria-
nos ja estava estabelecido e as criticas de ambos os lados eram proferidas. Outros dois eventos
devem ser lembrados nessa analise cronoldgica da publicacdo dos textos: 0 comeco do julga-
mento de Carlos | (20 de janeiro) e sua execucdo (30 de janeiro), que mudardo os termos em-
pregados nos panfletos aqui analisados.

Voltando para a cisdo entre presbiterianos e puritanos, dois anos antes da execucdo ha,
para Vernon, um momento decisivo nas disputas entre as duas partes, ela vem em 1647, quan-
do a proposta de remodelacédo politica e religiosa contida no Agreement of the People e o in-
trometimento politico do Exército fizeram com que os presbiterianos, temendo o futuro politi-

co inglés, se reunissem no Sion College em 1648, nos limites da muralha norte de Londres.
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Fariam ali um balanco da propria posicdo sobre a Guerra Civil, na qual primeiro se opuseram
claramente ao monarca e seus seguidores, condenando o governo, mas ndo o rei, de ter decai-
do em vicios e que agora ressentiam da radicalidade do Exército que, segundo eles, havia
traido a causa parlamentar. De frente as novas propostas do New Model Army, os presbiteria-
nos se viram na necessidade de defender o fronte que por alguns anos atacaram, a da causa
real. O que poderia ser visto como hipocrisia e traicdo - e assim os Independentes os critica-
ram - era, na verdade, uma outra forma de defender o que desde o inicio do conflito apoia-
vam: a reconciliagdo com o reiem novos termos. Contudo, a forca que fizeram para mostrar a
corrupcdo do governo de Carlos | projetou a situacdo para um ponto além do alvo, era agora
necessario fazer a forca num vetor de sentido contrario para que o projeto original, de reconci-
liacdo real, fosse acertado em cheio.

Em 11 de Dezembro de 1648, poucos dias apds o Expurgo de Pride, dois notorios pre-
sbiterianos, Edmund Calamy e Jeremiah Whitaker encontraram o general Fairfax319 para di-
scutir a conjuntura. Nesse encontro apresentaram o seu descontentamento com os rumos da
rebelido. Apesar da atenta receptividade de Fairfax, os puritanos continuaram com seus planos
e, no sexto dia do novo ano, instituiram a Alta Corte de Justica para julgar Carlos I. O concla-
ve, apesar de se fechar em um periodo de oracéo,320 em poucos dias atacaria as intencoes re-
volucionarias em diversos panfletos, incluindo os citados anteriormente. Feita a abordagem
contextual inicial, vamos aos textos.

Comecando pelas semelhancas, os dois panfletos anteriores ao inicio do julgamento
possuem uma estratégia clara: a de ndo se indispor com o Parlamento Rump, mas ao invés
disso tentar persuadi-los para que a Alta Corte de Justica ndo seja instituida e o rei julgado.
Para tanto, os autores do texto clamam pela consciéncia dos responsaveis, para que estes nao
cometam uma injuria que enfureceria Deus. Nos dois panfletos os presbiterianos dizem escre-
ver para aconselhar o exército de seu pecado e que ndo poderiam ficar em siléncio, pois se-
riam pecadores por leniéncia.

Ao mesmo tempo, no Apologeticall Declaration, ha criticas ao Expurgo de Pride e aos

rumos dos acontecimentos, afirmando que a Guerra Civil foi feita para defender reformas re-

319 Fairfax que no apoiou o julgamento real e que, por parecer reticente aos acontecimentos, deve ter sido esco -
Ihido para o dialogo.

320 \VERNON, Elliot. op. cit. p.204.
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ligiosas e proteger os suditos de taxacdes e imposicOes arbitrarias, ndo para trazer o rei a ju-
stica. A lembranca do Covenant fazia parte da estratégia de persuasdo, onde um juramento de
protecdo a figura real foi assinado por ambas as partes, protestantes e puritanos. O panfleto
também era propositivo sendo que, para Vernon, o texto seguiria as demandas de um grupo
particular de presbiterianos, os "covenant-engaged citizens” que, segundo o autor, teriam
escrito o texto.321 Entre as propostas estariam a supressdo da heresia e a instituicdo do presbi-
terianismo como religido oficial (recusando a toleréncia religiosa proposta pelos revoluciona-
rios), a protecdo da ancient constitution e a possibilidade de estabelecer trocas sem taxacoes
exorbitantes.322 Segundo eles, essas foram as causas de participacdo na Guerra Civil.

No segundo panfleto, A Serious and Faithfull Representation, os mesmos presbiteria-
nos usam da teoria da constituicdo mista para defenderem Carlos I. A Inglaterra seria um re-
gime emque rei, nobres e povo t&¢m soberania e participacdo no reino. Nobres e povo delega-
riam aos representantes o zelo pelo bom funcionamento do governo, ndo residindo mais neles
0 poder de governar e sim aos seus representantes. A tradicional e antiga justificativa de que
caberia aos magistrados inferiores a resisténcia ao rei, e ndo a um individuo privado ou a uma
multiddo (coletivo de individuos privados que ndo possuem uma vontade una como 0 povo,
mas dispersa) pauta as argumentacfes do texto. A Unica excecdo - em que a participa¢do po-
pular na politica era permitida - é aberta aos individuos somente se uma resisténcia prévia e
encabecada pelos magistrados ja tiver sido estabelecida. E assim, argumentam, ocorreu o ini-
cio da Guerra Civil: quando um conselho papista guiou mal o soberano, o Parlamento resistiu,
conclamando outras partes da sociedade para 0 apoio a uma resisténcia que lutava contra os
conselheiros do reie a favor da monarquia, de forma a preservar a sua funcéo real e o reino da
Inglaterra. Nunca teriam colocado, segundo os autores e citando o Covenant, a posi¢éo do rei
em xeque, teriam lutado por toda a guerra civil contra os realistas mas a favor da monarquia e
do rei, mas contra os conselhos diab6licos de quem cercava 0 monarca. Segundo as leis de
Deus, da Natureza, das NagOes e os ditames da razdo, assuntos de Estado caberiam aos magi-
strados e ndo aos individuos.

Contrariando as leis, o Exército teria transgredido ao, como multiddo, comandar um

movimento proprio de resisténcia e mais ainda em pretender julgar o rei, 0 que ndo era parte

321 \VERNON, Elliot. op. cit. p.206

322 |dem.
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do acordo da Solemn League and Covenant (1643).323 O exército teria se tornado uma faccéo
(multid&o politicamente organizada)324 que colocava o Estado em perigo. A intenc@o nao era,
portanto, trazer o rei & justica, mas coloca-lo em condicdo de fazer justica. O texto termina
entdo com os autores dizendo terem cumprido o seu dever, de avisar o perigo de uma exe-
cucdo real e de terem demonstrado a falta de legitimidade que uma faccdo tem em resistir a
um soberano, principalmente recusando um contrato sagrado firmado por todos, a Solemn
League e Covenant de 1643.325

Dos panfletos anteriores ao julgamento real, o A Vindication of the Ministers of the
Gospel é umdos ultimos, publicado dois dias antes da decisdo judicial de execucdo de Carlos.
Coma Alta Corte de Justica funcionando a plenos pulmdes e encaminhando para o veredito
final, o tom dos autores ¢ mais desesperado e um vocabulario apocaliptico é largamente utili-
zado. A ira divina, asseveravam, seria liberada contra a Inglaterra por conta dos dois erros
cruciais do Exército: a de desobediéncia do sagrado pacto (Covenant) em que 0 monarca de-
veria ser protegido, e por manterem uma insubordinacdo aos magistrados, transformando-se
em uma faccdo de interesses proprios, quando a resisténcia deveria ser feita somente por ma-
gistrados. Era uma Gltima cartada de convencimento, dentro de um sentimento de impoténcia
dos presbiterianos.

Para Vernon, esses foram os panfletos que levaram Milton a escrever sua primeira ver-
sdo de A Tenéncia de Reis e Magistrados, publicada no dia 13 de Fevereiro de 1649 e escrita
durante o julgamento real.326 J4 a segunda versdo, lancada no inicio de 1650 e que contém

uma outra parte destinada a atacar e refutar os presbiterianos, mostrando a fragilidade e a hi-

323 Documento que declarava uma unido dos trés reinos (Inglaterra, Escécia e Irlanda) para "the advancement of
the kingdom of our Lord and Saviour [...] the honour and happiness of the King's Majesty and his posterity, and
the true public liberty, safety and peace of the kingdomes". apud.: VERNON, Elliot. "The Quarrel of the Cove-
nant: the London Presbyterians and the Regicide". In: PEACEY, Jason. (ed.). The Regicides and the Execution of
Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.209.

324 Thomas Hobbes temuma interessante analogia para o vocabulério usado. Segundo o fil6sofo 0 povo se cons-
tituiria como uno e obediente ao soberano no momento emque o povo transfere sua liberdade de julgamento e o
contrato é efetuado e obedecido. J4 a multiddo seria a reunido de diversos individuos com vontades diferentes e
de julgamentos prdprios ndo fazendo parte de uma sociedade ou ndo obedecendo o um contrato. As facgdes seri-
am justamente multides inseridas na sociedade mas que ndo aplicam reveréncia ao soberano mas sim constitu -
emum contrato a parte, obedecendo a um novo acordo, como "uma cidade dentro da cidade." (Do Cidadao, I,
Xlll, 13. E também dissolver as fac¢oes).

325VVERNON, Elliot. op. cit. p.218.

326 \VERNON, Elliot. op. cit. p.203.
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pocrisia de seus argumentos, foi escrita em resposta a onda realista e a outros panfletos como
0 A Modest and Clear Vindication de Christopher Love.327

Publicado em 13 de marco de 1649, quando o rei j& havia sido executado e quatro dias
antes da dissolucdo da monarquia, o panfleto pendia para dois lados dificeis de se concilia-
rem: o da reprimenda ao regicidio e o da tentativa de persuasdo dos rebeldes. No frontispicio
do panfleto a estratégia argumentativa é explicitada, Love se diz "amigo de uma monarquia
regulada, de um Parlamento livre, de um Exército obediente e de ministros tementes a Deus;
mas um inimigo da tirania, da malignidade, da anarquia e da heresia."328 Continuando, o autor
afirma que a execucdo real teria sido o Gltimo pecado de trai¢do entre os homens e Ele, que
tinha grandes planos para os trés reinos escolhidos: Irlanda, Escécia e Inglaterra.329

O tom apocaliptico que marca a tbnica do texto ligava a reprimenda, do pecado huma-
no, a tentativa do arrependimento final, da manuten¢do da monarquia sob um novo herdeiro.
Como vimos, nem todos os revolucionarios eram a favor da execugdo de Carlos | a0 mesmo
tempo em que outra parcela ndo era a favor do fim da monarquia. Panfletos apocalipticos so-
bre as agbes pecaminosas dos homens pesavam no momento da deciséo, fazendo com que a
decisdo da execucéo real ndo redundasse no fim da monarquia e a dissolucéo desta ndo conca-
tenasse a fundacdo da republica. A demora da decisdo final nos mostra a reticéncia com rela-
¢a0 ao novo.

Para entendermos melhor a defesa presbiteriana, passemos ao contetdo de suas defe-
sas, elencando os topicos mais debatidos entre elas. A primeira delas que podemos apontar
seria a discussdo sobre a preferéncia por Deus ao Exército e as suas constantes vitorias sob 0s
auspicios da providéncia divina. Frente a dificuldade de se contra-argumentar o fato do Exér-

cito obter sucessos retumbantes nas batalhas, os presbiterianos tracaram duas estratégias pre-

327 Christopher Love era um presbiteriano galés. Lutou pelo Parlamento, inclusive sendo preso em 1642. Em
1647 lidera oposicdo aos Independentes, acusando-os de serem a favor de tolerancia religiosa e, de consequen-
temente, de permitirem a heresia. A captura do rei pelos Independentes levou sua oposi¢cdo ao cume, quando se
voltou contra 0 novo processo revolucionario, se dizendo a favor de uma reconciliagdo. Ainda em 1649 Love foi
derrotado na defesa de um governo monarquico. Acusado de compl6 para a coroacgdo de Carlos Il foi preso e
executado em 1651. Para mais informacGes: VERNON, Elliot. "Love, Christopher (1618-1651)". Oxford Dictio-
nary of National Biography, 2004. Disponivel em: http://www.oxforddnb.com/index/17/101017038/.
14/10/2015.

328 apud: VERNON, Elliot. "The Quarrel of the Covenant: the London Presbyterians and the Regicide”. In:
PEACEY, Jason. (ed.). The Regicides and the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.202. Tra-
ducdo prépria.

329 VVERNON, Elliot. op. cit. p.219.
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sentes nos panfletos citados. A primeira, era admitir o sucesso do Exército, reconhecendo que
o resultado das guerras eram sim a vontade de Deus; contudo, com um porém: Vosso Senhor
teria ajudado o Exército enquanto este esteve sob o juramento da Solemn League and Cove-
nant e agora que esses rebeldes recusaram o sagrado pacto de protecéo ao rei, Deus se voltaria
contra eles. O julgamento desses pecadores estaria proximo se eles ndo se arrependessem. 330

A outra frente de ataque a suposta providéncia divina dos puritanos era contestar a
ideia de se "ouvir conselhos diretamente de Deus". O principal argumento era de que ndo ha-
via uma forma clara de distinguir entre aquele conselho que era dado por Deus ou por Lucifer,
ja que este ultimo poderia enganar 0s homens em favor de suas vis intengdes. Dessa forma, o
homem deveria afiar-se da biblia, sendo que toda vez que ouvisse um conselho transcenden-
tal, olhasse para as escrituras sagradas de forma a discerni-lo entre bem e mal. O que, segundo
0s presbiterianos, os Independentes ndo teriam feito.331 Lembremos que O liver Cromwell usa-
ra 0 mesmo argumento nos debates de Putney para rechacar o intuito dos levellers e que, ape-
sar de parecer um argumento fraco, os ingleses faziam citac6es biblicas para comprovarem
sua posicdo. Essa cultura biblica, tdo bem analisada por Christopher Hill, era comum a todos
0s grupos politicos.332

Outro ponto de debate era sobre a execugdo como limpeza de uma terra devastada por
um rei sanguinario. Segundo os ministros presbiterianos também uma justificativa ruim, ja
que na biblia David se recusou a matar Saul em duas oportunidades porque respeitava o pacto,
mesmo sendo Saul "a man of blood". Aqueles a quem a alcunha de sanguinarios cabia seriam
0s que advogassem pelo regicidio e infringissem o sagrado pacto de protecdo ao rei. Os puri-
tanos tinham que ouvir os conselhos de David.333

Quanto a execucdo real pela necessidade de se garantir a paz, os presbiterianos dizem
que o argumento era "duvidavel, incerto e conjectural”. A maioria da nacdo queria a paz, o

acordo e a reconciliagdo mas, o que foi feito, foi o contréario. A real necessidade, disseram, era

330 VERNON, Elliot. op. cit. p.216.

331 \VVERNON, Elliot. op. cit. p.217.

332 ¢f.: HILL, Christopher. A Biblia Inglesae as Revolugéesdo Século XVII. Rio de Janeiro: Civilizagio Brasi-
leira, 2003.

333 VERNON, Elliot. op. cit. p.216.
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a de proteger o rei e o Parlamento, como firmado em 1643.334 Christopher Love, em seu pan-
fleto de 13 de Mar¢o, com o rei j& morto, demandou o que poderia ser mais irracional do que
usar do argumento de necessidade para fins vis?335

Em todos os argumentos o Covenant de 1643 aparece como pedra angular das defesas
e dos ataques presbiterianos. O que os puritanos realizavam, ao executar o rei, era a quebra de
um pacto sagrado, que traria a ira divina para a Inglaterra. Porém, teria essa ideia tamanha
forca e crencga entre os presbiterianos? e entre 0s puritanos? N&o seria 0 argumento da sacrali-
dade do pacto uma justificativa situacional contra a radicalidade dos acontecimentos?

O que Vernon nos ajuda a entender € que nas escrituras, principalmente no Antigo Te-
stamento, pactos entre Deus e 0s homens sdo comuns e que a quebra deles vinha acompanha-
da de uma ira divina. Dessa forma, e citando casos exemplares, os presbiterianos questiona-
vam publicamente: Deus ndo se vingou de Jerusalem depois da cidade ter quebrado o pacto
com Nebuchadnezzar, tirano da Babilonia? Carlos I, mesmo tirano, deveria ser protegido, pois
assim estava no pacto sagrado. Executa- lo traria pragas para a ilha. Nao por acaso os presbite-
rianos relembravam das clausulas do pacto: “the world may bear witness with our consciences
of our loyalty, and that we have no thoughts or intentions to diminish His Majesty’s just power
and greatness".336

Thomas Watson, ministro de St. Setephen Walbrook, em 27 de Dezembro de 1648,
com o rei preso, o Parlamento Rump funcionando e a Alta Corte de Justica sendo planejada,
bradou "nds agimos contra Deus quando agimos contra 0 seu pacto™.337 Esses homens real-
mente se preocupavam com o futuro apocaliptico do pais ao mesmo tempo em que tentavam
prever a providéncia divina por meio dos escritos sagrados. O que acontecia na biblia se repe-
tiria no presente. Alguns presbiterianos, por exemplo, correlacionavam o reino de Israel com
0s trés reinos britanicos, prevendo que a quebra do contrato de 1643 traria a mesma faria que

Deus perpetrou contra o reino de Israel.

334 \VERNON, Elliot. op. cit. p.217.

335 A Modest and Clear Vindication. p.37. apud: VERNON, Elliot. op. cit. p.218.

336 apud: VERNON, Elliot. op. cit. p.212.

337 CALAMY. Edmund. The Great Danger of Covenant-Refusing (1645). Disponivel em: http:/quod.lib.umi-

ch.edu/cgi/t/text/text-id X?c=eebo;idno=A78965.0001.001. 14/10/2015. apud.: VERNON, Elliot. p.210. Traducao
propria.
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Cientes do acordo de 1643, o Exército deveria, se quisesse autonomia para resistir e
julgar o rei, confrontar algumas emendas do Covenant. A resposta Independente, como escla-
rece Vernon, é anterior as contendas judiciais do final de 1648 e comego de 1649: ela é gesta-
da nos debates de Putney e apresentada no Army Remonstrance de novembro de 1648. Dizen-
do haver uma hierarquia de valores contido no pacto de 1643, o documento coloca as liberda-
des civis e a reforma religiosa como pontos principais do acordo, deixando em segundo plano
o clausula concernente a preservacdo do monarca. Como as liberdades civis entraram em con-
fronto com a preservacdo do rei, as duas principais clausulas teriam precedéncia.338

Complementando o primeiro argumento, o Exército rememorou aos presbitererianos
que o Carlos I ndo tinha assinado o Covenant, na verdade contestando-o, inclusive com guerra
e derramamento de sangue. Teria validade um pacto em que a parte interessada nao estivesse
de acordo? Finalizando, o Exército atribuiu a culpa da quebra do contrato ndo a eles proprios,

mas ao rei, que teria o infringido ao comprometer as liberdades civis.

2.4. A defesaRealista

Se a defesa presbiteriana da preservacéo dos dois corpos do rei foi feita tendo a sacra-
lidade do Covenant de 1643 como nucleo, resta-nos agora sobrevoar a argumentacdo do ulti-
mo grupo que John Milton entra em discordancia: os realistas. De onde originavam a maioria
das premissas de seus argumentos e como se articulou as suas defesas? Quais as grandes teo-
rias daqueles que defenderam desde o primeiro momento Carlos | e que sairam derrotados da
Guerra Civil? Sensato seria voltar ao inicio das relagfes entre James | e o Parlamento: o que
se V& nos primeiros anos de governanca do primeiro Stuart no trono inglés é um choque de
mundos politicos, em que o Parlamento demanda uma coisa e o rei responde outra. Ao passo
que as Camaras o alertavam dos limites de sua posicao, 0 escocés retrucava dizendo que "[a
monarguia €] a coisa mais suprema sobre a Terra: 0s Reis ndo apenas sdo 0s Lugar-tenentes de
DEUS na Terra, e se sentam no trono de DEUS, mas mesmo pelo préprio DEUS sdo chama-

dos de deuses."339

338 VERNON, Elliot. "The Quarrel of the Covenant: the London Presbyterians and the Regicide". In: PEACEY,
Jason. (ed.). The Regicides and the Execution of Charles I. New York: Palgrave, 2001. p.212; WOODHOUSE,
A.S. P. Puritanism and Liberty. p.460. Disponivel em: http:/olLlibertyfund.org/pages/puritanism-and-liberty-
by-woodhouse. 13/10/2015.

339 Discurso ao Parlamento em 1610. apud: OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p. 120.
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A tradicdo Parlamentar de reivindicar sua participacdo na soberania, seja por afirmar
que ela so surgiria no momento em que o rei adentrasse no Parlamento ou que este guardasse
a soberania popular, restringindo os apetites do principe, é um lugar comum que apesar de ser
importante para a base de nossa analise, ndo adentraremos. Legislar sobre o respeito aos cos-
tumes e as leis era a funcdo dos parlamentares e que, mesmo com seus altos e baixos, pautava
uma relacdo geralmente estavel com os Ultimos anos da dinastia Tudor. Em um outro solo,
porém, foi cultivado o hébito da nova dinastia que seria no trono inglés.

James, o VI da linhagem escocesa, e ha quase quarenta anos governando seu pais de
origem, vinha de um contexto histérico-politico diverso, com suas especificidades. O sobera-
no escocés era um estudioso dos herméticos discursos filosofico-politicos sobre a origem e a
sustentacdo dos poderes reais e respondia aos problemas e tensdes do mundo com sua lingua-
gem de "rei-filosofo". A sua luta literaria se dava em dois frontes: um contra as ameacas cato-
licas-continentais e 0 outro contra a ameaca interna de um presbiterianismo afeito a resistén-
cias politicas.340 Do continente, dilacerado por uma incessante guerra entre protestantes e ca-
tolicos, vinha a ameaca papal, encarnada em seus soldados, os jesuitas e territorializada na
fidelissima Espanha que, por vezes, fomentava revoltas em alguns paises, como a Irlanda, ou
formava frotas para um ataque direto, como o ataque da até entdo Invencivel Armada a Ingla-
terra.

Desse fronte o Papa, arrogando-se defensor de valores universais e, portanto, nao re-
conhecendo fronteiras estatais, apontava para aqueles que deveriam subir ao cargo de monar-
ca legitimo e para outros que, excomungados, deveriam abrir médo de seus postos sendo, em
caso contrario, a resisténcia permitida e desejada.

E era em resposta a essa pretensdo papal e aos tedricos catdlicos, especialmente os je-
suitas Suarez e Bellarmino, que a teoria do direito divino dos reis vai se configurando. Arro-
gar para o proprio governante a soberania e a escolha divina era uma forma, talvez a mais uti-
lizada, de rejeitar a intervencdo papal e as revoltas internas causadas pelo intrometimento do

pontifice. Assim, negava-se a resisténcia.341 O direito divino dos reis, afirma John Figgis, viria

340 OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.121.

341 FIGGIS, John N. El Derecho Divino de losReyes - Y Tres Ensayos Adicionales. Panuco: Fondo de Cultura
Economica, 1963. p.139.
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justamente em resposta as teorias catolicas da resisténcia, ndo por acaso tendo nos panfletos
realistas, ataques diretos a Suarez e Bellarmino.342

Se inspecionarmos 0s escritos politicos de James | no final do século XVI e apds sua
ascensdo ao trono inglés, 1603, veremos uma continuidade de criticas feitas as teorias catdli-
cas de resisténcia. Em The Trew Law of Free Monarchies e Basilikon Doron, a critica nos pa-
rece mais sutil e geral mas, a partir do momento que ele assume a monarquia inglesa, conspi-
racOes catdlicas explodem nos primeiros anos, sendo a famosa Gunpowder Plot somente uma
delas. A essas conspiracdes o rei Stuart respondia com enforcamentos e tratados politicos. Em
1606, por exemplo, James propds, apos a tentativa de implosédo do Parlamento, o Oath of Al-
legiance, em que visava a submissdo dos suditos ao poder soberano, rejeitando qualquer po-
der papal na Gré Bretanha e Irlanda. Logicamente, o Vaticano inspirava seus seguidores a ndo
jurarem o acordo e foi em um desses casos que as relagdes entre as duas partes se tornaram
mais tensas. O cardeal Bellarmino teria demandado ao cat6lico Blackwell que ndo aceitasse o
pacto; em pouco tempo a carta de Bellarmino cairia nas mdos de James | e este responderia
anonimamente as investidas papais com o Triplici Nodo (1607), respondido logo em seguida
pelo proprio Bellarmino com o Responsio, fazendo com que a discussdo ganhasse proporcoes
maiores a medida que simpatizantes de cada uma das causas aderiam as batalhas panfletarias,
instigando até mesmo James | a sair do anonimato para enfrentar seus rivais catolicos.343 E
dessa disputa entre direito divino e interferéncia papal que Francisco Suarez escrevera o seu
primeiro texto politico de relevancia, o Defensio Fidei Catholicae (1613), em que enderegcava
as criticas diretamente aos escritos do rei inglés e enfrentava os argumentos de Martinho Lu-
tero e Jodo Calvino, nos quais o rei Stuart embasava suas ideias.344

Se por um lado teoria do direito divino dos reis foi se modelando num debate contra
teorias catdlicas do direito de resisténcia, por outro, havia também um outro fronte de batalha
a ser combatido, o das teorias escocesas do direito de resisténcia. James | escrevia sua teoria

do direito divino atacando as teorias de resisténcia jesuitas mas, também, contra o crescente

342 FIGGIS, JohnN. op. cit. p.144-145.

343 ROBLEDO, Antonio Gémez. Fundadores del Derecho Internacional: Vitoria, Gentili, Suarez, Grocio. Ciu-
dad Universitaria: Universidad Nacional Autdnoma de México, 1989. p.61-64.

344 ALENCAR, Flavio Lemos. A Politica Religiosa da Monarquia Inglesa sob Jaime | e a Critica de Francisco
Suarez no Defensio Fidei (1603). 2012. 212 folhas. Dissertacdo de Mestrado defendida na Un iversidade Federal
Fluminense. p.9-40 & 106-138.
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fortalecimento de teorias protestantes de resisténcia incorporadas em George Buchanan e
John Knox e disseminada em grande sucesso pelo Vindiciae Contra Tyrannos, de autoria ano-
nima, mas que servia de norte para a maioria dos pensadores sobre o direito de resisténcia.345
James | trara essa discussdo para a Inglaterra, tentando legitimar o seu poder da mesma forma
que fazia na Escocia, em um, segundo as proprias palavras, "bastido contra a anarquia”.

Como ja explicitado no inicio do capitulo, James e Carlos agraciavam aqueles pensa-
dores gque escrevessem corroborando com essas ideias, sendo que, a todo momento que havia
uma discussdo acerca da soberania ou da possibilidade de resisténcia, escritos de diversos
pensadores defendendo o direito divino sdo publicados e seus autores agraciados pelo monar-
ca. Assim aconteceu na polémica de James com os Jesuitas, com 0s escoceses e, principal-
mente, afirma Figgis, na polémica de Carlos | com o Longo Parlamento, quando uma imensa
quantidade de panfletos defendendo o direito divino dos reis, as prerrogativas reais e a superi-
oridade do soberano sobre as outras esferas, apareceram.346

N&o queremos, no entanto, identificar o discurso a favor do monarca somente por esse
ponto. Como bem mostra Sommerville, na defesa do direito divino dos reis havia uma miriade
de ideias e posicOes, inclusive existindo monarquistas que defendiam a submissdo dos sobe-
ranos as leis e aos costumes. Essa fluidez de conceitualizacdo ndo se apresenta nesse texto por
ndo ser o objetivo da dissertacao tratar dessas varias concepgdes, mas sim como que os realis-
tas proximos a Carlos | o defenderam e, no terceiro capitulo, como que Milton atacou essas
premissas erigidas.

Para Richard Tuck, o contexto de negocia¢éo entre o derrotado rei e os vencedores da
primeira guerra civil, incluindo os presbiterianos, também foi um outro momento de prolife-
racdo de panfletos a favor da causa real. Filmer, até entdo menos participante do conflito, es-
creveria dois panfletos contra a possibilidade de se limitar o poder real ou de julga-lo. Na
mesma linha foram langados os panfletos de Michael Hudson, afirmando que nada estava
acima dos monarcas no plano terreal e que, limitar seu poder ou fundar outra forma de gover-

no era ilegitimo.347 No entanto, as ideias sobre o carater da figura real ndo redundavam em

345 SOMMERVILLE, Johann Peter. op. cit. p.9-10.

346 FIGGIS, John N. El Derecho Divino de losReyes - Y Tres Ensayos Adicionales. Panuco: Fondo de Cultura
Economica, 1963. p.116-117.

347 TUCK, Richard. Philosophy and Government: 1572-161. Cambridge: Cambridge University Press, 1993. p.
269-271.
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uma posicdo contra os Independentes, a favor dos presbiterianos ou contra os dois. O fim da
primeira guerra civil ndo dividiu somente os vencedores, como também os realistas, perdedo-
res. Ainda segundo Tuck trés grupos de realistas se formaram ap0s a derrota: o primeiro, do
qual Clarendon fazia parte, insistia na necessidade de manter a posicdo real, enquanto uma
outra corrente era a favor de um acordo com os Independentes, abrindo para a possibilidade
de se aceitar um certo grau de tolerancia religiosa e, por Gltimo, um outro grupo insistia no
acordo com os presbiterianos e escoceses, introduzindo a Igreja Presbiteriana na Inglaterra.348

Ao mesmo tempo, afirma Gordon Schochet, haveria uma disputa de principio politico
que guiava as discussdes, a do contratualismo contra a do patriarcalismo34° e, apesar do con-
tratualismo ndo redundar necessariamente em uma defesa da soberania popular - e Hobbes é
exemplo suficiente para isso - o patriarcalismo também ndo redundava em uma defesa do ab-
solutismo, como vemos em George Buchanan. Apesar dessas matizes, a disputa em torno do
julgamento real polarizava a discussdo e por um lado o contratualismo defendia sendo uma
soberania popular, um direito de resisténcia em resposta a um acordo quebrado e o patriarca-
lismo a excepcionalidade do rei numa Commonwealth, acima das leis e dos suditos, se apro-
ximando muitas das vezes de um direito divino dos reis.

Para relativizar a forca de uma teoria patriarcalista, Eunice Ostrensky divide o fend-
meno em dois grupos: o da teoria patriarcalista e o das analogias patriarcalistas. Para ela as
analogias da figura paterna como o responsavel por criar seus filhos é bastante normal nos
discursos politicos: o préprio James | teria utilizado tais analogias em seus tratados. Muito
diferente, atesta Ostrensky, € uma teoria que faca de seu principio politico a relagdo entre o
monarca e 0 pai, essas seriam menos comuns, presente em somente parte dos tedricos realis-
tas.350 Embora concordemos com a validade da distin¢do, os discursos politicos muitas das
vezes mesclam entre analogias e principios, ndo sendo possivel, algumas vezes, distinguir a
fluida barreira que separa um territdrio de outro. O patriarcalismo, ao nosso ver, é central po-

liticamente nesses dois sentidos: por permitir uma compreensdo de mundo, através de analo-

348 Ihidem.

349 SCHOCHET, Gordon J. The Authoritarian Family and Political Attitudesin 17th Century England: Patriar-
chalismin Political Thought. London: Transaction Books,1987. p.8-9.

350 OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.134-136.
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gias que criam imagens de entendimento do vivido e por embasar filosofias politicas que fa-
zem dessa compreensdo de mundo a pedra angular de seus argumentos.

Seguindo esses passos € que nos deparamos com Robert Filmer no apoio a causa rea-
lista: a0 mesmo tempo que defendia a figura monarquica, por meio de uma forte teoria patri-
arcalista, Filmer ndo se aproximava de nenhum dos trés grupos realistas, 0 que possibilitou
que seus escritos fossem usados como linguagem comum por eles. Hudson, por exemplo, fler-
tava com a ideia de tolerancia religiosa e foi rejeitado pelos dois grupos contréarios a reconci-
liacdo com os Independentes.351

Se seu maior trabalho, Patriarcha, que foi publicado somente em 1680, quando inclu-
sive ja estava morto, qual a razdo de analisarmos os escritos de Robert Filmer? Primeiramen-
te, a linguagem patriarcalista que Filmer utiliza ndo € inovadora, mas sim parte de um ideério
pensado e praticado no século XVII, o que nos permitiria entender como que parte da defesa
realista se deu. Ademais, apesar de ter sido publicado apds 0s eventos que tratamos, a sua
composicao provavel é de anos anteriores a Guerra Civil, havendo maior discordancia sobre o
qudo cedo tenha iniciado sua escrita.352 Por fim, ha uma semelhanca de argumentos no Patri-
archa e nos seus outros trabalhos, inclusive entre os impressos publicados no desenrolar da
Guerra Civil.353 Ao mesmo tempo, apesar de ndo se unir a nenhum dos lados na Guerra Civil,
Filmer foi o tedrico inglés mais famoso do absolutismo régio na Revolucdo Puritana, inclusi-
ve mostrando sua preferéncia pela causa real.354

Apesar da falta de inovagdo linguistica, Filmer contrapunha bem as ideias em jogo no
momento e formulava dificuldades tedricas para seus adversarios de forma a manter o seu pa-
triarcalismo monarquico como a Unica solucdo politica, e isso também é importante para o

nosso trabalho.

351 TUCK, Richard. op. cit. p.271-273.

352 ¢f: TUCK, Richard. A New Date for Filmer's Patriarcha. The Historical Journal, 29, 1, 1986. pp.183-186. &
DALY, James. "Some Problems in the Authorship of Sir Robert Filmer's Works™. English Historical Review.
Vol. 98, 1983. pp.737-762.

353 para Sommerville, 0 manuscrito do Patriarcha servia como guia para 0s outros escritos, emque 0 autor apro-
fundava nas questdes e argumentos, o que reforga a possibilidade de se entender o pensamento de Filmer pelo
seu Ultimo trabalho. SOMMERVILLE, Johann Peter (ed.). "Introduction”. In: Patriarcha and Other Writings.
Cambridge: Cambridge University Press,1991. p.XX.

3% SOMMERVILLE, Johann Peter. op. cit. p. IX-XI.
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Rejeitando as teorias contratualistas, o pensador em questdo repetia 0 mantra realista:
Deus ordenaria o poder de alguns homens sobre outros. O que muda em sua afirmagdo em
relacdo a outros realistas é a forma com que Deus mostrava sua preferéncia pela monarquia e
como ela se transferia. O poder do soberano seria similar ao de um pai: sendo Adao o primei-
ro homem e seus filhos os herdeiros, alguns homens eram legitimamente reis por terem des-
cendido dessa genealogia. Até mesmo o poder dos pais sobre filhos e esposas seria pela von-
tade divina. Tanto em seu Patriarcha, quanto em seu Observations Upon Aristotle Politiques
Filmer defendeu, por exemplo, que os pais deveriam ter a posse sobre a vida dos filhos, esco-
Inendo, se quiserem, pela morte do herdeiro.355

Assentando a base de sua teoria na criacdo divina do mundo e portanto nas Escrituras,
Filmer recusava veementemente atrelar o patriarcalismo a leis ou direitos naturais. Em seu
Original Government, por exemplo, Filmer faz um ataque direto a Hobbes, afirmando que se
as sociedades, mesmo patriarcais, nascessem pela natureza e ndo por vontade divina, os filhos
ndo respeitariam os pais e uma anarquia da guerra de homens contra homens seria a tonica das
sociedades.356 Ao mesmo tempo, Filmer atacava o jesuita Francisco Suarez, dizendo que Adéao
e seus filhos constituiram a primeira Commonwealth do mundo, ndo sendo aquela familia
apenas uma familia, mas uma comunidade politica,357 em uma ofensiva tanto as teorias natu-
ralistas de poder quanto as catdlicas.

O que faria dos reis soberanos seria a hereditariedade de sua divina funcéo iniciada
por Addo mas, ao rejeitar o naturalismo, Filmer deveria embasar tal argumento em outros
pontos, j& que a hereditariedade consanguinea poderia contradizer seu patriarcalismo divino.
Sua saida foi atestar que a providéncia fazia a ligacdo de um rei a outro, confirmando ou re-
pudiando a legitimidade daquela heranca. A presenca da providéncia seria tdo intensa que po-
deria até mesmo alterar a linhagem real ou sua forma de governo.358 Ao mesmo tempo em que
salvaguardava sua teoria, Filmer afirmava que desse modo os reis ndo precisavam mais com-

provar suas ascendéncias até Adao. Deus seria o detentor do dominio e o transferiria de um

355 FILMER, Robert. op. cit. p.18 & p.260 respectivamente.
35 FILMER, Robert. op. cit. p.188.
357 SOMMERVILLE, Johann Peter. op. cit. p.XXI.

358 SOMMERVILLE, Johann Peter. Politics & Ideology in England (1603-1640). New York: Longman, 1989. p.
31-33.
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homem a outro a partir da hereditariedade; ou seja, ndo seria uma hereditariedade natural, mas
sim uma divina em que Deus a confirmaria toda vez que houvesse sua transferéncia.359

Retirando a argumentacdo de Marco Antonio De Dominis,360 Filmer afirma que tama-
nha seria a interferéncia de Deus nos regimes politicos que Ele teria escolhido o melhor go-
verno, sendo, naturalmente, 0 monarquico, ja que € o mais abundante e estavel na histéria da
humanidade. Se a democracia fosse concedida por Deus aos homens, afirma, outros regimes
seriam divinamente ilegais e, assim sendo, por qual razdo haveria, no mundo, tantas monar-
quias: seriam elas contrarias as vontades divinas?361

Se ha revoltas contra as monarquias e se a obediéncia aos superiores ndao € cumprida e
uma acdo coercitiva € necessaria, ndo seria pela falha da teoria do patriarcalismo, mas sim por
causa da queda, que deixou os homens suficientemente viciosos para ndo cultivarem mais a
virtude da obediéncia; antes da queda os homens obedeciam uns aos outros em perfeita har-
monia. 362

Sob tais tons Filmer se apresentava no debate politico em torno do julgamento real.
Em abril de 1648, por exemplo, ele teria escrito o The Anarchy of a Limited or Mixed Monar-
chy, em que rejeitava tanto a ideia de regime misto quanto a de limitacdes para o poder sobe-
rano, afirmando que o poder arbitrario tem de ser uno, inclusive para fazer e modificar as
leis.363

Porém, é em agosto do mesmo ano que seria publicado o seu livro mais combativo a
causa revolucionaria e ao julgamento real, o0 The Necessity of the Absolute Power of All Kings,
recheado de citacGes retiradas da traducdo inglesa de Knolles dos Seis Livros Sobre a Repu-
blica de Jean Bodin. O inicio de The Necessity of the Absolute Power of all Kings: and in par-

ticular, of the King of England (titulo completo e que demonstra a preocupacdo de defender

359 DUNN, John. The Political Thought of John Locke: An Historical Account of the Argument of the "Two Tre-
atises of Government™. Cambridge: Cambridge University Press, 1986. p. 61-62.

360 Croata, defensor da Serenissima Republica de Veneza contra o papado, proximo de Paolo Sarpi e radicado,
por um tempo, na Inglaterra de James I, por quem foi recebido com grande estima, sendo seus escritos contra o
papado bem vistos pelo monarca. Porém, ao acusar a Camara Estrelada de trocar correspondéncias com o Vati-
cano, foi exilado dailha.

361 SOMMERVILLE, Johann Peter. Politics & Ideology in England (1603-1640). New York: Longman, 1989. p.
24,

362 SOMMERVILLE, Johann Peter (ed.). "Introduction”. In: Patriarcha and Other Writings. Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1991. p. XXII-XXII1.

363 FILMER, Robert. op. cit. p.131-135.
130



ndo sé o absolutismo, como principalmente Carlos 1), Filmer afirma que as leis de Deus e até
mesmo as naturais colocam os reis acima de seus suditos e das leis, ndo podendo ser submeti-
do a julgamentos de Alta Traigdo.364

Se emum reino o rei é submetido as leis e as cAmaras, esse reino ndo deveria mais ser
considerado uma monarquia, mas sim uma aristocracia, pois esses homens estariam acima dos
demais.365 Continuando, Filmer lembra que do mesmo jeito que um rei jura obediéncia as leis
e costumes de um reino, os suditos tambem o fazem, com o adicional de fazerem um juramen-
to de obediéncia também ao soberano.

Pormenorizando seus argumentos, o autor diz que ndo tem ddvidas de que o soberano
deve se manter obediente as leis e costumes mas, em alguns momentos, em que a necessidade
€ mais urgente que a obediéncia, 0 monarca deve sim impor sua posicao de divinamente orde-
nado e de superior as leis, se afirmando como legibus solutus, para entdo utilizar da sua sobe-
rania para o bem do reino. O rei estaria sujeito as leis até o momento em que decidisse que
elas deveriam ser transgredidas ou modificadas.36¢ Outra argumentacdo também comum no
panfleto é a de que antes de obedecer aos suditos 0 monarca deve obedecer a Deus e ndo aos
seus governados, as leis ou aos costumes.

Concluindo o panfleto, Filmer utiliza de passagens biblicas, como as de Saul e Nabu-

codonosor, e cita 0s antigos, como Marco Aurélio, para provar que uma monarguia absoluta é
a melhor forma de governo. Nela, conselhos de muitos sdbios homens seriam ndo s6 bem vis-
tos, como requeridos. Contudo, a decisdo deveria caber a um s6 homem.367

Assentada a discussdo em torno do julgamento e da execucéo real, com o direito de
resposta dado a diferentes grupos, fechamos o capitulo para a abertura do proximo. Relem-
bramos que o intuito do capitulo ndo era de simplesmente tracar o debate, mas de erigi-lo para
uma melhor compreensao das ideias politicas de John Milton. Se falta uma valida abordagem
da tematica sob outras perspectivas, como a leveller, a digger ou até mesmo estrangeira, le-
vando em conta os aliados dos Stuarts, 0 pensamento jesuita ou papista, é justamente por nos-

so objeto em questdo ndo nos demandar o didlogo com tais correntes. Como veremos, a preo-

364 FILMER, Robert. op. cit. p.173.
365 FILMER, Robert. op. cit. p.175.
366 FILMER, Robert. op. cit. p.176-179.

367 FILMER, Robert. op. cit. p.180-183.
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cupacdo de Milton era a de responder as criticas realistas, mas também as presbiterianas, legi-
timando a acdo dos puritanos. Embora uma possivel aproximacdo de Milton com os levellers,

ndo identificamos em seu texto referéncias diretas a Lilburne ou Rainsborough, por exemplo.
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3. Capitulo_111: O Direito de Resisténciaem John Milton

Enguanto o Parlamento Rump se organizava para julgar Carlos I, os presbiterianos se
reuniam no Sion College para rezar e atacar o Exército com suas declaracdes, e realistas con-
tinentais e insulares despejavam toda a sua ira contra os rumos da Inglaterra. John Milton, ini-
cialmente externo a esse fogo cruzado de dois flancos, compunha um panfleto mais polémico
que os seus anteriores sobre a defesa do divorcio ou da liberdade de publicacdo. O seu novo
rebento nasceu, porém, somente apos a execucdo real, o que provavelmente fez com que o
autor revisasse algumas partes antes da publicacdo mas que ndo afetou os dois grandes objeti-
vos do texto: 1)"que é e sempre foi licito ao longo de todas as épocas, a quem detenha o po-
der, pedir contas ao tirano ou REI iniquo e depois da devida condenacdo o depor e executar,
quando o MAGISTRADO comum houver desatendido ou se recusado a fazer isso." e 2)"que
promoveram a deposicdo estes mesmos homens que ultimamente tanto a censuram”. Em li-
nhas gerais do que iremos defender ao longo do texto, Milton pretendia demonstrar a legali-
dade de se julgar um rei e desmascarar as reais intencionalidades dos presbiterianos ao conde-
narem o julgamento, citando reformadores que contradiziam suas crengas e rememorando-0S
das suas participagcdes na resisténcia a Carlos 1.

A guerra textual, que ndo acabara com a captura final do rei, substituia as espadas por
penas a0 mesmo tempo em que tencionava a decisdo sobre o futuro do Stuart. Milton, que por
vezes comparava seu instrumento de escrita & armas, enfrentava, como todos os envolvidos,
ndo sO panfletarios, polemistas ou tratadistas, o préprio mundo. A arte de definir, redescrever
linguagens, instituicGes e simbolos os colocavam frente a uma constatacdo: a de que o mundo
politico é o "mundo artificial”, criado pelo préprio homem. N&o importa se temos certeza de
que um regime politico é naturalmente melhor, se uma razdo divina coordena nossas vidas a
ponto de refletir nas nossas relagdes politico-familiares ou se ha uma Idgica por tras de nosso
sistema de governo, no momento emque nossas concepgdes politicas sdo profundamente con-
frontadas, vemos que mesmo a partir de uma certeza, o resto € um artifice humano. N&o por
acaso, na ansia de defender a propria perspectiva ou de simplesmente entender o seu entorno,
0S Nossos personagens, ao longo dos anos de 1648 e 1649, complexificam suas linguagens
politicas. A viagem que os levara a explorar o nlcleo de suas crencas os direcionardo a deba-

ter as origens das sociedades, os direitos humanos (se sdo divinos, naturais, etc.) e as leis que
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governam o mundo. A linguagem contratualista, como bem demonstra Victoria Kahn, refinarg
seus argumentos frente a teorias patriarcalistas e absolutistas.368

O que defenderemos adiante é que John Milton sera peca central na redescri¢do da so-
ciedade, numa teoria do direito de se resistir que, baseada em Aristoteles e Cicero, fundara
uma outra forma de se pensar a participacdo na politica, ganhando adeptos entre seus contem-
poraneos como John Goodwin, Bulstrode Whitelocke, John Lilburne e William Wallen369 e
uma certa longevidade em autores posteriores como John Locke, os pais fundadores dos Esta-
dos Unidos da América370 e Jacques Pierre Brissot.371

Para entender as especificidades e caracteristicas do direito de resisténcia em John
Milton sera necessario, porém, uma breve incursdo a algumas teorias do direitos de resisténcia

desenvolvidas no periodo moderno.

3.1. O Debate sobre o Direito de Resisténcia

O debate do direito de resisténcia no periodo moderno nasce tdo logo o protestantismo
enfrenta seus primeiros problemas. Martinho Lutero, excomungado e perseguido pelo papa
Ledo X, consegue asilo com alguns principes germanicos que procuravam, historicamente, se
livrar da interferéncia do Vaticano em seus territorios e que enfrentavam, concomitantemente,
revoltas camponesas que ameacavam a estabilidade da regido.

Imerso nesse imbroglio, Lutero publica seu Sobre a Autoridade Secular, em resposta
ao Duque da Saxonia e sua proibicdo da traducdo do Novo Testamento. Nesse texto, o refor-
mador intenta legitimar o poder real pela proposta de que Deus teria instituido a autoridade

secular e que, assim sendo, os suditos deviam obediéncia ao soberano, mesmo que este use da

368 KAHN, Victoria. Wayward Contracts: The Crisis of Political Obligation in England, 1640-1670. Princeton:
Princeton University Press, 2004. p.4.

369 Em seu "YPpiotodiar. The Obstrvctovrs of Justice, langado em 30 de maio de 1649, meses depois da Tenén-
cia, John Goodwin, te6logo puritano, defendia a legitimidade da execucdo real. Bulstrode Whitelocke publicara
a Declaracdo do Parlamento da Inglaterra em 22 de maio de 1649 com argumentos retirados da Tenéncia de
Reis e Magistrados. Fazendo criticas a Cromwell, John Lilburne usara da linguagem e do contedldo da Tenéncia
em seu An Outcry of the Young Men and Apprentices of London. J& William Wallen lancara em 1657 o seu Kil-
ling Noe Murder, utilizando de argumentos miltonianos para defender a morte de Oliver Cromwell. Cf.: DZEL -
ZAINIS, Martin. "Introducgédo”. In: John Milton - Escritos Politicos. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2005. p. XXXII.

370 BEER, Anna.Milton: Poet, Pamphleteer, and Patriot. New York: Bloomsbury Press, 2008. p. XVII.

371 Brissot nomeara Milton como fundador darepUblica francesa. Cf.. TOURNU, Christophe & FORSYTH,
Neil (eds.). Milton: Rights and Liberties. Peter Lang Bern, 2007. p.1-2.
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forca da espada para governar.32 Adiante, Lutero define também o tirano como sendo aquele
que usa do poder temporal para infringir questdes religiosas que deveriam concernir somente
ao individuo, reforgando a ligacdo direta entre Deus e 0 homem e atacando qualquer governo
que tentasse coagir seus suditos religiosamente. Caracterizando o tirano, Lutero abria uma
brecha para a resisténcia: os suditos deveriam resistir aquele governante que interferisse nas
questdes religiosas e que proferisse a falsa fé. A desobediéncia, no entanto, deveria ser passi-
va. Assim como o martirio, o sudito ndo deveria se rebelar com violéncia, mas desobedecer e
aceitar as consequéncias dessa desobediéncia. Eunice Ostrensky nos lembra que o argumento
de James | de que o rei iniquo é enviado por Deus para punir os pecadores, é originario de Lu-
tero.373 Ja Alberto Barros nos rememora de que para Lutero, "qualquer atitude [de resisténcia]
contraria a passividade implica na usurpacdo de uma prerrogativa que pertence somente a
Deus: a punicdo aos maus governantes."374 Se no primeiro reformador ndo temos uma teoria
da resisténcia ativa, passemos adiante e vejamos nas correntes posteriores como calvinismo e
luteranismo.

Apesar de Calvino ter tido uma importancia seminal, seus escritos sobre resisténcia
serdo apropriados com mais entusiasmo somente apds o massacre de Sdo Bartolomeu, oito
anos depois de sua morte. Excecdo a regra séo alguns exilados bretdes, fugidos dos reinados
de Maria Tudor e Maria de Guise.37> Sdo eles John Ponet, exilado em Estrasburgo, Chris-
topher Goodman, exilado em Genebra, e John Knox, também exilado em Genebra. Mesmo
comsuas concepcdes teoldgicas formadas antes do encontro com as ideias de Calvino, os trés
personagens utilizaram da matriz criada por ele para formularem suas teorias de resisténcia.

John Ponet, langcando seu panfleto anonimamente em 1556, perguntava, na sexta se¢éo
de seu A Shorte Treatise of Politike Power, and the true obedience which subjects owe to kyn-
ges and other civile governours, se seria legal depor governantes malignos ou matar tiranos. A

confirmacdo dessas possibilidades vinha com exemplos biblicos, do antigo testamento, e da

372 BARROS, Alberto Ribeiro G. De. Republicanismo Inglés: Uma Teoria da Liberdade. Sdo Paulo: Discurso
Editorial, 2015. p.109-110.

373 OSTRENSKY, Eunice. op. cit. p.58.
374 BARROS, Alberto Ribeiro G. De. op. cit. p.112.

375 KINGDON, Robert M. " Calvinismand resistance theory”. In: BURNS, James Henderson & GOLDIE, Mark.
The Cambridge History of Political Thought: 1450-1700. Cambridge: Cambridge University Press, 1994. p. 193-
194.
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histéria inglesa. Resumindo as ideias de Ponet, seria licito resistir a um monarca que havia
feito uso de violéncia indevida contra seus suditos, ja que toda autoridade € instituida por
Deus em favor do povo e, sendo o derramamento de sangue algo contra as leis divinas e natu-
rais, o rei, ou rainha, tornava-se ndo mais soberano, mas individuo comum, um criminoso.

No entanto, Ponet ndo se preocupa em delimitar a sua teoria da resisténcia: se ela de-
veria ser efetuada por magistrados, individuos ou representantes. Sua maior preocupacdo pa-
receu ser uma reminiscente disputa com os catdlicos, usando diversas vezes do exemplo de
assassinato de bispos e papas.376

Dois anos depois, Christopher Goodman lancaria o seu How Superior Powers Oght to
be Obehd of Their Subjetcs. Texto que giraria em torno de um principio: devemos primeiro
obedecer a Deus do que as proprias fantasias humanas. Para atacar Maria Tudor, Goodman
usa de constatacdes de dois tipos: pela exegese biblica e por uma teoria patriarcalista.

Se nas Escrituras é negado a mulher a possibilidade de governar, também seria assim,
segundo o autor, na natureza. Mulheres ndo governavam nem mesmo a propria familia, por
qual motivo seria permitido que governassem um reino? Logo, 0 governo da rainha seria ile-
gal e a resisténcia permitida. Conclamando os homens a obedecerem as leis de Deus antes das
leis dos prdprios homens, Goodman incentiva qualquer homem, ndo s6 magistrados, a resistir
e fazer com que seus governantes obedecam a Ele. Para Martin Dzelzainis, nessa teoria de
Goodman hd uma gradacdo de resisténcia: primeiro caberia aos magistrados resistirem, se as-
sim ndo o fizessem e 0 povo ainda fosse vilipendiado, Deus daria o gladio da justica para que
eles resistam.377 Kingdon ressalta que o crivo continua a ser, porém, estritamente religioso.378

A misoginia presente em Goodman se aprofundaria no nosso terceiro personagem ci-
tado, John Knox. Dentre os panfletos que melhor nos representa isso, temos o First Blast of
the Trumpet Against the Monstruous Regiment of Women. Sujeito ao reinado de trés mulheres
- Maria Tudor, Maria de Guise e Maria Stuart -, John Knox utilizava da sua proeminéncia
como figura religiosa para, de uma posicdo privilegiada, fazer frente aos governos que o per-

seguiram.

376 KINGDON, Robert M. op. cit. p. 194-196. & BARROS, Alberto Ribeiro G. De. Republicanismo Inglés:
Uma Teoriada Liberdade. S&o Paulo: Discurso Editorial, 2015. pp. 116-118.

377 DZELZAINIS, Martin. "The Ciceronian Theory of Tyrannicide: From Buchanan to Milton. Estudes Epis -
téme, n.15, Jun/2009. pp.59-70. p.60-61.

378 KINGDON, Robert M. op. cit. p. 196-197.
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Menos preocupado em sistematizar um teoria da resisténcia que seus outros colegas de
exilio e mais imerso nas polémicas cotidianas contra os reinados femininos e a influéncia ca-
tolica nas igrejas escocesas, Knox nos oferece poucas vezes o seu entendimento sobre resis-
téncia. A melhor excecdo que dispomos se apresenta em seu Second Blast of the Trumpet, em
que somente delineia o assunto, afirmando que a legitimidade do poder real advém de seus
eleitores e ndo de Deus e da possibilidade de se resistir a reis id6latras.

A misoginia dos textos de Knox o rendeu a condicdo de persona non grata na Ingla-
terra de Elizabete I. Seus panfletos foram tdo mal recebidos que tanto Calvino, quanto Theo-
dore Beza, escreveram cartas para se desculparem com a rainha. O impacto de tais panfletos,

apesar da ressonancia do nome de Knox, foi baixo segundo Robert Kingdon.379

Apo6s a Noite de Sdo Bartolomeu, um outro grupo de protestantes do século XV1 for-
mulou diversas teorias de resisténcia. S&o eles os huguenotes, vitimas das perseguicdes catoli-
cas orquestradas pelo imperador catolico Carlos V - coroado em Bolonha pelo Papa e fiel pro-
tetor da fé vaticana - e executadas pelos reis franceses Francisco | - que promulgou o édito de
Fontainebleau, instituindo a pena de morte aos calvinistas franceses em 1547 -, Henrique Il -
criador da Camara Ardente do Parlamento, érgdo responsavel pelos julgamentos dos perse-
guidos -, Francisco Il e principalmente Carlos 1X, que trazia para seu trono a regéncia de sua
mde, a catolica Catarina de Medici.

Se no comecgo os huguenotes respondiam com obediéncia e martirio, conforme apon-
tavam alguns textos de Lutero e Calvino, aos poucos, enquanto os conflitos espraiavam-se
pelo continente, surgem protestantes a favor de certos tipos de resisténcia, numa leitura diver-
sa de Lutero e principalmente Calvino. O ponto nodal da virada talvez tenha sido a Noite de
Séo Bartolomeu, um massacre de huguenotes ocorrida no dia 24 de agosto de 1572. Apos 0
acontecimento, diversos panfletos inspirando a resisténcia sdo publicados. Trés deles chama-
ram uma maior atencéo, sdo os de Frangois Hotman, Théodore de Béze e um andnimo e po-

lémico panfleto chamado Vindiciae Contra Tyrannos.380

379 KINGDON, Robert M. op. cit. p.197-200.

380 BARROS, Alberto Ribeiro G. De. "O Direito de Resisténcia na Franga Renascentista". Belo Horizonte: Kri-
terion, n.113, Jun/2006, pp.99-114. pp.100-104.
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Provavelmente iniciado antes do massacre, o Francogallia (1573) de Hotman tem a
intencdo de contar o surgimento dos franceses pela unido dos franco-germanicos com 0s gau-
leses, rejeitando a ideia da fundacdo do pais por troianos que legaram as primeiras geragdes o
grego como lingua materna. Subjacente a sua historia da fundacdo francesa estava uma pro-
posta politica, a de limitar os poderes reais. Para isso, Hotman identifica nos primeiros anos
de sua nagdo a existéncia de um conselho publico que sobreviveria até os seus dias. Esse con-
selho, atesta o autor, seria responsavel pela residéncia Gltima da soberania pois teria criado, a
partir de uma assembleia popular, a funcdo real. Além de zelador dos costumes, leis e do po-
der popular, o conselho, por ser gerador da monarquia, poderia depd-la.

O conselho, transformado em Estados Gerais e, desde o reinado de Luis XI, subjugado
pelos soberanos franceses, deveria retomar suas fungdes originais, como a de decidir por im-
por ou retirar taxas e a de fiscalizar o rei. Caracterizando a centralidade e as fungbes desse
Conselho Publico, Hotman formulava uma teoria secular da resisténcia, dando aos me mbros
do conselho a exclusividade da resisténcia. Os escritos de Hotman também influenciaram no-
bres protestantes e catolicos descontentes que formaram suas assemblées politiques para
combaterem o soberano do lado continental do Reno.381

Um ano apo6s a publicacdo de Francogallia circulou, anonimamente, um outro panfle-
to de forte recepcdo, Du Droit des Magistrats, escrito por Théodore de Beze. Com uma for-
mulacdo historica proxima da de Hotman, de quem leu os rascunhos de Francogallia e com
quem debateu o tema, o panfleto de Béze se prestava menos a erudicao e mais ao debate poli-
tico.

Partindo de um principio semelhante ao de Christopher Goodman, de que devemos
obedecer a Deus acima de qualquer autoridade humana, mas dialogando com outras tradicoes,
Béze recorre a classica distin¢ao entre tirano legitimo e ilegitimo. Tal distingdo, muito utiliza-
da por pensadores do medievo, caracterizava o ilegitimo como aquele que invade territérios
que ndo sdo de sua alcada. Contra ele, afirma Béze, a resisténcia € permitida a qualquer indi-
viduo. Por outro lado, aquele que herda legitimamente a fungdo, a resisténcia ndo é pronta-
mente permitida, mas sim discriminada. Aos individuos, caberia a resisténcia passiva, uma
reclusdo que 0 martirio e as preces seriam suas armas; aos magistrados inferiores, como go-

vernadores e prefeitos, caberia a resisténcia ativa desde que o0 soberano quebrasse o pacto es-

381 KINGDON, Robert M. op. cit. p. 206-209; BARROS, Alberto Ribeiro G. De. op. cit. p.104-105.
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tabelecido entre eles, conclamando os Estados Gerais para a resisténcia contra o tirano e aos
outros magistrados.382

Esse procedimento se deve a um duplo contrato firmado pelos homens, o dos homens
com Deus e 0 dos homens com o seu soberano. Antes do contrato terrenos, todos os individu-
0s deviam respeito ao pacto celeste, fazendo do detrator um pecador que deve ser punido, in-
cluindo nesse caso os reis. O contrato entre homens e governante cria as leis fundamentais
que trazia clausulas de respeito mutuo: se uma das partes desrespeitasse o contrato, esse pode-
ria ser dissolvido. Pelo seu carater generalista, afirma Kingdon, o panfleto de Beze teve uma
penetracdo e uma longevidade que romperam o tempo de sua vida e influenciaram geracdes
posteriores, junto dos escritos de Maquiavel e o andénimo Vindiciae contra tyrannos.383

Sob o codinome autoral de Stephen Junius Brutus e publicado em latim em 1579, o
panfleto Vindiciae Contra Tyrannos gozou de um sucesso repentino, recebendo a tradugéo
para o francés em dois anos e sendo lancado em outras onze edi¢BGes. Apesar de ter recebido
uma traducdo completa para o inglés somente nos anos de 1648 e 1649, periodo de debate so-
bre a legitimidade do julgamento real, sua circulagdo na ilha era comum entre os letrados,
normalmente versados em latim, como o proprio John Milton.

O texto preocupa-se em responder quatro questdes: 1) se os suditos devem obedecer
ordens reais que desobedecam as leis divinas; 2) se € licito e a encargo de quem fica a resis-
téncia ao soberano que ataca a verdadeira fé e desrespeita as leis divinas; 3) se € licito e a en-
cargo de quem fica a resisténcia ao soberano que vilipendia a comunidade politica; 4) se prin-
cipes vizinhos podem auxiliar na resisténcia ao tirano. As perguntas, o autor responde N&o,
Sim, Sim e Sim. Como respostas monossilabicas deixariam duvidas de procedéncia no ar, o
autor também se atém as condicGes de cada uma.

Numa linha de pensamento préxima da de Beze, "Brutus™ afirma a existéncia de duas
aliancas, uma religiosa, entre Deus, 0 rei e 0s homens e outra politica, entre o rei e suditos. Se
qualquer uma das partes terrestres desrespeitar as leis divinas, 0s contratos se rompem e a
obediéncia ndo € mais esperada. Contudo, é respondendo a terceira questdo que o autor se di-

ferencia da tradicdo protestante. Ao perguntar-se da possibilidade de se resistir a um monarca

382BARROS, Alberto Ribeiro G. De. op. cit. p.105-106.

383 KINGDON, Robert M. op. cit. p. 209-211.
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que oprime o Estado, passa-se para uma reflexdo secular dos limites do soberano, néo depen-
dendo mais da sua associacdo a uma falsa fé ou a pecados.

Para tanto, nos € apresentada uma linha argumentativa que se inicia na natureza do
poder real e que o concebe como sustentado por um pilar de consentimento popular. A con-
cessdo do poder, afirma o autor, é revogavel, desde que o tirano desobedeca as leis fundamen-
tais do reino. Disso, passa-se para a caracterizagdo do tirano. Seguindo a diferenciacéo entre
tirano por usurpacdo e tirano por exercicio de Bartolus de Saxoferrato, 0 anénimo escritor
atesta, assim como Beze, que qualquer membro da comunidade poderia resistir aquele tirano
sem legitimidade. O distanciamento de Béze ndo se daria na possibilidade de resisténcia indi-
vidual ao tirano que, tendo seu poder legitimado, subjuga o Estado. A sua divergéncia nasce
na atitude de se resistir dos oficias, ou magistrados, que ndo mais atende a possibilidade, mas
ao dever. Kingdon aponta também para uma outra diferenca entre as duas teorias: enquanto
em Béze os oficiais responsaveis pela resisténcia séo magistrados comprometidos com causas
e poderes locais, proprios de suas regides, em Vindiciae os oficiais sdo ligados as questdes
nacionais.384

Das trés rainhas Maria talvez a que tenha suscitado um maior debate sobre resisténcia
tenha sido a Stuart. Em 1561, ap6s a morte de seu marido, ela teria reivindicado o seu direito
ao trono escocés, 0 que gerou, num primeiro instante, uma forte oposicdo de uma frente pres-
biteriana liderada pelo citado John Knox, ja que ela se mantinha fiel a fé catolica. Para amaci-
ar a tensdo a pretendente a coroa casou-se com um nobre local, lorde Darnley e o proclamou
rei. O que se segue, no entanto, é uma intriga palaciana que termina com a morte do recente
reie o casamento de Maria com o provavel assassino. Mais uma vez uma revolta se instala no
norte da ilha e Moray, seu irmao, lidera uma resisténcia que acaba por exila-la na Inglaterra,
onde passa o resto de seus dias numa espécie de prisdo domiciliar. James VI, filho da rainha, é
declarado rei e Moray regente até a maturagdo do monarca.

O fim trdgico de Maria Stuart gerou um acirrado debate entre paises continentais cato-
licos e o protestantismo da ilha. Para legitimar o préprio regime e a deposicdo da rainha, Mo-
ray encontra num renomado humanista, George Buchanan, a oportunidade de uma defesa in-
terna e externa. Entre varios escritos que ora tendiam a atacar a imagem de Maria, ora procu-

ravam reescrever a historia da Escocia de forma a naturalizar o acontecimento, Buchanan lan-

384 KINGDON, Robert M. op. cit. p. 211-214.
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¢a 0 seu De Jure Regni apud Scotos (1579), o panfleto que talvez melhor sistematiza sua ad-
vocacia pelo direito de resisténcia.385

Escrito em latim e dedicado a James VI, o panfleto apresenta-se como um dialogo
platbnico, comum na Inglaterra quinhentista, entre um diplomata escocés Thomas Maitland e
0 proprio George Buchanan. O tema central do texto é a diferenciacdo entre rei e tirano, sendo
o0 primeiro aquele que recebe o poder pelo consentimento popular, governando pela leie sujei-
to a ela, governando em conjunto com um conselho de s&bios, a quem o soberano deve ouvir
atenciosamente para tomar a deciséo reta. Oposto a ele, governando para si, num desrespeito
as leis e aos suditos, ouvindo ndo o conselho dos sabios, mas o interesse proprio, esta o tirano,
que se apodera do reino em favor do ganho pessoal. Feita a redescri¢do, Buchanan preocupa-
se em fazer uma exegese dos textos biblicos e classicos para entender a obediéncia do sudito
ao rei. Nela, passando pelas epistolas paulinas e pelas leis romanas, o autor atesta: a obedién-
cia é devida somente ao verdadeiro rei; ao tirano, a historia demonstrou que a resisténcia é
aceitavel. Pregando a deposicdo, o ostracismo, a guerra civil e até mesmo 0 assassinato da-
quele que se apodera do reino, Buchanan parece retomar a tradicdo escocesa no radicalismo
da resisténcia, mas especificando melhor o encargo da desobediéncia: se € o povo, o individuo
ou 0s magistrados, isso ndo importa, um tirano € inimigo publico do povo e como tal deve ser
combatido.38¢ Ao mesmo tempo Buchanan afasta-se de Knox e companhia ao criar uma ar-
gumentacdo secular, que ndo retira a religido da linha argumentativa, mas que a usa como fon-
te, ndo mais como razéo de resisténcia.28’ Feita a breve incursdo sobre o contexto do direito

de resisténcia miltoniano, vamos ao proprio autor.

3.2. Introducdo a Milton e seus Panfletos

Situando Milton no processo, fagamos um rapido sobrevoo sobre sua participacdo na
Guerra Civil e sobre conjuntura de publicacdo de seus panfletos.

Umdiario, ou um relato publico do personagem estudado sdo sedutores para a tentati-

va dessa rapida construcdo biografica. Por esse caminho, bidgrafos, como Anna Beer, costu-

385 0 documento utilizado por nés encontra-se em dominio ptblico no site www.portagepub.com.

386 BUCHANAN, George. De Jure Regni apud Scotos: a dialogue concerning the rights of the crown in Scot -
land. Colorado: Portage Publications, 2009. pp.73-75.

387 KINGDON, Robert M. op. cit. p. 214-217. & BARROS, Alberto Ribeiro G. De. Republicanismo Inglés:
Uma Teoria daLiberdade. Sdo Paulo: Discurso Editorial, 2015. pp.130-133.
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mam elevar o papel de John Milton na Guerra Civil, concebendo-o como um panfletario pa-
triota.388 Uma das razoes € a de sua confissdo de que teria interrompido sua viagem pela Gré-
cia e Sicilia para se engajar nos conflitos recém iniciados na sua terra natal. Assumindo esse
caminho, Milton se caracterizaria como um patriota interessado em politica. Mas, se confron-
tarmos essa sua declaracdo com o seu envolvimento na guerra civil, uma contradicdo se apre-
senta latente: como ele, com o interesse que diz ter havido, ndo publicara nenhum panfleto a
favor de uma das causas?

Indo além, inspecionando os panfletos de Milton entre 1641 e 1645, encontramos con-
teudos politicos, mas ndo um envolvimento na batalha entre Parlamento e Carlos I. Os seus Of
Reformation (1641) e Reason of Church Government (1642) tratam das polémicas eclesiasti-
cas na Inglaterra; The Doctrine and Discipline of Divorce (1643-4) e Tetrachordon (1645) ad-
vogavam a favor da possibilidade do divorcio; Of Education (1644) preocupava-se em uma
reforma educacional humanista e o seu famoso Areopagitica (1644) clamava por liberdade de
publicacdo enquanto discutia a liberdade de pensamento.389

Poréem, a contradicdo mais trivial é sobre a datacdo de sua volta. Como enfatiza Blair
Worden, John Milton voltou para a Inglaterra em julho de 1639, quando o conflito aberto ndo
tinha sido deflagrado ainda. Worden nos mostra, também, passagens em que o poeta lamenta
pelo derramamento de sangue, ndo tomando parte do conflito nessas passagens.390

Mesmo ndo sendo grandiloquente seu interesse inicial pela guerra civil, podemos tam-
bém ver uma evolugéo de sua preocupacdo pela guerra. Apesar do ndo engajamento, em al-
guns poemas personagens do conflito sdo representados, sendo que, a partir dos anos de 1645
e 1646, Milton comecaria a se localizar no conflito, tomando partido do Exército em dois
momentos cruciais: na traicdo dos presbiterianos, quando deixam de apoiar 0 Exército para
defenderem a reconciliagdo com o monarca, e no Expurgo de Pride, quando o o Coronel Ire-

ton toma de assalto o Parlamento e muda o panorama do conflito.

388 BEER, Anna.Milton: Poet, Pamphleteer, and Patriot. New York: Bloomsbury Press, 2008.

389 para as datas mencionadas nessa parte do texto conferir. CAMPBELL, Gordon. A Milton Chronology. New
York: Palgrave Macmillan, 1997.

3% WORDEN, Blair. "Milton and the Civil Wars". In: Literature and Politicsin Cromwellian England: John
Milton, Andrew Marvell, Marchamont Nedham. Oxford: Oxford University Press, 2010.
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Pouco tempo depois da sua tomada de posicdo, Milton escrevera alguns panfletos em
favor do Exército e do direito de resisténcia, concentrando-se entre os anos de 1649 e 1654.
Nao por acaso esses sdo 0s anos de enfoque do nosso trabalho.

O seu primeiro panfleto deste recorte, A Tenéncia de Reis e Magistrados, é publicado
no dia 13 de fevereiro de 1649, alguns dias ap0os a execucdo real. Segundo Campbell, ele teria
sido escrito entre os dias 15 e 29 de janeiro, antes da decapitacdo de Carlos I. Provavelmente
influenciado pela retorica ciceroniana, o livro é seccionado em cinco partes, exordio, narra-
¢do, confirmacdo, refutacdo e peroracdo. Sendo uma defesa do direito de resisténcia popular e
uma critica contumaz aos presbiterianos, o panfleto teve uma circularidade suficientemente
boa para fazé-lo ser lido e criticado por alguns detratores, a ponto de forcar o proprio Milton a
escrever uma segunda edicdo, publicada entre Agosto de 1649 e 1650. O grande diferencial
dessa segunda edicdo é uma nova parte do panfleto em que, citando protestantes a favor do
direito de resisténcia, como Lutero e Calvino, Milton intenta expor a contrad icdo dos presbite-
rianos de acusarema execucdo de ser contra a vontade divina. Neste tempo, entre as duas edi-
¢Oes, Milton é apontado para o cargo de Secretario de Linguas Estrangeiras (13 de marco), a
Cémara dos Lordes € dissolvida (17 de margo), a monarquia é abolida (19 de margo), é publi-
cado seu panfleto Observations Upon Articles of Peace (16 de maio), sobre a guerra contra a
Irlanda, e a Inglaterra é declarada uma Free Commonwealth no dia 19 de maio.

Se o destinatario é facilmente localizado na Tenéncia: os presbiterianos - acusados de
corruptos por fazerem de sua funcéo religiosa meio para alcancarem os mais vis interesses
pessoais e de hipdcritas, por comecarem a Guerra Civil apoiando o Parlamento e termina-la
apoiando o rei - a identificacdo da referéncia textual demanda um esforco maior. Como bem
observa Elliot Vernon, quando se apresenta os presbiterianos como destinatario do panfleto (o
que nem sempre é feito), geralmente ndo se faz o esforco de entender o motivo dessas acu-
sacOes ou mesmo a suposta razdo da mudanca dos presbiterianos;39! estes sdo vistos somente
CoOmo 0 outro, 0 inimigo que Se supde mas ndo se conhece.

No intuito de romper a barreira do “outro"”, devemos esmiugar a interlocucdo de Mil-
ton. A quais textos e pessoas ele se refere? Para Elliot Vernon Milton combate os panfletos:

An Apologeticall Declaration of Conscientious Presbyterians of the Province of London (14

391 \VERNON, Elliot. "The Quarrel of the Covenant: the London Presbyterians and the Regicide". In: PEACEY,
Jason. (ed.). The Regicidesand the Execution of Charlesl. New York: Palgrave, 2001. p.203.
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de janeiro de 1649); A Serious and Faithfull Representation of the Judgements of the Minister
of the Gospel Within the Province of London (18 de janeiro de 1649); A Vindication of the Mi-
nister of the Gospel (27 de janeiro de 1649) e A Modest and Clear Vindication (13 de margo
de 1649) contrapondo-o0s ao Scripture and Reason Pleaded for Defensive Arms, de 1643, e no
qual os presbiterianos, segundo Milton, defenderam praticas semelhantes ao Expurgo de Pride
e ao regicidio.392 Se por um lado mostrar o desconhecimento dos presbiterianos sobre as
Escrituras era um bom ataque, por outro flanco Milton expunha a contradicdo de argumentos
dos que no comecgo apoiaram a guerra contra o reie depois a trairam. Outro lugar comum dos
ataques miltonianos a eles foi o de que eles mesmos teriam desfeito o Covenant ao entrarem
em guerra contra o rei.393 Essas tentativas de ataques e desmascaramento dos presbiterianos é
um dos temas centrais da Tenéncia, mas é recorrente também nos panfletos seguintes, como
nas duas Defensiones e no Eikonoklastes.

Daniele Frison complementa nossa analise ao identificar dois outros destinatarios:
Thomas Hobbes394 e Robert Filmer395, Sendo contra o primeiro umembate a resisténcia popu-
lar e contra segundo um ataque voraz a concepcao patriarcal do poder monarquico. N&o esca-
pa as saravaidas de Milton os realistas e suas teorias do direito divino dos reis.

Continuando o sequenciamento cronoldgico dos panfletos, se apresenta Eikonoklastes,
publicado no dia 6 de outubro de 1649, em resposta ao Eikon Basilike, de autoria polémica.3%

O Eikon Basilike, imagem real em grego, foi lancado poucos dias apds a decapitacdo e apre-

392\VERNON, Elliot. op. cit. p.205.

393 KAHN, Victoria. "The metaphorical contract in Milton's Tenure of Kings". In: ARMITAGE, David; HIMY,
Armand & SKINNER, Quentin (Eds.). Milton and Republicanism. Cambridge: Cambridge University Press,
1996. p.82-105.

394 Apesar de sua obra prima, O Leviat4, ter sido langada s6 em 1651, no contexto do Engagement Controversy,
Hobbes havia trabalhado grande parte de suas ideias emsuas obras anteriores como De Cive (Do Cidaddo, 1642)
e The Elements of Law, Natural and Politics (Elementos da Lei Natural e Politica, 1650). Segundo Frison, o
Elements of Law circulava como manuscrito no inicio da década de 1640. FRISON, Daniele. "Rights and Liber -
ties in John Milton's The Tenure of Kings and Magistrates". In: TOURNU, Christophe & FORSYTH, Neil (eds.).
Milton, Rights and Liberties. Peter Lang, 2007. p.171-181.

39 Da mesma forma que Thomas Hobbes, o trabalho mais representativo de Robert Filmer, Patriarca, ja era
lido, como manuscrito, no come¢o da década de 1640, sendo publicado somente em 1680. Porém, outros textos
de Filmer, como o The Necessity ofthe Absolute Power of All Kings foram publicados na época, o que auxilia na
tese de uma respostade Milton ao monarquista. Idem.

39 Apesar de ter sido publicado como diério real, sua autoria foi questionada in(imeras vezes, como pelo panfle-
to andnimo Eikon Alethine, imagem desvelada em grego, e com um frontispicio sugestivo, em que cortinas séo
levantadas mostrando o real autor. Milton sabia da polémica, mas parece preferir toma-lo como de autoria legi-
tima para melhor ataca-lo. p.247-249.
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sentado como um diario dos Ultimos dias de Carlos I, contendo suas memorias, meditacdes e
rezas.397 Direcionado a convencer os suditos de que o regicidio ndo s6 foi injusto, como traria
a ruina da Inglaterra, o texto é marcado por um forte teor emocional e, para o desespero do
novo regime, ganhou fama. O uso da comparacdo do monarca com Cristo € constante, desde
um frontispicio segurando uma coroa de espinhoss3®8, até sua exortagdo como martir do
povo.399 A resposta de Milton, Eikonoklastes, o quebrador de imagens em grego, focara num
tema que tambeém ird ressoar nos futuros escritos de Milton e em outros pensadores, a icono-
clastia.

Arguto, Milton acusara os realistas que usam esse texto e o préprio Carlos | de papis-
tas. Se o rei se comparava a Cristo e dessa forma se colocava em posicdo de adoracéo, ele cul-
tivaria a idolatria tho comum aos catdlicos. Nesse ponto, Milton usa bem a ideia de Eikon, que
pode comportar a tradugdo para "retrato”, como também para “"imagem". Se 0 monarca se
preocupava em criar uma idolatria em terras inglesas, Milton estaria interessado em quebra- la.
A Unica figura de adoracdo deveria ser, segundo Milton e a tradicdo protestante, Deus. Carlos
| é retratado, entdo, como blasfemo e pecador por querer se comparar a Cristo e a Deus, um
idolatra. Sua estratégia, afirma Sharon Achinstein, era de expor o panfleto realista a opinido
publica e desacredita-lo para que, parecendo uma propaganda tola, ndo ganhasse a repercus-
sdo que um diario secreto e instigante poderia suscitar.400

Esse panfleto é importantissimo para uma teoria recorrente de que em Milton, em es-
pecial no Paraiso Perdido, ha uma sec¢do entre o plano terreal e o plano celestial. Para Roger
Lejosne, se na terra 0os homens sdo dotados de plenos poder de resisténcia, ja que sdo criados
iguais, no plano celestial haveria um respeito a Grande Cadeia do Ser, sendo 0 homem figura

menor que deveria obediéncia aos anjos e a Deus. O Sata seria justamente aquele que ndo te-

397 LACEY, Andrew. The Cultof King Charles the Martyr. Woodbridge: Boydell, 2003. p.1.

398 Imagem em anexo (1). PETERS, John G. op. cit. p. 233. & LACEY, Andrew. op. cit. p.79.

399 para uma anélise profundada construgio daimagem de Carlos | como mértir, ver o livro de Lacey: LACEY,
Andrew. The Cultof King Charles the Martyr. Woodbridge: Boydell, 2003.

400 ACHINSTEIN, Sharon. Milton and the Revolutionary Reader. Princeton: Princeton University Press, 1994.
p.167-168.
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ria respeitado essa hierarquia de seres e desejou ser adorado como Deus. O recado seria claro:
homens que queiram ser adorados como Deus ndo se assemelham a Ele, mas a Saté. 401

No comeco do ano de 1650 é encomendado a Milton uma resposta a um panfleto fran-
cés que teria ganhado muita fama, é o Defensio Regia de Salmasio, que teria aportado emsolo
inglés no dia 11 de maio de 1649. Imitando as Filipicas de Cicero e publicado em 24 de feve-
reiro de 1651, o Pro Populo Anglicano Defensio, defesa do povo inglés,402 responde ndo so a
outro panfleto, como a um contexto diverso daquele da escrita da Tenéncia.

Os dois anos de Free Commonwealth serviram para um melhor assentamento do go-
verno, por meio da espada, liquidando as resisténcias escocesa, irlandesa e leveller, e por
meio de um debate sobre a validade de um novo governo, o Engagement Controversy. Paises
como Dinamarca-Noruega e Suécia, que antes apoiavam abertamente os realistas, com doa-
¢Oes monetarias e munigdes, comegam a aceitar uma reaproximacao com a Inglaterra.4%3 Pro
Populo, também conhecido como Defensio Prima, aponta, entdo, para dois lados: o de defen-
der o feito dos ingleses e o de também reestabelecer lacos entre a ilha e o continente. Escrito
em latim para um maior acolhimento no exterior, o texto € muito bem recebido pela rainha
Cristina da Suécia e pelo recente governo republicano holandés. Por outro lado, serd queima-
do em ato publico inimeras vezes na Franga.404

Na defesa da resisténcia e do tiranicidio, Milton se aproximara de uma linguagem pa-
triotica propria do republicanismo, exortando as a¢des populares como defesa das instituicdes
inglesas, da liberdade e do bem comum.495 Portanto, quando Milton se coloca como inglés e
exalta seus compatriotas, ndo o faz pensando numa nagdo culturalmente comum, mas com um

interesse comum de defesa da propria patria. Para tanto, ele precisara ndo s incluir o povo

401 | EJOSNE, Roger. "Milton, Satan, Salmasius and Abdiel”. In: ARMITAGE, David; HIMY, Armand &
SKINNER, Quentin (Eds.). Milton and Republicanism. Cambridge: Cambridge University Press, 1996.

402 Normalmente chamado de Defensio Prima por diversos historiadores.

403 MURDOCH, Steve. Britain, Denmark-Norway and the House of Stuart: 1603-1660. East Linton: Tuckwell
Press, 2003. p.145-149.

404 L EWALSKI, Barbara. op. cit. p.256.

405 para mais: VIROLI, Maurizio. Per Amore Della Patria: Patriottismo e nazionalismo nella storia. Roma-
Bari: Editori Laterza, 2001. p.53-55.
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em sua defesa, elemento comum da linguagem republicana, como terd de desenvolver o que
concebe como povo.406

Um ano apds a publicacdo de seu Defensio Prima, um panfleto realista é lancado
como resposta, € o The Cry of the King's Blood to the Heavens Against the English Parricides
escrito majoritariamente por Peter Du Moulin e com algumas intervencfes de Salmasio. O
titulo, que acusa os regicidas de parricidas da o tom do panfleto, o patriarcalismo do poder
régio.407 O panfleto também faz ironias a condigdo de Milton que teria se cegado entre abril e
maio de 1652.408

Por ter sido publicado anonimamente, Milton endereca sua resposta, o Defensio Se-
cunda, a Alexander More, que tinha escrito o prefacio e editado o panfleto para publicacéo.
Escrito como uma sequéncia do Defensio Prima, este Gltimo panfleto de nosso corte cronolo-
gico foipublicado em 30 de maio de 1654 e continuava com os temas ja abordados: liberdade,
patriotismo, lei natural e soberania popular. Resolvemos utilizd-lo como corte cronologico
pois ap6s sua producdo a conjuntura politica serd outra: o Protetorado e a Restauracao, e que
fardo com que Milton se preocupe menos com o direito de resisténcia e mais com a defesa do
regime em uma linguagem republicana.409

Acreditando haver uma convergéncia de ideias entre os panfletos desses anos, 1649 a

1654, investigaremos nesses escritos uma teoria do direito de resisténcia e seu funcionamento.

3.3. Razao e Direito Natural
A principal hipdtese dessa dissertacdo é a de que John Milton teria erigido sua teoria

do direito de resisténcia sobre duas colunas: a da razdo e lei natural e a da soberania popular.

406 Como desenvolveremos ao longo do capitulo, Salmésio, Filmer e outros detratores de Milton o acusardo de
ndo conseguir definir o que chama de povo. Por isso mesmo em seu Defensio Prima e Defensio Secunda ele in-
tentard descrevermelhor suaconcepcéo de povo.

407 HAMMOND, Paul. Op. cit. p.171-172.

408 A sua perda de visdo néo foi repentina, mas gradual. Em seu Defensio Secunda Milton relata sua experiéncia,
afirmando que por indicagdo médica ndo poderia continuar sua rotina de leitura e escrita mas que, emum esforgo
patriotico, teria visto como dever a defesa da Free Commonwealth. A cegueira total coincide com 0 momento de
retomada da sua fase poética.

409 Apesar de ter sido lancado meses depois do Protetorado (dezembro de 1653), o Defensio Secunda ainda é
uma resposta a uma conjuntura anterior. Para Worden, isso se deve a sua data de producéo, anterior a ascensdo
de Cromwell ao titulo de Lorde Protetor. Conferir: WORDEN, Blair. "Milton and the Civil Wars". In: Literature
and Politics in Cromwellian England: John Milton, Andrew Marvell, Marchamont Nedham. Oxford: Oxford
University Press, 2010.
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Como veremos, esse duplo principio sera o ponto de maior fragilidade do autor e por isso
mesmo 0 ponto de maiores reparos. Ao mesmo tempo, é na interpretacdo desses dois principi-
0S que pesquisadores retiram as suas interpretacOes sobre o direito de resisténcia miltoniano,
sendo que alguns focam no principio da lei natural para acusa-lo de aristocratico, outros na
soberania popular para laurea-lo como defensor de uma republica larga ou ainda é comum
vermos a contraposicdo dos dois principios para chamé-lo de pensador contingencialista, que
de acordo com a situacdo usaria de um dos principios para beneficiar o novo regime e a si
proprio. Nas paginas que se seguem abordaremos os dois principios fazendo esse balango en-
tre as duas colunas, contrapondo-as e finalmente dando o nosso veredicto.

Se percorrermos rapidamente as obras selecionadas anteriormente, veremos gque uma
topica € recorrente em todas elas, a Justica. Escrita as vezes com a inicial maitscula ou mi-
nascula, a justica em Milton é por vezes descrita como "gladio de Deus", expressdo também
recorrente nos tedricos escoceses, ou ainda como algo que esta para além das leis, como um
julgamento interior que apds muita meditacdo € concebido. Sua existéncia €, no entanto, sem-
pre um priori, ndo necessitando de uma interpretacdo de leis ou da vontade divina.

Explicamo-nos: Milton exemplifica seus argumentos com historias, biblicas ou tempo-
rais, em que por vezes alguns homens, guiados por Deus, ou com Sua aprovacao, depdem ou
assassinam o rei. O seu caso preferido parece ser o de Jel, que, ordenado pelo profeta Eliseu,
teria de matar os tiranos da casa de Acabe, incluindo seu rei. Geralmente utilizada para defen-
der o regicidio a mando de Deus, essa historia toma outra conotagdo com Milton. Para ele, "o
assassinio do tirano ndo era bom e justo porque Deus assim o ordenou, mas, ao contrario,
Deus o ordenou porque era bom e justo."410 Essa inversdo, comum nos seus exemplos, expli-
cita algo de importante para nos: a essencializacdo da justica. Ao negar que a justica de algo
esta na vontade de Deus, ele a torna autossuficiente, como algo separado Dele. Ser separada
do Senhor ndo implica numa possibilidade de acdo malvada Dele, mas sim que Deus ndo cri-
OuU OuU cria a justica, mas a conhece e a segue. O que veremos a seguir, quando abordarmos a
lei natural, é que para alguns seria possivel que também os homens identificassem e seguis-
sem a justica.

Se a justica ndo € a obediéncia a vontade divina, ela também nao sera necessariamente

a obediéncia a um corpo de leis. As leis, argumenta Milton, podem, feitas pela tradicdo ou por

410 Defensio Prima, EP, p.181.
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vicios pessoais, podem ser injustas. Feitas as ressalvas, vamos ao seu entendimento dos prin-
cipios que norteiam sua concepc¢do de justica.

Para comegarmos a discussao de lei natural, ndo podemos nos furtar da ajuda de Wol-
fe, que as definiu, em Milton, como leis acima das leis civis. Se as Ultimas eram provenientes
dos costumes enraizados, as leis naturais eram codigos de justica explicitados por Deus na
natureza e que guiavam 0s homens para que perpetrassem agdes retas.411

Para Wolfe, Milton teria formulado sua ideia de lei natural numa fuséo de trés influén-
cias. A primeira viria do codigo Justiniano, em que as leis sdo diferenciadas entre as naturais e
as das nacOes. Sendo as primeiras de forte carater estoico, elas caracterizavam-se por um forte
apelo a razdo, caracteristica humana responsavel pelo julgamento do justo e do injusto. Se al-
gumas leis eram claramente injustas, isso se devia por uma sobreposicdo das leis das nagdes,
calcadas em costumes e, portanto, passiveis de injusticas perpetradas por acdes viciosas. A
segunda seria advinda diretamente das Filipicas de Cicero. Nela, Cicero concebe as leis natu-
rais como expressdes da vontade divina nas suas mais capazes criaturas, o homem. Elas, por
meio da razdo, explicitam ao homem o que € justo e 0 que € vicioso, 0 que deve ser feito e 0
que deve ser evitado. O filésofo romano ecoa em Milton o desdobramento dessa concepcéo
como na exigéncia da obediéncia a lei natural antes da escrita e do entendimento de que a jus-
tica s existe porque existe essa lei natural inscrita nos homens, ou seja, interioriza-se a justi-
ca. De Aristoteles, Milton retiraria ndo a discussao sobre lei natural, mas sobre 0 acesso a ela.
Para Aristoteles e Milton hd uma diferenca entre homens, concernente as virtudes e controles
dos apetites: alguns homens conseguiriam fazer um melhor uso da razéo de forma a controlar
0s préprios vicios e apetites. Ndo por acaso, veremos em Milton uma defesa do governo do
sébio sobre o ignorante e uma defesa de Aristoteles da escravidao.412

Para Wolfe, ha, porem, uma influéncia maior de uma das trés:

It is evident that Milton’s idea of the law of nature is often subtantially Cicero’s own. Like Cicero, Mil-
ton looks upon natural law as the rule of abstract justice which should dominate human intercourse in a
state of nature, that is in a community wherein all acted according to their innate sense of what is reaso -
nable and just.413

411\WOLFE, Don M. Milton in the Puritan Revolution. London: Thomas Nelson and Sons, 1941. p.328.

412\WOLFE, Don M. Op. cit. P.328-332.

413WOLFE, Don M. Miltoninthe Puritan Revolution. London: Thomas Nelson and Sons, 1941. p.330.
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Aprofundando nas ideias de Wolfe, Ernest Sirluck concebeu a teoria da lei natural em
Milton em dois grandes ciclos. O primeiro deles, o geracional, apareceria pela primeira vez
nos tratados sobre divorcio do inicio da década de 1640 mas seria melhor formulado em seus
escritos politicos de 1649 a 1654, ao mesmo tempo em que ensejaria um paradoxo por onde
Milton recebeu duras criticas. O segundo ciclo corresponderia a iminéncia do fim da republi-
ca, quando panfletos defendendo a Free Commonwealth e a good old cause sdo publicados
pelo nosso autor.#14 De acordo com o tema da pesquisa, limitaremo-nos a analisar o primeiro
ciclo, sua formulacdo e o paradoxo apresentado por Sirluck.

Para Sirluck, a ideia de lei natural miltoniana nasce em concordancia com o Cddigo
Justiniano, do qual Milton tinha acesso, para se opor as leis dos costumes ou, como as vezes
aparece, "a tirania dos costumes". Da Tenéncia a Defensio Secunda, Milton sempre retoma o
topico: os homens, seguindo ndo a razdo, mas 0S costumes, negam a si mesmos a liberdade e
se confinam em comportamentos que por vezes S40 pecaminosos Ou Viciosos. Dessa forma,
homens deixariam de viver em liberdade, sob os auspicios da virtude, para viverem ou presos
em costumes, e assim ndo viverem civicamente, ou para viverem em vicios, na licenciosidade.

Apesar de ser um forte argumento contra a passividade frente ao tirano, Milton o usara
em outros temas, como as polémicas sobre o divércio. Enfrentando argumentos calcados na
tradicdo, em que o divércio € apresentado como pecado e o julgamento real como preludio de
uma era de iras divinas, Milton recorrera a ideias que alojam a verdade e a justica ndo nas leis
escritas ou consuetudinarias, mas em algo maior, essencial, numa lei natural em consonancia
como transcendental. Para tanto, seus escritos articulardo o pensamento classico ja citado por
Wolfe com a cultura biblica de sua época. O resultado € uma nova teoria da lei natural, cristd
e estoica, fundamentada em duas caracteristicas originais, como duas faces de uma mesma
moeda, a lei natural.

A primeira é a da perfei¢do da Criagdo. Deus, ao criar o mundo, teria criado 0 homem

semelhante a Si e, portanto, perfeito. Nas palavras do poeta:

Mesmo um homem que nadasaiba jamais sera tdo estlpido paranegar que todos 0s homens nasceram

naturalmente livres, feitos a imagem e semelhanca do proprio Deus, e pelo privilégio sobre as outras

414 SIRLUCK, Ernest. "Milton's Political Thought: The First Cycle”. Chicago: Modern Philology, Vol.1, No.3,
Seventeenth-Century Essays in Honor of George Williamson, Fev/1964, pp.209-224. p.209.
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criaturas nasceram para mandar, ndo para obedecer. E assim viveram, até que, como fruto da transgres -

sdo de Addo, ao incorrerem na pratica do mal e da violéncia [...]415

Para além do lugar-comum do pecado original, o excerto nos aponta para outras im-
portantes caracteristicas. Ao associar a perfeicdo da Criacdo aos humanos, Milton atesta que
essas criaturas nasceram para mandar, ndo para obedecer, negando uma premissa realista co-
mum: a obrigacdo de obediéncia dos homens. Porém, para essa parte de nosso texto, é-nos
mais proveitoso perceber a associagdo de tradigdes diferentes: os homens "nasceram natural-
mente livres, feitos a imagem e semelhanca do proprio Deus”. A tdpica da liberdade natural
humana, como congénita a sua lei natural, € largamente utilizada pela tradicao estoica e € uma
premissa ciceroniana. Ao mesmo tempo, evocar a semelhanca com Deus é rememorar 0s Cris-
tdos de suas origens. A associacao das duas tradicOes, estoica e cristd €, como veremos, 0 pon-
to nevralgico de sua defesa pela razdo e justica.

Continuando com o surgimento do homem e sua relacdo com as leis naturais, Milton
inflexiona sua teoria em um evento, a Queda. A transgressdo de Adé&o teria degenerado o ho-
mem, transfigurando sua imagem para mais distante Dele e impondo a humanidade uma con-
dicdo em que vicios e praticas malévolas fossem parte da sua propria natureza. A possibilida-
de do mal entre eles fez com que vilas, cidades e republicas fossem criadas como necessidade
de autopreservacgdo, de controle da marca do pecado original. Porém, ao invés de fazer da
Queda uma cisdo entre Deus e homem, Milton a vé como um distanciamento de seres que
ainda estéo conectados, mesmo que longinquamente.

E dessa ancestralidade que surge a segunda lei natural, também chamada por ele como
reta razdo. Retirada da recta ratio de Cicero, Milton a concebe como a capacidade humana
de, por meio do raciocinio, atingir uma razdo assim correta que faria com que ele agisse da
forma justa. Também chamada de razdo natural, ela seria uma reminiscéncia da perfeicdo da
Criag8o, do elo entre Criador e criatura. Mesmo decaidos, os homens poderiam ter acesso a
razdo condizente com sua antiga condicdo. Isso faria com que agissem de acordo com as von-
tades de Deus, j& que uma criatura perfeita ndo poderia sendo replicar os designios Dele.416

Se para Cicero tal razdo advém da harmonizacdo coma natureza, para Milton essa na-

tureza é correspondente a Deus e seria alcancada ndo s6 com a inspe¢do interna comum aos

415 Tenéncia, EP, p.12.

416 SIRLUCK, Emest. op. cit. p.209.
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estoicos, mas também com uma profunda leitura das Escrituras, reminiscéncias das vontades
Dele na terra.417 Aparentando ser somente uma teoria estoico-cristd, essa associagao entre a lei
natural classica e o cristianismo resolvia um grande problema enfrentado pelos apoiadores da

revolugdo. Explicamo-nos abaixo.

Rememorando a dissertacdo, em 1642 o Parlamento e os presbiterianos se armam para
a guerra contra 0 monarca e seus aliados. Enquanto John Milton envolvia-se em polémicas
sobre o direito ao divércio e a liberdade de expressdo, os inimigos de Carlos | eram encurra-
lados por teorias patriarcalistas ou do direito divino dos reis. Apesar do sucesso de Varios pan-
fletos defendendo com veeméncia a soberania parlamentar, 0 mesmo ndo acontecia com rela-
cdo a resisténcia ao soberano. Alguns recorriam as teorias calvinistas e outros as teorias hu-
guenotes publicadas apds o massacre da Noite de S&o Bartolomeu. Entre elas, dois caminhos
pareciam se abrir com maior forca: a resisténcia pelo direito individual, em que qualquer pes-
soa poderia resistir ao tirano desde que seus direitos tenham sido comprometidos, e a teoria da
resisténcia pelos magistrados inferiores, que fazia de alguns ocupantes de cargos publicos ze-
ladores do reino contra a possibilidade da tirania.

Influenciado por elas, mas retirando da argumentacdo a centralidade do combate a fe
catolica e ao papismo, falsas religibes iddlatras, Henry Parker logrou grande sucesso com o
seu Observations (1642), em que defendia a resisténcia parlamentar a partir da quebra de con-
trato entre rei e suditos (povo). Para Parker o Parlamento, como real representante do povo,
poderia resistir ao tirano que quebrasse o contrato firmado entre as partes. O polemista, até
entdo conhecido pelo seu panfleto contra o Ship Money, aos poucos se transformava na figura
intelectual representante da causa parlamentarista.418

Anos depois a situacdo muda e os escritos de Parker ndo ajudavam mais a defender a
revolta, mas sim a critica-la. O exército, ao invadir o Parlamento Longo e expurga-lo, teria

desrespeitado o0 6rgdo maior da representacdo popular, criticavam 0s antigos apoiadores. J& 0s

417 para a concepcdo de lei natural em Cicero conferir: CICERONE, Marco Tullio. "De Republica” In: FERR-
RERO, Leonardo & ZORZETTI, Nevio (a cura di). Cicerone, Opere Politiche: Lo Stato, Le Leggi, | Doveri.
Torino: UTET Libreria, 2013. Libro Ill, 22,33. p.327.

418 pARKER, Henry. Observations upon some of his Majesties late answers and Expresses. Disponivel em:
http://quod.lib.umich.edu/e/eebo/A56223.0001.001?rgn=main;view=fulltext . 23/02/2016. Para mais sobre Hen-
ry Parker e seu papel na Guerra Civil: MENDLE, Michael. Henry Parker and the English Civil War: The politi-
cal thoughtofthe public's "privado”. Cambridge: Cambridge University Press, 1995.
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presbiterianos, que também retiraram seu apoio, acusavam os rebeldes de agirem sob premis-
sas individuais, contra as leis e o Parlamento, defendida por tanto tempo por eles. Se a guerra
civil foi iniciada por uma transgressao por parte do rei e seus conselheiros as leis e costumes
da nacdo, por quais motivos o Exército pisoteava mais uma vez na constituicdo e nos acordos?
A conclusédo presbiteriana era logica: Cromwell e sua trupe ndo respeitavam as leis e pactos
pelos quais levantaram as armas. Em um primeiro momento, Carlos | teria subjugado a consti-
tuicdo, mas agora eram os Independentes que o faziam.

Se a porta da resisténcia magisterial estava fechada, os rebeldes ndo poderiam explorar
o caminho da defesa do direito individual? Se nos lembrarmos bem, essa porta ja tinha sido
fechada nos Debates de Putney, quando Ireton e Cromwell rejeitaram a proposta leveller de
direitos individuais naturais por, segundo os dois, comprometer o direito a propriedade priva-
da.

N&o pensemos, no entanto, que o Exército teria refreado seu impeto de julgar Carlos |
por suas acOes estarem expostas a contradicdes teoréticas e por faltarem principios filosoficos.
As acusacdes de que o rei era culpado por derramar sangue inocente e por ter traido sua patria
e acrenca de que a causa era justa pois, a providéncia os agraciava com vitorias retumbantes,
eram suficientemente fortes para enlevarem as aces desses homens. Longe de encantarem
somente 0s olhos daqueles iletrados, como Cromwell, que somente liama biblia, esses simbo-
lismos também apareciam em escritos politicos de homens cultos como Milton e compunham
suas argumentacdes, ndo eram apenas adornos para raciocinios secos ou a¢fes mesquinhas.

No periodo que analisamos, entre 1649 e 1654, Milton ecoava as acusacdes de "blood
guilty" de maneira bem interessante e que merece ser apresentada. A primeira maneira, e mais
comum aos homens de sua época, € utilizar da topica biblica de que um derramamento de
sangue inocente s6 poderia alcancar a reconciliagdo a partir da justica, por vezes capital, do
agente. Essa justica, porém, ndo seria o simples julgamento das instituicdes, mas ela estaria
em outro nivel, em concordancia com a lei natural e, portanto, com a razdo e com a vontade
divina. As instituicdes, ressalta o autor, poderiam estar corrompidas e caberia aqueles que por
esforco da razdo e da virtude executarem essa Justica.

Porem, € no ataque aos presbiterianos, e ndo a Carlos I, suposto sanguinario, que o
tema do derramamento de sangue serd trabalhado de forma mais criativa. Ao relembrar os

presbiterianos de que em seus panfletos, especialmente o Scripture and Reason Pleaded for
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Defensive Arms de 1643, e em seus pulpitos, eles acusavam o rei que agora defendem de "um
maldito tirano, um inimigo de Deus e dos Santos, tendo 0 encargo de todo o sangue inocente
derramado em trés reinos, alguém que por isso era preciso combater” e que 0 acusavam "de
derramar muito mais sangue do que Nero jamais derramou™.419 E, indo aléem, Milton gira o
objeto e utiliza-o com outro significado, mais criativo e adequado para seus propositos, o de
culpa.

Para isso, 0 nosso personagem ird resgatar do sucesso shakespeariano, Macbeth, o
tema da culpa e da sanguinoléncia. Para Martin Dzelzainis, o intento era de comparar a nega-
cdo da participacdo dos presbiterianos na Grande Rebelido com a tentativa de Macbeth de se
limpar da culpa.420 Ndo é necessario um esforco muito grande para nos lembrarmos dos inten-
S0s versos em que Macbeth parece gritar sua culpa em tons baixos mas desesperados, huma

cumplicidade com sua esposa e com a plateia:

Que maos sdo essas que me arrancam os olhos?
“Sera que o vasto oceano de Netuno

Pode lavar o sangue destas mdos?

N&o; nunca! Antes estas mdo conseguiriam
Avermelhar a imensiddo do mar

Tornando rubro o verde421

Tal joguete, entre o siléncio que a circunstancia de um assassinato requer e a extrema
dor de uma culpa interiorizada que deve ser falada, formulada e assimilada, nos leva a uma
empatia com o protagonista que, ndo temos duvidas, é culpado, mas que também vai sendo
dilacerado pelo confinamento de sua memdria que para ser esquecida deveria ser liberada mas
que se liberada, era grave. Assistimos, no desenrolar da peca, essa culpa que, dilacerante, cor-
roi Macbeth e que, tornando-se roto, ndo efetua acgGes além das viciosas e loucas.

Esses versos, e 0 destino de Macbeth, parecem ecoar na mente de Milton ao se deparar
com a mudanca de lado dos presbiterianos. Chama-los de loucos, decaidos e viciosos ndo é

nosso Unico indicio da forca de Shakespeare em Milton. Em seu Tenéncia temos, talvez, o uso

419 Tengéncia, EP, p. 8 e 11. Grifos proprios.

420 DZELZAINIS, Martin. "Milton, Macbeth,and Buchanan". London: The Seventeenth Century, 4:1, 1989. pp.
55-66. p57.

421 SHAKESPEARE, William. "Macbeth".In: Tragédiase comédias sombrias: obras completas. (trad. Barbara
Heliodora). Rio de Janeiro: Nova Aguilar, 2006. Estrofe 65, p.731.
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mais claro de Macbeth. O poeta faz sua investida: "néo receio afirmar que os presbiterianos,
0s quais agora tanto condenam a deposicao, foram precisamente homens que depuseram o rei
e ndo podem, apesar de todo o seu ardil e relapsia, lavar a culpa das prdéprias maos."422 A
mensagem, nos parece clara: assim como Macbeth, que apesar de enxaguar o sangue, ndo
eliminava as marcas do crime, os presbiterianos, mesmo torcendo argumentos para agora de-
fenderem o rei e sua propria posicdo, ndo conseguiriam se livrar das agdes passadas. A perso-
nagem shakespeariana enlougquecera com os constantes fluxos de consciéncia, os presbiteria-
nos se distanciavam do caminho intrépido da razdo.
Os seus ataques, porém, ndo limitam-se as agdes sanguinarias de Carlos 1. Num dos

momentos mais enfaticos de sua acusacdo, no comeco da Tenéncia, Milton deixa clara sua

posicdo a favor do julgamento:

Como parte de meu dever, porém, ouso advertir que, se existir alguém que tenha ordenado o massacre
completo dos leais suditos; que tenha oferecido suas provincias em penhor ou por alienagdo como paga
daqueles a quem solicitou viessem e destruissem cidades e regides inteiras, seja ele o rei, o tirano ou 0
imperador, esta sobre ele o gladio da justica, em cujas mdos, quaisquer que sejam, encontra-se poder

suficiente para vingar a efuséo e tdo grande dildvio de sangue inocente.*23

O que nos introduz outro tema, o da traicdo. Nesse excerto, especificamente, a penho-
ra de provincias € uma referéncia direta a oferta, durante a guerra civil, que o rei teria feito
aos irlandeses e escoceses: aos primeiros, oferecia cinco condados por auxilio militar, enquan-

to que aos vizinhos do norte disponibilizaria quatro condados pela mesma demanda.424

Apos a insercdo de Milton nas preocupacdes de seu tempo, evitando seccionar o pen-
samento filoso6fico das ideias e angUstias de sua prépria época, podemos voltar a discussdo
sobre a lei natural sem o temor de colocé-lo como alguém a frente de seu tempo ou de enfilei-
ra-lo num rol de grandes pensadores desencarnados da realidade.

Se a falta de umprincipio filoséfico ndo refreava as intengdes do Exército, ela, porém,

era uma rachadura nos seus discursos de acusagéo, por onde recebiam ataques dos presbiteri-

422 Tenéncia de Reis e Magistrados, EP, p.37.

423 Tenéncia de Reis e Magistrados, EP, p.11-12.

424 DZELZAINIS, Martin. "Introdug&o™. In: MILTON, John, Escritos Politicos (org. Martin Dzelzainis). S&o
Paulo: Martins Fontes, 2005. p.11, nota22.
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anos nos panfletos de 1648 e 1649 e dos realistas, por meio do Eikon Basilike, dos escritos de
Robert Filmer e do ataque continental encabecado por Salmasio. Eles ainda foram criticados
pelos levellers por fazerem do processo uma consulta a poucos e ndo a muitos, rejeitando o
principio do direito participativo pela lei natural. E sofreram de enorme desconfianca pelos
proprios aliados que, em alguns casos, como o de Algernon Sidney e Henry Vane, preferiram
ndo apoiar o julgamento.

Provavelmente percebendo a fragilidade da defesa frente a ataques de tantos flancos,
Milton decide escrever seu primeiro panfleto desse ciclo de defesas a causa. Dentre ataques
aos presbiterianos, acusacoes a Carlos | e uma teoria contratualista, Milton explicita o que tal-
Vez seria 0 seu argumento mais importante para o exército: a lei natural.

Ela se da por meio de uma exortacdo dos feitos do Exército que, em consonancia com
as leis naturais, teria tomado as rédeas do processo. Esses homens teriam, ao contrario dos
presbiterianos e dos magistrados traidores, consultado a verdade interior a cada um, ao mes-
mo tempo em que confrontavam a autoconsciéncia com as Escrituras, acessando, assim, essa
reta razdo, que do estoicismo alugava a nocéo de consulta de uma justica interna, em harmo-
nia com uma natureza plena de logos, a0 mesmo tempo que recorria a procedimentos cristdos
de consulta dos escritos sagrados. Seriam essas verdadeiras leis e ndo as leis dos costumes ha
tempos manipuladas pelos vicios de governantes e conselheiros.

Se a justica ndo diz mais respeito a obediéncia a leis consuetudinarias, mas sim a leis
naturais, Milton deduz que as leis instituidas sdo passiveis de serem injustas. Milton aceita,
assim, o carater antindmico de seu movimento, mas somente quando se faz essa clivagem en-
tre lei natural e lei consuetudinaria. O Exército teria, portanto, desobedecido as leis consuetu-
dinarias para obedecerem as leis naturais que, por principio, sdo semelhantes as leis divinas.
Isso fica claro quando Milton discute com Salmésio em sua Defensio Prima ao dizer que
"Acusa-nos [Salmésio] de 'abolir leis que haviam sido consolidadas ao longo de muitos anos'.

Na&o dizes se elas eram boas ou méas;"42> ou quando defende o povo inglés em seu Tenéncia:

Portanto, quando o povo ou alguma parte dele se sublevarcontra o rei e suaautoridade para executar a
lei em qualquer matéria instituida, civil ou eclesiastica, ndo digo se tratar de rebelido se a coisa ordena-

425 Defensio Prima, EP, p.85.
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da, malgrado instituida, for ilicita e se primeiro se houver buscado todos os meios devidos de

reparagao.426

O argumento ird se repetir em outros panfletos, como no Observations, em que Milton
faz uma defesa do Expurgo de Pride, afirmando que era algo justo e racional, acusando os
magistrados que sofreram a acdo de viciosos que ndo zelavam mais pelo bem comum, mas
sim pelo proprio bem.

N&o pensemos, no entanto, que a crenca na lei natural seria uma recusa das leis insti-
tuidas. Milton sé desloca a razio de existéncia dessas leis. Se antes a argumentacao era de que
as leis foram assim instituidas por serem uma tradicdo daquele reino, como vemos em Coke, 0
poeta rejeita essa linha de raciocinio, introduzindo uma intercessdo racional sobre as leis, pas-
sando agora pelo crivo da razdo. Se uma lei € justa ou ndo, afirma Milton, isso ndo se deve a
uma discussdo de sua validade em tempos passados, remotos ou originarios, mas sim a um
exercicio de reflexdo que deve fazer a pergunta sobre a justica ou ndo daquela lei. E um elo-
gio da razéo em confronto ao elogio da tradicdo.

Indo adiante, seriam somente as leis afetadas pela falta de raz&o? Certamente ndo. Se a
razdo da acesso a uma justica que existe a priori, a falta dela explicaria os vicios e erros dos
homens ndo sé na politica, mas sim na vivéncia em suas maltiplas faces. Isso porque a razao
ndo é s6 uma capacidade, mas uma forca que, uma vez manifestada, compeliria seu agente a
agir de forma justa, como um imperativo. Isso nos levaria a outro desdobramento, o da efetu-
acdo da injustica necessariamente pelo vicio. Impossibilita-se a existéncia de um ser maldoso
racional; a pratica da maldade é a pratica de um ser passional, vicioso, que segue pensamentos
tortuosos ao invés de seguir a razao. As consequéncias desse pensamento em sua teoria seréo
a figura do escravo e do tirano.

O tirano, figura central se pretendemos entender a resisténcia pela lei natural, aparece
nos panfletos como vicioso e pecaminoso como em tantos outros panfletos, mas o motivo dele
o ser difere drasticamente. O governante tiranizaria seu povo ao se tiranizar, ao fugir da liber-
dade para o cultivo escravizador dos vicios.

Argumentos semelhantes encontraremos nas justificativas levellers sobre o direito de
resisténcia e a tirania. Em seu An Appeale To the People (1647), complementando as ideias

de direito natural de An Arrow Against All Tyrantes (1646), Richard Overton compara a tira-

426 Tenéncia de Reis e Magistrados, EP, p.37-38.
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nia as paixdes, ja que um ser racional compreenderia 0s modos justos de agir.427 Descrito 0
tirano, nos resta descrever 0s escravos.
Fazendo eco a topica ciceroniana da diferenciacdo entre liberdade e licenca, Milton

comeca seu panfleto A Tenéncia, do seguinte modo:

Se dentro de si 0s homens desejassem se governar pela razdo e em geral ndo abandonassemo entendi-
mento a uma dupla tirania, a do costume externo e a dos cegos afetos internos, eles discerniriam me -
Ihor o que é favorecer e amparar o tirano de uma nagdo. Mas, como sejam escravos portas adentro, nao
admira se empenharem tanto em fazer o estado publico se governar de acordo com a viciosa regra inte-

rior mediante a qual governam a si mesmos.428

Os homens, em sua vida particular, enfrentariam, portanto, duas forcas contrarias a
liberdade, a tirania dos costumes, externa a ele e a dos afetos, interna. Os costumes, portanto,
ndo s podem viciar as leis como podem, também, cessar o acesso do individuo a razdo. Ao
mesmo tempo, 0 homem, por sua condicdo decaida, pode agir ndo conforme a razdo, mas con-
forme vontades viciosas e pecaminosas que ndo o levama olhar para o justo, mas para o ga-
nho pessoal. E justamente essa capacidade de utilizar a razio que faria os homens identifica-
rem o tirano, como "Se dentro de si 0s homens desejassem se governar pela razao e em geral
ndo abandonassem o entendimento a uma dupla tirania, a do costume externo e a dos cegos de
afetos internos, eles discerniriam melhor o que é favorecer e amparar o tirano de uma nagdo."
A razdo seria pré condigdo para o agir livre, portanto, o agir refletido levaria a liberdade, o
passional, preso nos costumes ou vicios, levaria a acbes licenciosas, que escravizariam o pro-
prio homem. Sendo assim, "Na verdade, sé os homens de bem podem amar vigorosamente a
liberdade; os demais amam, ndo a liberdade, mas a licenga."2°

Somos impelidos, agora, a enfrentar, mesmo que marginalmente, o tema da liberdade

em John Milton.430 Em seu Defensio Secunda, Milton rememora a sua participacdo politica

42T OVERTON, Richard. "An Appeale”. In: CLARKE, William. Puritanism and Liberty: being the army Deba-
tes (1647-9) (ed. A.S.P. Woodhouse). Chicago: Chicago University Press, 1951. p.323-334.

428 Tenéncia, EP, p.5.
429 Tenéncia, EP, p.5.

430 A reflexdo que se seguira é fortemente influenciada pelas teses de Alberto de Barros e Quentin Skinner. Para
uma discussdo mais aprofundada sobre o assunto, ler: BARROS, Alberto Ribeiro G. Republicanismo Inglés:
Uma Teoria da Liberdade. S&o Paulo: Discurso Editorial, 2015. p.163-260; SKINNER, Quentin. Liberdade An-
tes do Liberalismo. S&o Paulo: Editora Unesp, 1999.
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seccionando-a em trés temas, tendo cada um deles seu proprio recorte cronoldgico. Os trés
séo interligados por uma ideia, a de liberdade, sendo elas a "Liberdade Religiosa", "Liberdade
Doméstica” e "Liberdade Civil".

O primeiro tema, o da liberdade religiosa, ¢ manifestado nos primeiros anos da década
de 1640 e tem como principais topicos a tolerancia de credo e a comunicacédo entre Deus e 0s
homens. Em relacdo a tolerancia de credo, Milton questiona a capacidade de poucos homens,
muitas das vezes iletrados, de decidirem por todo um povo qual religido deveria ser praticada.
Fiel a sua ideia de uma verdade acessivel aos homens, ele repete inimeras vezes que a tole-
rancia de varias praticas religiosas levariam os homens a encontrar a verdade divina. Como
atesta Alberto Barros, "Para Milton, quanto mais livremente os cristdos expressassem sua fé,
mais préximo eles chegariam da verdade, superando a ignorancia e a supersticdo."431 Ja em
relacdo & comunicacdo entre Deus e 0s homens, Milton parte da mesma critica do monopdlio
da decisdo da religiosidade, agora atacando a mediacdo catdlica: o Vaticano, com seus impios
membros ndo poderiam decidir pelos homens as reais palavras de Deus. E nesse ponto que a
tolerancia religiosa cessa, ndo sendo uma defesa da tolerancia ilimitada. Os catolicos, segundo
0 poeta, eram id6latras, escravos das imagens e da mediacdo que o papado praticava. A eles,
seria reservada a liberdade de consciéncia privada, ndo de culto.

Nos anos seguintes Milton entra em outras polémicas, caracterizadas, segundo o pro-
prio, por uma discussdo sobre a liberdade domestica. Temas como o divércio, a liberdade de
publicacdo e a educacdo sdo os focos principais dessa fase.

Imerso em um casamento que ja ndo Ihe dava prazer, Milton faz uma exegese biblica
da lei mosaica para mostrar que nas escrituras, o divércio era permitido. Associando a obriga-
cao de viver ao lado de alguém como uma escraviddo ndo so de vontade, como também espi-
ritual, ja que se os dois sdo infelizes eles cultivardo sentimentos ruins e ndo nobres, ele buscou
a quebra de um tabu de seu tempo e isso ndo permaneceu sem resposta: a Camara dos Co-
muns 0 convocou para prestar depoimento tanto pelo assunto, muito mal recebido pelos ingle-
ses, quanto pelo crime que Milton teria cometido ao ndo licenciar seus panfletos para que en-

tdo fossem publicados.

431 BARROS, Alberto. op. cit. p.176-177.
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Desobedecendo mais uma vez a diretriz de 1643, que exigia a averiguagdo de qualquer
panfleto antes de sua publicacdo, Milton escrevera o seu famoso Areopagitica. Como eviden-

cia Alberto Barros, numa passagem do Defensio Secunda, Milton diz:

Eu escrevimeu Areopagitica, a fim de livrar a impressa das restrigdes que haviam sido impostas, do

poder de determinar o que era verdadeiro e o0 que era falso, do que devia ser publicado e do que devia

ser proibido, que se encontrava nas mdos de alguns individuos iletrados e contrarios a liberdade. 32

Vendo a proibicdo de seus panfletos como um ataque a liberdade dos homens, Milton
usara o Areopagitica ndo so para defender a livre publicacdo, como tambem para desenvolver
uma teoria da liberdade associada a razdo. Sua famosa passagem nos indica justamente esse
caminho a ser percorrido: "Quem mata um homem mata uma criatura racional, feita & imagem
e semelhanca de Deus; mas aquele que destr6i um bom livro mata a propria razaol...]".433

Continuando a pensar a razao como algo independente dos homens e de Deus, Milton
faz aqui uma operacdo interessante, a de colocar os livros como a propria razdo. Fora o efeito
perlocutorio de se finalizar a frase com um retumbante "itself", a associagdo direta entre 0s
dois, razdo e livro, nos aponta para um entendimento maior, o da razao e conhecimento publi-
camente sustentado. Fazendo uma analogia com o Aredpago,434 monte ateniense onde sabios
se reuniam para debater questdes de alto valor, ele coloca na discussdo o lugar de acesso a
razdo. E na discussdo, seja ela na assembleia ou por meio da escrita, que as impressdes de
cada homem irdo se digladiar até que aquela mais correta naturalmente resista as investidas de

outrem.435

432 Defensio Secunda, SM, p.1147. Apud: BARROS, Alberto. op. cit. p.187.

433 Original: "who kills a Man kills a reasonable creature, Gods Image; but he ho destroys a good Booke, kills
reason it selfe[...]" MILTON, John. Areopagitica: Discurso pela liberdade de imprensa ao Parlamento da Ingla-
terra. Rio de Janeiro: Topbooks, 1999. p.60-63.

434 Apesar da referéncia ao monte, o titulo é inspirado do Areopagitikos de Isdcrates.

435 A historiografia whig e cientistas politicos liberais veem na Areaopagitica a chave de interpretagdo de um
John Milton liberal. José Guilherme Merquior, que acertadamente conclui que em Milton "a defesa da liberdade
de consciéncia desdobrou-se num argumento a favor da liberdade de expressédo”, é notadamente um dos exem-
plos. Nesta dissertacdo preferiremos trilhar o caminho de Quentin Skinner e Alberto Barros em que a concepgao
de liberdade em Milton é vista sob o prisma da autonomia neo-romana. Para conferir em Merquior: MERQUI -
OR, José Guilherme. O Liberalismo: Antigo e Moderno. Rio de Janeiro: Editora Nova Fronteira, 1991. p.38-39.
Para autores que pensam Milton como liberal: ROGERS, John. The Matter of Revolution: Science, Poetry and
Politics in the Age of Milton. Ithaca: Cornell University Press, 1992; PATTERSON, Annabel. Early Modern Li-
beralism. Cambridge: Cambridge University Press, 1997.
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A liberdade de publicacdo, portanto, faria com que, ao contrario do que afirmavam os
censores, a razdo se mostrasse e explicitasse a fraqueza ou vicio de outras ideias. O mal s6
triunfaria se ndo houvesse espaco para que as ideias mais corretas as desmascarassem. A cen-
sura s6 faria bemaqueles que tém medo de exporem suas ideias pecaminosas a combatividade
de ideias iluminadas. Para reforcar seu ponto, Milton traca um paralelo entre a censura e 0
index papal, responsavel por proibir os homens de buscarem a razio.436 O monopdlio da li-
cenca foi outro ponto tocado pelo autor, afirmando que ela ndo sé limitava as publicacbes
como era instigadora de avareza.

A liberdade de publicacdo e debate teria, no entanto, seus limites. Se dessa liberdade
nascesse calinias ou ofensas, o escritor deveria receber reprimendas. No entanto, a reprimen-
da viria somente apds a publicacdo, ndo seria necessaria uma licitacdo do que seria publicado.

Seu ultimo panfleto sobre a liberdade privada, o Of Education, insiste na ideia de que
a educacdo é essencial para que o0 homem possa se libertar de si mesmo, atacando seus pro-
prios vicios. Ela seria responsavel por cultivar a razdo para que esta subjugue 0s acessos pe-
caminosos de criaturas caidas. Somente assim, enfatizou, a Inglaterra voltaria a trilhar o ca-
minho para junto de Deus.

Por fim, chegamos a dltima das liberdades, a civil. Em referéncia aos panfletos seme-
Ihantes aos que nos detemos nesse capitulo, Milton teria, segundo Quentin Skinner e Alberto
Barros, se inserido numa forma especifica de se pensar a liberdade, negando a cisao de lIsaiah
Berlin entre as liberdades positivas e negativas.437

A liberdade civil em Milton, para os dois historiadores com os quais estamos de acor-
do, remontaria a ideia de uma liberdade pela autonomia.438 Se Thomas Hobbes estaria proxi-

mo de uma liberdade negativa ao afirmar que a liberdade ¢ a falta de restricdo para a acéo,

436 No inicio da década de 1640 John Milton se extasiou com alguns escritos de Paolo Sarpi, utilizando -0s prin-
cipalmente nas suas polémicas religiosas e sobre a liberdade de publicagdo. Entre os tdpicos mais recorrentes
estavam a comparacgdo da censura inglesa a censura Papal por meio do Index, acusando as duas de préticas tira-
nas por limitarem a liberdade dos suditos. Cf.: SMITH, Nigel. "Milton and the Index'. In: DICKSON, Donald R.
& NELSON, Holly Faith (eds.). Of Paradise and Light: Essays on Henry Vaughan and John Milton in Honor of
Alan Rudrum. Newark: University of Delaware Press, 2004.

437 para o texto de Isaiah Berlin: BERLIN, Isaiah. "Two Concepts of Liberty". In: Four Essays on Liberty. Ox-
ford: Oxford University Press, 1969.

438 BARROS, Alberto Ribeiro G. De. Republicanismo Inglés: Uma Teoria da Liberdade. Sdo Paulo: Discurso
Editorial, 2015; SKINNER, Quentin. "John Milton and the Politics of Slavery™. London: Prose Studies, vol. 23,
No.1, April 2000, pp.1-22; SKINNER, Quentin. Liberdade Antes do Liberalismo. S&o Paulo: Editora Unesp,
1999.
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Milton parece se aproximar de Harrington ao conceber a liberdade civil como uma condicao
de autonomia. Um exemplo bastante difundido seria o de que um sudito de um sultdo, por
mais que ndo tivesse um freio as suas a¢des, ndo poderia ser considerado livre, ja que o se-
nhor, quando bem entendesse, teria o controle sobre suas a¢des. Sua condicdo seria a de um
escravo.439

Um tirano seria, entdo, aquele que, em estado corrupto, cego da razdo, age de forma a
escravizar seus suditos em uma busca desenfreada pelo beneficio privado. Rejeitando a ideia
de Bartolomeu de Saxoferrato da distingdo entre tirano com titulo e sem titulo, Milton identi-
fica o tirano como aquele governante, que ensandecido pelos proprios vicios, compromete a
liberdade dos homens, os tiranizando por negar as suas autonomias. Os homens, sob essa
condicdo, ndo teriam espaco para cultivarem a razdo e, portanto, também se afastariam da li-
berdade ao aceitarem as exigéncias dos costumes e do governante.

O que h& de comum nas trés concepcbes miltonianas de liberdade € o lugar da razdo. A
liberdade s6 poderia ser vivida se racionalmente agisse o homem. Ela, a razdo, seria essencial
para ndo cairmos na tirania dos costumes e dos vicios, para identificarmos tiranos e assim
depd-los ou para que o proprio soberano ndo se torne tirano ao se deixar levar pelos desejos
mais vis. Rara, ela s poderia ser cultivada pela educacdo e num ambiente de livre debate.
Essa associacdo perpassara toda a vida de Milton, estando presente inclusive em seu Paraiso

Perdido:

A razdo livre; sabe ndo obstante

Que perdeste naquedaa verdadeira
Liberdade, que vive geminada

Co'a razdo certa e dela ndo se aparta;
Mas toldada a razdo, ou ndo ouvida,
N4o tarda até que anseios excessivos

E paixdes arrivistas a deponham,

A razio, e escravizem o homem livre.440

439 para uma visdo contraria ver: DZELZAINIS, Martin. "Harrington and the Oligarchs: Milton, Vane, and
Stubbe”. In: WIEMANN, Dirk; MAHLBERG, Gaby (eds.). Perspectives on English Revolutionary Republica-
nism. Farnham: Ashgate Publishing, 2014. Analisando os escritos politicos de John Milton e Henry Vane entre os
anos de 1659 e 1660, o historiador em questao crava que ndo haveria uma recusa do poder arbitrario e simuma
exortacdo de um conselho de sabios.

440PL, Livro XII, 82-88.
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A razdo livre, declama Milton, é perdida no momento lapsario do homem. A razdo,
geminada a liberdade, foi assim atingida e, por culpa das novas paixdes humanas, frutos da
queda, é frequentemente esquecida, fazendo com que os homens percam a liberdade, sejam

acorrentados por anseios excessivos que O escravizam.

3.4. Providéncia e causa justa

Acreditando numa justica natural, e, consequentemente, que o que deve ser seguido €
esta justica e ndo a vontade de Deus, como que Milton se relaciona com o providencialismo
de seu tempo citado no capitulo anterior? Apesar de apoiar 0s puritanos, em sua maioria cren-
tes do providencialismo, ele ira fazer inumeras ressalvas a essa forma de compreender 0s
fendbmenos politicos.

Feroz critico da ideia de que a vitdria sinalizava as vontades de Deus, Milton trara a
justica natural como a verdadeira chave de anélise das causas. Como fica explicito em seu Ei-

konoklastes:

Wee measure not our cause by our success, butoursuccess by ourcause. Yet certainly in a good cause

success is a good confirmation; for God hath promised it to good men in almost every leafe of Scriptu-

re.

E a continuacdo da sua ideia de uma justica e uma razio natural. Porém, qual seria a
relagdo de Milton com Deus?

Seguindo a ideia da separacdo politica total entre homens e Deus, Victoria Kahn en-
xerga o providencialismo miltoniano como uma Fortuna maquiaveliana.441 Como exemplo, a
historiadora nos lembra do seu panfleto Readie and Easy Way (1660), em que Milton defende
que o melhor regime contra a contingéncia é a republica, se assemelhando com a afirmacgéo de

Magquiavel de que a replblica seria a melhor resposta aos ditames da deusa.442

441 KAHN, Victoria. Machiavellian Rethoric: From the counter-reformation to Milton. Princeton: Princeton
University Press,1994. p.179.

442 Nessa parte de Milton, como defensor da reptblica como regime de previnir os ditames do acaso, a tese de
Kahn tem pontos interessantes. No entanto, Milton lerd os Discursos somente nos anos finais do nosso recorte,
entre 1653 e 1654 e apesar de sempre dialogar com o florentino, nos parece que o fildo republicano de onde o
poeta retira suas ideias € mesmo o classico, mais especificamente de Cicero. Para conferir em Kahn: KAHN,
Victoria. Machiavellian Rethoric: From the counter-reformation to Milton. Princeton: Princeton University
Press, 1994. p. 182. Para conferir em Rahe: RAHE, Paul Anthony. “The Classical Republicanis m of John Mil -
ton”. History of Political Thought, vol.25, n.2, 2004. pp.243-275.
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Ademais, Kahn insiste numa separacdo maquiaveliana entre virtude e virtu, fazendo
da religiosidade em Milton como algo separado do politico. Esse ponto nos parece, porém,
inadequado. Em diversos momentos, como mostramos e mostraremos em nosso trabalho,
Milton mistura as duas concepgdes e clama por cidadéos e governantes que sejam piedosos e
prudentes, sabios e bondosos. Apesar da evidente influéncia do secretéario florentino no pen-
samento do Secretario de Linguas Estrangeiras da Commonwealth, é nesse ponto que os dois
mais se distanciam e em que o inglés mais se aproxima de Cicero e dos estoicos, na relacao
necessaria de virtudes pessoais e politicas.

Ao mesmo tempo, em alguns panfletos e excertos, Milton parece seguir o providencia-
lismo puritano da vontade divina. Barbara Lewalski nos lembra que o seu Observations Upon
Articles of Peace é perpassado por inUmeros argumentos providencialistas, como quando
afirma que "the hand of God appear'd [...] evidentely on our side."443 John G. Peters nos apre-
senta outro excerto, quando Milton acusa Carlos | de ter invocado o tribunal divino para jul-
gar qual lado estava certo: "What need then more disputing? He [Charles 1] appealed to Gods
Tribunal, and behold God hath judged, and done to him in the sight of all men according to

the veredict of his own mouth."444 Poderiamos ainda citar passagens como:

Pois, se todo o poder humano de executar, ndo acidentalmente, mas intencionalmente, a ira de Deus so-
bre todos os malfeitores, sem excecdo, pertencer a Deus, entdo esse poder, quer ordinario, quer, se este
faltar, extraordinario, ao executar a intencdo de Deus, € licito e ndo se Ihe deve resistir.445

Ou ainda:

depor um tirano é claramente uma acdo mais divina do que erigi-lo; e mais da divindade de Deus se vé
numpovo quando este renuncia a um rei injusto, do que numreique oprime umpovo inocente. Antes, 0

povo julga por meio da autoridade de Deus 0s reis perniciosos, pois Deus revestiu seus favoritos desta
honra.446

443 | EWALSKI, Barbara. op. cit. p.242.

444 para o Excerto: CPW, 3: 381. Para o texto de Peters: PETERS, JohnG. op. cit. p.239.
445 Tenéncia de Reis e Magistrados, EP, p.12.

446 Defensio Prima, EP, p.127.
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Por enquanto nos parece que ha uma providéncia advinda diretamente de Deus. Blair
Worden aborda esse tema de uma maneira interessante. Para ele, nos panfletos de 1649, Te-
néncia e Observations, h4 uma equiparacdo da cidadania com uma espécie de santidade. Es-
ses santos, termo retirado de Walzer, deliberavam por Deus e pela virtude de sua cidadania
exercida, libertavam a Inglaterra da tirania. Nao por acaso Milton exortou esses poucos santos
como grandes, como representantes do povo.447

Aproximando-se de Worden, Christopher Hill afirma que para Milton, embora coubes-
se a Deus punir os reis tiranicos, 0s homens poderiam agir como causa segunda, em favor do
que Ele teria tomado como certo. Tal pensamento viria, segundo Hill, das leituras de Walter
Ralegh que retomou grande sucesso na década de 1640.448

Ha, porém, uma passagem em seu Defensio Prima que nos parece melhor adequada
para entender a relacdo que Milton faz entre Deus e a politica. Ao retomar os feitos recentes
dos ingleses, o julgamento e a condenagédo de Carlos I, como de responsabilidade popular, ele

pondera uma outra explicacdo:

Mas por que proclamo esses feitos como praticados pelo povo, se eles quase falam por si mesmos, e em
toda parte testemunham a presenca de Deus? E quando mais apraz Sua infinita sabedoria que Ele geral-
mente abate os reis orgulhosos e desbridados que se elevam acima de limites humanos, e ndo raro 0s
depbe completamente junto com toda a sua linhagem. Foi a Seu claro comando que despertamos para
recuperar a seguranca e liberdade quase perdidas; foi Ele o lider que seguimos e foi em respeito a Suas
pegadas divinas, impressas emtodos os lugares ao longo da jornada, que adentramos uma senda que néo
era escura, mas radiante, nitidamente exposta e aberta para n6s por Sua orientagao. 449

E continua com uma pergunta, se ele seria capaz de descrever: "Feitos ndo dos ho-
mens, mas claramente de um Deus Todo-Poderoso?50 Sua concluséo, nas paginas seguintes,
é a de que Deus somente liderou os homens, mostrou 0 caminho da reta razdo a ser seguido.
Os homens preservavam, assim, a liberdade da escolha politica. Mas, se quisessem obtiver o

sucesso justo, e ndo mesquinho, eles deveriam seguir a razdo, consultando as preferéncias di-

44T \WORDEN, Blair. Literature and Politicsin Cromwellian England: John Milton, Andrew Marvell, Marcha -
mont Nedham. Oxford: Oxford University Press, 2010. p.176-178.

448 HILL, Christopher. "Ralegh: Ciéncia, Histéria e Politica" In: Origens Intelectuaisda Revolugéo Inglesa. Sdo
Paulo: Martins Fontes, 1992.

449 Defensio Prima, EP, p. 72.

450 Defensio Prima, EP, p.73.
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vinas, que por serem perfeitas, Sdo sempre justas e racionais, por meio do confronto da cons-

ciéncia com as Escrituras.

3.5. Resisténcia Popular
Povo, individuos, malta, massa, multiddo, o vocabulario utilizado pelos tedricos da
soberania e da resisténcia é vasto quando se refere ao conjunto de pessoas. A nossa aposta é
que ndo se trata somente de um vocabulario diferente, que aponta para um sentido mais ou
menos em comum, se trata de palavras com significados distintos e utilizados em situagdes
distintas. Se trata, principalmente, de uma disputa pelo sentido das palavras e, consequente-
mente, por projetos politicos em disputa. E nessa discussdo sobre o povo que talvez melhor
confirmaremos 1) a necessidade de ndo se estudar o sentido das palavras, como em dicionari-
0s, mas sua pragmatica, seu uso e 2) A forca da redescricdo e paradiastole na mudanca de
ideias em disputas politicas.
Robert Filmer, em seu Observations, ataca Milton e seus companheiros que defendiam
a soberania popular, dizendo que "The word 'king' and the word 'people’ are familiar, one
would think every simple man could tell what they signified. But upon examination it will be
found that the learnedest cannot agree of their meaning."451
Aproveitando a brecha aberta por Filmer, Salméasio, o inimigo politico a quem os dois
Defensiones sdo enderecados, expde mais uma vez a falha miltoniana de ndo definir o que ele
entenderia por povo. Chamando o povo de besta e vulgares, Salmésio diz que todos aqueles
que defendem a soberania popular se contradizem ao definirem o que entendem por povo.
Sendo este o tema de seu capitulo VII da Defensio Regia, o realista pergunta: seria a Free
Commonwealth quarenta assassinos retendo o poder supremo?452 N&o por acaso a resposta de
Milton vem com um teor patridtico de exaltacdo do povo, seus feitos e a defesa de suas acgdes.
Antes de entrarmos propriamente na defesa de Milton do povo e da sua soberania po-
pular, revitalizemos a dificuldade que o personagem dessa dissertagdo encontrou para formu-
la-lo. Para tanto, seré necessario contextualizarmos a ideia de soberania popular na revolucdo

inglesa, mesmo que seja em poucos paragrafos.

451 FILMER, Robert. op. cit. p.197.

452 SALMASIUS, Claudius. Defensio Regia, Pro Carolo I. Whitefish: Kessinger Publishing, 2009.
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Comecemos por aquela que ganhou melhor aceitacdo. Em 1642 Henry Parker defen-
deu a guerra contra o rei afirmando que o rei teria perdido a confianga de seus suditos e que o
povo era a origem de toda a soberania.453 Indo além, e em consondncia com o seu The Case of
Shipmoney, Parker defendeu que essa soberania popular é transferida ao Parlamento que se
projeta acima das outras instancias. Esse tipo de pensamento, que ndo era exclusivo de Parker,
fez com que parte dos defensores da soberania popular a alojassem nas Camaras, significando
0 direito do povo como o direito do povo representado, os parlamentares. O direito de resis-
téncia popular seria, justamente, o direito de seus representantes de liderarem a resisténcia ao
governante.

Outra corrente, da qual os levellers faziam parte, defendeu uma soberania popular
alargada, levando em conta todos os homens adultos (exceptuando-se servos e pedintes) como
participantes da vida politica. Apesar de também defenderem uma politica de representacao,
ela era pensada sob a pratica do sufragio popular masculino.454 A mesma ideia de consenso,
utilizada por Parker, é vista nos escritos levellers, defendendo a refundacdo da sociedade
quando 0 consenso Se esvai.

A (ltima, apesar de ndo encontrarmos defensores, seria, provavelmente, o maior medo
dos ingleses: a resisténcia por faccoes. Thomas Hobbes as acusava de serem cidades dentro de
cidades, obedecendo suas proprias regras e gerando anarquia nas ruas. John Milton os acusava
de vulgares, tumultuadores e escravos de desejos incontrolados. Shakespeare fez um persona-
gem, Coriolanus, que ao se deparar com essa "hidra de sete cabegas"” os chamava de besta. 45>
Essas faccOes, grupos reunidos de pessoas que seguiam as proprias leis ou procuravam deses-
tabilizar os governantes, eram um grande medo no periodo moderno, todos temiam que a mal-
ta, descontrolada, causasse panico, mortes e anarquia.

Nenhuma dessas correntes, porém, poderiam satisfazer a conceitualizacdo de Milton.

A primeira, tendo o Parlamento como representante do povo, iria de encontro aos aconteci-

453 Michael Mendle explora bemo pensamento contraditorio de Henry Parker. Por vezes ele defendeu, também,
o poder real. O que nos interessa aqui, porém, ndo é um entendimento total de seus escritos, mas a forca de sua
proposicdo de soberania popular. Para mais, conferir. MENDLE, Michael. op. cit.

454 A ideia da extenséo da participacdo popular ndo permanece a mesma em todos os panfletos levellers. Para um
delineamento mais refinado ver: BARROS, Alberto Ribeiro G. "Levellers e os direitos e liberdades constitucio -
nais". S&o Paulo: Cadernos de Etica e Filosofia Politica vol. 17, 2/2010, pp.07-20.

455 PATRIDES, Constantinos Apostolos. "' The Beast With Many Heads": Renaissance Views on the Multitude".
Shakespeare Quarterly, Vol. 16, n.2 (1965), pp.241-246.
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mentos recentes da guerra civil: 0 Exército havia invadido e expurgado o Parlamento a fim de
dar prosseguimento ao julgamento real. O Expurgo de Pride foi fortemente acusado de ter
desrespeitado as instituicdes e os representantes do povo. Mesmo assim, se resolvesse aderir a
essa conceitualizacdo, ela serviria mais de ataque ao Exército do que de defesa de suas acdes.
Cromwell e sua trupe ndo mais ocupavam magistraturas e mesmo assim conduziram o proces-
so revolucionario.

A segunda corrente, por mais que Milton fosse simpatico e até mesmo tivesse compa-
nheiros entre os levellers, também prejudicaria as intences do novo regime. 1sso porque apds
a ascensao do Exército ao poder, John Lilburne liderou um ataque panfletario ao novo regime,
acusando-o de ser um despotismo militar de poucos e que afastava o povo do exercicio da so-
berania.456 Em resposta, os levellers foram cacados por Cromwell. O segundo problema, de
cunho mais tedrico, é o de que os levellers apoiavam uma republica de larga participacéo, o
que entrava em choque com as ideias do governo de conceber participacao politica para um
contingente menor de cidaddos. Marchamont Nedham dizia, por exemplo, que atacava quatro
inimigos da Free Commomnwealth: os realistas, os presbiterianos, os escoceses e os levellers.
Contra esses Ultimos criticava principalmente o “"governo da maioria", sempre se referindo a
maioria ndo como povo (people), mas como multiddo (multitude). O governo do povo, afirma,
seria formado pelos virtuosos.457

Os revolucionarios foram, entdo, acusados de usarem uma concepc¢ao de povo proxi-
ma da terceira corrente. Denominados como faccao e vulgares, eles demandavam de uma ou-
tra descricdo das suas reivindicacbes de governo popular. Milton ir4 tentar solucionar o pro-
blema, sigamos sua tentativa. Para tanto, percorreremos 0s usos da palavra "povo" e seus si-
milares em seus escritos, nos atentando para uma compreensao pragmatica da palavra e ndo
semantica.

Em seu Tenéncia, Milton se atem por muito tempo a defender a resisténcia como ato
da reta razdo, contra um tirano decaido em vicios e que comprometia a lib erdade dos homens.
No entanto, em uma famosa passagem, ele parece abrir brecha para uma outra defesa da resis-

téncia:

456 BARROS, Alberto Ribeiro G. De. op. cit. p.15.

45T HAMMOND, Paul. op. cit. p.113-114.
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se a autoridade do rei ou magistrado provém originalmente e por natureza do povo - em primeiro lugar
para 0 bem do povo, e ndo para seu préprio bem -, entdo o0 povo podera, tantas vezes quantas julgar me-
Ihor, elegé-lo ou rejeita-lo, manté-lo ou o depor mesmo sem ser tirano, unicamente pela liberdade e pelo

direito que homens nascidos livres tém de se governarcomo melhor entenderem.458

Ernest Sirluck V&, nessa brecha, uma abertura para duas formas de resisténcia, a pela
razdo e a pela soberania popular. Concordando com sua pressuposi¢éo, teremos de investigar
a relacdo das duas, vendo se uma ndo entraria em conflito com a outra. No entanto, primeira-
mente precisamos responder: Quem era 0 povo para John Milton?

Se em seu Tenéncia o conceito ndo parece ser trabalhado, somente usado para defen-
der que a soberania ndo pertence ao rei e sim ao povo, em Seus escritos posteriores, respon-
dendo a panfletos como Eikon Basilike, os de Robert Filmer e os de Claudio Salmasio, Milton
parece querer fazer uma redescricdo da palavra para que sua teoria da resisténcia se assente
melhor. Vamos, entdo, aos detratores de Milton, que o aticaram a reformular o que concebia

COMO pPovo.

Relembrando nosso primeiro capitulo: No dia 30 de janeiro de 1649 Whitehall acolhia
toda a tensdo inglesa, o rei caminharia pela praca, subiria no cadafalso e entdo, diante de seus
suditos, faria um discurso emocionado, mas nem por isso espontdneo. Em alto e bom som

Carlos diria:

For the people: And truly I desire their Liberty and Freedom as much as any body whomsoever, but |
must tell you, That their Liberty and Freedomconsists in having of Government; those Laws, by which
their Life and their Goods may be most their own. It is not for having share in Government (Sir) that is
nothing pertaining to them; A Subject and a Sovereign are clean different things, and therefore until
they do that, I mean, That you do putthe People in that Liberty as I say, certainly they will never enjoy

themselves. Sirs, It was for this that now | am come here [...] | am the Martyr of the People.459

A Tentativa de comog¢do como Martir do povo ndo era por acaso. Carlos havia imitado
0s trejeitos e palavras da representacdo que os ingleses tinham de Cristo. A associagédo era

para ser clara: assim como Cristo, filho de Deus, morreu pelos homens, Carlos morria pelos

458 Tenéncia, EP, p.19.

459 LAGOMARSINO, David & WOOD, Charles T. The Trial of Charles I: A Documentary History. Hanover:
University Press of New England, 1989. p.142.
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ingleses.460 Apesar de ter sido pronunciada para uma parcela da populacdo londrina selecio-
nada, ja que a populaca, apoiadora do rei, foi detida de se aproximar do cadafalso, o rei, pres-
tes a perder a cabeca, repetia uma associagdo comum entre os realistas e que ira repercutir em
escritos futuros, o da figura real como figura paterna.461

A mesma férmula foi transposta para seu Eikon Basilike, que teve um alcance maior,
atingindo camadas impedidas de ouvirem o Gltimo discurso real. Paul Hammond estima que o
livro vendeu milhares de cépias, tendo, em um ano, publicadas quarenta edicfes.4620 diario
real faz alguns usos distintos da palavra "povo”, sendo um dos mais comuns a associagdo a
categoria de sudito. Essa associacdo sudito-povo é revestida por uma relacdo paternal, ja ex-
plicitada anteriormente, com expressées como “"meu povo" sendo largamente utilizadas para
reforcar a analogia de um pai que cuida de seus filhos. A figura paterna, bem sabemos, nao é
sO aquela que cuida de nds, mas que também prestamos um respeito, muitas das vezes obedi-
ente e quase servil; € também aquele que, por experiéncia e amor, sabe nos guiar pelas difi-
culdades da vida. Nessa analogia, as duas pontas estdo bem sustentadas, pede-se obediéncia
para se oferecer cuidado.

Porém, ndo ha s6 benevoléncia paterna, hd também o medo da multiddo. Expressdes
como "populaca raivosa" e "malta rude tumultuadora™ também sdo largamente encontradas.
Descritos como ignorantes, eles sdo acusados de serem facilmente manipulaveis e tidos como
incontrolaveis por procurarem sempre o proprio bem numa busca incessante pela satisfacéo
das proprias paixdes. Esses seriam, segundo o documento, 0 povo que apoiou 0 Exército na
Grande Rebelido. Se os seguidores do Exército sdo a malta, os lideres sdo vulgares, responsa-
veis pela manipulagdo das massas atraves de qualidades como a seducéo e a petulancia, carac-
teristicas pecaminosas para esses cristdos.463 Chamados de "Patronos dos Tumultos”, eles sdo
culpabilizados de separarem as afeicfes dos suditos para com o rei.

Para quebrar essa imagem realista, Milton deveria discutir o povo em seu Eikonoklas-

tes, e assim o fez. A tarefa ndo era facil, ja que o diario real gozava de enorme sucesso. A esse

460 PETERS, John G. op. cit.

461 HAMMOND, Paul. op. cit. p.127.

462 HAMMOND, Paul. op. cit. P.128.

463 | embremos que a sedugdo foi o que fez Eva convencer Adéo a aceitar o fruto proibido e que a petulancia
desestrutura a Grande Cadeia do Ser, ao fazer com que o individuo se coloque acima da posicdo que deveria na-
turalmente ocupar.
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sucesso nosso personagem atribui o espirito servil do povo inglés, desacostumado com a li-
berdade. Acostumados a reveréncia, propria do papismo, e que foi transportada para uma tira-
nia, 0s homens adulavam e idolatravam quem os aprisionava.

Usando de um semelhante argumento de ignorancia de parte da populacéo, ele afirma
que a ignorancia desses homens, acostumados com a servidao, fazia com que nem mesmo ti-
vessem constancia em suas opinides politicas, ora apoiando a revolta contra o rei, ora apoian-
do o tirano contra quem lutaram, o saudando como piedoso e justo. Ironizando o sucesso do
livro para os ignorantes, vulgares, Milton diz: "as there is some use of every thing, so is there
of this Book, were it but to shew us, what a miserable, credulous, deluded thing that creature
1s, which is call’d the Vulgar; who notwithstanding what they might know, will beleeve such
vain-glories as these."464

Outra caracteristica dessa malta servil seria a idolatria. Desacostumados a liberdade,
eles reverenciavam um idolo passionalmente, assim como os catélicos reverenciam seus ido-
los, como o papa e 0s santos.

Se eram ignorantes, idolatras e servis, esses muitos que apoiavam o rei ndo conheciam
a liberdade e nem mesmo a razdo. Essa servidao voluntaria impedia que esses homens exer-
cessem a soberania popular da qual Milton tinha falado em seu Tenéncia. Certamente insufi-
ciente, essa concepcao sera vilipendiada pelos seus detratores. A ironia de Salmasio, ele res-

ponde na mesma moeda em seu Defensio Prima:

"Devemos instruir-vos", dizes, "naquilo que queremos dizer pelo nome povo". Ha muitas outras coisas
em que te deverias instruir antes, pois pareces profundamente ignorante das questdes que te concernem

mais de perto, e jamais aprendeste,nem mesmo foste capaz de aprender algo, tirante o alfabeto.465

E continua, afirmando que "povo" seria a incluséo de todos os cidaddos, da Camara

dos Comuns a dos Lordes:

Ora, é isso precisamente que prova que incluimos no termo “povo” todos os cidaddos, sejam de que po-

sicdo forem, pois instituimos uma Gnica Camara dos Comuns suprema, em que também os lordes, como

464 Ejkonoklastes, CPW, p.143. apud: HAMMOND, Paul. p.132.

465 Defensio Prima, EP, p.256.
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parte do povo, ndo para Si mesmos apenas como antes, mas para os eleitores pelos quais foram escolhi-

dos,tém o legitimo direito de voto.466

Porém, quando parece abrir 0 escopo e se aproximar dos levellers, ele retorna ao tema

da inaptiddo do povo ignorante para governar por ser volivel, inconstante e obtuso:

Todas essas coisas [falta de virtude para a governancga] [...] sdo até mesmo verdadeiras com relagdo a
mais baixa ralé, porém ndo em relacdo a espécie média. Entre esta se incluem os homens que séo prati-
camente 0s mais sensatos e capazes nas questdes publicas. Quanto ao restante, de um lado, luxiria e
opuléncia, de outro, pobreza e caréncia, geralmente os afastam da virtude e do estudo da arte de gover-

nar.467

Antes de o acusarmos de ser um defensor de uma aristocracia republicana em vestes
populares, facamos uma incursdo mais profunda em sua analise. Comecemos por este ultimo
excerto. Ao falar da "ralé", ele ndo acusa sua inaptidao de participacdo politica por falta de
tempo para as questdes publicas ou por ndo ter uma certa quantidade de patrimdnio, mas por
estarem em uma condicdo de "pobreza e caréncia" que obstruem a possibilidade do “estudo da
arte de governar". Se por um lado os excluidos ndo estdo expostos a virtude, aqueles abonados
também ndo estdo: as "luxdria e opuléncia™ os cegam das virtudes, fazendo com que proc u-
rem sempre a acumulacdo daquilo que abundam e ndo o bem comum.

Essa estratégia, de estilhagar um conceito em varios sentidos, ganhara fertilidade no
novo suporte que Milton utilizara, o latim. Apesar do inglés ter um vasto vocabulario para

"people™, como "mob™, "persons”, "populace”, no latim Milton podera subjugar seus inimigos
politicos de varias maneiras e consolidar uma outra linguagem do povo, que sustentard suas
ideias. Se Salmésio cometia alguns erros no uso da lingua classica, Milton mostrava um do-
minio e uma desenvoltura que rebaixava a qualidade literaria de seu detrator e questionava
sua capacidade de debate. Outro ponto que deve ser levado em conta, € que uma linguagem
patriotica se estabeleceria melhor no latim, que comporta diferenciacbes como natio, comuni-
tas e patriat68 para designar diferentes agrupamentos entre pessoas, e palavras que permitem

uma diferenciacdo entre individuos da mesma comunidade, como: plebs, plebe, a parte mais

466 |dem.

467 |dem.

468 0 Inglés, por exemplo, apesarde ter a palavra patriot, tem dificuldades de estabelecer uma diferenca entre
nacdo e patria, tendo nation, country e State, mas ndo havendo palavra exclusivamente referente a patria.
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pobre da sociedade; populos, povo, em referéncia a sociedade como um todo; vulgus, popula-
¢ao ordinaria (nem sempre sendo usado pejorativamente) e cives, cidaddos.

O seu uso mais arguto vem, porem, no momento da diferenciacdo das partes do povo,
retomando o vocabulario da pars potior e pars major. Essa diferenciacdo servira para que ele
assente melhor sua teoria da soberania popular: quando diz que o povo tem a capacidade, de
quando bem entender, de substituir seus magistrados, Milton tem de especificar que povo é
esse. Como vimos, Milton ndo poderia utilizar o argumento de ser a pars major, a maioria,
por dois motivos, 1) 0 Exército ndo era a maioria, isSo seria contrapor seu apoio ao novo go-
verno e 2) Milton ndo era um defensor das massas ou da democracia e ndo via os homens
como iguais, se seus acessos a razdo eram diferentes, também deveriam ser a validade de suas
participagdes politicas. Rechacando a ideia de se legitimar uma resisténcia politica pela von-
tade da maioria, ele aloca a resisténcia popular na pars potior. A sua sagacidade vem justa-
mente na escolha dessa palavra. Potior comporta duas traducdes, a para referir-se a maior ca-
pacidade e, portanto, a parte mais capaz, quanto para referir-se a poderoso, forte, afirmando a
legitimidade da forga na fundacdo de uma nova republica.

Dizemos isso pois, no Engagement Controversy (1649-1652), o argumento mais utili-
zado para a legitimagdo da nova republica é o da forgca. Em linhas gerais, boa parte dos apoia-
dores do novo regime diziam que cabe ao vitorioso a fundagdo da nova republica. Até mesmo
Thomas Hobbes, inimigo politico do Exército, apoiara a ideia da necessidade da fundagéo do
corpo politico, cabendo aos vitoriosos a construcdo do novo Leviatd. O uso de pars potior
apontava, portanto, ndo sO para a crengca miltoniana no agir virtuoso pela reta razdo, como
também para uma teoria que havia ganhado respaldo naqueles anos. Afirmar que o exército
compunha a pars potior é colocar uma ambiguidade que reforca seu argumento, chamando
essa milicia de forte e virtuosa. Outro termo largamente utilizado era o pars sanior, para ca-
racterizar essa parte da populacdo como s&, capaz de utilizar a razdo sem ter sua consciéncia
dominada por motivos tortos como o bem privado, vicios e luxdrias.

A astlcia de sua ambiguidade proposital nos parece explicitada em seu Defensio Se-

cunda, quando, em resposta aos criticos de seu Defensio Prima, contra-ataca:

You everywhere concede that "the Independents were the most powerful, not in number, but in counsel
and military virtue." And I contend, that they were hence also justly and deservedly superior: for there is
nothing more agreeable to nature, nothing more just, nothing more useful or better for the human race,
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than that the less should yield to the greater; not number to number, but virtue to virtue, and counsel to
counsel. Those who excel in prudence, in their experience in business, in industry and virtue, will, in my
opinion, however few, prove to be the majority, and will everywhere be stronger in elections than any

number.469

Essa forca, porém, poderia ser analisada de uma maneira mais sofisticada. Milton,
como vimos, ndo nega a virtude militar como determinante para os rumos da politica mas pa-
rece relaciona-la com a virtude. Como o final do excerto nos indica, "Those who excel in pru-
dence, in their experience in business, in industry and virtue, will, in my opinion, however
few, prove to be the majority, and will everywhere be stronger in elections than any number.”
Até mesmo a palavra elei¢do é usada, o que nos recoloca o horizonte providencialista, o de
serem 0s “santos".

Refazendo um sobrevoo sobre os panfletos analisados, parece haver em Milton uma
crenca de que a pars potior deverd e suplantara sempre a maioria numérica e que a forca da
virtude suplantaria a forga da simples brutalidade ou da maioria. Retomando Hammond, é um
governo pela forca da virtude, ndo pela virtude da forga.470

Porém, nos distanciando da ideia de Hammond, de que Milton teria sagazmente esco-
Ihido uma palavra que incitaria a ambiguidade, confundindo seus adversarios, nos parece ha-
ver uma sinergia entre os dois significados. A virtude da pars potior, em nossa visdo, vem im-
buida de uma forga natural, que impele seus praticantes a vitdria e ao sucesso, parece conce-
der uma forca sobrenatural e ausente nos demais que faz com que os primeiros suplantem os
segundos em direcdo & justica e ao reto caminho. Essa for¢a viria, também, com um senso de

obrigacéo, de dever:

Now who denies that times may often occur, when a large majority of the citizens may be unprincipled -
citizens, who would prefer to follow Catiline or Antony rather than the sounder part of the senate; but it
will not less be the duty of good citizens to resist themon that account, and to do bravely, more regardful
of their duty than of the smallness of their number.471

O medo de uma faccdo majoritaria da populagdo seguir Catilina e Antonio, conspira-

dores contra a republica romana, demandaria que os bons cidaddos, protetores da replblica,

469 Defensio Secunda, CPW, viii, p.152-155. apud: HAMMOND, Paul. op. cit. p.175.

470 HAMMOND, Paul. op. cit. p.113.

471 Defensio Secunda, CPW, VIII, p.176-177.
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de resistirem, apesar de menores em numero. Esse dever, legitimaria a defesa da parte sé da

comunidade:

Ora, uma republica que esta em dificuldades com suas facgOes e se protege com armas, preocupando -
se apenas com a parte integra e sa (sanae et integrae ... partis), e negligenciando ou excluindo os res-

tantes, sejam eles plebeus ou aristocratas, é sem ddvida suficientemente justa;472

Isso nos levaria de volta ao problema dos escolhidos. Se existe uma parte s&, i1Sso ndo
seria uma defesa da aristocracia, do governo dos bons? Matthew Neufeld e Trevor-Roper
acreditam que sim. Se o segundo defende que em Milton havia um republicanismo aristocrati-
co dos eleitos, que cambaleava entre a tradicdo puritana e a tradicdo classica, a hipdtese do
primeiro é de que nosso personagem herdava de Aristoteles uma predilecdo pela oligarq uia,
transformando-a em republicana. Em comum, os dois acreditam que Milton advoga para um
governo dos poucos e bons.473

A nossa primeira discordancia com relacdo a republica oligarquica de soberania popu-
lar vem com a prépria citacdo de Milton. Ao longo do capitulo VII de seu Defensio Prima,
Milton discute longamente com Salmasio o significado de ser nobre, afirmando que a nobreza
ndo viria de uma natureza predestinada, de berco ou de escolha divina, mas de uma maior cul-
tivacdo das virtudes. O titulo pouco importaria para determinar quem € nobre, ja que "Iname-
ras vezes ocorre também de existirem muitos mais entre 0s comuns que sobrepujam a maioria
ou a parte melhor do povo (pars populi major vel potior), ndo receio afirmar que representam
0 povo inteiro™.474 Ou seja, aqueles que sobrepujam os outros em valores, sdo 0 povo.

Essa ideia da republica dos santos, ou dos virtuosos, ndo seria proxima da de uma oli-
garquia dos melhores? Se olharmos para suas proposi¢des somente como uma teoria dos re-
gimes politicos, as semelhancas seriam realmente explicitas. No entanto, ha uma ideia por de-
tras da ideia de regime dos virtuosos que, pensamos, o afasta de uma defesa do governo dos

poUCOS.

472 Defensio Prima, EP, p.84.

473 TREVOR-ROPER, Hugh. "Milton in Politics" In: Catholics, Anglicansand Puritans: Seventeenth Century
Essays. Chicago: Chicago University Press,1987. NEUFELD, MatthewG. op. cit.

474 Defensio Prima, EP, p. 255.
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Como Hugh Jenkins bem demonstra, na Defensio Secunda hd uma maior énfase na
prescri¢do, na preocupag¢do em descrever como que 0 povo deveria ser.475 O panfleto, além da
tentativa de diferenciar suas concepgdes de liberdade, se atém a aconselhar as virtudes que
deveriam ser cultivadas pelo povo e os vicios que deveriam ser evitados. E nesse mesmo pan-
fleto que Milton afirma que as raizes de um povo devem ser a virtude e a liberdade.

Essa abertura para uma republica, que além de se fundar em grandes valores, deve
manté- los, inspirou historiadores como Blair Worden a caracterizar seu republicanismo como
um conjunto de valores, um comportamento, ndo um regime: Milton, afirma o historiador, se
preocupava com o espirito da Commonwealth, ndo com sua forma.#76 O inverso, no entanto,
também se faz notar: a repudblica seria para Milton o regime capaz de produzir cidaddos virtu-
0s0s, gozando da liberdade. Afirmando ser essa visdo influéncia de Nicolau Maquiavel, Ce-
dric Brown nos lembra que, para os dois pensadores, a republica produz homens virtuosos ao
mesmo tempo em que a monarquia teme a virtude.477 Martin Dzelzainis capta bem essa corre-
lacdo, afirmando que a Commonwealth, para Milton, sustentaria as virtudes ao mesmo tempo
em que as virtudes sustentarikm a Commonwealth.478 Complementando essa ideia, Brown
afirma que que em Milton hd uma defesa de duas esferas de governo, uma central, em que os
melhores seriam membros, e uma local, com leis proprias e autonomia, responsavel por trei-
nar os cidadd@os para o0 governo e para combater uma centralidade de poder.47° Os dois panfle-
tos escritos em latim, Defensio Prima e Secunda, apontam, com um vocabulario republicano,
para o trilhar desse caminho, com uma fé de que os ingleses ja estdo proximos de conclui- lo.

Se uma republica se sustenta pelo valor de seus cidaddos, como estes poderiam se tor-

nar valorosos? Milton aponta alguns caminhos para esse regime dos virtuosos. O primeiro de-

475 JENKINS, Hugh. "Quid nomine populi intelligi velimus: Defining the ‘people’ in The Second Defense”. Mil-
ton Studies, vol. 47, 2009, pp.-191-209. p.202-204.

476 WORDEN, Blair. Literature and Politicsin Cromwellian England: John Milton, Andrew Marvell, Marcha -
mont Nedham. Oxford: Oxford University Press, 2010. p.165.

477 \/ale a ressalva que essa proposicdo so sera totalmente desenvolvida por Milton no ocaso da republica. Antes
defendia, majoritariamente, que a liberdade produziria homens virtuosos e a escravidado, capitaneada pela tirania,
produziria homens decaidos. Para os argumentos de Brown, ver: BROWN, Cedric C. " Great senates and godly
education: politics and cultural renewal in some pre- and post-revolutionary texts of Milton™. In: ARMITAGE,
David; HIMY, Armand; SKINNER, Quentin (Eds.). Milton and Republicanism. Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1996. p.45.

478 DZELZAINIS, Martin. "Milton's classical republicanism” In: ARMITAGE, David; HIMY, Armand; SKIN-
NER, Quentin (Eds.). Miltonand Republicanism. Cambridge: Cambridge University Press, 1996. p.21

479 BROWN, Cedric C. op. cit. p.51-54.
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les, cronologicamente, estaria melhor apresentado em seu Of Education. Nele, Milton faz uma
oposicdo entre paixao e razdo, sendo a razao a responsavel por controlar nossas paixdes natu-
rais de seres caidos. Um maior estudo dos classicos e um cultivo da razdo fariam com que a
Inglaterra retomasse seu caminho para proximo de Deus. Para um bom governo se sustentar,
ele teria de instigar virtudes em seus cidaddos atraves da educacao.

Outro caminho proposto por Milton é o da liberdade de publicagdo e debate. Em seu
Defensio Secunda, Milton justifica que a intencdo de seu Areopagitica era a ampliagdo do
acesso ao conhecimento, um ataque ao decisionismo de poucos sobre o que deveria ser lido e
0 que deveria ser censurado.480 A liberdade de publicacdo e comercializacdo de livros e a li-
berdade de debate, seriam responsaveis pelo fomento intelectual da Inglaterra, fazendo com
que seus membros, crescidos na liberdade, participassem na construcdo de um governo justo.

Se fossemos resumir a um so principio o responsavel pelo bom governo, esse princi-
pio, como acertam Barros e Skinner, seriamo da liberdade. A liberdade, no caso da educacéo,
de ndo ser dominado pelas préprias paixdes e vicios, de poder controlar o proprio julgamento
de forma justa e reta; uma liberdade, no caso da Areopagitica, de no confronto livre de ideias,
surgir aquela mais adequada, mais virtuosa, que naturalmente sobrepujaria as restantes e a
liberdade de ndo dominagdo politica, numa rejeicdo de arbitrariedades de governantes e na
possibilidade do cidaddo se desenvolver na cena publica. Ouseja, a rep ublica é dependente do
desenvolvimento de seus cidadaos, sua resiliéncia ndo esta em suas instituicdes mas sim nos
seus integrantes. N&o por acaso, em seu Defensio Prima, Milton convoca os ingleses para a

conquista de si:

Resta ainda uma coisa, talvez a mais importante - que também vos, meus concidaddos, refuteis esse vos-
s0 oponente. E ndo vejo outro modo de fazer isso sendo pondo empenho perpétuo em sobrepujar com
vossos melhores feitos as mas palavras de todos os homens. [...] Para alcancar essa gléria ha somente um
caminho a trilhar: se demonstrardes, assim como vencestes inimigos em guerra, que desarmados e em
meio a paz também conseguireis, mais intrépidos de todos os mortais, conquistar a ambicdo, a cobica, a
riqueza e as corrupcdes da prosperidade que subjugam outras nagdes de homens; e se mostrardes, ao
conservar a liberdade, justica, temperanca e moderacdo, do mesmo modo que demonstrastes coragemao
rechacar a escravidao.481

480 \WWHEELER, Elizabeth Skerpan. "Early Political Prose". In: CORNS, Thomas N. (Ed.) A Companion to Mil-
ton. Oxford: Blackwell Publishing, 2003. p.275.

481 Defensio Prima, EP, p.330.
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O sonho de um povo que conquista seus desejos pela razdo ultrapassa os limites da
educacdo e do livre debate e vira um diferenciador da boa para a ma republica, de quem é
povo para quem é populaca. Chegamos, ao nosso ver, na definicao politica de povo para John
Milton. No entanto, fagamos algumas ressalvas antes de concluir nosso pensamento. O pri-
meiro, que Robert Filmer identificou com clareza, € que ha dois usos da palavra "people™” em
Milton:

If it be demanded what is meant by this word People? 1. Sometimes it is populus universus, and then
every childe must have his consent asked, which is impossible. 2. Sometimes it is pars major, and some-
times it is pars potior & sanior; How the major part, where all are alike free, can binde the minor part, is

notyet proved.482

Essa diferenciacdo seria entre a consideracao de povo quantitativamente e, assim sen-
do, todos deveriam ser consultados, e uma definicdo qualitativa, em que um certo grupo seria
considerado povo. Milton transitaria entre as duas, mas, quando argumenta politicamente,
prefere se referir ao qualitativo, ao pars potior & sanior ao invés do quantitativo, pars major.
Argumenta Geisst que a diferenca entre povo e populaca em Milton é referente & dupla antro-
pologia de seus escritos. Para ele, Milton desenha 0 homem como criatura divina, semelhante
a Deus, e 0 pinta como criatura caida, cultivadora de pecados. A diferenca, é que 0 povo esta-
ria mais proximo da primeira esséncia humana, enquanto a populaca da segunda.483 Nao por
acaso quando nosso personagem se refere ao povo de maneira boa, enfatiza sua proximidade
coma justica e a vontade divina e quando se refere a ele de maneira ruim, enfatiza sua condi-
cao de pecador.

O que identificamos em Milton ndo é uma seccdo perfeita entre povo, cidaddos, popu-
laca, etc., mas uma miriade de sentidos que sd0 expressos nos usos dos termos e ndo em seus
significados pré-determinados. Se escolhéssemos entender a ideia de povo em Milton por
meio de uma semantica prescritiva dos termos, ndo identificariamos seus argutos usos de
povo na politica. Vimos que "povo”, ora significa uma generalizacdo dos viventes em um de-
terminado lugar, ora significa uma horda incontrolavel e, no caso da dita soberania popular,

significa a pars potior & sanior, ou seja, o conjunto de todos aqueles virtuosos, independente

482 FILMER, Robert. op. cit. p.202-203.

483 GEISST, Charles R. The Political Thought of John Milton. London: The Macmillan Press, 1984. p.87-89.
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de titulo ou cargo. Se em seu Eikonoklastes ou em seu Readie and Easy Way, o Parlamento
parece ser a residéncia da soberania isso ndo se da pela instituicdo, mas pela razao de que se
espera que o Parlamento seja a moradia dos virtuosos. Se um governo deveria ser comandado
por sabios, € no Parlamento que eles deveriam se reunir.

Como ultimo indicio que oferecemos para essa concepcao de uma republica sustenta-
da por virtuosos que devem conquistar a si mesmos, retomemos Thomas Hobbes. Em seu Le-
viatd, o filésofo diferencia multiddo (multitudo) de povo (people) de uma maneira que pode
esclarecer outra face do que estamos desenvolvendo. Para Hobbes, as multiddes, naturais do
estado de natureza, sdo tdo imprevisiveis que ndo possuem um sentido Unico, mas variado,
que a tornam fonte de anarquia constante, sdo incoerentes e existem como um amontoado de
individuos com desejos conflitantes. Ja o povo, assim chamado ap6s a constituicdo do Leavia-
td, possui uma Unica direcdo, é previsivel.484 Retirada a filosofia politica e conservada a meta-
fora, hd uma aproximacéo entre os dois. Milton, da mesma forma que Hobbes, concebeu o
povo, enquanto pars potior & sanior, como homogéneo em sua dire¢do. Exemplos disso sdo
as inumeras vezes, que imitando a topica classica, diz ter o povo decidido unissono por algo.
No final de seu Defensio Prima, por exemplo, Milton resgata mais uma vez as assembleias
populares romanas para concluir seu texto na defesa da reta razdo. Analisando uma passagem
corriqueira, em gque 0 povo aprovou "unissono™ e "unanimemente" a decisdo do Consul, Mil-
ton conclui que tal acontecimento so seria possivel por meio da capacidade de todos, como 0s
romanos, de acessarem a reta razdo e compreenderem a sabedoria da proposta.48>

A homogeneidade da decisdo seria a representacdo de que aqueles homens teriam, jun-
tos, alcancado a raz&o por meio de suas virtudes, seria a concretizacdo do sonho miltoniano da
conquista do homem sobre suas paixdes.

A questdo, a0 nosso Ver, é que o principio da participacdo popular miltoniana ndo esta
atrelada a uma lei natural e divina, como nos levellers, que permitiria a qualquer um participar
J& que seriamos, por criacdo, iguais; nem mesmo a uma cadeia do ser social, que separa, pelo

berco, a possibilidade de participacdo ou ndo na vida civil; também é negada a via de Ireton e

484 HAMMOND, Paul. p. 140-141. Nadia Souki estende a analise, afirmando que somente no Leviata haveria a
diferenciacdo entre povo e multiddo. Nas suas outras obras a diferenciagéo seria entre a multiddo informe e a
multiddo organizada. Para uma andlise mais detalhada, ver: SOUKI, Nadia. Behemoth Contra Leviata: Guerra
civil na filosofia de Thomas Hobbes. Séo Paulo: Edicdes Loyola, 2008. p. 207-214.

485 Defensio Prima, EP, p.331.
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Cromwell nos Debates de Putney, de dar aos que tém condicdes materiais a participacéo, pois
eles teriam tempo para a republica. Para Milton, o principio de participacdo popular é a virtu-
de, 0 acesso & razio por meio de um desprendimento de si em funcdo da res publica. E o co-
nhecimento que faria com que possamos discernir entre a boa e a ma escolha. Nao por acaso
Milton é encantado pela possibilidade de uma vontade una da populacdo, iluminada pela ra-
z30, e pela decisdo undnime, que significaria a satisfacdo consciente de todos. Também ndo é
por acaso a preocupacdo de Milton com a educagdo, principal responsédvel por incutir a razao
na mente dos homens, e pela liberdade de publicacdo e debate, responsavel por extirpar as
mas ideias pela forca das boas e justas.

Assim, Milton criava uma outra interpretacdo da participacdo popular, negando tanto o
Parlamento como representante, quanto a participacdo quantitativa da maioria. Sua republica
dos virtuosos, que visa fortalecer o regime por meio do desenvolvimento da razdo em seus
integrantes estabeleceu um republicanismo de espirito em oposicdo ao republicanismo institu-
cional como o de Harrington, mas ndo o livrou de pesados ataques. Mais uma vez, Robert
Filmer é o mais claro em suas criticas, afirmando que "J[ohn] M[ilton] will not allow the ma-
jor part of the Representors to be the people, but the sounder and better part only of them [...]
If the sounder, the better, and the uprighter part have the power of the people, how shall we
know, or who shall judge who they be?"486

A essa pergunta de Filmer, Milton ndo nos oferece respostas convincentes. As respos-
tas que nos sdo oferecidas apontam para a tdpica ja trabalhada da forca das virtudes: aqueles
que sdo virtuosos teriam tamanha forca que levariam vantagem em relagcdo aos decaidos. Mas
a interpelacdo de Filmer também esconde algo, a necessidade que Milton da ao cultivo das
virtudes para o bom funcionamento do governo, ao seu programa de superacdo das proprias
paixdes para a resiliéncia da republica, programas que apontam para um futuro e ndo para a
resolucdo dos problemas num rearranjo de instituicdes do presente.

Terminando essa parte, pensamos ter resolvido o paradoxo de Ernest Sirluck sobre o
principio da participacdo. Sirluck separa a participagdo popular da reta raz&o, como se fossem
esferas distintas; o que pretendemos foi unir essas duas instancias, como duas faces de uma
mesma moeda. O povo detentor da soberania seria esse aglomerado de homens cultivadores

da razdo, zeladores do bom governo ou seja, seriam aqueles que se ligariam a primeira lei na-

486 FILMER, Robert. op. cit. p.199.
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tural, aquela que faz dos homens imagem e semelhanca do Criador, superando, mesmo que
momentaneamente, a condicdo de caidos. Voltamos assim aos Santos de Michael Walzer, mas
ndo aos Santos escolhidos e agraciados numa Grande Cadeia dos Seres, e sim aos Santos por
retiddo de acdo, por virtude e sabedoria e que, enfatizamos, ndo s6 podem atingir homens co-
muns, como seria a funcdo da republica transformar esses individuos em Santos.

Os virtuosos, 0s chamemos assim, seriam responsaveis por iniciarema resisténcia, por
deporem tiranos ou até mesmo por escolherem novos governantes. O sonho de Milton era o
de que, fundado o governo da liberdade, os Santos procriassem e tomassem toda a Inglaterra,
em decisdes justas e racionais. Se quisermos chamar Milton de um republicano popular, ndo
sera pelo alargamento da participacdo no poder, mas pela inclusdo dos incapazes na politica
por meio do cultivo da razdo e das virtudes para que possam contribuir com o espirito civico
da comunidade.

Estudando a escrita e a recepgdo dos escritos politicos de Milton, Sharon Achinstein

enfatiza o programa politico-educacional de Milton,

Rather than dismissing the public as an audience for politics, Milton aimed to create revolutionary rea-
ders, those who would be able to read and understand the coercive nature of many printed opinions. The

revolutionary reader would be well armed to see through the manipulations of future politicians.487

O governo da liberdade deveria ser defendido pelo seu proprio povo, livre das amarras

das paixdes, da escravidao.

3.6. O Pacto Social e a Grande Cadeia dos Seres

Descrito o povo, descrevamos a comunidade. Em um procedimento comum de seu
tempo, Milton calcara sua teoria politica em uma antropologia humana, responsavel pela ex-
plicacdo das agdes humanas, e pela formagdo das comunidades humanas, longinquamente
fundadas. Como ja vimos, mesmo que lateralmente, a esséncia do ser humano é, para ele,
constituida por uma dupla esséncia, sendo a primeira advinda do momento de sua criagéo,
sendo que "todos 0s homens nasceram naturalmente livres, feitos a imagem e semelhanca do

proprio Deus, e pelo privilégio sobre as outras criaturas nasceram para mandar, ndo para

487 ACHINSTEIN, Sharon. Milton and the Revolutionary Reader. Princeton: Princeton University Press, 1994. p.
225.
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obedecer™88 e a segunda proveniente do momento da Queda, quando é incutido nos homens
0s vicios, pecados e ¢ afastado da sua primeira esséncia, perfeita.

Adiando a explicacdo de nosso grifo para um momento posterior, concentremo-nos
nesse momento na formacdo do homem e das comunidades. Se num primeiro momento 0s
homens viviam em liberdade, num segundo momento € inserido a licenciosidade, o vicio, o
pecado e a escravidao. Segundo Milton, "E assim viveram, até que, como fruto da transgres-
sdo de Addo", cairam e conheceram o mal. Desse modo os homens comegaram a praticar o
mal, a pensarem nos interesses proprios, a procurarem dar vazdo aos seus Vvicios e a comete-
rem pecados. Esse novo clima gerava violéncia de homem contra homem e, prevendo que
"esses rumos necessariamente levariam a destruicdo de todos eles, concordaram por alianca
comum em obrigar-se uns aos outros contra a agressao reciproca, e a se defender em conjunto
de qualquer um que perturbasse ou se opusesse a tal acordo."89

Pela necessidade de autopreservacdo em conjunto, "vieram vilas, cidades e
republicas.” E, por ndo confiarem na "boa-fé de todos™ em respeitar o pacto, "julgaram neces-
sario dispor alguma autoridade que pudesse refrear pela forca e pela punicéo toda violacdo da
paz e do direito comum." As comunidades nasciam como necessidade frente a segunda natu-
reza humana, caida. Apesar de até aqui termos um cenario préximo do hobbesiano, Milton se

distancia dele ao falar do momento de transferéncia da autoridade particular para a publica:

Como essa autoridade e esse poder de autodefesa e conservacdo residiam originalmente e por natureza
em cada um deles, e conjuntamente em todos eles, para sossego, ordem e sob pena de que cada homem
fosse juiz parcial de si mesmo, eles os transmitiram e atribuiram a um Ginico homem, a quem preferiram
a outros pela eminéncia de sua sabedoria e integridade, ou a mais de um, aos quais julgaram de igual

merecimento.490

O medo do julgamento parcial de si levar a violéncia generalizada e ao fim dos pro-
prios seres humanos fazia com que os homens se unissem e centralizassem o julgamento, as-
sim como em Hobbes. No entanto, no final do excerto selecionado, Milton volta a uma topica

basilar de sua teoria, 0s homens escolnem esse governante nao por ele ser enviado por Deus,

488 Tenéncia, EP, p.12. Grifo nosso.
489 |dem. p.12-13.

490 |dem. p.13
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por ser um antigo patriarca ou por uma heranga, mas sim por que ele (ou eles) era 0 mais sa-
bio e integro. Esse é o inicio da sua discordancia sobre a origem dos reis e das comunidades.

Continuemos seu argumento:

N&o que 0s chamassemassim para se tornarem seus senhores e mestres [...], mas para seremseus repre-
sentantes e delegados, para executarem, em virtude do poder que lhes fora confiado, a justica que do

contrario cada homem, pelo elo de natureza e do pacto, precisavaexecutar por simesmo e por outro.491

E aqui ele introduz uma outra peca que, veremos adiante, desarticulara a ideia de
Grande Cadeia do Ser, a de colocar reis e magistrados como representantes e delegados do
povo, ndo sendo seus mestres, mas funcionarios, como ele bem conclui que "Ninguém que
queira bem considerar por que entre pessoas livres um homem, por direito civil, detém autori-
dade e jurisdicdo sobre um outro podera imaginar outra finalidade ou razdo." Esse pacto pri-
mevo, assim como os homens no Eden, se sustentou: "Por algum tempo, eles governaram bem
e com muita equidade decidiram todas as coisas segundo seu arbitrio, até que por fim a tenta-
¢ao de um tal poder absoluto deixado em suas maos os perverteu, levando-os a ser injustos e
parciais." Se no comeco 0s homens acessavam a razao e conseguiam governar a Si mesmos
com parciménia, uma tentacdo latente em todos os homens os impeliram a manifestarem sua
segunda natureza, sendo injustos e parciais.

E justamente por ndo poderem confiar numa criatura que em si possui a laténcia da
queda, os homens criaram as leis, que "Deveriam confinar e limitar a autoridade dos que eles
escolhessem para governa-los." Essas leis, criadas sob a égide da reta razdo, evitavam o jul-
gamento de seres que apresentavam "fraquezas pessoais”. Por serem "razdes abstraidas" elas
ndo tenderiam para nenhuma parte, mas seriam neutras e justas. Apesar dos homens, pela sua
natureza primeva, poderem criar tal mecanismo de justica, eles também poderiam corrompé-
lo e, assim que eles comegaram a desrespeitar as leis ou a molda- las de acordo com interesses
privados, coube ao povo fazer com que as autoridades proferissem “juramentos de praticar a
justica imparcial por intermédio da lei, e nesses termos, e apenas nesses termos, reis e magis-
trados receberam a fidelidade do povo, ou seja, 0 vinculo ou o pacto de obedecé-los na execu-
cdo das leis que o proprio povo criara ou as quais assentira." E como repreenséo a possibili-

dade da quebra pactual, "Muitas das vezes, isso se fez com a expressa adverténcia de que, se 0

491 |dem. p.13
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rei ou 0 Magistrado se mostrasse indigno dessa confianga, 0 povo estaria desobrigado da obe-
diéncia. 492

A transicdo dessa passagem do estado de natureza para a vida em comunidade nos re-
vela o seu principio. Se, essa historia foi feita "para explicar toda essa questdo mais a larga”,
estabelecendo "desde os seus mais remotos principios, a origem dos reis, como e por que al-

cancaram essa dignidade sobre seus irmdos”, ele conclui

Sendo entdo manifesto que o poder de reis e magistrados é algo tdo-sé derivativo, transferido e transmi-
tido em confianca a eles pelo povo, para 0 bemcomum de todos aqueles emquemo poder ainda perma-
nece fundamentalmente, ndo podendo ser-lhes tomado sem violacdo de seu direito de nascenca natural

[..]¢93

A negacao do rei como origem da sociedade é entdo demolida, erigindo a ideia do car-
go real e magisterial como derivativos da confianca popular. Um dos desenrolares dessa afir-
macdo sera a declinacdo 1) da teoria do poder real como heranca, como fazem os defensores
do patriarcalismo ao dizerem que o rei herda sua funcédo de patriarca de uma linhagem anteri-
or, contra o qual Milton rebate, dizendo que "afirmar, como é usual, que o rei possui tdo justo
titulo a sua coroa e posi¢do como qualquer homem a sua heranca, é tornar o sudito uma espé-
cie de escravo do rei [...]™9%4 e 2) do direito divino dos reis, que alega estar o soberano acima
de seus suditos por uma escolha divina que o colocava numa posicao superior aos demais na
Grande Cadeia do Ser. Ao que Milton responde que "considerar 0s reis responsaveis unica-
mente perante Deus constitui subversdo de toda a lei e de todo o governo."” Sendo que "Caso
possam se recusar a prestar contas de seus atos, serdo vaos todos os pactos celebrados com
eles durante a coroagdo, todos os juramentos ndo passardo de mofa, e feitas sem nenhum pro-
posito todas as leis que juram observar."

Adiante, vird seu xeque mate: tratar um rei como uma figura acima dos homens e com
poderes extraterrenos € trata-lo como um Deus, € idolatria. Desse ponto Milton ira lancar va-

rios ataques, acusando, por exemplo, "He [Carlos 1] who desires from men as much obedience

492 1dem. p.14.

493 1dem, p.15. Grifo Nosso.

494 |dem. p.17
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and subjection, as we may all pay to God, desires not less then to be a God."495 Em seu Ob-
servations, Milton mais uma vez aborda o terma, langando a pergunta "Why [...] should [the
king] sit himselfe like a demigod in lawlesse and unbounded anarchy; refusing to be accoun-
table for that autority over men naturally his equals, which God himself without a reason givn
is not wont to exercise over his creatures?’*9 Em seu Eikonoklastes, Milton acusara Carlos |
de blasfemo por querer a mesma adoracdo que é devida a Deus, a quebra da imagem real,
nome do panfleto, é ndo s6 a quebra da imagem de Carlos I, como também de todo rei que
quer ser idolatrado, é uma acdo de iconoclastia.49”

O tema da obediéncia sera uma constante em seus escritos a partir de entdo. No ocaso
da Free Commonwealth, no momento em que Milton se aproxima da good old cause e melhor
define seu republicanismo, ele usard a figura de Cristo como comparagdo, dizendo que ele é
"our true and rightful and only to be expected King, only worthy as he is our only Saviour, the
Messiah, the Christ, the only heir of his eternal father, the only by him anointedand ordained
since the work of our redemption finished. Universal Lord of all mankind™498 Sendo também
0 ungido "contrary to the plaine teaching of Christ, that No man can serve two Masters, but, if
he hold to the one, he must reject and forsake the other. If God then and earthly Kings be for
the most part not several only, but opposite Masters, it will as oft happen, that they who will
serve their King must forsake their God™99

Podemos ainda nos lembrar da figura de Satd tanto em seu Paraiso Perdido quanto no
Paraiso Reconquistado, em que o objetivo maior de Lcifer é ser adorado como Deus.500
Como exemplo, podemos nos concentrar nos livros Xl e XII do Paraiso Perdido, quando Mi-
guel, o benigno anjo, explica a Addo que "é dele [Deus] o Céu e a terra™ e que 0s homens fo-

ram transferidos a terra "p'ra louvarem/ E honrarem o seu grande fundador.” E que ele, Adao,

495 CPW, 111, p.532-533.

49 Opservations Upon Articles of Peace. Apud: LEWALSKI, Barbara. op. cit. p.242.
497 Eikonok lastes, CPW, 111, p.532-533.

498 CPW, VII, p.445.

499 cpw, 111, p.581. apud: PETERS, John G. op cit. p.242.

500 para umestudo mais atento sobre a imagem real nos épicos de Milton ver: BRYSON, Michael. "'His Tyranny
who Reigns": The Biblical Roots of Divine Kingship and Milton's Rejection of 'Heav'n's King". Milton Studies,
vol.43. pp.11-144. Pittsburgh:University of Pittsburgh Press, 2004.

185



"ndo presumas que outro Deus habita/ Esses vales e chdos, que o mesmo é Presente."501 Ou
seja, uma adoracdo a Ele, e somente ele, criador e que tudo governa, € obrigatoria. Adiante,

em seu livro XII, encontramos uma passagem que a adoragdo vira obediéncia:

O execrével filho, que ambicionas

Dominar sobre irmdos, que assimusurpas
Um governo por Deus ndo confirmado:
Sobre ave, peixe e bestasé nos deu
Dominio absoluto; tal direito

Nos outorgou; porémsobre homem homem
Né&o fez senhor; p'ra si poupando o titulo,

Deixou de humanos livre 0 que é humano.502

Se seguirmos o original, veremos que a tradugdo privilegiou outros aspectos que 0
sentido. Quando Milton se refere a dominagcdo dos homens, ele assevera que ndo foi outorga-
da a dominacdo de homem sobre homens, "man over men", ao que é traduzido por "sobre
homem homem". Essa infima troca ndo nos permitiria enxergar que Milton estad vetando, nes-
sa passagem, o dominio de um individuo sobre outros pela indicacdo divina. Deus permitiria
somente a Ele mesmo o dominio sobre os homens. Essa passagem nos direciona para uma cri-
tica velada & ideia de direito divino dos reis, obstruindo a possibilidade Dele indicar seus pre-
feridos para governarem, ou dominarem, 0s demais.

O recado, em todas passagens, parece claro: a adoracdo total s6 pode ser destinada a
Deus. Roger Lejosne V€ nos épicos miltoniano algo que reforca nossa ideia, existiria para Mil-
ton dois diferentes planos, o celestial e o terreal, no primeiro ha um rei, Deus, que deveriamos
obedecer sem contestacdo; ja no segundo os reis também apresentariam marcas do pecado
original, muitas das vezes apresentando comportamento préximo do de LuUcifer ao querer a

adoracao de Deus.503

S01p| Livro XI, 334-360

502 p, Livro XII, 64-71. No original: Oh execrable son so to aspire/Above his brethren, to himself assuming/
Authority usurped, from God not given:/ He gave us only over beast, fish, fowl/ Dominion absolute; that right
we hold/ By his donation; but man over men/ He made not lord; such title to himself; Reserving human left from
human free.

503 | EJOSNE, Roger. op. cit. p.116.
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A negacdo da adorac¢do do rei serd um grave golpe que Milton tentard desferir, seu ob-
jetivo, era destruir a Grande Cadeia do Ser para deslegitimar essa posi¢cdo do rei acima dos
homens.

John G. Peters notara que Milton rearranja o papel do rei na sociedade justamente ne-
gando a Grande Cadeia do Ser em funcdo de uma outra forma de ordenamento da hierarquia
social. Para Peters, 0 que vemos em seus escritos € uma defesa da hierarquia a partir do poder
gerador, da criagdo: aquele que gerou esta acima do gerado.504 Por exemplo, se Deus criou o
homem, é porque ele tem a capacidade para tal, estando acima de sua criatura; um filho deve
respeito a um pai ndo porgue assim é o mundo, mas porque aquele o criou. O que poderia le-
var a uma conclusdo de poder Patriarcal tal qual o do Robert Filmer, leva Milton a descreditar
0 lugar do rei como acima do povo, ja que para nosso personagem, 0 povo, cria 0 soberano.
Descreditando Filmer em seu préprio solo, Milton passa entdo a ndo usar mais uma ideia de
Grande Cadeia do Ser, mas sim de fungOes existenciais para cada um, seria a fungdo do pai
proteger a prole, a do rei ser servo do povo e a de Deus ser adorado.>05

Contrapondo, John Sanderson defende que Milton é influenciado por uma teoria de
soberania ascendente, vinda do povo para o soberano, de baixo para cima, largamente difun-
dida na guerra civil e desenvolvida por uma retdrica parlamentar do come¢o da década de
1640.506

Mesmo que possamos tender a uma explicacdo ou a outra, ha algo de comum nos dois
autores, a mudanca de lugar do rei na sociedade. Seja por ele ser gerado pelo povo ou por ser
0 Ultimo na escala da soberania, 0 monarca ndo mais detém a soberania, mas se transforma
num servo do povo. Tal topica se aproxima da tese de transicdo de Estado personalista para o
Estado abstrato defendida por Alan Orr e visitada por ndés no segundo capitulo. Os homens,
como vimos ainda nessa parte do texto, criaram os reis para servirem e as leis para estarem
acima deles. As leis, representando em Milton o Estado, tomariam o papel do soberano como
fonte de obediéncia. Assim como nos discursos de John Bradshaw na Corte, 0 poeta acusa 0

tirano de desrespeitar as leis e, por estar abaixo dessas, deveria ser submetido a elas e seus

504 pETERS, John G. "Father, King, and God: John Milton Prose Response to Monarchy". The Midwest, Quar-
tely 49.3, 2008. pp.228-244. p.236.

505 pETERS, John G. Op. cit. p.243.

506 SANDERSON, John. Butthe People's Cretures. Manchester: Manchester University Press, 1989. p.130-131.
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procedimentos, como o julgamento. N&o por acaso Milton atesta, em seu Tenéncia, que “entdo
estes sete anos de guerra muito mais que o depuseram [Carlos I]: proscreveram-no, confronta-
ram-no como a um estranho, um rebelde para a lei, um inimigo do Estado."s07

Rebelde para a lei e inimigo do Estado, os revolucionarios ndo viam mais no rei auto-
ridade para julga-los.

Martin Dzelzainis, sempre insistindo na conex&o entre as ideias de Milton e o pensa-
mento classico, em especial Aristoteles e Cicero, nos chama atencéo para outra caracteristica.
Apesar das teorias de resisténcia de seu tempo utilizarem da distincdo de Bartolomeu de Sa-
xoferrato entre tirano com titulo e tirano sem titulo para condenarem o soberano de diferentes
maneiras, Milton, assim como o andnimo autor de Discursos Politicos, foram influenciados,
de alguma maneira, por Buchanan, pois ndo distinguiam o0s tiranos por tipos.508

Para o historiador em questéo, a chave de interpretacdo desse mistério esta justamente
no escritor anbnimo que, em seu panfleto, referendava o direito de resisténcia segundo uma
teoria ciceroniana de resisténcia. Nela, os homens ndo nasciam para si, mas para viver em
comunidade, seja em vilas, cidades ou reinos. Seguindo, essa espécie, nascida para a ajuda
mutua, ndo conhecia barreiras artificiais, territorios, deveriam viver num mundo que foi desti-
nado a eles para que usufruissem em conjunto de seus benesses.

Essa supressdo territorial sera o ponto de baliza para uma outra compreensdo de cida-
ddo e tirano. Insistentemente Milton nega, assim como Cicero, a diferenciacdo entre pessoas
que estejam fora ou dentro da comunidade politica; para eles, a diferenciagdo deveria vir ndo
do lugar de nascimento, mas dos feitos de cada um deles. Um tirano é assim considerado ndo
por ter titulo ou ndo, mas pelos seus atos de constricdo ou ndo da liberdade de seus suditos.
Dessa maneira, podemos entender quando Milton interroga ao leitor "o que o difere de um rei
forasteiro ou de um inimigo?" Ou quando afirma que "Nenhum principe é nativo se ndo pro-
fessa governar-se pela lei" e "quem ndo sabe que em toda parte do mundo existe um mutuo
vinculo de amizade e fraternidade entre cada homem™.509 Christopher Hill v& nessas passa-

gens uma espécie de internacionalismo revolucionario compartilhado por homens como Hugh

507 Tenéncia, EP, p.39.

508 DZELZAINIS, Martin. "The Ciceronian Theory of Tyrannicide: From Buchanan to Milton. Estudes Episté-
mé, n.15, Jun/2009. pp.59-70.

509 Tenéncia, EP, p.25-26.
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Peters e William Sedgwick.>10 Porém, como Dzelzainis bem argumenta, Milton parece estar
mais proximo de uma ideia de irmandade dos homens trazida de Cicero, dizendo que uma
fraternidade dos homens deveria se solidarizar contra as vilanias dos tiranos em qualquer par-
te do mundo ou quando declara o tirano como inimigo publico e inimigo da humanidade. Ou-
tro ponto que ainda aponta para essa filiagdo a Cicero é a comparacdo do tirano a uma besta,
fora de comunidade politica, esta Gltima responséavel pela civilizagdo do homem.

O tirano seria, entdo, aquele insurgente que ameaca a paz necessaria para se viver em
civilizagdo e deve ser combatido por essa mesma comunidade.>1 Em seu Defensio Secunda,
por exemplo, Milton exalta o feito dos ingleses como importante ndo sé para a ilha oua Euro-
pa, mas para a humanidade, pois era uma luta pela liberdade, contra a tirania. A Inglaterra te-
ria somente aberto a trilha da liberdade e da razdo que os homens deveriam seguir. N&o por

acaso, escrito em latim, o texto é direcionado ao "pro universo potius hominum genere".512

3.7. Milton Republicano?

Nas Ultimas décadas a historiografia preocupada com pensamento politico foi inunda-
da por pesquisas sobre o republicanismo. Figuras como Quentin Skinner, Philip Pettit e John
G. A. Pocock foram alguns dos mais bem sucedidos no continente europeu e ditaram algumas
modas historiograficas. A colecdo Ideas in Context, de Cambridge, publicou obras como Ma-
chiavelli and Republicanism, Milton and Republicanism, The Greek Tradition in Republican
Thought e Classical Humanism and Republicanism in English Political Thought, todas inspi-
radas na investigacdo republicana das ideias através do método do contextualismo inaugurado
e difundido por Quentin Skinner. Em dois volumes tivemos, ainda, a publicacdo de uma obra
que procurava refazer esse caminho da heranca republicana europeia, se trata do Republica-
nism: A Shared European Heritage, editados por Quentin Skinner e Martin van Gelderen.
Menos conhecido, mas seguindo a mesma tematica € o European Contexts For English Repu-

blicanism, organizado por Gaby Mahlberg e Dirk Wiemann.

SI0HILL, Christopher. Miltonand the English Revolution. London: Faber and Faber, 1977. p.283.

511 DZELZAINIS, Martin. “The Ciceronian Theory of Tyrannicide: From Buchanan to Milton. Estudes Episté -
mé, n.15, Jun/2009. pp.66-68.

512 HAMMOND, Paul. op. cit. p.177.
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O ponto de viragem parece ter sido, porém, efetuado por John G. A. Pocock quando
lancou o seu seminal The Machiavellian Moment, com uma anélise profunda da linguagem
politica do humanismo civico em solo inglés e americano, encabecada pela ideia de maquia-
velismo. Seu principal personagem, ndo poderia ser diferente, seria James Harrington, um
homem fortemente influenciado por Nicolau Maquiavel.513

Estimulados por Pocock, diversos historiadores procuravam fazer essa analise do re-
publicanismo ndo pelo seu ideério, mas pela sua linguagem, o que alargou ndo s6 o campo de
estudo, como também a semantica de palavras como republica, republicanismo e republicano.
Trabalhos como os de Markku Peltonen, David Norbrook e Jonathan Scott apostaram na in-
terpretacdo do republicanismo como um conjunto de valores que envolvem o governo pela
razdo em confronto com as paixdes, 0 zelo pelo bem publico, a busca pelo interesse comum e
0 governo da lei.>14

Outra forma de se compreender o republicanismo foi pelo julgamento de que uma afi-
liacdo a teorias de regimes mistos, como em Polibio, apontavam para a afiliacdo as ideias re-
publicanas. Patrick Collinson, por exemplo, ao estudar os conselheiros privados de Elizabeth
I, como William Cecil e as autoridades locais distantes da Coroa, via em suas ideias um repu-
blicanismo por conceberem o governo como uma balanca entre magistrados, seja pelo regime
misto ou pela monarquia contratual.>15

Recentemente, Blair Worden prontificou-se a criticar essas interpretacdes de republi-
canismo. Primeiramente, o historiador afirmou que as topicas da razio sobre a paixao, do zelo
pelo bem publico, do governo da lei e da busca pelos interesses em comum sdo comuns tam-

bém entre os monarquistas.>1¢ Criticando diretamente Collinson, ele ainda assevera que ideias

S13pOCOCK, John.G. A. The Machiavellian Moment: Florentine Political Thought and the AtlanticRepublican
Tradition. Princeton: Princeton University Press, 2003.

514 ¢f: PELTONEN, Markku. Classical Humanism and  Republicanism in English Political Thought:
1570-1640. Cambridge: Cambridge University Press, 2004; NORBROOK, David. Writing the English Repu-
blic: Poetry, Rhetoric and Politics: 1627-1660. Cambridge: Cambridge University Press, 2000; SCOTT, Jo-
nathan. Commonwealth of Principles: Republican Writing of the English Revolution. Cambridge: Cambridge
University Press, 2004; SCOTT, Jonathan. "What were Commonwealth of Principles?". The Historical Journal,
vol. 47, 2004, pp.591-613.

515 COLLINSON, Patrick. "The Monarchical Republic of Queen Elizabeth I". Disponivel em: https://www.e-
scholar.manchester.ac.uk/api/datastream?publicationPid=u k-ac-man-scw:1m1608&datastreamld =POST -PEER-

REVIEW-PUBLISHERS-DOCUMENT .PDE. Acessado em: 12/04/2016. & COLLINSON, Patrick. "The Eliza-
bethan Exclusion Crisis". Proceedings of the British Academy, vol 84, 1994, pp.51-92.

516 WORDEN, Blair. " Liberty for Export: 'Republicanism in England, 1500-1800". In: MAHLBERG, Gaby &
WIEMANN, Dirk. European Contextsfor English Republicanism. Farnham: Ashgate Publishing, 2013. p.15.
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como a de regimes mistos ou de monarquias limitadas sdo também frageis para se afirmar um
republicanismo. Essas correntes, continua, esquecem que a palavra "republicanismo™ s6 foi
aparecer na Inglaterra em 1685 e que a palavra "republicano”, apesar de usada, era vaga, po-
lissémica e ambigua, mesmo durante a Free Commonwealth, quando os ingleses governaram
sem um monarca.>17 A solucdo, para Worden, estaria em justamente voltarmos para a concep-
¢ao de republicanismo como oposicéo direta a monarquia.

Posta a polissemia dos termos, como enfrentariamos & pergunta se John Milton era um
autor republicano? Essa seara, cremos, € pouco produtiva ou significativamente perigosa para
ser trilhada. A busca por um principio que norteie os estudos sobre o republicanismo é impor-
tante para que possamos discutir a mesma coisa com 0s mesmos termos. No entanto, pode
esconder suas armadilhas. Ao procurar sinais de um republicanismo em escritos de um autor é
possivel que o pesquisador, na &nsia da coeréncia da obra, molde documentos e ideias para
que se encaixem num determinado grupo. A imposicdo de uma ideologia a um pensador pode
desconsiderar nuances proprios do pensamento do autor e, dessa forma, criar chaves de inter-
pretacBes Unicas para textos de temporalidades e intencdes diferentes. Ao invés de tentar en-
caixar Milton num republicanismo, monarquismo ou liberalismo, percorramos, mesmo que
brevemente, as influéncias gerais dos pensamentos nesta dissertagdo tocados.

Tomada num sobrevoo, a vida de Milton parece um vetor que sai da monarquia e atin-
ge o republicanismo. Em seus primeiros escritos, quando ainda jovem, Milton fez alguns po-
emas de ode a monarquia e a alguns reis, mas isso nao € de se espantar, James Harrington,
aquele que produziu a teoria republicana mais profunda durante o periodo revolucionario, vi-
via proximo de Carlos I. Sua educacdo humanista, iniciada na infancia e desenvolvida por
toda sua vida, o colocou em contato com figuras basilares do republicanismo e das teorias dos
regimes. Versado em grego e latim, Milton imergiu na dita cultura classica, lendo Aristoteles,
Cicero, Polibio, Salustio, Tito Livio entre tantos outros.

Essa educagdo o impulsionou para que fizesse um Grand Tour, viagem comum aos
letrados que procuravam visitar paises de alto refinamento cultural para, inclusive, um inter-
cambio de ideias com personalidades locais. Passando por Franca, Paises Baixos e Italia, nos-

so personagem escolheu pelos destinos mais comuns dos viajantes e Ia entrou em contato com

517 1dem. p.13.
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as famosas cidades italianas, dentre elas Padova, e conheceu figuras proe minentes, entre elas
Galileu.

Na volta, em 1639, Milton entra nas polémicas que foram ja citadas nessa dissertacao.
O contato com 0 humanismo, nos livros e na viagem, ndo foi suficiente para que ele se tornas-
se imediatamente republicano. Em seu Of Reformation, de 1641, Milton afirma que o regime
ideal seria aquele que tivesse em seu interior um rei incorruptivel, responsavel por balancear a
sociedade.518 Apesar do topico da balanca, seus pensamentos se encontravam longe do repu-
blicanismo. No entanto, ressaltamos, a necessidade do governo pela raz&o ja era tocado. E
também sobre esse panfleto que surge a primeira interpretacdo de um republicanismo em Mil-
ton. Zera Fink V&, na citacdo que o autor faz de Polibio e seu uso da ideia de regime misto,
uma adesdo ao republicanismo. A ideia do regime misto, argumenta, se espraiaria pelos escri-
tos de Milton sendo ele a melhor forma de se manter uma republica.51° Martin Dzelzainis, po-
rém, aponta para um erro de Fink: Polibio s6 teria sido citado por John Milton em seu Of Re-
formation, sendo preterido a outros pensadores nos panfletos seguintes.>20 Supor um republi-
canismo por uma pista tdo fragil, em meio a tantas outras que mostram seu respeito pela mo-
narquia, nos parece também equivocado.

Em seu Of Education, Milton se defronta mais uma vez com o tema da razdo, porém
de outra forma. Como bem disse o proprio autor, sua preocupacao nesse panfleto ndo era mais
com a liberdade religiosa, mas sim com a liberdade privada. Apesar de propor um programa
curricular humanista e com a funcdo de ser o remédio para curar a queda de Adao e Eva, in-
fundindo virtude em corpos corrompidos pelo pecado original e de conceber a salvagéo do
homem na politica pelo de cultivo das virtudes e pela constante vigilia contra os vicios de sua
condicdo, Milton em momento algum se aproxima da defesa de um governo sem reis. Se for-
mos utilizar da concepcdo dos autores da Commonwealth de principios, aqui se encontram
somente dois: o do controle da razdo sobre as paixdes e o da politica para a liberdade; se nos

restringirmos a ideia de republicanismo como oposicdo ao governo dos reis, Milton seria um

SI8 BARBER, Sarah. "Belshazzar's Feast: Regicide, Republicanism and the Metaphor of Balance". In: PEACEY,
Jason. (ed.). The Regicidesand the Execution of Charles|. New York: Palgrave, 2001. p.106.

SI9FINK, Zera Silver. The Classical Republicans: An Essay on the Recovery of a Pattern of Thought in Seven te-
en-Century England. Evanston: Northwestern University, 1945. p.90-122.

520 pZELZAINIS, Martin. "Milton's classical republicanism” In: ARMITAGE, David; HIMY, Armand; SKIN-
NER, Quentin (Eds.). Miltonand Republicanism. Cambridge: Cambridge University Press, 1996. p.8.
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monarquista neste panfleto. Mesmo alargando o republicanismo para um regime de valores,
Nosso personagem parece ainda ter um contato inicial com a doutrina.

Os panfletos centrais desta dissertacdo, publicados apos a decapitacdo real, nos mos-
tram um outro estagio de Milton. Neles, abundam topicas proprias da linguagem republicana:
a razao sobre a paixao, o governo das leis, a liberdade politica, a soberania popular e o patrio-
tismo sdo alguns exemplos. Se, assim como Jonathan Scott, decidirmos que os principios sdo
a marca delimitadora do que se pode chamar ou ndo de republicanismo, podemos considerar
Milton, em 1649, um republicano.52!

No entanto, autores como Martin Dzelzainis e William Walker tendem a relativizar
essa hipdtese. William Walker, usando largamente do Paraiso Perdido como fonte, defende
que Milton ndo era um republicano pois, ao invés de ao menos desconfiar da monarquia, a
louva em seu épico, reservando a Deus o titulo de rei. Para Walker, o escritor condenava a ti-
rania da dinastia Stuart e ndo a monarquia.>22 Ao encontro de tal ideia, Dzelzainis lembra que
o0 Paraiso Perdido é a histdria da rebelido do Satd, imperador, contra Deus, rei, € que, portanto,
seria a historia de um golpe politico.523 Usando em um outro momento o Tenéncia como do-
cumento, Dzelzainis interpreta que Milton, inspirado na ideia de dois corpos do rei, teria de-
fendido a condenagdo do individuo Carlos e ndo o monarca Carlos 1.524

Porém, algumas topicas sdo explicitamente republicanas para ndo serem consideradas.
Quando, em seu Defensio Prima, Milton diz que "Se ndo eliminares o senhor, eliminaras a
repUblica: sdo as coisas privadas, ndo as do publico, que ttm um dono's25, ele esta dialogando
diretamente com tradicBes republicanas. Poderiamos, a partir desse ponto, perguntar: quais

sdo, entdo, essas tradicoes?

521 Barbara Lewalski também considera que na Tenéncia Milton ja utilizava do republicanis mo para a defesa da
decapitacdo. Anna Beer segue a sua interpretacdo: entre 1646 e 1649 Milton teria sofrido, segundo a bidgrafa,
uma extraordinaria mudanca politica e teolégica, fazendo dele um republicano ao encarar a execucdo real.
LEWALSKI, Barbara Kiefer. Op. cit. P.230; BEER, Anna.Op. cit. P.201.

522 \WALKER, William. "Paradise Lost and the Forms of Government”. History of Political Thought. Volume
XXIl, 2,2001. pp.270-299. p.282-291.

523 DZELZAINIS, Martin. "The Politics in Paradise Lost".In: MCDOWELL, Nicolas & SMITH, Nigel. (eds.).
The Oxford Handbook of Milton. Oxford: Oxford University Press, 2008. p.555-556.

524 DZELZAINIS, Martin. "Introdug&o™. In: MILTON, John, Escritos Politicos (org. Martin Dzelzainis). S&o
Paulo: Martins Fontes, 2005.

525 Defensio Prima, EP, p.99.
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Jonathan Scott e Victoria Kahn, inspirados pela ideia de momentos maquiavelianos,
veem no filésofo florentino uma profunda influéncia da qual o republicanismo miltoniano é
proveniente. Para o primeiro historiador, h4, na concepcao de Milton sobre o povo, uma exor-
tacdo de seu poder, dos tumultos que pode causar em favor da deposicdo real. Isso se deveria,
segundo o autor, a uma influéncia em Maquiavel.526 Além disso, Scott afirma que hd uma
proposicdo de republica larga em Milton tal qual no pensador florentino. Discordamos dos
dois pontos. Primeiramente, ndo ha no inglés uma ontologia do conflito fundante entre Gran-
des e Povo, para ele, o conflito é a oposi¢do da paz, que deve ser buscada através do governo
das virtudes. A existéncia de uma exaltacdo da pars potior € porque, como vimos, a forca de
sua virtude suprime a falsidade, o pecado e, consequentemente, governos tiranicos. Também
nos parece incorreta a interpretacdo de ver nos escritos de Milton uma adesdo ao modelo po-
pular de republica, sua preocupacdo € somente com a qualidade das decisdes que devem ser
tomadas pelos mais sabios e séos, independentemente se deveriam ser muitos os capazes. Fi-
nalmente, em Milton o que funda a liberdade ndo é o conflito, mas a razéo efetuada por meio
das virtudes.527

A outra historiadora que afirma ser Milton um maquiaveliano, Victoria Kahn, preocu-
pa-se em inserir o poeta nos pensamentos modais de sua época. Para ela, em 1649 os ingleses
foram forcados a pensarem a constituicdo de uma sociedade e sua origem. 1sso levou, segundo
ela, a uma complexificacdo da linguagem contratualista, surgindo varios modos de se pensar o
pacto associativo e alargando o vocabulario politico sobre o assunto.

E nesse contexto, atesta a autora, que surgem duas correntes hegemdnicas de se pensar
0 contrato social, um apoiado em Lutero e outro em Maquiavel. A luterana veria no contrato
um esforco de consciéncia emdirecdo a uma lei natural divina, que guiaria o acordo e que ze-
laria por ele. Milton faria parte dessa corrente ao defender uma razéo calcada em leis naturais.
Ja a corrente maquiaveliana defendia que os contratos surgiam de uma tensdo de interesses

pessoais e preservacdo da vida. A razdo de Estado surgiria como justificacdo estatal dentro

526 SCOTT, Jonathan. Commonwealth Principles: Republican writing of the English Revolution. Cambridge:
Cambridge University Press, 2004. p.12.

527 para as discuss6es de povo em Maquiavel, ler os capitulos I-V11 e LVIII dos Discursos sobre a Primeira
Década de Tito Livio. MACHIAVELLI, Niccolo. Tutte le opere storiche, politiche e letterarie (a cura di Ales-
sandro Capata). Roma: Newton Compton editori s.r.l. 2011.
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desse quadro. A figura mais conhecida de tal concep¢édo seria Thomas Hobbes.528 Apesar da
arguta diferenciacdo das correntes hegemdnicas de Kahn, e que certamente nos direciona para
a influéncia dos protestantes sobre Milton, nesse caso especifico 0 nosso personagem parece
retirar suas ideias de razdo e leis naturais de Cicero e do estoicismo.

Kahn insistirda também na ideia de que Milton, assim como Maquiavel, teria separado
as virtudes politicas das virtudes morais. Como ja abordado nesse texto, neste ponto também
nos colocamos frontalmente contra.529 Em momento algum Milton, apesar de leitor do floren-
tino, intenta separar as virtudes, elas sdo parte de um projeto politico que vé como necessario
0 cultivo das virtudes, morais e politicas. Como bem atesta Blair Worden, elas compdem um
todo, um programa ético-politico.530

Apesar dos fortes dialogos dos escritos de Milton com o protestantismo e com Maqui-
avel, nos parece mais adequado afirmar, assim como Martin Dzelzainis, Paul Anthony Rahe e
Blair Worden, que o veio de maior influéncia advém do classicismo, principalmente de Aris-
toteles e Cicero.

Enquanto Martin Dzelzainis preocupa-se mais com o uso que Milton faz das ideias
dos antigos, como Aristoteles, Salustio e Cicero, Paul Anthony Rahe constrdi a hipdtese de
que uma tradicdo aristotélica, desenvolvida no periodo medieval, teria influenciado Miltonem
sua concepcao de povo. Para ele, é em Marsilio de Padova que inicia o desenrolar dessa reto-
mada de Aristoteles. E com Marsilio, afirma Rahe, que sera criada a ideia de valentior et sa-
nior pars para contrapor o poder papal por meio de uma defesa do consentimento popular
como constituinte da sociedade. Tal ideia passaria ainda por Nicolau de Cusa, Thomas Star-
key, Richard Hooker, Johannes Althusius e pelos protestantes. Milton teria herdado dessa tra-
dicdo a ideia de confrontrar a soberania real absoluta com a ideia de valentior et sanior

pars.>31 No entanto, o proprio Rahe faz a ressalva de que em Platdo e em Aristoteles ndo se

528 KAHN, Victoria. Wayward Contracts: The Crisis of Political Obligation in England, 1640-1670. Princeton:
Princeton University Press, 2004. p.4.

529 para as partes em que Maquiavel faz a distingdo entre as virtudes, ler do capitulo XV ao XIX do Principe.
MACHIAVELLI, Niccold. Tutte le opere storiche, politiche e letterarie (a cura di Alessandro Capata). Roma:
Newton Compton editori s.r.l. 2011.

530 WORDEN, Blair. "Milton's Republicanism and the Tyranny of Heaven”. In: BOCK, Gisela (ed.). Cambridge:
Cambridge University Press, 1993.

531 RAHE, Paul Anthony. Against Throne and Altar: Machiavelli and Political Theory under the English Repu-
blic. Cambridge: Cambridge University Press, 2008. p.112-115.
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encontra uma teoria € nem mesmo um desejo de expansdo da reta razdo e da virtude para toda
a comunidade.532 Enquanto os dois pensadores gregos pensaram numa elite iluminada que
deveria tomar as rédeas do governo, em Milton, apesar de aconselhar a delegacdo de poder
aos sabios, ele acredita que essa sabedoria poderia e deveria ser difundida pelos membros da
patria.

Martin Dzelzainis e Alberto Barros, complementarmente, tracam a influéncia de outro
lugar, mais especificamente de um outro pensador, George Buchanan.533 Semelhante ao hu-
manista escocés, também leitor atento do estoicismo, vemos a ideia de pacto social que delega
ao rei a funcdo de zelo da comunidade politica, a de um contrato condicionado também pela
obediéncia do monarca, a de sustentacdo do corpo politico pela confianca popular, que ndo
perde sua soberania ao delegar o exercicio do poder ao governante e a de que leis eram cria-
¢Oes do povo para controlar qualquer tentativa do uso do poder em beneficio do préprio go-
vernante.

Blair Worden mistura a influéncia classica com o puritanismo. Para ele, indissociaveis
em Milton. Se fundiriam, por exemplo, a tdpica classica da autocontrole estoico com a auste-
ridade puritana contra luxdrias, o conceito de justica aristotélico com o conceito de justica do
Antigo Testamento e o espirito civil com o sacrificio cristdo pelo outro.534 Dessa fusdo viriam
ideias, por exemplo, da concepcdo do Estado como extensdo das almas dos cidaddos: "A
commonwealth ought to be but as one huge Christian personage [...] for look what grounds
and causes are of single happiness to one man, the same ye shall find them to a whole
state."™35 e "Piety and justice are our foundress; they stoop not, neither change colour for aris-
tocracy, democracy or monarchy."s36 Essa preocupagdo com um governo das virtudes levara
Milton a conceber sua repdblica como o lugar de cultivo desses valores, como uma republica

que se sustenta ndo pelas instituicbes, mas pelas virtudes que ela cultiva. Nas palavras de

532 RAHE, Paul Anthony.op.cit. p.173.

533 As ideias abaixo estdo contidas em: BARROS, Alberto Ribeiro G. De. Republicanismo Inglés: Uma Teoria
da Liberdade. Sdo Paulo: Discurso Editorial, 2015. p. 131-134; DZELZAINIS, Martin. "The Ciceronian Theory
of Tyrannicide: From Buchanan to Milton. Estudes Epistéme, n.15, Jun/2009. pp.59-70 & DZELZAINIS, Mar-
tin. "Milton, Macbeth, and Buchanan". London: The Seventeenth Century, 4:1, 1989. pp.55-66.

534 WORDEN, Blair. Literature and Politics in Cromwellian England: John Milton, Andrew Marvell, Marcha-
mont Nedham. Oxford: Oxford University Press, 2010. p. 162.

535CPW, I, p.572. apud: WORDEN, Blair. op. cit. p.165.

536 Milton em 1641. Apud: Idem.
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Blair Worden, "The instinct of his mind was to turn towards the inner spirit of government, no
to its outward form. His inmost preoccupation was with the ethical and religious spirit behind
them, and the ethical and religious equipment of the men who administered or lived under
them."37

A esse personagem preocupado com uma repUblica de virtudes, Worden contrapde
James Harrington, resgatando uma rusga que os dois republicanos ingleses tiveram quando a
Commonwealth demonstrava seus sinais de corrupcao. Nela, o poeta acusava o segundo de ser
demasiadamente ligado a modelos e formas exoticas, que poderiam comprometer a liberdade
humana enquanto recebia, como resposta, criticas, maquiavelianas, a sua confianca extremada
na bondade humana em detrimento de boas leis.538

Concluindo, se nos atermos as formas institucionais, veremos Harrington e ndo Milton
como um republicano convicto; 0 mesmo se daria se focdssemos nosso olhar na oposicdo a
monarquia. Milton, por exemplo, s6 se opora a monarquia em 1659, anteriormente ele se pre-
ocupava em atacar tiranias.>3° Porém, se nos detivermos ao processo, veremos, assim como
Worden,540 um personagem que demonstra suas primeiras fagulhas de republicanismo na dé-
cada de 1640 e que, a medida que se envolve no debate politico, vai se republicanizando até
se tornar inequivoco de sua posi¢do em 1659-1660, quando, num ato desesperado de defesa

do regime, combate mais uma vez a monarquia com sua pena.

53T WORDEN, Blair. op. cit. p.165.

538 WORDEN, Blair. op. cit. p.165.

539 WORDEN, Blair. "Liberty for Export: ‘Republicanism in England, 1500-1800™. In: MAHLBERG, Gaby &
WIEMANN, Dirk. European Contextsfor English Republicanism. Farnham: Ashgate Publishing, 2013. p.27.

540 WORDEN, Blair. "English Republicanism". In: BURNS, James Henderson; GOLDIE, Mark (Eds.). The
Cambridge History of Political Thought. Cambridge: Cambridge University Press, 1996. p.456.
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Conclusao

Se por todo o capitulo 111 preocupamo-nos em diferenciar Milton de seu contexto, para
melhor definir o contorno de seu pensamento, é chegada a hora, mesmo que minimamente, de
fazermos a ressalva de que nosso personagem ndo criou, ex nihilo, suas ideias. Como homem
inserido em seu tempo, argumentos préximos dos de Milton também circulavam pela socie-
dade. Séo os casos de John Price e John Goodwin, por exemplo.

Concomitantemente a Tenéncia, em fevereiro de 1649, John Price publicava o seu
apoio ao julgamento real com o seu Clergi-allarum, em que defendia as agbes num argumento

similar as leis naturais de Milton:

these impulses of spirit, and impressions upon the hearts of the Army, to put the Parliament into a condi-
tion and capacity of executing judgement and justice upon that great Delinquent of the Land, and which
did inspire the highest Court of Justice with courage and faithfulnesse therein, was the same spirit whose
finger hath written that morall precept in the hearts of men, and that sacred rule of Gods written word,
Numb.35.16 [the murderer shall surely be putto death].541

John Goodwin, em seu The Obstructors of Justice, de maio de 1649, parece ecoar 0S
argumentos de Milton e Price. Henry Parker, que em anos anteriores defendera a autonomia
parlamentar, ja expressa, em 1651, uma visdo diferente. Proximo da ideia de reta razao e pro-
videncialismo de Milton, seu panfleto Scotlands Holy War, de janeiro de 1651, reproduz a
ideia de que os homens foram exortados por Deus para punir sangue com sangue, decapitando
aquele que teria derramado tanto sangue inocente. Cromwell, tentando convencer Philip Lord
Wharton da legitimidade do ato diz que "talvez", "nenhum outro caminho tenha sobrado™. 542

Tal caminho poderia nos levar a dizer que haveria nesses escritos, uma coeréncia ideo-
l6gica, um projeto politico bem definido. Por essa fresta poderiamos adentrar com a ideia de
um republicanismo que extravasou sua laténcia e dominou a politica inglesa. Mas teria isso

acontecido?

541 apud: DZELZAINIS, Martin. "Anti-monarchism in English Republicanism”. In: GELDEREN, Martin Van &
SKINNER, Quentin. Republicanism: A Shared European Heritage - Volume I: Republicanism and Constitutio-
nalism in Early Modern Europe. Cambridge: Cambridge University Press, 2002. p.35.

542 |dem.
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Blair Worden nos lembraria, mais uma vez, que esse republicanismo do Parlamento
Rump, no ano de 1649 e nos seguintes, estaria mais proximo de uma improvisacao de argu-
mentos para se condenar o tirano do que a expressdo de um projeto politico sélido.543

Continuando a contestacdo a uma ideia de republicanismo inglés e Destacando a en-
xurrada de argumentos religiosos, John Morrill, em 1984, afirmou que a Revolucdo Inglesa
ndo teria sido a primeira revolucdo Europeia do periodo moderno, mas a ultima Guerra Reli-
giosa da histdria do continente. Relativizando o seu argumento mais tarde, em seu The Nature
of the English Revolution, de 1993, o autor destacou uma hegemonia da religido sobre 0s ou-
tros assuntos, como o direito de resisténcia. Sua principal fonte sdo os usos recorrentes das
teorias calvinistas da resisténcia pelos revolucionarios, incluindo John Milton.544

Conrad Russell, com um método inusual, afirma que os revolucionarios ndo foram
tedricos do direito de resisténcia. Por terem formulado suas teorias somente nos momentos
cruciais da Guerra Civil suas ideias seriam justificativas de agdes e ndo genuinas. Se tivessem
uma real preocupacdo com o assunto, afirma Russell, eles teriam escrito tratados no comeco
da guerra civil, ou em anos anteriores.545

Em resposta a John Morrill, seguimos os passos de Martin Dzelzainis. O simples uso
de teorias calvinistas em seus panfletos ndo diz necessariamente do sentido da teoria. Nos res-
tringindo a John Milton, se formos analisar a dire¢do do uso do protestantismo em seus pan-
fletos, principalmente em a Tenéncia, encontraremos um outro sentido para o seu uso. A in-
sercdo de calvinistas defensores do direito de resisténcia ndo compde a sua teoria, mas sim o
seu ataque aos preshiterianos. Ao citar nomes como Calvino, Lutero, Zwinglio, Bucer e al-
guns tedlogos presbiterianos, como John Knox, Milton ndo pretende compor um quadro de
nomes respeitaveis que concordam com sua teorias, mas pretende sim expor a contradicéo
entre os presbiterianos de seu tempo, que defendem a obediéncia a Deus e vetam a resisténcia
em relagdo aos fundadores de suas crengas.

J& a Conrad Russell, ndo partilhamos de seu método critico que tenta deslegitimar as

teorias ndo pelo seu contetdo, ou por uma falha em seu sistema ou principio, mas pelo mo-

543 WORDEN, Blair. The Rump Parliament: 1648-1653. Cambridge: Cambridge University Press, 1977. p.173.

54 MORRILL, John. The Nature of the English Revolution: Essays by John Morrill. London: Routledge, 2013.
p.33-44.

545 RUSSELL, Conrad. The Causes of the English Civil War: The Ford lectures delivered in the University of
Oxford. Oxford: Clareondon Press,2000. p.132-136.
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mento em que foram publicadas. E uma acusago indireta de oportunismo gque nem mesmo se
sustenta. Cobra-se, no fundo, um horizonte de expectativa do sujeito de um tempo conside-
rando o espaco de experiéncia do mesmo sujeito em outro tempo. Mesmo com uma preocupa-
cao legitima com o futuro, os sujeitos s6 podem pensar o seu préprio tempo em relacdo a um
passado interpretado e um futuro formulado.

Apesar do destaque importante de Blair Worden, de que aquele pensamento revoluci-
onario ndo necessariamente se opunha a existéncia de monarcas, o historiador parece restrin-
gir em demasia 0 escopo. Seguindo Sean Kelsey, acreditamos que nem todo republicanismo
devera ser pensado como simples oposicao ao cargo real. Haveria em Milton, Nedham, Har-
rington e Sidney uma nova linguagem politica fortemente marcada por um teor republicano.
Nessa linguagem, afirma Kelsey, valores como liberdade, cidadania meritocratica e responsa-
bilidades de autogoverno eram exaltados.>46 Indo além, Kelsey propde que esses homens es-
tavam imersos num republicanismo pratico, que fazia com que pensassem solucbes para seus
proprios dilemas, ao invés de seguirem um programa politico fechado.547

Ao mesmo tempo, seria dificil a definicdo de um republicanismo que ensejasse uni-
camente o pensamento politico dos revolucionarios. Milton, como vimos, devia muito de suas
ideias ao republicanismo classico, Harrington, ao maquiavelismo. Tentar encontrar um fildo
coerente de projeto ou linguagem republicana, é inviavel. Ndo deveriamos focar nas caracte-
risticas politicas dessa nova matriz?

Ha nessa nova cultura politica, se assim como Kelsey preferirmos chamar, o encontro
de matrizes republicanas diversas (como a romana e a italiana) com uma tradicdo inglesa da
common law e do puritanismo dos vencedores. Nessa Babel de linguagens e ideias politicas 0s
ingleses traduziram seus anseios politicos em novas teorias, enfrentando os dilemas de seu
proprio tempo.

Como sinal dessa nova cultura politica temos documentos que nos oferecem exemplos
suficientes de homens do novo regime buscando novos simbolos, instituicbes e linguagem

para um novo regime. As moedas serdo cunhadas exaltando o Parlamento, valores como pa-

546 KELSEY, Sean. Inventinga Republic: The political culture ofthe English Commonwealth - 1649-1653. Stan-
ford: Stanford University Press, 1997. p.133-134. p.203.

54T KELSEY, Sean. Op. cit. p.205.
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triotismo, honra e mérito serdo exaltados frente aos valores aristocraticos que lembrassem a
monarquia. E novas descricdes para as instituicbes inglesas serdo pensadas.548

Para além de intitularem o novo regime de Free Commonwealth,549dando énfase ao
valor da liberdade, outras instituicbes também passaram por um momento de redescricdo. O
Parlamento, por exemplo, procurava um novo titulo. Milton, ciente dessa necessidade, buscou
no republicanismo romano uma proposta. Tendo em mente o famoso SPQR, Senatus Popu-
lusque Romanum, Milton concebe o0 SPQA, Senatus Populusque Angliae, utilizado-o, inclusi-
ve, em uma carta oficial do regime que enviara para Hamburgo. Nessa tentativa de redescri-
cao estdo claras as preferéncias do personagem: a primeira, de se inspirar na tradicdo republi-
cana romana; a segunda, de tratar o Parlamento como Senado, enfatizando aquele local como
0 lugar da sabedoria politica e, em terceiro, o de enfatizar o carater popular daquela institui-
¢ao que agora representava a soberania popular.530

Apesar de no final terem escolhido o titulo de Parliamentum Republicae Angliae, esse
caso nos mostra que as ideias republicanas ndo s6 estavam no debate politico, como também
fascinavam seus participantes. Para Kelsey, essa nova cultura politica a ser criada balangava
entre 0 antigo e o novo. O antigo envolvendo a republica romana e a tradicdo inglesa, e 0
novo na demonstracdo de quebra com o antigo regime monarquico comum na Europa.

Para Walzer, o Puritanismo procurava nao so tomar o poder, procurava reformar a so-
ciedade. Criava-se a necessidade de se mudar costumes novos. John Milton, puritano convicto
segundo Walzer, fazia parte de um desses que queria fundar uma nova sociedade. Essa cultu-
ra, usando o vocabulario socioldégico de Walzer e dos que trabalnam com a ideia de cultura

politica, adentrava-se em todas as esferas da sociedade, na religido, nas tradicOes, nos teatros

548 Worden defende que esses novos simbolos ndo eram necessariamente republicanos, mas anti-monarquicos.
N&o procuravam legitimar um projeto republicano, mas sim o novo regime. WORDEN, Blair. "Republicanism,
Regicide and Republic: The English Experience”. In: GELDEREN, Martin Van & SKINNER, Quentin. Republi-
canism: A Shared European Heritage - Volume I: Republicanism and Constitutionalism in Early Modern Europe.
Cambridge: Cambridge University Press,2002. p.326-327.

549 para Glenn Burgess, a medida que a guerra civil avanca, a palavra Commonwealth deixa de ter uma acepgéo
neutra de governo para, progressivamente, se tornar um vocabulério da linguagem republicana, em oposicdo a
monarquica. Se antes Commonwealth se referia a0 bomgoverno, podendo ser usado para uma monarquia, a par-
tir da década de 1640 o termo, em oposicdo ao conceito de monarquia absoluta, vai ganhando tragos republica -
nos, enquanto que a monarquia sem freios institucionais, acima da lei, vai sendo descrita como monarquia abso-
luta. Para mais: BURGESS, Glenn. "Tyrants, Absolute Kings, Arbitrary Rulers and The Commonwealth of En-
gland: Some Reflections on Seventeenth-Century English Political Vocabulary”. In: CUTTICA, Cesare; BUR-
GESS, Glenn (eds.). Monarchism and Absolutism in Early Modern Europe. New York: Routledge, 2016.

550 KELSEY, Sean. Inventing a Republic: The political culture of the English Commonwealth - 1649-1653. Stan-
ford: Stanford University Press, 1997. p.133-134.
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e até na forma de se fazer politica. Tudo deveria estar de acordo com esse puritanismo cida-
ddo. A propria palavra reforma, ainda segundo Walzer, ganhava um novo significado, de re-
novacgéo, restauracdo ao estado original.551

O sempre prolifico filésofo e historiador Charles Taylor também captura esse momen-
to em sua violéncia criativa. Trata-se, argumenta o autor, de um momento em que a moderni-
dade ocidental ira fundar um novo espaco politico-moral da soberania e rebelido popular. O
enquadramento, ele argumenta, € o de uma Europa estracalhada por revoltas religiosas e que
precisa se reorientar nesse campo politico-moral para se pacificar. De um lado estariam aque-
les que fundamentam o contrato social de forma a proibir o direito de resisténcia - e aqui po-
deriamos citar Grotius e Hobbes como dois grandes articuladores - e de outro lado aqueles
que fundamentam o contrato de forma a permitir a resisténcia popular, no qual se inserem
John Milton, Nedham e Locke, por exemplo. De dois pontos de vista Taylor refina a nossa
visdo, a de entender o periodo como uma crise politico-moral deflagrada pela quebra da hie-
rarquia religiosa por parte dos protestantes, sendo os puritanos um dos sectos principais, e a
de ver esse momento como o basilar da criacdo de um imaginario social moderno que nos reo-
rienta no espacgo politico- moral.552

E de qual ordem moral estariamos saindo? Para Taylor, apesar de termos uma enorme
miriade de correntes pré-modernas, duas se destacariam. A primeira seria baseada em uma
ideia de leis imemoriais que acompanhariam aquele povo desde o seu surgimento, um caso
fortissimo do século XVII inglés e sua insisténcia nas leis consuetudinarias e na ancient cons-
titution. Esse imaginario teria sido destruido por dois novos critérios modernos embasados na
lei racionalmente positivada e nas leis naturais. A segunda estaria ligada a Grande Cadeia dos
Seres gue prescreveria um ordenamento hierarquico e delimitado dos homens da comunidade
politica. Essa, por outro lado, seria destruida por valores individuais e igualitarios da moder-
nidade.553

Essas varias tradicBes, pensamentos politicos e culturas, que se encontraram no estu-
por do momento revolucionario, dispuseram de uma temporalidade propria, percorrendo, cada

uma, seu proprio meandro. Nesse duplo sentido da criacdo de novas culturas e matrizes politi-

551 WALZER, Michael. The Revolution of the Saints: A Study in the Origins of Radical Politics. Harvard: Har-
vard University Press, 1965. p.11.

552 TAYLOR, Charles. Modern Social Imaginaries. London: Duke University Press, 2003.

553 |dem.
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cas, que hora exaltava um passado glorioso, ha muito tempo perdido, que deveria ser retoma-
do e recriado e que por vezes calcava seus argumentos na conservacdo de uma tradicdo de
ideias, um novo substrato simbolico e institucional foi se compondo e possibilitou o surgi-
mento de novas ideias politicas. O que pretendemos explicitar em nosso segundo capitulo foi
precisamente isso.

Permeados por uma estrutura mental providencialista, os revolucionérios acreditavam
serem capazes de decifrar as vontades de Deus. Com uma consulta a biblia e a outra a consci-
éncia, 0s puritanos romperam barreiras institucionais para julgarem o rei. Eles ndo sé inquiri-
am a vontade Dele, como também acreditavam que o agradavam em suas agdes. As vitorias
retumbantes do Exército os convenciam disso e os libertavam de outras amarras éticas para
agirem. Sob os olhares do Senhor, eles eram livres. Junto desse providencialismo os revoluci-
onarios eram instigados pela ideia protestante de se colocar as leis abaixo do julgamento mo-
ral de cada homem. Uma lei seria justa somente se 0s homens assim a percebessem. Desse
modo, toda lei deveria passar pelo crivo moral de cada puritano. A consciéncia era responsa-
vel por essa dupla funcdo, a de compreender os designios de Deus e a de investigar o dilema,
separando o certo do errado.

Fortemente influenciado por essa mentalidade, Milton, em varios, momentos utilizara
desses topicos providencialistas em seus discursos. Por vezes dizendo que os revolucionarios
estdo seguindo a vontade de Deus, por vezes falando que a consciéncia humana deveria so-
brepujar os costumes. E justamente nesse ponto que nosso personagem ira criar sua ideia de
justica. Sofrendo forte influéncia do estoicismo, principalmente de Cicero, Milton ird mesclar
0 tema da reta razdo classico com o da investigacdo interna do protestantismo. A razdo se
cristianizara, sera uma dadiva divina dada aos homens pré-lapsarios e que os religa ao criador,
por serem imagem e semelhanga. A razdo, que naturalmente distinguiria o certo do errado,
teria sofrido um abalo com o pecado original mas néo teria sido eliminada. Caberia aos ho-
mens, através de um exame interno, religar-se a Deus pela razdo, conseguindo, novamente,
separar 0 bom do mau, a vontade do Senhor dos vicios dos homens. A razdo, e ndo 0s costu-
mes, deveria guiar os homens para o caminho da retidao, seja enfrentando leis consuetudina-
rias ou autoritariamente impostas. Dessa forma, Milton rechaca os argumentos de Salmasio,

"Acusa-nos [Salmésio] de 'abolir leis que haviam sido consolidadas ao longo de muitos anos'.

203



Na&o dizes se elas eram boas ou mas;"54 E como estariamos aptos a fazer a autoinvestigacdo?
Nesse ponto Milton recusa a tradicdo maquiaveliana de se separar as virtudes politicas das
virtudes morais e reintroduz a figura do sdbio platdnico. O(s) governante(s) perfeito(s)
seria(m) aquele(s) que cultivasse(m) as virtudes. Quanto mais virtuoso, mais proximo do al-
cance da reta razdo, o homem estaria. A consequéncia Ultima seria a de que o agir pela reta
razdo seria agir livremente, seja no campo da politica ou do individuo.

Por esse viés Skinner e Barros interpretaram a linguagem republicana dos ingleses re-
volucionarios como tributaria da teoria neo-romana de liberdade. Haveria nos escritos repu-
blicanos de John Milton, Marchamont Nedham e James Harrington, afirma Alberto Barros,
uma teoria da liberdade que se diferiria das divisdes de Isaiah Berlin entre liberdade positiva e
negativa. O que esses republicanos defendiam era uma liberdade que procurava a autonomia e
que logo foi suplantada por uma tradigcéo liberal.>55

Para Milton, essa liberdade se manifestava em trés campos, o religioso, o individual e
o0 politico, chamados de "Liberdade Religiosa", "Liberdade Doméstica” e "Liberdade Civil".
No campo da liberdade religiosa encontrava-se a tolerancia de credo, que deveria ser dada a
qualquer fiel. No confronto entre as diferentes fés, aquela mais proxima da verdade se desta-
caria das demais, sem a necessidade da imposicdo estatal da f&. No campo da liberdade indi-
vidual, ou doméstica, trés grandes temas foram os preferidos do autor, o divércio, a liberdade
de expressao e a educacdo. No primeiro, Milton afirma que nenhum ser poderia ser obrigado a
permanecer o resto da sua vida com a pessoa que casou, Se 0 amor tivesse se esvaido, o casal
deveria poder se separar ao invés de martirizar um ao outro. Com relagdo a liberdade de ex-
pressdo, Milton defendia que o Estado ndo poderia censurar as publicacbes de livros. Porem,
se a liberdade de se expressar fosse usada para cometer crimes, como os de calUnia ao rei, 0s
criminosos deveriam ser penalizados. Ao passo que se opinides falsas fossem publicadas, elas
cairiam, argumenta o autor de Areopagitica, naturalmente em esquecimento. A virtude da ver-
dade sempre suplantaria a falsidade, em qualquer nivel. O confronto de ideias serviria justa-
mente para iluminar o caminho da verdade. A educacdo entraria no campo da liberdade do-

méstica por ser responsavel por libertar o homem dos préprios vicios. Ao infundir arazdo na

554 Defensio Prima, EP, p.85.

555 SKINNER, Quentin. Liberdade Antes do Liberalismo. S&o Paulo: Editora Unesp, 1999. p.10.
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mente dos homens, seriamos capaz de discernir o certo do errado, o vicio da virtude. Pode-
riamos, entdo, agir em liberdade, com autocontrole.

Por ultimo, a liberdade civil, ou politica, seria justamente a liberdade que mais se
aproximaria da matriz neo-romana. Nela, o enfoque ndo esta na acdo sem restricdo, como em
Hobbes, mas na acdo sem possibilidade de restricdo. Um escravo, mesmo nédo sofrendo restri-
¢do de seu dono, nunca podera ser considerado livre. A sua liberdade é justamente a condigdo
de poder agir em liberdade. Do mesmo modo, associa Milton, um povo sob o governo de um
tirano nunca poderé ser considerado livre. A condicdo de pertencer a alguém ou de condicio-

nar a sua acao sob o crivo do outro ja é o suficiente para caracterizar a ndo-liberdade.

Dando continuidade a uma tradicdo de se penalizar aquele responsavel pelo derrama-
mento de sangue inocente, 0s revolucionarios usaram da topica biblica do "blood guilty" para
pedirem o julgamento e a puni¢do de Carlos I. Sendo acusado de "man of blood", sanguinario,
por ter ceifado a vida de inUmeros inocentes, alguns lembravam que a perda da vida de ino-
centes so seria reparada se derramassem o sangue do pecador, outros advogavam que Seria
somente a partir de um julgamento justo. Caso contrério, Deus, enfurecido, atacaria a Ingla-
terra por ter tremido num momento de tamanha importancia. O "sangue demanda sangue" de
Macbeth, ainda encenada na ilha e de recente estreia, ecoava pelos discursos daqueles que ndo
toleravam mais a teimosia de Carlos | em fechar um acordo de reconciliacdo e que por vezes
assinava aliangas escusas para trair sua patria e reacender uma guerra civil que ja ceifara tan-
tas vidas.

Traicdo e sangue foram também redigidas nos panfletos de Milton. Para condenar Car-
los desses crimes, nosso personagem advertiu ao rei que assim como nem toda a &gua do oce-
ano ndo seria suficiente para limpar o sangue das mdos dos Macbeths, palavras e tratados ndo
seriam suficientes para fazer os ingleses esquecerem das suas vilanias. O sangue, simbolo da
culpa, ndo seria facilmente lavado.

Numa intercecdo de diferentes tradices reapropriadas, o lugar do rei sera redesenhado
e seu julgamento podera se inscrever como aceitdvel na expectativa dos ingleses. A Grande
Cadeia do Ser, que tradicionalmente colocava o rei mais proximo de Deus e acima dos sudi-
tos, se reestrutura nos julgamentos e reserva o lugar do rei como o de servidor, abaixo de to-

dos os homens. A explicacdo dos dois corpos do rei, que antes servia para proteger a vida do
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soberano e seus parentes e para garantir a linhagem sucessoria, com o estourar da guerra civil
desempenhard um papel contra o préprio monarca. Henry Parker e os revolucionarios utiliza-
rdo dessa ideia para justificarem o conflito: teriam declarado a guerra ao corpo natural, a Car-
los Stuart, e ndo ao corpo mistico, Carlos I, e consequentemente @ monarquia. A0 mesmo
tempo, o Estado transformou-se em um ente abstrato, ndo mais ligado a pessoa do rei. Era
algo que representava a todos mas ndo era em si uma das partes ou a soma delas. Essa abstra-
cdo, que teve sua primeira sintese forte em Jean Bodin e que na Inglaterra s6 se cristalizou
com Thomas Hobbes, ajudou os revolucionarios a culparem o monarca por atentar contra esse
corpo que os representava. Dessa forma, o rei poderia ser acusado de traicdo sem cair no pa-
radoxo dele atentar contra algo que é seu. Os individuos ndo mais se ligavam diretamente ao
rei, mas sim ao Estado, a Inglaterra, & Commonwealth.

A mudanca do lugar do rei na Grande Cadeia do Ser, da concepcdo de dois corpos do
rei e o surgimento do Estado abstrato balizaram a afirmagdo da soberania popular em detri-
mento da soberania monarquica. Sendo a soberania do povo, a disputa ndo era mais a de se
perguntar qual lado representava a monarquia, mas sim qual das partes representava 0 povo.
Isso fez com que uma vasta literatura surgisse concebendo ndo s6 o que era a tal da soberania
popular, mas quem era especificamente 0 povo. Se o poder emanava do povo, o rei era deslo-
cado mais uma vez. Nao era mais o soberano, mas sim um servical dos homens. Inverte-se o
esquema e se coloca o rei abaixo de todos. Sua funcéo era promover o bem pdblico e sua ca-
beca poderia ser cacada se ndo cumprisse Com seus encargos.

Esse grande vetor de realocacdo do monarca também estava presente nos discursos de
Milton. Sobre a Grande Cadeia do Ser, tema de sua predilecdo e que foi largamente desenvol-
vido em seu Paraiso perdido, ele segue a manada e ndo mais reserva um espago especial ao
governante. Sobre os dois corpos do rei, Milton aborda-o poucas vezes, 0 que nos parece insu-
ficiente para analisarmos a importancia desse topico em seus escritos.556 Sobre a concepgao
abstrata de Estado, Milton parece seguir seu amigo e juiz John Bradshaw, formulando uma
teoria das origens desse ente que seria responsavel pela seguranca e desenvolvimento de to-

dos.

556 Martin Dzelzainis, como mostramos em nosso terceiro capitulo, discordaria da nossa posigéo. Para o histori-
ador, na Tenéncia de Reis e Magistrados haveria uma centralidade da ideia dos dois corpos do rei para o julga-
mento real. Em sua explica¢do o rei primeiro teria sido destituido de seu titulo para depois ser julgado como um
cidaddo comum e ndo um monarca.
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No tema da soberania, junto com o da justica e reta razdo, é que Milton efetua sua
maior inovacdo. Admitindo uma soberania popular, comum entre os revoluciondrios, ele ird
também percorrer um caminho comum, o de explicacdo do contrato social e das origens do
Estado, governo e leis. Porém aparece para Milton um dilema que ndo tinha ocorrido aos pen-
sadores de sua época.

Rememoremos: Milton apoiava a ala de Cromwell do Exército, que tinha ido contra 0s
realistas, os presbiterianos, os levellers e tinha expurgado o Parlamento. Contra os dois pri-
meiros, a simples afirmagdo de que a soberania era popular garantia seu argumento a favor da
execucdo do rei e que ja vinha ocorrendo antes mesmo da guerra civil; contra os levellers e
contra o Parlamento é que Milton encontrou seu paradoxo. Afirmando a soberania popular ele
deveria dizer: essa soberania era representativa ou direta? Se defendesse a soberania represen-
tativa, assim como Henry Parker, Milton reforcaria a ideia de que a interferéncia do Exército
no Parlamento teria sido uma causa anti popular, pois teriam atacado a instituicao de represen-
tacdo do povo. Se ele defendesse a soberania de deliberacédo direta, ele estaria apoiando a cau-
sa leveller, de participagéo irrestrita dos homens na politica e algozes de Cromwell e sua tru-
pe. Qualquer uma das posicOes a ser tomada abriria um flanco por onde inimeras criticas pe-
netrariam.

Caberia ao secretario de linguas estrangeiras do novo regime encontrar uma solucao.
Dessa forma Milton redescreve a ideia de "povo", articulando-a com outras premissas. Pri-
meiramente uma instituicdo ndo poderia representar 0 povo ja que também era passivel de
corrupgdo, assim como o monarca. Se fosse tomada por membros que preferissem o vicio as
virtudes, o bem individual ao comum, caberia aos homens interferirem na instituicdo. Assim,
argumenta Milton, o Exército procedeu ao invadir o Parlamento corrompido.

Em segundo lugar, o povo ndo poderia ser a soma de todos 0s homens. 1sso porque a)
0s homens ndo possuem homogeneidade em seus interesses, sdo naturalmente dispersos
quando unidos e b) dentre os homens o vicio pode ser mais comum que as virtudes e 0s peca-
dores podem impor aos virtuosos costumes incorretos. Esse povo, sem direg¢éo definida e de
costumes duvidosos sdo descritos por Milton como hidra de varias cabecas, malta, multidao,
vulgares. S8o inconstantes, voluptuosos, sentimentais e irracionais. Afinal, quem é o povo

para Milton?
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E justamente pela porta da razio que esse povo entrara. N&o se atendo & ideia hobbesi-
ana de povo como um grupo de individuos com uma mesma diregdo, Milton adiciona a for-
mula 0 acesso a razdo. Seria povo aqueles que conseguissem acessar a reta razao, que agis-
sem politicamente sob a égide da razio e ndo pela irracionalidade, pelo interesse privado. As-
sim, o Exército era o povo, pois representava, racionalmente, seus interesses e lutava por ele
politicamente. Eram os santos, que entenderam as vontades Dele na luta popular, que execu-
tavam os ditames da providéncia. O povo nédo era, no entanto, uma reunido dos escolhidos,
mas sim dos capazes, dos virtuosos. O intuito de Milton, inclusive, era de reformar o sistema
educacional para que os ingleses se tornassem mais Vvirtuosos e que a participacdo assim au-
mentasse.

N&o se tratava, como Matthew Neufeld insistiu em afirmar em sua tese, de instrumen-
to oligarquico de dominagdo. De um intelectual orgénico aristotélico que representava uma
elite, apoiado por uma burguesia insurgente e que necessitava de uma nova ideologias>7 para
selar a alianca. Contra essa ideia combatemos por todas as paginas desta dissertacdo. Tenta-
mos descreditar teorias que viam nas ideias justificativas ou reflexos de praticas e condicdes
materiais. Se em Lewis Namier e Jacquelin Collins o homem aparece como simples ser de
pulsdes que justifica suas agdes por meio de ideias, em Neufeld e na teoria marxista de analise
de ideias, 0 homem aparece como subjugado a uma metacategoria temporal de explicacdo da
historia, que vé no conflito de interesses econdbmicos o motor da historia. As ideias simples-
mente velariam os reais conflitos. Esses dois prismas parecem, no entanto, dizer mais de seus
proprios tempos, dominados pela vida da constante pulsdo, dominada pelas relagdes moneta-
rias do que oferecerem a nds a compreensdo do outro historico.

Contra a tese de Neufeld, da republica dos belos e dos bons, lembremos que havia em
Milton, antes mesmo do inicio de se alinhar aos revolucionarios, um projeto educacional de
difusdo da razdo. A educacdo, também central em seus escritos, seria a responsavel pela culti-
vacdo da razdo, pelo enfrentamento dos vicios de nossos costumes para erigir um homem vir-
tuoso. Ela seria responsavel por religar o homem ao Criador, a sua primeira forma, transfor-

maria escravos das paixdes em seres conscientes. O objetivo era que todos assim se tornas-

557 E aqui lembremos que ideologia para Marx é uma representacéo que vela as condigdes reais das relagées de
producdo e que Neufeld argumenta, por meio de Leszek Kolakowski, ndo é construida conscientemente. cf:
NEUFELD, Matthew. op. cit. p.17.
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sem. Ndao havia em Milton um projeto de restricdo da participacdo politica, mas da expansao
pela educagdo humanista.

A essa historia, que julga o passado pelo presente, que se posiciona como um juiz mo-
ral de outras épocas, evidentemente mais incultas e principalmente inconsciente de sua condi-
cao histdrica, advertimos que por essa porta entra 0 moralismo arrogante. 1sso porque esta
embasada, mesmo que ironicamente inconscientemente, a concepcao de que o presente ndo s6
possui uma moral mais refinada e correta do que o passado, como também tem consciéncia da
verdadeira historicidade dos outros e da sua propria. Ele se libertou da historia. Qual o moti-
vo, deveriamos perguntar, de buscar anacronicamente uma concepcdo de povo proxima da
nossa em um tempo em que nem mesmo os mais radicais, levellers, assim o defendiam?558
Qual o motivo de fazer essa insana procura se até o século XX as mulheres e negros eram le-
galmente excluidas do conceito de povo? Concluindo as indagac6es, atualmente seria possivel
definir o que é povo politicamente, ja que ainda é comum grupos minoritarios, conservadores
e progressistas, arrogarem-se de representantes do povo para executarem suas agoes?

A0 mesmo tempo, ao dizermos que resistir é preciso, ou justo, ndo estariamos refor-
cando a ideia de uma justica que estaria para além de nossas instituicdes e que teriamos aces-
so a elas? E possivel hoje pensarmos um direito de resisténcia que ndo passe pelas balizas e

definicbes da soberania popular e da justica?

558 Nas propostas levellers, mulheres, pedintes e servos, ndo faziam parte do que chamavam de povo.
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O frontispicio de Eikon Basilike. Feito por William Marshall em 1649.
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