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INTRODUCAO

Esta tese apresenta uma parte nuclear — capitulos 1 a 13 —, em que sdo
apresentados, um a um, os textos sermonisticos estabelecidos de Anténio de Sa (Rio de
Janeiro, 1627-1678). Os demais capitulos (e itens) sdo complementares e, por essa razao, tém
suas posi¢oes definidas em fungdo da parte principal do trabalho.

Trés itens — Introduc¢ao, Apresentacio ¢ Cronologia do Padre Antonio de Sa —
precedem a parte principal. Esta Introduc¢io ¢ uma breve descricdo do arranjo formal da tese.
A Apresentacdo versa, de maneira concisa, o percurso deste trabalho, desde o primeiro
contato do pesquisador com um texto de Antonio de Sa (Sermdo do Dia de Cinza) até a
edicao critica de sua obra oratoria completa em Lingua Portuguesa. A Cronologia lista e
comenta os principais dados biograficos do padre; particularmente, aqueles que contribuem,
ainda que lateralmente, para a compreensao da sua obra.

O capitulo 1 — Edi¢ao Critica — ostenta trés itens: o primeiro — Tipo de Edi¢cao —
apresenta informagdes basicas, como, por exemplo, conceito de “edicdo critica”, seus
objetivos e procedimentos; o segundo — Abreviaturas, Siglas e Simbolos — informa os
significados ou os valores de formas abreviadas, siglas e simbolos adotados pelo editor; e, o
terceiro — Critérios —, indica as normas adotadas na edi¢do. Esse capitulo prepara a
apresentacao do texto critico dos sermdes.

Os doze capitulos seguintes — 2 a 13 — apresentam, um a um, os textos
estabelecidos e os aparatos criticos e, por isso, tém estruturas idénticas. Cada um desses
capitulos traz dois itens: o primeiro, a Tradi¢ao, que informa os dados gerais do sermdo a que
se refere, como, por exemplo, numero de testemunhos da tradicdo direta, estema e texto-base
da edicdo critica; e o segundo, o Fac-simile ¢ o Texto-critico, que contemplam a nova
edicao, isto ¢, o fac-simile do texto-base, o texto-critico € o aparato composto, contendo as
variantes dos testemunhos colacionados, as citagdes biblicas ¢ as notas do editor.

Ap0s a extensa lista de capitulos dedicados a nova edi¢do, vem a parte consagrada
aos estudos. Essa parte da tese abriga dez capitulos — 14 a 23 — dedicados, um a um, a estudos
de aspectos distintos da obra oratéria. Ha, também, umas ‘“considerag¢des finais”, em que
discorremos sobre os resultados e possiveis desdobramentos da tese.

Em seguida, o capitulo 14 — Textos das Edicdes Principes dos Sermdes de
Antonio de Sa — apresenta uma série de inferéncias sobre o grau de elaboragdo desses textos,

com base no percurso historico dos sermoes do Padre Antonio Vieira (1609-1697).
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O capitulo 15 — Autotextos — analisa um tipo especial de intertextualidade:
segmentos textuais de autoria do proprio padre, e semelhantes entre si, presentes em
diferentes sermdes desse autor.

Ja os capitulos 16 a 23 — apesar de aparente autonomia, constituem uma unidade —
abarcam uma série de estudos analiticos sobre a obra completa do pregador. Nesses estudos,
examinamos, contrastivamente, as estruturas dos textos e observamos dois grandes padrdes
que ordenam a composi¢cdo dos discursos — no primeiro, discursos que ostentam ordenagao
correlativa; no segundo, ordenacao nao-correlativa. Essa oposi¢ao entre ordenacdo correlativa
e ndo-correlativa, em que apoiamos o andamento dos estudos, ¢ um recurso que empregamos
para iluminar, um pouco melhor, as formas possiveis que os discursos podiam assumir.

As Consideragoes Finais, por sua vez, conttm uma sintese dos principais
aspectos do trabalho realizado.

Em seguida, vém as Referéncias, contendo a relagdo de obras consultadas.

Por fim, seguem-se os Anexos. Neles, disponibilizamos o fac-simile da folha de
rosto de cada um dos testemunhos da tradicdo direta do conjunto da obra oratoria e — nos
casos em que um testemunho da tradi¢ao direta de um sermao exibe pré-textos, antecedendo o
texto sermonistico, propriamente dito — oferecemos o fac-simile desse pré-texto e, ainda, sua
transcricdo, com base nos mesmos critérios que orientaram a edigdo dos textos sermonisticos.
Finalizando os anexos, disponibilizamos o fac-simile e a respectiva transcri¢ao (nossa) do pré-

texto dos Sermoes Varios (edigao de 1750).
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ESCOLHA DO OBJETO

No 2° semestre de 2002, no curso de graduagdo em Letras (FALE-UFMG), cursei
a disciplina Literatura Brasileira: a época barroca (século XVII) ministrada pelo Professor
Dr. Jos¢ Américo Miranda Barros. Nessa disciplina, lemos o Sermdo do Dia de Cinza, de
Antonio de Sa, em uma edigdo (SA, 2001) cujo texto tinha sido preparado, por esse professor,
para uso em sala de aula, com base na edicdo da Estante Classica da Revista de Lingua
Portuguesa (SA, 1924).

Nessa edigdo, o professor apOs ao texto notas explicativas, esclarecendo e
comentando varios aspectos literarios e linguisticos do sermao e, ainda, registrou e emendou
varios erros de edicdo. Apesar de ele ndo ter consultado as edi¢des anteriores a 1924 — de
1669, 1673 ¢ 1750 —, a colagdo dos testemunhos da tradigdo direta desse sermao demonstrou,
posteriormente, que as suas intervencdes estavam, em sua maioria, corretas.

Ainda na graduacao, a leitura critica desse belo sermao, conduzida com elegancia
e perspicacia pelo Professor José Américo Miranda Barros, e os problemas de critica textual
que ele (texto) suscitava (que s6 poderiam ser resolvidos com exame da tradi¢do direta)
levaram-me a solicitar ao professor orientacdo para a elaborar uma edi¢do fidedigna desse
texto, como parte de uma dissertacdo de mestrado. Naquela época, embora eu nao tivesse lido
o restante da obra oratoria do jesuita, j4 me perguntava por que tdo importante autor ndo tinha
sido, até entdo, editado, para que os leitores comuns pudessem aprecia-lo, fora do ambiente
académico.

Concluida a graduagao (em 2003), iniciamos, imediatamente, o trabalho de edigao
do Sermdo do Dia de Cinza. Em 09 de junho de 2006, sob orientagdo desse professor, defendi
a dissertacdo intitulada “Sermdo do Dia de Cinza”, do padre Antonio de Sa: edi¢do e estudo
critico." Os resultados dessa pesquisa e a possibilidade de continuar a trabalhar com 0 mesmo
orientador me animaram a dar prosseguimento a pesquisa; entdo, ousei uma tarefa ainda
maior — preparar, enfim, uma edigdo critica da obra oratéria completa, em Lingua Portuguesa,
de Antonio de Sa.

Em 2007, iniciei o doutorado em Literatura Brasileira - Estudos Literarios (FALE-
UFMG), com esse objetivo. Logo no inicio dos trabalhos, percebi que a preparagao de uma

edicao critica apresenta questoes e desafios que s6 podem ser enfrentados com o auxilio de

" SANTOS, Gilson José dos. “Sermdo do Dia de Cinza”, do padre Anténio de Sa: edigio e estudo critico. 2006.
155 f. Dissertagdo (Mestrado em Literatura Brasileira — Estudos Literarios) — Faculdade de Letras, Universidade
Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2006.
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um filélogo. Sugeri, entdo, ao meu orientador, que solicitassemos ao Colegiado do Programa
de Pos-Graduagdo em Letras: Estudos Literarios (FALE-UFMGQG) autorizagdo para convidar o
Prof. Dr. César Nardelli Cambraia para me auxiliar, na condi¢ao de co-orientador. Na fase
mais dificil deste trabalho — na elaboragao dos critérios de edicdo —, as observagdes ¢ criticas
valiosas do Professor Nardelli foram decisivas e me ajudaram a tomar varias decisdes
importantes.

Naquela disciplina — Literatura Brasileira: a época barroca (século XVII) —, o
Professor Dr. Jos¢ Américo Miranda Barros nos fez entender que, por falta de edi¢des, autores
representativos do periodo colonial ndo eram integralmente lidos e, consequentemente, nao
ocupavam o lugar que mereciam na tradigdo literaria brasileira. E, com sua leitura do Sermao
do Dia de Cinza, demonstrou que nem mesmo a qualidade da prosa e a elegancia do estilo de
Antonio de Sa impediram que sua obra fosse esquecida. Esta tese, portanto, ¢ uma humilde
homenagem ao seu trabalho como professor e pesquisador e d4 continuidade ao processo (que

ele iniciou) de retomada e divulgac¢do, na atualidade, da obra oratéria de Antonio de Sa.



14

CRONOLOGIA DA VIDA DO PADRE ANTONIO DE SA

Pouco sabemos a respeito da vida do padre Antonio de Sa. As noticias mais
seguras sdo fornecidas por Diogo Barbosa Machado, na Biblioteca Lusitana,’ e por Serafim
Leite, na Historia da Companhia de Jesus no Brasil.* Diogo Barbosa Machado, salvo engano,
¢ o primeiro autor a se pronunciar sobre a biobibliografia de Antonio de S&, e a sua obra
tornou-se a fonte obrigatéria que consultaram todos os que, posteriormente, se ocuparam do
autor. Serafim Leite parece retomar e complementar a sintese biobibliografica composta por
Barbosa Machado, acrescentando datas aos fatos biograficos e preenchendo as lacunas entre
um acontecimento e outro, com informagdes pontuais.

Na ‘introdugio’ aos Sermées Varios (SA, 1750), ha um “Elogio” ao padre que &,
na verdade, a reproducdo integral da sintese biografica composta por Diogo Barbosa Machado
para o primeiro tomo da Biblioteca Lusitana.

Todos os biblidgrafos* concordam quanto ao local e a data de falecimento de
Antonio de Sa: Rio de Janeiro, 1° de janeiro de 1678. Eles concordam, também, que ele
nasceu nessa mesma cidade; a data de nascimento, porém, aguarda confirmacdo definitiva. A
partir do que se depreende de informagdes de Diogo Barbosa Machado, a data de nascimento

seria 26 de julho de 1617°, como veremos:

Padre Antonio de S& nasceo na Cidade de S. Sebastiad do Rio de Janeiro a 26. de
Julho de 1627. e na Cidade da Bahia Cabega da America Portuguesa sendo de tenra
idade se alistou na Companhia de Jesus em o anno de 1639. [...] espirou ao I. de
Janeiro de 1678. com 60. annos de idade, e 39. de Religiad.®

Se tomarmos a data de falecimento do pregador (1678) como referéncia e
considerarmos outras informagdes que Machado forneceu — idade do orador, quando faleceu
(sessenta anos), numero de anos dedicados a religido (trinta e nove) e ano em que se alistou na
Companhia de Jesus (1639) — chegaremos a possivel data de nascimento do padre: 1617. Com

essa data de nascimento, as informag¢des de Machado se ajustam perfeitamente.

2 MACHADO, 1930. 1/4v. p.372-374. (O primeiro volume é de 1741; os trés volumes restantes, de 1747, 1752 ¢
1759, respectivamente.)

* LEITE, 1950. 10v.

* Cf. BLAKE, 1883, t. I, p. 305-306; LEITE, 1950, t. IX, p.106-107, MACHADO, 1930, t. I, p. 372-374;
SILVA, 1963, p. 262-263.

> A data de nascimento de Antonio de S4, indicada na Biblioteca Lusitana e no “Elogio do Padre Antonio de Sa”,
¢ 1627; mas outras informagdes fornecidas no proprio texto da Biblioteca Lusitana sugerem tratar-se de um erro
de edicdo. Se se confirmar o erro, o segundo nimero “1”, em 1617, deve ter sido grafado “2”, resultando na data
incorreta, 1627.

SA, 1750, p.10-12. (O “Elogio do Padre Anténio de Sa” pode ser lido em ANEXO A — INTRODUCAO AOS
SERMOES VARIOS (1750), pp.1091-1095.
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Desconhecer a data de nascimento de escritores nascidos na América Portuguesa
era comum, porque ndo havia registros sistematicos e confidveis de nascimentos. A data de
falecimento de escritores religiosos, porém, era mais precisa, porque havia registros seguros
de falecimentos nas ordens religiosas; além disso, quando o orador conquistava
reconhecimento publico em vida, como no caso de Antdnio de S4, seu falecimento tornava-se
um acontecimento digno de nota.

Segundo Barbosa Machado, Antonio de Sa teria se dedicado ndo sé a oratodria,
mas também a poesia, e parece que, ainda na juventude, seu talento, nos dois gé€neros, ja era
reconhecido por professores e colegas, conforme demonstra este trecho do mesmo Barbosa

Machado:

A viveza do juizo competindo com a tenacidade da memoria felizmente conspirarad,
para que ou cultivando as Musas amenas, ou severas, fosse julgado pelos Mestres, e
condiscipulos por milagre dos engenhos.’

Desconhecemos qualquer registro referente a poesia escrita por Antonio de Sa. As
razoes para isso sao as mesmas que explicam nosso desconhecimento a respeito de grande
parte da producdo poética da América Portuguesa. A poesia escrita, no seiscentos, circulava
em folhas avulsas e manuscritas e, frequentes vezes, sem indicacdo de autoria;
consequentemente, a maioria dos textos que sobreviveram ao tempo e as tragas e se
encontram esquecidos em arquivos de obras raras de bibliotecas brasileiras ou estrangeiras
ndo trazem indicacdo de autoria, ou tém atribui¢do de autoria duvidosa. Acresga-se que a
escrita de poesia era um exercicio comum na formagao cultural dos estudantes da Companhia
de Jesus. Todos eles a praticavam, em algum momento de sua vida académica; mas, ainda que
alguns deles revelassem, ja nessa fase da vida, talento e aptiddo que despertassem a atencao
de mestres e colegas, as varias e duras obrigacdes que a vida religiosa lhes impunha os
impediam de exercitar, ao longo da vida adulta, a vocagdo poética manifestada na juventude.
Por essas razdes, a poesia de Antonio de S&, se escapou ao tempo e as vicissitudes, estd
adormecida em algum arquivo, junto a outras obras igualmente ignoradas.

Barbosa Machado, ainda, ¢ quem formula as primeiras consideragoes relativas a
linguagem e aos recursos expressivos dos textos desse orador € a sua maneira de pregar,

nestes termos:

O ornato das palavras mais filho da natureza, que da arte, a viveza das acgoens
reguladas pela vehemencia do espirito, a expressad da voz clara, e sonora, a
delicadeza dos discursos sempre solida, a profundidade dos textos nunca

"SA, 1750, p.10-12.
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imperceptivel, e a novidade das ideas inimitavel conciliarad taes applausos ao seu
sublime engenho, que chegou a brilhar com toda a intensad na presenga do primeiro
Astro da esféra concionatoria o grande Vieira, que muitas vezes affirmou nad ser
sensivel a sua ausencia, quando tinha por substituto a Antonio de S4.°

A qualidade retorico-literaria dos discursos de Antonio de S4& e sua imagem de
pregador evangélico modelar renderam-lhe muitos aplausos, na mesma época em que
brilhava, também, nos pulpitos, seu amigo e companheiro de ordem religiosa, Antonio Vieira.
Nessa circunstancia talvez esteja a origem de um costume perverso que, posteriormente, oS
autores que dedicaram trabalhos a Literatura Brasileira da fase colonial adquiriram: compara-
lo a Antdnio Vieira.

Silvio Romero,” por exemplo, disse que em torno da personalidade de Vieira e
sobre o exemplo de seu estilo teria surgido, na Bahia, uma “escola bahiana”. Na América
Portuguesa, de fato, o sermao afirmou-se como género literario somente em meados do século
XVII, com a célebre triade formada pelos padres Antonio Vieira, Antonio de S& e Eusébio de
Matos. Essa referéncia a uma “escola”, no entanto, parece-nos incorreta e prejudicial ao
entendimento da obra desses precursores da literatura brasileira. Incorreta, porque a unidade
que se lhes observa ndo se deve, unicamente, ao exemplo de uma figura definida, mas ao
compartilhamento de aspectos comuns: o mesmo codigo retdrico, as mesmas fontes e a
mesma formacdo doutrinaria, com seus exercicios espirituais. E prejudicial, porque
desestimulou a edicao e o estudo de escritores considerados menores, “imitadores”.

A critica literaria oitocentista, da qual Silvio Romero foi, talvez, o maior
expoente, teria sido influenciada por um espirito romantico, que “tenderia para um apelo
decidido ao ponto de vista pessoal do critico”"’. Por um lado, esse “ponto de vista” selecionou
os escritores que seriam editados, estudados e, consequentemente, integrados a imagem da
inteligéncia nacional. Por outro lado, aqueles que ndo interessaram a critica foram (e sdo)
apenas citados na Historia Literaria, a fim de compor certa sistematizac¢ao historica do nosso
passado literario. Dessa forma, essa critica privou a Literatura Brasileira de textos de alta
qualidade estética que, por serem classificados, em seu conjunto, como “literatura menor”,
nao foram, ainda, editados.

Serafim Leite (como dissemos) parece retomar e complementar a biobibliografia
de Anténio de S4a, elaborada por Diogo Barbosa Machado. Sem contestar as informacdes

apresentadas por Machado, ele data uma série de eventos que nos permitem estabelecer (ainda

¥SA, 1750, p.10-12.
? ROMERO, 1953, p. 405-428.
' CANDIDO, 2000, p. 310.
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que provisoriamente, enquanto novas informag¢des ndo sejam apresentadas) uma cronologia da
vida e da obra do pregador jesuita.

Serafim Leite segue a data de nascimento encontrada na Biblioteca Lusitana — 16
de julho de 1627 —, mas omite outras informagdes encontradas la — idade do orador, quando
faleceu (sessenta anos), nimero de anos dedicados a religido (trinta e nove) e ano em que se

alistou na Companhia de Jesus (1639):

[Antonio de Sa] Nasceu a 26 de Julho de 1627 na Cidade do Rio de Janeiro, e nesta
mesma cidade entrou na Companhia, com quase 14 anos de idade, no dia 12 de
Junho de 1641. Ja tinha dois anos de latim e sabia a lingua brasilica. [...] Faleceu no
Rio de Janeiro a 1 de Janeiro de 1678."

A fonte precisa dessas informagdes ndo ¢ indicada; se se confirmar a origem dessa
informag¢do em uma fonte documental, resolve-se a questdo e essa data fica estabelecida, mas

¢ possivel que Serafim Leite tenha sido influenciado pela expressdo “tenra idade”"?

, que
Barbosa Machado empregou ao se referir a idade em que Antdonio de Sa se alistou na
Companhia de Jesus. Considerando que Antdnio de Sé tenha ingressado na Companhia em
1639, a expressdo “tenra idade” reforgaria, de fato, o ano de nascimento indicada por Barbosa
Machado e Serafim Leite: 1627. O ano (1639), porém, pode se referir a data em que o orador
tomou a decisdao de “alistar-se” (como diz Barbosa Machado) na Companhia, o que nao
impede que ele ja fizesse parte do corpo discente da Companhia, antes dessa data.

No Rio de Janeiro, no dia 12 de junho de 1641, Antdénio de Sa ingressa,
formalmente, na Companhia de Jesus. Ja estudava Latim ha dois anos e conhecia a Lingua
Geral, falada na América Portuguesa”. Serafim Leite ndo diz onde ele fez esses estudos
iniciais, mas ¢ provavel que os tenha realizado no colégio da Companhia. Barbosa Machado,
quando afirma que Antonio de S& se alistou na Companhia em 1639, talvez tenha
contabilizado esses dois anos em que ele estudou Latim. Quanto a Lingua Geral, ele podia té-
la aprendido em outro local; talvez, em sua propria casa. As familias socialmente mais
graduadas tinham escravos indigenas em casa e se comunicavam com eles nessa lingua.

No Colégio dos Jesuitas, ainda no Rio de Janeiro, concluiu seus estudos e obteve

o grau de Mestre em Artes. E, ja irmdo, na ordem dos jesuitas, ensinou aos alunos as

primeiras letras, por um ano, e, Humanidades, por dois."

"LEITE, 1969, t.IX, p.106-107.
'2.Cf. SA, 1750, p.10.

3 Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.106.
4 Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.106.
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Entre 1657, ja padre, exerceu a funcdo de ministro do Colégio da Bahia e de
pregador. Nesse ano, deve ter feito o primeiro ano de provacao e, no seguinte (1658), o
segundo ano, porque, em 1659, fez o terceiro ano de provagio e, a 1° de janeiro de 1660, fez
sua profissdo solene e atuou como Prefeito de Estudos e Professor de Teologia Especulativa.”

Em 1661, viajou a Roma, acompanhando Simao de Vasconcelos, com a funcdo de
“escrever as cartas para a Provincia do Brasil”. Serafim Leite cita duas cartas escritas pelo
padre e enderegadas ao Geral da Companhia, nas quais, entre outros assuntos, pedia que o
deixassem voltar a América Portuguesa.'

Entre 1662 e 1665, encontrava-se em Portugal e pregava, com grande éxito, na
Capela Real, em Lisboa. Em novembro de 1662, residia no Colégio do Porto, com o Padre
Antonio Vieira, cujos passos queria seguir nas missdes do Maranhdo e do Para."”

Em 1665, foi publicado, em Coimbra, o Sermdo Pregado no Dia em que Sua

Majestade Faz Anos em 21 de agosto de 1663". Serafim Leite observa que Anténio de Sa

“pregou esse sermdo em Lisboa na sua volta de Roma”’; no entanto, ndo comenta esta

noticia, dada por Manuel da Conceicao, no “Prologo ao leitor” dos Sermoes Varios, de
Antonio de S4, de que a matéria desse discurso teria desagradado a alguns membros da corte

portuguesa:

Quando o Padre Antonio de S4 se achava no mais elevado grdo da estimacad, e
muito mais do seu merecimento foy convidado para prégar na Capella Real, no
Agosto de 1663. os annos delRey D. Affonso VI. Costumad ser politicos aquelles
Sermoens, e a occasiad, ¢ o lugar lhe lembrou hum texto, que parecendo inventado
para prova do seu pensamento, foy mal ouvido, e peyor aceito por alguns
Cortezoens, que tad feamente o representarad a ElRey, que se lhe ordenou que
sahisse da Corte: nad se perturbou com esta noticia o grande coracad do Padre
Antonio de Sa, porque dos homens daquella esféra todo o mundo he patria, ainda
que tinha desasete sermoens encommendados: mandou logo saber se havia navio,
que estivesse de partida para alguma das Conquistas, mas avisaradno, que no Porto
estava hum tomando carga para a Bahia. Deixou o Collegio de Santo Antad, aonde
vivia, deixou Lisboa, fez jornada para o Porto, e desta Cidade para o Brasil, aonde
tornou a ler no Collegio da Bahia letras humanas, e dous annos Theologia, até que
desprezando todos os applausos, que se lhe deviad tanto pela Cadeira, como pelo
Pulpito, se dedicou & conversad dos barbaros habitadores dos certoens do Rio de
Janeiro sua patria, em que o trabalho, ¢ a debilidade da natureza o trasladarad
felizmente para a eternidade, que merecia pelas suas virtudes.”’

'3 Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.106.

' Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.106, 110-111.

7 Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.107.

'8 A bibliografia do padre deve ser lida em Rubens Borba de Moraes (Bibliografia Brasileira do Periodo
Colonial, 1969, p. 312-315.)

Y LEITE, 1950, t.IX, p.108.

2 SA, 1750, p.8-9.
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Segundo Manuel da Conceigao, o rei D. Afonso VI, influenciado por membros da
realeza, ordenou ao padre Antonio de Sa que saisse da corte e, tendo ele retornado a América
Portuguesa, nao voltaria a Portugal.

Serafim Leite, porém, apresenta uma versao diferente (mais nobre) para a saida do
orador da corte portuguesa. Segundo ele, Antonio de S4, voltando de Roma (em 1662), residiu
no Colégio do Porto com “seu amigo e mestre”, Antonio Vieira — que tinha retornado a
Portugal em 1661, apds ter sido expulso do Maranhdo —, cujos passos pretendia seguir em
missdes no Maranhdo e¢ no Para. Ja tinha obtido licenga para ir, mas as agitacdes no
Maranhao, que tinham determinado a partida de Vieira, fizeram com que seus superiores, na
Bahia, ordenassem que ele retornasse a sua provincia. Enquanto essas questdes se
desenrolavam, ele pregou, com grande aceitacdo, na Capela Real, e suas pregagdes tiveram
grande aceitagdo, de modo que se temia que membros da corte obtivessem do rei um decreto

para o manter em Portugal:

Pregara porém na Corte e na Capela Real com grande aceitagdo, e temia-se que os
fidalgos alcancassem de El-Rei um decreto retendo-o em Portugal. Efectivamente
em outubro de 1663, depois da partida dos navios, ainda estava em Lisboa por
ordem de EIl-Rei. Ao voltar ao Brasil, como tinha pretendido as missdes do
Maranhio, nomearam-no Superior da de Camamu, onde estava em 1666 [.J*"

Segundo Serafim Leite, tal receio teria se confirmado, porque, em outubro de
1663, ele ainda estava em Portugal, por ordem do rei; e deve ter ai permanecido até o fim de
1665, Essa versdo dos fatos é oposta a apresentada, por Manuel da Conceigdo, no “Prologo
ao leitor” (Sermoes Varios). Serafim Leite, também jesuita, talvez tenha reinterpretado a
versdao de Manuel da Conceigao, a fim de valorizar a imagem do orador e, consequentemente,
da ordem religiosa.

Em 1666, encontrava-se na América Portuguesa e, como tinha pretendido ocupar-
se em missOes no Maranhdo e as circunstancias nao lhe permitiram, nomearam-no Superior
do aldeamento de Camamu.”

O aldeamento de Camamu era muito importante para os jesuitas da Bahia. Doado
por Mem de Sa ao Colégio da Bahia, em 1563, no inicio do século XVII achava-se ocupado
por indios aimorés, inimigos dos jesuitas. Estabelecidas as pazes, o padre Fernao Cardim
procurou utilizar suas terras — muito produtivas e abundantes em madeiras e aguas — €

promover seu povoamento. Ja em 1604, iniciaram a constru¢ao de um engenho que existia até

2L LEITE, 1969, t.IX, p.107.
2 Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.107.
2 Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.107.
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1640, quando os holandeses o queimaram e, apds sua expulsdo, ndo se o reconstruiu, por
medo de nova invasdo. A finalidade desse engenho era obter fundos para as obras do Colégio
e da nova Igreja da Bahia, que se projetava. A sua localizagdo, proximo a Bahia (hoje,
Salvador), fez com que se associasse a propria vida da Bahia, prestando-lhe varios servigos de
que era capaz.*

Embora no Camamu, Antonio de S4 pregava na Bahia, em ocasides solenes,
aumentando seu prestigio como orador evangélico. Em 1669, teria recebido uma ordem do
rei, D. Pedro II, para ir a Portugal ocupar, na corte, o cargo de Pregador de Sua Majestade. A
nomeacdo, porém, ndo lhe agradou, nem a seus superiores, e, em vez de acatar essa
determinagdo real, preferiu dedicar-se, nesse mesmo ano, a catequizacdo indigena, no
aldeamento da Jacobina, no sertdo baiano.”

Em 1671, estava no Rio de Janeiro e era Prefeito de Estudos no Colégio dos
Jesuitas.*

Do periodo compreendido entre 1671 e 1674, ndo ha registros. Serafim Leite
sugere que estivesse em Portugal, porque um de seus sermdes — o Sermdo na Primeira Sexta-
Feira da Quaresma — registra que foi pregado na Freguesia de Sao Julido, em 1674. Se se
tratar da igreja desse nome, em Lisboa, infere-se que tenha acedido a vontade do rei, D. Pedro
II, e retornado a Portugal.”’” As evidéncias, porém, sugerem que Antonio de Sa ndo retornou a
Portugal, apos sua tltima estada conhecida (1662-1665). Na dedicatoria da edi¢do principe do
Sermdo do Glorioso Sdo José (Coimbra, 1675), seu impressor, Jos¢ Ferreira, sugere que

Antonio de Sa esteve em Portugal uma tnica vez:

[...] este Sermdo, que pregou o R. P. M. Antonio de Sa da Companhia de IESV, em
louuor do glorioso esposo da Mady de Deos S. loseph, que venturosamente me
chegou as mdos; e pera que eu melhor lhe pudesse assegurar em todos as
estimagoens que o papel merece, ja pello abonado de seu Autor tdo conhecido por
outros, que estampou, e applaudido nos muitos que lhe ouuirdo, principalmente na
Corte de Lisboa, aonde he seu nome, ainda hoje saudosamente respeitado, com
enuejas ao Brasil, que tendolhe dado ja este grande talento, lho tornou a tomar.*

Jos¢ Ferreira afirma que o nome do pregador ¢ “ainda hoje saudosamente
respeitado, com enuejas ao Brasil, que tendolhe dado ja este grande talento, lho tornou a

tomar”. Considerando-se que a data dessa edi¢do ¢ 1675, infere-se que o orador estava

** Cf. LEITE, 1969, t.V, p.199-203.

» Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.107.

2 Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.107.

*" Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.107.

28 SA, Anténio de. Sermdo do Glorioso Sdo José. Coimbra: Oficina de José Ferreira, 1675, p.3.
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ausente de Portugal ja havia muito tempo, o que reforca a hipotese de que ele ndo tenha
retornado a Portugal ap6s 1662-1665.

Em fins de 1674, ou inicio do ano seguinte, Antonio de S4 estava, certamente, na
América Portuguesa, onde foi Vice-Reitor no Colégio da Capitania do Espirito Santo, no
triénio 1675-1677. Em 1677, ao concluir o triénio, adoeceu gravemente. Comunicou-se,
entdo, com o Padre Geral, dando-lhe noticia de sua enfermidade, revelando que ndo tinha
aptidao para exercer cargos administrativos e admitindo seu desejo de retomar sua vocagao
natural, a pregacdo. Informacdes da época a seu respeito, coletadas por Serafim Leite,

confirmam-lhe os anseios e as aptiddes:

[...] se escapar da enfermidade, se ndo deve ocupar em governos, a que se nao presta
0 seu temperamento; mas, com o belo talento de pregar, de que é dotado, se nisto se
ocupar o resto da vida, fara grande fruto na Igreja de Deus.”

e ainda:

Confirmagdo das informagdes, que dele se davam em 1660, que ndo se referem a
dotes de governo, e s6 de modo extraordinario, ao seu talento para as Belas Letras e
Oratdria; ‘Ingenio optime, judicio et prudentia bona, profecit optime in lingua latina,
Philosophia et Theologia; habet talentum ad studia, et ad concionandum optimum.
Cholericus’.*’

Essas noticias revelam o talento e a vocacdo retorico-literaria do orador, que,
infelizmente, ndo pdde retomar a pregacdo. Gravemente doente, transferiu-se para o Rio de

Janeiro, onde faleceu no dia 1° de janeiro 1678.>

* LEITE, 1969, t.IX, p.107.
O LEITE, 1969, t.IX, p.106-107.
3! Cf. LEITE, 1969, t.IX, p.107.
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1 EDICAO CRITICA

Neste capitulo, discorremos sobre o tipo de edicao adotado na tese, listamos as
abreviaturas, siglas e simbolos, indicando os significados ou os valores que exibem na tese e,

por fim, indicamos os critérios adotados na edig¢@o dos textos.

1.1 Tipo de edi¢do
1.1.1 Edicao critica: definicao.

Ha varios tipos de edi¢do® — fac-similar, diplomatica, interpretativa, critica, etc. —
que o editor pode escolher, para reproduzir um texto. No caso de reproducdo de obras

modernas; isto ¢é, escritas depois do século XVI:

[...] € costume procurar-se uma distingdo entre aquelas que devam ser editadas com
fins extralingliisticos daquelas que o devam com fins lingliisticos — compreendendo-
se neste conceito (0 que oponencialmente esclarece aquéle) as obras que, ademais de
sua mensagem conceitual e significativa, estética ou estritamente cognitiva, sdo
editadas com rigor tal, que seus elementos constitutivos possam servir de
fundamentacdo, exemplificagdo, abonagdo e sustentagdo de fatos lingiiisticos e de
hipéteses, teorias e doutrinas filologicas.”

Depreende, dessa citagdo, que as edi¢cdes de textos modernos podem ser divididas
em duas categorias: a primeira refere-se a edigdes com fins extralinguisticos, isto ¢, aquelas
que apresentam um texto idoneo, nao propriamente critico, que facilitam a leitura e,
naturalmente, o acesso de um publico ndo-especializado ao contetido da obra; a segunda
categoria refere-se a edigdes com fins linguisticos, isto €, aquelas em que os elementos do
texto critico podem ser tomados para abonagao de fatos linguisticos.

Apenas a segunda categoria nos interessa, porque nela se encontra a edigao critica,
que se caracteriza pelo confronto de testemunhos da tradi¢do direta, com o objetivo de
estabelecer a vontade ultima do autor’, e pelo rigor no processo de estabelecimento do texto
critico, de modo que seus elementos constitutivos possam servir de abonagao e de sustentagao

para hipoteses ou fatos linguisticos®.

1.1.2 Objetivos

O objetivo principal de uma edicdo critica consiste em restituir um texto, tanto
quanto possivel, a sua forma genuina. Editar, criticamente, um texto, portanto, ¢ apresenta-lo

ao leitor livre de impurezas.

32 Cf. CAMBRAIA, 2005, p.90-107.

3 HOUAISS, 1983, v.1, cap.6, p.273.

3 Cf. CAMBRAIA, 2005, p.104.

% Cf. HOUAISS, 1983, cap. 6, v.1, p.273.
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1.1.3 Plano de trabalho da edicao critica dos sermoées

A edicdo critica dos Sermoes, do padre Antonio de Sa (Rio de Janeiro, 1627-
1678), inicia a recuperagdo dos textos do pregador jesuita, que jaziam esquecidos em segdes
de obras raras de bibliotecas brasileiras e estrangeiras. No processo de transmissao historica
dos textos, hd somente duas coletineas: a edicdo de 1750, que retine a obra completa —
dezessete sermoes, sendo dezesseis em Lingua Portuguesa e um em Lingua Latina (ndo o
editamos) —; e a de 1924, que contém cinco sermdes. Nenhuma delas logrou reedi¢ao. Assim,
depois de 1750, o campo bibliografico do conjunto dessa obra esta limpo®® e, por isso, o
critico textual deve reproduzir o texto-base de maneira que a linguagem do modelo seja
preservada nos mais variados niveis: semantico, lexical, morfologico, sintatico, etc.

Esta edicdo pretende ser a matriz de outros tipos de edi¢do, que representariam um
passo a mais no processo de retomada e divulgacao do texto. Por essa razdo, adotamos alguns
procedimentos que, a rigor, seriam dispensaveis numa edicao critica, como, por exemplo, apor
notas ao texto-critico, para indicar formas do pretérito mais-que-perfeito do indicativo com
valor de futuro do pretérito do indicativo ou de imperfeito do subjuntivo. Tal procedimento
visa a facilitar, no futuro, a elaboracdo de novas edigdes, que aproveitariam, eventualmente,
algumas dessas notas.

Na edicdo em curso, procuramos seguir os procedimentos recomendados pela

metodologia tradicional®’. A seguir, descrevemos, sucintamente, as etapas de nosso trabalho.

1.1.3.1 Recensao

Na primeira etapa (recensao) do trabalho, seguimos os seguintes passos: primeiro,

consultamos a bibliografia especializada®™ ¢ sistematizamos as informagdes referentes a

36 «Campo bibliografico™: conjunto formado pelos tipos de edigdo existentes de um texto. O campo bibliografico
ideal de um texto é aquele em que ha, no mercado, tipos diversos de edi¢des, adequadas a categorias distintas de
leitores. (Cf. CASTRO; RAMOS, 1986, p.112 apud CAMBRAIA, 2005. p.90-91.)

TA metodologia aplicada para o estabelecimento critico dos textos de Antonio de Sa (1627-1678) resulta de
dois tipos de estudos. Primeiro, exame dos pressupostos teodricos em obras de referéncia, como, por exemplo:
AZEVEDO FILHO, 1987; BLECUA, 1990; CAMBRAIA, 2005; HOUAISS, 1983; SPAGGIARI & PERUG]I,
2004; e SPINA, 1994. Segundo, estudo de metodologias de estabelecimento de texto em trés edi¢des criticas das
seguintes obras literarias brasileiras: 1. Prosopopéia, de Bento de Teixeira, texto estabelecido por Celso Cunha e
Carlos Duval; 2. Edigdo critica da obra poética de Gregério de Matos — edigdo dos sonetos, texto estabelecido
por Francisco Topa; 3. O Uraguay, de Basilio da Gama, texto estabelecido por Ivan Teixeira. A analise
comparada das metodologias deve, possivelmente, auxiliar-nos a elaborar uma metodologia adequada ao
estabelecimento critico dos textos do padre Antdnio de Sa (1627-1678). Muitas outras obras afins foram
consultadas, mas seria impossivel lista-las nesta nota informativa. Estdo, naturalmente, na secdo Referéncias,
desta tese.

* Cf. BLAKE, 1883; GAMA, 1921; LEITE, 1950; MACHADO, 1930; MORAES, 1969; SILVA, 1858, entre
outros.
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tradicdo direta de cada um dos textos. Essas informagdes foram apresentadas no item
Tradicio direta, que antecede cada texto critico.

A tradigdo direta dos discursos aqui editados apresenta um total de quarenta e oito
testemunhos: dezesseis deles forneceram textos-base para a edigdo critica e, os trinta e dois
restantes, variantes para o aparato. Esse ¢ o volume de testemunhos com o qual trabalhamos

nesta tese. A tradi¢do direta est4 representada no Quadro 1:

QUADRO 1 — Tradi¢ao direta

SIGLA SERMAO ANO DA EDICAO QUANT.
SDC  [Sermdo do Dia de Cinza™ 1669 (x2); 1673; 1750 ¢ 1924 5
SPS \Sermdo na Primeira Sexta-Feira da Quaresma 1674; S.D. e 1750 3
SQD Sermdo da Quarta Dominga da Quaresma 1675; 1716 e 1750 3
SP Sermdo dos Passos 1675; 1689; 1750 ¢ 1924 4
SCM ISermdo 4Oa’a Conceicdo da Virgem Maria Nossa 1675: 1675: 1750 ¢ 1924 4

Senhora
SNS Sermdo de Nossa Senhora das Maravilhas 1732; 1744 ¢ 1750 3
SSJ ISermao do Glorioso Sao José Esposo da Mde de Deus 1675;1692; 1750 ¢ 1924 4
SST \Sermdo do Dia do Apostolo Sdo Tomé 1674; 1686 e 1750 3
SMA \Sermdo Pregado no Dia que Sua Majestade Faz Anos 1665 e 1750 2
SPJ \Sermdo Pregado a Justi¢a na Santa Sé da Bahia 1658; 1672; 1686; 1750 ¢ 1924 5
Oracdo Funebre nas Exéquias da Serenissima Rainhal
OF de Portugal, D. Luiza Franqcisca de Gusmdo. 1735¢ 1750 2
STQ-1 |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma I 1680 e 1750 2
STQ-I1 |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma 11 1680 ¢ 1750 2
STQ-III |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma 111 1680 ¢ 1750 2
STQ-IV |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma IV 1680 e 1750 2
STQ-V |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma V 1680 e 1750 2
TOTAL DE TESTEMUNHOS 48

No passo seguinte, recolhemos copias de um exemplar de cada uma das edigdes
listadas acima. Nas bibliotecas pesquisadas no Brasil, ndo ha exemplares de algumas dessas
edi¢des; em bibliotecas de Portugal, porém, ha exemplares de todas elas. Quando nao
encontramos exemplar de uma edicdo em bibliotecas brasileiras, solicitamos copia de
exemplar pertencente a bibliotecas portuguesas.

Quando iniciamos a recolha dos testemunhos, ja possuiamos copia de um
exemplar do volume Sermoes Varios (Lisboa, 1750), bem como de exemplares da tradi¢ao

direta do Sermdo do Dia de Cinza". Essas copias foram obtidas na ocasido em que editamos e

% Ha somente uma edigdo em 1669, mas, por ela apresentar dois estados, que foram colacionados, contabilizamos como se
fossem duas, na recensio.

* Ha duas edi¢des distintas em 1675, referidas como uma pelos bibliografos. A existéncia de uma segunda
edigdo foi indicada, pela primeira vez, por noés na se¢ao Tradicdo, referente ao Sermdo da Concei¢do da Virgem
Maria, Nossa Senhora.

*I' As copias de um exemplar dos Sermées Varios e de exemplares da tradigdo direta do Sermdo do Dia de Cinza,
que adquirimos da Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro (BNRJ), foi feita em microfilme, que digitalizamos,
com nossos proprios recursos, em uma empresa especializada em digitalizagdo de microfilmes. A reprodugéo de
sermdes que solicitamos a Biblioteca Nacional de Lisboa (BNL) foi realizada, originalmente, em papel;
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estudamos o Sermdo do Dia de Cinza *. Entdo, enquanto aguardavamos a chegada das copias
solicitadas, transcrevemos os textos dos Sermades Varios, para agilizar o trabalho posterior de
colacdo dos textos. Assim, quando finalizamos a recolha da tradi¢do direta dos dezesseis
sermdes, ja tinhamos uma primeira versao de seus textos transcritos e podiamos, entdo, iniciar
a colagdo. Por essa razdo, de ordem meramente pratica, os textos da edicdo de 1750 foram
tomados, inicialmente, como exemplares de cola¢ao®.

De posse de copias da tradicao direta dos sermoes, passamos a etapa seguinte da
edicao: a colacdo. Nessa etapa, confrontamos entre si, palavra a palavra, os testemunhos da
tradicao direta® de um mesmo sermdo, a fim de identificar os lugares criticos que nos
facultaram estabelecer o estema. Os varios lugares criticos foram reunidos em uma tabela
extensa, com base na qual formulamos o estema e escolhemos o texto-base de cada sermao.
Essas informacdes podem ser verificadas no item Tradi¢ao direta, mas quem o consultar
verd que, na tabela de lugares criticos, apresentamos apenas uns poucos exemplos. Na
constitui¢do do estema, a maioria dos lugares criticos apontaram para uma mesma direcao;
por essa razao, organizamos uma segunda tabela, contendo apenas os lugares criticos mais
significativos. Por vezes, porém, os dados (lugares criticos) ndo nos permitiram estabelecer
com seguranca a filiacdo de uma edicdo a outra; nesses casos, utilizamos outros recursos para

indicar a filiagdo, como, por exemplo: cronologia da edi¢des e conjecturas.

1.1.3.2 Reconstitui¢ao

Na recensdo, o mais recuado que se pode chegar, no caso da obra de Anténio de
S4, ¢ a edigdo principe de cada sermdo — ndo ha testemunhos manuscritos conhecidos. A
rigor, as edi¢des posteriores poderiam ser descartadas pela eliminatio codicum descriptorum,

porque derivam de um modelo que ainda existe, a edi¢do principe®; contudo, confrontamos

posteriormente, digitalizamos, n6s mesmos, esse material, com scanner. A copia de um exemplar da segunda
edi¢do do Sermdo do Dia do Apostolo Sao Tome (1686), que solicitamos ao Instituto de Estudos Brasileiros
(IEB), foi feita, diretamente, em suporte digital (CD-ROM).

42 SANTOS, Gilson José dos. “Sermado do Dia de Cinza”, do padre Antonio de Sa: edicdo e estudo critico. 2006.
155 f. Dissertacao (Mestrado em Literatura Brasileira — Estudos Literarios) — Faculdade de Letras, Universidade
Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2006.

# A expressdo “exemplar de colagio” refere-se ao texto que — na cola¢do — é tomado como base de colagdo dos
testemunhos. Eventualmente, nos casos em que o confronto dos testemunhos indica que o exemplar de colagao
representa a melhor edi¢ao do texto, o editor o elege texto-base da nova edigdo. Nos demais casos, o exemplar de
colagdo ¢ substituido pelo melhor testemunho; isto €, o texto-base da nova edigdo, que, uma vez expurgado de
suas impurezas, dara origem ao texto-critico.

* A colagdo dos testemunhos facultou-nos identificar uma nova edi¢io do Sermdo da Concei¢do da Virgem
Maria e um segundo estado do Sermdo do Dia de Cinza. Essas informagodes estdo no item Tradicdo, que
antecede os textos criticos dos respectivos sermdes.

* Em todos os casos de existéncia de edigdo posterior & principe e em vida do autor, a colagdo indicou que o
texto nao foi revisto pelo autor.



26

todas as edi¢Oes e registramos as variantes substantivas, uma vez que conhecer as li¢des
privilegiadas em épocas distintas ¢ fato de inegéavel valor linguistico-cultural. Tendo em conta
tais condigdes, o editor adotou por texto-base a edi¢cdo principe de cada sermao; recorreu ao
juizo critico como meio de restituir ao texto a sua genuinidade; e, nos casos de licdo de leitura
impossivel ou duvidosa, consultou os demais testemunhos.

Para o estabelecimento das normas (conservadoras) desta edigcdo, foram revistos
os critérios propostos em varios trabalhos de edi¢do e, particularmente, nas obras Introdu¢do
a Critica Textual, de César Nardelli Cambraia, Introdu¢do a Edotica, de Segismundo Spina,
Elementos de Bibliologia, de Antonio Houaiss, e Fundamentos da Critica Textual, de Barbara
Spaggiari e Maurizio Perugi. No texto-critico, ndo se perdem caracteristicas fonologicas,
morfologicas, sintaticas e lexicais do texto-base. Apesar disso, algumas simplificagdes
grafematicas foram implementadas, como, por exemplo, desenvolvimento de sinal abreviativo
(trago geral sobreposto a letra ¢, indicando supressdo de ue, em que e porque) com base em
formas plenas presentes nos testemunhos, transcrevendo, sem marca especial, os caracteres

acrescentados em substitui¢cdo ao sinal abreviativo.

1.2 Abreviaturas, siglas e simbolos.

As convengoes e sinais especiais mais usados na tese foram listados em quadros.

QUADRO 2 — Sinais empregados na mancha do texto critico e no aparato
SINAL VALOR
1. Representa insercdo conjectural de caracter apagado ou de leitura duvidosa.
[1 [2. Antecede paragrafo, encerrando o nimero que lhe atribuiu o editor.
3. Indica a numeragéo da pagina do sermdo acima da mancha de texto.
IAntecede segmento de reclamo, distinguindo-o das linhas regulares da mancha, nos casos em que
| ele ndo ¢ reproduzido na pagina subsequente, como ocorre normalmente, ou em que ha, nele,
alavras ou trechos que ndo constam da mancha da mesma pagina.
1. Representa vazio, zero ou nulo.
2. Representa ligdo do texto-base omitida em um testemunho.
X —y [xoriginay
X <y |y origina x

< [Representa equivaléncia.
§ IRepresenta paragrafo.
C Coluna
L Linha
P IPagina
QUADRO 3 — Bibliotecas e autoria/origem de notas
SINAL VALOR
BNL Biblioteca Nacional de Lisboa

BNRJ Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro
IEB Instituto de Estudos Brasileiros da USP
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SIGLA SERMAO ANO

SDC Sermdo do Dia de Cinza
SDC-A SDC-A1 [Estado 1 (da Edi¢ao Principe) 1669

SDC-A2 [Estado 2 (da Edi¢ao Principe) 1669
SDC-B Segunda Edicao 1673
SDC-C Terceira Edigdo 1750
SDC-D Quarta Edi¢ao 1924
SPS ISermdo na Primeira Sexta-Feira da Quaresma
SPS-A [Edi¢ao principe 1674
SPS-B Segunda edi¢do MDCLXL (1690?)
SPS-C Terceira edicio 1750
SQD ISermdo da Quarta Dominga da Quaresma
SQD-A [Edi¢ao principe 1675
SQD-B Segunda edicdo 1716
SQD-C Terceira edi¢ao 1750
SP \Sermdo dos Passos
SP-A [Edi¢ao principe 1675
SP-B Segunda edicdo 1689
SP-C Terceira edicio 1750
SP-D Quarta edicao 1924
SCM Sermdo da Conceigdo da Virgem Maria Nossa Senhora
SCM-A [Edi¢do principe 1675
SCM-B [Edi¢ao principe 1675
SCM-C Terceira edicio 1750
SCM-D Quarta edicao 1924
SNS ISermdo de Nossa Senhora das Maravilhas
SNS-A [Edi¢do principe 1732
SNS-B Segunda edi¢do 1744
SNS-C Terceira edicio 1750
SSJ ISermdio do Glorioso Sdo José Esposo da Mde de Deus
SSJ-A [Edi¢do principe 1675
SSJ-B Segunda edi¢do 1692
SSJ-C Terceira edicio 1750
SSJ-D Quarta edicao 1924
SST ISermdo do Dia do Apostolo Sdo Tomé
SST-A [Edi¢do principe 1674
SST-B Segunda edicdo 1686
SST-C Terceira edicio 1750
SMA Sermdo Pregado no Dia que Sua Majestade Faz Anos
SMA-A [Edi¢do principe 1665
SMA-B Segunda edicdo 1750
SPJ Sermdo Pregado a Justica na Santa Sé da Bahia
SPJ-A [Edi¢ao principe 1658
SPJ-B Segunda edi¢do 1672
SPJ-C Terceira edicio 1686
SPJ-D Quarta edicao 1750
SPJ-E Quinta edi¢do 1924
OF Oragdo Funebre nas Exéquias da Serenissima Rainha de Portugal
OF-A [Edi¢do principe 1735
OF-B Segunda edicdo 1750
STQ-I ISermdio das Tardes das Domingas da Quaresma |
STQ-I-A [Edi¢do principe 1680
STQ-I-B Segunda edicdo 1750
STQ-II Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma 11
STQ-II-A [Edi¢ao principe 1680
STQ-II-B Segunda edicdo 1750
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SIGLA SERMAO ANO

STQ-IIT Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma 111

STQ-III-A [Edi¢ao principe 1680
STQ-III-B Segunda edi¢do 1750
STQ-IV Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma IV

STQ-IV-A [Edi¢ao principe 1680
STQ-IV-B Segunda edi¢do 1750
STQ-V Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma V

STQ-V-A [Edi¢ao principe 1680
STQ-V-B Segunda edigdo 1750
SV Sermoes Varios 1750
AS ntonio de Sa (Estante Classica da Revista de Lingua Portuguesa) 1924

1.3 Critérios
1.3.1 Tipo de edi¢ao

Ha varios tipos de edi¢do* que o critico textual pode escolher, a fim de reproduzir
um texto. A escolha de um tipo de edicao depende, basicamente, de dois fatores: os objetivos
da edigdo e o publico-alvo imaginado pelo editor.

A importancia de se estabelecer os objetivos de uma edi¢do estd no fato de que
cada tipo de edi¢do atende a finalidades especificas. Tipos diferentes de edicdo ndo
atenderiam, provavelmente, aos mesmos objetivos. Por exemplo: se se pretende difundir um
texto escrito na América Portuguesa entre leitores comuns, interessados, sobretudo, na sua
mensagem, uma edicdo modernizada, em que o texto passa por intervengdes que tornam a
leitura acessivel a leitores nao-especializados poderia interessa-los; uma edi¢cdo diplomatica,
porém, ndo lograria idéntico resultado, porque apresentaria particularidades linguisticas que
tornariam a leitura dificil; eventualmente, impraticavel.

Na edicdo integral da obra sermonistica, em Portugués, do padre Antdnio de Sa
(Rio de Janeiro, 1627-1678), dois objetivos gerais nos guiaram. O primeiro foi preparar uma
edicao matriz que representasse o ponto de partida para novas edigdes, como, por exemplo,
modernizada. O segundo foi disponibilizar, para leitores especializados, um corpus de
relevante valor para estudos linguistico-literarios. A esses dois objetivos outros mais
especificos poderiam ser adicionados, como, por exemplo: contribuir para a revisao e para
uma avaliacdo mais justa da Literatura Brasileira (particularmente, a do periodo colonial);
contextualizar a obra sermonistica do padre Antonio de S& no panorama literario brasileiro; e,
ainda, contribuir para o estudo da lingua praticada na América Portuguesa (sobretudo, no

século XVII).

* Cf. CAMBRAIA, 2005, p.90-107.
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Para alcancar esses objetivos, o texto-base de cada sermdo foi transcrito sob
normas conservadoras, de tal modo que as caracteristicas dos modelos fossem, tanto quanto
possivel, reproduzidas. O texto critico, editado sob essas normas, dispensaria, em principio, a
presenca do fac-simile; contudo, ele acompanha o texto critico, a fim de permitir ao leitor
interessado consultar, de modo rapido, o texto-base utilizado pelo editor e examinar
particularidades do modelo que o texto critico ndo poderia reproduzir. Acresce que a presenca
do fac-simile possibilita a correcao de eventuais erros de transcricado ou de interpretacao do
editor, o que contribui, potencialmente, para o aperfeicoamento de futuras edigoes.

O segundo fator a ser considerado, ao se escolher o tipo de edicdo, refere-se a
definicio do publico-alvo. Esta edi¢do destina-se a leitores interessados — em geral,
especialistas — em Lingua Portuguesa e/ou em Literatura Brasileira do século XVII.

Tendo em vista essas consideragdes, o tipo de edigdo mais adequado a reprodugao

dos textos ¢ a edi¢do critica.

1.3.2 Texto-base e variantes

No Quadro 5, apresenta-se o texto-base de cada sermao, na ordem em que foram
editados. Essa ordem mantém a disposicdo em que os textos foram organizados na obra
Sermoes Varios (1750), em que se reuniram, pela primeira vez, todos os sermdes de Antonio

de Sa:

QUADRO 5 — Texto-base dos sermoes

ORDEM | SIGLA SERMAO ANO [EDICAO
1 SDC-A1 |Sermdo do Dia de Cinza 1669 |Principe
2 SPS-A Sermdo na Primeira Sexta-Feira da Quaresma 1674 |Principe
3 SQD-A Sermdo da Quarta Dominga da Quaresma 1675 |Principe
4 SP-A Sermdo dos Passos 1675 |Principe
5 SCM-A  |Sermdo da Concei¢do da Virgem Maria Nossa Senhora 1675 |Principe
6 SNS-A Sermdo de Nossa Senhora das Maravilhas 1732 |Principe
7 SSJ-A Sermdo do Glorioso Sdo José Esposo da Mae de Deus 1675 |Principe
8 SST-A Sermdo do Dia do Apostolo Sdo Tomé 1674 |Principe
9 SMA-A Sermdo Pregado no Dia que Sua Majestade Faz Anos em 21 de 1665 |Principe

Agosto de 663.
10 SPI-A Sermdq f’regado a Justica na Santa Sé da Bahia na Primeira Oitava 1658 |Principe
do Espirito Santo
11 OF-A 0rqg50 Fdn?bre nas Exéq~uias da Serenissima Rainha de Portugal, D. 1735 |Principe
Luiza Francisca de Gusmdo.
12 STQ-I-A |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma 1 1680 |Principe
13 STQ-II-A |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma Il 1680 |Principe
14 STQ-III-A |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma I11 1680 |Principe
15 STQ-IV-A |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma IV 1680 |Principe
16 STQ-V-A |Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma V 1680 |Principe
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As variantes substantivas de todos os testemunhos*’ colacionados foram anotadas.
As variantes meramente graficas ndo foram registradas, porque lista-las tornaria o aparato

excessivamente extenso e, possivelmente, pouco funcional.

1.3.3 Codificacao dos Sermoes

Cada sermdo foi representado por uma sigla geral, elaborada a partir de letras
iniciais das palavras mais significativas de seu titulo. As edi¢cdes de um mesmo sermao foram
especificadas por sua sigla geral acrescida de uma letra maiuscula do alfabeto romano,
iniciando-se pela letra “A”, que designa a edi¢do principe. Os estados de uma mesma edi¢ao
foram indicados por algarismos arabicos, iniciando-se pelo nimero “1”. Por exemplo, a
edicao principe do Sermdo do Dia de Cinza apresenta dois estados, que foram assim
representados: “SDC-A1”, estado 1 da edi¢do principe, ¢ “SDC-A2”, estado 2 da edic¢ao

principe. Eis, no Quadro 6, as siglas adotadas:

QUADRO 6 — Codificacao dos sermoes

SIGLA SERMAO ANO
SDC Sermao do Dia de Cinza

SDC-A SDC-A1 |Edicdo Principe — Estado 1 1669

SDC-A2 |Edigdo Principe — Estado 2 1669
SDC-B Segunda Edigao 1673
SDC-C Terceira Edicao 1750
SDC-D Quarta Edi¢ao 1924
SPS Sermdo na Primeira Sexta-Feira da Quaresma
SPS-A Edi¢ao principe 1674
SPS-B Segunda edicdo M.DC.LXL
SPS-C Terceira edicdo 1750
SQD Sermdo da Quarta Dominga da Quaresma
SQD-A Edi¢ao principe 1675
SQD-B Segunda edi¢do 1716
SQD-C Terceira edi¢do 1750
SP Sermao dos Passos
SP-A Edi¢ao principe 1675
SP-B Segunda edi¢do 1689
SP-C Terceira edicdo 1750
SP-D Quarta edicao 1924
SCM Sermdo da Conceigdo da Virgem Maria Nossa Senhora
SCM-A Edi¢ao principe 1675
SCM-B Edi¢ao principe 1675
SCM-C Terceira edicio 1750
SCM-D Quarta edicao 1924
SNS Sermao de Nossa Senhora das Maravilhas
SNS-A Edi¢ao principe 1732
SNS-B Segunda edi¢do 1744
SNS-C Terceira edicdo 1750

47 v~ . ~ . . . ~ , A . ,

A tradigdo direta dos sermdes aqui editados — o conjunto de sermdes, em Lingua Portuguesa, de Anténio de Sa
— apresenta um total de quarenta e oito testemunhos: dezesseis testemunhos forneceram os textos-base; e, trinta e
dois, variantes textuais para o aparato.
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SIGLA SERMAO ANO

SSJ Sermdo do Glorioso Sdo José Esposo da Mde de Deus
SSJ-A Edig¢ao principe 1675
SSJ-B Segunda edi¢do 1692
SSJ-C Terceira edi¢do 1750
SSJ-D Quarta edig¢do 1924
SST Sermdo do Dia do Apostolo Sdo Tomé
SST-A Edig¢ao principe 1674
SST-B Segunda edigdo 1686
SST-C Terceira edi¢do 1750
SMA Sermdo Pregado no Dia que Sua Majestade Faz Anos em 21 de Agosto de

663
SMA-A Edi¢ao principe 1665
SMA-B Segunda edi¢do 1750
SPJ Sermdo Pregado a Justica na Santa Sé da Bahia
SPJ-A Edi¢ao principe 1658
SPJ-B Segunda edicdo 1672
SPJ-C Terceira edi¢io 1686
SPJ-D Quarta edicao 1750
SPJ-E Quinta edi¢do 1924
OF Oragdo Funebre nas Exéquias da Serenissima Rainha de Portugal, D.

Francisca Luiza de Gusmdo
OF-A Edi¢ao principe 1735
OF-B Segunda edi¢do 1750
STQ-I Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma |
STQ-I-A Edi¢ao principe 1680
STQ-I-B Segunda edi¢do 1750
STQ-II Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma 11
STQ-II-A Edi¢ao principe 1680
STQ-II-B Segunda edi¢do 1750
STQ-III Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma 111
STQ-III-A Edi¢ao principe 1680
STQ-III-B Segunda edi¢do 1750
STQ-1V Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma IV
STQ-IV-A Edi¢ao principe 1680
STQ-IV-B Segunda edi¢do 1750
STQ-V Sermdo das Tardes das Domingas da Quaresma V
STQ-V-A Edi¢ao principe 1680
STQ-V-B Segunda edi¢do 1750
SV Sermoes Varios 1750
AS Antonio de Sa (Estante Classica da Revista de Lingua Portuguesa) 1924

1.3.4 Transcricao

Na transcri¢do dos textos-base, adotaram-se as seguintes normas:

1.3.4.1 Caracteres alfabéticos

a) Transcri¢do, em caracteres romanos redondos, das passagens em Lingua Portuguesa; e, em

caracteres italicos, dos trechos em Lingua Latina.

b) Uniformizagao da representacao grafica de s, segundo sua forma atual.

¢) Atualizacdo da representagdo grafica da letra ¢ e das conjungdes et (em Latim) e e (em

Portugués).
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1.3.4.2 Sinais abreviativos

Desenvolvimento de sinal abreviativo (trago geral sobreposto a letra ¢, indicando
supressdao de ue, em que e porque), com base em formas plenas presentes nos testemunhos,
transcrevendo-se, sem marca especial, os caracteres acrescentados em substitui¢ao ao sinal

abreviativo.

XA

Excecdo: As formas plenas “S3o” e “Santo”, representadas pelo sinal abreviativo
“S.”, oscilam diante de um mesmo nome; por isso, e porque ¢ ainda usado, esse sinal
abreviativo foi preservado.

1.3.4.3 Diacriticos

Manutengao das formas de sinais diacriticos. Nas formas em que a nasalizagao foi

duplamente marcada, por meio de til (~) e de letra (m ou n), o til foi suprimido.

oes: 1. ue, atu , izaga Y i ¢ indi
Excec¢des: 1. Formas em que, atualmente, a nasalizacdo de vogal simples ¢ indicada
pela letra m ou n, e que tiveram essas letras representadas por til, foram
desenvolvidas, acrescentado-se, convenientemente, a letra m ou n, € suprimindo-se o
til, sem indicagdo especial no texto critico. Por exemplo: “tab&” > “tambem”. 2. As
formas “hlia”, “alglia”, “nenhlia” e “liia” foram preservadas, por representar fato
grafico que envolve fato de lingua.

1.3.5 Emendas

1.3.5.1 Caracteres e palavras apagadas ou de leitura duvidosa: inser¢do conjectural de

caracteres, indicada, no texto critico, por colchetes [ ].

Observac¢ao. O texto-base adotado na edi¢do do Sermdo do Apostolo Sao Tomé
apresenta colchetes simples [ ] onde hoje se usam parénteses simples ( ). Nesse caso,
indicamos no aparato essas ocorréncias.

1.3.5.2 Lacuna deixada por li¢do apagada: insercdo de licdo, sem sinalizacdo especial, no
texto critico. No aparato, declara-se a origem da li¢do inserida.

1.3.5.3 Ligdo errada: correcdo, sem sinalizacdo especial, no texto critico. No aparato, registra-
se a licao errada como variante e declara-se a origem da licdo substituinte. Essa licao ¢
a licdo julgada genuina da edigdo mais antiga, em relagdo as demais edi¢des de um
mesmo texto.

1.3.5.4 Caracteres ou palavras incorretamente repetidos: supressdo de itens repetidos, sem
sinaliza¢do especial no texto critico. No aparato, declara-se a licdo suprimida como
variante.

1.3.5.5 Erros 6bvios: corre¢do, sem sinalizagdo especial, no texto critico.
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1.3.5.6 Eventuais intervengdes no texto critico exigidas pelo contexto e ndo contempladas nos

itens 1.3.5.1 a 1.3.5.4 foram registradas e justificadas no aparato.

1.3.6 Caracteres e palavras nas margens

Transcri¢do, no ponto pertinente da pagina, na sua margem direita.

1.3.7 Separacio e unio vocabular

Indicagao, no aparato, das raras intervencdes feitas em fronteiras de palavras.

1.3.8 Citacoes e referéncias biblicas

Transcri¢ao, no aparato, entre colchetes simples [ ], em italico, dos versiculos que,
na Biblia Sacra: luxta Vulgatam Clementinam (2005), contém o trecho citado em Lingua
Latina; as palavras correspondentes, exatamente, as palavras da citagdo latina nos textos-base
foram indicadas em negrito. Em seguida, transcri¢do, entre colchetes simples [ ], em
caracteres redondos, dos versiculos que, na Biblia Sagrada (2007), correspondem aos
versiculos da Biblia Sacra: luxta Vulgatam Clementinam (2005); as palavras correspondentes
a “traducdo” da passagem latina dos textos-base foram indicadas em negrito. As demais
citagdes latinas foram traduzidas e, quando possivel, a fonte textual foi indicada. Em todos os

casos, indica-se o autor da traducao.

1.3.9 Transpaginacao

A transpaginacdo do original foi respeitada, observando-se as seguintes normas:

a) o fac-simile do texto-base antecede, pagina a pagina, o texto critico;

b) o texto-base de cada sermao e os demais testemunhos de sua tradi¢do direta
foram paginados. A nova paginacdo, indicada, entre colchetes, na margem
superior do texto, foi iniciada na folha de rosto, a que se atribuiu o nimero
1. As referéncias que se fazem ao texto-base e aos testemunhos baseiam-se

nessa paginagdo independente*;

c) os espagos em branco entre segmentos de textos foram uniformizados e

representados por 1 (um) espago simples;

* “paginacgdo independente™: refere-se a paginagdo de obra em mais de um volume, quando recomeca em cada
um deles. (Cf. PORTA, 1958, p.300. Verbete: paginacdo independente.)
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d) paginas que apresentam textos distribuidos em duas colunas foram

transcritas sem indicagdo de mudanca de coluna; e

e) reclamo, titulo abreviado do sermdo e assinatura do caderno ndo foram

transcritos.

Excecéo. O reclamo, quando contém elemento textual que ndo consta da mancha na
pagina em que se encontra ou da pagina subsequente, como deve ser, teve esse
segmento textual transcrito como uma linha adicional dessa pagina. Nesse caso, para
distinguir o segmento do reclamo das linhas regulares da mancha, tal segmento foi
precedido por barra vertical simples “|”.

f) A paragrafacao foi, no geral, respeitada. Os raros desdobramentos de
paragrafos foram justificados no aparato. Os paragrafos foram numerados e
a numeracao foi colocada, entre colchetes simples “[ ]”, no inicio da linha

em que cada paragrafo comeca.

1.3.10 Aparato critico

O aparato critico, composto e de tipo negativo, apresenta trés partes, separadas entre si

por linha simples: variantes, fontes bibliograficas e notas explicativas.

1.3.10.1 Variantes

As variantes substantivas foram anotadas sob as mesmas regras adotadas para a
transcri¢do do texto critico. A chamada, no texto, foi feita por um nimero que remete ao
aparato. O lema foi seguido de meio colchete fechado. Ap6s o meio colchete, seguem-se a
sigla, em negrito, que identifica a origem da variante que se lhe segue, e dois-pontos verticais,
em negrito, que separam a sigla de sua variante. Uma virgula, em negrito, separa a variante da
sigla seguinte, que identifica outro testemunho. A licdo do modelo, quando omitida em um
exemplar das edi¢des colacionadas, ¢ representada pelo simbolo indicador de vazio: “UJ”.
Lemas e variantes foram impressos em redondo (se palavras em Lingua Portuguesa) e em

italico (se palavras em Lingua Latina).

1.3.10.2 Fontes bibliograficas

Transcri¢do, no aparato, entre colchetes simples [ |, em italico, dos versiculos que, na
Biblia Sacra: Iuxta Vulgatam Clementinam (2005), contém o trecho citado em Lingua Latina;
as palavras correspondentes, exatamente, as palavras da citacdo latina no texto-base foram

indicadas em negrito. Em seguida, transcricdo, entre colchetes simples [ ], em caracteres
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redondos, dos versiculos que, na Biblia Sagrada (2007), correspondem aos versiculos da
Biblia Sacra: luxta Vulgatam Clementinam (2005); as palavras correspondentes a “tradu¢do”
da passagem latina do texto-base foram indicadas em negrito. As demais citagdes latinas
foram traduzidas e, quando possivel, a fonte textual foi indicada. Em todos os casos, indica-se

o autor da tradugao.

1.3.10.3 Notas

As notas explicativas apresentam comentdrios e esclarecimentos diversos; em geral,
referentes a aspectos linguisticos ou literarios do texto. As notas preparadas por Jodo Luis de
Campos para o volume XII da Estante Classica da Revista de Lingua Portuguesa (1924)
foram incorporadas ao aparato desta edicdo com a indicacao abreviada de autoria “J.L.C.”. As
notas preparadas por Jos¢ Américo Miranda de Barros foram indicadas por “J.A.M.B”. Outras
notas que, eventualmente, ndo foram preparadas pelo editor, foram atribuidas aos seus

respectivos autores.



