1. INTRODUCAO

Dimensionar os valores patrimoniais de uma empéesana das principais atividades do
contador e que vem requerendo cada dia mais conéetm para aplicacdo das normas e dos
procedimentos contdbeis brasileiros, alinhados asnbls Internacionais. Especificamente
quando se trata de apurar os valores dos ativognte empresa, fizeram-se necessarias
mudancas nas leis e normas a fim de estabeleasdineentos padronizados, sustentados em

principios aceitos.

Com as novas regras ditadas pela Lei 11.638/0/aatte os procedimentos contabeis, e ainda
a Lei 12.249/10, que altera o Decreto Lei 9.295¢, estabelece ao CFC (Conselho Federal
de Contabilidade) a atribuicdo de editar as NorBrasileiras de Contabilidade de natureza

técnica e Profissional, conforme letra “f” do &tdeste Decreto Lei.

Neste sentido e com o advento da harmonizacdo alasaa contabeis, o CFC criou pela
Resolugcdo CFC n° 1.055/05 o CPC (Comité de Proaomaitos Contdbeis) com o objetivo
de estudar, preparar e emitir Pronunciamentos Geistdicom a divulgacdo de normas que
visem a centralizacdo e uniformizacdo de dados,leumm em conta a convergéncia da
Contabilidade Brasileira aos padrdes internaciondm dos pronunciamentos produzidos
pelo CPC e regulamentado pelo CFC foi o que dedimeducdo ao valor recuperavel dos

ativos oulmpairment test

Trazendo a partir da regulamentacdo do CPC, umadalegia mais alinhada a atender os
usuarios das informacgdes contabeis focado em h@arorom as normas internacionais de

contabilidade

Pode-se dizer que a auséncia de aplicacatmgairment testpode ocasionar avaliacdes
econdmico-financeiras entre empresas com infornsag@torcidas, ndo gerando condicdes
de comparacgéo entre elas de maneira eficiente,uenaue néo era aplicado e ndo havia

uniformidade da informagé&o, conforme as normasauhtiamentos Contabeis.

A aplicacdo ddmpairment testle ativo também foi regulamentada pelo Banco @krmela
Resolucdo 3.566/08 determinando a aplicacdo do OPQR1) — Reducédo ao Valor
Recuperavel de Ativos, e neste caso, especifi@agrapresas que atuam no setor financeiro e



gue séao regulamentados pelo Banco Central. Secperativas estdo aplicanddropairment
testconforme ditado pelo CPC 01 (R1), é o questionamaeste trabalho.

O objetivo geral deste trabalho é identificar acagiio ddmpairment testlo valor do ativo,
especificamente os que compdem o imobilizado, naparativas de crédito de Minas Gerais.
Desta forma, como objetivo especifico, pretendeasalisar a ado¢cdo de normas contabeis,
especificamente a que trata thopaiment tespelas cooperativas, e avaliar a participacao
contabil-financeira do ativo imobilizado em relacdosua estrutura contabil financeira

patrimonial dentre as cooperativas de crédito eabli@erais.

Desta forma, pretende-se apurar a aplicacdongairment tespelas cooperativas de crédito
conforme determinam as regras, pois, esta atividag@esarial vem crescendo no mercado
brasileiro conforme se observa na tabela 1. Comgdaras anos de 1997 e 2011 onde a
evolucdo de associados junto a rede de cooperatevasedito no Brasil no sistema Sicoob,
cresceu mais de trés vezes sendo que o patrimi@uimld das cooperativas de crédito, no

mesmo periodo teve um crescimento mais de dezesssts em relacdo ao ano de 1997.

As operacdes de crédito das cooperativas de craditBrasil do sistema Sicoob, também
tiveram um acréscimo na ordem de mais de dezesssts comparando o ano de 1997 com o
ano de 2011 que registrou o valor de nesta operdgd®$14.033 milhdes. Destaca-se na
tabela 1, que a maior evolugdo que se pode obsaweontra-se nos depdsitos na qual em
1997 correspondia a R$330 milhdes e no ano de P&distrou o depdsito no valor de

R$13.738, milhdes, que corresponde a um aumentoa&mde quarenta e uma vezes.

Tabela 1 - Evolucdo Cooperativa de Crédito — Siat&inoob

1997 2011
Banco cooperativo 1 1
Confederacao il 1
Centrais 11 15
Singulares 548 576
Associados (mil associados) 5802.023
Patriménio Liquido (R$ milhdes) 350 6.146
Depdsitos (R$ milhdes) 33013.738
Operacgdes de Crédito (R$ milhdes) 8004.033

Fonte: Revista Sicoob n. 8 - adaptado
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Dai percebe-se a importancia das cooperativaséiit@mo mercado financeiro nacional, e
ainda, segundo Revista Siccob 2011 numero 8, degtax € a 62 maior rede de atendimento

bancario no Pais, na qual os pontos de atendimenéggados soma 1.500.

Desta forma, pretende-se realizar a pesquisa c@a® é&a dados secundarios, sendo uma
pesquisa descritiva, com abordagem qualitativapaido de vista da aplicagdo de analise e

interpretacdo dos documentos apreciados na pesquisa

Faz-se necessario observar quelngpairment testtem relevancia na convergéncia da
Contabilidade Brasileira aos padrdes internacionmogs dita regra Unica para a avaliacdo e
divulgacdo do valor de ativos nas demonstracdesaleis, onde se percebe que Varios
autores vém indicando esta questéo, dentre elesrdck2006), Ledo e Vasconcelos (2009),
que abordam ¢mpairment teshos ativos intangiveis de cooperativas de créldga) como
Scharf, Borgert, e Paes, (2008), analisam as eafagativas e aborda o contexto quanto aos

ativos.

Com sua aplicacdo, os usuarios externos, que woesaecifico de cooperativas de crédito os
principais investidores sdo os cooperados e chBerttam condicdo de avaliar com mais

seguranca a expectativa de retorno que podem teelag@io aos ativos da entidade, além de,
se for o caso, comparar este retorno nas demodstr@a cooperativa de interesse com outras

cooperativas, e até mesmo junto as outras ingiggifinanceiras.

A aplicacdo ddmpairment tesfoi instituida pelo CPC01 (R1) e a extensdo deagpli@acado
as instituicdes financeiras, onde se enquadranpagecativas de crédito, foi normatizada
pela Resolucdo 3.566/08 do Banco Central do Brasigjindo a cumprimento da aplicacéao

deste pronunciamento.

As cooperativas de crédito tem participacdo relevaro mercado financeiro do Brasil e
cresce cada vez mais nos diversos ramos de negb@imdo cooperados (investidores) com
capacidade monetaria diferenciada e relevantepooef apresentado no Valor 1000, edicdo
de 2010, em que apresentaranking das empresas financeiras na qual o critério de
classificagdo € tomado pelo soma do ativo totaldem Bansicredi, do Rio Grande do Sul na
23?2 colocacdo em 2009 e o Bancoob de Brasilia c85% aolocacdo sendo que em 2008 suas

colocacdes respectivamente eram 292 e 37°. A soratv total destas duas cooperativas de
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crédito representa R$ 15.896 milhdes, que se fitasg na 152 colocacdo. Em relacdo ao
nivel de depdsitos, na edi¢cdo de 2010 desta reaistento que o Bancoob tem 52,2%, que em
comparacao ao primeiro classificado apresentou4,7cfiie € o Banco do Brasil, que tem o
ativo total no valor de R$ 708.548, milhdes, queesenta quarenta e quatro vezes mais do

gue a soma do ativo total do Bancoob e Bansicredi.

Além dos aspectos econdmicos e sociais que as raivps assumiram, esta pesquisa
justifica-se em termos de conhecimento contabilp gato de descrever a aplicacdo do
Impairment testneste setor e o cumprimento da normatizacdo contfe visa a

convergéncia da Contabilidade brasileira para dsjes internacionais por aquelas.

2. REFERENCIAL TEORICO

2.1  Cooperativas de crédito.

Cooperativas possuem uma definicdo geral, conf@amtos, Gouveia e Vieira (2008, p.19 e
20) e ainda ACI (Alianca Cooperativa Internacionablatam cooperativa € associacao
autbnoma de pessoas unidas voluntariamente paséasat suas necessidades e aspiracoes
econdmicas, sociais e culturais em comum atravésndeentidade de propriedade conjunta e
de gestdo democratica e a OIT (Organizacéo Intermalcdo Trabalho) pela Recomendacédo

n°® 127/1966 define cooperativa como:

(...) associagdo de pessoas que se uniram volummie para realizar objetivo
comum, através da formacdo de uma organizacdo mtrada e controlada

democraticamente, realizando contribuicdes equéstpara o capital necessario e
aceitando assumir de forma igualitaria os riscbsreeficios do empreendimento no
gual os sécios participam ativamente.

Os autores relatam alguns outros conceitos e atr@sn que sempre ha algo a acrescentar a
um conceito de cooperativa e que existem variadastwcoes de definicbes. Dentre eles

Cenzi (2009; p. 19) aponta como sOciosS, as pesSsas

lados que néo objetivo ao lucro, mas

a finalidade econdmica financeira.

Ainda conforme Santos, Gouveia e Vieira (2008)prenfcao cooperativista possui quatro
elementos essenciais para que assim seja consaad&&al eles: sociedade de pessoas e nao de

capital; autogestéo; dupla natureza e propriedadwim.
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As cooperativas de crédito tém o objetivo de “preena poupanca e financiar necessidades
ou empreendimentos dos seus associados” (Santasgi@e Vieira, 2008, p. 29). Por ndo
terem o objetivo de lucro, as cooperativas ndo &mbrigacdo do imposto sobre suas
atividades econdmicas, sendo que as de créditom@gatoriamente tributadas pelo Lucro
Real, recolhendo apenas as contribuigcbes PIS @ragde Integracdo Social) e COFINS
(Contribuicéo para o Financiamento da Seguridad&afo

Segundo os autores, Pinho (2006), Campos (200®)h=iR a cooperativa de crédito teve
seu marco inicial no século XX na Europa, espewifiente na Alemanha. No Brasil, a
Cooperativa de Crédito Rural teve sua primeira sgracdo em 1902, segundo Campos
(2003, pag. 20), no municipio de Nova PetropolisRio Grande do Sul, fundada pelo Jesuita
Theodor Amstad da suica, denominado SICREDI (Setden Crédito Cooperativo do Rio
Grande do Sul). Porém, segundo Pinheiros (20080)pestima que a primeira cooperativa foi
fundada em 1889, no municio de Ouro Preto MinasaiGecom a denominacao de Sociedade

Cooperativa Econémica dos funcionarios Publicosigecativa de consumo).

Entretanto segundo Ocemg (1997) citado por Pinh@@86, p. 29) relata que a primeira
cooperativa de crédito no Brasil, ocorreu no mymictle Juiz de Fora em 15 de marc¢o de
1885, com a denominacédo de Sociedade Beneficerdgizide Fora.

Segundo Campos (2003, p. 20) em janeiro de 189efpilamentado pelo Poder Publico o
Decreto n°® 169-A regulamentando o Cooperativismo Brasil, em seguida foram
concretizados os atos regulatdrios para regulanzeooperativismo de crédito no Brasil,

conforme quadro 1.
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Quadro 1- Instrumentos legais do CooperativismGréelito no Brasil

ANO DOCUMENTO FATO
1890 Decreto n® 169-A Regulamentar o cooperativismBrasil
1903 Lei n°® 979 — DecretpCocessao aos sindicatos de constituir créditoscags e
n° 6.532 fundacédo de cooperativas de outras espécies
1907 Decreto n°® 1.637 Disciplina o funcionamentas dSociedades cooperativias

podendo ser organizadas comoo sociedades andnimoat
coletivo ou comandita.

1925 Lein® 4.984 Atribuia ao Ministério da Agiittira a fiscalizagdo sem 6nus,

1926 Decreto n° 17.339 Regulamento destinado @r reg fiscalizacdo gratuita da
organizacao e funcionamento.

1932 Decreto n°® 22.239 Definindo a forma de orgag@ip das cooperativas brasileiras
com base em Rochdale.

1934 Decreto n° 24.647 Revoga o Decreto 22.23%88do necessaria a aprovacéo do
governo para novas cooperativas

1971 Lein®5.764 Regulamentacéo societaria e igainde politica nacional de
cooperativismo, bem como regime juridico das saadled
cooperativas.

Fonte: Campos (2003, p. 20), Pinheiro (20080p.- adaptado.

Desta forma, percebe-se que o cooperativismo tns@gono Brasil, tendo toda a chancela do

governo com o proposito de regularizar esta atiléda

Segundo Pinheiro (2006, p. 13) aponto como estairatera do sistema de cooperativa de

crédito no Brasil, tendo como periodo de referénw@aco de 2006 conforme quadro 2.

Quadro 2— Estrutura do Cooperativo no Brasil en6200

QUANTIDADE INSTITUICAO
2 Bancos (um multiplo e outro comercial)
4 Confederagdes
1 Federacao
37 Cooperativas Centrais
1.399 Cooperativas singulares
3.000.000 Associados (estimativa)

Fonte: Pinheiro (2006, p. 13) - adaptado.

Percebe-se que ja em 2006, diante da regulacamamer@tivismo de crédito no Brasil,
ocorreu um crescimento ordenado e consolidado. $istacdo se deu pelas estruturas das
entidades formalizadas e bem consolidadas, confQuaglro 3.
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Quadro 3 — Estrutura das entidades de Cooperabgisia crédito em 2006

ENTIDADE

FINALIDADE

ACI — Alianca Cooperativa
Internacional

Organizacdo ndo governamental independente que regm(
representa e presta assisténcia as organizacOgeratieas do
mundo;

WOCCU - Conselho Mundial das
Cooperativas de Crédito

Representa as cooperativas de crédito no mundolgdimatériag
relacionadas com as atividades, promove interc&nlapoia ng
criacdo de entidades de representacdo de cooperates crédito
presta servico de assisténcia técnica.

ICBA — Associacao internacional do
Bancos Cooperativos

Organizagdo especializada da ACI promove a coof@erantre o9
bancos cooperativos dos paises desenvolvidos e
desenvolvimento

[

COLAC - Confederacéo Latino-
americana de Cooperativas de
Economia e Crédito

Organizagdo ndo governamental de cooperativa di#¢@rétuando
como coordenadora de uma rede de cooperativas étfitocrda
América Latina. Proporcionam servicos especializade
complementares de intermediacdo financeiras, apoiitico e
transferéncias de tecnologia a seus membros.

OCB - Organizacéo das Cooperativj
do Brasil

Organizacdo nao governamental, representando formd
oliticamente o sistema nacional, além de integsaatividades d
Setor, presta assisténcia, orientacdo geral e umteresses d
cooperativismo de crédito. Exerce também a reptas@a sindica
patronal das cooperativas e crédito.

D
e}

em

Al

O

OCEs- Organiza¢ao das Cooperativ
Estaduais.

aExercem a mesma atividade, porém limitado ao estaatw distrito
de Brasilia.

Ancosol — associagdo Nacional dg
Cooperativismo de Crédito da
Economia Familiar e Solidaria

Voltada para cooperativas de crédito de economiuailifa e
solidaria.

Confebras — Confederacao Brasilei
das Cooperativas de Crédito

anstituicdo ndo financeira de representatividadétipa de suag
filiadas.

Unicred — Confederacdo Nacional d
Cooperativas de Centrais Unicred”

a€Upula do sistema Unicred.

D

Sicredi Servigcos — Confederacao
interestadual das Cooperativas ligad
ao Sicredi

Cupula do sistema Sicredi
as

Siccob — Confederacédo Nacional da
Cooperativas do Sicoob

1CUpula do sistema Sicoob

Bancos mudltiplos ou comerciais controlados por eoajvas

Bancos cooperados

centrais de crédito

Fonte: Pinheiro (2006, p. 13) - adaptado.

Desta forma, o Brasil consolidou o cooperativism® aédito por meio de entidades

formalizadas, que buscavam sempre auxiliar e dadicdes para o crescimento desta

atividade.

Atualmente as cooperativas de crédito no Brasil refijuladas pela Lei 5.764 de 16 de
dezembro de 1971 e Resolugbes CFC n°® 920/01 e 410X4fundamentalmente e as

cooperativas de crédito tém o Banco Central doiBcasno seu agente regulamentador.

Além disso, sdo obrigadas a seguir aos procedimeassorios exigidas das demais pessoas

juridicas e a manter a Contabilidade e seus pos;eseguindo objetivo semelhante ao de

outras pessoas juridicas, que € a evidenciacdondgécios e beneficios destes aos
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cooperados. O ponto de vista da constituicdo gajdndo esta limitado uma s6 forma
conforme Magalh&es, Barros e Mario (2010)

As cooperativas de crédito sdo as Unicas instisidihanceiras que nao precisam
ser constituidas sob a forma de sociedade an6rmimaelas sdo consideradas
instituicGes financeiras pela Lei 4.595/64, mas &digstituidas sobre o regime de
cooperativas definido na lei especifica.

Principalmente motivada por essa dupla naturezapeiedades cooperativas seguem alguns
rigores relacionados a prestacdo de contas, focangestdo nos cooperados, atribuindo
responsabilidades a um Conselho de Administracésera fiscalizado pelo Conselho Fiscal,
conforme preconiza a leia 5.764/71. Estes consegfloaem ser apoiados por um gestor
terceirizado, ou seja, ndo cooperado, para nateacdes com independéncia de opinido, sem

sofrer a influéncia destas.

Assim sendo, percebe-se que as cooperativas d#octéth obrigacbes e procedimentos

quanto as regras para avaliagdo do patriménio,osesths, equivalentes as aplicadas as
demais pessoas juridicas, com obrigacdo reforcada goor exigéncia de seu agente

regulamentador, o Banco Central do Brasil pela Redo 3.566 de 29/05/2008 e efeitos a
partir de 01/07/2008.

De acordo com as informacdes econdmicas e finasceapresentadas no Portal do

Cooperativismo de Crédito, em Dados ConsolidadesRiimcipais Sistemas de Cooperativas
de Crédito o Brasil contava com 1.020 cooperaterasdez/10, ligadas aos sistemas Sicoob,
Sicredi, Unicred, Cecred e Confesol, sendo queoaperativas ligadas aos sistemas citados
detém em torno de 60% do total dos Ativos admiaiiis por cooperativas de crédito no pais
segundo o Portal do Cooperativismo de Crédito (RO 2abela 2 abaixo demonstra os dados
consolidados dos sistemas de crédito:
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Tabela 2 - Dados Consolidados dos sistemas SICG@BEREDI, UNICRED, CONFESOL e

CECRED
ITEM 2008 2009 2010 2009/2010
Associados 3.531.305 3.682.668 4,169.587 13%
Ativos Totais 33.334.597.000 39.149.827.00¢ 54.820.999.00¢ 40%
Colaboradores 27.673 28.560 30.201 6%
Cooperativas 1.094 1.012 1.020 1%
Depésitos Totais 19.235.109.00d 21.876.782.000 32.967.650.000 51%
Operacgdes de crédito 20.074.146.00( 22.476.042.000 31.757.134.000 41%
Patriménio Liquido 7.449.463.000 8.649.981.000 11.031.589.00d0 28%
Pontos de Atendimento 3.638 3.711 3.948 6%
Sobras no Ano 945.487.000 822.696.648 1.294.507.000 57%

Fonte: Portal do Cooperativismo de Crédito, adappado autor.

E ainda aborda que além dos dados dos sistemaseafaeos, o Banco Central do Brasil
dispde informacdes sobre o cooperativismo de argdipartir dos Balancos e Balancetes que
recebe mensalmente. Destaca-se que em dezembroli20i®1.370 Cooperativas de Crédito
no Brasil, administrando ativos totais na ordenR#e58,8 bilhdes. O montante administrado
pelos sistemas citados, somado aos Ativos do B3mmredi S.A. e do Bancoob representa o
valor de R$ 92 bilhdes de ativos totais no ramocdalito, que representa 2,1% de
participacdo no mercado e a 92 posicdo no rankasgnaaiores instituicbes financeiras do

pais.

A distribuicdo geografica no Brasil, das cooperide crédito, conforme dados do Portal do
Cooperativismo de Creédito (2012) relata que a megiddeste detém 55% do numero de
cooperativas de crédito existentes no pais, sen@o Minas Gerais possui 249 delas,
perdendo apenas para Sdo Paulo, onde situam 3pérativas de crédito. Porém, o estado
esta em primeiro lugar pela quantidade de pontagatelimento de Cooperativas de Crédito.

A figura 1 abaixo aponta os dados citados:



Distribuicao das cooperativas por regiao

I

20%

Figura 1 — Distribuicdo das cooperativas poraeg
Fonte: Portal do Cooperativismo de Crédito, 2012

Observa-se ainda que a segunda regido com maicemacao de cooperativas de crédito no

Brasil esta na regiao sul.

Na figura 2 pode-se observar que a concentracgmstes de atendimento esta na regiao de

Minas Gerais, na qual pelo Sistema Siccob detém FO&8tos de atendimento. Em

contrapartida o Distrito Federal € a regido que aadem pontos de atendim

apenas 43 pontos de atendimento.

17

ento somando

Estados com maior quantidade de pontos de atendimento de
Cooperativas de Crédito o Tota
BEK]7_93 93% dos pontos de .:::::; 7
_ 7_08 616 atendimento do pais ——
600 | 590 586 m ANCOSOL
500 “ CECRED
200 4 - 1 OUTROS
- 188176 08 103
i | 76 6108 10 _
- . 1 75 51 43 10;"
% ] J L 5.. = c._ .,ﬂl.LLI a H
, MG | Rs | sc | PR | S MT NE GO  NO ES | BA  MS  DF R |
Total | 793 708 | 590 | 586 616 | 184 176 | 116 | 108 i 103 | 75 51 [ 43 . 101
?!COOB | 708 1 295 66 448 25 34 79 68 82 | 54 2 43
SICREDI | 534 . 49 360 | 41 113 5 5 | 1 48 |
UNICRED | 48 53 49 4 | 63 39 88 23 10 | 31
ANCOSOL‘: 6 a3 97 | 103 7 3 31 6 4 3 | 12
CECRED 95 2 |
OUTROS | 31 37 5 11 | 57 ‘ 4 23 3 | 21 18 | 8 1 [ 70 |
Fonte: cooperativismodecredito.com.br

Figura 2 — Estados com maior quantidade de pontos de atentbnde Cooperativas de

Crédito
Fonte: Portal do Cooperativismo de Crédito, 2012
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Observa-se, na figura 2, que varios estados sadidtes pelas cooperativas de credito, na
qual a concentracdo maior de pontos de atendimestésnos estados da regido Sudeste do

Brasil, dentre as quais se destaca as cooperdivadito vinculadas ao sistema Siccob.
2.2  Objeto, Objetivos da Contabilidade.

O principal objetivo da Contabilidade enquanto ciéré demonstrar por meio de relatorios, a
situacdo do Patrimbnio (objeto de estudo) em dadmento. Os relatorios apresentados
norteiam as decisdes internas que sdo tomadaslpeladministracdo da empresa, por meio
do controle e planejamento econémico financeiro bemo toda a evolucdo patrimonial na
qual o Contador é responsavel pela producédo e gamento dessas informacdes, cuidando
para que elas sejam fidedignas e demonstrem o aptndido pela administracdo da

empresa. Conforme ludicibus, Marion e Faria (2@033)

O objetivo da Contabilidade pode ser estabeleciolmoc sendo o de fornecer

informagé@o estruturada de natureza econdmica, deiem e, subsidiariamente,

fisica, de produtividade e social, aos usuariosrimts e externos a entidade objeto
da Contabilidade.

Em um contexto geral e principalmente no Bras#, rauito recentemente, a Contabilidade
seguia procedimentos da Contabilidade patrimotéaligara esta representacdo, o que
culminava em demonstracdes com parte dos valosewcldos da realidade, ou seja, que nédo
representavam numericamente seu valor justamentsuréel. Isto se deu principalmente
pela necessidade da contabilidade seguir as ingessita legislacéo fiscal e pela auséncia de
critérios em normas que definissem a apresentagsivalores contabeis em outras bases de

avaliacao.

Entendendo o principal objetivo da Contabilidagsyundo ludicibus, Marion e Faria (2009),

€ importante acrescentar que a informacédo gereme@agpresentada pelo Contador deve ser
compreensivel, relevante, confiavel e passivel dmparacdo. Sendo que este ultimo
proporcionara a empresa a condi¢do de se avalianteeo desempenho do mercado e de seus
concorrentes, dai a grande importancia da detegdinaa politica contdbil adotada nas
Demonstracdes Financeiras apresentadas. Além dissdormacdo podera ser considerada
mais confiavel a partir do momento que for apres#tpelo valor que a representa
verdadeiramente, ou seja, pelo retorno que o itera te beneficio calculavel para a empresa

e sera mais compreensivel traduzindo a Contabéidad uma linguagem Unica, universal.
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Com essas prerrogativas a relevancia da informaeé® ressaltada, pois tera nameros e

representacées com o momento da empresa, nao deandosnada ultrapassado.

Sendo assim e com o0 objetivo de tornar a contaliédum instrumento que apresenta o
patriménio empresarial do ponto de vista econdnficanceiro de forma universal, até
mesmo pelo que se entende por ciéncia, foi prordalgaLei 12.249 em 11 de junho de 2010
na qual altera o Decreto Lei 9.295 de 27 de maib9d&, especificamente com a inclusdo da
letra “f” do artigo 6° na qual estabelece ao Cdrsé&lederal de Contabilidade, editar Normas
Brasileiras de Contabilidade de natureza técnjpafssional.

f) regular acerca dos principios contabeis, do Exdm Suficiéncia, do cadastro de

qualificacdo técnica e dos programas de educacétnuada; e editar Normas

Brasileiras de Contabilidade de natureza técnigefssional. (Incluido pela Lei n°
12.249, de 2010)

Apesar de esta lei ter entrado em vigor 2010, o @F@avia constituido o Comité de
Pronunciamentos Contabeis por meio da Resolucdo ieFC.055/05 na qual no artigo 2°

desta resolucéo destaca-se seu objetivo:

O estudo, o preparo e a emissdo de Pronunciam&étmicos sobre procedimentos
de Contabilidadee adivulgacdo de informacfedessa natureza, para permitir a
emissdo de normas pela entidade reguladora brasilésando a centralizacédo e
uniformizacdo do seu processo de producgdo, levasglmpre em conta a

convergéncia da Contabilidade Brasileira aos padriiernacionais.

Neste sentido, os estudos e os procedimentos pamdassao das normas contabeis alinham
aos padrdes internacionais comecaram a ser esilagie com a aprovacao da Lei 11.638/07,
diversos pronunciamentos se tornaram mais efetdersdo como principal objetivo a

Contabilidade padronizada com as normas internaison

2.3 Avaliacao dos Ativos

Conforme apresentado por Santos et(2007), Schvirck (2006) e ludicibus, Martins e
Gelbcke (2000), o conceito ddivo era aplicado generalizadamente até o periodo @e, 20
pelas normas, indicavaAtivo das empresas como o grupo formado pelos bengitdida
empresa e neste grupo incluiam os seguintes sudxgriisponibilidades, Investimentos
Temporarios, Contas a Receber, Estoques, Despesasipadas — todos estes com realizacéo
de curto prazo; Investimentos, Ativo Imobilizaddiva Diferido — todos estes com realizacéo

a longo prazo. Ainda, a classificacdo do Ativo segste parametro com pequenas mudancas.
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De maneira geral, todos os itens do Ativo seguiamé&xima do Principio da Prudéncia

conforme Resolugdo CFC n° 1.282/10, antes tratatho Resolugcdo CFC n° 750, ou seja,
buscava-se a avaliacdo do item e escolhia entadoo de mercado ou valor original, dos dois,
o de menor representacdo. Esta aplicacdo se dewapaontas de curto e longo prazo, com
excecao dos itens do Ativo Permanente, onde seaseqs procedimentos influenciados por

praticas de Reavaliacao.

A Reavaliacéo consistia em atribuir novos valositens do Ativo, especificamente os itens
permitidos pela Lei 6.404/76, acrescendo valor agiral registrado contabilmente e
deveriam seguir as normas, conforme a referidadmdgrior a alteracdo produzida pela Lei
11.638/07, na qual o artigo 8° definia que a reagab deveria ser realizada por trés peritos
ou entidades, a serem definidos em assembleiala amart. 182, a contrapartida dos valores
acrescidos no Ativo ocorreria na conta patrimonmitulada Reserva de Reavaliacao,
devendo ainda, conforme art. 176, ser evidenciaddleta Explicativa.

A CVM (Comissao de Valores Mobiliarios) restringiaplicacéo da reavaliagdo apenas para
os itens do Ativo Imobilizado por meio da DelibétagCVM n° 27 de 05 de fevereiro de
1986, e ia além, definindo que quando realizad&rige\ser aplicada no minimo a todos os
itens componentes de um mesmo subgrupo do Ativbilrrado ou estendida a todos os itens

do grupo.

2.4  Mudancas contabeis ap0s a Lei 11.638/07

Conforme comentado por Costa (2010 p. 03), os ipaig objetivos da Lei 11.638/07 estao
relacionados a busca da transparéncia e qualidade irformacdes contabeis e sua
harmonizacdo com as normas internacionais; a digéiawu eliminacdo da dificuldade de
entendimento do que esta representado e custdedpretacdo das Demonstracfes Contabeis
apresentadas pelas politicas contabeis do Brésthbém a reducédo do custo com Auditoria,

a partir da normatizacgéao, ja que havera um UniGidinamento contabil para as empresas.

Conforme se observa na entrevista de Martins (2068 o advento desta Lei, aléem da
continuidade do atendimento a legislacdo fiscal,eagpresas entraram em processo de
adequacao a nova realidade contabil no pais, ntecels alterar métodos utilizados para a
formatacdo da contabilidade gerencial, para uswdgacdo da empresa. Além disso, vé-se
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necessario uma mudanca cultural, onde os empreg@gsem a de fato identificar o valor da
Contabilidade para seu negdcio, deixando de ladséa unicamente fiscal.

Ainda Martins (2008) essa adequacao traz tambérames condicbes as empresas frente ao
mercado externo, ou seja, ao “falar uma mesmaadings empresarios terdo suas empresas
prontas e demonstradas de forma clara para atdaéiovestimento externo, além de poder

vislumbrar novas oportunidades fora do pais pob&ampassarem a entender a linguagem

Gnica, que ja é aplicada fora de nosso pais empara como exemplo.

Outro ponto de destaque, segundo Martins (2008@xiacdo da reavaliacdo, trazendo mais
certeza do que é demonstrado, mais fidedignidadBessonstracbes, menos chances de
altera-las, colocando em evidéncia a primazia deénesa sobre a forma, destacada
principalmente pelo CPC 00 R1 e pode-se dizer,pyjisgizada em todas as regras ditadas
pelo CPC, exaltando o objetivo maior da Contahbiledale demonstrar os fatos de maneira

confiavel e fidedigna.

2.5 Impairment test (Reducéo ao Valor Recuperavel)

Dentre as alteracdes e exigéncias iniciadas coneiall.638/07 foi instituido no pais o
“Impairment test ja conhecido ha mais de dois séculos e ndo usadirasil por auséncia de
regulamentagdo. @npairment teshada mais € que a valorizagdo de Ativos pelo séar v
recuperavel ou valor justo e a partir desta ddiimicagregam-se varias outras que serao
tratados ao longo deste trabalho, dentre eles.dl88 da Lei 11.638/07:

8§ 3° A companhia devera efetuar, periodicamente, analise sobre a
recuperacao dos valores registrados no imobilizado, no intangivel e no
diferido, a fim de que sejam:

| — registradas as perdas de valor do capital aplicado quando houver
decisdo de interromper os empreendimentos ou atividades a que se
destinavam ou quando comprovado que nado poderdo produzir resultados
suficientes para recuperacao desse valor; ou

Il — revisados e ajustados os critérios utilizados para determinagao da vida
util econbmica estimada e para célculo da depreciacdo, exaustdo e
amortizacao.

O Impairment testtraz uma Unica regra para todos os Ativos, seng® sya aplicacdo

ocorrera se e somente se a avaliacdo do bem dto déeeriturado demonstrar que este se
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encontra desvalorizado em relacdo ao registro bibraéginal conforme ludicibus (2010).
Borba e Zandonai (2008) descreveram 0s conceitobngairment testde varios autores

conforme tabela 5.

Quadro 4 — Conceitos dmpairment test

Fonte do Conceito Conceito del mpairment

Raupp e Beuren (2006) “Dano econdmico; perda nos beneficios futuros
esperados do ativo”

Silva et. al (2006) “Instrumento utilizado para adequar o ativo a sua
real capacidade de retorno econémico”

Rodrigues e Gongalves (2007) “Comparacdo entre o valor contabil do ativo e 0
seu valor justo”

Santos, Machado e Schmidt (2003) “Diferenca entre o valor contébil e o fair value do
ativo, guando o segundo for menor”

Seetharaman et. al (2006) “Diferenca entre o valor registrado e o valor justo”

Cocco e Moores (2002) “Quando o fluxo de caixa liquido esperado é
menor do que o valor do ativo registrado”

Meeting e Luecke (2002) “Quando o valor de ativos de longa duracéo ou
grupo de ativos excede seu valor justo e ndo é
recuperavel”

Alciatore, Easton e Spear (2000) “Se o0 valor do ativo ndo é recuperavel do seu
fluxo de caixa ndo descontado”

Fonte: Borba e Zandonai (2008)

Uma observacao importante em sua aplicacéo, seguiidcbus (2010) € que o valor de

mercado sera um parametro de comparacao e queegmas ja sdo conhecidas antes da Lei
11.638/07, tendo sido aplicadas por um numero rfddude empresas, pela auséncia de
parametros. Além disso, Impairment tespode ser aplicado para todos 0s ativos, ou seja,

tangiveis e/ou intangiveis, de acordo com os praaurentos contabeis.

Na pratica, olmpairment testt a mensuracédo de ativos que geram beneficiosnpesse
futuros, conforme Ferrarezi, Smith (2010). Ainddyeet. al. (2008, p. Ampairment tesé o
instrumento utilizado para adequar o ativo a sah capacidade de retorno econémico. O
Impairment tesé aplicado em ativos fixos (ativo imobilizado)yas de vida util indefinida

(goodwil), ativos disponiveis para venda, investimento®pearacdes descontinuadas.

Desta forma entende-se quéngpairment testera aplicado se e somente se o valor contabil
registrado do Ativo estiver acima do valor de netodo bem e este valor de retorno do bem
ou valor justo, devera ser avaliado quando uma ais rpossibilidades a seguir, sejam

relacionadas ao Ativo em questdo sendo uma deldsnéss externas nas quais fatos da
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conjuntura econémica ou tecnolégica que indiquetdug@o do Ativo, aumento da taxa de
juros que indique reducdo no investimento ou airadar contabil do Patrimdnio superior ao
valor das acbes no mercado. A segunda se tratdodéss internas onde se observa a
obsolescéncia ou danos em um ativo, descontinuidadesestruturagdo em um ativo, e

desempenho econdmico inferior ao esperado.

A adequada avaliacdo dos Ativos demonstra tambbBist@rico dos investimentos realizados
pela administracdo da empresa e se estes est@aerando o beneficio esperado, quando
de sua aquisicdo, o que é decisivo para a conéidaidou mudanca de critérios na
administracdo da empresa, segundo ludicibus (2009).

A partir dessa justificativa, observa-se uma mudara; conceito do Ativo, que passa agora a
indicar este grupo como algo de maior relevanciatrdeda Contabilidade e qual o seu
objetivo na empresa, demonstrando a natureza pagaieoesta sendo definido e sua
mensuracao. Para ludicibus (2009, p.119), “ativd gode ser conceituado como algo que
possui um potencial de servicos em seu bojo, pargidade, capaz, direta ou indiretamente,
imediata ou no futuro, de gerar fluxos de caixas5ifn, torna-se ainda mais claro o objetivo
do Impairment tese a importancia de sua aplicacédo, pois demonsiraeidadeiro potencial
dos itens componentes do Ativo e a condi¢do deanznuidade e retorno para a empresa.

No decorrer deste trabalho serdo usadas algumasssgps ou palavras que surgiram ou

reapareceram com a aplicacaolagpairment tese que estédo indicadas a seguir, tendo sido
retiradas do CPCO01 (R1) conforme quadro 5.
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Quadro 5 — Conceito e Descricdo dos Termos

CONCEITO DESCRICAO
de um ativo ou unidade geradora de caixa € 0o maooitante entre
0 seu valor justo liguido de despesa de vendaee walor em uso.
€ 0 montante a ser obtido pela venda de um ativalewma
Valor justo liquido de despesa de| unidade geradora de caixa em transacfes em basadativas,
venda entre partes conhecedoras e interessadas, menaespesas
estimadas de venda.
€ o valor presente de fluxos de caixa futuros esjmer que dever
advir de um ativo ou de uma unidade geradora de.cai
€ o valor estimado que a entidade obteria com davelo ativo,
Valor residual apos deduzir as despesas estimadas de venda, afgo ja tivesse
a idade e a condi¢cdo esperadas para o fim de daaiti.
€ 0 menor grupo identificavel de ativos que getaaelas de caixa,
Unidade geradora de caixa entradas essas que sao em grande parte indepeddsnémtradas
de caixa de outros ativos ou outros grupos destivo

Fonte: CPC 01 R1 — Adaptado pelo autor

Valor recuperavel

-

Valor em uso

Ainda fazendo referéncia a Lei 11.638/07, estacandi quem dmpairment tesse destina, ou
seja, quais as empresas estado obrigadas a falédte grupo estdo as empresas de grande
porte, que enquadrem na seguinte classificaca@pemtiente de sua formacéo societaria
(sociedade anbnima ou responsabilidade limitad&)edade ou conjunto de sociedades sobre
controle comum que tiver, no exercicio anterioiyoatotal superior a R$240 milhdes ou
receita bruta anual superior a R$300 milhdes e solRgdo 3.566/08 do Banco Central do
Brasil indica que todas as instituicdes financeieasiemais instituicbes por este o6rgdo
regulamentadas estéo sujeitas a aplicacalongairment testpbservando o Pronunciamento
Técnico CPC 01. A Resolugéo produzia efeitos arpadetjulho/2008 e o Banco Central do
Brasil ndo divulgou normas ou resolucgdes adicioagartir da Resolucéo citada.

Conforme o CPC 01 R1 e a NPC n° OTipairment tesbu reducao no valor recuperavel do
ativo, serd aplicado quando a avaliagdo do bem dsin@a® que seu valor recuperavel
declinou para um valor abaixo do que esta regist@htabilmente e essa diferenca sera
escriturado como despesa nao operacional, mudasdo a valor do Ativo e da apuracao de

resultado no periodo, para menor.

Para esse registro, conforme interpretado em huciMartins, Gelbcke e Sant(010) e
Braga (2008) € necessario e relevante a exist@wiam relatorio interno que indique o
desempenho econdmico de um ativo abaixo da expectaicial sobre este e seu valor em
uso sera obtido estimando-se os fluxos de caixedsit ou seja, os fluxos que demonstrem a

condic&o do retorno econémico do bem.
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A evidenciagdo do valor do bem para o relatérioratitado deve levar em consideracao,
principalmente, as mudancas no mercado e economnaliel, a evolu¢cdo tecnoldgica e a
forma de acesso a informacao, que regem o merdadbmnente e criam a necessidade de
revisdo dos orcamentos de retorno de bens e dalaatey empresarial, como um todo,
segundo ludicibus, Martins, Gelbcke e Sali284.0).

Ainda conforme os autores ludicibus, Martins, Getbe Santog2010) e Braga, (2008)
define-se que aplicadas as regrasndpairment testos itens do Ativo, seu valor recuperavel
devera ser revisto periodicamente e, caso sejdatade que a desvalorizacdo aplicada em
periodos anteriores ndo é mais procedente ou nEngue 0 que anteriormente avaliada,
alguns fatores deverdo novamente ser levados ersideoacdo. Estas indicacOes sao

semelhantes as consideradas para aplicachomirment tesQuadro 6)

Quadro 6 — Fatores para aplicacadrdpairment test

Fontes externas Fatos da conjuntura econémicacoolégica que indiqguem melhorja

para o item de Ativo especifico ou para 0 mercadajae a empresa
opera; diminuicdo da taxa de juros que indique ggédwla taxa de
desconto aplicada no célculo do valor retornavehtido; valorizacao
do item no mercado.
Fontes internas Mudancas sobre a empresa ou teestdo de um ativo que
demonstrem forma diferenciada em sua utilizacdo @umeneficie,
aumentando seu desempenho econbmico; indicacdes aue
desempenho econbmico do ativo é ou serd superes@ayado.

Fonte: ludicibus, Martins, Gelbcke e Sar®&10) e Braga, (2008) — adaptado pelo autor.

Caso as avaliacbes descritas demonstrem que o esitéo desvalorizado além do que

realmente pode gerar de beneficio a empresa, aldegacao devera ser revertida parcial ou
totalmente, aumentando o valor do Ativo e do Radolt Porém, cabe ressaltar que o valor do
Ativo ndo podera ser escriturado em valor supeaimrseu registro na época da primeira

aplicacao de desvalorizacao, ou seja, seu valginatiregistrado.
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Quadro 7 — Regulamentag&oidgpairment test
ENTIDADE NORMA / REGULAMENTACAO
Pronunciamento Técnico CPC 01 R1, que trata dac@adwao valof

CPC By o

recuperavel de ativo;

Pronunciamento do CPC, convertido na NBC T 19.R&ducéo ao valar
CFC By . : ~

recuperavel de ativos, por meio da Resolucdo 10710/

Deliberacdo n° 527/07 aprovou o Pronunciamento itécdPC 01 R1 do
CVM CPC sobre Reducdo ao Valor Recuperavel de Ativdsig&toriedade

UJ

para as empresas de capital aberto a seguirem @0CHR1 para o
exercicios a partir de 2008;

A Lei 11.638/07 as empresas devem efetuar a a@aliaspbre a
Governo recuperacao dos valores registrados no imobilizadointangivel e no
diferido e registrar as perdas;
Resolucdo n°® 3.566/08, Procedimentos aplicAveisre@onhecimento,
mensuracdo e divulgacdo de perdas em relacdo ap regiuperavel de
ativos, determinando que as instituicoes finanseralemais instituicdes
autorizadas a funcionar pelo BCB em consonéancia € 01R1.

Fonte: Elaborado pelo autor

BCB

Desta forma, podemos, de maneira resumida vertficaguadro 7 as entidades reguladoras

normatizando a aplicacao tfapairment test.

2.6 Evidenciacéo e as caracteristicas qualitativas daformacéao contabil

A mudanca no cenario contabil em nosso pais basepmincipalmente na Estrutura e regras
divulgadas pelo Pronunciamento Conceitual Bésicd) (EEstrutura Conceitual para
Elaboracao e Divulgacédo de Relatorio Contabil-Fee#o, tendo como finalidade dar suporte
aos pronunciamentos ja existentes, suportar a mzagio por meio de normas e
pronunciamentos em relacdo aos Relatorios Coriébitceiro, reduzindo tratamentos
alternativos, suportar os 0rgados reguladores, iauxiha elaboracdo das demonstragfes
contabeis, ao responsavel, bem como os auditorasudrios de informacdes. Este
Pronunciamento determina que o0s Relatérios CoHiabihceiro possuam requisitos
suportados pelos Pronunciamentos Contabeis vigemiepais e seu alcance é definido

conforme divulgagéo deste.

No Pronunciamento Conceitual Basico (R1) Estrut@anceitual para Elaboracdo e
Divulgacdo de Relatorio Contabil-Financeiro traz gapitulo um o Objetivo do Relatério

Contébil-financeiro de Propésito Geral:
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O objetivo da elaboragéo e divulgagdo de relatéoiatabil-financeiro de propésito
geral constitui o pilar da Estrutura Conceitual. tr@si aspectos da Estrutura
Conceitual — como o conceito de entidade que repart informacdo, as
caracteristicas qualitativas da informacéo confiminceira Gtil e suas restricdes,
os elementos das demonstracdes contabeis, o retmeinéo, a mensuracdo, a
apresentacao e a evidenciacdo — fluem logicamestedbjetivo.

Sendo assim o fornecimento para os diversos usyatms informacdes sobre a posicao
financeira e patrimonial da empresa e seu desermpeniudancgas patrimoniais e financeiras
do ponto de vista qualitativas bem como o recomhecio, a mensuracdo, a apresentacéo e
evidenciacdo, buscando alinhar de forma padronjzaatameio deste pilar para a tomada de

decisodes.

De maneira semelhante Scharf, Borgert e Paes (208f)em que a Contabilidade tem como
um de seus objetivos apoiarem a tomada de deatsficaado Patrimdnio Empresarial, além
de ter a capacidade de informar e elucidar a situéipanceira, patrimonial e econémica aos

gestores de uma organizagao.

Esta condicdo, de instrumento para a tomada de&tecimpde caracteristicas essenciais
inerentes a informacgéao contabil, a qual deve 3abjgtiva, no sentido de estar fundamentada
em documentos formais ou evidéncias que suporteuorsgistro ou sua avaliacdo; b)
relevante, de forma que o beneficio proporcionagla mformacgéo seja superior ao custo ou
esforgco para produzi-la, e; c) uniforme, de form@eamitir a comparabilidade entre as
informacdes contabeis de diversos exercicios. (SRIHBORGERT e PAES; 2008)

Ainda segundo Scharf, Borgert, Paes (2008) parstaztr as necessidades dos diversos tipos
de usuarios das informacgfes contabeis, a informem@éi@bil deve possuir atributos dentre os
quais se destacam: a) tempestividade, a informegda no tempo certo; b) integralidade, a
informacé&o contabil deve compreender todos os eltreaelevantes sobre o que se pretende
revelar ou divulgar; c) confiabilidade, o usuéraeita e utiliza efetivamente as informacdes
contabeis; d) comparabilidade possibilita ao usudalizar andlises da evolugéo patrimonial
em exercicios diversos, de uma mesma entidade eiuaefcomparacdes entre entidades
distintas, e; e) compreensibilidade, as informacdegem ser expostas da forma mais
compreensivel possivel, de forma a néo restarendakivquanto a situacdo financeira e
patrimonial da entidade,
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Com a necessidade de uma escrituracdo e inforntagdabil completa e fidedigna, remete-
se a evidenciagdo na Contabilidade, com o objetévoonquistar informacéo apropriada para
a tomada de deciséo.

A evidenciagdo em contabilidade € realizada de rsfage maneiras: a) Demonstraces
Contébeis propriamente ditas; b) informacfes eptrnteses; c) notas explicativas; d)
quadros e demonstrativos suplementares; e) conwntdo auditor e; f) relatério da
administracdo. Tal variedade de formas de evide&oialeve-se a relativa insuficiéncia e
informacBes necessérias ao completo conhecimenfmsigdo patrimonial de determinada
entidade segundo ludicibus (2010).

Desta forma percebe-se que a evidenciacao palecac@ip ddmpairment testé apresentada
pelo pronunciamento CPC 01 R1 sendo estas de fdeteisformacdes internas e externas
como forma de identificar a desvalorizacédo de urbabDo ponto de vista dos usuarios dos
relatorios contabeis relativo ao pronunciamento €Beitual Basico R1, visa evidenciar as
informacdes relativas aos procedimentos adotadoa kentificar o valor patrimonial,

especificamente do ativo.

De acordo com o CPC 01 (R1), independente de exmticacdo de existéncia de valor
recuperavel em um ativo, este deve ser testadolnaemi®, ou seja, comparar o valor
historico registrado, com o valor econémico do atigue retornara a empresa. Esse
procedimento deve ser realizado sempre no mesnmdpeallo ano, em que se aplicou a regra
e deve observar mudancgas internas e/ou externgsogaam ter influenciado o valor do ativo

que esta sendo avaliado.

A projecao do valor recuperavel do ativo deve estalpasada em relatorios que demonstrem
as expectativas da empresa em relacéo ao ativova&mgio e ao mercado e assim, projetar
fluxos de caixa para o periodo de vida remanesaigem ou para um periodo médio de
cinco anos, ja que dificilmente h& existéncia ddodaconfiaveis para periodo superior a cinco
anos. O fluxo de caixa futuro de um ativo deve imiar todas as entradas e saidas
financeiras relacionadas a ele, até estar proni yso0 ou venda, a partir de sua condicao
atual, ou seja, ndo se deve considerar entradasamas que estejam relacionadas a
aprimoramento de desempenho ou reestruturacaoviy bém como entradas ou saidas de

atividades de financiamento e tributos sobre aaend
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Considerando fluxos de caixa pela baixa de um aigm término de sua vida util, seu valor
justo sera definido de maneira semelhante em @las&espesas de venda do ativo, porém
deve observar precos de ativos semelhantes e quaram em condicdes semelhantes, na

data da estimativa e basear-se em mudancas que gedgeradas pela inflacéo.

Aplicadas as regras dbmpairment testconforme o CPC 01 (R1), reconhecido valor
recuperavel menor que valor contabil, a perda psvalorizacdo deve ser reconhecida
imediatamente na demonstracao de resultado, a nigmos ativo tenha sido reavaliado, o

que gera o reconhecimento da perda no saldo daliggio.

Além deste reconhecimento, os valores de deprexiagfortizacdo ou exaustdao do ativo
devem ser ajustados para os proximos periodosjdevasdo o valor revisado do ativo

reduzido de seu valor residual, caso exista.

No caso de cooperativas, entende-se que a maier geseus ativos sao formadas por UGC
(Unidade Geradora de Caixa), o que implica em atengiferenciada em relacdo ao
Impairment test.A primeira observacdo indica que a desvalorizagéoativo, deve ser
estimada individualmente e ocorrera pela UGC, apama caso de impossibilidade da
desvalorizagéo individual. Esta impossibilidaderoemos seguintes casos; a) Valor em uso
nao pode ser estimado proximo do valor justo ligud despesas de venda; b) O ativo nao

gerar entradas de caixa independente dos demaos .ati

De acordo com o CPC 01 (R1) (pag. 23), a defind@dnidade Geradora de Caixa, é: “Se
existir mercado ativo para o produto gerado porativo ou grupo de ativos, esse ativo ou
grupo de ativos deve ser identificado como unidgetadora de caixa, mesmo que alguns ou
todos os produtos sejam utilizados internamentes$irA, um ativo ou grupo de ativos é
considerado Unidade Geradora de Caixa, se pudgesdido individualmente e gerar receita
também individualmente. Uma vez reconhecida, a Uf&e prosseguir com a mesma
identificacdo, ou seja, formada pelo mesmo ativogoupo de ativos e, caso ocorram

modifica¢des, estas devem ser divulgadas.

Da mesma forma que o ativo individual, o valor pravel de uma unidade geradora de
caixa € o maior valor entre o valor justo liquidodkspesas de venda e valor em uso e seu

valor contabil é determinado pelo valor contab# dtivos que a integram e gerardo entradas



30

futuras de caixa. O valor contabil somente devecobrhecer valor do passivo, se este
influenciar a determinacédo do valor recuperavelmdade geradora de caixa.

Sobre o valor contabil da unidade geradora de cai@PC 01 R1 define conforme pagina
26:

Por raz@es praticas, o valor recuperavel de undadeigeradora de caixa € algumas
vezes determinado depois de se considerarem @s afile ndo sdo parte da unidade
geradora de caixa (por exemplo, contas a receb@utos ativos financeiros) ou
passivos que tenham sido reconhecidos (como, gpon@w, contas a pagar, pensdes
e outras provisfes). Nesses casos, 0 valor cordabilnidade geradora de caixa
deve ser aumentado pelo valor contabil dessessagiviiminuido pelo valor contabil
desses passivos.

Outro ponto que deve ser avaliado pardmpairment testé agio por expectativa de
rentabilidade futura goodwill), caso a(s) unidade(s) geradora(s) de caixa tenhsido

adquirida(s) em combinacéo de negaocios (CPC 15).

Para o teste das unidades geradoras de caixarmenioCPC 01 R1, tem unidade geradora
de caixa com agio por expectativa de rentabilidiatiera @oodwill, sem reconhecimento
deste: devera ser testada anualmente, comparaselo \alor contabil com valor recuperavel

e providenciada evidenciacdo do resultado; unidgeladora de caixa que inclua ativo
intangivel com vida util indefinida ou indisponiyera uso e teste individual: o teste devera
ser aplicado de forma habitual, anualmente; unidgeladora de caixa com &gio por
expectativa de rentabilidade futurgoodwill), reconhecido; devera ser testada comparando
valor recuperavel com seu valor contabil e evidmheio resultado. Caso o agio citado ocorra
dentro do periodo anual corrente, a unidade gesaticaixa devera ter seu valor recuperavel

testado, antes do fim deste periodo.

A desvalorizacdo de uma unidade geradora de cei@dasa da mesma forma que o ativo
individual, ou seja, se e somente se 0 seu vabuperavel for menor que o valor contabil e

deve ser alocada na seguinte ordem (CPC 01 RBpAg.

(a) primeiramente, para reduzir o valor contabibjdalquer agio por expectativa de
rentabilidade futuragpodwil) alocado a unidade geradora de caixa (grupo de
unidades); e (b) a seguir, aos outros ativos daladei (grupo de unidades)
proporcionalmente ao valor contabil de cada atavaimidade (grupo de unidades).
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O valor contabil de um ativo individual ou UGC (dade Geradora de Caixa) ndo deve ser
reduzido abaixo do valor mais alto, comparandolonjasto liquido das despesas de venda,

o valor em uso e zero.

De acordo com o (CPC 01 R1, pag. 38 e 39):

A entidade deve divulgar as seguintes informac@ea pada classe de ativos: (a) o
montante das perdas por desvalorizagdo reconhecidesultado do periodo e a
linha da demonstragéo do resultado na qual essdasppor desvalorizagdo foram
incluidas; (b) o montante das reversfes de peadgsvalorizagcao reconhecido no
resultado do periodo e a linha da demonstracaesidtado na qual essas reversdes
foram incluidas; (c) o montante de perdas por deszacéo de ativos reavaliados
reconhecido em outros resultados abrangentes @ucaperiodo; e (d) o montante
das reversdes das perdas por desvalorizacao aes atimvaliados reconhecido em
outros resultados abrangentes durante o periodo.

Além dessa definicdo, a entidade é encorajadaldgdiva base utilizada para determinar o

valor recuperavel do ativo.

Com isso e baseado na estrutura conceitual dasndé&nagbes, observa-se a importancia e
necessidade da coeréncia e integridade das inféemadivulgadas nas demonstracdes
contabeis e a consequéncia negativa na tomadact®el® que o manuseio incoerente das

informacgdes divulgadas pode ocasionar aos usudegiss.

2.7  Estudos prévios da aplicacdo dbmpairment test em Instituicées Financeiras e
empresas de capital aberto

O assuntolmpairment testainda é recente em nosso pais e esse fato gdatacim de
variedade de estudos e pesquisas sobre 0 mesmoa-Beisapresentar empresas com
obrigacdes correlatas as cooperativas de crédiesée contexto serdo apresentados trés
estudos prévios a este trabalho.

Um estudo realizado apos a divulgacdo da Lei 306§elo BANCO CENTRAL DO
BRASIL e sua obrigatoriedade de aplicacédo, abom@aplicacdo ddmpairment testdos
ativos totais em doze maiores bancos brasileirsesdemonstracfes contabeis parciais,
encerradas no terceiro trimestre de 2008.

Conforme Lucena, Fernandes, Franca e Capellet8)(p$ bancos participantes do estudo
aplicaram dmpairment tesbaseando-se em fontes externas de desvalorizas&aiidos, que
compreendem: as mudancas significativas no ambentgue a empresa atua; os aumentos
nas taxas de juros ou nas taxas de retorno dostimentos; e o valor contabil do patrimdnio
liguido quando for maior do que o valor de suagagi mercado. Os dados foram avaliados
e confirmados em notas explicativas.
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Até o momento do estudo, apenas um banco havia@adplio Impairment teste as
justificativas dos outros onze bancos levou a emdd de auséncia de informacdo para
aplicacdo do teste, apesar de demonstrarem ewidéngue seus ativos estavam
superavaliados em relagdo ao valor de recuper&si@utores indicam novos estudos em
relacdo a aplicacdo dmpairment testinclusive em outros setores da economia.

Outro estudo analisado abordou empresas de capiéato, com demonstracdes contabeis
divulgadas na Bovespa. As empresas foram caraati@asz por setor de atuacédo e pela
divulgacdo da aplicacdo dbmpairment testem notas explicativas. Foram analisados
demonstrativos e notas explicativas do exercici@@@s8, limitando o estudo sobre o Ativo
Imobilizado e Intangivel das empresas. Desta fogoagquistou-se uma amostra de vinte e
cinco empresas que aplicararmpairment test

Entdo, conforme Tavares, Ribeiro Filho, Lopes, daselos e Pederneiras (p.90), dentre as
empresas da amostra estdo os setores do ramorde®eBas e Biocombustiveis; Materiais
Bésicos; Consumo Nao Ciclico; Consumo Ciclico; dateunicactes; Utilidade Publica;
Financeiro e Outros, que é representado pelos Batw8rasil e Bradesco. A maior parte das
empresas analisadas evidenciou o valor recupegimebens tangiveis, ou seja, no Ativo
Imobilizado e ndo apresentaram o critério de ifieatjdo da perda do valor registrado para o
valor recuperavel. Ainda conforme os autores (p.98)setor Financeiro e outros e
Telecomunicacfes ndo evidenciaram nem a metadesdassitos obrigatérios derivados do
CPC 01 e os demais setores da amostra foram av&l@zhsiderando 50% dos requisitos
obrigatorios e assim foram classificados tendodaienparte ou totalmente este nivel. Os
autores concluiram o estudo manifestando que nemlampresa da amostra atingiu o nivel
de conformidade plena de acordo com o CPC 01, intepp ano da obrigatoriedade de sua
adocao.

O terceiro estudo analisado avaliou demonstracOetaloeis e notas explicativas publicadas
por empresas listadas no indice Ibovespa, deserasidb desta lista as instituicdes
financeiras e bolsa de valores. Da lista da lbavesferente ao primeiro quadrimestre de
2009, apenas seis empresas aplicarampairment test

Conforme Souza, Borba e Zandonai (p.86) as empoesasao aplicaramIlmpairment teso
justificaram indicando que fizeram a revisdo doeres dos ativos e ndo constataram perda
nos mesmos. Este estudo demonstra dados semellantestudo anterior, ou seja, as
empresas ndo cumpriram o CPC 01 em total confodaideendo que a principal informacao
nao evidenciada foi a taxa de desconto utilizadapnajecoes de fluxo de caixa e as perdas
foram evidenciadas principalmente nos ativos taggiv

Assim, percebe-se a existéncia de pouca base deacagdo e a necessidade de estudos mais
recentes para confronto com o estudo apresentado.

3 METODOLOGIA

Pretende-se realizar a pesquisa com base em dadasdarios, sendo uma pesquisa
descritiva, com abordagem qualitativa, do ponto vilta da aplicacdo de anadlise e

interpretacdo dos documentos apreciados na pesquisa
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A metodologia objetivou analisar as Demonstracasté&beis das cooperativas de crédito e
suas notas explicativas, buscando identificar &agio dolmpairment tespelos nimeros
apresentados nas Demonstracdes e a justificattedeta de dados em nota explicativa que

evidenciasse a aplicacao ou auséncia de aplicachopeéirment test.

O estudo foi desenvolvido sob as demonstracdegsloeistanuais das cooperativas de crédito
e estes foram tratados considerando o contexteepexlo no referencial tedrico. A amostra
de Demonstracdes Contabeis e notas explicativdeéa@das no estudo foram recebidas das
instituicbes Cecremge (Central das Cooperativa€rédito de Minas Gerais) e Crediminas

(Cooperativa Central de Crédito de Minas Geraigjadhs em 31/12/2010 e auditadas por
auditores externos. Os dados para pesquisa foraebid®s a partir de contato com as

instituicdes citadas, que atenderam ao pedido éeteln a importancia do contexto da

pesquisa, sendo que a Cecremge disponibilizou umastea de 10 cooperativase a

Crediminas disponibilizou uma amostra de 35 codpasde crédito.

A selecdo para o estudo foi realizada observandanmastra recebida, as cooperativas de
crédito que possuiam todas as Demonstracdes Comntateigatorias apresentadas,

juntamente com notas explicativas para esclarextes fe promover informagdes completas
para a andlise. No total, a amostra foi consttud® cooperativas de crédito. Das 45
cooperativas, 5 possuiam dados incompletos doiei®&011 e este exercicio ndo foi objeto

de estudo deste trabalho e uma delas referentd@ &b foi aproveitada por também nao
apresentar dados completos. Dai foram aproveit3@asoperativas da amostra recebida, de
um total de 853 cooperativas de crédito de Minami&elas 1370 cooperativas de crédito do
Brasil. Desta forma, foram pesquisadas as 39 catpas de crédito e suas respectivas
Demonstracdes Contdbeis e Notas Explicativas dcieie de 2010 que corresponde a 4,5%
do universo das cooperativas de crédito do sist&inwb.

Nas avaliacdes realizadas, foram verificadas agnrdcdes das demonstracées contabeis e
neste sentido, para facilitar a interpretacdo ameo £m evidenciar a aplicagao ldgpairment
test nos relatérios contabeis, constitui-se dois quadile legendas, sendo a primeira

apontando a existéncia ou naoloparment teshos relatérios contabeis conforme quadro 8.
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Quadro 8 — Legenda - Evidenciacao ldgpairment teshas Demonstra¢cées Contabeis:

IDENTIFICADOR CLASSIFICAQAO
1 Aplicacdo ddmpairment test
2 N&o aplicacéo donpairment test

Fonte: elaborado pelo autor
No quadro 9, foi legendado com os indicadores a dien evidenciar a existéncia de
informacdes sobre a aplicacéo khopairment test nas notas explicativas das cooperativas

listadas

Quadro 9 — Legenda - Evidenciac¢éao ldgpairment teshas Notas Explicativas.

INDICADOR CLASSIFICACAO
1 Justificativa baseada em relatorio, conforme OP(R1)
2 Justificativa insuficiente, sem parametro do CRGR1)
3 Auséncia de justificativa

Fonte: elaborado pelo autor

Com base nas duas legendas e diante dos relaténtibeis das cooperativas de crédito, das
39 cooperativas de crédito de Minas Gerais vin@daab sistema Sicoob, fez-se a leitura
identificando e buscando evidéncias com relacapliaagdo dolmpairment tessendo que
para o indicador um indica a existéncia de relatt&#tnico com base nas normas do CPC 01
R1. Para o indicador dois indica que ndo é sufiei@njustificativa para a aplicagdo ou ndo
aplicacdo da norma e no indicador trés, indicaexigténcia de aplicagdo desta norma.
Aliando desta forma ao objetivo especifico desibatho no contexto de identificar a adogéo
desta norma pelas cooperativas. A justificativasapser considerada suficiente ou nao
suficiente, levou em consideragcdo os requisitosndana CPC 01 R1, especificamente
aquelas apesentadas no quadro 6, que identifm@$a¢xternos e internos.

A fim de resguardar os nomes das cooperativasatifearestudadas nesta pesquisa, buscou-se
legendar as mesmas padronizando a terminologidcd®lscom nameros de um a trinta e
nove. Foi estruturada uma tabela indicado cadaeratipa pela terminologia, identificando a
relacéo da participacdo do ativo imobilizado coatiwo total das demonstracfes contabeis de

2010 em que o resultado desta relacao se deu esnpesal.
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4 ANALISE DOS RESULTADOS

Com o objetivo de apresentar uma melhor analiseganida indicada na Metodologia,
estruturou-se em um quadro 10 visando evidenciar ge@da uma das cooperativas de crédito
em analise, identificando quanto a aplicacdo oleratia dolmpairment testoem como
identificar nas notas explicativas a existéncigudéficativa desta norma.

Cada uma das cooperativas de crédito foi legentadaando codifica-las suprimindo os
nomes e identificacdo das mesmas. Também foi dstate uma coluna no quadro 10, que
visa identificar nas demonstracdes contabeis dapecativas de crédito em estudo a
indicacdo de siglas que identifica as explicactes mrocedimentos contabeis adotados no
balanco patrimonial, especificamente no ativo iripddo, convergindo para um dos
objetivos especificos deste trabalho, que é evide@ic da aplicacdo da norma pelas

cooperativas de credito.

Quadro 10 - Apuracao da aplicacao e justificatioa iklatérios contabeis.

Quantidade | Evidenciacao da aplicacao ddcvidenciacéo de justificativa da aplicagao
de Impairment test do Impairment test
cooperativas
Aplica N&o aplica Justifica| Insuficiente N&o jfisa
39 0 39 0 37 2

Fonte: Elaborado pelo autor

Neste quadro podemos identificar que das trint@we rcooperativas de crédito analisadas,
100% destas nao realizou a aplicacddndpairment tese destas mesmas, observou-se que
nenhuma delas trouxe uma justificativa clara queesciasse a ndo aplicagdo da norma.
Duas cooperativas nao justificaram nas notas explas e trinta e sete destas cooperativas
trouxeram justificativas insuficientes diante daséncia de fundamentacdo alinhada aos
fatores internos ou externos apresentados no q@adeterente ao pronunciamento do CPC

01 R1 para a aplicacao dimpairment testA justificativa apresentada pelas 37 cooperativas
que incluiram nota explicativa para ndo aplicagddngpairment test, anunciava o seguinte:

Ndo existem indicios da necessidade de reducdo atlr vecuperavel dos ativos nédo

financeiros. Percebe-se que o pronunciamento ditagbara que se realize procedimentos a
fim de subsidiar fundamentacdo até mesmo pela eé@essidade da aplicacdo da norma.
Portanto, a auséncia de justificativa apontadaangssquisa se deu por ndo encontrar nas

notas explicativas este procedimento.
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Foi também observado nas demonstragfes contalsas dmoperativas de crédito que cada
entidade avaliada possui contador distinto, porémestutura das notas explicativas é
semelhante, ou seja, observando a estrutura dasndagacdes contabeis, muitas guardam

semelhancas entre as demonstracdes contabeis slamse

Foram observadas também outras questdes como odeasmie todas as trinta e nove
cooperativas de crédito observadas foram auditpdasomente trés auditores (sendo que o

relatorio € assinado por somente um auditor em caojerativa de crédito).

Também se observou que as justificativas de emlmgamas normas contabeis sdo vagas e
repetidas entres as notas explicativas das deragéies contabeis das cooperativas de crédito
estudadas nem t&o pouco buscou embasamento eémiosla€cnicos para a confirmacao das
justificativas pelos contadores responsaveis peldghcao das informacoes.

A fim de consolidar o outro objetivo especifico esabalho, realizou-se a analise com base
na relevancia da aplicacéo da referida norma, elidatidentificacéo da participacao do Ativo
Imobilizado no Ativo Total de cada cooperativa dédio estudada, referente ao exercicio
findo em 31/12/2010.

No apéndice 2 observando de modo geral a relagadivio imobilizado com o ativo total,

obteve-se uma variacdo de participacdo em perdearitra 4,84% a 0,18%.

Ao analisar a participacdo do ativo imobilizado d#&sta e nove cooperativas de crédito,
observou-se que uma cooperativa, que tem o seguadw valor registrado em relacdo ao
ativo total € a cooperativa que tem a maior pg@aiciio do ativo imobilizado que representa
4,84% do ativo total.

Desta forma, conforme preceitua a normampairment testitado por ludicibus, Martins,
Gelbckee Santo®010) e Braga, (2008) conforme determina do CP&Dl1quando se trata
da evidenciacdo da relevancia para aplicacdo destaa, especificamente quando se extrair

esta informacéo de fontes internas da empresa.

Buscou-se avaliar a relacdo da participacdo dm athobilizado em relacdo ao ativo total
como forma de avaliar a relevancia desta relagét@np, cabe aprofundar mais estudos sobre

estes conceitos e esta relacdo a fim de buscaremigtdo conforme preceitua o



37

pronunciamento CPC 01 R1, quanto se trata de fantesnas entre os fatores para a
aplicacao dompairment testpois busca a relacdo do desempenho econdmico.

Como pode ser visto no apéndice 2 considerandtriwes patrimonial e a relacdo do ativo
imobilizado em relacdo ao ativo total ndo apontavaniacao superior a 5% implicando em
dizer que existe homogeneidade nesta abordagemmPm@o foi identificada nas notas
explicativas nenhuma fundamentacédo para evideaciado realizacdo dimpairmant test

nem mesmo do ponto de vista dos fatores intereaseenos.

Conforme CPC 01 R1 em relagédo a evidenciacdo dadatiatores internos de informacéo
“evidéncia disponivel, proveniente de relatorioeinb, que indique que o desempenho
econdmico de um ativo € ou sera pior que o espérpdde ser uma alternativa para que as
cooperativas venham a fundamentar a ndo aplicagAopghirment test.

E pertinente ressaltar ainda que, segundo o CP®I0Ljue “Ao avaliar se ha alguma
indicacdo de que um ativo possa ter sofrido degxalgho, a entidade deve considerar, no
minimo, as seguintes indicacfes:” ressaltando @atedode informacgdes internas e externas,

porém, no decorrer deste pronunciamento, indica:

A relacdo constante do item 12 néo é exaustivantilade pode identificar outras
indicacdes ou fontes de informacdo de que um givbe ter se desvalorizado,
exigindo que a entidade determine o seu valor eréwel ou, no caso do agio pago
por expectativa de rentabilidade futugogdwill), proceda ao teste de recuperagéo
nos termos dos itens 80 a 99. (CPC 01 R1)

O que para o exercicio da contabilidade, de marempresentar as informac6es contabeis
mais proximas da realidade econdémico financeirpatamonio, se faz necessario todo e na
indicacdo deste CPC 01 R1, no que tangmmairment testndo € exaustiva somente a que

foi apresentado no pronunciamento.

Parte-se do pressuposto que de qualquer forma, eméne a entidade de produzir

instrumentos legais, seja por meio de relatériosm@smo nas notas explicativas, que dé
embasamento para a ndo aplicacéo do teste, jauma éorma respaldada pelo CFC e Banco
Central do Brasil e necessita, portanto, de embastantontabil e legal para justificar a ndo

aplicacado dompairment test.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Esta pesquisa foi motivada em identificar a apicagolmpairment testcomo determina o
Banco Central do Brasil as instituicbes financeimseste caso, as cooperativas de crédito,
bem como do ponto de vista da contabilidade detexda pelo CPC 01 R1 a fim de
demonstrar transparéncia quanto aos registroshmiatda evolugédo do patrimonio.

Buscou-se identificar nos relatérios contabeis aasgperativas de crédito selecionadas para
esta pesquisa, a relacdo do patriménio contdkahtieira do ponto de vista da relevancia,
bem como do ponto de vista da evidenciacdo daaglac dolmpairment testna qual se

constatou que néo estéo aplicando.

Observou que além de nao fazer a aplicacdo da nod@oaapresentam em notas explicativas
informacgBes contundentes que permitam aos usudai®snformacoes refletirem sobre esta

situacao.

Desta forma, conclui-se que diante da andlise dasddstracfes Contabeis e Notas
Explicativas de uma amostra das cooperativas ditearde Minas Gerais, do ano de 2010,
apontou a inexisténcia de informacéo de duas cabpas e trinta e sete ndo apresentaram
informacdes suficientes de acordo com a norma, giaeaas cooperativas nao realizassem o

Impairment testpois nenhuma destas cooperativas avaliadasrariize

Lembrando que émpairment testfoi instituido a partir de 2008 pela Lei 11.638/CPC01

(R1) e Resolucéo do BCB n° 3.566/08 e instituirama procedimentos e determinacgdes.

O estudo responde ao objetivo geral proposto, dderdificar a aplicacdo donpairment test
no Ativo Imobilizado das cooperativas de créditoMiaas Gerais, porém ndo proporcionou
condicOes de responder ao objetivo especifico désan a forma de aplicagdo das normas

relacionadas abmpairment test

Considera-se limitacdo no estudo a dificuldade xteaie informacdes pertinentes a esta
pesquisa, sugerindo um estudo mais aprofundad@kagéo aos outros ativos do patriménio,
principalmente quanto aos ativos financeiros, queespondem ao principal recurso utilizado

na atividade fim das cooperativas de crédito.
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Recomenda-se, também, aplicar estudos mais detalhqaanto aos procedimentos das
auditorias junto as cooperativas de crédito, unzague, conforme observado nesta pesquisa,
as demonstracdes contabeis estdo estruturadas aof@m semelhanca de conteddo das

informacdes, uma vez que tem que atender a exgéiodBanco Central do Brasil.

Por fim, recomendam-se também pesquisas que busduenatar procedimentos com
caracteristicas semelhantes, guardando as pariitadaes e individualidades, para que
possam ser aplicadas seguindo as caracteristicasnda atividade de cooperativa de
crédito, sem prejudicar ou interferir nas carasteds especificas da atividade, a fim de
buscar a construcdo de relatorios técnicos queseeiem anualmente a necessidade de fazer

ou ndo dmpairment test
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APENDICE 1
Descrigcéo de aplicagédo tlmpariment teshos relatérios contabeis das cooperativas
de crédito
Cooperativa de | Dem. contébil N.ota. N.otafs
Crédito _ classificacgo| CXPlicativa | Explicativas
classificacao Avaliadas
SICOOB 1 2 2 3-g, 3-p, 9
SICOOB 2 2 2 3-h, 3-s, 10
SICOOB 3 2 2 3-h, 3-r, 10
SICOOB 4 2 2 3-g9,3-0,9
SICOOB 5 2 2 3-h, 3-p, 9
SICOOB 6 2 2 3-h, 3-s, 8
SICOOB 7 2 2 3-h, 3-p, 9
SICOOB 8 2 2 3-h, 3-r, 9
SICOOB 9 2 2 3-h, 3-q, 8
SICOOB 10 2 2 3-h, 3-q, 9
SICOOB 11 2 2 3-h, 3-r, 9
SICOOB 12 2 2 3-h, 3-s,9
SICOOB 13 2 2 3-h, 3-r,9
SICOOB 14 2 2 3-h, 3-r, 10
SICOOB 15 2 2 3-h, 3-q, 9
SICOOB 16 2 2 3-h, 3-r, 10
SICOOB 17 2 2 3-h, 3-r, 9
SICOOB 18 2 2 3-h, 3-s,9
SICOOB 19 2 2 3-h, 3-r, 9
SICOOB 20 2 2 3-h, 3-r, 9
SICOOB 21 2 2 3-h, 3-s, 8
SICOOB 22 2 2 3-h, 3-s,9
SICOOB 23 2 2 3-h, 3-s, 8
SICOOB 24 2 2 3-h, 3-s, 8
SICOOB 25 2 2 3-h, 3-s,9
SICOOB 26 2 2 3-h, 3-s,9
SICOOB 27 2 2 3-h, 3-r, 10
SICOOB 28 2 3 3-h, 10
SICOOB 29 2 2 3-h, 3-q, 9
SICOOB 30 2 2 3-h, 3-r,9
SICOOB 31 2 2 3-h, 3-q, 9
SICOOB 32 2 2 3-h, 3-s, 8
SICOOB 33 2 2 3-g, 3-q, 9
SICOOB 34 2 3 3-h, 9
SICOOB 35 2 2 3-h, 3-s,9
SICOOB 36 2 2 3-h, 3-r,9
SICOOB 37 2 2 3-h, 3-s,9
SICOOB 38 2 2 3-h, 3-s,9
SICOOB 39 2 2 3-h, 3-r, 9

Fonte: Elaborado pelo autor.



APENDICE 2
Comparacao Ativo Imobilizado/Ativo Total
Coo(r:);aérgitga de Ativo Imobilizado Ativo Total Pa;\nﬁf_?gao
SICOOB 1 737.000 17.522.000 4,21%
SICOOB 2 2.019.000 59.493.000 3,39%
SICOOB 3 1.181.000 64.032.000 1,99%
SICOOB 4 108.666 25.496.746 0,43%
SICOOB 5 257.360 20.152.781 1,28%
SICOOB 6 1.762.000 63.116.000 2,79%
SICOOB 7 205.000 6.857.000 2,99%
SICOOB 8 486.967 21.953.441 2,22%
SICOOB 9 67.000 12.063.000 0,56%
SICOOB 10 250.000 45.811.000 0,55%
SICOOB 11 2.381.581 62.263.000 3,83%
SICOOB 12 1.430.093 42.748.396 3,35%
SICOOB 13 276.507 35.347.880 0,78%
SICOOB 14 1.041.681 40.508.833 2,57%
SICOOB 15 125.296 14.467.629 0,86%
SICOOB 16 995.382 61.937.802 1,61%
SICOOB 17 1.705.634 58.762.155 2,90%
SICOOB 18 117.034 62.272.906 0,19%
SICOOB 19 57.572 31.779.358 0,18%
SICOOB 20 1.527.904 56.856.713 2,69%
SICOOB 21 417.113 25.181.444 1,66%
SICOOB 22 925.754 101.756.394 0,91%
SICOOB 23 267.040 30.163.575 0,89%
SICOOB 24 351.505 17.807.077 1,97%
SICOOB 25 892.934 21.329.833 4,19%
SICOOB 26 304.082 15.040.626 2,02%
SICOOB 27 2.478.928 97.255.248 2,55%
SICOOB 28 2.227.000 90.238.000 2,47%
SICOOB 29 276.922 17.253.999 1,61%
SICOOB 30 1.601.652 56.924.4%57 2,81%
SICOOB 31 426.370 20.508.339 2,08%
SICOOB 32 317.118 27.513.880 1,15%
SICOOB 33 441.616 58.886.560 0,75%
SICOOB 34 304.026 24.708.233 1,23%
SICOOB 35 2.598.228 53.647.793 4,84%
SICOOB 36 547.213 43.203.563 1,27%
SICOOB 37 851.953 34.409.130 2,48%
SICOOB 38 216.192 46.520.149 0,46%
SICOOB 39 247.649 25.186.576 0,98%

Fonte: elaborado pelo autor
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