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RESUMO

Comumente, entende-se que a epistemologia da Andlise do Discurso Francesa (AD) é
irreconciliavel com os estudos da cognicdo humana. O presente trabalho pretende desconstruir
essa perspectiva, realizando, para tanto, um triplo movimento: a) demonstrar que a cognicao e
os Sistemas Complexos funcionam como os “outros constitutivos” para a emergéncia de uma
dada perspectiva do sujeito na AD; b) aproximar a AD do Realismo Experencial e dos
Sistemas Complexos, retomando a relacdo entre metafora e pensamento em Lakoff e Johnson
(1985) e a concepcdo de metafora emergente em Cameron e Larsen-Freeman (2007) e
Cameron e Deignam (2009); c) aproximar a perspectiva de pensamento na AD da teoria do
Empirismo Cognitivo tal como desenvolvida por Auroux (1998). Desse modo, no primeiro
capitulo deste trabalho, buscamos demonstrar que as discussGes acerca da cogni¢do e dos
Sistemas Complexos estdo presentes no quadro da AD desde a fundacdo deste dominio. No
segundo capitulo, almejamos retomar, de forma sucinta, as criticas da AD aos estudos do
Construtivismo piagetiano, do Gerativismo chomskyano, da tradi¢do soviética dos estudos da
linguagem e, por fim, da Teoria Semiolinguistica. No terceiro capitulo, retomamos alguns dos
textos considerados canbnicos no ambito da AD no intuito de discorrer sobre as
potencialidades de uma revisdo da sua tradicdo epistemoldgica que possa aproxima-la de
alguns dos estudos atuais da cognic¢do. No quarto capitulo, operamos uma dupla aproximagéo
da AD: primeira, do Realismo Experencial, em especifico, no que diz respeito a possibilidade
de aproximar a proposta de metafora em Pécheux (2009) e em Gadet e Pécheux (2010) da
tipologia da metafora desenvolvida por Lakoff e Johnson (1985); segunda, das discussdes
acerca da metafora emergente em Cameron e Larsen-Freeman (2007) e Cameron e Deignam
(2009). No quinto capitulo, realizamos o didlogo da AD com a proposta da cognicdo
externalizada em Auroux (1998). No sexto e Ultimo, desenvolvemos uma analogia com a
“Lingua inatingivel” e a “Metafora inatingivel” de Gadet e Pécheux (2010) para propor o
“Pensamento inatingivel” e as “metaforas emergentes distribuidas”. Para tanto, analisamos 36
enunciados publicados em redes sociais da internet no periodo de 2010 a 2014 com o fito de

avaliar a construcéo e reproducao dos imaginarios sobre a regido Nordeste do Brasil.



RESUME

Généralement, on entend que 1'épistémologie de 1’Analyse du Discours Francaise (AD) est
irréconciliable avec les études de la cognition humaine. Notre thése vise a déconstruire cette
approche a travers un triple mouvement: a) démontrer que la cognition et les Systémes
Complexes fonccionent comme les « autres constitutives » pour I'émergence d'une certaine
perspective du sujet dans I’AD; b) rapprocher I'AD du Réalisme Expérientiel et des Systémes
Complexes a partir de la relation entre la métaphore et la pensée chez Lakoff et Johnson
(1985) et la conception de la Métaphore Emergente chez Cameron et Larsen-Freeman (2007)
et chez Cameron et Deignam (2009); c) rapprocher la perspective de la pensée dans I’AD de
la Théorie du Empirisme Cognitive comme développée chez Auroux (1998). Ainsi, dans le
premier chapitre de ce travail, nous démontrons que les discussions sur la cognition et sur les
Systemes Complexes sont présentes dans I’AD depuis sa fondation comme champ d’études.
Dans le deuxiéme chapitre, nous visons a reprendre, brievement, les critiques de I'AD sur le
Constructivisme de Piaget, le Générativisme de Chomsky, la tradition soviétique des études
du langage et, enfin, la Théorie Semiolinguistique. Dans le troisiéme chapitre, nous nous
appuyons sur quelques textes considérés canoniques dans 1’épistémologie de I’AD afin de
discuter de la possibilité de rapprocher cette tradition épistémologique de certaines études
actuelles de la cognition. Dans le quatrieme chapitre, nous exploitons un double approche de
I’AD: tout d'abord, du Réalisme Expérenciel, en particulier en ce qui concerne la possibilité
de rapprocher la métaphore proposée chez Pécheux (2009) et Gadet et Pécheux (2010) de la
typologie développée par Lakoff et Johnson (1985); second, des discussions sur la Métaphore
Emergente chez Cameron et Larsen-Freeman (2007) et Cameron et Deignam (2009). Dans le
cinguieme chapitre, nous avons mené le dialogue de I'AD avec la proposition de la cognition
externalisée chez Auroux (1998). Dans le sixiéme et dernier, nous avons developpé une
analogie avec la « Langue introuvable» et la «Metaphore introuvable » de Gadet et Pécheux
(2010) pour proposer la "Pensée Introuvable» et les «Métaphores Emergentes Distribuées ».
Pour cela, nous avons analysé 36 publications sur quelques réseaux sociaux de I'Internet dans
la periode de 2010 a 2014 dans le but dévaluer la construction et la reproduction des

imaginaires sur la région Nordeste du Brésil.



ABSTRACT

Commonly, it is understood that the French Discourse Analysis (AD) epistemology is
irreconcilable with the studies of human cognition. This thesis aims at deconstructing this
approach with a triple movement: a) to demonstrate that the cognition and the Complex
Systems work as the "constitutive others” for the emergence of a specific perspective in AD
of the subject; b) to approach the AD to the Experiential Realism and Complex Systems, in
special to the metaphor and thought conception in Lakoff and Johnson (1985) and to the
Emergent Metaphor in Cameron and Larsen-Freeman (2007) and Cameron and Deignam
(2009); c) to approach the thought perspective in AD to the Empiricism Cognitive Theory as
developed by Auroux (1998). Thus, in the first chapter of this thesis, we demonstrate that the
discussions about the cognition are present in the context of AD since its foundation. In the
second chapter, we return, briefly, to the criticism from AD to wards Piaget's Constructivism,
Chomsky’s Generativism, the Soviet language studies tradition and, finally, the
Semiolinguistic Theory. In the third chapter, we resume some of the texts considered
canonical in the AD epistemology in order to discuss the potentiality for a review of their
tradition so as to approach the perspective of discourse as radical historicity to some of the
current studies of cognition. In the fourth chapter, we operate a dual approach of AD: first, to
the Experiential Realism, in particular between the metaphor perspective in Pécheux (2009)
and Gadet and Pécheux (2010) and the metaphor typology developed by Lakoff and Johnson
(1985); secondly, to the discussions about the Emergent Metaphor in Cameron and Larsen-
Freeman (2007) and Cameron and Deignam (2009). In the fifth chapter, we conducted the
AD's dialogue with the proposal of external cognitive structures in Auroux (1998). In the
sixth and last chapter, we developed an analogy with the "Unattainable Language” and the
"unattainable metaphor” of Gadet and Pécheux (2010) to propose the “unattainable Thought™
and "Emergent Distributed Metaphors". Therefore, we analyzed 36 published statements on
social internet networks in the period 2010-2014 with the aim of evaluating the construction

and reproduction of imaginaries about the Nordeste of Brazil.
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INTRODUCAO

O presente trabalho é fruto de quatro anos de investidas tedricas sobre um tema
considerado, por vezes, polémico, como é caso da relacdo entre o discurso e a cogni¢ao no
ambito da Anéalise do Discurso francesa, doravante AD. Comumente, entende-se que a
epistemologia dessa area do conhecimento é irreconcilidvel com os estudos da cognicdo
humana, haja vista que o foco de analise daquela estaria na relagcédo entre lingua e historia na
conformacdo dos saberes, ndo privilegiando, portanto, as discussdes que tratam da
aprendizagem e das estruturas cognitivas humanas. Nao obstante, entendemos haver uma
lacuna tedrica nas teorias do discurso que se pautam no pressuposto da historicidade radical,
como é o caso da AD, qual seja: se o sujeito é descentrado, como ele aprende? Para responder
tal questdo, torna-se necessario avancar, para além da relacédo entre Lingua e Historia, sobre
os estudos das Ciéncias da Cognicdo, os quais estdo permeados por diferentes areas do saber,
entre elas, a Psicologia, a Neurociéncia e a Linguistica Cognitiva.

Supostamente, as discussfes realizadas pela geracdo de académicos franceses que
ficara conhecida por defender a “morte do sujeito” teriam afastado a AD dos estudos da
cognicdo humana. Tendo-se firmado essa crencga, ndo raras vezes, encontramos analistas do
discurso que caracterizam a teoria do discurso de base epistemolodgica althusseriana como
“atrasada”, “anacronica”, “estruturalista” e “reducionista”, pois, teoricamente, retiraria o
sujeito de cena para apaga-lo em meio as estruturas histéricas externas que falam em seu
lugar. O termo “assujeitamento do sujeito” virou uma espécie de “jargao” definidor dessa
perspectiva e faz com que alguns dos novos estudiosos do discurso prescindam da prépria
leitura dos autores “negados” para chegar as conclusdes da defasagem tedrica, analitica e
epistemoldgica dos mesmos.

Este estudo pretende desconstruir essa perspectiva, realizando, para tanto, um triplo
movimento: a) demonstrar que 0S processos cognitivos e os Sistemas Complexos funcionam
como 0s “outros constitutivos” para a emergéncia de uma dada perspectiva do sujeito, a
“posicao-sujeito”; b) aproximar a AD, a um s6 passo, do Realismo Experencial e dos
Sistemas Complexos, retomando a relacdo entre metafora e pensamento em Lakoff e Johnson
(1985) e a concepcdo de metafora emergente em Cameron e Larsen-Freeman (2007) e
Cameron e Deignam (2009); c) aproximar a perspectiva de pensamento na AD da teoria do
Empirismo Cognitivo tal como desenvolvida por Auroux (1998).

Curiosamente, as discussfes desenvolvidas por autores como Pécheux (2009), acerca

do pensamento humano, e de Maingueneau (2007), a respeito da competéncia discursiva, nao
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foram significativamente reaproveitadas em trabalhos posteriores. Nesse sentido, o “postulado
do descentramento do sujeito” parece ter se tornado uma espécie de axioma, limitando, por
consequéncia, uma (re)leitura da tradi¢do discursiva que pudesse aproximar a AD dos estudos
da cognicdo que buscam superar a concepcao cartesiana ou substancialista da mente, logo, do
sujeito.

A partir da década de 1980, os avangos nos estudos da linguagem ordinéria se
configuraram como um passo fundamental na tentativa de se entender o ser humano em sua
complexidade, ou seja, nas suas relacdes reais, envolvendo as diferentes influéncias de
diversos aspectos da vida social nas analises, tais como: histdricos, econémicos, politicos,
sociais, cognitivos, linguisticos, etc. Todavia, se as abordagens vinculadas aos estudos da
cognicdo parecem ter avancado em direcdo as analises historicas da conformacao dos sujeitos,
ao que parece, aquelas fundadas na historicidade ndo obtiveram o mesmo éxito em se
aproximar dos estudos da cognicdo no intuito de contribuir para esse campo de pesquisa.
Segundo entendemos, essa aproximacdo é fundamental para a superacdo de algumas
dicotomias, dentre elas, das classicas dualidades que op6em sociedade e individuo e corpo e
mente.

Ao contrario do que se possa pensar, essas discussdes estdo presentes em boa parte
dos trabalhos candnicos que fundamentam a epistemologia da AD. Entre eles podemos citar a
proposta de Althusser (1978b; 1980a) de sustentar, na relacdo entre ideologia e imaginério, a
constituicdo simbolica do real humano; os estudos realizados por Foucault (2002; 2008) no
intuito de propor os conceitos de “formacédo e pratica discursivas” em oposi¢do ao de sujeito
psicoldgico; as reflexdes de Pécheux (2009) e de Henry (1992) acerca do real necessario e do
real pensado na conformacgdo do pensamento humano. Podemos elencar, ademais, as criticas
de Gadet e Pécheux (2010) a autores como Piaget, Chomsky, Vigotski e Lakoff; a
consolidacdo da categoria de memoria discursiva em Courtine (1981); a definicdo de uma
competéncia discursiva em Maingueneau (2007) e, por fim, a proposta de uma modulacéo do
sujeito em Orlandi (2009).

A nosso ver, a ndo retomada desses raciocinios em torno de uma continua teorizagdo
da relacdo entre o discurso e a cognicdo na AD faz com que 0s usos de termos como
“aquisicdo”, “categorizagdo”, “aprendizagem”, “pensamento” e “interpretacdo’”, apenas para
citarmos alguns, possam soar contraditorios, pois eles parecem ser oriundos de dominios
tedricos ancorados em epistemologias contraditdrias em relacdo a uma teoria do discurso que
define seus conceitos pelo pressuposto da historicidade radical. A auséncia de verbetes para

qualquer um desses termos no Diciondrio de Analise do Discurso, organizado por
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Maingueneau e Charaudeau (2004), demonstra que a relagcdo entre a AD e as Ciéncias da
Cognicdo ainda parece funcionar como um tabu tedrico, decorrente da associacdo automatica
entre cognicao, cartesianismo e sujeito psicologico.

Como pretendemos demonstrar, esse equivoco dificulta a releitura das obras can6nicas
através das reflexfes apontadas acima e, por consequéncia, do fomento as pesquisas que
possam tomar por foco os constantes dialogos criticos entre tais autores e aqueles estudos
considerados como pertencentes a dominios concorrentes da AD na definicdo do que se
consolidara como o “sujeito descentrado”. E preciso revisitar ndo apenas as propostas da AD,
mas também as questdes que procura responder. Com isso, poder-se-a retomar a teoria no
ambito das respostas possiveis as demandas atuais, propondo, a um s passo, realizar criticas
e sugerir novas categorias, sem, contudo, prescindir da coeréncia epistemoldgica desse campo
do saber.

Segundo Zizek (2010), ao nos depararmos com 0s autores classicos, ndo devemos nos
perguntar se eles dariam conta das questdes da atualidade, mas, sim, como eles as avaliariam.
Os classicos nunca sdo anacrdnicos, sdo apenas limitados pelo seu tempo e, portanto, pelas
condigdes historicas que tornam possivel a propria emergéncia das suas obras. Por outro lado,
como afirma Nietzsche (1957), ndo se deve transformar os “mestres” em estatuas a serem
adoradas, como se 0s seus trabalhos fossem irretocaveis. E necessario relé-los e transforma-
los de acordo com as necessidades do objeto, retomando as suas questdes e as suas
contribui¢cdes através da formulagdo de novos problemas. “Novos tempos” possibilitam
“novos significados” ao conhecimento produzido, isto €, aos ja-ditos.

Desse modo, no primeiro capitulo deste trabalho, intitulado “Olhando o olhar de
quem olha: as demandas da pesquisa”, buscamos demonstrar que as discussdes acerca da
cognicdo estdo presentes no quadro da AD desde a sua fundagdo, momento no qual se discute
sobre a determinacdo historica do pensamento humano. Para tanto, fizemos um breve
percurso tedrico sobre o que chamamos de “século do cérebro”, sobre o fazer discursivo,
sobre a definicdo de discurso em uma dada tradi¢do epistemoldgica francesa e, por fim, sobre
a interdisciplinaridade constitutiva e desejada no escopo discursivo.

No segundo capitulo, “Do sujeito de diferentes praticas as praticas de diferentes
sujeitos”, retomamos, de forma sucinta, as criticas da AD aos estudos da Epistemologia
Genética piagetiana, do Gerativismo chomskyano, da tradicdo soviética dos estudos da
linguagem e, por fim, da tendéncia pragmaética dos estudos do discurso na atualidade. Cada
uma dessas analises necessitaria de trabalhos independentes e mais aprofundados. Em vista

disso, no desenvolvimento das trés primeiras se¢des, tomamos como norte as criticas tecidas
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por Gadet e Pécheux (2010) a essas correntes tedricas. Na quarta secdo, desenvolvemos uma
abordagem propria acerca da Teoria Semiolinguistica de Charaudeau (2008a; 2008b) e da
abordagem discursiva de Maingueneau (2002), almejando demonstrar os problemas existentes
na forma como justapdem liberdade e coacéo, no caso do primeiro, e discurso e comunicacéo,
no caso do segundo, na conformacdo dos sujeitos. Finalizamos o capitulo com a retomada das
discussdes da tradicdo epistemoldgica da AD para fundamentar a diferenca existente entre
individuo e sujeito a partir do conceito de experiéncia discursiva, desenvolvido,
especialmente, em Henry (1992).

No terceiro capitulo, “(Re)ler para (re)ver: possibilidades na tradicdo discursiva”,
retomamos alguns dos textos considerados candnicos no ambito da AD no intuito de discorrer
sobre as potencialidades de uma revisao da tradicdo que aproxime a perspectiva do discurso
como historicidade radical de alguns dos estudos atuais da cognicdo, notadamente, daqueles
que se propdem a colocar em xeque 0 que se convencionou chamar de sujeito cartesiano. N&o
se trata, evidentemente, de propor uma nova tradi¢cdo, mas de retomar algumas das reflexdes
realizadas por autores como Pécheux (2009), Maingueneau (2007) e Orlandi (2009) acerca da
linguagem, do pensamento e do sujeito para avaliar as potencialidades dos dialogos desejados.

No proposito de contornar as “dissidéncias tedricas” entre esses autores, centrar-nos-
emos nos pressupostos epistemologicos que instituem certa coeréncia entre as suas
abordagens, isto é, uma teoria do discurso calcada na “historicidade radical”. Pretendemos,
assim, definir os pilares tedricos que regem a nossa pesquisa e aprofundar as discussdes a
respeito das demandas crescentes para que a AD contribua para os estudos da cognicdo. Essa
aproximacdo pode contribuir para redefinir o papel desse dominio em relagdo as pesquisas
sobre o cérebro no século XXI, considerando-se a constante necessidade de se refletir sobre as
suas praticas de pesquisa através de releituras da prépria tradicao.

Se os trés primeiros capitulos funcionam como uma espécie de estado da arte da AD,
os dois capitulos seguintes sdo destinados ao dialogo epistemoldgico que fundamenta as
nossas propostas de “Pensamento inatingivel” e de “metaforas emergentes distribuidas”,
frutos da aproximacédo entre AD, Realismo Experencial, Sistemas Complexos e Empirismo
Cognitivo. Nesse intuito, no quarto capitulo, “A metafora inatingivel: Analise do Discurso,
Realismo Experencial ¢ Sistemas Complexos”, operamos uma dupla aproxima¢do da AD:
primeira, do Realismo Experencial, em especifico no que diz respeito a possibilidade de
aproximar a proposta de metafora em Pécheux (2009) e em Gadet e Pécheux (2010) da

tipologia da metafora desenvolvida por Lakoff e Johnson (1985); segunda, das discussdes
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acerca da metéfora emergente em Cameron e Larsen-Freeman (2007) e Cameron e Deignam
(2009).

Desenvolvemos esse didlogo tedrico-epistemoldgico nos ancorando no raciocinio
desenvolvido por Paveau (2006) acerca da metafora discursiva em Gadet e Pécheux (2010) e
a sua proximidade com a Teoria da Metafora Conceitual desenvolvida por Lakoff e Johnson
(1985), no quadro do Realismo Experencial. Segundo Paveau (2006), o conceito de metafora
tem se tornado central desde a década de 1980 para a revisao teorica de algumas ponderacoes
sobre a linguagem, pondo em xeque os fundamentos que visualizavam a existéncia de uma
linguagem extraordinaria em oposicdo a uma linguagem ordinaria. Para a autora, nesse
mesmo periodo, os langamentos de “A lingua inatingivel”, de Gadet e Pécheux (2010), e de
“Metaforas da vida cotidiana”, de Lakoff e Johnson (1985), demonstram uma impressionante
semelhanca no que concerne ao estudo da metafora, possibilitando a nossa discussdo acerca
dessa categoria como elo possivel entre o discurso e a cognicdo, da sua relagdo com 0s
Sistemas Complexos e da sua importancia para pensar as axiologias discursivas.

Cameron e Larsen-Freeman (2007) e Cameron e Deignam (2009), ao incorporarem
os Sistemas Complexos a Teoria da Metafora Conceitual de Lakoff e Johnson (1985), buscam
avaliar tal fendbmeno por meio de uma abordagem que a defina como emergéncia semi-
estavel, fruto da interagdo entre os sujeitos. Nao obstante, a proposta da metafora emergente
de Cameron e Larsen-Freeman (2007) e Cameron e Deignam (2009) é devedora de um
arcabouco tedrico pragmatico, conflitando com a concepcéo de sujeito a luz da AD. Em vista
disso, operamos um deslocamento da perspectiva de intersubjetividade das autoras através da
tradicdo discursiva adotada, em especial no que concerne a releitura da abordagem
althusseriana da ideologia desenvolvida por Hall (2003) no &mbito dos Sistemas Complexos.
Isso nos possibilita considerar a metafora emergente condizente, a um s6 tempo, com a
perspectiva ideoldgica da AD e com a perspectiva dos Sistemas Complexos.

O quinto capitulo, intitulado “Superar o sujeito cartesiano, recuperar a cognigao:
Analise do Discurso e Cognicao Distribuida”, ¢ destinado ao didlogo da AD com a proposta
de Empirismo Cognitivo de Auroux (1998), que tem por pressuposto central a existéncia do
“externalismo cognitivo”. Consoante Auroux (1998, p. 297), “a tese ultima do externalismo ¢é
que o proprio pensamento ¢ de esséncia historica e empirica”, tese que, segundo pensamos, ¢
bastante semelhante a proposta da AD que sustenta a determinacdo histérica do pensamento e
da linguagem, notadamente, a subordinacdo do pensamento humano (dominios de
pensamento) a exterioridade da historia (PECHEUX, 2009) e a submissdo da competéncia

discursiva ao exterior (inter)discursivo (MAINGUENEAU, 2007). Nesse Vviés, retomamos 0s
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conceitos de “ferramentas linguisticas”, de “subdeterminagdo gramatical”, de “criatividade
historica” e de ‘“conjectura socioldgica” desenvolvidos por Auroux (1998) para que, da
aproximacao entre esses dominios, possamos nos apoiar em uma perspectiva de linguagem
humana como um sistema real, simbolico e imaginario.

No sexto e ultimo capitulo, desenvolvemos uma analogia com a “Lingua inatingivel”
e a “Metafora inatingivel” de Gadet e Pécheux (2010) para propor o “Pensamento inatingivel”
e as “metaforas emergentes distribuidas”. Para Pécheux (2009) e Gadet e Pécheux (2010), nao
h& um interior sem exterior na mesma medida em que, para Auroux (1998), ndo ha interior
sem interiorizacdo. Para nds, ndo h&d uma aquisicdo em si, no sentido de estocagem de
conhecimentos em um sistema representacional hermetico, mas uma fixagao semi-estavel de
estruturas discursivas que apontam, necessariamente, para o exterior do préprio pensamento,
0 que implica uma relativa opacidade decorrente das falhas e desencontros da linguagem
consigo mesma no sujeito.

Nesse viés, cada dizer adquire sentido pela relacdo constituinte entre o dito e o néo-
dito, os quais sdo estruturados por rela¢cbes metaféricas. Cada Iéxico estd em relagdo com o
discurso, no qual outros léxicos estdo em relacdo historica de sinonimia e antonimia
(formacéo discursiva). Dessa relacdo de sinonimia, atribui-se valores aos ditos (axiologias).
Essas cadeias enunciativas, ou associagdes conotativas, como chama Hall (2003), sdo as
responsaveis pela atribuicdo de sentido a um dado enunciado, de modo que a sua emergéncia
ocorre como pratica discursiva em meio as possibilidades historicas envolvidas em uma dada
situacdo enunciativa.

Entendendo que o pensamento humano (1) é determinado e organizado externamente,
como demonstram Pécheux (2009) e Auroux (1998), (1) que o sujeito é capaz de internalizar
formas discursivas simplificadas que o tornam competente para produzir e interpretar
enunciados (MAINGUENEAU, 2007), (I1l) que o pensamento se organiza por meio de
estruturas metaforicas, como afirmam Gadet e Pécheux (2010) e Lakoff e Johnson (1985),
(IV) que a metéfora é uma propriedade emergente tipica dos Sistemas Complexos, como nos
ensinam Cameron e Larsen-Freeman (2007) e Cameron e Deignam (2009), esperamos
consolidar a hipoOtese de que o pensamento humano € determinado externamente pela
internalizacdo de sistemas de restricdo do discurso (como € o caso das marcas de
metalinguagem de Orlandi (2009)) emergentes das/nas interacGes entre 0S sujeitos e 0
ambiente e distribuidos externamente em ferramentas linguistico-cognitivas (documentos

impressos, artefatos tecnoldgicos, imagens, etc.).
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Para tanto, propomos a categoria de “metaforas emergentes distribuidas”, as quais
implicam, de forma especifica, que: a) 0 pensamento humano se organiza metaforicamente e é
determinado externamente pela transformacdo da necessidade real em necessidade pensada
(PECHEUX, 2009); b) as marcas de metalinguagem “X é ...” (ORLANDI, 2009) funcionam
como sistemas de restricdo discursivos/semanticos ndo-biunivocos que tornam os individuos
competentes para produzir e interpretar inimeros enunciados dentro de uma mesma formagéo
discursiva em situacdes reais de interacdo (MAINGUENEAU, 2007); c) a internalizacdo das
marcas de metalinguagem (ORLANDI, 2009) decorre da interagdo dos sujeitos entre si e
destes com o ambiente (AUROUX, 1998), possibilitada pelo funcionamento de um “processo
geral de linguagem” (PECHEUX; GADET 2011a) que possibilita 0 pensamento enquanto
necessidade determinada por estruturas discursivas externas aos sujeitos (PECHEUX, 2009):;
e d) a interacdo entre os sujeitos em uma dada préatica discursiva (FOUCAULT, 2008;
MAINGUENEAU, 2007; PECHEUX, 2009) ocorre por meio dos usos de distintas
ferramentas linguistico-cognitivas (AUROUX, 1998) e pela producdo de metaforas
emergentes (CAMERON e LARSEN-FREEMAN, 2007; CAMERON e DEIGNAM, 2009)
materializadas na/pela linguagem como formas discursivas ideoldgicas (HALL, 2003;
ORLANDI, 2009; PECHEUX, 2009) que se (re)atualizam e (re)estabilizam na/pela memoria
discursiva (PECHEUX, 2010c; COURTINE, 1981).

Nesse intuito, analisamos 36 enunciados publicados em redes sociais da internet, no
periodo de outubro de 2010 a outubro de 2014, veiculados nas seguintes condicdes de
producéo: (I) o segundo turno das elei¢des presidenciais brasileiras, em outubro de 2010; (II)
a desclassificacdo da equipe de futebol do Flamengo pela equipe do Cearé na Copa do Brasil,
em maio de 2011, (IIl) o evento que ficou conhecido como “Apagdo no Nordeste”, em
outubro de 2012, (IV) as “Manifestagdes de Junho de 2013” e, por fim, (V) o segundo turno
das eleicbes presidenciais brasileiras, em outubro de 2014. Através dos enunciados,
pretendemos avaliar a conformac¢ao das imagens do “eu” e do “outro” nas metaforas (I) Ser
nordestino «> ser parasita; (Il) Bolsa-Familia <> parasitismo social; (III) Nao-nordestino <>
ser humano superior; (IV) Ser cidaddo < individuo politica e economicamente produtivo,
com o objetivo de avaliar a emergéncia do significante “Nordeste” como espago imaginado no
Brasil atual.

A dimensdo assumida pelo discurso regionalista (e separatista) no contexto brasileiro
recente chamou a nossa atengdo, impulsionando-nos, com isso, a analisa-lo por meio de um
viés cognitivo-discursivo. Tal corpus, segundo pensamos, possibilita avaliar de forma

privilegiada a interface entre categorizacdo cognitiva metaférica e estruturas historicas
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discursivas. A difusdo massificada desses imaginarios, tdo arraigados na estruturagdo social
brasileira, nos tempos atuais permite entrever como se conformam alguns dos nossos padrdes
identitarios mais fundamentais, tais como o de pertenca regional, o qual se ancora, como

veremos, na interface entre aspectos politicos, econdmicos, morais, étnicos e estéticos.
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CAPITULO | - OLHANDO O OLHAR DE QUEM OLHA: AS DEMANDAS DA
PESQUISA

1.1 Pensar o discurso no “século do cérebro”

Como um eu penso pode ocorrer a isto que
indica e descreve, apés o frenologista, o
fisiologista de hoje, a isto, seu cérebro?

Georges Canguilhem

Segundo O’Shea (2010, p. 9), “o problema cientifico mais desafiador do século XXI
¢ nada menos que explicar como o cérebro funciona em termos puramente materiais”. Isso
significa que os neurocientistas tém buscado desvendar os mistérios do cérebro humano de
acordo com 0s pressupostos “puramente cientificos”, almejando descrever as leis da natureza
e eliminando qualquer resquicio que possa existir do postulado dualista cartesiano. Para
Descartes, o ser humano seria composto por duas substancias diferentes, uma material (res
extensa), referente ao corpo humano, e uma imaterial (res cogitans), referente a mente
humana (DUTRA, 2013).

Durante o século XX, com o0s avancos das pesquisas relacionadas ao cérebro, o
dualismo cartesiano se tornou cada vez mais relegado ao &mbito das religides (as quais, em
geral, sustentam a existéncia de uma alma independente do corpo), sendo, por vezes,
considerado anacronico e ndo produtivo para as pesquisas que buscam avaliar 0s mecanismos,
funcionamentos e caracteristicas do cérebro e do corpo humano no quadro de hipdteses
explicativas materialistas, incidindo, direta e indiretamente, nos estudos da mente humana
(DUTRA, 2013).

De acordo com Dutra (2013), na Filosofia Ocidental, a relagdo entre corpo e mente
pode se apresentar de diferentes maneiras, dentre elas, a que supde a possibilidade de reducéo
dos processos mentais aos processos cerebrais (reducionismo monista) e a que, apesar de
compreender a inter-relacdo necessaria entre ambas as instancias, ndo reduz uma a outra,
opondo-se, portanto, a reducdo da mente aos processos cerebrais (dualismo de propriedades).
No primeiro caso, vinculado a um cientificismo radical, entende-se que a descricdo dos
fendmenos fisico-quimicos do cérebro pode levar a explicacdo dos estados mentais, haja vista
que ambos seriam da mesma ordem de complexidade, logo, redutiveis um ao outro. No
segundo caso, diferentemente disso, supde-se a existéncia de uma causacdo de uma instancia

sobre a outra, a qual demonstra a interdependéncia necessaria entre ambas, embora sejam
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irredutiveis entre si, pois ndo se referem a mesma ordem de complexidade. Para Dutra (2013,
p. 638. Grifos do autor):

No caso das realidades mentais, de forma mais especifica, a emergéncia tem sido
evocada para lidar com a questdo da relacdo corpo-mente. A concepcdo metafisica
com maior respeitabilidade cientifica hoje, digamos, é aquela que podemos
denominar de fisicalista ou materialista. Segundo ela, qualquer que seja o
entendimento que tenhamos dos eventos mentais e da mente humana, isso deve ser
compativel com a ideia de que ndo existe nada no mundo que possa ser apontado
como um estofo espiritual, mental etc., ou seja, qualquer coisa que ndo seja de
natureza material e cujo comportamento basico (por exemplo, 0 movimento) ndo
possa ser descrito por meio de leis pertencentes as ciéncias fisicas.

Nesse sentido, podemos entender que o “desafio do século” aventado por O’Shea
(2010), para quem se deve explicar o cérebro em “termos puramente materiais”, ¢ condizente
com o pressuposto fisicalista/materialista de que “tudo que ha ¢ matéria” (DUTRA, 2013, p.
642). Portanto, 0s eventos mentais ndo acrescentam nada ao mundo que ndo seja
materialmente explicavel, pois, além de pertencerem a realidade fisica do mesmo, emergem
da sua relacdo necessaria com ele. Para Dutra (2013), isso ndo implica, todavia, que 0s
processos mentais devam ser explicados pela sua redugdo aos processos cerebrais, tal como
sustentam o0s pesquisadores do monismo reducionista, perspectiva a qual O’Shea (2010)
parece estar vinculado.

Consoante Dutra (2013), se os pressupostos fisicalistas sdo indispensaveis a
abordagem cientifica, isso ndo deve representar, no entanto, que haja apenas a alternativa
reducionista como opcao para os estudos do cérebro-mente. Por um lado, sua abordagem se
baseia no monismo metafisico, por outro, sustenta a existéncia de um pluralismo ontoldgico
emergentista, segundo o qual se deve reconhecer a irredutibilidade dos eventos mentais e das
instituices sociais, ou seja, das entidades psicologicas e sociais, ao cérebro humano. No seu
entendimento, existem, pelo menos, trés instancias irredutiveis entre si em uma escala
ascendente que vai do micro ao macro, quais sejam: o cérebro (nivel fisico-quimico), a mente
(nivel do pensamento dos/nos individuos) e as instituigdes (nivel das organizagdes sociais).

Embora com relativa independéncia, os niveis “mental” e “institucional” estdo em
relacdo de progressiva dependéncia do “cerebral”, pois as suas existéncias s6 se tornam
possiveis caso haja este terceiro. Da mesma forma, o inverso é verdadeiro, na medida em que
os fendbmenos cerebrais humanos parecem estar condicionados a existéncia da mente e das
instituicdes, o que implica que o “cerebral” também estd em relacdo de dependéncia
progressiva e de relativa independéncia dos dois primeiros, revelando um processo retroativo

de causalidade. A relagédo entre cérebro, mente e instituicdo &, portanto, devedora de um duplo
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processo de causalidade ndo-linear, qual seja, o de causagdo ascendente e o de causacao
descendente, e pode ser descrita da seguinte forma: fendmenos cerebrais <> eventos mentais
<> organizagoes institucionais (DUTRA, 2013).

Dutra (2013) incorpora ao pensamento filoséfico (e cientifico) aquilo que Morin
(2011) chama de “pensamento complexo”, em oposi¢do ao “pensamento simples” das visoes
cientificistas reducionistas que se propdem “dissipar a aparente complexidade dos fendmenos
a fim de revelar a ordem simples que a eles obedecem” (MORIN, 2011, p. 5). Para Morin
(2011), o pensamento reducionista extremo é representado pelas pesquisas que buscam
reduzir os diferentes niveis de complexidade dos processos mentais e institucionais ao
funcionamento neurofisioldgico do cérebro. A essas tentativas, Auroux (1998) atribui a
existéncia de uma espécie de “epistemologia preguicosa”, tal como aquela encontrada,
segundo o proprio autor, nas premissas do Gerativismo chomskyano.

A ideia de “plenipoténcia do cérebro” em alguns dos estudos das Ciéncias da
Cognigéo parece contribuir para a consolidagcdo de uma perspectiva cada vez mais materialista
do mundo, ndo no sentido que Pécheux (2009) sugere no ambito da AD, atrelado ao
Materialismo Historico, mas no sentido de reducao dos processos historico-culturais (Ciéncias
Humanas) a logica das leis da natureza (Ciéncias Exatas e Ciéncias da Natureza). Parece ser o
retorno positivista no seculo XXI, realizado sob o extrapolar das propostas de metrificag&o,
eficiéncia, manipulacdo, producdo, “melhorias” e controle no ambito das Ciéncias da
Natureza sobre o dominio das Ciéncias Humanas, bem como da tentativa das primeiras de
explicar o funcionamento das sociedades humanas, incluindo, o da prépria linguagem.

Segundo Pécheux (1998), ha tanto a existéncia de “universos logicamente estaveis”,
como é o caso das disciplinas da Ldgica, da Matematica, das Ciéncias da Natureza e da
Gestdo, quanto de “universos logicamente nao-estabilizados”, como ¢ o caso das Ciéncias
Humanas, sendo, portanto, de diferentes ordens de complexidade. Isso néo significa, contudo,
que haja alguma pratica da/na linguagem que seja desprovida de relagdes sociais, bem como
que um “universo” possa ser reduzido a outro. Assim, para Pécheux (1998), considerar a
constituicdo das subjetividades no quadro de uma teoria materialista do discurso significa
considera-las no ambito da sua emergéncia historica, logo, na relacdo da linguagem e do
pensamento com o0s universos logicamente ndo-estaveis. Toda acdo na/pela linguagem
pressupfe uma posicdo no mundo, pois cada enunciado, ainda que de natureza logica, surge
da interface entre os sistemas simbdlicos e a historia, seja ele produzido no interior de alguma

instituicdo social, seja ele manifesto em uma dada interacdo cotidiana entre 0s sujeitos
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(PECHEUX, 2009). Nesse viés, deve-se evitar tomar o cérebro (instancia bioldgica) por

sujeito (instancia social), como parece fazer O’shea (2010, p. 9-10. Grifos nossos):

Refletir sobre o cérebro é, em si, um tipo de charada, pois s6 podemos pensar sobre
0 cérebro usando o proprio cérebro. Vocé apreciard a curiosa circularidade desse
enigma se considerar a consequéncia de concluir, como ja deve ter feito, que o
cérebro é a maquina mais perfeitamente complexa e extraordinaria do universo que
conhecemos. Naturalmente isso é — e ndo pode ser de outra coisa — a opinido do
cérebro sobre si mesmo: a maneira de o cérebro pensar sobre o cérebro. Entéo,
parece que estamos presos no paradoxo l6gico de um sistema de autorreferéncia e,
nesse caso, também auto-obcecado. Talvez a Unica conclusdo confidavel dessa
experiéncia de raciocinio seja a de que o cérebro est4 na escala mais alta possivel de
arrogancia!

O raciocinio do neurocientista condiz com a interpretacdo de Putnam (1990) acerca
dos “Teoremas da Incompletude” de Godel. Segundo Putnam (1990), Godel parece ter
demonstrado a impossibilidade de qualquer sistema axiomatico que possa incluir a aritmética
dos numeros inteiros, como a Matematica, poder ser simultaneamente completo e consistente.
Sendo ele auto-consistente, havera sempre proposi¢ées que ndo poderdo ser confirmadas e
nem comprovadas por esse mesmo sistema. Em ultima instancia, a Matematica ndo poderia
explicar a prépria Matematica, pois deveria partir dela mesma para explicar as relagGes
formais instituidas no seu sistema.

Aquilo que O’Shea (2010) chama de “paradoxo légico de um sistema de
autorreferéncia” ¢ semelhante a proposta de indeterminag¢do da linguagem desenvolvida por
Wittgenstein (1999), quando esse fildsofo afirma que, ndo sendo possivel sair da linguagem
para explicar a prépria linguagem, é necessario que nos utilizemos dela para poder explica-la,
embora, ao fazé-lo, partamos de uma referéncia ja criada sobre algo que nos torna possivel
apontar para outra referéncia também j& constituida dentro desse mesmo sistema, a
linguagem. Para Wittgenstein (1999), a referéncia ndo estd no mundo em si, mas no interior
da propria linguagem. lIsso nos impossibilitaria descrevé-la enguanto sistema formal
designativo das formas do mundo em si, pois mundo e linguagem sdo de ordens diferentes.

Visto desse modo, torna-se curioso considerar que o cérebro possa ter “uma opiniao
sobre si mesmo”, que ele “tenha uma maneira de pensar sobre si mesmo”, que ele seja “auto-
obcecado” e que esteja “na escala mais alta possivel da arrogancia”. Em uma perspectiva
discursiva, a sociedade pensa sobre o cérebro e nao o contrario, como pretende O’Shea (2010)
ao afirmar que o cérebro pensa sobre si mesmo. Sendo a pratica cientifica uma préatica social
emergente em uma dada institucionalizag&o do saber, a atividade cientifica é tambem social,

de modo que tanto o cérebro quanto o pensamento sdo categorias definidas e organizadas
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como saber social. Evidentemente, as reac¢Ges fisico-quimicas do cérebro, bem como suas
descricdes cientificas, decorrem de uma notacdo logica que ndo se reduz a organizacdo
ideoldgica da linguagem, pois hd uma relativa independéncia entre essas formas a priori dos
universos logicamente estdveis e 0s enunciados historicos componentes dos universos
logicamente ndo-estaveis (a priori histéricos)®. Isso significa apenas que, para que o cientista
possa assumir o papel de cientista, ele precisa se enquadrar em uma atividade socialmente
regulada que é a da préatica cientifica, e que a forma como se define o cérebro e o corpo
humano, seu funcionamento fisico-quimico e biolégico, depende das investidas tedricas de
saberes que se definem pela cientificidade e que definem historicamente o seu objeto
cientifico (FOUCAULT, 1996; 2008; PECHEUX, 2009).

Por mais que se possa descrever os funcionamentos e mecanismos da natureza, 0s
mesmos sé adquirem sentido de acordo com a emergéncia histérica de um olhar sobre a
natureza e sobre a forma como esse olhar define os horizontes de cientificidade desses
estudos. Dito isso, a “obsessdo” ¢ a “arrogancia” da qual falam O’Shea (2010) parecem fazer
mais sentido caso as enquadremos no ambito das distintas sociedades e da Ciéncia Ocidental,
as quais tém privilegiado e autorizado determinados saberes e dizeres em detrimento de outros
(FOUCAULT, 1981; 1996; 2008). Assim, mesmo que O’Shea (2010) admita que o cérebro é
opaco em relacdo a si mesmo, entendemos que o mesmo ndo poderia funcionar como um
“sistema de autorreferéncia para si mesmo”, pois esse sistema pertence ao sujeito, logo, ao
pensamento e, em ultima instancia, a propria histéria. Bronckart (1992, p. 24. Grifos do autor.

Tradugéo nossa) assinala:

Na medida em que 0 acesso ao mundo e a constru¢do de conhecimentos tem lugar
através de uma atividade social mediada pelo discurso, também (primeiro) é
conveniente propor uma interpretacdo cientifica do modo de funcionamento e
organizacdo desta atividade humana e do papel que jogam na dita atividade os
discursos. Em outros termos, trata-se de retomar o projeto condutista de explicacéo
dos comportamentos, ainda que rechagando os postulados fisicalistas: dotar-se, pois,
no campo da psicologia de uma teoria da acdo humana dentro do seu marco social e
histérico e, no campo da psicolinguistica, de uma teoria do discurso como producéao
semiotica articulada a acdo. Este projeto faz referéncia as préticas, e deveria
permitir reintegrar no campo cientifico as dolorosas questdes que levanta a “razao
pratica” (intengdes, motivacdes, razdes para atuar, etc. [...]), ou seja, o problema do
conhecimento que constrdi o sujeito em relagdo as modalidades da sua participacéo
nas atividades humanas?.

! Retomamos aqui a diferenciacéo entre a priori formais e a priori histéricos proposta por Foucault (2008) para
relaciond-los, respectivamente, aos “universos logicamente estaveis” e aos ‘“universos logicamente ndo-
estabilizados” em Pécheux (1998).

2 Citacdo original: “En la medida en que el acceso humano al mundo y la construccién de conocimientos tiene
lugar a través de una actividad social mediatizada por el discurso, también (primero?) es conveniente proponer
una interpretacion cientifica del modo de funcionamiento y organizacién de esta actividad humana y del papel

23



Esse excerto traz alguns raciocinios interessantes para o nosso trabalho. E a partir
desse trabalho que Del Ré (2006) sustenta a necessidade de as Ciéncias da Linguagem
enveredarem por caminhos que tratem do que chama de “aquisi¢ao do discurso”. Na citagdo
acima, pode-se perceber: a) a ideia de uma razdo pratica; b) o embate entre o projeto
condutista e os postulados fisicalistas na explicagdo dos conhecimentos; e ¢) o processo de
construcdo do conhecimento por parte dos sujeitos em meio as suas participacdes nas
atividades humanas.

Quanto ao primeiro ponto, é interessante notar a importancia que o pesquisador
destina as atividades sociais mediadas pelo discurso no acesso ao mundo e na construgdo dos
conhecimentos. Uma teoria do conhecimento adequada, segundo pensa Bronckart (1992),
deve levar em consideracdo o modo pelo qual a razéo se institui nas atividades préaticas, em
detrimento da perspectiva substancialista que sustenta a existéncia de uma “razio pura”. Ora,
se 0s seres humanos s6 conseguem pensar pensando, ou seja, se & apenas por meio das
diversas interacOes sociais ao longo da sua vida que eles conseguem apreender e desenvolver
0 seu conhecimento, nao parece plausivel produzir estudos que tratem da razdo como apartada
do mundo. E nessa relacdo discursiva dindmica entre os sujeitos e 0 mundo que se institui a
razdo. Logo, é pela consideracdo desses aspectos que podemos avaliar a importancia dos
discursos para o funcionamento e organizacao da propria atividade cientifica.

Isso nos leva ao segundo ponto, 0 da proposta condutista de pesquisa em detrimento
da fisicalista. Por projeto condutista, o autor define as pesquisas que se assentam nos
pressupostos empiricos, ou seja, aqueles que levam em consideragdo as experiéncias dos
sujeitos (agentes), suas intencionalidades, suas emocdes, suas relagbes concretas (em
contexto) na apreensdo do conhecimento. Isso tornaria possivel reorientar a perspectiva de
razao para 0 ambito da pratica, descontruindo a abordagem substancialista, que a define no
ambito do aprioristico, daquilo que é anterior as experiéncias de mundo. Somente nessa

acepcdo faz sentido a negacdo dos pressupostos fisicalistas por parte de Bronckart (1992),

que juegan en dicha actividad los discursos. En otros términos, se trata de retomar el proyecto conductista de
explicacion de los comportamientos, aunque rechazando los postulados fisicalistas: dotarse, pues, en el campo de
la psicologia de una teoria de la accion humana dentro de su marco social e histérico y, en el campo de la
psicolinguistica, de una teoria del discurso como produccién semi6tica articulada a la accién. Este proyecto hace
referencia a las précticas, y deberia permitir reintegrar en el campo cientifico las dolorosas cuestiones que
plantea la “razén practica” (intenciones, motivaciones, razones para actuar, etc., véase nota 3), es decir el
problema del conocimiento que construye el sujeto en relacion a las modalidades de su participacién en las
actividades humanas” (BRONCKART, 1992, p. 24).
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haja vista imaginarmos que o autor ndo se oporia aos pressupostos fisicalistas que tratam do
pensamento e da linguagem como instancias materiais.

Neste trabalho, corroboramos os pressupostos fisicalistas, segundo os quais “tudo
que ha ¢ matéria”, nos termos de Dutra (2013). Isso nédo significa, contudo, que supomos ser
possivel explicar os fendmenos mentais pela abordagem fisica, no sentido das Ciéncias da
Natureza, pois, como deixamos claro, nos opomos a perspectiva monista reducionista. Em
nossos termos, o “fisicalismo” se refere ao “materialismo”, de modo que matéria para nos
representa 0 modo pelo qual as a¢cBes humanas séo causas e consequéncias na/da linguagem
enquanto instancia constituida e partilhada sécio-historicamente. Com isso, se concordamos
com o fato de que “tudo que ha ¢ matéria”, haja vista que a perspectiva discursiva que
adotamos se constitui afirmando a materialidade da historia, da lingua e do inconsciente
na/pela relacdo circular constituinte entre pratica e linguagem, discordamos que essa
materialidade seja redutivel as relacGes causais dos modelos explicativos componentes dos
universos logicamente estaveis, como é o caso da Fisica. Trata-se de uma materialidade
manifesta em outra instancia do real, a social, e € nesses termos que consideramos ser
necessario avaliar de que forma seria possivel definir o pensamento no ambito da AD,
atentando, especialmente, para como 0 pensamento emerge de forma inextrincavel com a
historia.

Por ora, destacamos 0 nosso interesse tanto no caminho apontado por Dutra (2013),
para quem é possivel superar o reducionismo fisicalista pelo pluralismo ontologico
emergentista, quanto pelo raciocinio desenvolvido por Bronckart (1992), no que diz respeito a
necessidade de tratar de uma teoria do conhecimento que incorpore a interpretacdo cientifica
no ambito da razdo préatica, a Unica passivel de existir, pois, como afirma o autor, s6 existe
pensamento quando existe necessidade de pensamento enquanto atividade social.

Dito isso, chegamos ao terceiro ponto destacado por Bronckart (1992), a saber: o
processo de construcao do conhecimento por parte dos sujeitos em meio as suas participaces
nas atividades humanas. Tratar do conhecimento como processo em continua construgdo pela
atividade social é um avango no que diz respeito aos estudos cognitivos, pois possibilita trata-
lo como determinado pela ordem do social. Ao que parece, esse raciocinio também tem se
apresentado com certa intensidade em alguns dos estudos da Neurociéncia, que, objetivando
desconstruir o dualismo cartesiano, destacam a necessidade de considerar as experiéncias dos
individuos no &mbito da propria conceitualizacdo de mundo. Isto é, o que sabemos, ndo o
sabemos por uma relacdo idealizada com o mundo, na qual as formas sédo destacadas dos

contextos de uso e de aprendizagem, mas por meio das sensacfes despertadas no/pelo corpo
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nesse processo de aprendizagem. Vejamos o que diz Damasio (2012, p. 238 apud PAVEAU,
2006, p. 105-106. Tradugdo nossa)*:

Estocamos na memoria ndo somente 0s aspectos da estrutura fisica de um objeto — o
gue permite potencialmente reconstruir sua forma, sua cor, ou sua sonoridade, ou
seu movimento tipico, ou seu odor, ou tudo o que vocé quiser -, mas também o0s
aspectos do engajamento motor do nosso organismo no processo de apreensdo
desses aspectos pertinentes: nossas reagdes emocionais a um objeto, nosso estado
fisico e mental ampliado no momento de apreender um objeto.

Como podemos notar, a razdo pratica parece se tornar a forma de existéncia por
exceléncia da propria razdo. Desconsiderar as atividades do sujeito com o conhecimento é,
portanto, desconsiderar a propria capacidade de explicacdo cientifica sobre a aquisi¢do dos
conhecimentos. Embora estejamos em consonancia com a perspectiva dos autores em questao,
nesse contexto, a questdo que se impde para nés é: em que medida a Psicolinguistica de
Bronckart (1992) e a Neurociéncia de Damasio (2012) podem ser consideradas coerentes com
0s pressupostos epistemoldgicos da historicidade radical dos discursos?

Epistemologicamente, o principal obstdculo decorre da nossa negacdo de um sujeito
puramente intencional em prol de um sujeito historicizado, o qual é constituido pela historia e
se apresenta como expressao particular do “outro”, ser descentrado, produto de diversas
posicOes desconexas assumidas ao agir na/pela/com a linguagem, néo se reduzindo a uma
centralidade consciente naturalizada (FOUCAULT, 2008; MAINGUENEAU, 2007;
PECHEUX, 2009). A principal dificuldade em se tratar dos processos mentais/cognitivos no
escopo da AD estd, entdo, em ndo aceitar a mente como locus de uma conexidade capaz de
homogeneizar e estabilizar cumulativamente os conte(dos e informacgdes adquiridas na
relag@o intencional do “sujeito em si” com a exterioridade do meio em que vive. No caso dos
autores acima, mesmo que esse exterior esteja sendo interiorizado pelas atividades discursivas
(em um sentido pragmatico), englobado na “forma do conhecimento”, parece haver uma
separacdo continua entre o interior e o exterior, entre 0 organizado (interno) e o caotico
(externo).

Sendo o sujeito, antes de tudo, uma posi¢do no discurso/na linguagem, € necessario

abandonar a existéncia de uma zona de controle absoluto do/no ser humano, coadunando com

® Citagdo em francés : « [...] Nous stockons en mémoire non seulement des aspects de la structure physique d’un
objet — ce qui permet potentiellement de reconstruire sa forme, ou sa couleur, ou sa sonorité, ou son mouvement
typique, ou son odeur, ou tout ce que vous voulez —, mais également des aspects de ’engagement moteur de
notre organisme dans le processus d’appréhension de ces aspects pertinents : nos réactions émotionnelles a un
objet, notre état physique et mental élargi au moment d’appréhender I"objet» (DAMASIO, 2012, p. 238 apud
PAVEAU, 2006, p. 105-106).
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uma ruptura brusca entre o ser e a histéria, na qual o espaco do individuo seria, antes de
qualquer coisa, 0 lugar da criatividade, do singular, da intencionalidade e do controle
consciente do simbolico. Foucault (2008), Maingueneau (2007) e Pécheux (2009) consideram
a existéncia do sujeito como posi¢do emergente da interface entre a lingua e a histéria, a qual
o determinaria enquanto ser de possibilidades externas a si proprio. Mesmo nos momentos do
cotidiano, supostamente intimos demais para serem controlados por regras discursivas
(formacgbes discursivas), os individuos seriam, consciente e/ou inconscientemente,
atravessados por estruturas que Ihe s@o anteriores (fontes dos ditos e dos sentidos), relegando-
0s a acao de dizer de forma diferente aquilo que fora dito em outro contexto de enunciacao.
Por meio desse processo, emerge a subjetividade, uma das questdes fundamentais ao nosso
trabalho.

1.2 Cognicdo e Sistemas Complexos na Andlise do Discurso

O “descentramento do sujeito”, que é um dos
principais projetos do estruturalismo, ainda
deixa sem solucdo o problema da subjetivacao e
da incorporagéo subjetiva da ideologia.

Stuart Hall

Entre os anos 1960-1980, as criticas ao modelo estruturalista se fortaleceram numa
tendéncia proporcional as necessidades de se retomar a existéncia concreta dos individuos
para a analise dos sujeitos na sua relagdo com a historia. “As estruturas ndo andam pelas
ruas”, diziam os manifestantes em Maio de 68. Nesse contexto, a Fenomenologia de Merleau-
Ponty, a Hermenéutica de Ricoeur e os estudos da enunciagdo de Benveniste, que haviam
perdido terreno frente ao cendrio estruturalista francés, passam por uma revitalizacdo teorica e
se reafirmam na tradicdo académica francesa apontando para a necessidade de se avaliar a
intersubjetividade com foco na percepcao/experiéncia humana (DOSSE, 2001). Cada vez
mais, avaliar o individuo em situagfes concretas de interacdo sugere a compreensao dos
fendmenos da linguagem.

Paralelamente, as Ciéncias da Cogni¢do obtém um crescimento exponencial com 0s
avancos tecnoldgicos, responsaveis por dinamizar a Neurociéncia, as Ciéncias da Computacéo
e a Cibernética. No ambito da Linguistica, as teses chomskyanas se firmam entre as mais
inovadoras desse campo cientifico. Da década de 1990 até os dias atuais, 0s avancos
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significativos da Genética, da Farmacologia, da Medicina, da Bioguimica e das Neurociéncias
estdo estreitamente ligados ao fortalecimento dos saberes que tomam a “natureza humana”
como objeto cientifico, almejando compreender a “mecanica do corpo humano” e “melhora-
lo” (CANGUILHEM, 2006). No cenario politico-econdmico, a hegemonia do modelo
neoliberal de Estado no mundo ocidental parece ter consolidado, sob novas formas, a
perspectiva do homo economicus de Adam Smith, que individualiza os sujeitos e os define
pela necessidade de producdo mercadoldgica (BAUMAN, 1999; 2008). A reducdo do sujeito
ao individuo parece sofrer cada vez menos resisténcias.

Nessa conjuntura, a Analise do Discurso Francesa (AD)‘ constituida em fins da
década 1960 em meio a dominancia tedrica do pensamento estruturalista, se remodela com as
criticas direcionadas a alguns dos seus preceitos teoricos, notadamente naquilo que concerne
ao sujeito-estrutura (tido como responsavel pelo “apagamento do individuo™) ¢ ao hermetismo
do conceito de discurso, analisado a partir de corpora institucionais montados por semelhanga
e hegemonicamente direcionados a analise ideoldgica dos textos (PECHEUX, 2010b). Até o
inicio dos anos 1980, a AD percorre 0 que Pécheux (2010b) define por trés épocas: a
primeira, referente as maquinas de leitura; a segunda, referente ao primado do outro; a
terceira, referente ao primado do interdiscurso. Novas questdes, novas criticas, novas
tentativas de respostas e a AD passa por alteracdes conceituais fundamentais, ainda que
preservando o0 seu nulcleo epistemolégico central: a perspectiva de discurso como
historicidade radical, na qual as subjetividades séo explicadas por relagdes causais dentro da
propria linguagem.

Certamente, desconsiderar o papel das experiéncias dos sujeitos na linguagem é
anular o seu papel na prépria historia, determinando-os por estruturas que, de tdo abstratas,
parecem ser imateriais. Do mesmo modo, entendemos que desconsiderar o papel das
estruturas linguistico-histéricas na constituicdo dos sujeitos € desconsiderar que o real do
mundo nao é transparente as nossas estruturas cognitivas. Mas como relacionar ambos?

Buscamos problematizar essa questdo no presente trabalho, no qual avaliamos como
os sujeitos conseguem “adquirir competéncias” sobre ‘‘estruturas” que, apesar de
(relativamente) opacas, sdo representaveis, como sdo os casos dos diferentes “discursos
vivenciados”. Para tanto, ancoramo-nos em uma perspectiva discursiva que considera o

sujeito como uma posicdo-linguagem materializada como um conjunto de regras enunciativas

* Para uma analise da conformagao da AD como dispositivo de leitura e interpretacéo dos textos, bem como para
as influéncias tedricas que possibilitaram a conformagdo desse dominio de problematizagdo da linguagem,
consultar Pécheux (2011a; 2011b). Para uma visao introdutoria, consultar Orlandi (2007a).
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(definidoras do que pode e deve ser dito) emergentes em uma dada situacdo de enunciacéo.
Consoante Paveau (2006), retomar a tradicdo estruturalista ndo inviabiliza a sua relacdo
tedrica com a tradicdo fenomenoldgica, pois ambas podem (e devem) se complementar na
tentativa de avaliar o ser humano em sua complexidade, considerando-o a partir das suas
atividades de linguagem concretas, isto €, englobando suas sensacdes, percepcdes e emogoes.
Entendemos que essa relagdo € fundamental para que a AD possa avangar sobre 0s seguintes

problemas:

A) Os usos de termos que pretendem explicar as agdes dos “sujeitos em/como
préticas discursivas” sem definir os pressupostos cognitivos que os fundamentam
(tais como aquisicéo, interpretacdo, pensamento, savoir-faire, esquemas, processo
geral de linguagem, inculcacdo, competéncia) podem ocasionar um paradoxo
conceitual, caso eles sejam oriundos de quadros tedricos incompativeis com o da
AD;

B) Ao ndo considerar os fendmenos relacionados a experiéncia, a AD pode
estabelecer uma dicotomia entre o sujeito ideal (sem considera-lo em situacoes reais
de interagdo) e o sujeito da préatica (em situagBes reais de interacdo), afetando o
pressuposto de que a histdria, a lingua e a linguagem sdo processos materiais

concretos - paradoxo do estruturalismo;

C) Né&o enquadrar a perspectiva discursiva de historicidade radical nas discussfes
acerca da cognicdo pode desfavorecer a necessidade de constante experimentacdo
conceitual desse dominio do saber, colocando em Xxeque 0S Seus pressupostos
tedricos (problema epistemolégico), podendo torné-lo, por consequéncia, “defasado”
em relagdo a outros dominios da Linguistica, como a Pragmatica, a Linguistica
Cognitiva, o Gerativismo e os Estudos Criticos do Discurso (problema de campo
cientifico), e “desatualizado” com relagdo as questdes “impostas” pelo seu tempo

(problema historico);

D) Priorizar os corpora de arquivo (de natureza institucional) frente aos corpora
ordinarios (coletados a partir de situacdes reais de interacdo) pode transformar a AD
em um modelo teoricista, no qual a teoria aparece como apartada da realidade

concreta, diminuindo a sua autoridade académica frente a sociedade da qual emerge.
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Para Possenti (2004, p. 35), “uma AD verdadeira deve incluir uma teoria da lingua e,
portanto, deveria admitir ou propor uma teoria da aquisicéo (e de perda) que ndo exclua falar
da mente e de processos cognitivos”. Isso significa que investigar a aquisi¢ao da lingua, como
expressdo mais relevante do discurso, ndo € contraditorio com a AD. Ao contrario disso,
considerar mente e cogni¢do no ambito desse quadro tedrico poderd consolida-lo enquanto
campo de pesquisas, pois, a0 se reorientarem as perguntas, novas respostas podem ser
produzidas. Longe de retomar o sujeito fechado sobre si, ressuscitando uma concepc¢éo
substancial ou universal da categoria, o investigador sugere a importancia de recupera-lo em
sua complexidade, ndo eliminando os avancos alcangados pela teoria do discurso adotada,
mas, também, ndo desconsiderando parte dos aspectos imprescindiveis a composi¢do dos
sujeitos, como € o caso da cognicao.

O reconhecimento dessa lacuna teorica ndo é exclusividade do autor. Se Possenti
(2004) se ancora na AD para sugerir uma teoria discursiva da aquisi¢cdo, Del Ré (2006, p. 30)
se fundamenta na Psicolinguistica para sugerir um “estudo da aquisicdo do discurso”.
Valendo-se da Psicolinguistica e retomando o raciocinio desenvolvido por Bronckart (1992),
a pesquisadora enfatiza as limitacOes de se trabalhar a aquisi¢cdo sem considerar 0s aspectos
sociais que a permeiam, reconhecendo a necessidade de se aproximarem as pesquisas do seu
campo tedrico das investigacfes que tomam a linguagem como instancia de producgédo

simbolica interacional, cultural, politica e ideol6gica. No seu dizer:

Bronckart (...) aponta a necessidade de se desenvolver no campo da aquisicdo da
linguagem uma teoria do discurso como producdo semidtica articulada a acdo com
sentido. Trata-se de considerar a atividade discursiva — as praticas verbais
materializadas sob as formas de discursos e signos e articuladas a diversas formas de
acdo humana — como objeto de estudo ao qual se aplica um procedimento de
interpretacdo de suas formas de organizacgdo e de suas condi¢des de funcionamento.
(...) Nesse sentido, levando-se em conta a dimensdo ideoldgica, sécio-historica e
dialégica — interacao socioverbal, para usar os termos de Bakhtin — seria possivel
pensar num estudo da aquisicdo do discurso (DEL RE, 2006, p. 30. Grifos nossos).

Além deles, outros estudiosos, brasileiros e estrangeiros, tém desenvolvido trabalhos
que focam na relacdo entre cognicdo e discurso em quadros tedricos fundamentados na
historicidade radical dos sujeitos. De Lemos (2002), por exemplo, investiga a aquisi¢cdo da
linguagem em criangas por meio da teorizacdo da fala da psicanélise lacaniana. Paveau (2008)
relaciona a perspectiva pécheutiana a psicanélise lacaniana para fundamentar o conceito de
“pré-discursos” na constitui¢do dos sujeitos, relacionando, para tanto, cogni¢do e discurso.
Referenciando-se na producdo teodrica de Maingueneau, Coudry (1988; 2008) teoriza sobre a

perda de linguagem em sujeitos afasicos adultos (vitimas de acidente vascular cerebral -
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AVC) para explicar a ocorréncia de fendmenos de “tradugdo intersemiodtica” pelos
deslocamentos do sujeito afasico na linguagem. Parece haver, entdo, uma tendéncia para que
se crie uma zona de intersec¢do entre o discurso e a cognicao.

Reconhecer as demandas para a aproximacgdo da AD das Ciéncias da Cognicao, no
entanto, é apenas o primeiro passo para o desenvolvimento da nossa pesquisa. Tratar dessa
interface ndo é algo simples, haja vista que a justaposi¢do entre teorias ou a mera
incorporacdo dos conceitos ndo resolve o problema de se tratar de epistemologias diferentes,
e, as vezes, irreconciliaveis. Seria preciso, portanto, definir os conceitos de discurso e de
cognicdo dentro dos mesmos postulados tedricos, no nosso caso, o da historicidade radical. As
tentativas de resposta podem ser encontradas, por exemplo, nos estudos de Foucault (2008),
de Pécheux (2009), Pécheux e Gadet (2011a) e nos de Maingueneau (2007). Em uma breve

passagem, Pécheux e Gadet (20114, p. 103-104. Grifos nossos) salientam:

Jogar com as regras ndo € 0 mesmo que seguir as regras de um jogo. Da nossa
perspectiva, ndo ha “desvio”- e, portanto, ndo ha linguagem “poética”. Ha somente
um processo geral de linguagem, funcionando tanto no aprendizado verbal de
criangas quanto no uso cotidiano da linguagem por todos os falantes, bem como nos
seus usos politico e literario.

A metéfora do jogo parece ser uma das mais produtivas nos estudos da linguagem.
Com ela, Saussure (2006) organiza o seu raciocinio acerca da lingua enquanto sistema e,
através dela, Pécheux e Gadet (2011a) prop6em desconstruir a possibilidade de um jogo na
linguagem com regras apartadas em relagdo aos demais, como seria 0 caso da linguagem
poética. Ao longo do século XX, os estudos que tratavam dos estilos de linguagem supunham
a existéncia de mecanismos extraordinarios na inventividade da lingua e dos sentidos na
poesia, e, como tal, esta estaria em situacdo de “superioridade” em relacdo a linguagem
ordinaria. Para Pécheux e Gadet (201la), a poesia decorre de uma organizacdo social
especifica da linguagem (género discursivo) que tornaria possivel a existéncia desses
caminhos teoricamente ndo convencionais de producgédo de sentidos, sem que estes, no entanto,
devam ser considerados como uma espécie de “subversao da linguagem”.

No excerto acima, os autores direcionam as suas discussdes tedricas rumo a
linguagem ordinaria, de modo que as diferentes praticas discursivas, embora realizadas por
meio de diferentes mecanismos de organizagdo e de producdo, séo oriundas de um mesmo
processo geral. Os efeitos de sentido de subversdo da linguagem (no caso da poesia) ou de
neutralidade/objetividade (no caso do discurso cientifico) seriam decorrentes da forma como

uma dada posicao-sujeito em especifico joga com as regras do jogo para poder enunciar e
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produzir os sentidos “tencionados”. E interessante notar a forma como os analistas relacionam
a existéncia de um “processo geral de linguagem” ao “aprendizado verbal” de criangas e ao

“uso cotidiano da linguagem”, possibilitando conjecturar sobre as seguintes questoes:

(1) A negacédo de uma faculdade da linguagem especifica herdada filogeneticamente
pelos seres humanos e localizada no cérebro (tal como sustenta Chomsky, 1959;
1977; 1994; 2010);

(I1) A possibilidade de relacionar essa abordagem discursiva com uma perspectiva
cognitiva que sustente apenas a existéncia de mecanismos gerais de aprendizagem,

0s quais prescindiriam de estruturas conceituais aprioristicas herdadas pela espécie;

(111) Por serem gerais, esses mecanismos ndo estariam em relagdo de determinacao de
nenhuma das funcdes especificas exercidas pelos sujeitos em situacfes de interacéo,
como seria 0 caso dos usos cotidianos da linguagem por todos os falantes, assim

como aquelas referentes aos discursos politico e literario;

(IV)Que esse processo geral de linguagem permanece funcionando ao longo da vida
dos individuos, seja quando da sua aprendizagem na infancia, seja quando dos

diferentes usos da linguagem no decorrer das suas vidas.

Retomar esse raciocinio nos ajuda a desconstruir a ideia, por vezes reproduzida, de
que autores da AD ndo estariam preocupados com questdes relacionadas a cognicdo. Por um
lado, a possibilidade de se “jogar com as regras” demonstra que ha uma instancia do sujeito
que o torna apto a agir na linguagem, por outro, a relacdo entre a aprendizagem e essa
possibilidade de acdo (nos usos cotidianos da linguagem) demonstra que 0s autores sustentam
a existéncia tanto de um aspecto biolégico quanto de um aspecto social no ser, de modo que a
tentativa de desnaturalizacdo do sujeito, tal como propdem Pécheux e Gadet (2011a), ndo
deve se confundir com a negacdo dos aspectos bioldgicos no individuo.

Essa tentativa rejeita apenas a redugdo de uma instancia a outra, cComo se 0s sujeitos
em sociedade agissem por meio de determinac@es de ordem bioldgica. O individuo em si é da
ordem do biologico e o sujeito € da ordem da historia (leia-se do discurso), no entanto, tendo
todo individuo uma existéncia concreta em sociedade e pensando necessariamente pela forma

como se transforma em sujeito nas suas relagcdes sociais, 0s individuos s6 significam e
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produzem significados enquanto individuos concretos, ou seja, instancias determinadas
historicamente, logo, enquanto sujeitos. Individuo e sujeito ndo se reduzem entre si, embora,

evidentemente, estejam em relacdo. Segundo Maingueneau (2007, p. 53. Grifos nossos):

Na verdade, é preciso explicar como um mesmo individuo produz sucessiva ou
simultaneamente enunciados que decorrem de varias formacdes discursivas, e, além
disso, como ele é “capaz de reconhecer enunciados que [...] decorrem de sua prépria
formagdo discursiva” e de “produzir um niimero ilimitado de enunciados inéditos”
gue pertencem a essa formacdo discursiva.

Maingueneau (2007) retoma o conceito de competéncia para (re)trabalhd-lo no
ambito da epistemologia do discurso francesa (ou seja, em oposicdo a competéncia inata
presente no quadro tedrico do Gerativismo). De acordo com o0 autor, esse conceito se
contrapde a uma visdo de aprendizagem que a coloque como processo linear, hermético e
cumulativo de apreensdo dos conhecimentos. Em um duplo movimento tedrico, o pesquisador
reconhece a lacuna tedrica na AD acerca da rela¢do entre aquisicdo e discurso e expde a sua
proposta conceitual na tentativa de supera-la. Sugerindo que os estudiosos da AD invocam
“uma espécie de ‘impregnagdo’ misteriosa para explicar a sua aquisicao [da competéncia
discursiva]”, o pesquisador propde a relacdo entre um sistema de restricdes do discurso e a
possibilidade de domina-lo, isto é, de “adquiri-lo”, de “aprendé-lo”. Isso permitiria explicar
ainda como os sujeitos conseguem “jogar” na linguagem, dominando algumas regras e

estando aptos a produzir sentidos em uma dada situagcdo comunicativa. No seu dizer:

No caso da competéncia discursiva, ao invés de invocar uma espécie de
“impregnacdo” misteriosa para explicar sua aquisi¢do, seria mais verossimil
postular que existe uma relacdo estreita entre a simplicidade do sistema de restri¢cbes
do discurso e a possibilidade de domina-lo. Essa perspectiva permitiria, além disso,
dar conta da possibilidade de uma margem de “jogo” consideravel entre o dominio
de uma competéncia discursiva e 0 vivido dos enunciadores (MAINGUENEAU,
2007, p. 54).

Assim como Pécheux (2009), Maingueneau (2007) atribui as formaces discursivas o
locus da producdo de sentidos (logo, externo aos individuos), propondo que seu “relativo
dominio” decorre das vivéncias dos individuos (concretos) em diferentes praticas discursivas,
associando-se, portanto, a diferentes grupos e instituices sociais ao longo de suas vidas. Essa
“margem de jogo” na/pela realidade discursiva permite aos individuos (passiveis de dominar
diferentes competéncias discursivas) transformarem-se em sujeitos ao reconhecerem e

enunciarem inimeras formas em uma mesma formacéo discursiva (FD).
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Novamente, a “metafora do jogo” aparece, a qual é utilizada para demonstrar a
possibilidade de se jogar com as regras na/da linguagem sem que seja possivel sair dela.
Ademais, ao frisar a “simplicidade do sistema de restricoes do discurso” e a “margem de
jogo”, Maingueneau (2007) sustenta que o todo da linguagem ndo ¢ acessivel em si, mas
apenas a sua organizagdo em mecanismos enunciativos simples que nos possibilitam jogar
com uma espécie de relativa transparéncia do discurso. Isto €, a lingua tem historia, logo, as
palavras tém histéria, mas tanto a lingua quanto a histéria sdo (relativamente) opacas em
relacdo aos sujeitos. Se essa opacidade fosse plena, ambas seriam impossiveis, pois ndo
seriam passiveis de gerar sentidos e serem realizadas materialmente.

Assim como Pécheux e Gadet (2011a), Maingueneau (2007) emprega um termo
oriundo das Ciéncias Cognitivas. Se 0s primeiros autores se utilizam do conceito de
“aprendizagem”, este ultimo incorpora o conceito de “aquisi¢dao”. A presenca de tais
categorias em suas andlises tedricas abre margem, explicita ou implicitamente, por coeréncia
ou incoeréncia, para 0s estudos concernentes ao debate tedrico que relaciona o sujeito
discursivo (“sujeito-estrutura”) ao fenomenologico (“sujeito-experiéncia”). No entanto, 0s
usos que tais autores fazem desses conceitos parecem ser coerentes com a perspectiva
discursiva que adotam. Em um de seus ultimos trabalhos, Pécheux (2010b, p. 313. Grifos

nossos) se indaga:

Como separar, nisso que continuamos a chamar “o sujeito da enuncia¢do”, o registro
funcional do “ego-eu” estrategista assujeitado (o sujeito ativo intencional teorizado
pela fenomenologia) e a emergéncia de uma posicdo do sujeito? Que relacdo
paradoxal essa emergéncia mantém com o obstaculo, a irrupcao imprevista de um
discurso-outro, a falha no controle? O sujeito seria aquele que surge por instantes, la
onde o “ego-eu” vacila? Como inscrever as consequéncias de uma tal interrogacdo
nos procedimentos concretos de analise?

Propor algo nesse entremeio figura como um dos grandes desafios das diferentes
areas da Ciéncia atual, entre elas, a Linguistica, haja vista que a tentativa de explicar o ser
humano tanto em seus aspectos histéricos como cognitivos herda a dificuldade da
fragmentacdo epistemologica entre as diferentes regifes do saber, fundamentais para a
constituicdo das Ciéncias da Natureza, por um lado, e das Ciéncias Humanas, por outro
(FOUCAULLT, 2002). No entanto, acreditamos que € preciso continuar nessa tentativa, pois ha
demandas para isso. Presumimos que relegar algumas problematicas a uma ou outra area de
pesquisa ndo soluciona a questdo, pois, direta ou indiretamente, ambas trabalham com o ser

humano, ser que conhece e que produz conhecimentos.
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O questionamento colocado acima por Pécheux (2010b), publicado em 1983, é
coerente com a nossa interpretacdo de que o tema da “cognicdo” estd presente na AD desde a
sua fundacdo em fins da década de 1960, quando se constitui esse dispositivo tedrico de
leitura como forma de fazer frente as explicacdes inatistas da linguagem (Gerativismo) e ao
psicologismo do sujeito (Epistemologia Genética e Psicologia Experimental). As analises
realizadas, em especial, por Herbert (2011), Gadet, Haroche, Henry e Pécheux (2011),
Pécheux (2010c), Pécheux (2011b), Pécheux e Gadet (2011a; 2011b) ndo apenas consideram
os estudos cognitivos para organizarem a relagdo-problema entre o individuo, o sujeito, 0
discurso e a linguagem, mas também os retomam por meio de um didlogo direto que pretende
desconstruir as interpretacdes biologicistas e psicologistas e reconstruir essa questdo sobre
outros fundamentos. Maingueneau (2007) vai além e incorpora o préprio termo chomskyano
de “Competéncia” com o intuito de retrabalha-lo no escopo da AD.

A “cognicao” parece, entdo, funcionar como o “outro constitutivo” da AD, pois ¢
pelo atravessamento dessa tematica que esse quadro tedrico propbe se afirmar enquanto
campo de problematizacdo da linguagem, com suas fronteiras moveis na busca de dizer
diferente aquilo que se diz sobre a relacdo entre individuo, sujeito e linguagem nas
abordagens biologicistas e psicologistas. Esse dito emerge da/na ruptura com o outro, ao
mesmo tempo em que, para romper com ele, o traz para seu “interior” e lhe da voz na forma
de uma releitura de negagdo. Buscando desconstruir a perspectiva da cognigdo nos dominios
vizinhos, a AD constréi caminhos que nos possibilitam entrever quais sdo os postulados
basicos de uma abordagem discursiva que trate da aprendizagem humana. Dentre eles, o da
determinacdo historica dos processos cognitivos, a qual os definiria pela sua remissdo
necessaria ao exterior do individuo e as fraturas constituintes dos sujeitos.

Pécheux (1990) pode nos auxiliar a tecer comentarios acerca das questdes que
Pécheux (2010b, p. 313) coloca acima. Naquele texto, escrito aproximadamente um ano antes
deste, o analista do discurso afirma que: “a questao da linguagem, a dos efeitos de fronteira e
a da irrupcdo do realizado podem se amarrar a figura da interpelacdo ideoldgica dos
individuos em sujeitos” (PECHEUX, 1990, p. 16. Grifos do autor). Para tanto, o autor se filia
a filosofia althusseriana da linguagem, na qual se afirma que toda préatica, por mais intima que
seja, esta regulada por rituais imersos nos distintos Aparelhos Ideoldgicos (ALTHUSSER,
1980a). Para além desse fato, chama-nos a atengdo os usos de termos como “emergéncia” e
“irrup¢ao” nos dois textos citados, haja vista que os mesmos sdo condizentes com a proposta
das propriedades emergenciais na Teoria dos Sistemas Complexos, tal como definida por

Dutra (2013), na qual o todo (o “efeito-relacao”) ¢ irredutivel as partes componentes.
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Ora, assim como a cogni¢do, os Sistemas Complexos parecem compor esse didlogo
fundante da epistemologia do discurso francesa, no qual ambos funcionam como 0s “outros
constitutivos” a AD. A esse respeito, Hall (2003) faz uma interessante reflexdo acerca da
filosofia althusseriana. Segundo o sociologo, “Althusser me convenceu, e permaneco
convencido, de que Marx conceitua o conjunto das relagcdes — a ‘totalidade’ de Marx — néo
como uma estrutura simples, mas, sim, essencialmente complexa” (HALL, 2003, p. 176).
Para chegar a essas conclusdes, Hall (2003) retoma o texto “Por Marx” de Althusser (1969)
para contrap0-lo aos “Aparelhos Ideologicos de Estado” (ALTHUSSER, 1980a).

No seu dizer, se este ultimo se tornara o trabalho mais conhecido de Althusser, foi no
primeiro em que o filésofo argelino conseguiu demonstrar as melhores intuicdes sobre uma
teoria complexa da ideologia, a qual se sustentaria pela relacdo de contradicédo (determination)
e sobredeterminacdo (overdetermination) que organiza as relagcdes imaginarias dos seres
humanos com o real histérico. Com esses conceitos, torna-se possivel romper com a
possibilidade de determinismo histérico, fundado sobre a causalidade unilateral entre a
posicdo social dos sujeitos e 0s imaginarios que os interpelam, e com as “maquinas estruturais
spinozistas”, definidas, segundo Hall (2003), como uma espécie de sistemas movidos por um
autoimpulsionamento interno.

Pelo viés da contradicdo e da sobredeterminacdo, torna-se possivel garantir a
existéncia do “diferente no mesmo” e da “unidade na diferenca”, de modo que a
sobredeterminacdo de um significante sobre os demais ndo anula os diferentes imaginarios
presentes nessa cadeia enquanto unidades simbdlicas e imaginarias com organizagdo propria e
independente. A sobredeterminagédo garante, assim, a possibilidade de pensarmos a ideologia
como uma unidade imagindria de significados historicamente  contingente
(sobredeterminacdo) que mantém as contradicdes que lhe sdo internas em decorréncia da
multiplicidade contraditoria de imaginarios (contradicdo) que agrega para poder se constituir
enquanto una. Esse movimento ocorre pelo que Hall (2003, p. 184. Grifos nossos) chama de

“dupla articulagdo” entre “estrutura” e “pratica”, definida nos seguintes termos:

Por “dupla articulagdo” quero dizer que a estrutura — as condi¢fes dadas de
existéncia, a estrutura das determinagdes em qualquer situacdo — pode também ser
compreendida, de outra perspectiva, como simples resultado de préticas anteriores.
Pode-se dizer que uma estrutura é o resultado de praticas anteriormente
estruturadas. Estas, portanto, constituem as “condi¢cdes dadas”, o ponto de partida
necessario, para novas geracdes de praticas. Em nenhum caso deverd a “prdtica”
ser tratada como algo transparentemente intencional: fazemos a historia, mas com
base em condicBes anteriores ndo produzidas por nés mesmos. A prética é a forma
como uma estrutura € ativamente produzida. Contudo, ambos os termos sao
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necessarios para que se evite o risco de tratar a historia como nada mais que o
produto de uma maquina internamente estruturalista que se autoimpulsiona.

Nesse sentido, Althusser (1969) avanca no que diz respeito a possibilidade de tratar a
“unidade com a diferenga” (HALL, 2003, p. 180). Essa articulagdo® entre estruturas e praticas
permite conjecturar sobre a producdo e fixacdo arbitraria de sentidos pela histéria, na medida
em que ndo é controlada pela intencionalidade transparente dos sujeitos em interacdo.
Ademais, uma das principais criticas direcionadas as abordagens discursivas
desconstrucionistas, como é o caso daquela proposta por Foucault (2008), decorre da
afirmagdo de que “nada de fato se liga a coisa alguma” (HALL, 2003, p. 182). O continuo
movimento das formacOes discursivas em relacdo aos sentidos faria com que essa
correspondéncia nunca existisse, haja vista que Foucault (2008) propde a impossibilidade de
qualquer correspondéncia.

Pensar em termos de sobreposicdo, segundo Hall (2003), permite evitar 0s extremos
existentes que opdem, de um lado, o “ndo haver necessariamente correspondéncia” e o “ha
necessariamente correspondéncia” em prol do “ndo ha correspondéncia necessaria” (HALL,
2003, p. 182). Considerando essa Ultima perspectiva, entende-se que a histdria pode
contingenciar a possibilidade de um sentido se sobrepor aos demais em decorréncia de uma
dada pratica social, forma pela qual as estruturas se atualizam, se movimentam e se
concretizam. A sobreposicdo permite, entdo, a arregimentacdo de um sistema ideoldgico
imaginario sobre os demais sem que, com isso, a unidade anule as diferencas. Elas coexistem
tal como em um sistema complexo, no qual as partes mantém as suas caracteristicas apesar da
emergéncia semi-estavel de uma unicidade ancorada na relacdo dindmica que aquelas mantém
entre si. A posicdo sobredeterminante pode se alterar em decorréncia da contingéncia da
historia, de modo que ndo € nem fixa e nem anulavel em si pela perda da posicdo na qual se
encontrava (HALL, 2003).

® O termo articulagdo esté presente na AD através da dupla pré-construido/articulacio, através da qual foram
relidos os processos associativos (paradigmaticos) e sintagmaticos de Saussure (2006). Segundo Pécheux (2009,
p. 151. Grifos do autor): ““O pré-construido’ corresponde ao ‘sempre-ja-ai’ da interpelagdo ideoldgica que
fornece-impde a ‘realidade’ e ‘seu sentido’ sob a forma da universalidade (o mundo das coisas), ao passo que a
‘articulacdo’ constitui o sujeito em relacdo com o sentido, de modo que ela representa, no interdiscurso, aquilo
que determina a dominagdo da forma-sujeito. E complementa a seguir: “o que chamamos anteriormente
‘articulac@o’ (ou ‘processo de sustentacdo’) estd em relagdo direta com o que acabamos de caracterizar sob o
nome de discurso transverso, uma vez que se pode dizer que a articulagdo (o efeito de incidéncia ‘explicativa’
que a ele corresponde) provém da linearizagcdo (ou sintagmatizagdo) do discurso-transverso no eixo que
designaremos pela expressdo intradiscurso, isto é, o funcionamento do discurso com relacdo a si mesmo
(PECHEUX, 2009, p. 151. Grifos do autor).

37



Tem-se, entdo, que a articulacdo decorre necessariamente da pratica, o que significa
gue, no maximo, funciona como um a priori histérico, nos termos de Foucault (2008), ou de
um “universo logicamente nao-estabilizado”, nos termos de Pécheux (1998). Isso aumenta a
indeterminacdo, a abertura e a contingéncia do sistema, pois ndo é fixo nem pela
determinacdo unilateral das maquinas estruturalistas (HALL, 2003), nem pela fixidez da
relacdo pretensamente naturalista da palavra as coisas (FOUCAULT, 1981). Em sintese, a
articulacdo entre pratica e estrutura, que possibilita a sobredeterminacdo de um dado modelo
ideoldgico-imaginario sobre os demais, se sustenta necessariamente sobre condigdes
particulares de emergéncia, as quais estdo em constante movimento e processo de renovacao
e, em decorréncia disso, podem ser “superadas”, a um sé passo, pela dissolucao das relagdes
que a sustentavam e pela emergéncia de novas conexdes oriundas de novas rearticulacGes.
Para Hall (2003, p. 185. Grifos do autor):

As estruturas exibem tendéncias — linhas de forca, aberturas ou fechamentos que
constrangem, modelam, canalizam e, nesse sentido, “determinam”. Mas estas ndo
podem definir, no sentido de fixar absolutamente ou garantir. As ideias que devem
pensar ndo estdo irrevogavel ou indelevelmente inscritas nas pessoas; 0 Senso
politico que elas devem ter ndo se encontra como que inscrito nos seus genes
socioldgicos. A questdo ndo é o desdobramento de alguma lei inevitavel, mas os elos
gue podem ser estabelecidos, mesmo que ndo necessariamente.

A releitura que Hall (2003) faz do texto de Althusser (1969) contribui para conectar a
teoria do sujeito da/na AD com as abordagens da cogni¢do que tratam da irredutibilidade do
sujeito ao individuo, as quais propdem a superagdo do dualismo de substancia cartesiano pela
consideracdo do pensamento e dos processos cognitivos como pertencentes a outra ordem de
complexidade, interdependente, mas irredutivel. Ainda retomando a perspectiva de Hall
(2003), ao contrario do que se possa pensar, o filosofo argelino ndo propds a extincdo das
problemdticas concernentes ao carater mental, aos eventos mentais, ao pensamento e as ideias
na sua releitura estrutural do marxismo. Ao contrario disso, o que Althusser (1980a)
demonstra, em consonancia com 0s pressupostos do Materialismo Historico, é que 0s
pensamentos e ideias sO existem enquanto formas materiais, reguladas por rituais
institucionais sustentados pela natureza real, simbodlica e imaginaria da linguagem e pela
interpelacdo ideoldgica dos individuos em sujeitos em toda e qualquer pratica social.

Assim, a internalizacdo de sistemas de representacdo cultural funciona como os
codigos de inteligibilidade/esquemas de interpretacdo que tornam possivel a experiéncia
do/no mundo. A experiéncia € real no sentido em que ela é imaginada como real e existe

enquanto instancia concreta da linguagem responsavel por interpelar os individuos em
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sujeitos, os quais possuem por efeito ideoldgico bésico a afirmacdo evidente de que hd um eu
que diz e que por isso é, existe (ALTHUSSER, 1980a; PECHEUX, 2009).

Nesse sentido, o “ego-eu” estrategista assujeitado/sujeito intencional mencionado por
Pécheux (2010b, p. 313) so existe enquanto emergéncia real, simbdlica e imaginaria de um
“eu” que se diz “eu” e que se constitui como posicao-pratica no mundo. Sua intencionalidade,
se ndo pode ser negada, ndo implica a transparéncia da complexidade que lhe possibilita a
propria emergéncia enquanto “estrutura em dominancia” (HALL, 2003, p. 177) nao-

determinante, nem necessaria (HALL, 2003, p. 185).

1.3 O “fazer discursivo”

A anélise do discurso ndo é mais talvez do que
um longo desvio que busca questionar o
postulado da autonomia da sintaxe e 0
esquecimento pela linguistica de toda a histdria,
mesmo e sobretudo, da sua propria.

Jean-Jacques Courtine e Jean-Marie Marandin®

Consoante Orlandi e Lagazzi-Rodrigues (2006), a tradicdo de leitura da AD no Brasil
privilegia a relagdo estabelecida entre o sujeito, a lingua e a historia, considerando, para tanto,
a interface entre trés rupturas tedricas de trés novos campos do saber, quais sejam: a da
Linguistica, a do Marxismo e a da Psicanalise. Com o primeiro, pode-se avancar nos estudos
que demonstram a opacidade da lingua, a qual se organiza com uma estrutura que lhe é
prépria; com o segundo, aprofundou-se a perspectiva de que a histdria possui materialidade,
decorrente das atividades humanas em sociedade. Todavia, assim como a lingua, essa
materialidade ndo é transparente aos sujeitos; por fim, o terceiro propde que 0 proprio sujeito
se constitui numa relagdo de opacidade consigo mesmo, de modo que as praticas que lhe
instituem enquanto instancia material (mével) ndo se revelam como formas a priori fixas e
evidentes. E, portanto, do entrecruzar-se dessas diferentes formas de materialidade n&o-
transparente que se firma um olhar tedrico de problematizacdo da linguagem no Brasil,
intrinsicamente vinculado a constituicdo de uma tradicdo francesa de estudos da leitura a
partir de fins da década de 1960.

® Courtine e Marandin (1981, p. 32, apud MAINGUENAU, 2010, p. 74).
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Esse fazer discursivo, modo pelo qual denominamos essa pratica tedrica de
problematizacdo da linguagem, é composto, curiosamente, de certa dualidade, a de estar
constitutivamente vinculado a Linguistica pela afirmacdo e pela negacdo dos seus metodos.
Caso estivessem reduzidos a Linguistica, com seus pressupostos de cientificidade, os estudos
discursivos prescindiriam das incursGes epistemoldgicas do Marxismo e da Psicanalise,
responsaveis por estabelecer fraturas na forma da lingua e por propor descontinuidades
causais e consequentes do atravessamento ideologico tanto do “outro” da historia como do
“Outro” Psicanalitico. Ocorreria, portanto, a reclusdo do discurso nas abordagens que
pretendem explicar a forma em detrimento do funcionamento.

Noutro vieés, caso estivessem reduzidos a Historia e & Psicanalise, tais estudos
desconsiderariam a materialidade da lingua como estrutura fundante privilegiada do campo
simbdlico humano. A relagéo entre historia e linguagem seria afetada, entéo, pela auséncia do
sistema (“semiaberto”) da lingua. Como afirma Orlandi (2009, p. 11): “Assim, ao mesmo
tempo em que pressupde a Linguistica, a AD abre um campo de questdes no interior da
propria Linguistica e que refere o conhecimento da linguagem ao conhecimento das
formacdes sociais”.

E dessa relagdo idiossincratica com o campo da Linguistica que a AD herda o que a
autora denomina de “nomadismo”. Isso significa que seria contraditério com a propria pratica
discursiva propor teorizagdes que corroborassem a perspectiva de um ‘“acumulo cientifico
fixo”, tal como costumeiramente se propde no discurso cientifico. Assim, a um sO passo, 0
fazer discursivo coloca em xeque um dado olhar sobre a Linguistica e um dado olhar sobre a
Ciéncia, os quais se pautam pela busca da objetividade dos dizeres e pelo estabelecimento das
verdades do mundo.

Nos ultimos anos, pode-se perceber as crescentes tentativas de anexacdo da AD a
Linguistica por meio da Pragmatica, das Teorias da Enunciacdo e dos Estudos da
Argumentagdo (COURTINE apud NUMARA, 2010). Por um lado, tais relagcdes devem ser
bem vistas pelo analista do discurso, uma vez que elas reconhecem e consolidam o papel
desse campo de problematizagdo da linguagem no &mbito da Linguistica. Por outro, deve-se
temer que essas tentativas de anexagdo possam “apagar” as idiossincrasias que lhe s&o
constituintes, a saber: o didlogo privilegiado com as formacgfes sociais e ideologicas na
constitui¢do do simbolico humano. “Nao ha discurso sem sujeito nem sujeito sem ideologia”,
afirma Orlandi (2009, p. 13). Se isso ndo for levado em consideracdo, o discurso acabara por
ser anexado como uma espécie de apéndice conceitual (secundario) em relacdo ao linguistico

(central) (ORLANDI, 2009). A autora afirma:
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Desse modo, embora pressuponha a Linguistica, se distingue dela em pontos
cruciais, pois ndo é nem uma teoria descritiva, nem uma teoria explicativa. A AD se
pretende uma teoria critica que trata da determinacdo histérica dos processos de
significacdo. Nao estaciona nos produtos como tais. Trabalha com 0s processos e as
condicBes de produc¢édo da linguagem. Condiciona, por isso, a possibilidade de se
encontrarem regularidades a remisséo da linguagem & sua exterioridade (condi¢des
de producéo) (ORLANDI, 2009, p. 12. Grifos nossos).

Desse excerto, gostariamos de destacar, em especial, a men¢do que a autora faz a
“determinagdo historica dos processos de significacdo”, as “condi¢cdes de producdo da
linguagem” e a “remissdo da linguagem a sua exterioridade”. Tais raciocinios sdo
fundamentais para que possamos definir o conceito de discurso na forma como adotamos
neste trabalho. O primeiro retoma parcialmente a discussdo que esbogamos na secéo anterior a
respeito da relacdo entre o individuo (instancia bioldgica) e o sujeito (instancia historica).

Ora, se os processos de significacdo sdo determinados historicamente, isso significa
que ndo podemos analisd-los pelo simples estudo dos componentes fisicos, quimicos e
bioldgicos envolvidos em cada ato de enunciagdo, pois € preciso avaliar historicamente a
composicdo dos significados, ou seja, as condic¢bes (sociais) de producéo da linguagem. No
que diz respeito ao terceiro aspecto, fazemos notar a importancia de se avaliar a linguagem
por meio da sua remissdo a exterioridade. Nos termos da autora, as suas condicdes de
producdo. Embora a lingua se configure como uma estrutura com ordem prépria, isso nao
significa que ela seja autbnoma em relacdo ao seu funcionamento, ou seja, a organizacao
historica que institui as possibilidades do dizer.

Apesar de a AD ndo ser uma teoria essencialmente nem descritiva, nem explicativa,
corroboramos a perspectiva de Possenti (2004) quando ressalta que as areas do saber se
baseiam, necessariamente, em dois tipos de dados para adquirirem legitimidade, (I) os que
(re)afirmam a teoria ao serem utilizados constantemente como categorias analiticas para
diferentes corpora (papel predominantemente descritivo) e (1) aqueles que, amparados pelos
conceitos consolidados, colocam a prova a propria teoria, fortalecendo-a (papel
predominantemente explicativo). Ndo ha como considerar um sem o outro. Seguindo esse
raciocinio, o estudioso salienta a necessidade de a Analise do Discurso enveredar por novos
caminhos investigativos, tais como a aquisicéo e a perda de linguagem. Com isso, poder-se-4
examinar a abrangéncia e a validade de seus conceitos, solidificando as suas bases tedricas.
Vejamos, por exemplo, o questionamento de Pécheux e Gadet (2011b, p. 310. Grifos dos

autores):
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Se ¢ verdadeiro que, desde a descoberta freudiana “o eu nao ¢ mais mestre de si”,
em que a concepcdo proposta aqui implica o questionamento da linguagem como
orgao de espirito (a expressdo é de Chomsky), como objeto de um dominio exercido
por uma instancia que é supostamente mestra dela mesma, como do universo de sua
linguagem?

Como afirma Orlandi (2009), cada estudo discursivo deve repensar constantemente
0S Seus pressupostos tedrico-metodologicos, de modo a evitar a “axiomatiza¢ao” do dominio,
prendendo-o em grades que anulariam, exatamente, os seus grandes trunfos, ou seja, a
mobilidade tet6rica que lhe possibilita dialogar com diferentes dominios no intuito de
desconstruir a naturalizacdo do simbdlico através da sua permanente remissao a singularidade
histérica dos processos de producdo da linguagem. Concordamos que a AD ndo deve ser
reduzida aos modelos descritivos e explicativos tipicos das Ciéncias da Natureza, no entanto,
como campo de estudos, € necessario que tal dominio possa fundamentar a autoridade do seu
dizer académico, sendo fundamental, para tanto, que ele possa se propor a explicar e
descrever certos fendmenos, ainda que salvaguardando o0 seu “nomadismo teorico-
explicativo”.

E nesse sentido que avaliamos o excerto acima, como questionamento de um
dominio tedrico sobre si mesmo. Esse processo tedrico-reflexivo é o pressuposto basico do
olhar epistemoldgico, uma espécie de metalinguagem académica que possibilita que cada
campo de pesquisa e seus estudos possam se colocar, constantemente, a prova, evidenciando
as suas proprias fraturas e fraquezas com o fito de aumentar o seu teor explicativo por meio de
descri¢cbes que demonstrem, em certa medida, a validade histérica dos seus pressupostos
tedricos. No caso da citacdo, Pécheux e Gadet (2011b, p. 310) se questionam sobre as
possibilidades geradas pela “descoberta psicanalitica”, segundo a qual “o eu ndo ¢ mais
mestre de si”, para que se possa desconstruir a proposta chomskyana da “linguagem como
orgao de espirito”.

Mais do que um mero questionamento, com essa passagem, Pécheux e Gadet
(2011b) demonstram as potencialidades de constituicdo de um dominio tedrico que pudesse
fazer frente a empreitada mentalista de Chomsky. Curiosamente, nos préprios termos da AD,
podemos considerar que esse dialogo epistemologico pde a prépria Analise do Discurso como
0 “eu” (AD) em relagdo ao seu “outro” constitutivo (neste caso, o Gerativismo).

A tradicdo de leitura que opGe a AD aos estudos da cognicdo acaba por realizar um
“esquecimento” das condi¢des de producdo dos principios fundadores do proprio dominio, a
saber: a aproximacao entre a Linguistica, o Marxismo e a Psicandlise no intuito de opor uma

teoria da subjetividade que ressalte a determinacgdo historica dos processos de significacdo as
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correntes tedricas que propdem a determinacdo bioldgica dos sujeitos, como é o caso do
Gerativismo chomskyano. Apagar as interfaces entre a AD e as diversas areas envolvidas nos
estudos da cognicdo €, portanto, escamotear as condigbes de possibilidade para a sua
emergéncia historica como campo do saber, que, para “produzir a sua autoridade”, necessita
avaliar como a sua epistemologia pode ser produtiva para responder algumas perguntas a esse
respeito, notadamente, aquelas que buscam investigar a “natureza do ser”. E nesse sentido que
retomaremos as discussdes acerca do “processo geral de linguagem”, da “aprendizagem”, da
“aquisicdo” e da “competéncia discursiva” neste trabalho, almejando avangar nas reflexdes
sobre a cognicgéo partindo de uma epistemologia discursiva ancorada na historicidade radical.

Dito isso, como definir essa epistemologia? Para operacionalizar a presente pesquisa
no &mbito do que definimos acima como “fazer discursivo”, deparamo-nos com a seguinte
questao: como aproximar os estudos discursivos de uma perspectiva considerada mais “dura”
(trabalhos marcados pelo distanciamento entre AD e Pragmatica) dos de uma perspectiva
considerada mais “leve” (trabalhos marcados pela relativa aproximacdo da AD com a
Pragmatica)? No Brasil, costumeiramente, o0 primeiro caso se associa aos estudos
pécheutianos, enquanto 0 segundo se associa aos estudos de Dominique Maingueneau. S&o
notdrias as diferencas de dialogos que ambos estabelecem com a Psicanalise e com o
Materialismo Histérico. Se Pécheux (2009) se aproxima desses dois campos teoricos,
Maingueneau (2007) os “marginaliza” em prol de um didlogo mais aprofundado com a
filosofia foucaultiana.

Os periodos em que ambos teorizam sobre a AD séo diferentes, o que incide sobre o
rearranjo teérico-epistemolégico de suas abordagens (MALDIDIER, 2003; 2011; MAZIERE,
2007). Ndo obstante, entendemos haver uma espécie de coeréncia epistemoldgica entre ambas
as “vertentes”, 0 que se deve a forma pela qual, desde os fins dos anos 1960, passa-se a se
associar no contexto francés o conceito de discurso a uma andlise ndo-transcendental da
linguagem, considerando a relacdo entre histéria e lingua como fundamental para o
entendimento do processo de enunciacdo, bem como posicionando-se para além das
dicotomizagdes que opdem uma “linguistica da lingua” a uma “linguistica da fala”.

Segundo Piovezani e Sargentini (2011), no contexto atual, parece haver um
“esquecimento” dos conceitos e das contribui¢gdes vinculados ao “contexto formador” da AD
no intuito de apagar o processo singular de emergéncia desses estudos e das suas proposicoes
tedricas. Com isso, apagar-se-ia, de certa maneira, a conformacdo de uma tradigdo para se
“redescobrir” questdes que, teoricamente, ja estavam postas anteriormente, validando, assim,

0s novos estudos do campo (PIOVEZANI; SARGENTINI, 2011).
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A renegacdo teorica de Althusser, o enfraquecimento do Estruturalismo, do
Marxismo e da Psicandlise na Europa pds-1991 (queda da URSS), bem como o fortalecimento
do modelo neoliberal nesse continente a partir da década de 1980, sugerem novas demandas
tedricas para a academia francesa (DOSSE, 2001).

A nosso ver, se tomarmos como foco a abordagem do discurso como historicidade
radical, torna-se possivel avaliar que o distanciamento entre ambas as perspectivas deve-se: a)
para além das diferentes influéncias e da suposta incoeréncia entre 0s seus pressupostos
tedricos, as relagdes de poder existentes entre distintas instituicdes académicas no processo de
demarcagdo do “saber discursivo”, seja no Brasil, seja na Franca; e b) as diferentes condicdes
de producdo desse saber, incidindo ai as novas arregimentacGes que o tempo histérico
“imp0ds” as respectivas academias. Desse modo, ao definirmos o discurso como historicidade

radical, propomo-nos a:

1) Focar na coeréncia entre essas abordagens discursivas, englobando com elas
diversos autores que a elas se vincularam desde fins da década de 1960. Entendemos
que, apesar dos diferentes interesses, bem como da reconfiguracdo do préprio saber
discursivo na AD ao longo das Gltimas décadas, parece ter-se firmado um viés
coerente de analise nesses trabalhos. Obviamente, podem ser feitos trabalhos que
sejam focados nas diferencas e embates entre autores como Pécheux (2009) e
Maingueneau (2007). Em nosso caso, preferimos nos deter sobre as suas
semelhangas, operando, para tanto, os devidos deslocamentos e apontando as zonas

de tensdo tedrica sempre que necessario;

2) Coletar um quadro mais abrangente de reflexdes e argumentos acerca da cognicéo
nessa perspectiva discursiva. Ao buscarem desconstruir 0s argumentos das vertentes
cognitivistas (construido como o “outro tedrico”), os autores da AD produzem, como
contraparte necessaria, raciocinios coerentes sobre como se deve tratar do tema da

cognicdo no préprio dominio a que se filiam;

3) Fundamentar adequadamente as nossas propostas teoricas neste trabalho,
objetivando, a um sO passo, dar maior consisténcia ao nosso percurso teérico e
limitar as possibilidades de incoeréncia no que diz respeito a epistemologia

discursiva adotada;
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4) Desconstruir a ideia comumente apresentada de que o instrumental tedrico gerado
pela AD ndo pode contribuir para as discussdes acerca da cognicdo, fazendo
pressupor que tais discussdes sao incompativeis com esse dominio. Tais contradi¢Ges
também sdo construidas historicamente, embora possam se fazer passar por
conclusivas. Trata-se de um efeito de evidéncia e, como tal, é passivel de ser

analisado. E preciso, portanto, (re)ler para (re)ver.

No caso de Pécheux, a constante retomada dos seus prdprios textos sob o olhar das
criticas recebidas foi fundamental para que 0 mesmo retomasse a teoria sob outros aspectos,
reformulando conceitos e incorporando outros (PECHEUX, 2010b; MALDIDIER, 2003;
2011; MAZIERE, 2007). Nesse sentido, o autor nunca deixou de se perguntar sobre os limites
da sua abordagem e sobre a necessidade de se avancar nas pesquisas. Ao longo dos nossos
estudos, percebemos que o desenvolvimento teérico sobre a categoria de sujeito na Analise do
Discurso Francesa deixou caminhos e brechas que possibilitam discutir a questdo da cognicéo
no quadro desse dominio.

Curiosamente, as passagens encontradas demonstravam que nao apenas o dialogo era
possivel, mas também que as ‘“abordagens cognitivistas” funcionavam como o outro
necessario para a construcdo do sujeito na AD, como demonstram 0s usos de termos como
“aquisi¢do”, “aprendizagem” e ‘“categorizacdo”. Logo, o ndo desenvolvimento dessa
problematica no ambito da AD pode tanto limitar as suas analises quanto gerar contradi¢des
entre os conceitos utilizados e a epistemologia de onde se parte para utiliza-los. Retomar esses
embates tornou-se fundamental para que pudéssemos aproximar os dominios te6ricos com 0s
quais trabalhamos, a saber, a AD, o Realismo Experencial, os Sistemas Complexos e o
Empirismo Cognitivo.

Para além da simples justaposicdo de conceitos oriundos dessas abordagens tedricas,
tais dialogos foram fundamentais para que pudéssemos tecer criticas, operar deslocamentos e
realizar aproximacdes que nos possibilitassem propor um constructo teérico Unico, o de uma

perspectiva discursiva da cognigédo definida como emergente e externalista.
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1.4 O discurso como historicidade radical

O discurso, assim concebido, ndo é a
manifestacdo, majestosamente desenvolvida, de
um sujeito que pensa, que conhece, e que o diz. E
um espaco de exterioridade em que se desenvolve
uma rede de lugares distintos.

Michel Foucault

Para Foucault (2008), é preciso romper com a concep¢do de pensamento tal como
proposto pela Historia das Ideias’. No dizer do filésofo francés, esta define o humano pela sua
capacidade racional de desvendar a realidade pelo acimulo progressivo de conhecimentos,
propondo-se, em vista disso, organizar os fenémenos historicos por uma espécie de coeréncia
causal composta por uma sistematicidade harménica. Contrariamente a essa perspectiva, 0
autor propde que o pensamento humano e o0s sistemas de pensamento se organizam pela
descontinuidade das ideias, decorrentes da opacidade da historia em relacdo a linguagem. Isso
significa que os novos saberes desautorizam 0s seus anteriores, emergindo por rompimento
(descontinuidade) e nao por complementacédo (continuidade).

A verdade sobre um dado referente/objeto® é, para o autor, decorrente dos regimes de
verdade, criados e reproduzidos pelas institui¢fes sociais e pelas relagdes de forcas instituidas
entre elas em cada sociedade, sendo compostos por um conjunto de enunciados que definem
os limites do que se pode ou deve dizer sobre um dado objeto em uma dada pratica discursiva.
A Ciéncia Moderna, por exemplo, seria 0 meio pelo qual a sociedade ocidental passou a
conceber o “homem” como o objeto por exceléncia do saber cientifico. Almejando desvendar
0S seus componentes naturais, supunha-se possivel compreender as leis que o regem, bem
como os mecanismos pelos quais ele pode explicar o préoprio mundo (FOUCAULT, 1981).

Sendo a linguagem uma producéo social anterior aos individuos (ser organico), deve-
se considerar que as formas simbolicas séo as responsaveis pela instituicdo do sujeito (aquele

que concretiza o enunciado), ndo sendo os primeiros a dizerem o que dizem, ndo sdo também

” Segundo Foucault (2008, p. 8): “Esta [Historia das ideias], na verdade, sob sua forma tradicional, se atribuia
como tarefa definir relagbes (de causalidade simples, de determinacdo circular, de antagonismo, de expresséo)
entre fatos ou acontecimentos datados: sendo dada a série, tratava-se de precisar a vizinhanca de cada elemento.
De agora em diante, o problema é constituir séries: definir para cada uma seus elementos, fixar-lhes os limites,
descobrir o tipo de relagdes que Ihe é especifico, formular-lhes a lei e, além disso, descrever as relagdes entre as

2

diferentes séries, para constituir, assim, séries de séries, ou ‘quadros’ [...]".

8 para uma discussdo introdutéria perspectivada sobre o problema linguagem/referente/mundo no ambito da
Filosofia da Linguagem ao longo do século XX, consultar Araudjo (2004) e Dutra (2014).
46



0 locus da génese do sentido. Engajar-se numa situacdo de producdo de sentidos &,
necessariamente, posicionar-se (ou ser posicionado) de acordo com as regras enunciativas
vivenciadas e institucionalizadas em sociedade acerca de uma dada préatica. Seus enunciados
representam organizagdes historicizadas da forma de pensar, e ndo o revelar do conhecimento
em si (no sentido de transcendéncia universal), tido como um a priori em relacdo aquelas. No
dizer de Foucault (2008, p. 69):

Na andlise que aqui se prople, as regras de formagdo tém seu lugar ndo na
"mentalidade™ ou na consciéncia dos individuos, mas no proprio discurso; elas se
impdem, por conseguinte, segundo um tipo de anonimato uniforme, a todos os
individuos que tentam falar nesse campo discursivo. Por outro lado, ndo sdo
consideradas universalmente validas para todos os dominios indiscriminadamente;
sdo sempre descritas em campos discursivos determinados, e suas possibilidades
indefinidas de extensdo ndo sdo reconhecidas antecipadamente. Podem-se, no
maximo, por uma comparacdo sistematica, confrontar, de uma regido a outra, as
regras de formacdo dos conceitos.

Para o fildsofo, a linguagem ndo é acessivel em sua totalidade (o todo € uma
idealizacdo), pois ela é perspectivada pela forma particular como as formacdes discursivas
(regras histérico-institucionais que regem as enunciagdes) autorizam/possibilitam os dizeres
dos sujeitos. Assim, falar é agir (no dizer de Orlandi (2009), € trabalho), bem como € 0 modo
pelo qual se institui uma instancia dessubjetivada (linguagem) em sujeito (“aquele que diz”).
Apenas através da fala (incluindo as diferentes semioses) nos tornamos seres na/pela
linguagem, instancia finita surgida nas/das condicdes de acdo em uma dada situacdo
enunciativa, na qual cada enunciado carrega consigo uma perspectiva especifica sobre um
dado objeto em uma dada situagdo enunciativa.

Produto das organizagdes historicas do saber, o objeto € criado e fragmentado pelas
FDs, de modo que, ao ser tornado referente e predicado pela enunciagdo, seu enquadramento
enunciativo, obrigatoriamente, exclui outros, seja por antagonizacdo seja por diferenciacao.
Sua condicdo de existéncia é, portanto, o singular, o descontinuo, surgido na materialidade do
acontecimento historico (FOUCAULT, 2008).

N&o obstante, a finitude de um enunciado ndo diminui a infinidade de possiblidades
para a sua realizacdo, se a sua emergéncia € possivel em inimeras formas (condizentes com as
mesmas regras enunciativas), o seu sentido tende a raridade, pois constrangido pelas regras de
enunciagdo que limitam o que se pode e/ou deve dizer em uma dada pratica discursiva. Nessa
perspectiva, o0 problema da génese deve ceder espago ao entendimento do singular
(acontecimento discursivo) como produto emergente das regras enunciativas socialmente

institucionalizadas que lhe sdo anteriores (formacg6es discursivas). O sujeito deve, entdo, ser
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compreendido na imanéncia das relagfes causais (ndo-lineares) na/pela linguagem, sem
concatenacdo l6gica®, pois criadas historicamente, e ndo biol6gica ou matematicamente.

Para Foucault (2008), o cogito deve ser destranscendentalizado e a sua natureza
desnaturalizada. O sujeito é uma posicdo-sujeito, tendo como condicdo de possibilidade a
regionalizagdo da linguagem em/por mecanismos de saber e poder. Toméa-lo como posigéo-
linguagem surgida a posteriori, descentrada em relacdo ao individuo (base orgénica),
fundamenta aquilo que Maingueneau (2007, p. 50) define por uma “escola francesa que opta
pela historicidade radical de qualquer discurso”, ou seja, pela historia levada as ultimas

consequéncias na conformacéo da subjetividade humana. No dizer deste autor,

Pensada [competéncia] como um sistema desligado da historia, correlato de uma
subjetividade transcendental, ela ndo parece excluir uma escola francesa que opta
pela historicidade radical de qualquer discurso, inclusive em epistemologia, e que
pretende promover um “descentramento” das formas de subjetividade filoséfica
tradicionais? (MAINGUENEAU, 2007, p. 50. Grifos nossos).

Nessa perspectiva, a epistemologia da AD se propfe a desconstruir a concepcao
existencialista/lhumanista na Filosofia, que concebe o ser humano como ser transcendental,
fruto da homogeneidade sistémica entre as suas caracteristicas internas em relagdo ao mundo
que o envolve. Caso fosse assim, o sujeito poderia ser causa dele mesmo, o ponto de origem
gue move a si mesmo e atribui sentido a si e a0 mundo, como aponta Pécheux (2009) através
da metafora imagética das maos que se desenham uma a outra. Reconhecendo a historicidade
radical como perspectiva organizadora desse dominio, torna-se possivel aproximar algumas
reflexdes realizadas por alguns autores candnicos desse campo de problematizacdo da
linguagem, sobretudo no que concerne a relacao entre discurso, subjetividade e cognicao.

Apesar das diferencas existentes entre as perspectivas de Pécheux (2009) e de
Orlandi (2009) em relacdo a de Maingueneau (2007), compreendemos que tais autores se
utilizam das contribuicdes da arqui-genealogia foucaultiana para o estudo da historia e dos
sujeitos, avaliados no ambito das praticas de saber e poder, privilegiando, assim, o
funcionamento em detrimento da forma. A respeito das préaticas discursivas, Foucault (2008,
p. 138. Grifos nossos) observa:

Finalmente, o que se chama "préatica discursiva" pode ser agora precisado. N&o
podemos confundi-la com a operacdo expressiva pela qual um individuo formula
uma ideia, um desejo, uma imagem; nem com a atividade racional que pode ser

acionada em um sistema de inferéncia; nem com a "competéncia" de um sujeito
falante, quando constrdi frases gramaticais; € um conjunto de regras andnimas,

® Para uma critica da interpretagdo logicista da/na Linguistica, consultar Pécheux e Gadet (2011b).
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historicas, sempre determinadas no tempo e no espaco, que definiram, em uma dada
época e para uma determinada area social, econdmica, geografica ou linguistica, as
condicBes de exercicio da fung¢do enunciativa.

Focar no conceito de pratica discursiva possibilita, entdo, demonstrar uma
aproximagdo essencialmente ndo-contraditoria entre o0 quarteto Foucault-Pécheux-
Maingueneau-Orlandi, os quais representam uma perspectiva de discurso anti-humanista.
Avaliando o sujeito enquanto materializacdo de uma dada posi¢do da/na linguagem em uma
dada pratica discursiva, tais autores estdo em consonancia com a desconstrucdo da psicologia
interna’ ao sujeito nos seguintes termos: discurso — regras de enunciagdo historicas —
composicdo histérica (externa) da linguagem (em oposicdo a concepc¢éo internalista/inatista)
— subjetividade imanente a linguagem (em oposicao a subjetividade transcendental).

A aproximacdo dos seus estudos é tanto possivel quanto necessaria para o
esclarecimento das questdes que buscamos resolver nesta pesquisa. Para nds, a proposta de
“sujeito-assujeitado” as estruturas da lingua, do inconsciente e da historia representa a
tentativa de superar a “ontologia do ser” nas explicagdes ditas materialistas de alguns
dominios das Ciéncias Cognitivas, sugerindo, para tanto, a desconstrucédo radical da categoria
de sujeito na linguagem, sem que, com isso, ela prescinda da possibilidade de se teorizar

sobre a intencionalidade humana, sobre o pensamento e a sua relagdo com a memoria.

1.5 A interdisciplinaridade no/do discurso

A teoria do discurso estava tomada no fantasma
da “articulag¢do”. O retorno as disciplinas é um
retorno ao real. A analise do discurso devia sair
de seu fechamento, se confrontar com outras
disciplinas, “por-se a prova”.

Denise Maldidier
Cortez e Xavier (2003) realizaram um interessante projeto de divulgacdo da

Linguistica no Brasil. A ideia dos autores, basicamente, se fundamentava em entrevistar

renomados linguistas brasileiros, oriundos de diversas correntes de pesquisa, indagando-o0s

19 para uma critica dos aportes teéricos da Psicologia no ambito da AD e para uma discuss&o mais detida sobre a
incorporagdo dos pressupostos da Psicanalise lacaniana no intuito de desconstruir o sujeito psicoldgico, consultar
Foucault (2002), Herbert (2011), Gadet, Haroche, Henry e Pécheux (2011) e Pécheux (2011b).
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com as mesmas questdes. A escolha dos temas debatidos procurava contemplar os principais
assuntos de interesse para a area, abordando problemas polémicos como as definicdes de
lingua e Linguistica, as suas relacbes com a linguagem, o pensamento, a sociedade, a cultura e
a educacdo e os desafios do campo para o século XXI. Ao todo, foram dez questbes
direcionadas a dezoito pesquisadores.

Dentre as respostas dos autores, um aspecto nos chamou mais a atencdo. Um nimero
significativo deles ressaltou, para a pergunta “quais os desafios para a Linguistica no século
XXI?”, a necessidade de se aproximarem o0s distintos escopos teéricos dessa area para
produzir investigacdes mais interdisciplinares, possibilitando a obtencdo de resultados mais
complexos para o desvendamento da linguagem humana. Dessa forma, segundo pensam, seria
possivel diminuir a rigidez das divisdes entre as areas, as quais pdem as diferentes linhas de
pesquisa em maior ou menor proximidade com as concepgdes de “ciéncia dura” ou de
“ciéncia leve”, definidas pelo maior ou menor uso de metodologias experimentais.

Em seus Gltimos anos de vida, Foucault acabou por impulsionar algumas mudancgas
no direcionamento de suas pesquisas, nas quais se pdde perceber o ressurgimento do sujeito
em sua obra, apontando para uma aproximacdo com a Hermenéutica de Ricoeur,
frequentemente criticada pelo autor. Para Foucault, esse dominio representava a insisténcia de
uma epistemologia fenomenoldgica do sujeito resistente a dispersdo historica dessa categoria
em pleno século XX. Tal reaproximacdo, contudo, ndo buscava retornar ao “eu-esséncia”,
mas questionar a intencionalidade ética dos sujeitos ao pensarem sobre si mesmos, sobre 0s
“cuidados de si”. Trabalhada no ambito da experiéncia singular, tal intencionalidade ética
torna-se possivel pelas condicfes de exercicio da liberdade quando imersos em uma estrutura
(DOSSE, 2001). Nesse momento da sua producado teorica, o “outro” parece passar a um plano
secundario, a respeito do qual o fildsofo salienta: “Nao se deve dar primazia a preocupacao
com os outros em relagdo a preocupacdo conosco”; € complementa: “a preocupacao consigo
mesmo € eticamente primordial, uma vez que a relacdo de cada um consigo mesmo €
ontologicamente primordial” (FOUCAULT apud DOSSE, 2001, p. 235).

Consoante Dosse (2001), a morte de Foucault nos impediu de ver os desdobramentos
de sua aproximagdo com o “eu” em sua autoconstitui¢do (ontologica) dialogica, responsavel
por revelar os novos deslocamentos tedricos que, provavelmente, o aproximariam do quadro
tedrico de Ricoeur. Para nos, os redirecionamentos da perspectiva foucaultiana demonstram,
de certa forma, o quanto as questBes epistemoldgicas sdo transversais, a medida que as
pesquisas podem demonstrar caminhos que possam pressionar pelo redelineamento do quadro

teorico utilizado e de seus instrumentos analiticos. Valoriza-las pode induzir as diversas
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correntes a se aproximarem, fundando pontos de inflexdes nos seus posicionamentos, ainda
que irredutiveis entre si.

Japiassu (1976) discorre sobre o qudo danoso tem sido para as Ciéncias Humanas
consolidar acriticamente divisdes arbitrarias. Consoante o filésofo, em “Maio de 68” ja se
demonstrava 0 quanto a sociedade ocidental, em especial, a francesa, sinalizava o
esgotamento desse modelo de producédo do saber. Para ele, a interdisciplinaridade tornara-se o
meio mais viavel para superar a extrema especializacdo da producao cientifica, que sofria de
um processo de “patologizacdao do saber”. Segundo o autor, ¢ imperativo que as diferentes
subdivisGes do conhecimento se aproximem com o propdsito de, na medida do possivel,
avaliar as questbes e as respostas comuns a que temos chegado depois de décadas de
institucionalizacdo do conhecimento.

A formacdo de bases mais solidas e transdisciplinares (estagio mais complexo do que
o interdisciplinar), teoricamente, possibilitaria avangos mais consistentes para o desvelamento
da complexa realidade, que, embora inacessivel em sua totalidade, é produto da inter-relacao
de diversas instancias. Contudo, o filésofo brasileiro ndo propde, ao modo da Fisica, uma
“teoria da unificagao”, como se fosse possivel reduzir a linguagem a bases axiomaticas ou
algoritmicas. Tratando-se do ser humano e de suas culturas, entende-se que a sociedade €
fragmentéria e que a linguagem e o sentido sdo constituidos na concretude das relacdes,
tornando-se, em vista disso, inacessiveis em sua totalidade.

Bourdieu (2008), analisando as limitacdes da linguistica saussuriana, centrada na
abstracdo do cddigo, estima a necessidade de analisar a lingua em meio aos habitus e aos
mercados linguisticos para se entenderem as singularidades conjunturais dos discursos, postos
em préticas por sujeitos historicos pertencentes a culturas particulares e imbuidos dos valores
simbolicos das préaticas sociais nas quais se engajam. Para o autor, o trato com a competéncia
linguistica em termos abstratos gera erros e fracassos nas andlises da lingua, por vezes,
“compensados” pelos usos, conscientes € inconscientes, de categorias sociais pertencentes a
Sociologia. Em vista disso, no seu dizer, surge uma espécie de “Sociologia espontinea”,
importada por linguistas estruturalistas no afa de superar as limitacbes de suas andlises,
restritas aos codigos.

Apesar de existirem diferencas marcantes entre as perspectivas de Bourdieu (2008) e
a da analise do discurso que adotamos, centradas na disparidade entre o viés pragmatico (o
socidlogo define a sua abordagem como “Pragmatica discursiva”), para a primeira, ¢ a
historicidade radical, para a segunda — além da 6bvia diferenca de o viés de Bourdieu (2008)

se constituir na Sociologia rumo a Linguistica e a nossa perspectiva surgir no campo da
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Linguistica em direcdo & Historia —, 0 que nos interessa é avaliar como, reconhecidos 0s
limites da analise formal da lingua, o autor se propde a, metodologicamente, se apropriar das
discussdes e referenciais de outra area para trabalha-los adequadamente na conformacéo da
sua perspectiva, buscando evitar, com isso, se valer de uma espécie de “Linguistica
espontanea”. Reconhecidas as restricdes de seu campo de estudos, o autor se abre para os
dialogos necessarios no intuito de engrandecer teoricamente a perspectiva de analise proposta.
No presente trabalho, almejamos produzir um dialogo proficuo entre discurso e cogni¢do com
o fito de contribuir para a diminui¢do de uma espécie de “cognitivismo espontdneo” no
quadro da AD.

N&do obstante, é preciso atentar para o raciocinio desenvolvido por Charaudeau
(2013) acerca da necessidade de se desenvolver uma “interdisciplinaridade focalizada” como
forma de evitar o que chama de “pluridisciplinaridade selvagem”. Para o autor, a
interdisciplinaridade decorre da tentativa de se associar, entre pelo menos dois dominios,
conceitos, ferramentas e resultados de analise. Assim, torna-se necessario limitar o didlogo
para que se consiga ascender, adequadamente, as interrogacGes epistemologicas e aos
empréstimos conceituais, explicando em que medida e sob quais finalidades é possivel que

tais conceitos sejam emprestados e integrados em outra disciplina. No seu dizer:

[...] Uma interdisciplinaridade focalizada ndo é um modelo, mas um estado de
espirito engendrando uma abordagem que procura ter, a um sO tempo, o
multipertencimento disciplinar dos fendmenos sociais (interdisciplinaridade) e o
rigor de uma disciplina (focalizada) (CHARAUDEAU, 2013, p. 31).

A AD ¢, por oficio, um dominio interdisciplinar. Para que pudesse se constituir
enguanto campo de pesquisas, foi necessario que ela rompesse com os limites da Linguistica,
incorporando questfes advindas da Historia®* (Materialismo Histérico) e da Psicanalise. Do
mesmo modo, o debate com alguns estudiosos da cogni¢do remonta aos primérdios do seu
delineamento epistemologico e a sua afirmacdo enquanto campo de problematizacdo da
linguagem. Pécheux (2009), por exemplo, tratou do conceito de pensamento por meio da
interface entre os dominios supracitados, almejando, com isso, desnaturalizar o ser humano e
as suas categorias constitutivas no quadro de uma teoria que buscasse perceber o
atravessamento ideoldgico incontornavel na producao humana de sentidos.

Como analistas do discurso, entendemos que, na contramdo da extrema

especializacdo epistemoldgica e da definicdo rigida das fronteiras entre os saberes

1 para uma abordagem centrada na relacdo entre a AD e a Historia, consultar Robin (1977).
52



(obviamente, reconhecemos os avancos trazidos pelo modelo de departamentalizagcdo dos
conhecimentos, bem como que, em JUltima instancia, ndo ha como produzi-los e
institucionaliza-los sem a definicdo de objetos de andlise), parecem se consolidar demandas
por algumas aproximacdes entre distintas areas de pesquisa, 0 que, segundo pensamos, vem
ocorrendo desde a segunda metade do século XX, quando se fortalecem dominios como a
Sociolinguistica, a Neurolinguistica Discursiva, a Semantica Discursiva, a Biolinguistica, a
Geolinguistica, entre outros.

Em nosso caso, tratando da relacdo entre 0s processos discursivos e 0S processos
cognitivos, focamo-nos, em especial, na relacdo entre a emergéncia da subjetividade, a
indeterminacdo constituinte da linguagem na sua relacdo com os processos metaforicos e a
remissdo do pensamento a “exterioridade” da historia para propor a categoria de “metéforas
emergentes distribuidas”. Nesse sentido, realizamos uma espécie de duplo movimento de
aproximacao epistemologica: (I) um “interno”, no qual dialogamos com distintas perspectivas
da prépria AD, valendo-nos, para tanto, de algumas das questBes epistemoldgicas centrais
desse dominio, em especial, no que concerne a forma pela qual se desenvolveu uma
abordagem discursiva de conceitos como pensamento e competéncia; (1) outro “externo”,
entendendo que, na busca constante da AD em (re)definir as suas fronteiras e objetivos, ela
nos permite seguir em dire¢éo ao dialogo com outros dominios teoricos.

Destarte, a natureza interdisciplinar do nosso trabalho se ancora em um triplo
movimento tedrico: primeiro, retomar as discussdes que tratam da cognicdo e dos Sistemas
Complexos no ambito da AD, defendendo a ideia de que ndo apenas essas discussdes ja estdo
presentes desde a constituicdo desse escopo tedrico, mas também de que aprofunda-las é
fundamental para a sua consolidagdo enquanto area do saber; segundo, realizar um didlogo
entre a AD e o0s “estudos da metafora”, tanto no que diz respeito ao conceito de “mente
incorporada” (Realismo Experencial) como o de propriedade emergente (Sistemas
Complexos), representados, respectivamente, pela proposta de metéaforas estruturais,
ontoldgicas e de orientagdo em Lakoff e Johnson (1985) e de metafora emergente em
Cameron e Deignam (2009) e Cameron e Larsen-Freeman (2007); e, terceiro, aproximar a
concepcao de exterioridade do pensamento na AD da exterioridade da cogni¢cdo em Auroux
(1998). Antes disso, no capitulo seguinte, dialogaremos com alguns dominios tedricos que

tratam da relacdo entre sujeito e linguagem.
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CAPITULO II: DO SUJEITO DE DIFERENTES PRATICAS AS PRATICAS DE
DIFERENTES SUJEITOS

2.1 O sujeito reconstréi o mundo em si: critica a Epistemologia Genética

Quando eu raciocino em termos de psicologia
geneética, eu tenho sempre em mente alguma
coisa que se apoia sobre a historia das ciéncias
ou historia da matematica porque se trata do
mesmo processo*.

Jean Piaget

Segundo Piaget, os estudos que definem a aprendizagem humana®® pela associacao
entre objetos e percepcdes dos individuos se mostraram ineficientes na tentativa de explicar a
formacédo do conhecimento humano (critica ao método empirista). Para o autor, esse modelo
teorico tem por principal falha ndo considerar a atividade do sujeito no processo de
construcdo do préprio conhecimento, engendrado, segundo pensa, por dois processos
interdependentes: o processo de assimilagdo, no qual os individuos assimilariam novos
objetos a esquemas de acdo previamente conformados nas suas estruturas cognitivas, e, no
sentido inverso, o processo de acomodacdo, no qual os antigos esquemas se acomodam de
acordo com as particularidades dos novos objetos, produzindo, com isso, novos esquemas
(PIATELLI-PALMARINI, 1979)*.

12 Citagio em francés: « Quand je raisonne en termes de psychologie génétique, j’ai toujours derriére la téte
quelque chose qui s’appuie sur I’histoire des sciences ou I’histoire des mathématiques parce que ¢’est le méme
processus (PIAGET apud PIATELLI-PALMARINI, 1979, p. 227)».

3 Segundo Del Ré (2006), tecnicamente, o processo de aquisicio remete mais especificamente ao
desenvolvimento da linguagem nos primeiros anos de vida da crianca, até os seus 3-4 anos de idade. Nesse
sentido, trata-se da aquisicdo da lingua materna (L1), levando-se em consideracdo a aquisicdo das marcas
fonoldgicas, fonéticas, morfoldgicas e sintéticas relacionadas, a depender da pesquisa, tanto a fala como a
escrita. Por aprendizagem, a autora entende o processo humano continuo de apreensdo dos conhecimentos e de
desenvolvimento de suas competéncias ap6s a fase de aquisicdo da linguagem, posterior, portanto, aos quatro
anos de idade. Parte significativa dos autores trabalhados neste capitulo trata dos processos de aquisicdo da
linguagem, avaliando, assim, tal fenbmeno em criancas. A despeito disso, tais discussdes contribuem para as
teorias da aprendizagem de uma forma geral, pois, em Gltima instancia, ambas, aquisicdo e aprendizagem, se
referem a uma capacidade humana permanente, sendo a principal diferenga aquela concernente a faixa etaria em
que se desenvolve o processo de internalizacdo.

14 A discussdo desenvolvida nesta secéo se ancora, basicamente, no famoso debate entre Piaget e Chomsky, em
1975. Nessa ocasido, renomados estudiosos do periodo se reuniram na Abadia de Royaumont, na Franca, para
discutir as questdes vinculadas a aquisi¢do, a aprendizagem ¢ a linguagem, “testando” os modelos tedricos dos
autores supracitados. Desse modo, referir-nos-emos aos raciocinios desenvolvidos por Piaget no debate por meio
da referéncia Piatelli-Palmarini (1979).
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Busca-se, assim, definir os constructos cognitivos como frutos de uma dindmica
relacdo entre o ser e 0 mundo, desconstruindo a necessidade de um a priori universal (critica
ao Gerativismo) em prol do pensamento sisttmico. Desse modo, a um s6 tempo, Piaget
renega 0 empreendimento empirista, segundo o qual o sujeito se ajusta ao mundo pelas
experiéncias (o sujeito é uma tdbula rasa), e descarta a empreitada gerativista, na qual a
forma do mundo seria determinada pela forma do sujeito, em decorréncia da existéncia de
dados prévios a experiéncia na natureza humana (visdo modular da linguagem) (PIATELLI-
PALMARINI, 1979).

Consoante Piaget, apenas o funcionamento da inteligéncia humana é hereditério,
sendo esta definida como o mecanismo capaz de engendrar estruturas conceituais por meio da
organizacgdo sucessiva das experiéncias sobre 0s objetos. A seu ver, assim como a Psicanalise
de Jung, o empreendimento gerativista se equivoca ao confundir a possibilidade de estruturas
gerais com a existéncia de estruturas inatas, base da suposicdo da linguagem como 6rgédo
hereditario alocado no cérebro humano™. Segundo aponta, é possivel a existéncia das
primeiras sem que haja as segundas. Definida como construtivista, pois sustenta que o
conhecimento humano é elaborado através de continuas operacGes de formacdo de novas
estruturas, a Epistemologia Genética piagetiana expde dois motivos principais para negar a
hipdtese inatista do Gerativismo: primeiro, na forma como esta posta, a Gramatica Universal
(GU) supbe que a linguagem humana seria resultado de mutacGes exclusivas a espécie
humana, sem que consiga, contudo, dar explicacBes plausiveis sobre o(s) porqué(s) desse
privilégio; segundo, conseguir-se-ia chegar as mesmas conclusdes, de existéncia de estruturas
universais, caso se concebesse a linguagem como produto de um processo de autorregulacéo,
dispensando, com isso, os problemas dos universais modulares de Chomsky (PIATELLI-
PALMARINI, 1979).

A autorregulacdo funciona, portanto, como o0 conceito-chave do construtivismo
piagetiano, pois é o mecanismo responsavel tanto pela constru¢cdo humana do conhecimento

quanto pela organizacdo da realidade ndo-caotica do mundo. Ambos tém em comum o fato de

> Em Piatelli-Palmarini (1979, p. 231. Tradugdo nossa), Piaget destaca: “Nio se deve confundir geral e inato;
toda a fraqueza da obra de Jung, é de ter acreditado que porque um mito é geral, ele corresponde ao inato. Ora,
1) a generalidade apenas ndo confirma o inato, e 2) a questdo é de saber se a generalidade é comum a todos 0s
niveis de desenvolvimento ou entdo se ela se torna geral. Em numerosos casos, as estruturas se tornam gerais,
mas elas ndo sdo anteriores ao nivel considerado. Citagdo em francés: « il ne faut pas confondre général et inné ;
toute la faiblesse de 1’oeuvre de Jung, c’est d‘avoir cru que parce qu’un mythe est général il correspond a un
archétype inné. Or, 1) la généralité seule ne confirme pas 1’inné, et 2) la question est de savoir si la généralité est
commune & tous les niveaux de développement ou bien si elle devient générale. Dans de nombreux cas les
structures deviennent générales, mais elles ne le sont pas avant le niveau considéré [...] » (PIAGET apud
PIATELLI-PALMARINI, 1979, p. 231).
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se disporem em forma légico-matematica. Ademais, diferentemente da recursividade em um
sentido ortodoxo, 0 pensamento sistémico de Piaget propbe que o retorno as estruturas de
base do proprio sistema (principio da recursividade nos sistemas complexos, no caso, da
linguagem) ndo ocorre retornando as regras iniciais, como se 0S componentes primeiros
fossem estaveis na relacdo entre o ser e o0 mundo. Para Piaget, h4 a superacdo continua do
modelo antecedente pelos modelos subsequentes, que, embora mais complexos, estavam
presentes no anterior como possibilidade (latente) de existéncia, e que, quando concretizados,
superam o anterior, englobando-o. Dito de outro modo, todo sistema se torna subsistema de
um novo sistema, isto €, uma subestrutura da nova estrutura organizadora, seguindo um
movimento em dire¢do a maior complexidade. No caso do pensamento humano, quanto mais
proximo da organizacdo légica do real, melhor o sistema recriado pelas suas estruturas
cognitivas (PIATELLI-PALMARINI, 1979).

Nesse viés, supbe-se que o cérebro humano seja capaz de reproduzir internamente a
complexidade que o mundo produz de forma dessubjetivada externamente. Concluidas as
etapas de amadurecimento/progresso do conhecimento humano, este seria capaz de
reproduzir, ainda que inconscientemente, 0 mesmo nivel de complexidade das estruturas do
mundo na forma de conhecimento (matematico, por exceléncia). Isso nos leva a relagdo de
oposicdo entre a Epistemologia Genética piagetiana e a Historia das Ideias tal como definida
por Foucault (2008). Em especial, trata-se aqui da Histdria da Matematica.

Para Piaget, tanto o pensamento humano como os sistemas de pensamento parecem
funcionar por meio da sucessdo continua de modelos menos complexos por modelos mais
complexos, em que estes englobam o0s anteriores a cada nova etapa. No primeiro caso, pela
capacidade I6gico-matematica dos individuos (a capacidade racional); no segundo, pela forma
como tais sistemas parecem se organizar por leis, que, em Ultima instancia, seguem a ldgica
matematica. A pratica cientifica seria a responsavel por intermediar a relacdo entre 0 homem e
0 mundo, criando instrumentais tedricos que possam fazer com que aquele compreenda e
transforme o seu habitat. Para o bidlogo suigo, a linguagem cientifica seria a linguagem
I6gica por exceléncia, associada a pureza das formas (PIATELLI-PALMARINI, 1979).

“Nio ha ‘discurso cientifico’ puro™®, afirma Pécheux (2009). Consoante o autor, 0s

efeitos de verdade gerados pelo discurso cientifico'” sdo decorrentes do fato de este se

16 Sobre essa questdo, Pécheux (2009, p 233. Grifos do autor) distingue dois processos opostos, utilizando-se,
para tanto, da perspectiva de unidade complexa, como podemos ver na seguinte passagem: “o papel motor da
contradicdo, na pratica de apropria¢do do ‘mundo exterior’ (do real) pelo pensamento, se marca sob a forma da
divisdo em dois funcionamentos opostos (os quais, neste trabalho, designamos, respectivamente, como
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apresentar como um discurso sem sujeito (da ciéncia), de modo que o sujeito (cientista)
existiria exatamente pela forma como consegue se apagar do seu discurso. O funcionamento
do discurso cientifico se organiza, entdo, através de um aparente paradoxo, a “presenca
ausente” do sujeito no processo de producdo do conhecimento, no qual se deve dessubjetivar
o discurso para tornar possivel a objetivacdo do conhecimento de que trata. No seu dizer, todo
discurso possui um sujeito na medida em que ele s6 se torna possivel pela existéncia de uma
forma-sujeito que materializa os dizeres representantes de um determinado campo do saber,
nesse caso, do saber cientifico.

Essa forma-sujeito ndo é o cientista em si, como individuo, mas a figura do cientista
tal como possibilitada pelo discurso cientifico. E, pois, a instancia através da qual/pela qual tal
saber se materializa (processo de enunciacdo) como processo discursivo em uma determinada
instituicdo social. Ademais, as ciéncias funcionam pelo corte continuado do conhecimento,
supostamente organizado pela descontinuidade'® entre as velhas e as novas proposicoes
cientificas, em que estas anulam as anteriores alterando o préprio regime de verdade e
restabelecendo novas fronteiras sobre o que deve ser considerado cientifico e sobre o que
deve migrar para 0 campo do pré- ou nado-cientifico™. Segundo Pécheux (2009, p. 202-203.

Os italicos sdo nossos):

A expressdo apropriacéo subjetiva dos conhecimentos tem por fim lutar, a0 mesmo
tempo, contra o mito de uma “pedagogia pura”, no sentido de pura exposigdo-
transmissdo de conhecimentos”, “livre de qualquer pressuposto (!)”, e contra o mito
de uma reconstrucdo dos conhecimentos na “atividade” do sujeito (contrariamente a
Piaget, insistamos que a “atividade” ndo é a mesma coisa que a “pratica”; a pratica
ndo pode ser a pratica de um sujeito: ndo ha, para sermos exatos, pratica de um
sujeito, ha apenas os sujeitos de diferentes praticas). Nos dois casos, com efeito,
estdo sendo confundidas a pratica de producdo dos conhecimentos e a pratica de
transmissdo-reproducdo desses conhecimentos, e sendo evitado o ponto — crucial, a
nosso ver — da ndo-existéncia de qualquer comego pedagdgico (ndo-existéncia que é
mascarada por certas “evidéncias”, como a do ingresso das criangas na escola). O
reconhecimento desse ponto crucial nos permite compreender que todo efeito

funcionamento nocional-ideolégico e funcionamento conceptual-cientifico) da unidade complexa do processo da
necessidade-real, portanto em sua divisdo dominada pela unidade desse processo. Em outra passagem,
complementa: “o funcionamento conceptual-experimental (cientifico) que, sob formas especificas em cada ramo
da producdo dos conhecimentos, materializa a necessidade-real como necessidade-pensada (e, nesse sentido,
torna localmente excluidos o sentido e o sujeito) nunca existe “em estado puro ” sob uma forma disjunta de seu
oposto nocional-ideoldgico (PECHEUX, 2009, p. 243).

7 As estratégias de apagamento do sujeito ndo sdo exclusivas do discurso cientifico. No entanto, acreditamos
que elas possuem caracteristicas singulares nesse tipo de discurso, vinculadas, sobretudo, ao modo pelo qual o
mesmo pretende autorizar os seus dizeres como verdades explicativas do mundo.

'8 Em consonancia com Foucault (2008), Pécheux (2009) aborda o saber cientifico pela descontinuidade.

% Como afirmam Gadet e Pécheux (2010), a proposicdo de um modelo heliocéntrico antes da revolugéo
copernicana-galileana, certamente, seria considerada falsa. Para uma discussdo acerca dos limites da falsidade e
da validade/veracidade das proposicoes na Biologia do século X1X, consultar Foucault (1996).
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pedagogico se apoia sobre “o sentido” pré-existente, sentido este produzido em
formagdes discursivas “sempre-ja ai” e que lhe servem de matéria-prima.

Nesse sentido, considerando-se o construtivismo piagetiano, o papel da Escola seria
0 de organizar e transpor pedagogicamente para 0 ambiente escolar o atual estadgio do
conhecimento humano. Evidenciadas as diferentes etapas das estruturas intelectivas® dos
alunos, criar-se-ia a naturalidade da imersdo das criangas no processo pedagogico, sendo este
o pretenso responsavel por realizar o ideal da “pedagogia pura”, ou seja, a pratica da pura
exposicao-transmissao-reproducdo do saber de cada disciplina teodrica (ex: Matematica,
Biologia, Fisica, Portugués). Para Gadet e Pécheux (2010), ao propor quatro etapas para a
formagdo do conhecimento humano, Piaget igualaria metaforicamente a “capacidade racional
humana” a “capacidade divina”, pois a primeira seria teoricamente capaz de reproduzir, na
mesma ordem de magnitude, a l6gica de funcionamento do mundo, tal como instituida pelo
proprio “criador”. Em vista disso, o constructo teorico de Piaget seria mais pretensioso ateé
mesmo do que o do Gerativismo chomskyano, haja vista que este Ultimo, ao restringir a
linguagem as limitagdes filogenéticas humanas, acaba por impossibilita-la de se tornar téo
complexa quanto o mundo que a criou (GADET; PECHEUX, 2010).

Ademais, Pécheux (2010c, p. 56. Grifos nossos) defende que “(...) o outro interno em
toda memoria é (...) a marca do real historico como remissdo necessaria ao outro exterior, (...)
ao real histérico como causa do fato de que nenhuma memoria pode ser um frasco sem
exterior”. Em vista disso, a aprendizagem nao pode ser definida, como pretende Piaget, como
a capacidade do sujeito para reconstruir internamente a mesma logica que Ihe era externa. 1sso
significa que ndo se deve considerar a mente como locus de uma conexidade capaz de
homogeneizar e estabilizar cumulativamente os conteddos e informacgdes adquiridas na
relacdo do “sujeito em si” com a exterioridade do meio em que vive.

Tratando especialmente da pratica pedagogica, o autor francés sugere que se deve
reorientar a perspectiva de “pratica de um sujeito” para a de “os sujeitos de diferentes
praticas”, pois estes ndo possuem uma origem em si. Em tultima instancia, o sujeito da
aprendizagem nunca se estabelece como completude no seu processo de aquisicdo do
conhecimento, haja vista a inexisténcia da prépria forma-sujeito na natureza do individuo.

Ela, como ja dissemos, emerge como efeito-posicdo e é atravessada por falhas, fraturas, ndo-

% 530 quatro os estagios de desenvolvimento do conhecimento: o sensério-motor, de 0 a 18/24 meses, periodo
que antecede a prépria linguagem; pré-operatério, de 1,6/2 anos a 7/8 anos, periodo marcado pelo
desenvolvimento das representacdes/ simbolos; operatdrio-concreto, de 7/8 anos a 11/12 anos, periodo da
construcéo l6gica; e, por fim, operatério-formal, de 11/12 anos em diante, periodo em que a crianga é capaz de
raciocinios dedutivos (PIATELLI-PALMARINI, 1983, p. 54).
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coincidéncias e clivagens®, tratando-se, portanto, de mdltiplas instancias determinadas
externa e contraditoriamente pela histéria (PECHEUX, 2009).

N&o obstante, reconhecemos 0s avancos trazidos pelo epistemologo suico ao propor
a estruturacdo do conhecimento humano a partir de um processo de autorregulacédo, pois, ao
sugerir uma Otica sistémica para o processo de construcdo do conhecimento, Piaget consegue,
a sua maneira, avangar na proposta do sujeito como um processo sem comeco e sem fim, em
detrimento do sujeito cartesiano chomskyano (PIATELLI-PALMARINI, 1979).

Com isso, atenta para a necessidade de se considerarem os Sistemas Complexos
(sistemas abertos dindmicos) como alternativa ao “eu-esséncia” (locus dos universais inatos),
de modo que se reconhece a inteligéncia como uma forma de processo geral de
engendramento das formas do mundo no ambiente interno do corpo. Todavia, a perspectiva de
continuidade das formas em direcdo a construcdo de um sistema complexo, o qual prescinde
da opacidade constituinte do mundo, das rupturas e contradi¢cfes advindas da historia,
fortaleceu o seu didlogo com a Biologia e a Matematica em detrimento de uma teoria do
pensamento calcada na complexidade da histéria. Entendemos, assim, que é possivel deslocar
sua abordagem dos Sistemas Complexos para o ambito do que temos chamado de

historicidade radical.

2.2 O algoritmo € o sujeito: critica ao Gerativismo

Existe seguramente uma certa propriedade da
mente, P, que permitiria a uma pessoa adquirir
uma lingua em condicGes de experiéncia pura e

uniforme e certamente P (caracterizada pela GU)
¢ posta em uso sob as condicdes reais de
aquisicdo de uma lingua.

Noam Chomsky
A partir da segunda metade da década de 1950, a aproximacdo interdisciplinar da

Psicologia, da Antropologia e da Linguistica com os dominios recentemente criados da

Inteligéncia Artificial (1A), das Ciéncias da Computacdo e da Neurociéncia permitiu o que

L Sobre as clivagens e falhas fundamentais dos/nos sujeitos, consultar Pécheux (2009) — em especial 0 anexo
“S6 ha causa daquilo que falha” —, e Henry (1992).
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Gardner (1986) chamou de “Revolucao Cognitiva”. Nesse contexto, a critica chomskyana do
texto “Verbal Behavior”, de Skinner, em 1959, colocou os postulados da Psicologia
Experimental em xeque, obtendo um papel fundamental para a fundacdo de uma nova
abordagem dos fenbmenos psiquicos, a da Psicologia Cognitiva (GARDNER, 1986).

Ao contrario de Skinner, que considerava que os fendmenos do espirito humano
somente poderiam ser observados de maneira indireta/experimental pelos cientistas (em 1948,
Wiener intitula tal hipotese de Caixa Preta), Chomsky (1959) argumentou que o cérebro
humano € arquitetado por diferentes subsistemas inatos em interacdo limitada (hipétese da
modularidade). A linguagem seria uma dessas faculdades, juntamente com a faculdade dos
nameros, do sistema visual e do sistema de coordenagdo motora, todos oriundos do processo
de evolucdo da espécie humana. Nesse viés, o empreendimento gerativista contribuiu para
desenvolver, pelo menos, cinco hipoteses importantes em Ciéncias Cognitivas, em particular

no que toca a Linguistica:

() A Linguistica é uma ciéncia subordinada & Psicologia — relacdo entre Linguistica

e Psicologia;

(1N A linguagem humana deve ser explicada com relacdo a heranga bioldgica da
espécie humana (hipétese do inatismo da linguagem) e ndo com relacdo as

organizacg0es sociais — relacdo entre Linguistica e Biologia;

(1) A linguagem humana € constituida por um conjunto de algoritmos
implementados (leia-se inatos) no nosso cérebro, de modo que ela funciona através
da Gramatica Universal (GU). Ela € responsavel pelo fato de cada individuo ser
capaz de gerar um numero infinito de frases em sua lingua vernécula a partir de um
conjunto limitado de regras sintaticas (hipotese da autonomia da sintaxe), base da
competéncia linguistica (em vista disso, a teoria chomskyana é chamada de

Gramatica Gerativa) — relacdo entre Linguistica, Neurociéncias e Matematica;

(IV) A Linguistica deve se formalizar® (Chomsky (1977) utiliza o termo “Linguistica

Matematica) e propor a elaboragao de programas que, ao mesmo tempo, devem

2 No ambito da Fenomenologia, Merleau-Ponty (2012) faz criticas esclarecedoras a essa questdo. A esse
respeito, consultar, em especial, os capitulos “O fantasma da linguagem pura” e o “Algoritmo e o mistério da
linguagem”.
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explicar a aprendizagem humana e possibilitar teorizar sobre a Inteligéncia Artificial

— relacdo entre Linguistica, Filosofia Analitica e Inteligéncia Artificial;

(V) O racionalismo filoséfico (fundado sobre o dualismo cartesiano) fundamenta a
relacdo entre o corpo e os fendbmenos mentais, sustentando que a estrutura

representacional do pensamento humano é prévia a toda experiéncia do corpo.

Comentando sobre um debate realizado entre ele e Foucault em Amsterdd, na
Holanda, no qual foram abordados temas como a “natureza humana” e o “aspecto politico do
saber”, Chomsky (1977) relembra o curioso fato de tanto ele quanto Foucault terem
conseguido aproximar as suas opinides acerca do primeiro tema, enquanto que 0 mesmo nao
ocorreu com relacdo ao segundo. A seu ver, isso pode ser explicado pela seguinte metafora:
“quanto ao conceito de natureza humana, pareceu-me gque cavavamos a mesma montanha a
partir de dire¢des opostas” (CHOMSKY, 1977, p. 78-79).

Embora seja dificil supor um consenso entre o pesquisador norte-americano,
defensor do inatismo da linguagem, e o filésofo francés, um dos principais nomes da
empreitada filosofica de “dispersdo do sujeito”, o primeiro supde que, no fim das contas, 1SS0
é possivel pelo fato de eles se deterem sobre as mesmas questdes, embora partindo de pontos
diferentes. Para Chomsky (1977), a pesquisa cientifica ¢ devedora de dois aspectos: 1) as
propriedades constituintes do espirito (“um dos lados da montanha”); e 2) as condigdes
sociais e intelectuais que possibilitam a emergéncia e a consolidacdo dos saberes em um dado
periodo historico. Ndo se trataria de escolher entre um ou outro, pois ambos estdo
relacionados. Ele se deteria sobre o primeiro, abordando os processos de aquisicdo e de
desenvolvimento da linguagem nos individuos, enquanto Foucault priorizaria a analise das
grades historicas que possibilitam a conformacao social do conhecimento em meio as relacGes
de saber-poder em um dado periodo histérico (CHOMSKY, 1977).

Para nos, o problema do argumento de Chomsky (1977) esta em ndo atentar para o
fato de que os lados da montanha ndo podem ser separados de forma estanque, pondo
individuo-sujeito (na sua perspectiva, cérebro e mente se reduzem entre si tanto quanto
individuo e sujeito), de um lado, e as grades histéricas do saber, de outro. Aproveitando-nos
do seu raciocinio, seria interessante, entdo, nos perguntar: de que forma as grades histéricas
do saber possibilitam a constituicdo e a emergéncia das propriedades constituintes do sujeito

em um dado individuo? Como vimos, a filosofia foucaultiana, a qual influencia sobremaneira
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tanto os estudos de Pécheux (2009) quanto os de Maingueneau (2007), busca tratar também
do espirito humano, mas na forma de razdo prética e historica, isto €, como pratica discursiva.

N&o obstante, embora discordemos da explicacdo chomskyana, pois 0 pensamento
ndo pode ser separado da constituicdo historica dos saberes, consideramos que o seu foco de
analise é legitimo ao abordar um dos aspectos mais importantes da linguagem humana, a
cognicdo. Se assumimos parte de sua proposta tedrica, ou seja, a necessidade de se teorizar
sobre a formagao do “espirito humano”, ¢ porque corroboramos Pécheux (2009) quando o
autor afirma que o analista deve atentar permanentemente para o fato de que ndo se pode
destruir algo sem colocar outro algo em seu lugar. Ademais, Gadet e Pécheux (2010)

reconhecem dois avangos importantes trazidos pelo Gerativismo chomskyano, quais sejam:

I) A gramatica tal como proposta por Chomsky avancga na superacdo da dicotomia
estanque entre os conceitos de lingua e fala, de modo que a performance (a lingua
em uso) seria regulada pela competéncia (estrutura universal da lingua). Nesse
sentido, a fala ndo seria a pura subjetividade materializada na forma da lingua, mas a
efetivacdo do sistema enquanto regulador das possibilidades enunciativas (0s
infinitos ditos estdo em relacdo de recursividade com as finitas regras — 0s
algoritmos). Pode-se notar certa semelhanca entre esse raciocinio e o desenvolvido
por Foucault (2008) acerca da raridade dos sistemas enunciativos (FDs),
reapropriado tanto por Pécheux (2009), ao tratar da relacdo entre formacGes
discursivas e memoria, quanto por Maingueneau (2007), ao propor a existéncia de

uma “competéncia discursiva”;

I1) O Gerativismo teria percebido a relacdo de continuum existente entre o
agramatical e o gramatical na formacdo de proposi¢des computaveis como corretas
ou vélidas em uma dada lingua natural. Neste viés, uma frase gramatical obtém o seu
sentido pela sua possiblidade de agramaticalidade, definida como a construgéo
sintatica “ilégica” em uma dada lingua. A semelhanga entre os raciocinios decorre da
forma como a perspectiva de historicidade radical pde em relacdo o sentido ao sem-
sentido (non-sense): o que significa o faz em oposi¢éo ao vazio de sentido; o dito se

apresenta em relacdo ao ndo-dito®; o dizivel é possivel pelo ndo-dizivel.

3 Segundo Pécheux e Gadet (2011a, p. 103. Grifos dos autores): “a principal descoberta de Chomsky ¢ sua
compreensdo entre a relagdo do gramatical e do ndo-gramatical como um continuum ou uma consisténcia natural
—ndo como lingua versus o seu exterior, 0 normal versus o patoldgico, a regra versus o desvio. Nada revela uma
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E interessante notar ainda o quanto Pécheux (2009) considera importantes as
contribuicbes saussurianas para os estudos da linguagem. Se, por um lado, o linguista suico
organiza o seu arcabouco tedrico propondo as suas famosas dicotomias conceituais, por outro,
0 mesmo reconhece a importancia de se compreender a lingua enquanto sistema, no qual o
sentido ndo estaria presente nos componentes em si, mas nas relagcdes que eles estabelecem
entre si como entidades linguisticas discretas e descritiveis. A superacdo da analise da lingua
pelo subjetivismo solipsista seria, portanto, a principal contribuicdo de Saussure as Ciéncias
da Linguagem. Retomada por Chomsky, ela recebe um tratamento anti-estruturalista®.

Como critica a Saussure e a Chomsky, Pécheux (2009) e Gadet e Pécheux (2010)
opdem um sistema que nado é totalizavel nem inato, pois socialmente criado e compartilhado
através das relacGes materiais institucionalizadas. Para os analistas do discurso, a lingua,
como sistema, é fragmentada e representavel pelo ideoldgico, na medida em que a histéria (o
real da histdria) atravessa a lingua (real da lingua). N&@o se deve, todavia, cair na tentacdo
equivocada de interpretar a lingua no ambito da superestrutura das sociedades (estrutura
ideoldgica), em oposicdo a infraestrutura (estrutura socioecondémica)®. Se ela ndo é apartada
da histdria, do mesmo modo, nédo se reduz a ela, pois se organiza por outra logica. Lingua e
histéria tornam-se possiveis mutuamente na composicdo da linguagem humana. As
regularidades se devem aos sistemas enunciativos, e estes sdo submetidos as contradigdes
ideoldgicas decorrentes das distintas formas de organizagcdo dos homens em sociedade®.
Nesse viés, a “origem” do sentido ndo € acessivel aos sujeitos, na medida em que tanto a
histdria quanto a lingua estdo em relacdo de (relativa) opacidade com 0s mesmos.

Em oposicdo a Saussure, Pécheux (2009) sustenta que propor uma anélise da fala
(linguistica da fala) ndo se contrapfe a analise da lingua (linguistica da lingua). Ao contrario
disso, deve-se aproxima-las, entendendo-as na sua interface com os processos histéricos,
responsaveis por definir os diziveis e 0s sentidos como campos de possibilidades restritos. O
todo da lingua é uma idealizacdo. Em oposi¢do a Chomsky, o autor afirma que a competéncia
ndo € inata, mas determinada pelas FDs, assim como as regras ndo sdo algoritmicas, mas

historicas. A sintaxe, embora tendo uma ordem propria, ndo é autbnoma em relagdo a historia,

sequéncia como sendo excluida, exceto o fato de que ela é excluida. Portanto, ndo ha fronteira ou ponto
assinalavel de mudanga linguistica entre o gramatical e o0 ndo-gramatical. H4 somente trabalho na lingua, em que
o significado é definido em relacdo ao que ndo faz sentido, 0 sem-sentido”.

24 A respeito da critica do autor ao empreendimento linguistico-estrutural europeu, consultar Chomsky (1977;
1994).

%5 Para uma critica a0 Marrismo e & abordagem stalinista da linguagem, consultar Gadet e Pécheux (2010).

% para Pécheux (2009), as contradicdes sociais sdo instituidas pelas relacdes desiguais de producio e
apropriacdo econdmicas, fundamento da luta de classes, segundo o Materialismo Histdrico.
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pois a forma da lingua s6 se materializa em uma dada pratica discursiva, constrangida por
possibilidades que ndo sdo da sua propria ordem. Contra ambos, a forma deve ceder espaco ao

funcionamento.

2.3 O individuo e a historia: critica a tradi¢ao soviética dos estudos da linguagem

No principio era a A¢do. A palavra ndo foi o
principio — a agdo ja existia antes dela; a palavra
é o final do desenvolvimento, o coroamento da
acao.

Lev Vigotski

Segundo Vigotski (2008), os sujeitos ndo existem sem suas relagdes em sociedade e
como tal aprendem a partir delas. Na sua perspectiva, para se avaliar o processo de
constituicdo da linguagem humana deve-se atentar para as distintas relagdes intersubjetivas,
tais como as relacGes familiares e as relacfes interpessoais. De forma mais ampla, isso condiz
com as diferengas pelas quais os individuos se expdem ao saber, no sentido de que este
engloba (I) os métodos de ensino-aprendizagem em instituicGes escolares, (I1) as diferentes
vivéncias institucionais e (I11) a sua existéncia em meio aos processos econdémicos, politicos e
sociais. Nesse sentido, o psicélogo russo avanca na proposta de um socioconstrutivismo,
opondo-se, para tanto, ao construtivismo piagetiano.

Diferentemente de Piaget (2003), Vigotski (2008) investe em uma “teoria historica
da fala interior”, a qual seria responsavel por lancar luzes sobre a complexa relagdo existente
entre pensamento e palavra. No seu dizer, tais instancias ndo sdo conectadas por um elo
primario, dado a priori, sendo, antes, um produto do desenvolvimento filo e ontogenético da
consciéncia humana, haja vista que nas primeiras fases do desenvolvimento humano existe
tanto um “periodo pré-linguistico do pensamento” quanto um “periodo pré-intelectual da
fala”. Apenas com o desenvolvimento das criangas, a fala e o pensamento podem se unir e
tornar possivel a instauragdo de uma dada zona de intersec¢do, a do “pensamento verbal”.
Deve-se atentar, no entanto, para o fato de que essa zona mantém sempre espacos de néo-
coincidéncia entre ambos, de modo que as relacGes entre pensamento e palavra continuam a
coexistir com relativa independéncia, mantendo-se através de um processo continuo de
desenvolvimento ao longo da vida.
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A reinterpretacdo das falas egocéntricas (falas monologais) nas criangas como uma
extensdo do pensamento esta entre as principais criticas de Vigotski (2008) a Piaget. Para
aquele, este ndo haveria percebido que o desaparecimento de tais falas ndo representa sua
extincdo em si, mas sua internalizagdo progressiva entre 0s trés e os setes anos de idade. Isso
significa que, na primeira infancia, as falas monologais manifestam, inconscientemente, a
expressdo externalizada dos pensamentos das criangas na interagdo com o mundo, realizada
através das suas relacdes tanto com artefatos fisicos, tais como brinquedos, quanto com 0s
demais seres humanos (relagdes intersubjetivas).

Essa fala interior possui trés propriedades semanticas principais: (i) o sentido
(“formas puras”), em oposicdo aos significados (formas contextuais); (ii) a
aglutinagdo/combinacdo de palavras, de modo que apenas uma palavra é capaz de “designar
todos os elementos isolados contidos nessa ideia” (VIGOTSKI, 2008, p. 182). Isso pode ser
demonstrado pelo modo como a aproximacéo das falas egocéntricas da fala interior acaba por
potencializar cada vez mais 0s usos da aglutinagdo nas criangas, nos quais as palavras
compostas passam a expressar crescentemente ideias complexas; (iii) o influxo de sentido, o
qual se refere a forma pela qual o aumento das inter-relacdes entre as palavras e as ideias
possibilitam que os sentidos de diferentes palavras surjam uns dentro dos outros. Para
Vigotski (2008, p. 183): “na fala interior, o fenémeno atinge 0 seu maximo. Uma Unica
palavra esta tdo saturada de sentido, que seriam necessarias muitas palavras para explica-la na
fala exterior”.

Assim, fala interior e fala exterior estdo em relacdo de autonomia entre si, na qual
podemos considerar que a primeira funciona como um “plano especifico do pensamento
verbal” (VIGOTSKI, p. 184). Do interior para o exterior, ndo ocorre uma simples
transposicdo ou traducdo entre linguagens. Nesse processo, as estruturas predicativas e
idiomaticas se alteram. Como o falante sempre conhece o sujeito da frase enunciada por si
préprio, torna-se “desnecessaria” a presenca constante do sujeito gramatical no pensamento
verbal, o qual passa a se organizar basicamente pela predicacdo, o que, por motivos opostos,
ndo ocorre nos processos de comunicagdo intersubjetivo, no qual a fala precisa, dadas as
condi¢des contextuais, sempre expressar de forma sintaticamente organizada, segmentada e
inteligivel o conteddo (pensamento) tencionado. Cada fala externalizada pressupde um
subtexto presente no pensamento, movido por motivagdes, desejos, necessidades, interesses e
emocdes nem sempre expressos ou reconhecidos tanto por aquele que fala quanto por aquele

que ouve.
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“Por tras de cada pensamento hd uma tendéncia afetivo-volitiva, que traz em si a
resposta ao Ultimo ‘por que’ de nossa analise do pensamento. Uma compreensdo plena e
verdadeira de outrem sO € possivel quando entendemos sua base afetivo-volitiva”, afirma
Vigotski (2008, p. 187). Ha ainda um plano anterior a propria fala interior, 0 do pensamento
em si. Ainda segundo o psicologo soviético: “Todos os pensamentos criam uma conexao,
preenchem uma fungdo, resolvem um problema. [...] O pensamento tem a sua propria
estrutura, e a transigdo dele para a fala ndo ¢ uma coisa facil” (VIGOTSKI, 2008, p. 185). A
analise psicoldgica da linguagem pressupde, portanto, o entendimento de uma camada
subposta a fala exterior daquele que fala. Esse subtexto é o préprio pensamento verbal
interior, caracterizado por ser puro, predicativo e passivel de coeréncia latente entre as
proprias diferencas entre os significados e os significantes, que possuem previamente as
potencialidades semanticas que assumirdo externamente nos usos intersubjetivos da
linguagem.

Enfim, consoante Vigotski (2008), no decorrer da primeira infancia, as falas
monologais/egocéntricas sofrem um processo de internaliza¢do continuo, o qual desembocara
na formac&o do préprio pensamento humano. Desse modo, avaliar as suas caracteristicas e as
suas transformaces antes de ser internalizado possibilita ao psicélogo ter contato direto com
aquilo que se tornard as estruturas cognitivas internas, cada vez mais assemelhadas as
estruturas cerebrais. Essa internalizacdo é fundamental para que a crianga consiga estabelecer

a imagem de um “eu” e de um “outro” e, portanto, aumentar:

a) A capacidade de entendimento da linguagem como instrumento de interagdo com

0 ambiente externo e consigo mesmo;

b) A compreensdo de determinadas coagdes nos usos da linguagem em dadas

situacdes de interacdo”’;

c) A avaliacdo das estruturas funcionais do mundo ao redor, isto €, dos usos dos
objetos e das pessoas para determinados fins ou mesmo o entendimento das relagdes
entre as pessoas em situagBes nas quais 0 proprio sujeito ndo desempenha um papel

ativo;

" No ambito da AD, essas coacdes podem ser consideradas analogas as instituidas pelos géneros discursivos, tal
como discutidos em Pécheux, Haroche, Henry (1971) e em Maingueneau (2008; 2011).
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d) A capacidade de abstragdo em atividades cada vez mais complexas (o0 nivel
simbolico superior). Ao fim desse processo, o “raciocinio privado” aproximaria o

pensamento das estruturas internas do cerebro.

Segundo Del Ré (2006), de forma analoga a Piaget, Vigotski (2008) propde que as
criangas passam por quatro estagios de desenvolvimento, a saber: fase natural ou primitiva,
relacionada a fala pré-intelectual e ao pensamento pré-verbal; fase da psicologia ingénua,
relacionada a inteligéncia pratica; fase dos signos exteriores, relacionada a fala egocéntrica;
por fim, a fase do crescimento interior, relacionada a internalizacdo das operagfes externas.
Para Gadet e Pé&cheux (2010), apesar de o socioconstrutivismo vigotskiano representar
avangos no quesito incorporagdo das influéncias sociais (do “outro”) na conformagdo do “eu”,
esse escopo tedrico € ainda devedor de certo humanismo, proposta filosofica antagbénica aos
estudos discursivos franceses, 0s quais se constituem, notadamente, como anti-humanistas.
Podemos comparé-lo, por exemplo, a definicdo de analise do discurso por Foucault (2008, p.
31):

A andlise do campo discursivo é orientada de forma inteiramente diferente; trata-se
de compreender o enunciado na estreiteza e singularidade de seu acontecimento; de
determinar as condicfes de sua existéncia, de fixar seus limites da forma mais justa,
de estabelecer suas correlagdes com outros enunciados a que se pode estar ligado, de
mostrar que outras formas de enunciacgdo ele exclui. Nao se busca, sob o que esta
manifesto, a conversa semi-silenciosa de outro discurso: deve-se mostrar por que
ndo poderia ser outro.

Se se pode estabelecer diferengas entre a teoria da historia em Pécheux (2009) e em
Foucault (2008), haja vista que o primeiro se ancora no Materialismo Histérico para avancar
sobre as contradi¢fes ideoldgicas da histdria, o que ndo ocorre no segundo, que prescinde das
discussdes sobre a ideologia® em prol da tematica do corpo, podemos opor a perspectiva de
ambos os autores aquela proposta por Vigotski (2008), que parece desconsiderar as
contradicBes constituintes tanto da histdria quanto da linguagem, pressupostos que
aproximam Pécheux (2009) de Foucault (2008). No que diz respeito ao excerto acima, 0s
fil6sofos franceses também compartilham a ideia de acontecimento discursivo, segundo a qual

os efeitos de sentido sdo produzidos no momento da sua materialidade, e em nenhum outro

%8 Acerca de Foucault (2008), Pécheux (2009, p. 230) afirma: “Em sua Arqueologia do saber que, por muitos
aspectos, apresenta um extraordinario interesse para a teoria do discurso, M. Foucault ‘retrocede’ sobre o que ele
mesmo avanga, volta a sociologia das instituicbes e dos papéis, por ndo reconhecer a existéncia da luta
(ideologica) de classes”.

67



lugar. Acontecem como efeito de linguagem préprio e que trazem em si a tessitura da sua
complexidade significativa. E da analise do singular que o analista do discurso podera
construir 0 seu percurso interpretativo, e ndo pela busca daquilo que Ihe € anterior, mais
profundo, o Sentido.

Para Gadet e Pécheux (2010), no viés humanista, 0 pensamento ainda parece ser
decorrente da intencionalidade e do controle por parte dos sujeitos sobre as suas ag0es e 0s
seus papeis no mundo, em detrimento do que consideram ser uma perspectiva epistemologica
que apresenta a historia, a lingua e o inconsciente como estruturas alheias a compreenséao
plena dos sujeitos (relacdo de opacidade), como é o caso da AD. Ademais, 0 etapismo
vigotskiano parece se fundar na dicotomia (tendencialmente) estanque entre interior e exterior
no funcionamento e desenvolvimento da linguagem (GADET; PECHEUX 2010). E também
no ambito da intersubjetividade pragmatica que esses autores criticam Mikhail Bakhtin, outro
importante pesquisador soviético do século XX, o qual tem influenciado de forma marcante
os estudos da linguagem desde a década de 1970. A respeito do desenvolvimento da

linguagem nas criangas, Bakhtin (1992, p. 385. Grifos nossos) salienta:

As influéncias extratextuais tém uma importancia muito especial nas primeiras
etapas do desenvolvimento do homem. Estas influéncias estdo revestidas de palavras
(ou outros signos), e estas palavras pertencem a outras pessoas; antes de mais nada,
trata-se das palavras da mae. Depois, estas “palavras alheias” se reelaboram
dialogicamente em “palavras-proprias-alheias” com a ajuda de outras palavras
alheias (escutadas anteriormente) e logo se tornam palavras préprias (com a perda
das aspas, falando metaforicamente) que ja possuem um carater criativo.

Para Bakhtin (1992), desde as primeiras experiéncias, oS seres humanos realizam
contatos intersubjetivos (a relacdo eu-outro), momento no qual as palavras da mae
funcionariam como as principais fontes de contato com o mundo. Estas seriam as fontes
primarias do “outro” na conformag¢ao de nossas primeiras palavras. Desse modo, quando nos
“utilizamos” da linguagem, mesmo em um monodlogo, o “outro” esta necessariamente
presente nas nossas palavras, aquelas atribuidas a um “eu”, embora decorrentes das constantes
retomadas das “palavras-alheias” na forma de “palavras-proprias-alheias”. A perspectiva
dialdgica, como proposta pelo estudioso soviético, difere da dialogal pelo fato de a primeira
ser essencialmente contraditdria, dividida, atravessada pela historia. Assim, na pratica,
nenhum ser humano se engaja na criagdo verbal desprovido da fala do “outro” (BAKHTIN,
1992).

Esse estudioso aponta ainda para a importancia de se considerar a linguagem em uso

(a fala) na andlise dos signos (a lingua). A lingua, nesse sentido, ndo seria um sistema abstrato
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que se impBe aos sujeitos, mas realizada como pratica de linguagem em cada sociedade e
carregada de distintas ideologias, decorrentes das influéncias extratextuais do/no texto. A
despeito disso, a fala ndo pode ser desprovida de certa estabilidade formal-semantica, pois se
a lingua se inventasse a cada novo uso, ela seria inacessivel aos sujeitos e, portanto,
impossibilitaria a comunicacdo. Se assim fosse, a compreenséo do signo seria impossibilitada
pelo sentido individualizado, ou seja, ndo partilhado por ser gerido na esséncia de um “eu”,
anterior a qualquer outro, e, como tal, inapreensivel a qualquer “outro” que nado o proprio “eu”
que o inventou. Seria o triunfo do solipsismo na linguagem: o “eu” sem o “outro”. Nesse Vvi€s,
0 sentido se torna uma possibilidade historica trazida na enunciagdo, possivel quando os
interlocutores dispdem de conhecimentos de mundo partilhados pelas vivéncias em sociedade.
Logo, as interagbes na linguagem sdo responsaveis por, a um sO tempo, estabilizar e
movimentar a lingua enguanto estrutura nem hermética, nem cadtica (BAKHTIN;
VOLOSHINOQV, 1990).

Segundo Gregolin (2004), a recepgéo das obras de Bakhtin e VVoloshinov no contexto
francés é devedora da conjuntura politica na qual elas foram traduzidas, a qual influiu
diretamente sobre a forma como Pécheux e seguidores da AD as criticaram nesse primeiro
momento. Cabe lembrar que, nas décadas de 1960 e 1970, o contexto académico francés vivia
0 auge do que se define por periodo estruturalista. Para Pécheux, Haroche e Henry (1971) e
Gadet e Pécheux (2010), apesar das limitagGes tedricas do Curso de Linguistica Geral, o
“corte saussuriano”, ao propor uma analise semantica que trate das relacGes estabelecidas no
sistema, havia contribuido para superar a concepgao subjetivista da linguagem.

Gadet e Pécheux (2010) sustentam que a critica de Bakhtin e VVoloshinov (1990) aos
dogmas saussurianos, em Marxismo e Filosofia da Linguagem®, fez com que parte dos
linguistas marxistas da primeira metade do seéculo XX se alinhasse ao que chamam de
sociolinguistica marxista soviética, a principal responsavel pelo duplo movimento teérico na
Linguistica europeia: a) o de afastar o idealismo estruturalista de Saussure; b) firmar o
Materialismo Historico como método eficaz no campo da Linguistica. N&o obstante, segundo
os analistas do discurso, apenas se consideradas as limita¢gdes do Marrismo, outro movimento
tedrico soviético, tal obra pode representar avangos para a problematizacdo da linguagem,

haja vista que boa parte dos raciocinios desenvolvidos por Bakhtin e Voloshinov (1990) é

% Lancado em 1929 na URSS, foi traduzido apenas na década de 1970 para o francés.
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oriunda da Psicologia do Corpo Social* apresentada por Plekhanov (2008), no seu O papel do
individuo na Historia.

Segundo Gadet e Pécheux (2010), os estudos de Plekhanov (2008) teriam adiantado,
com certa precocidade, alguns dos conceitos e raciocinios que se firmariam posteriormente
entre 0s mais produtivos para os estudos linguisticos em instituicdes académicas ocidentais,
tais como: a concepcdo de atos de fala, a abordagem da enuncia¢éo como interacéo verbal, o
posicionamento de que o didlogo representa a fala viva, em oposi¢cdo ao mondlogo como
expressao do fechamento na linguagem, e, por fim, a proposta de uma tipologia linguageira e
discursiva. Segundo os autores, a psicossociologia da comunicacdo verbal® de Plekhanov
acabara por firmar uma tradicdo de critica da subjetividade em relacdo a historia na
Linguistica soviética, na qual a historia é definida como os processos materiais oriundos das
relacdes de producdo e da estrutura sociopolitica de cada sociedade, sendo responsavel por
condicionar tanto os contatos verbais realizados entre os individuos quanto as demais formas
e meios de comunicacao verbais (tais como o trabalho, a vida politica e a criacdo ideoldgica).
Nesse raciocinio, cada ato de fala se revelaria como condigdo, forma e tipo de comunicacgao
verbal (GADET; PECHEUX 2010).

Ainda para os estudiosos franceses, 0 humanismo teorico tem suas raizes nos estudos
realizados por Humboldt nos séculos XVIII e XIX (uma das principais influéncias de
Chomsky (1959)), e teria sido retomado no contexto soviético pelos estudos plekhanovianos,
em especial, no que concerne as suas defini¢cdes de individuo e de sociedade. Adquirindo ares
de tradicdo, o humanismo soviético se estende aos estudos ndo-pavlovianos de psicologos
como Vigostki e Luria, atravessando ainda as abordagens tedricas de linguistas como Marr,
Voloshinov e Bakhtin®. Além disso, essa mesma tradicdo fundamentara a oposicao teérica da
Psicologia de Léontiev e Séve (este Ultimo, na Franga) ao Behaviorismo classico®. Segundo
Bakhtin e Voloshinov (1990, p. 147-148. Grifos dos autores):

Toda esséncia da apreensdo apreciativa da enunciacdo de outrem, tudo o que pode
ser ideologicamente significativo tem sua expressdo no discurso interior. Aquele

% Termo retirado de Gadet e Pécheux (2010).
3 Outro termo utilizado por Gadet e Pécheux (2010).

% Gadet e Pécheux (2010) discutem especialmente as obras de Voloshinov, a quem atribuem Marxismo e
filosofia da linguagem e Freudismo. H& uma discussdo antiga no Brasil acerca da autoria dessas e de algumas
outras obras do contexto da linguistica soviética na primeira metade do século XX, em especifico, no que toca a
duvida se elas foram escritas por Bakhtin ou por Voloshinov. Ao que parece, a repressdo do regime stalinista a
alguns dos circulos intelectuais esta diretamente vinculada a essa confusdo. Para mais detalhes acerca desse
debate, consultar também Cazarin (2005), Grigoletto (2005) e Indurski (2005).

% Gadet e Pécheux (2010) utilizam o termo Behaviorismo reflexolégico.
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que apreende a enunciagdo de outrem ndo é um ser mudo, privado de palavra, mas
ao contrario um ser cheio de palavras interiores. Toda a sua atividade mental, o que
se pode chamar de ‘fundo perceptivel’, ¢ mediatizado para ele pelo discurso interior
e é por ai que se opera a jungdo com o discurso apreendido do exterior. A palavra
vai a palavra. E no quadro do discurso interior que se efetua a apreensdo da
enunciacdo de outrem, sua compreensdo e sua apreciacdo, isto é, a orientagdo ativa
do falante.

Segundo Gadet e Pécheux (2010), a auséncia de uma teorizag¢ao sobre o inconsciente
no tratamento do “discurso interior” e das “palavras interiores”, tanto em Vigostki (2008)
quanto em Bakhtin e Voloshinov (1990) e em Bakhtin (1992), é a principal responséavel pela
manutencdo da tradicdo humanista plekhanoviana nos seus estudos. Em decorréncia do
regime stalinista, na década de 1930, a Psicanalise desaparece quase por completo do contexto
intelectual soviético, pois era tida como teoria perigosa ao desconstruir a concepcdo de
homem tal como havia se firmado desde o iluminismo europeu. Ao demonstrar as falhas nas
abordagens que avaliam a subjetividade humana pelo controle pleno da consciéncia, 0s
estudos freudianos poderiam gerar feridas narcisicas na concepc¢do de homem justamente em
um regime que se considerava representante dos Novos Homens. Tendo-se mantido alheio a
subversdo freudiana da Psicologia, o livro Freudismo, de Voloshinov, teria representado uma
tentativa de incursdo pontual e que acabara por demonstrar a incompreensdo do
empreendimento tedrico psicanalitico na URSS (GADET; PECHEUX, 2010).

Segundo Gregolin (2008), a traducdo tardia e a falta de acesso a um conjunto mais
extenso das obras produzidas pelo Circulo de Bakhtin* podem ter sido os responsaveis pelas
criticas dos autores franceses aos estudos de Bakhtin e Voloshinov. Entretanto, a autora
aponta para o fato de Michel Pécheux ter incorporado o conceito de heterogeneidade
constituinte em seus Ultimos trabalhos, o que tornou possivel realizar um dialogo proficuo
entre a AD e os estudos de Bakhtin e VVoloshinov (1990) e de Bakhtin (1992). Esse dialogo se
mostrou fundamental para o avango nas discussdes acerca do interdiscurso, releitura da
heterogeneidade constitutiva sob o viés de uma epistemologia discursiva fundada na
opacidade da linguagem e de suas instancias constituintes, quais sejam, a lingua, a historia e o
inconsciente.

No que diz respeito a retomada da intencionalidade no quadro da AD, atualmente,

Paveau (2013) pretende fomentar analises das producdes discursivas por meio da integracdo

* De acordo com Porto e Sampaio (2013, p. 12): “O Circulo de Bakhtin é a expressio utilizada para designar o
grupo de intelectuais russos de diversas formacdes (da Literatura, do Jornalismo, da Musica etc.) que se reuniu
entre 1919 e 1929, nas cidades de Nevel, Vibebsk e Sao Petersburgo (rebatizada de Leningrado), para debater
questdes filosoficas, entre elas, a linguagem”.
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entre a dimensdo filosofica e a analise linguistica, entendendo que a primeira possui um
alinhamento necessario com os estudos do Pragmatismo, em especial, no que diz respeito ao
externalismo e a sua proposta de cognicdo distribuida. Para tanto, segundo a autora, é
imprescindivel que se incorpore a concepg¢do de intencionalidade nessa epistemologia, sem a
qual ndo seria possivel refletir sobre como os locutores conseguem se tornar agentes na/pela
linguagem.

Assim como Pécheux incorporou a categoria de heterogeneidade discursiva a sua
teoria da contradicdo constituinte da realidade discursiva, a qual é condizente com 0 modo
pelo qual Maingueneau (2007) discorre sobre o interdiscurso, de modo que a heterogeneidade
constitutiva se refere a organizacao dialdgica da linguagem, entendemos ser possivel produzir
um dialogo da AD com os problemas tedricos concernentes ao “discurso interior” ¢ &
“intencionalidade”, uma vez que 0s mesmos podem ser trabalhados sob a Otica da memoria
discursiva e da necessidade pensada.

O socioconstrutivismo vigotskiano e a intersubjetividade bakhtiniana tém trazido
avancos a importantes estudos no quadro da aquisi¢do da linguagem. Tomasello (2003) esta
entre os mais influentes teodricos da atualidade nos estudos que relacionam 0s processos
culturais aos processos de aquisicdo da linguagem. No ambito da Linguistica, tem
contribuido, especialmente, com o dominio da Linguistica Cognitiva®*, apresentando uma
perspectiva evolutiva do homem diferente daquela apresentada pelo Gerativismo. Segundo o
pesquisador, exatamente por se considerar 0s pressupostos evolutivos, ndo é possivel
sustentar a existéncia de um modulo inato especifico para a linguagem no cérebro humano,
haja vista que seria necessario muito mais tempo do que o vivenciado por nossa espécie
(aproximadamente 200 mil anos) para que, pelo processo de evolucdo natural, surgisse cada
uma das habilidades cognitivas componentes dos modernos seres humanos, responsaveis pela
sua capacidade para criar e conservar complexas tecnologias, ferramentas, formas de
comunicacdo, representacdo simbolica, organizacdes e instituicdes sociais.

Na sua 6ética, ha apenas uma solucdo possivel para esse problema, o mecanismo
bioldgico da transmissdo social ou cultural, pois a escala de tempo de seu funcionamento é
significativamente mais rapida se comparada a evolucdo organica. Através dela os organismos
economizam bastante esforco e riscos para explorar o conhecimento sociogenético gerado por
seus coespecificos. Essa forma de transmissdo social/cultural é particular a nossa espécie, na

medida em que funciona cumulativamente. Em vista disso, o investigador a define por

% Para uma visdo geral sobre o campo da Linguistica Cognitiva e suas principais influéncias, consultar Silva
(1997).
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evolugdo cultural cumulativa. Sua hipdtese sustenta que a especificidade humana frente as

demais espécies decorre:

() Da capacidade humana de se identificar com o0s seus coespecificos,
possibilitando ndo apenas a identificagdo de um evento ou fendmeno ocorrente, mas
que os individuos possam perceber as inten¢Bes de seus coespecificos em uma agao
presenciada e, posteriormente, imita-la (aprendizagem por imitagdo), assumindo o

papel de sujeito da acéo;

(I1) Do fato de os processos historicos serem determinantes para particularizar os
seres humanos, responsaveis por submeté-los a aprendizagem cultural (dialdgicas — a
partir das interacbes com 0 outro) e a sociogénese (criacBes coletivas que seriam

impossiveis de serem realizadas por apenas um individuo);

(1) Da ontogénese, através dela pode-se explicar 0 modo como as criangas se (a)
beneficiam dos conhecimentos e habilidades dos grupos sociais nos quais se
desenvolve, (b) a maneira como elas adquirem e usam as representacdes cognitivas
perspectivadas na forma de simbolos linguisticos, e, por ultimo, (c) a internalizacdo

das interagdes discursivas que vivencia.

Conforme Tomasello (2003), o seu Cognitivismo Sociopragmatico se contrapde as
vertentes inatistas do desenvolvimento humano por entender que a aquisicdo ocorre
necessariamente por relacoes de intersubjetividade, em que o “eu” ¢ uma constituicao
dialética processual que percorre o caminho de um self ecolégico (caracteristica herdada e
partilhada com os primatas ndo-humanos) para um self social (ou, em linguagem vigotskiana,
de uma linha individual para uma linha cultural). A ontogénese, portanto, ocorre em
decorréncia da insercdo do ser em um habitus (termo herdado de Bourdieu (2007)). Este
funciona como a matéria-prima da aprendizagem humana e proporciona (i) a aquisicdo de
simbolos (convengbes socais partilhadas, linguisticas ou ndo), (ii) os tipos de interacGes
sociais a serem internalizadas, (iii) os objetos fisicos acessiveis aos individuos, (iv) as
experiéncias de aprendizagem possiveis e, por fim, (v) os tipos de inferéncias provaveis no
meio no qual os individuos estdo inseridos.

Destarte, sua perspectiva cultural da aquisi¢do do conhecimento humano sugere que

0S processos sociais e culturais (leia-se discursivos) integram uma parte significativa das vias
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ontogenéticas normais, sobretudos das habilidades exclusivas ao Homem. Nela estéo
englobadas a compreenséo (a) da autoria dos atos sociais € morais de si mesmo e dos outros
(internalizacdo de grandes sistemas de explicacdo oriundos da lingua e da cultura a que a
crianca esta exposta), (b) das relacGes causais e quantitativas (internalizacdo de descricdes
constantes de eventos especificos em termos causais que seriam impossiveis de ser
construidos individualmente), (c) do metadiscurso reflexivo (internalizacdo dos discursos dos
adultos com o fito de instruir e regular os comportamentos das criancas. Eles sdo a base
avaliativa das ideias e crencas manifestas por si e pelos outros) e (d) a perspectivacéo
(internalizacdo de diferentes perspectivas sobre um dado assunto). A despeito disso, 0s
processos sociais e culturais ndo sdo responsaveis por criar as capacidades cognitivas basicas
dos seres humanos. Seu funcionamento se restringe a transformar aptidGes basicas em
habilidades sofisticadas de interacdo social. De forma semelhante a Bakhtin e Voloshinov
(1990) e a Bakhtin (1992), Tomasello (2003, p. 81) sustenta:

Pouco depois de nascerem, os bebés humanos entabulam “protoconversas” com
guem cuida deles. Protoconversas sdo interacfes sociais nas quais o pai e o filho
concentram um no outro atencdo. (...) Mas, a meu ver, elas ndo podem ser
intersubjetivas antes que a crianga entenda os outros como sujeitos da experiéncia —
0 que ndo fara antes dos nove meses de idade. No entanto, essas interagdes sao
profundamente sociais pelo fato de terem conteldo emocional e estrutura alternada.

A principal semelhanca entre os autores soviéticos e o psicélogo norte-americano é
que os trés reconhecem o papel fundamental das interacGes sociais para o desenvolvimento da
linguagem na primeira infancia. Ja nesse estagio, portanto, reconhece-se a insercdo do ser
humano em um “nicho cultural”, termo retirado de Tomasello (2003). Devido as restritas
sociabilidades do bebé, os pais se tornam pecas bastante valiosas para 0s primeiros
ensinamentos. A atencdo destinada as criancgas estabelece as primeiras relagcdes simbdlicas,
em que, para Bakhtin (1992), o discurso das maes lhes “empresta” as primeiras “palavras
alheias”, e, para Tomasello (2003), as primeiras “protoconversas” lhes sao entabuladas. Essa
aproximacao ¢ importante porque manifesta que ambos os autores assumem o “eu” como
instdncia em processo, efeito das interagdes sociais experenciadas, pois € na relacdo “eu-
outro” que ocorre a identificacdo de si e do outro. Abre-se, com isso, uma alternativa a
postura inatista, que considera os aprendizados como ganhos j& previstos pela estrutura

biolégica dos seres humanos®.

% A esse respeito, consultar Chomsky (2010).
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O reconhecimento do papel do “outro” na conformagdo do “eu” tem, portanto,
aproximado diferentes vertentes da Linguistica, seja entre as que se baseiam no
descentramento dos sujeitos, seja entre as que propdem desenvolver uma perspectiva
cognitivo-cultural para o desenvolvimento das capacidades humanas. Assim, ao reconhecer a
importancia do dialogismo para a sua construcao teorica, acreditamos que Tomasello (2003)
confere valiosas, embora limitadas no que diz respeito a “teoria histérica da fala interior”,
contribuicdes a aproximacdo da cognicdo dos processos culturais (cognicdo cultural).

Enquanto analistas do discurso, reconhecemos a validade de sua visédo cognitivista
para produzir resultados plausiveis para a questdo da aquisicdo cultural do conhecimento e das
habilidades humanas. Entretanto, percebemos as limitacfes existentes para um didlogo maior
entre as vertentes apontadas. Se a AD se ancora numa perspectiva historica do sujeito definida
pela “intersubjetividade descentrada”, a perspectiva cognitiva, com forte base bioldgica, se
fundamenta prioritariamente em uma “intersubjetividade psicologicamente centrada”. Na
citacdo, Tomasello (2003, p. 81) afirma que as rela¢des intersubjetivas surgem apenas a partir
do momento em que a crianga vivencia o que ele intitula de “revolug¢do dos nove meses”*. De
acordo com o autor, por motivos ainda ndo muito claros para a Ciéncia, somente a partir desse
periodo os seres humanos se tornam capazes de identificar os seus coespecificos como seres
de intencionalidade iguais a si e aptos a se engajarem em situagcOes de atengdo conjunta. Em
vista disso, a intersubjetividade inexiste enquanto as criangas nao possuirem consciéncia
suficiente para entender os outros como “sujeitos da experiéncia”.

Temos ai pelo menos trés problemas em relacdo aos estudos desenvolvidos por
Foucault (2008), por Pécheux (2009) e por Maingueneau (2007). Primeiro, nesse viés, a
posicdo-sujeito ndo se define, necessariamente, pela consciéncia dos atos simbdlicos;
segundo, a linguagem e a historia sdo opacas em relacdo aos sujeitos, a ponto de o0s
ditos/signos ndo poderem se esgotar em si mesmos pela intencionalidade de um sujeito-
consciéncia; terceiro, desconsidera-se a presenga do “Outro” da psicanalise lacaniana. Em
ltima instancia, esquece-se das fraturas/clivagens constitutivas aos sujeitos, fundamentos
pelos quais se pdde fazer a releitura da heterogeneidade constitutiva sob a forma de

interdiscurso.

37 Curioso notar que na mesma passagem de que retiramos a citacdo de Tomasello (2003, p. 81), o autor discorda
das conclusdes de Trevarthen (1993), para quem é possivel considerar a intersubjetividade anteriormente a
revolucdo dos nove meses, logo, prévias ao estabelecimento, por parte do bebé, de uma consciéncia da
intencionalidade do outro, compreendo-o como sujeito da experiéncia.
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Apo6s Galileu, Darwin, Marx e Freud, Saussure teria sido o responsavel por causar a
mais recente ferida narcisica na acepcdo pos-iluminista de Homem, decorrente da forma como
o linguista suico define a lingua como um sistema ndo-hermético existente fora de todo e
qualquer sujeito, embora funcione como estrutura representavel®® (GADET; PECHEUX,
2010). A nosso ver, considerar o representavel da lingua, conforme supdem Gadet e Pécheux
(2010), revela a necessidade de se refletir sobre a linguagem no ambito do ordinario, como
pratica cotidiana que sup6e que o real da lingua deve estar em relacdo necessaria com o real
da historia, ambas tidas como processos materiais.

Se, para Tomasello (2003), a consciéncia da intencionalidade dos coespecificos
aponta para a principal transformagéo evolutiva na filogénese do ser humano, quais novas
guestbes podem ser suscitadas a partir da consideracdo da clivagem do sujeito, ser fraturado
entre o consciente, 0 pré-consciente e o inconsciente®? Estudos nesse sentido podem apontar
para uma complexidade a mais no entendimento das capacidades e habilidades da nossa
espécie. Nesse sentido, deve-se entender que Teoria da Evolucdo e Materialismo Historico

ndo sdo contraditdrios entre si. Como revela Althusser (2002, p. 58):

O materialismo historico tem por objeto a natureza das formas de existéncia proprias
a espécie humana: a saber, a estrutura das formagGes sociais, como condi¢do da
producdo e da reproducdo das condices de producdo dos meios materiais da
existéncia dos homens.

Tomasello (2003) afirma que ndo se engaja no embate tedrico entre inato e
adquirido, pois, para ele, essa discussdo representa as velhas dicotomias do seculo XIX.
Apesar de corroborarmos a sua posicdo sobre a necessidade de supera-las, acreditamos que
ainda sdo necessarias muitas pesquisas a respeito da interface natureza-cultura na composicao
humana para torna-la um problema efetivamente passado. De forma semelhante, delimitar o
anterior do pensamento a “pureza” do sentido e a laténcia das formas de significados
possiveis em relacdo aqueles assumidos na fala exterior parece ser fundamentalmente

diferente de perspectiva discursiva dos sujeitos nos termos da AD.

¥ A questdo da lingua como sistema representavel pelos sujeitos (apesar de exterior aos mesmos) toca no
problema teérico do presente trabalho, que se propde a refletir sobre como os sujeitos conseguem ter um relativo
dominio sobre os discursos. Enveredamos, em vista disso, na relacdo entre a tradicdo da historicidade radical e
o0s estudos externalistas da cognicéo.

% O pré-consciente e o consciente n&o s&o negados na AD. Pécheux (2009, p. 163) relaciona inconsciente, pré-
consciente e consciente da seguinte forma: “Para os nossos propdsitos, diremos, entdo, que o pré-consciente
caracteriza a retomada de uma representacdo verbal (consciente) pelo processo primario (inconsciente),
chegando a formagdo de uma nova representacdo, que aparece conscientemente ligada a primeira, embora sua
articulagdo real com ela seja inconsciente”.
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Nesse viés, conforme destacamos anteriormente, deslegitima-se o sujeito engquanto
ser centrado que adquire de forma cumulativa conhecimentos a serem estocados no cérebro,
responsavel pela homogeneizacdo e coeréncia interna dos conteldos, passiveis de serem
sacados em momentos de interacdo. No entanto, devemos reconhecer que, se definirmos a
lingua na interface entre os mecanismos de producdo do discurso® e as necessidades praticas
do real vivido como experiéncia imaginada, as estruturas discursivas, quando internalizadas,
possuem certo apartamento, no sentido de anterioridade, do “mundo externo” (Pé&cheux
(2009) fala em “leis internas”). Contudo, face as criticas recebidas pela filosofia althusseriana
e, por consequéncia, pela AD, sustentamos que as estruturas andam nas ruas, sim*. Nao como
abstragdes, mas como “ja-ditos” semi-estaveis, sempre processados, retomados e atualizados

pela interacdo entre 0s sujeitos.

2.4 Justapor liberdade e coacéo, discurso e comunicacdo: critica a tendéncia pragméatica

dos Estudos do Discurso

O mundo em si existe, mas néo significa.

Patrick Charaudeau

Na atualidade, quando se menciona a geracdo da Analise do Discurso de fins da
década de 1960, por vezes, ha a sua reducdo a polémica questdo do assujeitamento do sujeito,
como se 0 uso desse conceito, por si so, explicitasse toda a sua complexidade epistemologica.

Naquele periodo, como vimos, estava em jogo um intenso embate entre as correntes

%0 pacheux (2010a, p. 77 - 78. Grifos do autor) define mecanismos de condigdo de produco da seguinte forma:
“Enunciaremos a titulo de proposicao geral que os fendmenos linguisticos de dimensé&o superior a frase podem
efetivamente ser concebidos como um funcionamento, mas com a condi¢do de acrescentar imediatamente que
este funcionamento ndo € integralmente linguistico, no sentido atual desse termo e que ndo podemos defini-lo
sendo em referéncia ao mecanismo de colocacdo dos protagonistas e do objeto de discurso, mecanismo que
chamamos de ‘condi¢des de produgdo’ do discurso”.

1 Nesse sentido, corroboramos o raciocinio de Zizek (2008, p. 1. Grifos nossos) quando o autor destaca: “Um
dos grafites mais conhecidos dos muros de Paris em 1968 era: ‘As estruturas ndo andam pelas ruas!’. Isto ¢, ndo
se podem explicar as grandes manifestacdes de estudantes e trabalhadores do Maio de 68 como determinadas
pelas mudancas estruturais na sociedade. Mas, segundo [o psicanalista] Jacques Lacan, foi exatamente isso o que
aconteceu em 1968: as estruturas sairam as ruas. Os eventos explosivos visiveis foram, em ultima instancia, o
resultado de um desequilibrio estrutural - a passagem de uma forma de dominagdo para outra; nos termos de
Lacan, do discurso do mestre para o discurso da universidade. Os protestos anticapitalistas dos anos 60
suplementaram a critica padrdo da exploracdo socioecondmica pelos temas da critica social: a alienagdo da vida
cotidiana, a ‘mercadoriza¢do’ do consumo, a inautenticidade de uma sociedade de massa em que ‘usamos
mascaras’ e sofremos opressdo sexual e outras etc”.
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humanistas, tais como a fenomenologia sartreana, e as anti-humanistas, como é o caso da AD,
fortemente influenciada pelas consideragdes filosoficas althusserianas (GREGOLIN, 2004),
fundamentais para consolidar a perspectiva estruturalista na producdo académica francesa.

Para se ter uma ideia da importancia desse autor, Dumézil, Barthes, Braudel,
Canguilhem eram integrantes assiduos dos grupos de estudo conduzidos por Althusser, nos
quais se lia avidamente Nietzsche e Spinoza. Entre os colaboradores de trabalhos, mais ou
menos proximos, podemos citar: Balibar (o mais proximo), Establet, Ranciére, Pécheux,
Fichant, Badiou, Poulantzas, Debray e Lecourt. Dentre seus alunos estdo autores como
Foucault, Derrida, Bourdieu, Deleuze, Bouveresse e Comte-Spomville. Por fim, Lacan inicia
sua carreira através do apoio desse filésofo (GREGOLIN, 2004).

Nesse momento, buscava-se abandonar radicalmente a perspectiva essencialista do
sujeito, bastante presente em areas como a Filosofia, a Historia (especialmente, a Historia das
ideias), a Literatura, a Psicologia e a Antropologia*’. Dessa 6tica, assumir a existéncia de uma
zona de controle absoluto do/no ser humano, decorrente da sua natureza, seria coadunar com
uma ruptura brusca entre o ser e a historia, em que o espaco do individuo seria, antes de
qualquer coisa, o lugar da inovacdo, da intencionalidade, do controle e, por fim, do a-
histérico. Na contram@o desse raciocinio, conforme ja explicitado, os anti-humanistas
supunham analisar um conjunto de formac@es estruturais (a lingua, a historia e o inconsciente)
prévias ao proprio sujeito, sendo este fruto dos seus atravessamentos, constituido, portanto, na
malha de suas redes, que, em Gltima instancia, o determinariam engquanto ser de possibilidades
externas a si préprio. Mesmo no cotidiano, supostamente intimo demais para que néo
pudessem ser controlados por instituicdes sociais mais amplas, os individuos seriam,
consciente ou inconscientemente, atravessados por estruturas que lhe sdo anteriores (fonte dos
ditos e dos sentidos), possibilitando-os dizerem de forma diferente aquilo que ja havia sido
dito em outro lugar, em outro contexto de enunciacéao.

Pautando-nos no raciocinio de Hall (2003), aceitamos a necessidade de se rever essa
perspectiva de assujeitamento radical na medida em que consideramos ser preciso avancar
sobre o0s aspectos da experiéncia e da intencionalidade na AD como manifestagdes praticas

das estruturas reais, simbdlicas e imaginarias anteriores aos sujeitos, entendendo que tratar de

*2 para uma critica apurada da concepcdo essencialista de sujeito e de sua presenca nas Ciéncias Humanas,
consultar Foucault (1981; 2002; 2004).
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ambas as categorias ndo se configura, necessariamente, como negacdo da opacidade do
mundo vivenciado e reducdo da histéria a perspectiva dos individuos*.

Escapando as questbes filosdficas atinentes ao conceito de liberdade, alguns
trabalhos se restringem a sugerir uma espécie de justaposi¢do entre os conceitos de liberdade
e coacdo na constituicdo do sujeito, as quais parecem funcionar como causas distintas sobre
uma instancia Unica, o sujeito. Em Charaudeau (2008a), para citar um exemplo, afirma-se a
necessidade de se pensar 0 sujeito entre a sobredeterminacdo (leia-se assujeitamento) e a
liberdade, pois este, embora imerso em diversas coagdes sociais (ligadas ao género discursivo,
a sua classe social, ao contexto social, etc.), é capaz de uma margem de manobra que lhe
possibilita uma relativa liberdade.

Segundo Charaudeau (2008b), “todo ato de comunicacdo, sendo um ato de troca entre
dois ou mais parceiros, cria um elo social que parte de normas de comportamentos e
estabelece representagdes necessariamente partilhadas” (CHARAUDEAU, 2008b, p. 195).
Isso nos leva a entender que: primeiro, todo ato comunicativo se dirige a alguém; segundo,
antes de o préprio ato ser materializado, ele ja é constituido pelo outro, pois se ancora em
representacfes partilhadas pelo(s) grupo(s) do(s) qual(quais) faz parte; terceiro, se 0 ato
linguageiro j& parte de representacGes adquiridas e compartilhadas durante a existéncia dos
individuos, a linguagem, tornada discurso, pois se manifesta como pratica social de
simbolizacédo e significacdo da realidade vivida pelos sujeitos, ndo aponta para 0 mundo em
si, mas para 0 mundo construido, simbolizado e significado socialmente.

O sujeito, portanto, se constroi historicamente, ou seja, através de representacdes
sociais partilhadas por meio da linguagem enquanto materialidade simbélica e significante
(CHARAUDEAU, 2008b). No tocante as identidades, o pesquisador aponta para a
necessidade de se perceber como elas se constroem de acordo com as diferentes instancias de
manifestacdo das subjetividades. Para ele, o espaco externo a fala é o lugar dos seres de
identidade social, ou seja, 0 Euc (sujeito comunicante) e o Tui (sujeito interpretante), os quais
se configuram como parceiros de um dado ato de linguagem executado e sdo definidos por um
namero restrito de tragos identitarios relativos a esse mesmo ato. No que concerne ao
ambiente interno a fala, o Eue (sujeito enunciador) e o Tud (sujeito destinatario),

diferentemente dos anteriores, assumem identidades propriamente discursivas, definindo por

3 A respeito da critica althusseriana & perspectiva liberal-marxista que considera os individuos como motores da
historia, consultar Althusser (1978a).
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elas os seus papéis linguageiros. Ademais, o Tud é fruto da construcdo do Eue*
(CHARAUDEAU, 2008a).

Para conformar a Teoria Semiolinguistica (TS), Charaudeau (2008a; 2008b) propde a
aproximacéao entre os estudos da Argumentacgéo, o aparelho formal de Benveniste (2006) e as
representacdes sociais da Psicologia Social. Nesse viés, a Semiolinguistica parece tomar como
foco a organizacdo de uma abordagem discursiva condizente com 0s avangos da Pragmaética,
da Retérica e da Argumentacdo. Contudo, pressupondo o descentramento do sujeito,
Charaudeau (2008a) ndo adentra em uma descrigdo mais clara de como essa “instdncia” se

conforma entre a “liberdade” e a “coac@o”, como podemos observar na seguinte passagem:

Nessa perspectiva, podemos dizer que um ato de linguagem participa sempre de um
projeto global de comunicagdo concebido pelo sujeito comunicante (EUc). Assim o
EUc deve organizar o que estid disponivel no conjunto de suas competéncias,
levando em conta a margem de liberdade e de restri¢des de ordem relacional de que
dispde (CHARAUDEAU, 20083, p. 56. Grifos nossos).

Diferentemente do que propGe Hall (2003), ao retomar as categorias de contradicdo e
sobredeterminacdo de Althusser (1969) no quadro dos Sistemas Complexos, Charaudeau
(2008a) ndo avanca no sentido de teorizar sobre 0 processo de sobredeterminagdo, modo pelo
qual se possibilitaria manter o continuum entre liberdade e coagdo (e ndo a oposi¢do). Com
1SS0, poder-se-ia tornar mais claro o que se entende por “margem de liberdade” e “margem de
restrigao”.

Se recuperarmos as criticas feitas a tradicdo soviética dos estudos da linguagem,
podemos afirmar que, caso ndo descrita sobre um mesmo fundamento, a oposic¢ao entre esses
conceitos pode sugerir a existéncia da liberdade interna do pensamento como instancia
contraria a manifestacdo externa da fala. 1sso significaria supor que, diferentemente do espaco
interior, 0 exterior é constrangido pelos rigores institucionais que regem as possibilidades do
dizer e do como dizer em decorréncia dos géneros discursivos nos quais/a partir dos quais 0s
sujeitos sdo chamados a enunciar. Ao longo do trabalho, Charaudeau (2008a) retoma essa
perspectiva seja como “margem de liberdade”, seja como “margem de manobra”. Em outro

escrito, Charaudeau (2008b, p. 458. Grifos do autor) destaca:

Para Charaudeau, no quadro de uma problematica da alteridade, o sujeito do
discurso é, a0 mesmo tempo, sobredeterminado — mas somente em partes — pelos
condicionamentos de ordens diversas, e livre para operar suas escolhas no momento

* Para mais detalhes acerca do contrato sécio-comunicacional semiolinguistico, consultar Charaudeau (2008a, p.
46-53).
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de focalizar o seu discurso. Ele é, ao mesmo tempo, coagido pelos dados da situagao
de comunicacdo (contrato) que o conduzem a se comportar discursivamente de uma
certa maneira, e livre de se individuar, o que o leva a usar estratégias.

Concordamos com o pesquisador que existe essa “margem de manobra”, mas como
explica-la? E mais, pressupondo que essa “margem de liberdade” figure no ambito do ndo-
sobredeterminado, qual a ordem desse a priori? Onde ele esta alocado, como se constitui e
qual a sua relagdo com o exterior? Por analogia a reflexdo desenvolvida por Pécheux (2008),
qual a relagdo entre estrutura e acontecimento nessa margem de liberdade? No seu trabalho, o
autor ndo define o que entende por liberdade, ndo explicando onde ela surge (se é que se pode
ser definido por uma questdo de zoneamento) e o que a possibilita. A dificuldade existe
porque, se ndo bem delineada, sugerir a (margem de) liberdade aponta para uma transicdo
do/no sujeito a-historico (livre) para o histérico (coagido). O estudioso deixa claro que essa
ndo € a sua perspectiva, sem, contudo, se deter especificamente sobre os significados de tal
proposta.

De forma semelhante a Maingueneau (2002), Charaudeau (2008a; 2008b) parece
supor a necessidade de superar o assujeitamento, sem que, com isso, retome as questdes
epistemoldgicas que estavam em jogo para autores como Pécheux (2009) e Henry (1992).
Escamoteando os problemas, aparentemente, tais autores os teriam resolvido para uma nova
geracdo de analistas do discurso, que passaram a produzir didlogos mais estreitos com a
Pragmatica®™ e a enquadrar a abordagem pécheutiana no ambito do anacronismo.

O dialogo com a filosofia foucaultiana em ambos parece suprir, de certa forma, os
limites dessa ndo retomada das questbes da geragdo anterior, de modo que esse

“esquecimento” parece funcionar como um efeito de (re)fundagdo de uma nova epistemologia

* Na sua entrevista, Courtine (apud NUGARA, 2010, p. 5) salienta: “Havia entdo uma dire¢do, um projeto, uma
perspectiva politica, um engajamento. Hoje, parece que ndo hd mais nada daquilo, salvo algumas ambigdes
académicas e disciplinares. Eu falo assim, sem querer fazer polémica, mas, quando eu abro o Dicionario de
Andlise do Discurso que foi produzido ndo faz muito tempo, quando vejo nele as referéncias e os
desenvolvimentos, ha vérias coisas que me chocam: o abandono, primeiramente, de toda a perspectiva tedrica ou
historica e o retorno, em segundo lugar, a problematicas antigas ou mais recentes - retdrica, semiologia,
comunicagdo, pragmatica - das quais a AD precisamente tentou se desfazer durante sua constituicdo. Ha, em
todos 0s casos, um retrocesso, uma grande confusdo. Ou seja, depois dessa espécie de momento brilhante de
teorizagdo inicial, a andlise do discurso se re-disciplinarizou. Ela, de certa forma, se re-territorializou:
reencontrou, assim, formas antigas como a retérica ou a semiologia, e tende a se confundir com as problematicas
contemporaneas da comunicacdo. Se nés colocarmos lado a lado um dicionéario de retérica moderna, um
dicionario de comunicacdo, outro de semidtica e esse dicionario de AD, nds vemos que eles se assemelham
profundamente. Como consequéncia, eu tenho medo que os elementos basicos da matéria conceitual que ainda
sustenta a AD (formac0es discursivas, pré-construido, discurso transverso ou interdiscurso, enunciado no sentido
discursivo e ndo no sentido linguistico do termo, memoria discursiva etc.), mesmo quando se apresentem
travestidos, datem apenas dessa época de fundacdo da AD. Eu digo tudo isso sem nenhuma nostalgia, mas esse
foi um momento de producgdo tedrica intensa, e € o que promoveu a AD como disciplina, que a fez existir, e
continua a fazé-la existir intelectualmente.”
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discursiva. Nela tanto as problematicas referentes a relacdo entre sujeito e ideologia quanto
aquelas atinentes ao dialogo entre a constituicdo das subjetividades e o inconsciente freudo-
lacaniano, incorporados por autores como Pécheux (2009) e Henry (1992), foram
abandonadas.

Cumpre-nos destacar que Maingueneau (2002; 2007) ndo se enquadra no escopo
tedrico da Teoria Semiolinguistica (TS) de Charaudeau (2008a; 2008b). Apesar disso,
refletiremos sobre alguns problemas tedricos encontrados na sua abordagem, tendo por intuito
avaliar, de forma geral, a presenca cada vez mais forte da Pragmatica nos estudos discursivos
e 0, consequente, abandono de algumas questBes filosoficas presentes na AD pécheutiana.
Assim, faremos aqui uma discussdo geral sobre duas das abordagens discursivas mais
conhecidas na atualidade, tendo em mente que elas se aproximam pelo distanciamento
relativo que fazem das questdes postas na conformacao da AD em fins da década de 1960.

Em uma primeira fase de seus trabalhos, Maingueneau (2007) avalia a possibilidade
de se desenvolver, de forma coerente com a epistemologia da AD, a questdo da competéncia.
Contudo, curiosamente, em obra mais recente, a forma como o problema é tratado em
Maingueneau (2002) parece se vincular a outra tradicdo tedrica. Discorrendo sobre a
competéncia comunicativa dos sujeitos, Maingueneau (2002) utiliza termos como
interpretacdo (p. 45), savoir-faire (p. 42), memoria (p. 43), raciocinio (p. 49), imaginacao (p.
41/44), aprendizagem (p. 41/44) e scripts (p. 43), sem descrever, entretanto, como eles se
enguadram em sua proposta de competéncia discursiva calcada na historicidade radical,
conforme indicado em Maingueneau (2007).

Maingueneau (1998, p. 27 - 28) remete 0 conceito de competéncia comunicativa a
etnografia da comunicagdo. No mesmo verbete, o autor discorre sobre a competéncia
discursiva, o que nos sugere a diferenciacdo entre ambas. Seguindo o seu raciocinio, isso
ocorre porque aquela provém do quadro tedrico da etnografia da comunicacdo e esta da
vertente francesa de analise do discurso. Ressalvamos, entdo, que a mudanca nos usos dos
termos relacionados a competéncia em Maingueneau (2007) — competéncia (inter)discursiva —
e em Maingueneau (2002) — competéncia comunicativa — parece se relacionar & sua mudanca
de postura teorica, representada pela pragmatizacdo da sua abordagem discursiva neste altimo
trabalho.

Com isso, surge o problema de como transitar de seus estudos de historicidade
radical — competéncia (inter)discursiva — para seus estudos pragmaticos, uma vez que estes se
relacionam com a etnografia da comunicagdo. Essa indefini¢cdo pode dificultar o trabalho com

outros conceitos desenvolvidos pelo pesquisador a luz de uma perspectiva anti-humanista,
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como sdo os casos das categorias de género discursivo, ethos (MAINGUENEAU, 2008) e
autor (MAINGUENEAU, 2010). Para ilustrar essa questdo, logo abaixo, lancaremos méo de
um conjunto de passagens retiradas de Maingueneau (2002), nas quais ele se utiliza da
categoria de competéncia, sem definir, no entanto, o que possibilita aos sujeitos a aptidao para
dominar, apre(e)nder, receber, produzir, estocar e impregnar discursos.
1. O dominio das leis do discurso e dos géneros do discurso (a competéncia
genérica) sdo 0s componentes essenciais de nossa competéncia comunicativa, ou
seja, de nossa aptiddo para produzir e interpretar os enunciados de maneira
adequada as multiplas situacGes de nossa existéncia. Essa aptiddo ndo requer uma
aprendizagem explicita; nés a adquirimos por impregna¢do, a0 mesmo tempo em

gue aprendemos a nos conduzir na sociedade (MAINGUENEAU, 2002, p. 41. Os
italicos sdo nossos).

2. Esse conjunto virtualmente ilimitado de conhecimentos, o saber enciclopédico,
varia evidentemente em funcdo da sociedade em que se vive e da experiéncia de
cada um. Ele se enriquece ao longo da atividade verbal, uma vez que tudo que se
aprende no seu curso fica armazenado no estoque de conhecimentos e se torna um
ponto de apoio para a producdo e a compreensdo de enunciados posteriores
(MAINGUENEAU, 2002, p. 42. Grifos nossos).

3. Certos papéis exigem uma aprendizagem mais profunda, e outros, uma
aprendizagem minima: o papel do leitor de um folheto publicitario requer um
aprendizado minimo, se comparado ao papel de autor de um doutorado em fisica
nuclear (MAINGUENEAU, 2002, p. 44. Grifos nossos).

4. Na verdade, para compreendé-lo [exemplo analisado], ndo basta conhecer apenas
a lingua, € necessdrio também ativar na memdria dois scripts [...]
(MAINGUENEAU, 2002, p. 43. Grifos nossos).

Retiramos o conjunto de passagens acima de Maingueneau (2002), em especifico, do
capitulo destinado a abordagem da competéncia comunicativa (englobando a genérica, a
linguistica e a cognitiva). No primeiro excerto, o autor define a competéncia genérica em
relacdo a competéncia comunicativa. Nele interessa-nos notar como o pesquisador, ao se deter
sobre o conceito em questdo, utiliza os seguintes termos: dominio, aptiddo e aprendizagem.
Tanto em Maingueneau (2007) como em Maingueneau (2002), ndo € possivel encontrar
ponderacdes sobre as caracteristicas cognitivas do processo de impregnacao, o que dificulta
uma reflexdo especifica que possa esclarecer como a experiéncia dos sujeitos possibilita o
dominio/aptiddo/aprendizagem dos diferentes discursos na forma de pensamento. Além disso,
em Maingueneau (2002), ndo temos como avaliar o que ele entende por “aprendizagem
explicita” em relacdo a “impregnacao” e a “aprendizagem”.

Na segunda passagem, destaca-se a relagdo entre a “competéncia enciclopédica”, o
“enriquecimento do conhecimento pela experiéncia e pela atividade verbal” e o

“armazenamento no estoque de conhecimentos dos aprendizados obtidos”. De forma
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semelhante, na penultima passagem, novamente, 0 autor menciona a existéncia de um
processo de aprendizagem, propondo uma complexidade a mais, pois divide a aprendizagem
em duas modalidades: a “aprendizagem mais profunda” e a “aprendizagem minima”. Apesar
de, na primeira citacdo, o conceito de “impregnacao” se opor a “aprendizagem explicita”,
nessas passagens, o termo aprendizagem € utilizado com bastante frequéncia, o0 que sugere a
auséncia de uma definicdo clara sobre em que medida esses termos podem se excluir ou se
aproximar (ha uma zona de interseccao?).

No ultimo excerto, Maingueneau (2002) emprega os termos conhecer, memoria e
scripts. Focalizar-nos-emos na passagem “ativar na memoria dois SCripts”. Se considerarmos
Maingueneau (2007), poderemos depreender que, devido ao atravessamento do outro,
constitutivo a qualquer discurso, a competéncia discursiva €, na verdade, uma competéncia
interdiscursiva, ndo sendo possivel apontar uma cisdo brusca entre a enunciacdo dos sujeitos
(o acontecimento discursivo) e a presenca dos ““ja ditos” em outro lugar.

Contudo, ao analisar um exemplo, Maingueneau (2002) sugere a existéncia da
ativacdo necessaria da memdria para o entendimento dos sentidos envolvidos, possibilitando-
nos inferir o uso do termo memdria como centro de estocagem de informacg6es acessadas
(conforme a segunda citacdo), consciente ou inconscientemente, na produgdo ou recepcao de
sentidos dos sujeitos. Essa interpretacdo se fortalece se somarmos a “ativar na memoria”, os
“scripts”, categoria costumeiramente utilizada na Psicolinguistica e na Linguistica Cognitiva
para definir a esquematizacdo dos roteiros vivenciados socialmente (DE RE, 2006; SILVA,
1997).

A nosso ver, Maingueneau (2002) ndo explica em qual perspectiva cognitiva se
baseia para discutir a relacdo entre competéncia, memoria e scripts nos sujeitos em interacao.
Interessa-nos saber como sua perspectiva de cognicdo nesse trabalho, ainda que ndo
explicitada, se relaciona com sua perspectiva anti-humanista em Maingueneau (2007).
Estendendo a questdo, baseando-se na perspectiva de sujeito desenvolvida pela AD, o que 0
possibilita conhecer? Como ele consegue armazenar e estocar conhecimentos? Enfim, como
associar competéncia, cognicdo e discurso, seja em Maingueneau (2007), seja em
Maingueneau (2002)?

Tanto Charaudeau (2008a; 2008b) quanto Maingueneau (2002) parecem pretender
avancar sobre a questdo do sujeito sem retomar os problemas tedricos que fundamentam a
propria epistemologia da tradi¢do discursiva na qual dizem se engajar. A respeito da relacéo
entre criatividade e justaposicdo liberdade-coacdo, tal como posta em Charaudeau (2008a;

2008b), Pécheux e Gadet (2011a, p. 100. Grifos nossos) destacam:
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Nao entendo “criatividade” como a possibilidade geral de criagdo de linguagem,
uma caracteristica comum a todas as linguas, mais especificamente a caracteristica
do préprio sistema linguistico de permitir deslocamentos histéricos dentro do campo
de formulagdes possiveis. Em vez disso, quero questionar aqui uma concepg¢éo do
senso comum que aborda o problema da criatividade relacionando duas formas de
oposicdo: primeiro, a oposicdo entre palavra e frase; segundo, a oposicdo entre
liberdade e coercéo.

Visto dessa forma, o tema da “criatividade” ndo parece representar um obstaculo aos
avancos da AD no sentido de trabalhar a questdo do sujeito nos seus aspectos cognitivo-
discursivos. E tentador definir a criatividade pelo meio termo, isto é, pela margem de manobra
dos sujeitos, mas € preciso também explicar os conceitos envolvidos. A simples justaposicdo
entre coacdo e liberdade ndo esgota a complexidade do problema. Apds décadas de pesquisas
sobre as limitacGes do sujeito nos usos da linguagem, seja no que se refere a linguagem
ordinaria ou ndo, podemos apontar com clareza o que significa um sujeito coagido pela
histdria, a vista dos mecanismos que restringem suas possibilidades enunciativas. Atualmente,
por sinal, h& um relativo consenso sobre a existéncia de estruturas de coercdo ao ato
enunciativo, mas o problema esta em definir o que é liberdade. Todo conceito precisa ser
delimitado, pois, caso contrario, torna-se “espontaneo” e “superficial”. Segundo Pécheux e
Fuchs (1968, p. 32. Tradugdo nossa):

O funcionamento da linguagem em seus multiplos niveis impede a dicotomia
simplificadora entre a lingua (conhecida como sistema necessario) e a fala (nogéo
batizando, sem explica-la, a distancia entre esta necessidade do sistema e a famosa
“liberdade do locutor”): na verdade, importa reconhecer que esses niveis de
funcionamento da linguagem sdo eles mesmos submetidos a regras, mas que a
apreensdo dessas regras escapa (parcialmente) ao linguista, na medida em que as
determinagdes ndo linguisticas (por exemplo, os efeitos institucionais ligados as
propriedades de uma formacéo social) entram necessariamente em jogo. Nao se trata
de forma alguma de recolocar em causa a ideia segundo a qual “a lingua ndo ¢ uma
superestrutura” (no sentido marxista dessa palavra), mas de avangar no sentido de
que as formacdes discursivas sdo, elas mesmas, fundamentalmente ligadas as
superestruturas, a um s6 tempo como efeitos e como causas. Uma teoria do “efeito
de discurso” ndo pode ignorar esse ponto, qualquer que seja a maneira pela qual ela
formule o seu objeto (sob a forma de uma ‘pragmatica’, de uma retérica ou de uma
estratégia de argumentagéo) “°.

*® |_e fonctionnement du langage a ses multiples niveaux interdit la dichotomie simplificatrice entre la langue
(congue comme systéme nécessaire) et la parole (notion baptisant, sans 1’expliquer, la distance entre cette
nécessite du systéme et la fameuse « liberté du locuteur ») : en fait il importe de reconnaitre que ces niveaux de
fonctionnement du langage sont eux-mémes soumis a des régles, mais que 1’appréhension de ces régles échappe
(partiellement) au linguiste, dans la mesure ou des déterminations non linguistiques (par exemple des effets
institutionnels lies aux propriétés d’une formation sociale) entrent nécessairement en jeu. Il ne s’agit nullement
de remettre en cause 1’idée selon laquelle ‘la langue n’est pas une superstructure’ (au sens marxiste de ce mot)
mais d’avancer que les formations discursives sont, elles, fondamentalement liées aux superstructures, a la fois
comme effets et comme causes. Une théorie de « ’effet de discours » ne peut ignorer ce point, quelle que soit
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Desse modo, podemos entender que, nos termos de uma epistemologia do discurso
coerente com o pressuposto da historicidade radical, por mais “interno” que possa ser o “nivel
da linguagem”, uma “teoria do efeito discursivo” deve levar em consideracdo as regras
através das quais essa liberdade pode emergir. Sendo o sujeito uma instancia produzida na
linguagem, e sendo a linguagem uma producdo discursiva, na medida em que a lingua é
atravessada constitutivamente pela histéria para que possa emergir como forma-em-uso, o
nivel da “liberdade do locutor” ndo prescinde da organiza¢do da lingua enquanto sistema
necessario.

Deve-se atentar ainda para o que assevera Foucault (2008, p. 143) quando afirma
que: “O tempo dos discursos ndo é a traducdo, em uma cronologia visivel, do tempo obscuro
do pensamento”. Assim, a determinagéo historico-linguistica do pensamento o fundaria como
espaco cognitivo interno atravessado pela falha, pelas clivagens e pelas ndo-coincidéncias
entre lingua e historia, entre pensamento e palavra e entre o querer dizer e o dito. As “leis
internas” do pensamento humano s3o inconscientes, inapreensiveis e indeterminadas, haja
vista a impossibilidade seja de descrevé-las em notacBes logicas transparentes, seja de
apreendé-las em sua completude como estoque de conhecimentos. O pensamento ndo é
anterior ao pensavel, o que significa que, no ambito de uma teoria discursiva, ele deve ser
tratado enquanto a priori histérico, logo, possivel pela sua prdpria remissdo a exterioridade
dos sujeitos.

2.5 Experiéncia e discurso: o individuo néo é o sujeito

O discurso propriamente ndo € individual. Ele é
a manifestacao atestada de uma
sobredeterminacgéo de toda fala individual.

Francine Maziére

“Meu método analitico ndo parte do homem, mas do periodo social economicamente
dado. [...] A sociedade ndo é composta de individuos”, afirma Marx (apud PECHEUX, 2009,
p. 168). A primeira vista, pode parecer estranho considerar a diferenca entre sujeito e

individuo. Tendo-se em mente que as pessoas com as quais temos contatos sdo concretas,

par ailleurs la maniere dont elle formule son objet (sous la forme d’une ‘pragmatique’ d’une ‘rhétorique ou d’une
« stratégie de la argumentation ») (PECHEUX; FUCHS, 1968, p. 32)
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objetivamente existentes por meio de um “corpo” capaz de elaborar raciocinios, aprender
contetdos e demonstrar intencionalidades, propor a inexisténcia de individuos nas sociedades
humanas pode figurar como contra-intuitivo, teoricista e ndo-cientifico. Os avan¢os marcantes
em diversos dominios das Ciéncias da Natureza tém contribuido para disseminar a ideia de
que o desvendamento do pensamento e dos mecanismos de organizacdo das sociedades
humanas é questdo de tempo, em consonancia com a tentativa de desvendamento da propria
mecanica do universo e da natureza. Ao que parece, a busca do “todo” reflete a utopia
cientificista do século XXI, a qual supbe necessario reduzir a complexidade do mundo ao
funcionamento de alguns mecanismos restritos, descritos por “modelos teoricos cientificos”.

Neste trabalho, ndo é o nosso intento negar alguns desses avan¢os no ambito das
ciéncias ditas “duras”. De forma ampla, perguntamo-nos apenas em que medida tais avangos
podem desembocar em uma “teoria do todo” e, de forma especifica, em que medida as
descri¢Oes dos fenémenos fisico-quimico e bioldgicos dos seres humanos refletem a descricao
dos seus processos culturais? Em outras palavras, a descricdo dos aspectos naturais dos
individuos, em especial, no que concerne ao cérebro, implica o desvendamento dos seus
estados mentais, base dos processos de subjetividade?

Em consonancia com o pensamento marxista desenvolvido acima, a perspectiva
discursiva na qual nos engajamos busca desconstruir a reducdo do sujeito (ser da/na
linguagem) ao individuo (ser organico). Isso significa que a subjetividade humana é
constituida historicamente, logo, ndo pode ser descrita por meio de descri¢des fisico-quimicas
ou biologicas, da mesma forma que a historia ndo pode ser descrita por leis, tal como supde a
abordagem positivista em Ciéncias Humanas. Se ndo € possivel separar por completo o
pensamento do cérebro, pois s6 ha o primeiro se houver o segundo (condicdo necessaria), a
reducdo entre ambos nos parece insustentavel, o que significa que a existéncia do cérebro ndo
é suficiente para existéncia do pensamento (condicao suficiente).

Segundo Henry (1992, p. 170), o fato de a lingua se manifestar pela fala, isto é, pela
atividade individual, ndo implica que a lingua se reduza ao individuo. Enquanto estrutura
unificadora da linguagem, ela pode ser analisada independentemente do falante, embora
necessite dele para que possa existir. Isso significa que a lingua é algo mais do que a fala de
um dado individuo, de modo que nunca coincide com este. Cada dito é permeado de “ja-
ditos” e “ja-escutados” em outro(s) lugar(es). Diferentemente do que supde Chomsky (2010),
quando sustenta que a criatividade dos sujeitos se deve a recursividade que cada uma das suas
infinitas enunciacdes (performance) estabelece com o sistema sintatico finito, autbnomo e

inato (competéncia) de cada falante, Henry (1992) postula que cada enunciagdo aponta para o
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inconsciente (constituido na inter-relacdo necessaria entre lingua e histéria), sem que haja o

controle do proprio sujeito sobre o seu imaginario. No dizer deste autor:

Tudo que se passa no registro do imaginario é assujeitado ao inconsciente. No
individuo, Isso pensa fora dele. Ele é apenas o suporte de um sujeito do qual uma
parte lhe é invisivel para sempre e que ele s6 pode conhecer através de uma
experiéncia intersubjetiva, que é necessariamente uma experiéncia de discurso. Pois
0 sujeito ndo pode ser pensado no modelo da unidade de uma interioridade, como
conexo (HENRY, 1992, p. 170. Grifos nossos).

Algumas questdes apontadas por Henry (1992) sdo bastante interessantes para a
interpretacdo que temos tentado desenvolver acerca da relacdo entre discurso e cognicao, em
especial: (a) o assujeitamento do imaginario ao inconsciente; (b) o individuo como suporte do
sujeito; (c) a relacdo entre sujeito, conhecimento, experiéncia intersubjetiva e experiéncia do
discurso. No que diz respeito a negac¢ao do sujeito enquanto “unidade de uma interioridade”,
ela parece estar em consonancia tanto com a abordagem de Pécheux (2009), ja que ambos 0s
autores compdem a mesma “Escola de Analise do Discurso”, quanto com o viés do
Empirismo Cognitivo de Auroux (1998).

Com relagdo ao primeiro ponto, o assujeitamento do imaginario ao inconsciente, as
relacbes que os homens estabelecem entre si e com as suas condicGes reais*’ de vida sdo
constitutivamente imaginarias, de modo que ndo se percebe o mundo em si, pois as
experiéncias com ele ocorrem por meio da interpelacéo ideolégica dos individuos em sujeitos.
Nos termos da AD, na/pela tomada da palavra (formacéo discursiva), 0s sujeitos materializam
as distintas ideologias (formagdes ideoldgicas) presentes em uma dada sociedade, de modo
que apenas por meio da ideologia ha sujeitos e apenas por meio dos sujeitos ha ideologia. A
relacdo é constitutiva. O imaginario possibilita atribuir sentidos as relagdes existentes entre 0s
homens e as suas condicdes reais de vida. Segundo pensamos, 0 assujeitamento, nesse caso,
ndo se refere a auséncia de uma intencionalidade em si, mas a determinacdo dessa
intencionalidade a um imaginario e a desse imaginario a um inconsciente, de modo que nem
os sentidos manifestos/percebidos, nem a “fonte” inconsciente desses sentidos (FDs) sdo
transparentes aos sujeitos nos momentos de uso. Nos termos de Pécheux (2009), quando
falamos, o real necessario se transforma em real pensado.

A nosso ver, 0 esvaziamento epistemoldgico da questao do assujeitamento decorre da

forma como se passou a postular que a determinacao do sujeito pela histéria pode afetar o seu

7 Althusser (1980a, p. 81): “a natureza imaginaria (da relacdo entre os homens e as suas condicdes reais de
vida) que fundamenta toda a deformacao imagindria que se pode observar em toda ideologia”.
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“livre-arbitrio”, de modo que nos tornariamos “maquinas sem consciéncia”. Nao defendemos
essa abordagem. Tentaremos responder a essas criticas por meio das seguintes reflexdes:
considerando que o sujeito é livre, em que consiste essa liberdade? Significa que ele pode
criar algo novo, ou seja, ndo previsto pelas condicdes historicas de sua existéncia? Caso sim,
ele seria capaz de realizar uma espécie de creatio ex nihilo, isto €, criar algo (pensar e/ou
falar, por exemplo) a partir do nada. Seria aquele que causa 0 mundo, sem que seja causado
pelo mesmo? A questdo posta por Pécheux (2009) é que se nos considerarmos que o sujeito é
causa de si mesmo, estaremos nos valendo de uma perspectiva idealista de sujeito, segundo a
qual ha uma instancia transcendente, um a priori, enfim, uma esséncia que preexiste a tudo e
que ndo pode ser explicada através de conceitos materialistas (no sentido do Materialismo
Histdrico, e ndo no do materialismo cientifico das Ciéncias da Natureza), o que significaria
transformar a AD, em Ultima instancia, em uma abordagem metafisica.

O assujeitamento do sujeito a0 mundo imaginario significa que sua existéncia
pressupfe a emergéncia de uma instancia simbolica fruto do compartilhamento social de
sentidos decorrente da organizacdo material da linguagem em uma dada sociedade.
Considerando que essa instancia emerge necessariamente como forma historica, ela irrompe
como posicdo possivel de/por uma pratica social, logo, ideoldgica. A determinacdo desse
imaginario ao inconsciente significa que as relaces imaginarias que desenvolvemos com o
mundo ocorrem fora de n6s mesmos (retomamos, por outros termos, o principio da
exterioridade desenvolvido por Auroux (1998)), sem que consigamos ter acesso ao todo das
relacdes de significantes que possibilitam a emergéncia dos significados imaginados por nos
nos momentos de uso da lingua. Em vista disso, Henry (1992) aponta: “No individuo, Isso [0
imagindrio assujeitado ao inconsciente] pensa fora dele”. Ademais, de forma ainda mais
detida sobre a relacdo entre o imaginario e o inconsciente, Henry (1992, p. 169-170. Os

negritos sao Nossos) sustenta:

O imaginario no homem é originalmente marcado no canto do simbélico. E o que
faz com que o desejo inconsciente seja irredutivel as necessidades e que a funcdo do
imaginario no homem ndo seja nunca totalmente adequada ao seu objeto. Se é
exatamente ai 0 ponto em que a subjetividade articula-se com a individualidade
organica, é preciso acrescentar, logo, que é também ai que elas se separam, pois
suas vias divergem, mesmo considerando que a subjetividade humana supde uma
certa organizacgdo cerebral. O “erro central” da psicologia ndo ¢ tanto o de deixar o
terreno do materialismo, do qual ninguém estd definitivamente ao abrigo, mas
justamente o de estar ao lado desse terreno — fazendo coincidir em tudo individuo e
sujeito -, de deduzir a materialidade do pensamento (enquanto distinta do real
pensado) da organizacdo cerebral e de uma materialidade que nela se inscreveria
pelo entroncamento dos érgédos sensério-motores, pelo desenvolvimento genético ou
aprendizagem condicionada. O que aqui esta em questdo € a prdpria ideia da
individualidade dos processos de pensamento, da sua conexidade. A sede do
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pensamento ndo estd mais na cabeca do que o sentido estd nas palavras, mesmo
se as palavras tém alguma coisa a ver com o sentido, como a organizacgéo
cerebral com o pensamento. De uma certa maneira, pode-se dizer que a psicologia
sO faz retomar para ela a fungéo de ndo-conhecimento do imaginario no homem, que
é ndo-conhecimento do real do desejo inconsciente, como também do real em geral,
pelo fato do efeito (des)realizante e (des)locagdo devido a irrupcdo necesséria do
simbélico. A relacdo do imaginario com o real no homem passa sempre pelo
simbdlico. Se é verdade que somos apenas corpo, esses corpos sao atravessados
pela linguagem. Ora, a ordem da linguagem, enquanto materialidade, e n&o
enquanto nogdo, néo é redutivel nem ao individual nem ao coletivo. Essa ¢ ainda
uma licdo de Saussure. Ele atribui a lingua uma atividade de classificagdo e
associacdo — que se exerce segundo dois eixos indissocidveis (relacBes
paradigmaticas e associativas em Saussure, eixos da metafora e da metonimia em
Jakobson) — e que ndo é a atividade de sujeito algum, individual ou coletivo. Para
Saussure, a lingua é uma instituicdo social diversa das outras (0 importante é o
diversa das outras). Isso supde uma faculdade de linguagem que é uma faculdade
mental diversa das outras j& que sua lei € a da institui¢do.

Ora, fica claro nessa extensa passagem que a AD nunca se furtou a dialogar com as
teorias da cognicdo. Para nos, ao contrario disso, 0 Viés cognitivista foi sempre o outro
necessario para a construcdo do escopo tedrico da AD. Sem ele, ndo teria como ter se
desenvolvido uma perspectiva que buscasse desconstrui-lo. Esse dialogo torna possivel
avancar no sentido de uma abordagem discursiva da cognicao, tendo por objetivo desconstruir
a reducdo do individuo ao sujeito, mantendo, ainda assim, a necessidade de se refletir sobre a
aprendizagem humana através da proposta de historicidade radical da subjetividade. Assim
como as palavras possuem relacdo necessaria com o sentido, a organizacdo cerebral é
fundamental para a existéncia do pensamento humano, logo, para a linguagem e para a
prépria historia.

Isso ndo significa, no entanto, que essas categorias possam ser redutiveis entre si. Tal
raciocinio pode ser sustentado caso incorporemos algumas reflexdes desenvolvidas pela
Teoria dos Sistemas Complexos, através da qual podemos considerar que 0 pensamento
humano funciona como propriedade emergente em relacdo ao cérebro, o qual funciona como
condicdo necessaria, mas nunca suficiente para o estabelecimento dos estados mentais. Se 0
sistema neurofisioldgico da nossa espécie possibilita a emergéncia de outro sistema, iSso nao
significa que ele possa determina-lo, pois sdo de ordens diferentes. Em sintese, o todo é mais
do que as partes, haja vista que é composto ndo apenas por partes estaticas, mas pela relacdo
singular entre elas.

Ademais, ao defender que a cabega ndo é o locus do pensamento, o raciocinio de
Henry (1992) condiz com a abordagem externalista de Auroux (1998), para quem 0 signo
(registro do simbdlico) aponta necessariamente para 0 seu exterior, para 0 outro. A

autossuficiéncia do signo seria a “morte do sentido”, pois representaria o fim da relagdo entre
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0 dado e novo, a qual funciona como fonte do sentido na/da linguagem. A “ilusdao” da
possibilidade de autossuficiéncia signica, explica Auroux (1998), decorre do fato de o registro
simbdlico possuir certa autonomia de representacdo — capacidade autonimica* — em relagdo
aos seus usos, de modo que pode funcionar como seu préprio signo e circular em diferentes
situacdes de interacdo (ou condicGes de producéo, para nos aproximar tanto de Henry (1992)
quanto de Pécheux (2009)). Essa mesma caracteristica, no entanto, torna possivel a relacéo
entre os diferentes signos e o seu exterior, corroborando a “natureza” dindmica da linguagem.
A recursividade da linguagem proposta por Chomsky (2010), defende Auroux (1998),
representa, ao contrario do que pensa aquele autor, a ndo-criatividade, pois seria o eterno
retorno a0 mesmo, incapaz de reajustar o pensamento as diferentes condi¢Ges externas a que o
sistema simbdlico se submete e (re)cria.

A relativa independéncia da lingua em relacdo as condicdes de uso é também
proposta pelos autores da AD, tais como Henry (1992)*, Pécheux (2009), Orlandi (2009) e
Maingueneau (2007). Lingua e gramaética estdo em relacdo de ndo-biunivocidade, de modo
que o mesmo discurso pode ser materializado por meio de/através de distintas formas
linguisticas. A linguagem, portanto, esta em algum lugar entre o individuado e o social, na
tensdo constitutiva que a mantém na dindmica semi-estavel entre 0 mesmo e o outro, entre a
paréafrase e a polissemia, como nos ensina Orlandi (2009). Nesses termos, ela é ndo apenas
externalizada, mas parece funcionar como um sistema dindmico complexo, indeterminado
pela sua constante fluidez.

Isso nos leva a questdo inicial trazida por Marx (apud Pécheux, 2009, p. 168), na
qual se desconstrdi a ideia de individuo nas sociedades. Considerando que os individuos ndo
podem ser anteriores aos proprios sistemas nos quais/a partir dos quais emergem, como é o
caso das sociedades, organizadas pela contradicdo material entre distintas instancias, tais

como sociais, politicas e econdmicas, seria errbneo pensar que os individuos sdo 0s pontos

* A esse respeito, Auroux (1998, p. 63. Grifos do autor) destaca: « A continuidade expressa por [20b]
[gramética — formalizagdo — entidade real formal (os elementos linguisticos) corresponde a uma propriedade
fundamental da linguagem humana, que é a de que todo elemento pode ser utilizado como seu proprio signo
(autonimia), ser sua propria representacao. Citacdo original: « La continuité exprimée par [20b] [grammaire -
formalisation — entité « réelle-formelle » (les élements linguistiques)] correspond a une propriété fondamentale
du langage humain qui est que tout élément peut étre utilisé comme son propre signe (autonymie), étre sa propre
représentation ».

%9 A esse respeito, o autor assinala: “[...] Pela sua intervengdo ideologica, o Estado reproduz ‘igualmente’
trabalhadores e ndo-trabalhadores como sujeitos ideol6gicos, mesmo em matéria de linguagem, mas uma das
condi¢Oes de possibilidade e, simultaneamente, um dos limites dessa intervencdo é a autonomia relativa da
lingua, o fato de a lingua ndo ser uma superestrutura. J4 o dissemos, mas nunca é demais repetir, essa autonomia
relativa € uma das condicdes de producdo do efeito sujeito e como tal ela € necessaria para compreender o
processo pelo qual os homens, enquanto suportes bioldgicos, sdo produzidos como sujeitos da Ideologia e do
Estado” (HENRY, 1992, p. 95).
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fixos dos quais emergem a sociedade e a cultura. N&o h& nada fixo no sistema, a fluidez e a
dinamicidade séo as suas caracteristicas fundamentais.

Nesse sentido, os individuos ndo podem ser considerados 0s pontos que causam sem
serem causados, haja vista que séo causados na mesma medida em que causam. Em vez de
individuo, podemos falar em agentes, pois sdo corpos concretos (no sentido em que Henry
(1992, p. 169-170) aponta acima: “Se € verdade que SOmMOS apenas COrpo, esses Corpos sao
atravessados pela linguagem”), que s6 podem perceber a si mesmos enquanto tais por ja
serem atravessados pelo campo do simbolico, daquilo que significa (também no sentido que
Henry (1992, p. 169-170) destaca acima: “A relacdo do imaginario com o real no homem
passa sempre pelo simbolico”). Sem a cadeia de significantes que possibilita o deslizamento
do significado, ndo é possivel emergir nem sentido, nem sujeito.

Desse modo, esses agentes (corpos significados como corpos concretos, reais no
mundo), ndo sendo os individuos em si, funcionam como uma espécie de “subestruturas”
relativamente estaveis na linguagem que s&o individuadas pelas experiéncias intersubjetivas,
isto &, discursivas. N&o existe individuo, existe individuacdo. A singularidade desses corpos-
agentes decorre do modo como 0s mesmos emergem em praticas sociais reais vivenciadas
pelas suas capacidades de experiéncia, de mirar-se no exterior a si mesmo em relagéo ao outro
e nunca coincidir consigo mesmo em um dado ponto, como seria 0 caso do proprio cérebro.
Para pensar (real pensado), esses corpos-agentes necessitam sair de si mesmos pela remisséo
ao real do mundo (real necessario), ou seja, imaginado como real e assujeitado ao simbdlico,
ao inconsciente.

Assim, quando se fala em assujeitamento do sujeito na AD, refere-se, especialmente,
ao fato de que o sujeito ndo pode surgir do nada, causar sem ser causado, ele necessita se
utilizar de algo que preexiste a si proprio (um a priori histérico, e ndo, necessariamente um a
priori formal, como nos ensina Foucault (2008)), pela distribui¢do social da linguagem, para
poder emergir como uma instancia de acdo que se relaciona com o outro para poder produzir

sentidos®. E nessa acep¢do que entendemos ser possivel tratar de um sujeito-estrutura, como

% As mengdes aos conceitos de “emergéncia” e “complexidade” estdo tdo presentes nos textos candnicos da AD
quanto aquelas relacionadas a aprendizagem, competéncia e pensamento. Vejamos uma passagem de Foucault
(2008, p. 50. Grifos nossos), na qual ele trata da relacdo entre sujeito, objeto e emergéncia do sentido no que
chama de um “feixe complexo de relagdes™: “ Isto significa que ndo se pode falar de qualquer coisa em qualquer
época; ndo é facil dizer alguma coisa nova; ndo basta abrir os olhos, prestar atengdo, ou tomar consciéncia, para
gue novos objetos logo se iluminem e, na superficie do solo, lancem sua primeira claridade. Mas esta dificuldade
ndo € apenas negativa; ndo se deve associa-la a um obstaculo cujo poder seria, exclusivamente, de cegar,
perturbar, impedir a descoberta, mascarar a pureza da evidéncia ou a obstinacdo muda das proprias coisas; 0
objeto ndo espera nos limbos a ordem que vai libera-lo e permitir-lhe que se encarne em uma visivel e loquaz
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irrupcdo simbdlica em um corpo individuado pelas suas experiéncias discursivas, as quais 0
possibilitam se individuar na/pela linguagem. 1sso nos leva a segunda questdo, a do individuo
como suporte do sujeito. Para desenvolvé-la, utilizar-nos-emos de outra passagem do autor, na
qual Henry (1992) discorre sobre a relagdo entre a producdo dos conhecimentos, o sujeito da

ciéncia e a ideologia:

A prética cientifica é primeiro, como toda pratica, uma pratica social,
secundariamente é uma pratica especifica. Ora, como em toda pratica social, os
individuos humanos concretos que, se nao sdo 0s sujeitos, sdo pelo menos 0s
agentes, “agem na e sob a determinagdo das formas de existéncia historica das
relacbes sociais de producdo e reprodugdo (processo de trabalho, divisdo e
organizacdo do trabalho, processo de producdo e reproducdo, luta de classes
etc.)”. Dizer que esses agentes agem na e sob a determinagdo das formas historicas
de existéncia é dizer que eles sdo constituidos em sujeitos nas praticas sociais e por
elas. No que concerne aos agentes do processo de producéo dos conhecimentos, eles
se constituem na pratica cientifica e por essa pratica como sujeitos, cientistas,
pesquisadores, pensadores, que descobrem, sabem, pensam etc...Ora, precisamente,
sao formagdes ideoldgicas que instituem individuos concretos, agentes de praticas
sociais, em sujeitos: “s6 ha pratica através de uma ideologia” e “s6 ha ideologia por
e para sujeitos”. Pode-se agora compreender duas coisas: (a) que a apropriacdo de
uma contradi¢do, que como tal escapa a categoria de sujeito, possa realizar-se
concretamente em uma pratica, e (b) que, quando direta ou indiretamente levanta-se
a questdo da relacdo entre objeto do conhecimento e objeto real em uma ciéncia,
encontra-se necessariamente, de um modo ou de outro, a categoria de sujeito. [...]
Aqui depreende-se uma definicéo positiva da Ideologia, definicdo que suspende toda
concepcdo desta como erro, ilusdo, fantasmagoria etc..., alguma coisa puramente
ideal, sem relacdo com a realidade: ela aparece como um dos elementos necessarios
ao processo de producéo de conhecimento. Além do mais, se se admite que praticar
uma ciéncia é trabalhar sua contradicdo especifica, a Ideologia é nesse processo
elemento primordial (HENRY, 1992, p. 23. Grifos nossos).

Esse longo excerto reforca os raciocinios que desenvolvemos logo acima, tratando,
em especial, da questdo do sujeito da ciéncia. Na sociedade contemporénea, o discurso
cientifico parece buscar para si o Gltimo reduto metafisico, fruto do desejo de instituir um
lugar no qual a linguagem conseguiria se apartar das suas condi¢Ges préaticas de existéncia, ou
seja, das praticas sociais nas quais o saber cientifico consegue se organizar enquanto tal para
se tornar uma narrativa privilegiada de acesso as verdades do mundo®.

Fundamentalmente, o que nos interessa nessa passagem é reforcar a relacdo de
implicatura estabelecida na relacdo entre individuo e sujeito. Cumpre-nos destacar que

evidenciaremos tais implicacbes por meio de setas bidirecionais, as quais, € importante dizer,

objetividade; ele ndo preexiste a si mesmo, retido por algum obstaculo aos primeiros contornos da luz, mas
existe sob as condicdes positivas de um feixe complexo de relages”.

*L Por questBes de foco, ndo adentraremos essa questio com profundidade. Essa é uma discussdo bastante
conhecida no ambito da teoria discursiva adotada e pode ser melhor compreendida pelas contribui¢des ndo
apenas de Henry (1992), mas também de Pécheux (2009), de Foucault (1981; 1996; 2004; 2008), Maingueneau
(2007) e Orlandi (2009).
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ndo representam a biunivocidade entre as instancias descritas (relacdo de transparéncia entre
elas, ou seja, causacdo suficiente), mas as relacdes necessarias entre as mesmas, de modo que
podemos chegar ao mesmo raciocinio através do reordenamento das “variaveis” apresentadas.
Segundo pensamos, tal implicatura se apresenta da seguinte maneira: as ‘“formacoes
ideoldgicas [...] instituem individuos concretos, agentes de praticas sociais, em sujeitos” =
individuos concretos humanos <« pratica social <> agentes «> constituidos em sujeitos
nas/pelas préaticas sociais <> sujeitos <> “agem na e sob a determinacdo das formas de
existéncia histérica das relagdes sociais de produgio e reproducgdo” <> definicdo positiva® da
ideologia.

A positividade da ideologia funciona como uma interessante releitura de Marx
(2001), para quem a ideologia é definida como a falsa visdo do mundo decorrente da inversao
do real pelas classes opressoras, que, para reproduzir as relagdes de producdo e exploracgéo,
organizam e dominam o olhar das classes oprimidas sobre o proprio mundo. Logo, para Marx
(2001), a ideologia funciona como um instrumento de mascaramento do real por parte da
burguesia de modo a manter a alienagcdo do trabalho alheio. A partir de Althusser (1978a;
1980a; 1980b), e da retomada da sua filosofia por autores como Henry (1992), Pécheux
(2009) e Orlandi (2009), o conceito de ideologia adentra o campo de problematizacdo da
linguagem como categoria material constitutiva do imaginario e do simbdlico humanos.

Isso significa que ndo s6 ndo é possivel aos sujeitos fugirem a ideologia, como
também o0s mesmos se constituem enquanto tal através da interpelacéo produtiva da ideologia,
“me10” pelo qual os individuos concretos se transformam em sujeitos nas/pelas experiéncias
que vivenciam em distintas praticas sociais. Passamos, entdo, a ultima questdo apontada, qual
seja: a da relagdo entre sujeito, conhecimento, experiéncia intersubjetiva e experiéncia do

discurso.

2 E interessante notar que a ressignificacdo do termo positividade no ambito das abordagens discursivas
calcadas na historicidade radical é bastante presente. Em geral, ela se relaciona a produtividade e eficiéncia dos
mecanismos sociais fundamentais & interpelagdo dos individuos em sujeitos. Se em Henry (1992), podemos ver
uma reorientagdo do conceito para a “positividade” ideologica, em Foucault (2004) - que foi aluno de Althusser -
podemos ver essa mesma reorientacdo a respeito dos conceitos de discurso e poder. Segundo Machado (2004, p.
XV): “A uma concepcdo negativa, que identifica o poder com o Estado e o considera essencialmente como
aparelho repressivo, no sentido em que seu modo bésico de intervencao sobre os cidaddos se daria em forma de
violéncia, coercdo, opressdo, ele [Foucault] opbe, ou acrescenta, uma concep¢do positiva que pretende dissociar
os termos dominagdo e repressdo. O que suas andlises querem mostrar € que a dominagdo capitalista ndo
conseguiria se manter se fosse exclusivamente baseada na repressdo. Sabemos que ndo existe em Foucault uma
pesquisa especifica sobre a acdo do Estado nas sociedades modernas. Mas 0 que a consideracdo dos micro-
poderes mostra, em todo caso, é que o aspecto negativo do poder — sua forga destrutiva — ndo é tudo e talvez ndo
seja 0 mais fundamental, ou que, ao menos, é preciso refletir sobre seu lado positivo, isto é, produtivo,
transformador. [...] O poder possui uma eficacia produtiva, uma riqueza estratégica, uma positividade. E €
justamente esse aspecto que explica o fato de que tem como alvo o corpo humano, nédo para suplicia-lo, mutila-
lo, mas para aprimoré-lo, adestra-lo”.
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De imediato, é interessante ressaltar o uso do termo experiéncia, quando Henry
(1992, p. 170. Grifos nossos) ressalta que: “Ele [o individuo] é apenas o suporte de um sujeito
do qual uma parte lhe € invisivel para sempre e que ele s6 pode conhecer através de uma
experiéncia intersubjetiva, que € necessariamente uma experiéncia de discurso”. Raciocinios
como esse demonstram que as questdes relacionadas tanto a cogni¢do quanto a experiéncia
(geralmente tidas como restritas a Fenomenologia) estdo presentes entre 0s principais autores
da AD. A problematica do “como conseguimos conhecer o mundo?”, tipica da Filosofia do
Conhecimento, esta presente em todos os autores da AD citados até entdo. O curioso nessa
passagem € que, sem a devida reflexdo, ela pode aprofundar os problemas que temos tentado
resolver, o da diferenca entre individuo e sujeito.

Da forma como esta, parece existir, para além desses dois, mais um, o agente social.
Podemos nos perguntar, entdo: qual a diferenca entre individuo, agente social e sujeito?
Quando o autor menciona uma parte do sujeito que é invisivel para sempre ao sujeito, ele quer
dizer que ha algo que lhe ¢ visivel (“Ele [o individuo] ¢ apenas o suporte de um sujeito do
qual uma parte lhe é invisivel para sempre” (HENRY, 1992, p. 170))? Se assim for, o
individuo continua existindo, sendo ainda que ele consegue conhecer uma parte do sujeito, e
outra ndo. Tentaremos clarificar esse imbroglio. Para tanto, continuamos sustentando que o
individuo em si remete ao ser organico e que, portanto, ele é inacessivel ao sujeito, assim
como 0 mundo em si nos é inacessivel através da linguagem.

Se ndo ha nada no individuo que possa determinar diretamente as relacdes
estabelecidas na linguagem, pois natureza e cultura sdo duas ordens distintas de realidade, o
que acontece é que ha um agente social ou individuo concreto que ja é fruto de uma
construcdo social (fazendo jus ao raciocinio que Henry (1992, p. 28) explicita da seguinte
maneira: “Ora, como em toda pratica social, os individuos humanos concretos que, se ndo sao
0s sujeitos, sao pelo menos os agentes”. Como podemos ver, “individuos humanos concretos”
estdo em rela¢do de igualdade com “os agentes”). Concreto, nesse sentido, se refere a sua
imersdo nas relagBes sociais, o que implica que ele ja esta imerso as relagbes simbolicas e
imaginarias que fundam a linguagem humana.

Desse modo, retomamos a dicotomia postulada nos seguintes termos: agentes sociais
(individuos humanos concretos) e sujeito. Uma das principais acusacfes que se tém feito a
AD seria 0 seu fomento epistemoldgico a um certo niilismo, decorrente da relatividade
absoluta de todas as suas categorias. E importante dizer que se, por um lado, o sujeito néo é
determinado por uma instancia bioldgica inata, por outro, a fluidez da sua emergéncia ndo é

aleatdria. Nesse sentido, corroboramos tanto Auroux (1998) quanto Paveau (2006) que nédo é
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possivel negar algumas das caracteristicas biolgicas humanas, tais como a nossa capacidade
para categorizar, esquematizar e memorizar saberes e conhecimentos socialmente produzidos.
H4, portanto, um aspecto da internalidade do ser que nédo € possivel negar. Todavia, nenhum
dos analistas do discurso que temos discutido nega a existéncia de uma espécie de “leis
internas” aos sujeitos. Apenas as submetem a determinacéo da exterioridade, como demonstra
Pécheux (2009, p. 234), quando trata de “‘leis internas, cujo funcionamento remete a um
exterior”.

E precisamente nesse ponto que entendemos se manifestar a diferenca entre os
agentes sociais e 0s sujeitos, na parcial aquisicdo de conhecimentos decorrentes das
experiéncias intersubjetivas/discursivas de cada agente social ao se transformar em sujeito
na/por meio de uma dada pratica social/discursiva. A linha é ténue e a diferenca é mais
didatica do que real, mas ela serve para explicar a relativa anterioridade do conhecimento e a
relativa estabilidade de uma personalidade incorporada a esse corpo. Ha experiéncias
corporeas que tangenciam nossa aprendizagem do mundo enquanto real (e ndo enquanto
realidade). Nossas condi¢fes de existéncia, apesar de imaginarias, sdo reais. Ou melhor,
apenas por serem imaginarias € que podem ser reais, passiveis de sentido pela perspectivacdo
da nossa relagdo com o mundo e com o0s outros. O fato de categorizarmos o mundo ndo
significa que as categorias sejam naturais, apenas que possuimos uma capacidade para
categorizar formas historicas passiveis de representacdo. O mesmo se aplica @ memoria. De
um lado, temos a capacidade de memorizar, de outro, a memdria em si, sempre fluida e
histérica. Como nos mostra Orlandi (2009, p. 188-189. Os negritos sdo nossos), a cada nova
situacdo, ndo h&d um novo sujeito em si, mas uma modulacdo decorrente da tensdo entre o

mesmo e 0 outro na/pela linguagem:

De forma geral, podemos dizer que o sujeito da linguagem ndo é um sujeito-em-si,
mas tal como existe socialmente e, além disso, a apropriacdo da linguagem € um
ato social, isto é, ndo é o individuo enquanto tal que se apropria da linguagem
uma vez que hda uma forma social dessa apropriacdo. Essas afirmacdes, em
relacdo a nogdo de sujeito, podem nos levar a algumas consequéncias em vista da
nocdo de autor e de leitor. De um lado, em relacdo ao autor, podemos fazer duas
observagdes que representam O exagero para mais, e O exagero para Mmenos,
respectivamente. Ambos 0s exageros sao interpretacdes pessimistas: a) Ha um
sujeito para cada situacdo; b) ndo ha sujeito nenhum, por causa da determinacdo
social. Ou seja, tanto em a como em b esta em causa a identidade do autor. [...] ndo
mudamos completamente nosso discurso nem nos transformamos em outros, ou seja,
ndo perdemos nossa identidade em cada relagdo de linguagem diferente. O que ha é
uma modulagdo do nosso discurso e da nossa identidade nas diferentes relag6es.
Essa modulagdo se faz em direcdo ao para quem do discurso e a contraditoriedade,
entdo, é a seguinte: o sujeito é o mesmo e ¢ diferente simultaneamente. E ainda essa
contraditoriedade que pode nos servir para compreendermos e refutarmos a
observacdo b. A relacdo de linguagem ¢é interacdo; ndo ha apagamento na

96



constituicdo do sujeito de tal modo que, o que lhe é mais préprio, desapareca.
Ao contrario, ha uma tensdo constante nesta constituicdo: o sujeito de
linguagem é ele mesmo e o complemento do outro, ao mesmo tempo.
Resumiriamos essas objecdes dizendo que a relatividade da nocdo de sujeito
ndo é absoluta. Ndo se deve enrijecé-la em nenhum dos pélos: nem no poélo
individual, nem no social. Dai ndo se poder afirmar, segundo 0 que cremos, nem um
sujeito absolutamente dono de si, nem um sujeito totalmente determinado pelo que
Ihe vem de fora. O espaco da subjetividade na linguagem é tenso.

Como vemos, é preciso evitar o relativismo absoluto no ambito da AD, e as
categorias de contradicdo e sobredeterminagdo trazidas por Althusser (1969) permitem
conjecturar, como salienta Hall (2003), sobre a possibilidade da “contradi¢do na unidade” e da
“diferenca no mesmo”. 1sso podera ser estendido ao sujeito caso enveredemos pelas questfes
colocadas pelas teorias cognitivas, que buscam atualizar, no a&mbito do saber cientifico,
questBes antigas colocadas pela Filosofia do Conhecimento. Ancorando-nos no raciocinio de
Orlandi (2009, p. 188-189), reforcamos que:

() A aprendizagem é sempre um ato social, pois necessariamente pde em jogo uma
pratica historica de intersubjetividade descentrada e as formas sociais do

conhecimento, organizadas pelos distintos saberes sociais;

(I1) Os agentes sociais representam as formas objetivas individuadas que um dado
individuo biol6gico assumiu em sociedade, as quais sdo retomadas constantemente

ao se transformarem em sujeitos pelo real pensado;

(ITT) Os agentes sociais sdo frutos da constituicdo de um “eu-outro” em um dado
individuo e tendem a estabilidade e a identidade decorrente dos processos de

naturalizagdo da sua propria imagem;

(IV) A naturalizagao da imagem de si (“0 que lhe é mais préprio”) passa por
diferentes discursos, os quais adquirem maior importancia para a mesma de acordo
com as ideologias (formacdes ideoldgicas) mais fundamentais em uma dada
sociedade. No caso das ocidentais, retomando os raciocinios trazidos por Pécheux

(2009), elas parecem ser a da Ideologia da Vida® e do Direito®;

%3 Referente ao “mito continuista empirico subjetivista, que pretende que, a partir do sujeito concreto individual
‘em situagdo’ (ligado a seus preceitos e nogdes) se efetue um apagamento progressivo da situacdo por uma via
que leve diretamente ao sujeito universal, situado em toda parte e em lugar nenhum, e que pensa por meio de
conceitos (PECHEUX, 2009, p.117). “Trata-se da evidéncia do sujeito como Unico, insubstituivel e idéntico a si
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(V) Tais ideologias se apresentam por/através de diferentes discursos (formacdes
discursivas), notadamente através dos que definem o ser pela sua associacdo mais
fundamental aos aspectos politico, social e econémico, estabelecendo uma suposta

relagdo direta entre os sentidos do proprio corpo € os sentidos do “corpo social”;

(VI) A modulacdo decorrente da relagdo entre um dado agente social e uma dada
posicao-sujeito é fruto da forma pela qual uma dada pratica discursiva/social torna
necessario (real necessario) ao agente pensar sobre as suas situacdes contingentes (ao
“para quem?”’), materializando um sujeito (sempre eu-outro) que se constitui a par e

passo com o0 outro a quem se destina.

Para finalizar, além de contribuir para evitar uma espécie de relativismo extremado,
considerar a relacdo existente entre o agente social e o sujeito possibilita explicar melhor a
manutencdo de certos padrdes de identificacdo entre um dado individuo concreto/corpo e uma
imagem/personalidade. Evidentemente, essa imagem depende das relagdes estabelecidas entre
esse agente e 0S grupos nos quais se engaja em sociedade, de modo que ele ndo possui
controle pleno sobre a imagem percebida pelo seu interlocutor. De toda forma, ndo podemos
negar que as suas formas de pensar e de agir adquirem certa estabilidade, garantindo certa
personalidade ao agente. Talvez isso possa ser explicado pelas leis internas a que Pécheux
(2009) se refere, que, embora determinadas pela exterioridade, parecem adquirir certa
organicidade e “enraizamento” no corpo humano.

Assim como a linguagem, ndo nos transformamos por completo a cada emergéncia.
Caso assim fosse, tanto quanto a linguagem, seria impossivel a existéncia dos sujeitos. 1sso
significa que os a priori necessarios a emergéncia dos sujeitos foram “internalizados” ao
longo/através das distintas experiéncias discursivas que cada agente social obteve enquanto
sujeito, mantendo certa estabilidade. Do mesmo modo que os a priori, esse agente é historico,
pois sO se pode aprender algo a partir do momento em que o corpo humano consegue

estabelecer uma relagdo social por meio da linguagem, isto é, tornar-se capaz de, a um sé

mesmo: a resposta, absurda e natural; ‘sou eu!” a questdo ‘quem é’? faz eco a observacdo que fizemos acima — a
saber, que ‘¢ evidente’ que eu sou a Unica pessoa que poderia dizer ‘eu’ ao falar de mim mesmo” (PECHEUX,
20009, p. 141. Grifos do autor)

> Segundo Pécheux (2009, p. 140): “aquele que entra em relacdo contratual com outros sujeitos de direito, seus
iguais”. Na relagdo com o sujeito ideologico, Pécheux (2009, p. 145. Grifos do autor) destaca: “[...] sob a
evidéncia de que ‘eu sou realmente eu’ (com meu nome, minha familia, meus amigos, minhas lembrangas,
minhas ‘ideias’, minhas inten¢des, meus compromissos) ha o processo de interpelacdo-identificacdo que produz
0 sujeito no lugar deixado vazio: ‘aquele que...’, isto é, X, o quidam que se achara ai; e isso sob diversas formas,
impostas pelas rela¢des sociais juridico-ideologicas”.
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tempo, “produzir” e “receber” enunciados pela apropriagdo da contradi¢do histérica que

possibilita o sentido pela transformacéao do real necessario em real pensado.
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CAPITULO IlI: (RE)LER PARA (RE)VER: POSSIBILIDADES NA TRADICAO
DISCURSIVA

3.1 O pensamento humano como necessidade pensada

O pensamento é uma forma particular de real e,
como tal, é parte integrante do movimento
objetivo e necessario das determinacdes de
desigualdade-contradi¢éo-subordinacao que
constituem o real como processo sem sujeito.

Michel Pécheux

N&o ha a historia de um lado e as institui¢des historicas do outro. Estabelecer essa
dicotomia € corroborar uma perspectiva idealista da realidade, na qual o “tempo historico”
seria avaliado como abstracdo amorfa desvinculada dos processos materiais decorrentes do
continuo reorganizar humano em sociedade, envolvendo, por exemplo: as condi¢Ges de
producdo econdmicas, as instituicbes e grupos sociais (como universidades, escolas,
congressos, tribunais, igrejas, midias, partidos, forcas armadas), as identidades culturais, etc.
As relacdes contraditorias sdo estabelecidas pelas diferentes posi¢fes que 0s grupos assumem
no sistema de producdo econdmico em cada sociedade, definindo, a partir disso, sua
importancia politica, cultural e social. Para Althusser (1980a), a historia deve ser vista como
processo material decorrente das diferentes praticas humanas de transformacao e organizacédo
da sua realidade imaginada.

Nas relacdes de poder estabelecidas em cada sociedade, nem todos tém autoridade
para dizer, assim como nem todos os dizeres tém autoridade de verdade. Se percebido como
verdade, o dizer, institucionalizado, adquiriu ares de efeito de verdade que lhe possibilitou se
deslocar do particular para o universal. Ndo ha dito apartado daquele que diz, ndo ha sentido
apartado das suas condicdes de emergéncia e ndo ha enunciado sem condi¢Bes de enunciacao,
pois o lugar e o tempo do dito sdo constituintes do préprio dito (PECHEUX, 2009). Se o
tempo da histéria ndo é absoluto, destacado das condi¢cGes materiais nas quais ele se
desenvolve, o proprio tempo s6 assume sentido por ser historico, simbolizado, partilhado e
apreendido coletivamente. Como conceito, engloba sentidos que se tornaram evidentes depois
de naturalizados pela autoridade de um dado discurso. Falar, por exemplo, em Idade Antiga,

Idade Média, ldade Moderna ou mesmo Contemporanea nao é descrever um periodo em si,
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mas associar tal conceito a um referente, o qual o discurso da Histéria busca definir como
objeto.

Mutatis mutandis pode-se analisar a categoria de espaco, a qual também funciona
como construcdo simbdlica. Sua demarcacdo é fruto de um processo histérico que lhe
possibilitou assumir a forma/sentido que assumiu (FOUCAULT, 2004). A Europa nem
sempre foi Europa, o Brasil nem sempre foi Brasil. Tempo e espaco também sdo textos (na
acepcdo discursiva, o texto engloba as diferentes semioses, tais como 0s escritos, 0s sons e as
imagens), de modo que o tempo pode assumir “ares de concreto”, como seria o caso do
déitico “agora”, e o espaco pode assumir “ares de abstrato”, como seria o caso de “posicao
social”, ambos sempre se referem a constru¢ao de sentidos em um dado discurso. O dito estd
em relacdo com o ndo-dito, e a palavra presente esta em relacdo com a palavra ausente
(fundamento metaférico da producéo do sentidos) (PECHEUX, 2009).

As relagbes humanas se desenvolvem na/pela distribuicdo de sentidos na/pela
linguagem, que possibilita e é possibilitada pelos textos. Na relacdo entre linguagem e texto
(visto como materialidade do discurso), inexiste o0 ponto de origem semantico (no sentido de
ponto fixo), pois um depende do outro, embora a forma textual e o sentido estejam em relacédo
de nédo-biunivocidade, ou seja, ambos ndo se reduzem entre si. Por um lado, o real da lingua
possibilita a emergéncia do texto enquanto estrutura material do sentido, mas todo texto
extrapola a prépria lingua, pois vinculado aos processos socio-materiais (real da historia) de
cada situacdo de enunciacdo. N&o se trata, evidentemente, de uma hierarquia entre os reais,
mas da inter-relacdo necessaria entre ambos. Se, por um lado, eles estdo necessariamente
vinculados, por outro, eles ndo sdo redutiveis entre si, haja vista serem de ordens diferentes
(PECHEUX, 2009). Logo, se 0 mundo existe para além da linguagem humana, ele, no
entanto, ndo significa, haja vista s6 adquirir sentido quando categorizado pelo pensamento
humano. Mas como definir o pensamento humano nessa perspectiva?

Para Pécheux (2009), o pensamento ndo pode ser separado do real da histéria. Nas
suas palavras: “o real existe, necessariamente, independentemente do pensamento e fora dele,
mas o pensamento depende, necessariamente, do real, isto ¢, ndo existe fora do real”
(PECHEUX, 2009, p. 232). Pensar s se torna possivel porque pensamos sobre algo e para
algo, “tornado necessario” pelas condi¢cdes de producdo do discurso. Isso significa que ha
uma necessidade real, “isto ¢, necessidade cega na medida em que ndo ¢é pensada”
(PECHEUX, 2009, p. 256), que fundamenta a nossa necessidade de pensar (necessidade-
pensada). A relacdo é de dissimetria, como destaca Pécheux (2009), porque o real é

independente do sujeito, embora o0 contrario ndo seja verdadeiro. Além disso, o real subordina
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0 pensamento humano, fazendo com que a relacdo entre ambos seja de dissimetria-
subordinada.

No que diz respeito a relagdo entre “mundo” e “historia”, entendendo que as relagdes
entre ambos se ddo pelo imaginario, e que este Gltimo é definido pela contradicdo das
diferentes zonas de poder-saber das/nas sociedades, arregimentadas em diferentes formacdes
ideologicas (FlIs) e regionalizadas em diferentes formag6es discursivas (FDs), 0 pensamento
deve ser compreendido ndo apenas pela situacdo de dissimetria e subordinacdo ao real, mas
também de contradi¢do. Conclui-se, entdo, que, para Pécheux (2009), o pensamento humano
deve ser estudado pela relacdo de dissimetria-subordinacdo-contradicdo da necessidade real
transformada em necessidade pensada, o que quer dizer que ndo existe a experiéncia do
pensamento e a do mundo, no sentido de mundo interior e exterior, mas a necessidade do real
subjetivada pelas condi¢Oes préaticas nas quais 0s sujeitos se envolvem ao longo da sua vida.

Segundo o autor:

Destacamos, na verdade, que esses dois “mecanismos” colocavam necessariamente
em jogo relagdes entre os “dominios de pensamento”, relagdes de discrepancia que
tomam forma: 1) da exterioridade-anterioridade (pré-construido); ou a 2) do
“retorno do saber no pensamento” que produz uma evocagao sobre a qual se apoia a
tomada de posigdo do sujeito. Sdo essas relagdes, no interior das quais se constitui o
pensavel, que formam o terceiro elemento, do qual dissemos, ha pouco, ser
mascarado pela concepcéo (exclusivamente) logico-linguistica desses mecanismos.
Esse terceiro elemento constitui, estritamente falando, o objeto do presente trabalho,
sob a forma de uma abordagem tedrica materialista do funcionamento das
representacoes e do “pensamento” nos processos discursivos. 1ss0 supBe, como
veremos, o exame da relacdo do sujeito com aquilo que o representa; portanto, uma
teoria da identificagio e da eficacia material do imaginario (PECHEUX, 2009, p.
114-115. Grifos nossos).

Embora Pécheux (2009) ndo se utilize explicitamente do termo cognicdo no excerto
acima, ndo quer dizer que esse tema ndo esteja sendo tratado. Se tomarmos, grosso modo, a
aprendizagem como o processo pelo qual os seres humanos sdo capazes de internalizar
conhecimentos que o habilitam a representar 0 mundo, e as representacdes de mundo como
estados/eventos mentais, podemos perceber que Pécheux (2009) propde uma resposta
discursiva as abordagens que tomam a aquisicdo/aprendizagem como fenémenos de
linguagem herméticos a organicidade do corpo, as quais separam o sujeito do conhecimento
do objeto do conhecimento. Recuperando as palavras do autor na citacdo acima, ele afirma
que: “[o pensavel] constitui [...] o objeto do presente trabalho, sob a forma de uma abordagem
teodrica materialista do funcionamento das representagdes ¢ do ‘pensamento’ nos processos

discursivos”.
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Ora, com essa postura tedrica, ndo se trata de negar a capacidade biol6gica que cada
individuo possui para desenvolver a linguagem, ou seja, as capacidades cerebrais herdadas
pela espécie para o desenvolvimento da mesma. Fosse essa a proposta, ndo seria possivel
explicar nem a capacidade desse autor nem a nossa para que possamos escrever textos e
interpreta-los. Diferentemente disso, o tedrico propde avaliar o funcionamento das
representacOes e do pensamento nos processos discursivos, isto €, nem as representagdes, nem
0 pensamento sdo herdados filogeneticamente. Como tal, os conceitos, bem como qualquer
entidade de ordem simbdlica, sdo construcdes sociais, avaliadas, segundo o seu dizer, a partir
de uma abordagem materialista, na qual os sujeitos sdo seres de linguagem possiveis pela
forma como os seres humanos se organizam a partir das relacfes imaginérias que estabelecem
entre si na realidade historica. Dito isso, do excerto acima, destacamos os termos utilizados no
desenvolvimento da sua proposta de “teoria da identificacdo ¢ da eficacia material do
imaginario”: (a) os dominios de pensamento; (b) os pré-construidos; (c) a posi¢do-sujeito; (d)
o retorno do saber no pensamento e (d) o pensavel.

Almejando desmistificar o “mito da origem”, que pde o sujeito como causa de si,
Pécheux (2009) sustenta que o pensamento ndo funciona como sistema autbnomo completo,
mas como dominios de pensamento, regides do simbodlico descontinuadas em oposicao a ideia
do todo harménico do pensamento (isto €, a continua estocagem coerente e transparente de
conhecimentos), marcadas linguisticamente pela forma como os pronomes relativos (pré-
construidos) predicam um dado referente (nomes préprios ou comuns) hum dado enunciado.
Os pre-construidos funcionam como mecanismos de recuperagdo de “ja-ditos” em outros
lugares no momento da enunciagdo por “alguém”. Este “alguém” ndo se refere ao individuo,
que possui a estrutura fonoldgica e cerebral que o possibilita expressar sons, ele é a posi¢éo-
sujeito®™ imaginada como entidade que representa 0 mundo. Ela existe, pois, pela identificacédo
entre uma dada posicdo imaginaria e o representavel®®. Desse modo, ndo se trata de falar do
pensamento humano, mas do pensavel no humano, fruto do retorno do saber no pensamento.

A esse respeito, Pécheux (2009, p. 232. Grifos do autor) salienta ainda:

*® Em uma passagem especifica a esse respeito, Pécheux afirma: “Podemos agora precisar que a interpelagdo do
individuo em sujeito de seu discurso se efetua pela identificacdo (do sujeito) com a formagdo discursiva que o
domina (isto é, na qual ele é constituido como sujeito): essa identificagdo, fundadora da unidade (imaginaria) do
sujeito, apoia-se no fato de que os elementos do interdiscurso (sob sua dupla forma, descrita mais acima,
enquanto “pré-construido” e “discurso de sustentacdo”) que constituem, no discurso do sujeito, os tragos daquilo
que o determina, sdo reinscritos no discurso do préprio sujeito” (PECHEUX, 2009, p. 150).

% Em uma abordagem psicanalitica, ele é o significante tornado corpo (HENRY, 1992).
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A ndo-simetria que liga, desse modo, real e pensamento indica, de saida, que nao
estamos diante de duas “regides”, o que torna sem efeito a questdo de saber qual das
duas regides “contém” a outra e em que condigdes (e em que espago) se pode tenta-
las fazer coincidir. Essa ndo-simetria designa na verdade “o primado do ser sobre o
pensamento”, na medida em que o real como necessario (a “necessidade-real)
determina o real como pensamento (a necessidade-pensada) e isso como se tratasse
da mesma necessidade.

A concepgéo légico-linguistica de matriz filosofica idealista mitigaria esse problema
ao propor a lingua como cddigo exterior ao pensamento, instituindo os papéis de emissor e
receptor das mensagens, emitidas e decodificadas a depender da posi¢cdo em que se encontrem
na relacdo de comunicacdo®’. O pensamento seria conformado, nesse viés, por conhecimentos
adquiridos por um dado individuo, tornando-os capazes de gerar a transparéncia entre o
“querer dizer” e o “dito” através da lingua.

Em interacdo, 0s sujeitos ndo se veem em si, mas as imagens possiveis construidas
pela interpelagdo discursiva® que define um “eu” e um “outro” (sujeitos/enunciadores) como
entidades psicoldgicas discretas. Um jogo de perguntas imagindrias possibilita o didlogo entre
os interlocutores: quem sou eu para que eu lhe fale assim? Quem ele é para que eu lhe fale
assim? Quem ele pensa que eu sou para que ele me fale assim? Quem ele pensa que ele € para
que me fale assim?*® A iluséo dos sujeitos de serem donos do sentido decorre da forma como
as formacoes ideologicas os interpelam em sujeitos. Segundo Pécheux (2009), cada formacéo
ideoldgica comporta uma ou varias formacGes discursivas interligadas, responsaveis por
restringir o que pode ou deve ser dito em uma dada interacdo. Esta ndo ocorre como forma
abstrata, mas por situagdes ‘“convencionadas” socialmente®®, que apresentam 0s papéis

possiveis de serem desempenhados por cada um dos interlocutores em uma dada posi¢do

> Segundo Pécheux (2010a apud PORTO; SAMPAIO, 2013, p. 94. Grifos nossos): “[...] A teoria da informag#o,
subjacente a este esquema [0 esquema emissor-mensagem-receptor], leva a falar de mensagem como transmissao
de informacédo: o que dissemos precedentemente nos faz preferir aqui o termo discurso, que implica que ndo se
trata necessariamente de uma transmisséo de informacdo entre A e B mas, de modo mais geral, de um efeito de
sentidos ‘entre os pontos A e B*”.

%8 Althusser (1980a), Pécheux (2009) e Orlandi (2009) propdem o termo interpelagdo ideolégica, ja Foucault
(2008) e Maingueneau (2007) se aproximam mais de uma perspectiva de posicionamento discursivo. Feitas as
consideracfes na primeira secao deste capitulo sobre a historicidade radical, tomamos a liberdade aqui de falar
em interpelacdo discursiva, no sentido de que, por analogia a Althusser (1980a), o sujeito sO existe através de
sua interpelacdo em discurso e o discurso so existe como materialidade de um sujeito.

%% Sobre 0 esquema das imagens, consultar Pécheux (2010a, p. 79-87).

% Em termos cognitivistas, poderiamos nos remeter aos esquemas cognitivos que os sujeitos introjetam,
tornando-se aptos a reconhecerem as diferentes situacGes nas quais se engajam e quais seriam as expectativas
relacionadas ao seu papel e ao do(s) outro(s).
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enunciativa, a qual pode se materializar de distintas maneiras, por exemplo, como arenga,
sermao, panfleto, exposicdo, programa®, etc. (PECHEUX; HAROCHE; HENRY, 1971).

Em sintese, para Pécheux (2009), o real percebido (pensado) pelo sujeito € o real
possibilitado pela ideologia, que o transforma em sujeito em uma dada FD. Como tal, o
pensamento deve ser analisado na sua relagcdo com o exterior, ele é determinado na medida
em que as leis do exterior (da necessidade cega ou real) subordinam as leis internas do
pensamento, numa relacdo, como dissemos acima, de dissimetria-contradi¢do-subordinacéo.
Para o fildsofo e analista do discurso, o pensamento nunca assume uma forma absoluta,
opondo-se a abordagem idealista do conceito, que define os processos mentais como

interioridade subjetiva da “consciéncia”.

3.2 A competéncia como sistema de restrigdo do discurso

Toda analise do discurso implica uma perda de
controle por parte dos Sujeitos, ela coloca em
questdo a prépria categoria de Sujeito, que se

encontra dispersa numa pluralidade de praticas

discursivas reguladas e dominadas por um
interdiscurso.

Dominique Maingueneau

Desde fins da década de 1980, a incorpora¢do das discussdes bakhtinianas acerca da
“heterogeneidade constitutiva” (principio dialdgico) na/da linguagem tem sido uma das
principais responsaveis por deslocar o foco epistemoldgico das analises discursivas do
“mesmo” (FD) em dire¢do ao tratamento do ‘“outro” que lhe € constitutivo. Por meio do
conceito de interdiscurso, a AD se reordena no que Pécheux (2010a) define como terceira fase
da Analise do Discurso. A partir de entdo, a realidade interdiscursiva passa a ser o locus da
constituicdo dos sujeitos e da producdo de sentidos, haja vista que ambos emergem na/da
contradicdo imanente ao processo enunciativo (MALDIDIER, 2003; 2011; MAZIERE, 2007).
Maingueneau (2007) se engaja nesse contexto tedrico incorporando o conceito de
“interdiscurso” como o ponto organizador das sete hipoteses fundamentais do seu trabalho,

quais sejam:

61 Essa abordagem se assemelha a reflexdo feita por Maingueneau (2007; 2008; 2011) acerca dos géneros
discursivos.
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(1) O discurso é constituido na interdiscursividade, de modo que este € o espacgo

constituinte daquele;

(I) A interacdo seméntica entre os discursos & decorrente de um processo de

traducdo de interincompreensao mutua regrada;

(1) O interdiscurso funciona por meio de um sistema de restricdes semanticas

globais;

(IV) O sistema de restricdes semanticas globais é concebido como um modelo de

competéncia interdiscursiva;

(V) A categoria de discurso nao deve ser vista apenas como um conjunto de textos,

mas como uma pratica discursiva manifesta textualmente;

(V1) A prética discursiva funciona como prética intersemioética, integrando, portanto,

semioses como a pintura e a masica;

(VIl) Cada formacdo discursiva funciona como uma espécie de esquema de
correspondéncia com o0s outros campos de seu ambiente socio-histérico, tidos,

inicialmente, como heterdnimos.

Tais hipoteses estdo intrinsicamente relacionadas, o que significa que, ao
explorarmos qualquer uma delas, direta ou indiretamente, estamos nos detendo sobre as
demais. Tendo isso por pressuposto, a seguinte ordem reflete de forma mais adequada o0 modo
pelo qual almejamos reler a proposta de Maingueneau (2007) no presente trabalho, a saber: (1)
competéncia (inter)discursiva — (II) sistemas de restri¢do do discurso (sistemas de restricao
semanticas globais) — (III) pratica discursiva — (IV) esquemas de correspondéncia — (V)
traducdo de interincompreensdo mutua regrada — (VI) interdiscursividade. Organizando-as
dessa forma, temos por intuito refletir sobre a possibilidade de cada individuo estar apto a
“dominar”, tanto sucessiva quanto simultancamente, diferentes competéncias discursivas.

Segundo Maingueneau (2007), no ambito do senso comum, imagina-se que cada
individuo possua apenas uma competéncia, pois, em geral, infere-se que, para cada corpo,
exista apenas um sujeito. Para o autor, essa estabilidade pode até ser considerada (imaginada)

verdadeira para algumas personalidades publicas, quando identificadas completamente a um
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certo discurso. Ndo obstante, ela é facilmente contornada se postularmos a existéncia de
competéncias que funcionam por meio de regras simples. Ndo se trata, contudo, de propor
modelos de propriedades de “objetos empiricos” para os “saberes”, subvertendo a perspectiva
foucaultiana que trata do sujeito na interface entre as regras historicas e as préaticas
discursivas.

Diferentemente disso, trata-se de teorizar sobre as infinitas variagdes possiveis de
esquemas semanticos elementares, numa tentativa de discursivizacao da proposta chomskyana
de competéncia, para quem a linguagem funcionaria como um modulo cerebral. Se 0s
contetdos dos conhecimentos, isto é, as categorias semanticas consideradas através dos
sistemas que as articula, sdo historicamente determinados e 0s sujeitos ndo escolhem
“livremente” 0S seus discursos, deve-se explicar ainda como cada discurso manifesta uma
estrutura una em meio a sua constituicdo na diversidade (MAINGUENEAU, 2007). Embora
assuma a necessidade de renegar a naturalizagdo da linguagem, tal como posta pelo
Gerativismo, consoante Maingueneau, a AD precisa explicar ainda como cada individuo
consegue produzir, de forma singular, inimeros enunciados inéditos a partir de uma mesma
FD. Nos termos de Hall (2003), resta a tradicdo estruturalista solucionar o problema dos
processos de subjetivacdo da ideologia e dos discursos.

Nesse intento, Maingueneau (2007) retoma os raciocinios da externalidade, da
descontinuidade e da raridade das regras discursivas em relagdo aos individuos, tal como
desenvolvidos por Foucault (2008), para supor que, embora haja variacdo nos enunciados,
torna-se possivel sustentar que a maior parte deles ndo se modifica, o que corresponderia a
levar ao extremo o “principio de raridade” da filosofia foucaultiana. Tratar da competéncia na
AD ndo significaria, portanto, subverter os postulados da discursividade historicizada. Ao
contrario disso, representaria o avanco radical sobre o pensamento arque-genealdgico dessa
filosofia, de modo que a “raridade” mais extrema com a qual podemos contar, segundo
Maingueneau (2007), é justamente a de propor sistemas de competéncia discursiva pautados
na maxima restri¢do entre forma e sentido.

De tdo pobres, esses sistemas de restricdo (inter)discursivos (sistema de restrigoes
semanticas globais) seriam passiveis de ser dominados pelos individuos, enquanto sujeitos,
pois sO agem e existem concretamente em decorréncia das distintas praticas discursivas nas
quais se engajam socialmente na/pela linguagem. Caso contrario, a completa opacidade da
linguagem impossibilitaria a producdo, interpretacéo e enunciagdo por parte dos interlocutores

envolvidos em cada situagdo enunciativa.
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Concordamos com Maingueneau (2007) que desconsiderar o relativo dominio da
linguagem de cada sujeito no processo producdo de sentidos € marginalizar as questBes que
busquem avaliar a complexa realidade vivida pelos sujeitos no ambito da linguagem ordinaria.
Ao sustentar o conceito de “competéncia discursiva’ e criticar uma espécie de “impregnagao
misteriosa para explicar a sua aquisicdo” (MAINGUENEAU, 2007, p. 54), o pesquisador
reconhece a necessidade de se problematizar, em alguma medida, a “aquisi¢ao da linguagem”
no quadro tedrico da AD. Por um lado, cada enunciado carrega consigo a possibilidade de
assumir um sentido-outro®, considerando que o tempo e o espaco (condi¢cdes de enunciacao)
nunca sdo 0S mesmos e que cada emergéncia traz consigo a possibilidade do erro e do
equivoco®, por outro, a associacdo historica entre a forma do enunciado e o seu
funcionamento® semantico representam os “ditos” cristalizados como “ja-ditos” por
diferentes instituicdes sociais, trazendo consigo a possibilidade tanto de repeticdo quanto de
transformacdo (MAINGUENEAU, 2007).

Assim, deve-se fazer uma distingdo entre o possivel e o certo a respeito do que se
considera adquirir competéncias discursivas. O certo demanda simetria entre o significante e
o significado, a total criacdo e controle do sentido, de modo que, paradoxalmente, o criador
poderia causar a si mesmo enquanto criatura. Como se fosse possivel criar algo a partir do
nada, o sujeito criaria a linguagem e a colocaria em movimento, entre a emissdao® e a
recepcdo. Diferentemente disso, o possivel existe no campo do potencial, a medida que o
sujeito, na “ilusao” da criacdo do sentido, em uma dada situagdo de interagdo, constitui as
formas imaginadas de si e do outro. Utiliza-se, para tanto, de alguns sistemas de restricdo

discursivos adquiridos ao longo das suas vivéncias concretas, 0s quais 0s tornam competentes

%2 A ambiguidade na linguagem é constitutiva das linguas naturais, como nos ensina Pécheux (2009).

% Intencionalmente, fazemos aqui uma espécie de leitura pécheutiana da proposta trazida por Maingueneau
(2007). Entendemos que ela ndo é incoerente, pois ambos compactuam de uma mesma epistemologia discursiva
anti-humanista.

® Courtine (1981) desenvolve um interessante raciocinio acerca das sequéncias discursivas de referéncia (SDR)
e a membria discursiva. O autor retoma, para tanto, a contribuicdo saussuriana acerca das relagdes
paradigmaticas e sintagmaticas da lingua para propor um eixo vertical e horizontal nos estudos da memoria
discursiva.

% De forma semelhante, Orlandi (2009, p- 33. Grifos da autora) ressalta: “Como considero que a apropriagdo da
linguagem é constituida socialmente, esse sujeito do qual falo ndo é, pois, 0 sujeito-em-si, abstrato e ideal, mas o
sujeito mergulhado no social que o envolve, e preso, pois, da contradicdo que o constitui. Por isso, prefiro a
nogdo de processo, de interlocucdo. Desse ponto de vista, diria que considero inadequada a terminologia que
distingue condicbes de producéo e condicdes de recepcdo, pois acredito que a nogdo de condi¢Bes de producédo
abrange, como um todo, a emissao e a recep¢do. Se distinguimos emisséo e recepcdo é por uma questdo de fato e
ndo de direito. Isto é, tanto emissor quanto receptor sdo, de direito, produtores da instancia de interlocucdo,
ambos interagem simultaneamente, embora, de fato, cada um tenha o seu tempo de atuag@o”.
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a apreensdo e distribuicdo parcial dos sentidos ao reconhecerem e falarem de acordo com as
distintas FDs, as quais sdo capazes de transformar o possivel em provavel.

Assim, conforme Maingueneau (2007), um enunciador possui uma dupla
caracteristica: (I) ser capaz de reconhecer enunciados como “bem formados™® a partir da
formacdo discursiva da qual emerge; (Il) ser capaz de produzir um ndmero ilimitado de
enunciados inéditos a partir dessa mesma formacdo discursiva. Cada sujeito estd apto a agir
em uma dada situacao interacional, bem como a jogar, parcialmente, com as regras de um
jogo no qual ele é efeito de identificacdo de uma posicdo-sujeito a uma dada posicéo
discursiva®, a qual se define como: a) interdiscursiva, logo, ndo-hermética, fragmentada,
descontinua; b) restrita, ou seja, rara, submetida a uma espécie de “principio de pobreza” que
a simplifica frente ao todo das suas relacBes (o interdiscurso € uma idealizacdo, isto &,
inapreensivel); ¢) prética, isto €, materializada em uma dada situacdo de interacao especifica;
d) esquematizada por correspondéncia, ndo-natural, ndo-arbitraria e ndo-biunivoca, o que
quer dizer que ndo hé transparéncia entre o dito e a FD na/da qual emerge; e) traduzivel,
representavel®, simbolizada intersubjetivamente por regras que compdem a enunciagdo; f)
plurisemidtica, pois pode ser linguistica, imagética e sonora.

As reflexdes de Maingueneau (2007) acerca das competéncias discursivas dos
sujeitos nos usos da linguagem demonstram a necessidade de se retomarem as problematicas
que envolvem o sujeito e a cognigdo, abrindo possibilidades para se pesquisar suas
capacidades de aprendizagem sem propor um retorno ao sujeito como mestre de si. Apesar
disso, curiosamente, 0 autor ndo retoma tal discussao em seus textos subsequentes, de modo
que as suas investigagdes ndo desenvolveram uma perspectiva discursiva que possa dar conta
dos processos mentais em relacdo aos processos histérico-linguisticos.

Nesse sentido, os avangos trazidos por Maingueneau (2007) a respeito da relacdo
entre os sistemas de restricdo dos discursos e as competéncias discursivas ndo foram sentidos
na mesma medida no esclarecimento de como os sujeitos conseguem “adquirir” discursos,
quais mecanismos cognitivos estdo envolvidos e como se organizam no pensamento humano.
Na secdo seguinte, analisaremos a manifestacdo do verbo ser como metalinguagem, em

especial, através da forma “X ¢”, tal como proposta por Orlandi (2009), a qual, segundo

% por analogia & competéncia chomskyana, definida pela capacidade intuitiva de cada individuo reconhecer
quais proposicdes sdo gramaticais ou agramaticais na sua lingua natural (CHOMSKY, 2010).

7 . , . . . ..
%7 Esse conceito sera relido por Maingueneau em trabalhos posteriores como “posicionamento”. Consultar o
verbete “Formacao Discursiva”, em Maingueneau (2004a).

%8 Fazemos mencéo ao raciocinio de Pécheux (2009), conforme apresentado na secdo anterior, acerca do sistema
da lingua enquanto sistema representavel.
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pensamos, pode funcionar tanto como mecanismo linguistico de restricdo
discursivo/semantico, no sentido de Maingueneau (2007), quanto como metafora ontoldgica,
no sentido de Lakoff e Johnson (1985).

3.3 O verbo “ser” como metalinguagem

Atraves da metalinguagem, 0 que se visa € a
construcdo da via cientifica do saber que se opde
a0 senso comum.

Eni Orlandi

Na historia do pensamento ocidental, ha uma discussdo milenar acerca da relagéo
entre as palavras e as coisas, na qual se problematiza se o vinculo estabelecido entre a
linguagem e o mundo ocorre de forma direta ou se a esséncia deste seria inapreensivel aos
nossos sentidos e/ou razdo. Independentemente da perspectiva adotada, pode-se considerar
que os processos de referenciacdo e de predicacdo estdo entre as fungdes mais basicas da
linguagem humana. Através deles pode-se atribuir caracteristicas ao ente (nome) ao qual nos
referimos, modo pelo qual conseguimos substantivd-lo (nominaliza-lo), tornando-o passivel
de discricdo (definivel, categorizavel) e de descricio (ARAUJO, 2004). Em nossa perspectiva,
entendemos que essas atividades ocorrem na e pela linguagem.

Consoante Orlandi (2007b, p. 11. Grifos nossos), “a linguagem ¢é categorizagdo dos
sentidos do siléncio, modo de procurar domestica-los”. Consideramos que a constituicdo do
mundo simbolico humano ocorre por meio de um processo circular, no qual ndo é possivel
sair da linguagem para que possamos falar do mundo, pois a significacdo do mundo ja é
produto da linguagem. Dito de outro modo, a linguagem aponta para a propria linguagem, e
ndo para 0 mundo em si (WITTGENSTEIN, 1999). Ao dizermos que “X é P” (verbo ser/estar
no portugués), por exemplo, geramos um (efeito de) sentido calcado na atribuicdo de uma
caracteristica essencial (P) ao referente (X), expressa pela maneira como o verbo “ser” cria a
evidéncia de que uma forma da lingua(gem) aponta para o exterior dela mesma, como uma
espécie de “etiqueta” para as coisas do mundo.

O verbo “ser” funciona, entdo, como uma marca da linguagem que expressa o “para
além da linguagem” que “retorna” ao mundo para descrevé-lo, designando suas caracteristicas

em si (ORLANDI, 2009). Em certa medida, essa ilusdo designativa se aproxima do raciocinio
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desenvolvido por Authier-Revuz (1998) acerca das modaliza¢Ges autonimicas, isto €, quando
0s sujeitos se utilizam de marcas textuais reflexivas sobre o proprio enunciado manifesto no
intuito de controlarem o sentido do que dizem ou supdem querer dizer. Elas sdo produtos da
ilusdo de si, a qual é responsavel por colocar o sujeito como origem do seu dizer, decorrente,
em Ultima instancia, da busca do sentido Gltimo do homem através da linguagem.

Dessa 6tica, a metalinguagem ocorre como um efeito e ndo como uma possibilidade
real da lingua, na medida em que o verbo “ser” se caracteriza fundamentalmente pelo efeito
de apagamento do referente pela enunciacdo, apresentando-se como neutro e objetivo
(ORLANDI, 2009). A enuncia¢do supde um posicionamento do sujeito em relagdo a si
mesmo, aos outros e ao proprio mundo. Assim, em uma dada situagao enunciativa, pde-se em
pratica imaginarios associados a nossa posi¢do enunciativa, evidenciando um “eu-outro” que
¢ percebido como “eu” (“eu sou P”’), um “outro” imaginado como instancia apartada do “eu”

2

(“ele ¢ Q”) e um “lugar” imaginado como espago apartado do “eu” e do “outro” (“nds
estamos em Z”). Incorporando a perspectiva de Bourdieu (2007, p. 14), pode-se considerar
que os discursos agem como uma estrutura estruturante e estruturada da realidade humana, ou
seja, como um poder simbdlico, que, segundo o socidlogo francés, pode ser definido “como
[0] poder de constituir o dado pela enunciacédo, de fazer ver e fazer crer, de confirmar ou de
transformar a visao do mundo e, deste modo, a acdo sobre o mundo, portanto o0 mundo”.
Segundo Travaglia (1991), os verbos podem atuar de distintas maneiras, tornando-se
dificil reduzi-los a um padrédo de uso sintatico, semantico ou discursivo. Para ele, a variedade
de possibilidades de suas ocorréncias dificulta o trabalho do pesquisador, que, em ultima
instancia, s6 poderd classifica-los ao observar o seu funcionamento no texto analisado. O
verbo “ser”, por exemplo, pode aparecer: como auxiliar de voz (ser + participio), assumindo a
voz passiva de acdo, de estado e de mudanca de estado (p. 61); na forma de expressoes,
funcionando como verbo de ligagdo, verbo “ser” acompanhado de nome (hegemonicamente
adjetivos) (p. 61); indicando modalidade (ser (€, foi, era) + possivel, provavel, necessario,
etc.) ou assumindo a forma expletiva, assinalando a relevancia de uma dada informagéo (e,
era, foi + importante, significante, essencial, etc.) (p. 62); acompanhando, na forma do
indicativo do presente, palavras que se transformam em adjetivos pelo uso sufixo “-vel” (ex: ¢
audivel) (p. 70); e, por fim, na descricdo de comentarios, atuando como verbos estaticos com
aspecto indeterminado ou como verbos dinamicos com aspecto indeterminado ou habitual.
Dentre essas possibilidades de ocorréncia, uma nos interessa em especial, os usos do verbo
“ser” como verbo de ligagdo, atraves dos quais se privilegia os usos de adjetivos para atribuir

sentidos aos seres ou coisas.
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J4

Quando dizemos que “X” ¢ “bom” ou “ruim”, “feio” ou “belo”, “racional” ou
“irracional”, por exemplo, tais definicdes parecem estar tdo arraigadas em nosso pensamento
gue imaginamos que o enunciado produzido nao s6 ¢ fruto de uma expressao da nossa “alma”
como também imaginamos se referir a “alma” de quem/daquilo a que nos referimos. Esse
sentimento de evidéncia sobre o “algo experenciado” ¢ fundamental para qualquer das
interacOes que estabelecemos, seja conosco mesmo, Seja com 0s outros, seja com 0 mundo.
Sem essa simplicidade, ou “hipdtese da pobreza discursiva”, como sugere Maingueneau
(2007), ndo conseguiriamos enunciar, “escolher” imaginariamente um sentido a ser expresso.
De acordo com Travaglia (1991, p. 74 - 75), as condi¢des que manifestam a natureza textual-

discursiva dos verbos sdo:

1) Constituicdo do texto enquanto tal:
a) A construcdo do texto para além da frase;
b) A estruturacdo do texto enquanto tal, independentemente de sua dimenséo;

2) Relacgdo e interacdo entre os interlocutores (produtores e recebedores dos textos)
em uma situacdo de comunicacdo, podendo o fato textual-discursivo no uso do
verbo resultar:

a) De determinacdes socio-histdricas em formacdes discursivas que podem ou nao
ser explicitadas em regras e convengdes de comportamento e relacionamento social
no uso da lingua;

b) Das intengBes dos usudrios da lingua, o que resulta em todos os fatos da
argumentacao;

c) Das imagens que os interlocutores fazem de si, do outro, do assunto, do objeto
do dizer; e das imagens que eles julgam que os outros fazem de si, do outro, do
assunto, do objeto do dizer;

d) Da relag@o pessoal entre produtor e recebedor do texto.

A anélise de cada texto subtende, entdo, considerar suas dependéncias, regulacdes ou
determinacOes a fatores como: a) a constituicdo do texto enquanto tal e b) a relacédo e
interacdo entre os interlocutores (produtores e recebedores dos textos) em uma situacdo de
comunicacdo. No que diz respeito as consideragfes do ponto 2, 2a e 2c sdo especialmente
interessantes para 0S N0ssos propositos. Podemos entender que, para o primeiro, deve-se
considerar que, apesar da variedade de possibilidades dos usos da lingua, enquadradas,
necessariamente, no plano discursivo, Travaglia (1991) se refere as regularidades decorrentes
da convengédo das a¢des humanas por sua institucionalizagdo, configurando regras para os
dizeres e instituindo os poderes de se dizer, definidos, pelo autor, no quadro das formagoes
discursivas (FDs). Elas sdo as responsaveis pela limitacdo das possibilidades de se agir
na/sobre/pela linguagem, cristalizando/sedimentando os acontecimentos enunciativos pelos
papéis sociais assumidos por aquele que fala. Assim, as FDs regem as possibilidades do que o
sujeito consegue dizer dentro do todo do dizivel.

112



Nesse viés, 0s usos da lingua (2¢) podem manifestar as imagens dos interlocutores,
definindo a si e 0 outro, do assunto ou do objeto do dizer a que se referem, bem como as que
se especula que estdo sendo construidas pelo outro sobre si, sobre o outro e sobre o seu
assunto ou objeto do dizer. E por meio da metalinguagem que o Discurso Pedagdgico (DP),
por exemplo, demonstra textualmente o seu ethos de cientificidade frente ao senso comum,
afirmando-se imparcial ao excluir os fatos e firmar as definigdes. I1sso se demonstra pelo uso
de tragos formais em sua organizagdo, a saber, o verbo “ser” na forma “X é...”, 0S quais Sao
responsaveis por se estipular que se esta falando de algo que nem é verdadeiro nem ¢é falso,
pois se remete ao “é-porque-¢”, ao que se define por esséncia (ORLANDI, 2009).

Ao avaliar os usos do verbo “ser” como marcas, Orlandi (2009) sustenta que esta
abordando o seu funcionamento linguistico-discursivo dentro do DP, por oposicdo as suas
propriedades, que representam um aspecto mais global do funcionamento do mesmo,
apontando prioritariamente para o exterior discursivo. As caracteristicas principais desse
discurso sdo: (a) estd em relacdo de circularidade com a instituicdo escolar; (b) sua
emergéncia, manutencdo e transformacdo dependem da forma como a sociedade na qual se
apresenta se organiza social, politica e economicamente; (c) funciona como um tipo
discursivo e, como tal, se configura pela associacdo de tragos formais a um dado efeito de
sentido, estabelecendo as caracteristicas das atitudes do locutor frente ao seu proprio discurso
e frente ao seu destinatario; (d) os efeitos de sentido gerados pelo DP o colocam como um
discurso neutro, uma vez que 0 mesmo busca apagar os problemas da enunciacdo (discurso
autoritario®) ao se fundamentar no discurso cientifico; (e) suas marcas de enunciacdo se
caracterizam pela presenca do verbo “ser” no processo de nominalizacdo (atribuir uma
caracteristica a um ente, transformando-o em nome), tipico das defini¢des; (f) o referente é
apresentado como sendo puramente cognitivo, informacional.

No que diz respeito a definicdo das coisas dentro de uma sistematicidade
caracterizada por efeitos de verdade/neutralidade, Orlandi (2009) ressalta que, na instituicdo

escolar, o pré- e 0 extra-escolar assumem importancia secundaria enquanto verdades e, como

% De acordo com a autora, a relagdo do discurso com o seu referente tornaria possivel trés tipos de discursos: “o
discurso ludico é aquele em que o seu objeto se mantém presente enquanto tal e os interlocutores se expdem a
essa presenca, resultando disso o que chamariamos de polissemia aberta (0 exagero é o non-sense). O discurso
polémico mantém a presenca do seu objeto, sendo que os participantes ndo se expdem, mas ao contrario
procuram dominar o seu referente, dando-lhe uma direcéo, indicando perspectivas particularizantes pelas quais
se 0 olha e se o diz, 0 que resulta na polissemia controlada (0 exagero € a injdria). No discurso autoritario, o
referente esté ausente, oculto pelo dizer; ndo ha realmente interlocutores, mas um agente exclusivo, o que resulta
na polissemia contida (o exagero € a ordem no sentido em que se diz “isso é uma ordem”, em que o sujeito passa
a instrumento do comando). Esse discurso recusa outra forma de ser que ndo a linguagem” (ORLANDI, 2009, p.
15-16).
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tal, sdo submetidos as provacdes da reflexdo e da explicagdo cientificas. Nela opera-se a
divisdo entre o que seria conhecimento e 0 que seria crenca, definindo-se a partir dai os
imaginarios sobre si, sobre o outro e sobre o mundo. Devido a importancia social dessa
instituicdo, 0 “processo de escolariza¢do”, de certa forma, seria também um “processo de
cidadaniza¢do”. Nesse contexto, o papel da Escola ¢ institucionalizar e reproduzir o saber,
conformando cidadaos letrados para o exercicio dos seus papéis em sociedade.

Assim, podemos afirmar que seria impossivel pensar a dindmica das sociedades
contemporaneas sem levar em consideracdo o papel da Escola nesse processo. Ela é
fundamental para a manutencdo de indmeras organizagdes sociais, com diferentes
funcionalidades, tais como: midiaticas, militares, politicas, juridicas, etc (ALTHUSSER,
1980a). Segundo Althusser (1980a), a Escola, tal qual as midias, as religiGes e os partidos
politicos, funciona como organizacdo fundamental para a reproducdo ideologica dos
imaginarios na sociedade capitalista. Percebendo a lacuna dos estudos marxistas classicos, o
filoésofo francés/argelino defende que, além dos Aparelhos Repressores de Estado (ARE), que
se utilizam de mecanismos de coacdo predominantemente fisicos para manter a ordem’,
existem os Aparelhos Ideoldgicos de Estado (AIE), destinados ao controle ideologico das
mentalidades.

A organizacgéo dos saberes produz diferentes efeitos de real e, no caso da Ciéncia e
da Escola, os efeitos de verdade tencionados sdo no sentido de apagamento da composi¢éo
ideoldgica da linguagem e do saber no/do qual eles emergem. No dizer desse fildsofo, é
preciso reconsiderar o conceito de ideologia no quadro de uma teoria da linguagem que leve
em consideracao a institucionalizagdo do saber. Grosso modo, podemos dizer que o “processo
de escolariza¢do” funciona como um dos marcos divisorios da divisdo social. Para além da
divisdo entre “escolarizados” e ‘“ndo-escolarizados”, existem os diferentes niveis de
“escolarizagdo” e as diferentes areas do “saber escolarizado”. A forma pela qual cada
individuo participa desse processo, qualitativa e quantitativamente, define, em geral, as
possibilidades do seu “encaixe” na sociedade de consumo, projetando os caminhos possiveis
para sua insercdo no mundo do trabalho e na vida em sociedade (LUCKESI, 1990;
LIBANEO; OLIVEIRA; TOSCHI, 2006).

® Segundo o autor, os Aparelhos Repressores de Estado também sdo responsaveis pela reproducdo dos
imaginarios de exploracdo da sociedade capitalista, assim como os Aparelhos Ideolégicos também possuem
mecanismos fisicos de repressdo. No entanto, pode-se dizer que a razdo que define um ou outro se da por
predominancia, em que os ARE sdo predominantemente responsaveis pela coacdo e reproducao fisica e os AIE
pela ideoldgica (ALTHUSSER, 1980a).
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Logo, a metalinguagem é responsavel por privilegiar a forma em detrimento do
conteldo, o fato em detrimento da sua construgédo, o produto em detrimento do processo. Isto
¢, ao apresentar o saber independentemente do seu referente, apagando as questdes e
colocando-o como saber objetivo, transforma-se o contedldo em fato secundario em relagdo ao
seu procedimento de elaboragdo. Como ressalta Orlandi (2009, p. 30), deve-se atentar para o
fato de que: “O problema da metalinguagem se funda no tratamento do referente, isto €, o
conhecimento do fato fica subsumido, no DP, pelo conhecimento de uma certa
metalinguagem: fixam-se as definigdes e excluem-se os fatos”. De forma esquematica, a

autora sintetiza o funcionamento do DP através do seguinte quadro:

Quem Ensina O qué Para quem Onde
Imagem do Inculca Imagem do referente  Imagem do Escola
Professor Aluno

(A) (B)

l Metalinguagem
Aparelho (Ciéncia/fato)
Ideoldgico (R)

Quadro 1: Processo de funcionamento do Discurso Pedagdgico
Fonte: Orlandi (2009, p. 16)

Mais uma vez, realizaremos uma reorganizacdo dos dados apresentados pelos autores
para reconstrui-los no ambito da nossa proposta, de modo a privilegiar a nossa discussao
acerca da relacdo entre discurso e cognicdo. A relacdo entre os conceitos assume, entdo, a
seguinte ordem: inculcacdo — metalinguagem (ciéncia/fato) — imagem do referente —
imagem do professor — aparelho ideoldgico — Escola — imagem do aluno. Comegamos
pela inculcagdo por ser a atividade de linguagem que possibilita o processo de internalizacdo
da metalinguagem, logo, do DP. Na outra ponta, temos a imagem do aluno, fundamental para
a definicdo dos sujeitos com quem se dialoga e dos lugares sociais com 0s quais se tem
contato. Entre elas, a imagem do lugar do professor, €, por conseguinte, a imagem da Escola
enguanto aparelho ideoldgico, as quais funcionam como parametros para que o aluno, no seu

processo de escolarizagdo, possa compreender o seu dever fazer, ou seja, € por meio dessas
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imagens que os alunos passam a constituir a imagem de si, do outro e do mundo. Segundo
Pécheux (2009, p. 131. Grifos do autor):

O que o idealismo impossibilita compreender é, antes de tudo, a pratica politica e,
igualmente, a pratica de producdo dos conhecimentos (assim como, por outro lado,
a pratica pedagogica), ou seja, precisamente, as diferentes formas sob as quais a
“necessidade cega” (Engels) se torna necessidade pensada e modelada como
necessidade.

Segundo esse raciocinio, uma andlise materialista da producdo humana do
conhecimento, incluindo a da pratica pedagogica, deve compreender a seguinte relacdo:
pratica politica — pratica de produgdao dos conhecimentos — pratica pedagdgica —
“necessidade cega” se torna necessidade pensada — necessidade pensada como necessidade.
No entanto, o proprio autor adverte que, como qualquer outra pratica, a pedagdgica surge por
atravessamentos contraditorios, de modo que ela se apresenta duplamente como possibilidade
de reproducdo e de transformacdo. Se por um lado, sua estrutura (relativamente estavel)
aponta para a reproducdo, por outro, sua propria existéncia permite e possibilita sua
transformacdo. Como aponta Orlandi (2009), o sentido de todo enunciado surge na relagédo
conflituosa entre o parafrastico e o polissémico, na qual o primeiro aponta para a manutencdo
do mesmo, com relagdo aos ja-ditos, e 0 segundo para 0S possiveis semanticos,
“pressionados” pelas novas condi¢des de enunciagao a que se submete a cada “uso”.

Ademais, conforme afirma Orlandi (2009, p. 30), “a citagcdo de outros discursos pode
ser ou ndo explicitada no DP, o que torna mais dificil decidir sobre os limites dele e as vozes
que falam nele”. A nosso ver, a autoridade das suas marcas de metalinguagem é mantida
através de um duplo movimento: a) do apagamento dos discursos que lhe sdo constituintes; b)
da sua fundamentacéo em discursos constituintes.

Segundo Maingueneau (2000), mesmo com a diversidade de discursos em cada
sociedade, é possivel perceber a recorréncia de um conjunto de categorias que podem ser
transferiveis de um discurso a outro. No seu dizer, hd um dominio especifico no todo da
producdo verbal de cada sociedade chamado de discursos constituintes, os quais se
assemelham pelas suas condigdes de emergéncia, de funcionamento e de circulagdo. Tais
discursos, como o religioso, o cientifico, o filosofico e o literério, se fundam no que o autor
chama de archéion da producgéo verbal de cada sociedade, responsavel pela atribui¢do de um
dado lugar a um corpo de enunciadores consagrados, bem como pela conformacéo de uma

dada memoria, através de operacgdes discursivas de recorte dos saberes.
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Para avalid-los, deve-se considerar a interface entre o intradiscursivo e o
extradiscursivo, ou seja, 0 modo como se institui uma relacdo circular entre uma
representacdo de mundo e uma atividade enunciativa, entre a sua enunciacdo e a forma pela
qual a atividade enunciativa organiza a emergéncia do préprio enunciado. Os ditos ancorados
nos discursos constituintes, apesar de serem produzidos localmente, se remetem ao todo da
sociedade, sendo, portanto, (pretensamente) globais. Nesse caso, 0 enunciador materializa
uma espécie de corpo imaginario, que condiz com uma certa adesdo “fisica” a um certo
universo de sentido, de modo que a forma do “dizer” deve representar a forma do “ser”. A
diferenca existente entre os discursos constituintes e os demais discursos, como € o caso dos
discursos ditos “ordinérios”, decorre da maneira pela qual estes se ancoram naqueles para
fundamentar os seus ditos. Esse archéion se apresenta como transcendental, pois autoriza 0s
demais apagando as fontes da sua propria autoridade, a qual é fundamental para que os
discursos ordinarios invistam de autoridade os seus enunciados (MAINGUENEAU, 2000).

Assim, as imagens associadas aquilo que se toma por esséncia se compdem de
diferentes discursos, organizados socialmente em diferentes saberes acerca de diferentes
aspectos da sociedade. Segundo Pécheux (2009), € necessario se pér como origem do
enunciado e do sentido para que se possa dizer. Sem essa iluséo de coincidéncia do dizer, para
nos aproveitarmos do raciocinio desenvolvido por Authier-Revuz (1998), o locutor nédo
transformaria a “necessidade real” em “necessidade pensada”, isto é, o pensamento ndo
surgiria como materialidade discursiva. Para o autor, as principais ideologias responsaveis
pela definicdo dos sujeitos nas sociedades ocidentais, incluindo a forma pela qual eles buscam
se definir, sdo as ideologias da vida e do direito.

A primeira é marcada principalmente pela forma como o enunciador tenta criar a
naturalidade do individuo e da sua universalidade. O efeito de evidéncia possibilita uma
espécie de encontro entre o dizer e a esséncia dagquele que diz, sem que, contudo, se atente
para a complexidade que envolve as possibilidades de emergéncia desses enunciados.
Atravessados pelo discurso naturalizante, o sujeito se vé como individuo definido pelas
caracteristicas universais trazidas pela espécie. De forma analoga, ha a ideologia do direito,
que postula a transparéncia do sujeito com relacdo as posi¢fes ou caracteristicas sociais
regulamentadas no ambito juridico de cada sociedade. Conforme Pécheux (2009), tanto
qguanto qualquer outro enunciado, as evidéncias criadas por esses dizeres decorrem da
atividade discursiva que possibilita tais dizeres.

Destarte, pode-se dizer que o DP possui uma grande ingeréncia no que chamaremos

aqui de discursos do senso comum, gue tomaremos como 0s conhecimentos sociais que Sao
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transmitidos e organizados de forma néo institucionalizada, ou seja, aqueles dizeres que nédo
estdo atrelados a nenhuma instituicdo social em especifico, pois sdo produtos das relacdes
cotidianas em sociedade. Dessa forma, ele ndo possui um ritual argumentativo rigido e,
embora seja atravessado por inumeros discursos marcadamente institucionais, nao se define,
em Ultima instancia, por eles (MAINGUENEAU, 2000).

A nosso ver, o DP funciona como um dos principais mecanismos sociais
responsaveis por sedimentar e expandir os usos das suas marcas formais nos sujeitos,
notadamente, no que toca a nominalizagdo através do verbo “ser” (“X ¢é...”). Com isso,
queremos dizer que a imersdo no ambiente escolar reforca os efeitos de verdade, consciente
ou inconscientemente, atribuidos pelos alunos aos enunciados de que se utilizam para
argumentar sobre diversos temas no seu dia-a-dia. E nesse ambiente onde os saberes do senso
comum e as experiéncias sociais mais basicas e esparsas comegam a ser organizados na forma
de um saber caracterizado pela logica e pela argumentacdo cientifica (ORLANDI, 2009;
PECHEUX, 2009).

N&o obstante, para nos, interessa expandir a analise da metalinguagem para além do
DP em si, de modo que a analise dos seus usos, conforme aponta Travaglia (1991), podem
contribuir para se refletir sobre os processos de naturalizacdo dos sentidos em distintas
praticas discursivas. Isso estd em consonancia com a afirmacdo de Orlandi (2009) a respeito
das defini¢bes ontoldgicas, as quais ndo representam o mundo em si, mas a forma como elas
geram um efeito de espelhamento entre a definicdo linguistico-discursiva e o mundo.
Entendendo que nem todos os usos do verbo “ser” sdo pertencentes ao DP, podemos afirmar
que a circulacdo de tais marcas é fundamental para a conformacdo de distintos imaginarios
acerca do proprio sujeito da enunciacdo, do outro e de uma dada perspectiva sobre o mundo.

Avaliar, portanto, o uso das marcas de metalinguagem torna possivel, a um sé passo,
analisar a relacdo entre (1) Escola/Discurso Pedagogico e aluno/sujeito, entre (1) aluno/sujeito
e usos do verbo ser e (I11) entre aluno/sujeito e imagens de si, do outro e do assunto ou objeto.
Deter-nos-emos, prioritariamente, sobre os dois Gltimos, em especial, no que concerne as
competéncias discursivas dos sujeitos sobre 0s usos das marcas de metalinguagem, através
das quais podemos avaliar o funcionamento dessas marcas em distintas préaticas discursivas,
realizando, para tanto, o processo inverso ao proposto pelo DP, isto é, priorizando o
funcionamento em detrimento da forma. Nesse intuito, operamos o seguinte deslocamento em
relacdo a Orlandi (2009): das marcas de metalinguagem como naturalizadoras do mundo
qguando o sujeito enuncia no/pelo DP para o funcionamento das marcas de metalinguagem

como sistema de restricao discursivo responsavel por gerar efeitos de evidéncia acerca de si,
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do outro e do mundo, ultrapassando os muros da escola e espraiando-se no meio social mais

amplo.

3.4 Pensamento, metalinguagem e sistemas de restri¢ao do discurso

E inatil procurar, além das analises estruturais,
formais, ou interpretativas da linguagem, um
dominio finalmente liberto de qualquer
positividade, onde se poderiam desdobrar a
liberdade do sujeito, o labor do ser humano ou a
abertura de uma destinacao transcendental.

Michel Foucault

Apoés termos avaliado os efeitos de verdade/objetividade da forma “X é...”, nesta
secdo pretendemos aproxima-la das contribuicBGes teodricas de Pécheux (2009) acerca do
pensamento e de Maingueneau (2007) acerca dos sistemas de restricdo semantica. Com isso,
propomos avangar na relacdo entre a(s) aquisicao(Ges) de competéncia(s) discursiva(s) e a
inculcacdo de imaginarios sociais. De forma especifica, propomos associar as marcas de
metalinguagem tanto a possibilidade de um dado sujeito “adquirir” competéncias quanto a
forma pela qual os sujeitos estariam aptos a se posicionarem a respeito das propriedades
gerais dos discursos. Dito isso, sustentamos que 0s usos do verbo “ser” como metalinguagem
apontam para eixos de restricdes semanticas passiveis de ser internalizados pelos sujeitos,
conformando, com isso, as imagens de si, do outro e de seus papéis sociais.

Propomos, entdo, um deslocamento conceitual que expande as marcas de
metalinguagem de Orlandi (2009) do a&mbito especifico do DP para retoma-las no quadro do
funcionamento geral da linguagem™. Segundo Maingueneau (2007), os sistemas de restricdes
discursivos ndo visam engendrar frases gramaticais, mas definir quais sdo os operadores de
individuagao discursivos, que tém por fungdo “filtrar” os critérios em virtude dos quais alguns
textos conseguem se diferenciar do conjunto de textos possiveis em uma mesma formacao

discursiva. Baseando-se nas contribuicdes de Granger (1974), o autor define a lingua como

™ Devemos esse termo a Pécheux e Gadet (2011a), que defendem a existéncia de um “processo geral de
linguagem” para explicar o processo de aprendizagem dos sujeitos.
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uma estrutura prévia que se impde ao discurso, uma espécie de “codigo a priori”. A esse

respeito, Possenti (2004, p. 20) salienta:

Um certo discurso, uma determinada ideologia se materializa ou é veiculada pela
selecdo sistemética de uma ou de outra estrutura sintatica, conforme os “fatos” de
que se trata. Ou seja: o discurso que se veicula neste texto se veicula exatamente
pela selecdo de determinados recursos da sintaxe. O mesmo discurso (a mesma
posicao ideoldgica) poderia, € certo, ser materializado/veiculado de outra forma,
porque ndo ha relacdo biunivoca entre discurso e gramatica, assim como,
evidentemente, as mesmas manobras sintaticas podem servir a outros discursos.
Num certo sentido, cada caso é um caso, demandando, por isso, uma interpretagao.

No caso de Maingueneau (2007), que analisa o discurso dos cristdos devotos, a
selecdo de determinados recursos da sintaxe ou filtragem funciona por meio de dois
dispositivos: (I) o universo intertextual catdlico, tido como o espaco onde circulam o0s
interlocutores, as relagbes, as axiologias e as narrativas; (I1) os mdltiplos dispositivos
retoricos acessiveis a enunciacdo religiosa (géneros literarios, modos de argumentacdo, etc.).
A hipotese do autor € de que o0 modo como esses dois dispositivos sdo tratados por um dado
discurso sdo governados por um mesmo sistema de restricdes: o da semantica global que
remete a competéncia (inter)discursiva (MAINGUENEAU, 2007).

Hall (2003), por sua vez, analisa as diferencas étnicas em distintas sociedades no
ambito do senso comum, a “ideologia sem inventario” gramsciana. Partindo das suas
vivéncias como negro em dois diferentes sistemas culturais, como é o caso da Jamaica (seu
pais de origem) e da Inglaterra (pais no qual viveu a vida adulta), o autor assevera que a
atribui¢@o dos adjetivos “negro” ou “branco” para os sujeitos ¢ responsavel por inscrevé-10s
em distintas cadeias de significantes, associando-o0s, com isso, a diferentes status sociais de
acordo com cada sociedade. As diferentes formas de categorizar negros e brancos nessas
sociedades sdo marcadas, principalmente, pelo fato de, na Inglaterra, a oposi¢édo branco/néo-
branco ser mais evidente, revelando status sociais/étnicos diametralmente opostos e bem
definidos. Diferentemente, na Jamaica, ser negro, apesar de consistir no mesmo significante,
se relaciona com uma categoria a mais, a dos “de cor”, que gozam de maior status frente aos
“negros”.

Logo, segundo o socidlogo, se a sua cor negra era “evidente” na sociedade inglesa,
ndo apenas pela forma como percebia a si mesmo, mas também pela forma como era
percebido (ha uma relacdo intrinseca entre ambas), na Jamaica, entre os seus familiares, ele
nédo era considerado negro, pois a sua familia era oriunda de uma classe social mais abastada

no sistema social do seu pais. Assim, ser negro na Jamaica, tanto quanto na Inglaterra,
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“impde” uma marcagdo negativa, embora as cadeias de significantes “mobilizadas” sejam
diferentes. A associagdo entre os “de cor” e os herdeiros do sistema colonial inglés no que diz
respeito as classes dominantes jamaicanas eleva o seu status, diferentemente, dos negros,
associados aos trabalhadores bragais colonizados. Na Inglaterra, essa variacdo inexiste, entre
0 branco e o negro ndo hd uma categoria intermediaria, portanto, os (herdeiros dos)
colonizadores e (herdeiros dos) colonizados sdo marcados por uma dualidade radical.

As possibilidades de individuacdo dos discursos sdo diferentes, pois, como afirma
Hall (2003, p. 177), “¢ a posi¢ao dentro das distintas cadeias de significantes que ‘significa’, e
ndo a correspondéncia fixa, literal entre um termo isolado e uma posic¢do qualquer denotada
no espectro de cor”. No caso jamaicano, ha ainda algo mais interessante, a forma como nos
tempos atuais, em uma sociedade tipicamente capitalista, duas cadeias de significados
diferentes parecem se aproximar para conformar uma nova sobredeterminacdo sobre o ser
negro em uma nova cadeia, quais sejam: (I) negro - preguicoso - invejoso- traigoeiro,
conformada no periodo da escraviddo e responsdvel pelos sentidos expressos acima, no
comparativo com a sociedade inglesa; e (II) negro - escuridao ou “negrume” - inferno - diabo
- pecado - condenacdo, conformada no discurso religioso evangélico. Ambas reforcam os
aspectos negativos da negritude e tém se associado na atual sociedade de classes jamaicana
como forma de manutencdo da exclusdo desses grupos étnicos em detrimento dos demais. A

esse respeito, Hall (2003, p. 211) salienta:

Somos obrigados a dizer que ha um conjunto complexo de articulacéo entre os dois
sistemas de articulacdes entre os dois sistemas de discurso. A relacdo de
equivaléncia entre eles ndo € fixa, mas tem se alterado historicamente. Tampouco €é
“determinada” por uma causa Unica, mas resulta de uma “sobredeterminagdo”. Na
articulacdo entre os discursos de classe e raca-cor-etnia (e o deslocamento efetuado
entre elas que possibilita isso), este ultimo € constituido como o “discurso
dominante”, as categorias pelas quais as formas predominantes de consci€ncia sdo
geradas, o terreno dentro do qual os seres humanos “se movem, adquirem
consciéncia de sua posicdo, lutam, etc” (GRAMSCI, 1971, p. 377), os sistemas de
representacdo pelos quais as pessoas “vivem a relagdo imagindria com suas reais
condi¢cdes de existéncia”.

Diferentemente de Foucault (2008), que considera o conceito de ideologia
subjetivista, haja vista que 0 mesmo pressupde a existéncia de um sujeito que a adquira, Hall
(2003) propde, a partir da releitura da ideologia althusseriana, que ele funciona como meio
representante e representado do mundo, ndo sendo possivel a ninguém ter acesso a este sem
estar imerso em uma visdo ideoldgica. Cada pensamento esta necessariamente vinculado a
uma pratica social e cada préatica se refere a uma formacéo social especifica. Ademais, para o

socidlogo, os sentidos variam de acordo com a forma pela qual os diferentes sistemas de
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representacdo se relacionam com os sistemas ideol6gicos em uma dada sociedade, estes ndo
mais tidos como ideias falsas do mundo, como se faz presente no marxismo ortodoxo, mas
como uma forma, dentre outras, de representar o mundo.

Esses sistemas sdo complexos e comportam cadeias discursivas, campos semanticos
e formagdes discursivas, envolvendo diferentes séries de conotagdes, isto é, de cadeias
discursivas. Assim, para o autor, discurso, sentido e ideologia se entrelagcam inseparavelmente
nas disputas sociais que envolvem a afirmacdo das identidades, ou seja, nos embates em torno
da legitimacdo de uma dada identidade frente a outra (0 que eu sou 0 que 0 outro é), haja vista
que o simples fato de um discurso enunciar (ser enunciado) mobiliza uma dada cadeia de
significantes, responsavel por definir a si e ao outro, atestando, com ela, a luta ideolégica no
campo da linguagem (HALL, 2003).

N&o obstante, se estabelecermos correlagdes entre os estudos de Hall (2003) com os
de Foucault (2008), torna-se possivel ponderar que as diferentes identidades ocasionam, por
meio da/na linguagem e de acordo com cada sociedade, uma maior ou menor incluséo no
sistema politico, econdmico e cultural. O ndo-dito é tdo importante quanto o dito quando nos
referimos a inflexao dos significados nos discursos, pois o “ausente” ¢ essencial para que o
dito possa existir. Sendo cada enunciado descontinuo e singular, torna-se necessario avaliar
qual o motivo de sua emergéncia e ndo de outro em seu lugar dentro de uma mesma condi¢do
de enunciacdo (FOUCAULT, 2008)™. Na citacdo a seguir, como podemos notar, Hall (2003,
p. 169) se utiliza do termo formacdes discursivas (FDs), atestando a sua proximidade com a

filosofia foucaultiana.

O importante sobre 0s sistemas de representacao é que eles ndo sdo Unicos. Existem
diversos deles em qualquer formacdo social. Eles sdo plurais. As ideologias ndo
operam através de ideias isoladas; mas em cadeias discursivas, agrupamentos,
campos semanticos e formagBes discursivas. Ao ingressarmos em um campo
ideolégico e escolhermos qualquer ideia ou representacdo nodal, imediatamente
acionamos uma cadeia inteira de associagdes conotativas. As representagdes
ideoldgicas conotam- convocam- umas as outras (sic).

Dito isso, se aproximarmos a problematica da ideologia, tal como pretende Hall
(2003), do pensamento em Pécheux (2009) e do corpo como dispositivo construido nas/pelas

praticas discursivas de saber e poder (isto é, pelas experiéncias discursivas, de acordo com 0

> Em consondncia com Pécheux (2009), Hall (2003, p. 178) assinala: “[...] termos positivamente marcados
‘significam’ por causa de sua posicdo em relagdo aquilo que esta ausente, ndo marcado, ndo dito, que ¢
impronunciavel. O significado ¢é relacional dentro de um sistema ideologico de presengas e auséncias [...]”
(HALL, 2003, p. 178).
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raciocinio de Henry (1992)), como pretende Foucault (2004), torna-se possivel propor a
seguinte relagdo conceitual, tomando por base a citagdo acima: qualquer formagao social —
ingressarmos/escolhermos [experiéncia discursiva] — ideia ou representagdo nodal —
sistemas de representagdo — cadeias discursivas — agrupamentos — campos semanticos —
formagoes discursivas — cadeia inteira de associagdes conotativas.

Pode-se entender, entdo, que, em qualquer formagdo social, ao escolhermos uma
ideia ou representacdo nodal entre as mdaltiplas existentes, estaremos apontando,
necessariamente, para um sistema de representacdo social pensavel em uma dada sociedade,
sendo este definido pelas cadeias discursivas, agrupamentos, campos semanticos e formacoes
discursivas que mobilizam a cadeia inteira de associagdes conotativas. Essa escolha nédo
ocorre por um sujeito separado do mundo em si, mas pela forma pela qual ele esta apto a
representar parcialmente alguns sentidos possiveis pela associagdo entre essas marcas
linguistico-discursivas/sistemas de restricdo do discurso/ideia ou representacdo nodal e os
sistemas de representacdo nos quais elas se encaixam em uma dada sociedade e em uma dada
condigéo de enunciacao.

Se metaforizarmos o interdiscurso (0 conjunto total dos discursos em uma dada
sociedade em um dado periodo historico) na imagem de uma rede, seria possivel supor que,
independentemente do signo ou discurso enunciado, ele sempre estara em relacdo com o
restante da rede, pois ha uma conexidade externa constituinte entre a parte e o todo, de modo
que seria impossivel pensar a rede sem 0s pontos e 0s pontos sem a rede. Direta ou
indiretamente, todos os discursos estdo em relacdo, seja por oposi¢do, seja por simples
diferenciacdo, embora uns possam estar em relagdo mais privilegiada do que outros na
constituicdo de um desses pontos em especifico.

Seja na posicdo do sujeito que se percebe como enunciador, seja na do sujeito que se
percebe como destinatario, o “discurso escolhido” néo ¢ coincidente consigo mesmo, de modo
que o sentido desejado, materializado como préatica de uma posic¢do-sujeito, ndo condiz com
uma posicao fixa da formacgéo discursiva. Retomando os termos de Maingueneau (2007), a
tradugdo semaéntica opera na forma de traducdo de interincompreensdo mutua regrada e sua
“interpretabilidade” seria possibilitada pelos esquemas de correspondéncia semantica. No
caso da nossa investigagdo, o verbo “ser” marca a objetivacdo subjetivada do sujeito com o
mundo, como se fosse possivel perceber algo independente do real pensado (PECHEUX,
2009). Logo, conforme ja foi exposto, tal verbo, ao funcionar como um marcador do
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apagamento da subjetividade, possibilita a objetivacdo imaginada das identidades™. Ao
“internaliza-las”, o fazemos por meio de vivéncias que delimitam o nosso campo do poder, do

dizer e, acrescentamos, do compreender. Vejamos a citacao a seguir:

O que o professor diz se converte em conhecimento, o que autoriza o aluno, a partir
de seu contato com o professor, no espaco escolar, na aquisicdo da metalinguagem, a
dizer que sabe: a isso se chama escolarizacdo [...] Enquanto ele for aluno “alguém”
resolve por ele, ele ainda ndo sabe o que verdadeiramente lhe interessa, etc. Isso é a
inculcacdo. As mediacBes, nesse jogo ideoldgico, se transformam em fins em si
mesmas e as imagens que o aluno vai fazer de si mesmo, do seu interlocutor e do
objeto de conhecimento véo estar dominadas pela imagem que ele deve fazer do
lugar do professor (ORLANDI, 2009, p. 31. Os sublinhados sdo nossos).

Desse excerto, interessa-nos, especialmente, a menc¢éo de Orlandi (2009) a aquisi¢ao
da metalinguagem. A nosso ver, o uso do termo aquisicdo pela pesquisadora indica a
necessidade de a AD enveredar por trabalhos que tratem da aprendizagem e da aquisi¢ao. Se a
AD, no periodo de sua emergéncia, privilegiava os trabalhos de carater estritamente politico,
entendemos, no entanto, que, atualmente, se coloca a necessidade de ela enveredar por outras
questBes, como é o caso da cognicdo. Para tanto, atrelamos o “como se diz” (como se esta
escrevendo ou falando), referente a organizacdo conceitual dos sujeitos sobre os seus
conhecimentos (manifestacdo das imagens construidas/internalizadas), ao funcionamento
discursivo do pensamento através de marcas linguistico-discursivas, tais como as marcas de
metalinguagem.

Avaliaremos no capitulo a seguir como a producdo de sentidos esta diretamente
vinculada a organizagdo metaférica da linguagem, de modo que definir algo é coloca-lo ndo
sO em relacdo com o que ndo esta dito, mas também valora-lo de acordo com um esquema

metaforico internalizado.

"3 Sobre o papel da histéria na naturalizacdo dos sentidos e sua relacéo com a ideologia, consultar Robin (1977) e
Gadet e Pécheux (2010).
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CAPITULO IV - A METAFORA INATINGIVEL: ANALISE DO DISCURSO,
REALISMO EXPERENCIAL E SISTEMAS COMPLEXOS

4.1 Metéafora e metonimia

O conceito é estruturado metaforicamente, bem
como a atividade e por consequéncia a linguagem
sdo também estruturados metaforicamente.

George Lakoff e Mark Johnson™

Para Lakoff e Johnson (1985), ao categorizar, esquematizar, associar, produzir
sentidos, dos mais simples aos mais complexos, nos usos da/na linguagem, os seres humanos
tomariam por base organizacbes metaforicas oriundas da experiéncia corporificada. Ao
tratarem a mente como incorporada, projetam uma relacdo constituinte para o entendimento
de ambos, o que significa que a concepcdo de mente deixa de estar atrelada a descri¢do da
realidade pura para se diluir em meio as praticas culturais que a criam. Somente a partir das
percepcdes de mundo perspectivadas pelo corpo humano, o pensamento tornar-se-ia passivel
de “atribuir” sentidos, bem como de “adquirir” novos conhecimentos.

No dizer dos autores, as atividades da vida cotidiana sdo regidas metaforicamente,
organizando nossas percepgdes, pensamentos e 0 modo como entramos em relacdo com 0s
outros. Isso ndo significa, no entanto, que tenhamos consciéncia disso, haja vista o limitado
acesso ou controle que os humanos possuem da maior parte dos seus conhecimentos e
atividades intelectivas. Dito de outro modo, a maior parte das a¢es executadas no dia a dia é
realizada, inconscientemente (caso contrario, ndo seria possivel que a linguagem pudesse se
organizar enquanto sistema de pensamento), por saberes internalizados ao longo da vida
através das relagdes dos sujeitos consigo mesmos, com 0s outros e com as situac@es nas quais
ocorrem os contatos com esses saberes.

O corpo, da mesma forma, ndo se constitui como uma realidade concreta autbnoma
em relacdo a mente, ele s6 existe porque é compreendido enquanto tal, ajustado por metéaforas
que o descrevem e o tornam (mentalmente) discreto. As palavras e 0os conceitos mudam de

acordo com a cultura e com a sociedade que os criam. As verdades das ciéncias, por vezes,

" Citagdo em francés : « Le concept est structuré métaphoriquement, de méme que I’activité et par conséquent le
langage sont aussi structurés métaphoriquement » (LAKOFF ; JOHNSON, 1985, p. 17).
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tidas como naturais, sdo possiveis pelos mesmos fendmenos que possibilitam a linguagem
ordinéria, isto é, pelas metaforas, pelos esquemas de acdo e pelas organizacdes conceituais
historicizadas.

Assim, Lakoff e Johnson (1985) sustentam que os sistemas conceituais humanos,
responsaveis pela organizacdo do nosso pensamento, sdo conformados pela relacdo entre
pensamento e acdo, entre razdo e experiéncia, de modo que eles ndo possuem uma natureza
nem puramente intelectual (como no racionalismo), nem puramente corporal (como no
empirismo). A estruturacdo desses sistemas se da pela metafora, sendo esta considerada a
forma pela qual as experiéncias se organizam em/através de conceitos e adquirem
sistematicidade na interface entre 0 nosso sistema conceitual € 0 nosso sistema linguistico.
Para que se possa analisar o primeiro, deve-se se deter também sobre os segundos, visto que
estes podem revelar o modo como os conhecimentos humanos se organizam.

Os conhecimentos adquiridos funcionam como base para a aquisi¢cdo de novos. Nao
apenas o “antigo” possibilita 0 “novo”, como também o “novo” € categorizado a partir das
estruturas prévias a si mesmo. Desse modo, o “novo” ndo deve ser compreendido como uma
criacdo a partir do nada, desprovido de relagbes com o0s conhecimentos previamente
adquiridos. No dizer dos proprios autores: “a esséncia de uma metafora é que ela permite
compreender alguma coisa (e experencia-la) em termos de alguma outra coisa” " (LAKOFF e
JOHNSON, 1985, p. 15).

Conforme Lakoff e Johnson (1985), a metafora ndo estd localizada apenas nas
palavras, haja vista ela ser o proprio fundamento que organiza a lingua em uso. A forma como
podemos defini-la, enquanto pesquisadores, j& supde o modo pelo qual nos utilizamos de
esquemas conceituais para descrevé-la no ambito da linguagem, almejando torna-la uma
entidade discreta: a metafora. As experiéncias vividas socio, politica, econdmica e
culturalmente em cada sociedade a partir de grupos especificos nos da parametros linguistico-
conceituais para categoriza-la.

Assim como em Gadet e Pécheux (2010), os autores norte-americanos néo definem a
metéafora como uma figura de linguagem, um modo pelo qual podemos gerar determinados
sentidos poéticos ou imaginativos para um dado enunciado. Nesse viés, a metafora é o
mecanismo pelo qual conseguimos dar sentido ao mundo cotidiano, de modo que ndo ha, em

Gltima instancia, a literalidade, pois, se ela adquirisse a caracteristica de totalidade, ndo se

7> Segue a citacdo em francés: « L’essence d’une métaphore est qu’elle permet de comprendre quelque chose (et
d’en faire I’expérience) en termes de quelque chose d’autre » (LAKOFF e JOHNSON, 1985, p. 15. Traducéao
nossa)
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trataria da compreensdo de uma palavra pela outra, de uma estrutura pela outra, mas da
sobreposicdo da estrutura-dita-metafdrica pela propria-estrutura-outra. Caso isso ocorresse,
aconteceria a “morte da metafora”, decorrente do apagamento da relacdo entre as partes que
geram um dado sentido, o sentido-relacdo. Lakoff e Johnson (1985) propdem trés tipos de
metafora, a saber: as metéaforas estruturais, as metaforas de orientacdo e as metaforas

ontoldgicas, definidas da seguinte forma:

A) Metaforas estruturais: estas assumiriam a definicdo mais conhecida a respeito do
conceito, seriam entdo “um conceito que ¢ metaforicamente estruturado em termos
de outro conceito”®. Se retomarmos a definicdo de Pécheux (2010a), ela ocorre
quando um termo X adquire o sentido de um termo Y. Os principais exemplos dados
pelos autores sdo: discussao € guerra; tempo € dinheiro; a felicidade esta no alto; a

sociedade é uma pessoa; compreender é adquirir; a inflacdo é uma entidade’.

B) Metaforas de orientacdo: neste caso, 0s autores se referem as metaforas que se
organizam de modo a estabelecer um parametro espacial para dar valores a
determinados conceitos. Em geral, associam o “mais”, o “maior”, o “no alto” a
valores positivos, em detrimento dos seus opostos, o “menos”, o “menor” e o
“embaixo”, que assumem valoracdo negativa. Os principais exemplos trazidos pelos
autores: a felicidade esta no alto, a tristeza esta embaixo; o bom esté no alto, 0 mau
esta embaixo; a virtude esta no alto, o vicio esta embaixo; o racional est4 no alto, o
afetivo esta embaixo; o mais esta no alto, o menos estd embaixo; constranger ou
dominar esta no alto, ser constrangido ou dominado esta embaixo; o consciente esta
no alto, o inconsciente esta embaixo; a elite estd no alto, a massa esta embaixo; a

autoridade esta no alto™.

’® Segue a citagdo em francés : « Un concept est métaphoriquement strucutré en termes d’un autre concept »
(LAKOFF; JOHNSON, 1985, p. 25)

"7 Segue a citacdo em francés : « La discussion, c’est la guerre » (p. 14) ; « Le temps, c’est de I’argent » (p. 18) ;
« Le bonheur est en haut » (p. 24) ; « La societé est une personne » (p. 27) ; « Comprendre, ¢’est saisir » (p. 31) ;
« L’inflation est une entité » (p. 36) (Traducdo nossa).

78 « Le bonheur est en haut, la tristesse est en bas » ; « Le bon est en haut, le mauvais est en bas»; « La vertu est
en haut, le vice est en bas » ; « Le rationnel est en haut, I’affectif est en bas »; « Le plus est en haut, le moins est
en bas » ; « Contraindre ou dominer est en haut, étre contraint ou dominé est en bas »; « Le conscient est en haut,
I’inconscient est en bas » ; « L’¢élite est en haut, la masse est en bas » ; « L’autorité est en haut » (Traducéao
nossa).
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C) Metaforas ontologicas: nesse caso, 0s processos metaforicos sdo mais
fundamentais do que as metaforas de orientacdo. Com isso queremos dizer que sdo
elas que nos permitem nominalizar as entidades, as emocBes e as substancias,
possibilitando-nos compreendé-las em termos de categorias discretas e permitindo-
nos categorizar, fazer referéncias, agrupar e quantificar. Assim, retomando 0s
exemplos citados acima, acerca das metéforas de orientacdo, podemos entender que,
quando se fala de “elite”, ha a personificagdo de um grupo através de um nome, que
passa a agrupar diferentes individuos sob a aparente homogeneidade de um conjunto.
Ao nominalizarmos algo, conseguimos, entdo, nos referir a esse algo de diferentes
maneiras, atribuindo-lhe caracteristicas e quantificando-o. O mesmo se aplica quando
falamos do “bem”, do “mal”, da “razdo”, da “emog¢@o” e assim por diante. Segundo
0s autores, as metaforas ontoldgicas mais comuns s@o as que tratam os objetos fisicos
como pessoas, em que entidades ndo-humanas sdo compreendidas em termos de

motivagdes, de particularidades e de atividades humanas.

Evidentemente, os trés tipos estdo interligados, embora possam assumir diferentes
funcionamentos. De forma sucinta, podemos dizer que, para representar o mundo, tornando-o
compreensivel, os homens impdem na pela/linguagem, aos fenémenos fisicos e sociais,
limites conceituais (imaginarios, nos termos da AD) que os tornam perceptiveis, inclusive a
noGs mesmos. Sem isso, a aprendizagem seria impossivel, pois, para que ela ocorra, a um s
tempo, precisamos dar sentido ao que aprendemos e organizar a linguagem por entidades
discretas, atribuindo relacGes entre elas. As experiéncias mais elementares obtidas no trato
com 0 nosso proprio corpo e com a vida em sociedade nos possibilita perspectivar as coisas a
partir das suas relagdes com as demais (metaforas estruturais). Definindo-se valores através
dessa correspondéncia (metaforas de orientacdo), pode-se atribuir coeréncia as coisas do
mundo, tornando possivel que estas se tornem discretas e descritas (metaforas ontolégicas).

E na relagio que se cria as valoragbes por orientacdo, através das quais algumas
dicotomias sdo formadas por oposi¢do. Assim, “no alto” se opde a “embaixo”, o “mais” se
opde a “menos”, de modo que se supde, em geral, que os primeiros sejam marcados
positivamente em relacdo aos Ultimos. No caso das metaforas ontologicas, elas sdo tédo
primordiais ao nosso conhecimento que, por vezes, elas sdo tidas como naturais, como se
fossem anteriores ao nosso aprendizado e gozassem de transparéncia entre a palavra e o
objeto. Discutindo a questdo, os investigadores sugerem que estes seriam 0S casos, por

exemplo, de metaforas como “o espirito ¢ uma maquina” e “o espirito € um objeto fragil”. De
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tdo arraigadas, a sensagdo de evidéncia as faz aparentarem aos proprios fendmenos mentais
(LAKOFF; JOHNSON, 1985).

Segundo Lakoff e Johnson (1985), de forma semelhante a metafora, as metonimias
organizam 0S n0ss0S pensamentos e acdes, nao se restringindo a estruturacdo da linguagem.
Também organizadas pela nossa experiéncia, em certa medida, podem ser consideradas mais
imediatas do que os processos metaforicos, haja vista que, em geral, se manifestam pelas
associacOes fisicas ou causais diretas. Entretanto, diferentemente da primeira, a metonimia,
embora também indispensavel a compreensdo comunicativa, possui como funcdo primordial a
referencial, permitindo-nos utilizar uma entidade/conceito no lugar de outra(o). A diferenca é
sutil, mas fundamental para entender seus funcionamentos distintos: elas se diferenciam pelo
fato de a metonimia se deter de forma mais especifica sobre alguns dos aspectos da
entidade/conceito a(ao) qual nos referimos. Em especial, os autores tratam do caso da
sinédoque, definida como o processo pelo qual os seres humanos conseguem tomar a parte
pelo todo, sendo os principais casos apontados: o produtor pelo produto; o objeto utilizado
pelo usuério; o responsavel pelo executante; a instituicdo pelas pessoas responsaveis; o lugar
pela instituicéo; e, por fim, o lugar pelo evento (LAKOFF; JOHNSON, 1985, p. 46 - 47).

Pécheux (2009) também se detem sobre o fendmeno, caracterizando-o, de modo
analogo, pelo funcionamento discursivo “da relagdo da parte com o todo, da causa com o
efeito, do sintoma com o que ele designa, etc.” (PECHEUX, 2009, p. 153). Contudo, em
decorréncia da epistemologia discursiva utilizada, tal abordagem se diferencia daquela
desenvolvida pelos autores norte-americanos. Segundo o filésofo francés, tal fenémeno
decorre do funcionamento do “discurso-transverso” (organizacdo interdiscursiva) em relagéo
a articulacdo intradiscursiva do texto, sendo o primeiro o meio pelo qual os discursos se
remetem ao seu exterior para se articular na forma do segundo, isto é, pela linearizacdo.
Retoma-se, com isso, a ideia dos eixos associativos (paradigmaticos) e sintagmaticos de
Saussure (2006) no @mbito da AD.

Ademais, alguns problemas persistem na Teoria da Met&fora Conceitual de Lakoff e
Johnson (1985), pois, ao se proporem a analisar as influéncias culturais na formacao e
organizacdo das metaforas, ainda organizam seus argumentos de maneira dualista, dividindo
as suas analises em fundamentos fisicos e fundamentos sociais. Ora, se a metafora e a
metonimia sdo tanto cognitivas quanto sociais, como explica-las por se¢Ges separadas, como
se houvesse um ambito da experiéncia que pudesse ser explicado pelos pressupostos da
natureza humana e outro pela organizacao simbdlica da cultura de cada sujeito? Se a realidade

fisica € inatingivel como forma de verdade, o fundamento fisico de analise, em oposicédo ao
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fundamento cultural, tal como posto pelos autores, é também uma metéfora, responsavel por
organizar conceitualmente a teoria na forma de um novo dualismo.

E preciso tentar fugir as dicotomias estanques no ambito dos conceitos de analise.
Entendemos, portanto, que se deve partir de uma matriz explicativa Gnica para o entendimento
de ambos os fenbmenos enquanto organizadores do pensamento dos sujeitos em sociedade,
isto é, da forma como os sujeitos partilham na memdria estruturas metaforicas e metonimicas
semi-estaveis (na auto-organizacdo entre a parafrase e a polissemia) para significar o mundo
(imaginado). Assim, sustentamos que a experiéncia funciona como o real imaginado
metaférica e metonimicamente em situagdes concretas, vivenciadas na relacdo dos sujeitos em
meio as praticas socio-politicas e econémicas (globalmente, tidas como culturais) das quais
fazem parte. 1sso quer dizer que os sujeitos ja significam as potencialidades (limitacdes e
possibilidades) dos seus corpos por meio de sistemas simbolicos adquiridos previamente.
Antes de finalizar, cumpre-nos destacar que neste trabalho priorizaremos a analise dos
processos metaforicos. Passaremos, entdo, ao didlogo do fendmeno com a Teoria dos

Sistemas Complexos.

4.2 Metafora e emergéncia

Linguagem metafdrica e pensamento metaférico
sdo interdependentes, cada um afetando o outro
no processo dinamico e dialdgico do falar-e-
pensar.

Lynne Cameron e Alice Deignam

Segundo Cameron e Deignam (2009), na década de 1980, os estudos de Lakoff e
Johnson (1985) rompem com a abordagem classica da metafora, a qual estava fundamentada
nos estudos de Aristdteles na Antiguidade e foi retomada no século XX por autores como
Ricoeur e Black. De acordo com as pesquisadoras, se 0 viés classico define os processos
metafdricos como decorrentes de habilidades retoricas altamente desenvolvidas dos falantes,
Lakoff e Jonhson (1985) sdo os responsédveis por desloca-los da retorica em direcdo aos
processos mentais. 1sso significa que todas as atividades de linguagem sao atravessadas por
processos metafdricos, na medida em que a prépria mente humana se organizaria de acordo
com esses padroes.
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N&do obstante, se, por um lado, a virada cognitiva dos estudos da metéfora
possibilitou a aproximacao entre as expressdes linguisticas e as representacfes cognitivas, por
outro, ela parece ter marginalizado as questBes historicas e experienciais existentes na
construcdo de novas expressdes metaforicas. No que concerne a associagdo entre metafora e
pensamento, para Cameron e Deignam (2009), embora a metafora conceitual de Lakoff e
Johnson (1985) tenha trazido avangos marcantes no que diz respeito a incorporagdo dos
processos metaforicos como base da producdo de sentidos na linguagem, sua abordagem
conceitualista ainda parece estar vinculada a certa dicotomia que pde as explicacfes historicas
em separado das explicacdes fisicas, dando prioridade as segundas em detrimento das
primeiras. Nesse viés, Cameron e Deignam (2009) e Cameron e Larsen-Freeman (2007)
propdem superar essa abordagem por meio da metafora emergencial, vista como producdo
processual intersubjetiva.

Elas se propdem a avaliar a constituicdo de meté&foras novas ou criativas a partir da
interacdo entre diversos falantes, com o fito de superar o que chamam de metaforas “mortas”
ou “convencionais”, tal como estdo presentes nas andlises de Lakoff e Johnson (1985).
Consoante as estudiosas, a perspectiva conceitualista desses autores acabou por definir as
metéaforas como espécies de mapeamentos conceituais homogéneos, os quais possibilitariam
novas extensbes criativas de acordo com cada cultura. Além disso, elas defendem a
necessidade de avancar na analise da metéafora para além dos textos estritamente literarios,
privilegiando, para tanto, seus usos no discurso oral por meio da analise de corpus. Apesar
das criticas, as autoras confirmam a sua proximidade com a Teoria Cognitiva da Metafora de
Lakoff e Johnson (1985), na qual ja se discute, em certa medida, a relacdo entre causalidade,
metafora e emergéncia e se consolida a categoria de metafora como fendmeno passivel de ser
avaliado pela relacdo entre o conceitual e o linguistico. Cameron e Deignam (2009, p. 145)

retomam essas questdes para tratar dos seguintes problemas:

1) Por que as metaforas linguisticas parecem estar sujeitas a restricbes gramaticais e

lexicais?

2) Se as metaforas linguisticas sdo a expressdo de mapeamentos conceituais amplos,

por que elas se encontram distribuidas de maneira tdo inconsistente e desigual?

3) Por que linguas e culturas diferentes fazem usos distintos dos dominios fonte?
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Almejando respondé-los, as investigadoras estipulam: a) a existéncia do que chamam
de “metaforemas”, que podem ser definidos como as estruturas responsaveis por associar, a
um sO tempo, uma forma gramatical/lexical, um conteddo conceitual, um pragmatico e um
valor afetivo; b) os processos metaforicos deixam de ser analisados como uma espécie de
“rede sistematica de conexdes mentais realizadas através da linguagem, por meio de uma
relacdo unidirecional [do dominio fonte para o dominio alvo]” (CAMERON; DEIGNAM,
2009, p. 145), para serem avaliados no ambito de uma dinamica bidirecional entre a
linguagem e o pensamento, de modo que eles sdo tanto conceituais quanto linguisticos. Por
conseguinte, as formas-em-uso sdo variadas e ndo delimitadas previamente; c) as
pesquisadoras sustentam a necessidade de aproximar os aspectos conceituais, 0s linguisticos,
0s socioculturais e os afetivos (estes Gltimos ocupam um papel central para o estabelecimento
de uma dada interagdo, embora sejam costumeiramente marginalizados nos estudos desse
campo).

Produtos emergentes das interacbes em diversas culturas, as quais prescindem de
mapeamentos conceituais “fonte” que funcionariam como pontos de partida unidirecionais em
relacdo aos dominios “alvo”, e ancoradas, primordialmente, no funcionamento das linguas
maternas dos interactantes, as metaforas podem assumir inimeras formas de acordo com cada
cultura e lingua vernacula. Dessa maneira, as linguas maternas seriam a fonte do nosso
“repertorio de recursos linguisticos”, entre os quais, as expressdes metaforicas emergentes,
frutos das diversas situacdes de interacdo dos sujeitos em sociedade. Segundo afirmam, um
dos deslocamentos fundamentais dessa abordagem emergencial da metafora decorre da
possibilidade de se expandir “a ideia do pensar para falar para ‘falando-e-pensando-na-
interacdo’, com o proposito de descrever o sistema complexo dindmico do discurso falado on-
line, no qual linguagem e pensamento sdo interdependentes” (CAMERON; DEIGNAM,
2009, p. 148).

3

E através do que chamam de “uso e reuso dialdgico” que se torna possivel
convencionar os diferentes aspectos envolvidos na conformagédo dindmico-interativa on line
de novas metéaforas, quais sejam: contetdos ideacionais (isto é, a expressao pela/através da/na
linguagem de contetdos oriundos das experiéncias concretas dos falantes, incluindo-se os
contetdos referentes a interioridade subjetiva dos mesmos), valores, formas gramaticais,
pragmaticas e afetos. Isso implica que a metafora evolui por meio da continua adaptacéo local
dos (re)usos, adquirindo estagios de relativa estabilidade em um dado grupo de falantes. Mais

uma vez, ressaltamos que essas formas semi-estaveis englobantes desses diversos aspectos

132



envolvidos na “maturagdo” de uma nova metafora sao denominadas de “metaforemas”. Dito

isso, voltaremos a relacdo entre discurso e Sistemas Complexos através da seguinte passagem:

O discurso é tido como resultante da interacdo de multiplos sistemas complexos
dindmicos que operam em varios niveis e escalas cronolégicas [...]. Os sistemas
complexos incluem mentes/cérebros, linguagem e recursos conceptuais
(CAMERON, 2003). Sistemas dindmicos complexos séo sistemas de elementos
conectados e interagentes que se encontram em constante fluxo. Em tais sistemas
ndo sdo apenas os elementos que se modificam com o tempo, mas também as
relagdes entre eles e é isso que define um sistema como ‘“ndo-linear”. Como
resultado da dindmica ndo-linear, algumas modificacbes no sistema se ddo de
maneira abrupta e drastica, a medida que o sistema passa pela assim chamada
“mudanca de fase” para um padrio de atividade diferente (esses padrdes de
atividade as vezes sdo denominados “atratores”). Outras vezes, o sistema se
modifica continuamente, sem mudanca de fase. Ao passar por mudangas de fase, o
sistema parece se “auto-organizar’, com novos padrdes ou atratores se
desenvolvendo, se estabilizando por algum tempo e, em seguida, se modificando
novamente. Abordagens emergentistas ddo destaque a mudanga ndo-linear e ao
comportamento auto-organizacional dos sistemas complexos e focalizam a
“emergéncia” de novos padroes de atividade do sistema apos uma mudanga de
fase. O processo de emergéncia através da interacdo ndo-linear dos elementos do
sistema é muito diferente de uma modifica¢do que pode ser explicada com base na
interacdo de elementos tidos como fixos em relacdo uns aos outros (CAMERON;
DEIGNAM, 2009, p. 148. Grifos nossos)

Ha trés questBes principais a serem avaliadas de acordo com esse excerto: primeira,
considerar o discurso como propriedade emergente nao seria matematizar a historia através de
um retorno a recursividade da linguagem enguanto sistema apenas simbdlico? Segunda, a
visdo interacionista do discurso em Cameron e Deignam (2009) é condizente com a
perspectiva de intersubjetividade tal como postulada na epistemologia de uma abordagem
discursiva calcada na historicidade radical? Terceira, a relacdo entre cognicdo e linguagem em
Cameron e Deignam (2009) € condizente com aquela defendida por Auroux (1998)? A partir
delas, realizaremos a aproximacao da Teoria da Metafora Emergente de Cameron e Deignam
(2009), constituida na interface entre o Realismo Experencial de Lakoff e Johnson (1985) e a
Teoria dos Sistemas Complexos, com a perspectiva do Empirismo Cognitivo de Auroux
(1998).

Passemos, entdo, a primeira questdo. Em que medida, tratar o discurso como
propriedade emergente (abordagem com viés matematico) é coerente com a definicdo do
discurso na sua relacdo com as formagdes discursivas (abordagem com viés historico)? Em
um primeiro momento, levando-se em consideracdo a tradicdo discursiva na qual nos
ancoramos, esse didlogo parece ser irrealizavel, pois é, justamente, por meio da negacdo do
raciocinio l6gico-matematico que se constroi a perspectiva discursiva da AD. As criticas a
Frege e Leibniz sdo, por exemplo, as que tangenciam os avangos tanto de Henry (1992)
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quanto de Pécheux (2009) no &mbito de uma teoria discursiva que trata da imperfeicdo da
linguagem (real da lingua) pelo atravessamento constituinte da histdria (real da histéria),
responsavel pelas fraturas, pelas ambiguidades, pelas ndo-coincidéncias, enfim, pelos
processos metafdricos de qualquer sistema linguistico ou semidtico. Foucault (2008, p. 116.
Grifos do autor), por sua vez, é categorico ao afirmar que:

[...] ao tomar o estabelecimento do discurso matematico como protétipo do
nascimento e do devir de todas as outras ciéncias, corre-se o risco de homogeneizar
todas as formas singulares de historicidade, reconduzir a instancia de um dnico corte
todos os limiares diferentes que uma pratica discursiva pode transpor, e reproduzir,
indefinidamente, em todos os momentos, a problematica da origem: assim se
achariam renovados os direitos da analise historico-transcendental. A matematica foi
seguramente modelo para a maioria dos discursos cientificos em seu esforco de
alcancar o rigor formal e a demonstratividade; mas, para o historiador que interroga
0 devir efetivo das ciéncias, ela € um mau exemplo - um exemplo que ndo se
poderia, de forma alguma, generalizar.

A ruptura do saber historico com o saber matematico foi fundamental para a
(re)definicdo das Ciéncias Humanas. A perspectiva de cumulatividade do conhecimento
humano e de continuidade dos modelos do saber sdo duas das principais criticas tecidas tanto
a Historia das Ideias quanto ao construtivismo piagetiano. Como diz Foucault (2008), ndo se
trata de negar a existéncia de instancias a priori, mas de diferenciar entre os a priori
historicos e os a priori formais. No caso do primeiro, o filésofo defende que eles ndo séo
apartados da realidade historica, como uma espécie de “universo inalteravel” ou “estrutura
intemporal”. Suas regras estdo em relagdo de imanéncia com a propria realidade discursiva,
composta por diferentes zonas de organizacdo do saber, sendo, portanto, alteraveis de acordo
a dinamica histérica. Com isso, tal estudioso se refere a prépria fluidez das fronteiras de uma
dada pratica discursiva. No caso do segundo, os a priori formais sdo aqueles comumente
associados aos axiomas das leis da natureza ou dos sistemas I6gico-matematicos, isto €,
passiveis de serem estendidos de forma ndo-contingente.

Se, por um lado, ndo se pode explicar a historia por a priori formais (abordagem
matematica), como leis que regem a organizac¢do social humana e a producao de sentidos, por
outro, a estrutura abstrata formulada por determinadas areas da Ciéncia que se ancoram em
métodos hipotético-dedutivos ndo pode ser completamente explicada pela historia (abordagem
histérica). Ndo obstante, seria erréneo considera-las no quadro de uma completa separacéo,
assim como € o caso da propria relagdo entre lingua e historia. Apesar de possuirem “niveis” e
“ordens” diferentes, ¢ pelo atravessamento entre ambos que podemos perceber as

possibilidades de irrup¢do dos a priori formais em diferentes dominios do saber, bem como
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“compreender como a historia pode ser ndo uma contingéncia absolutamente extrinseca, nao
uma necessidade da forma que desenvolve sua prépria dialética, mas uma regularidade
especifica” (FOUCAULT, 2008, p. 145). Ao nos propormos a aproximar a AD dos Sistemas
Complexos devemos evitar reduzir os a priori historicos, ou seja, as FDs, aos a priori
formais.

Dito isso, retomaremos a citagdo de Cameron e Deignam (2009, p. 116. Grifos
nossos) da seguinte forma: “O discurso é tido como resultante da interagdo de multiplos
sistemas complexos dindmicos” — “Sistemas dindmicos complexos sdo sistemas de
elementos conectados e interagentes que se encontram em constante fluxo [...] e é isso que
define um sistema como ‘n&o-linear’” — “algumas modificagdes no sistema se ddo de
maneira abrupta e drastica, a medida que o sistema passa pela assim chamada ‘mudanca de
fase’ para um padréo de atividade diferente (‘atratores’)” — “[...] o sistema parece se ‘auto-
organizar’, com novos padrfes ou atratores se desenvolvendo, se estabilizando por algum
tempo e, em seguida, se modificando novamente” — “[...] destaque a mudanca ndo-linear e
ao comportamento auto-organizacional dos sistemas complexos e focalizam a ‘emergéncia’
de novos padrdes de atividade do sistema apds uma mudanca de fase”.

Recuperando tais raciocinios no ambito da nossa epistemologia, para Hall (2003), a
filosofia althusseriana teria sido a responsavel por demonstrar que a “totalidade” de Marx
(fatores econdmicos, sociais e politicos) funciona ndo como estrutura simples, a qual daria
uma conotacdo mecanica de causa-efeito (sistema linear) ao Materialismo Historico, mas
como uma estrutura complexa, na qual tais fatores estdo em relacdo necessaria, mas nao
suficiente. Os sistemas de representacdo humanos estariam, assim, em relacdo de
recursividade com os préprios sistemas econdmicos, sociais e politicos, e ndo com uma
realidade exterior a eles mesmos (0 mundo em si, por exemplo). Por serem dindmicos, eles
sd0 necessariamente indeterminados, pois nunca retornam ao mesmo (sistema ndo-linear). O
transitorio funciona como caracteristica fundamental e a manutencdo ou transformacéo
sistémica decorre da forma como a histéria possibilita que uma estrutura em dominancia
emerja como pratica contingente e vivenciada imaginariamente. Logo, a linguagem retorna
sempre sobre a interface entre o real da lingua e o real da historia, garantindo a sua
singularidade de sistema real, simbdlico e imaginario.

Podemos enveredar, entédo, pela segunda questdo apontada: a relacdo entre sistemas
complexos e historicidade radical. A esse respeito, entendemos que o diélogo é possivel caso
afirmemos que os discursos ndo sdo criacdes da ordem do sujeito, mas da historia. Ha

diferentes niveis discursivos na medida em que historicamente os discursos se atravessam, se
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retomam e se reorganizam para constituir novas praticas discursivas. Tal prerrogativa €
condizente com a hip6tese do “interdiscurso”, tal como defendida por Maingueneau (2007) e
por Pécheux (2010a). A cada nova emergéncia em uma dada préatica discursiva é impossivel
definir qual é o processo causal que a desencadeou (em consonancia com 0 raciocinio
desenvolvido por Wittgenstein (1999)), haja vista que h4 uma indeterminacdo da causa em
relacdo aos processos consequentes e que as interagdes discursivas se desenvolvem numa
espécie de semi-estabilidade (sem fixidez). Trata-se, portanto, de uma causa ausente’.

Considerando o “impasse” entre a possibilidade de manutengdo ou de ruptura
semantica com relacdo as regras que possibilitam essa dada préatica (dai a semi-estabilidade),
podemos afirmar que este é um raciocinio semelhante ao que Fuchs (1994) e Orlandi (2009)%
desenvolvem acerca da tensdo existente entre a parafrase (manutencdo semantica) e a
polissemia (ruptura semantica), de modo que a producao de sentidos na linguagem se limita e
se regula pela relacdo entre esses fendmenos. No dizer de Maingueneau (2007), se a realidade
mudasse constantemente, ela ndo seria analisivel;, se fosse fixa, ndo seria historica.
Apropriando-nos de um raciocinio desenvolvido por Foucault (2008, p. 146), “temos na
densidade das praticas discursivas sistemas que instauram o0s enunciados como
acontecimentos (tendo suas condicbes e seu dominio de aparecimento) e coisas
(compreendendo sua possibilidade e seu campo de utilizagdo)”.

Com isso, pode-se afirmar que o discurso, na o6tica da AD, parece funcionar como
uma espécie de “sistema nao-linear”, no qual ndo apenas se pode alterar os elementos
componentes de um dado discurso (signos), mas a propria relacdo que estabelece suas regras
de enunciacgdo. As rupturas bruscas na historia, marcadoras da descontinuidade de um novo
sistema de organizacdo do saber, com novas regras discursivas, acabam por se assemelhar as
“mudancas de fase”, tais como descritas por Cameron e Deignam (2009). Essas rupturas
decorrem da emergéncia de uma nova relacdo na cadeia lexical, na qual os componentes
semidticos mobilizados funcionam como uma espécie de “atrator”, isto é, metaforema para

Cameron e Deignam (2009), acontecimento discursivo para Foucault (2008), Maingueneau

® No dizer de Althusser (1978b, p. 98): ““causa ausente’ significa portanto, no Materialismo Historico, que a
‘contradi¢do em ultima instdncia’ ndo estd nunca pessoalmente presente na cena da historia (‘a hora da
determinagdo em ultima instdncia ndo soa jamais’) e ndo se pode submeté-la diretamente a ‘uma pessoa
presente’. Ela é ‘causa’, mas no sentido dialético, que determina qual é, na cena da luta de classes, ‘o elo
decisivo’ ao qual foi submetida”.

8 Segundo Orlandi (2009, p. 189-190. Grifos nossos): “O jogo entre a parafrase — que nesse caso Seria a
reproducéo do que o autor quis dizer, o reconhecimento do sentido dado pelo autor — e a polissemia — que seria a
atribuicéo, pelo leitor, de outros sentidos ao texto — é articulado, isto é, a relacdo existente entre parafrase e
polissemia se coloca como autolimitativa, uma da os limites da outra”.
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(2007), Pécheux (2009) e Orlandi (2009) e sobredeterminacdo® para Hall (2003), de modo
gue o novo emerge do antigo por meio da dupla articulacdo entre evento (pratica) e sistema
(estrutura), ainda que tal articulacdo seja incapaz de anular as contradi¢Bes internas que
mantém tanto a fluidez quanto a indeterminacéo do proprio sistema.

Em sintese, esse “atrator” (i) emerge na/pela tensdo entre a parafrase e a polissemia,
(ii) é semi-estavel e (iii) é determinado pela forma como o sistema se abre para o0 seu exterior,
isto é, para a histdria, de modo que as interacbes em um dado ambiente estdo necessariamente
em relacdo com aquelas estabelecidas por grupos ou instituicdes na forma de dissimetria-
subordinagdo-contradicdo. A causalidade tende a opacidade e as regras do sistema sdo
inacessiveis pela sua constante movimentacdo e pelas diferentes possibilidades que cada
acontecimento historico pode desencadear no todo (a causa € imaginada assim como o
interdiscurso).

Essa auto-organizacdo ndo € recursivamente linear no sentido chomskyano e nem
I6gico-transcendente no sentido piagetiano, mas possibilitada pelas determinagdes histéricas
que condicionam as possibilidades de reorganizagdo do sistema, logo, dos dizeres. Nem as
regras, nem 0s componentes sdo fixos, haja vista que sdo formadas por um sistema
constitutivamente orientado para o exterior, para o real da historia. Isso garante a sua ndo-
fixidez absoluta. O sentido ndo surge inteiramente a cada nova pratica, pois pré-existe
historicamente (a priori historico) e tangencia as possibilidades de acdo e sentido. Isso
garante a sua ndo-aleatoriedade. Nesse entremeio, surgem os “novos padrdes” de atividade do
sistema. Esses raciocinios sdo semelhantes aos de Auroux (1998, p. 116)* ao definir sua
concepgao de “hiperlingua” e podem nos ajudar a responder a terceira questdo: a da relacdo
entre os Sistemas Complexos e 0 Empirismo Cognitivo de Auroux (1998). Vejamos o referido
excerto:

Considerando a hiperlingua como um sistema dindmico, a subdeterminacdo das
atividades linguisticas pelas gramaticas pode ser aproximada de um resultado
matematico bem conhecido. Nao ha em geral proje¢do “candnica” de uma dindmica
sobre um sub-espaco, dito de outro modo nao ha a aplicacdo de uma dinamica de um

espaco multidimensional sobre dois espagos suplementares, tal que os dados de duas
dindmicas obtidas possa permitir reconstruir a dinamica inicial. Ha, entdo,

81 Como estrutura em dominancia emergente, a um sé tempo, como estrutura pratica e pratica estruturada.

8 Citagdo em francés: « L’hyperlangue étant un systéme dynamique, la sous-détermination des activités
linguistiques par les grammaires peut étre rapprochée d’un résultat mathématique bien connu. Il n’y a pas en
général de projection « canonique » d’une dynamique sur un sous-espace, autrement dit il n’y a pas d’application
d’une dynamique d’un espace multidimensionnel sur deux sous-espaces supplémentaires, telle que la donnée des
deux dynamiques obtenues puisse permettre de reconstruire la dynamique initiale. Il y a donc forcément perte
d’information quand on étudie un phénoméne de ce type sur des sous-espaces de dimension inférieure, méme si
on combine les résultats obtenues sur chaque sous-espace » (AUROUX, 1998, p. 116).
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necessariamente, perda de informagdo quando se estuda um fenémeno desse tipo
sobre dois espacos de dimensdo inferior, mesmo se se combinam os resultados
obtidos sobre cada sub-espaco.

Nesse sentido, por um lado, o equivoco de Piaget (PIATELLI-PALMARINI, 1979),
segundo a nossa perspectiva, é supor que 0s seres humanos sdo capazes de recriar
internamente a mesma complexidade do mundo que lhe é externo. Para ele, tanto 0 mundo
como 0s sujeitos avangariam por meio de sequéncias de sistemas mais complexos que
transformariam os anteriores em subsistemas. Essa continuidade teleoldgica e a
transcendentalidade dos sistemas sao irreconciliaveis com o viés da historicidade radical, para
o qual o a priori que irrompe como sujeito € historico, e ndo universal. Do mesmo modo,
Cameron e Deignam (2009) parecem supor uma plena consciéncia dos sujeitos no processo de
construcdo das metaforas, como se 0s seus contributos nascessem na propria inten¢do dos
agentes e ndo em estruturas historicas que lhe sdo anteriores, como é o caso das formacoes
discursivas.

Paveau (2006) discorda das abordagens emergentistas ao sustentar que elas acabam
por se ancorar em uma perspectiva de intersubjetividade essencialmente pragmatica e
psicologica, dando primazia a interagdo em detrimento das teorizagfes discursivas que
deslocam os sentidos para a memdria discursiva. Em consonancia com a autora,
reconhecemos a necessidade de se avancar na relacao entre discurso e cognicdo e entre sujeito
e intencionalidade sem que, com isso, se possa perder de vista a necessidade de deslocar tais
questBes por meio de uma critica da historicidade radical.

Ao tentarmos fundamentar a relagdo entre a epistemologia discursiva e a perspectiva
dos sistemas dindmicos, ndo queremos, com isso: a) matematizar a histéria; b) reduzir a AD a
Pragmatica; ¢) supor um sujeito transcendente capaz de internalizar por completo as
complexidades da lingua e da histéria. Diferentemente disso, sustentamos que as formas
linguistico-discursivas apontam para sentidos possiveis, semi-estaveis de acordo com as
condi¢cbes e com 0s imaginarios que entram em jogo nos momentos de interacdo entre 0s
sujeitos. Em certa medida, os movimentos da/na linguagem parecem se assemelhar aos
pressupostos da auto-organizacdo, de modo que a sua recursividade € sempre imanente e
contingente e a opacidade plena cede espaco a indeterminacdo, garantindo a relativa
compreensdo de algumas das regras sisttmicas em decorréncia da existéncia concreta dos

sujeitos.
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4.3 Metéafora e memoéria

O acontecimento, ponto de encontro de uma
atualidade e uma memoria.

Michel Pécheux

Gadet e Pécheux (2010) sustentam que, assim como a poesia, a metafora é
ilocalizavel, ndo pelo fato de ela ndo existir em si, mas, pelo contrario, em decorréncia de
estar distribuida por toda a lingua, em toda e qualquer producdo de sentidos. Dessa maneira, a
metéfora passaria a ser a estrutura organizadora da prépria realidade ordinaria percebida, pois
ela seria a responsavel por movimentar e descontruir as evidéncias do mundo normal. Para 0s
autores, a metafora ndo é destacada da linguagem ordinaria, como se fosse uma figura de
linguagem efeito da maestria de escritores e poetas para “dominar” e “inventar” novas formas
e novos sentidos por analogias ndo evidentes entre as palavras. A poesia, tdo quanto a prosa,
emerge das linguas naturais e, como tal, obedece aos mesmos dispositivos de producdo do
sentido. Logo, a forma poeética se submete aos mesmos padrbes de analogias presentes na
linguagem ordinaria, de modo que, de figura de linguagem, a metafora passa a ser fendbmeno
bésico da composicdo semantica das linguas naturais.

E da porosidade das linguas naturais que surgem as possibilidades de superposicéo
(parcial) dos sentidos, possibilitando que o mesmo significante possa jogar entre duas cadeias
semanticas diferentes. Em oposicdo as linguas artificiais (formais), nas quais o sentido é
disposto previamente, as linguas naturais sdo necessariamente tecidas por falhas,
demonstradas pelos equivocos e pelos atos falhos. Isto é, a ambiguidade é gerada pela lingua
como sistema necessariamente ndo-hermético, estruturada pela presenca, desejada ou
indesejada, do outro e do Outro® no fio do discurso. O sentido manifesto esta necessariamente
vinculado a irrup¢do de um “outro” (interdiscurso) no mesmo, ou seja, o sentido surge da
remissdo do discurso, materializado na forma de texto (intradiscurso), ao seu exterior.
Segundo Pécheux (2010a, p. 96. Grifos nossos): “Chamaremos efeito metaférico o fendmeno
semantico produzido por uma substituicdo contextual para lembrar que esse deslizamento de
sentido entre x e y € constitutivo do ‘sentido’ designado por x e y”. Logo, € na relacdo do ndo-

dito com o dito, do non-sense com o sentido, que surge o sentido percebido pelo “eu”.

8 Com relacdo ao Outro, com “O” maiusculo, ele remete ao inconsciente lacaniano. Como 0 nosso trabalho se
detém, principalmente, na relagdo da lingua com o outro, com “o0” minusculo, ndo desenvolveremos reflexdes
aprofundadas sobre a questdo do Outro psicanalitico. Sobre a questdo, consultar Althusser (1980b) e Henry
(1992).
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Estudar a metafora implica, em certa medida, estudar a propria organizacao da lingua
enquanto fenébmeno discursivo, pois as possibilidades metaféricas existem na mesma
proporcao das possibilidades de relacéo entre o simbolico e a histdria nas diferentes zonas de
saber intituladas de FDs. Dado um contexto especifico, € possivel tratar de efeitos metaféricos
gerados pela organizacdo da lingua, sendo, contudo, impossivel, isolar, classificar e estudar
todas as suas formas sob a proposta de formalizagdo normativa dos mesmos. Assim, a
dicotomia literal/metaférico cede espaco aos efeitos de literalidade e aos efeitos de
metaforicidade gerados a cada enunciagdo. Os termos circulam por diferentes zonas do saber
(FDs) e, de acordo com elas, adquirem sentidos passiveis de serem interpretados como mais
ou menos evidentes (PECHEUX, 2009). A esse respeito, Orlandi® (2005, p. 11) afirma:

Segundo Michel Pécheux, as palavras ndo tém um sentido ligado a sua literalidade,
0 sentido é sempre uma palavra por outra, ele existe nas relacbes de metéfora
(transferéncia) acontecendo nas formacgoes discursivas que sdo seu lugar historico
provisério. De tal maneira que, em consequéncia, toda descrigdo “estd exposta ao
equivoco da lingua: todo enunciado é intrinsecamente suscetivel de tornar-se outro,
diferente de si mesmo, se deslocar discursivamente de seu sentido para derivar um
outro” (PECHEUX, 1983, p. 53). Indo mais além, podemos dizer com o autor que
todo enunciado, toda sequéncia de enunciado é linguisticamente descritivel como
uma série (léxico-sintaticamente determinada) de pontos de deriva possiveis,
oferecendo lugar a intepretacéo.

Esse deslize entre 0 mesmo e o0 outro funciona como a base explicativa do fenémeno
da metafora em Gadet e Pécheux (2010). Em Pécheux (2009), os chistes sdo qualificados
como fendmenos privilegiados para que se possa entender a duplicidade do sentido na
linguagem. Somente pelo entendimento do “jogo” realizado entre as palavras, pela
compreensdo da remissdao do que foi posto ao seu outro possivel, é que se pode produzir uma
interpretacdo adequada dos efeitos de ambiguidade, e, por consequéncia, dos efeitos de ironia,
de sarcasmo, de anedotas.

As reflexdes de Lakoff e Johnson (1985) acerca da metafora como uma pré-
construcdo geral ocorrida em outro lugar possibilitam um didlogo proficuo para o avango do
cognitivismo em direcdo aos aspectos historicos e para 0 avango da AD em direcdo aos
estudos da cognicdo, em especial, no que toca a cogni¢cdo distribuida. Se considerarmos a
abordagem de Gadet e Pécheux (2010), torna-se possivel considerar que a propria concepcao
de sujeito € metaforizada quando percebido como locus onde teoricamente ocorreria a génese

do sentido do mundo. Essa ilusdo da unicidade parece ser necessaria para 0S usos da

8 pacheux (1983, p. 53) em Orlandi (2005, p. 11) se refere a Pécheux (2008) no nosso trabalho.
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linguagem, pois sem ela seria impossibilitada a agdo do/no mundo na/pela linguagem. A
nocdo de transgressdo sintatica tal como os autores defendem, tida como o deslocamento
ilocalizavel de uma fronteira, aponta para o fendmeno da metafora ndo como um desvio, mas
como o lugar mesmo da constituicdo do sentido, ou seja, como efeito sintatico situado no
ponto em que o intradiscurso encontra o interdiscurso.

De forma semelhante, Lakoff e Johnson (1985) defendem que 0S processos
cognitivos devem ser avaliados a partir das experiéncias do corpo com o mundo, nas quais o
préprio corpo funciona como parametro limitante da interacdo da mente humana com a
realidade experenciada. Para os pesquisadores, a verdade possivel seria aquela oriunda da
corporificacdo subjetiva de cada corpo na sua relagdo com o mundo, que, como tal, é
organizada metaforicamente na forma de esquemas e scripts. O “eu”, portanto, nao preexiste a
experiéncia metaforizada de um “eu”.

Se dizer € retomar “ja-ditos” nesse mesmo lugar imaginado (imaginario), falar € falar
de novo sobre algo j& recortado, estabelecendo novamente uma referéncia que jé estava posta
anteriormente e que torna possivel que se continue a estabelecer as relagdes associativas entre
uma posi¢dao, um dizer e um referente que parecem estar “sempre-jé-lé”as. Tanto quanto a
metéfora, a parafrase é responsavel pelos efeitos de sentido. Ela atualiza em novas condicdes
0 que j& foi dito em outro lugar, de modo que ela é responsavel pelo movimento de (re)dizer
da/na linguagem. E nesse sentido que Orlandi (2009) propde que os efeitos de sentido se ddo

entre o parafrastico e o polissémico. Em outro trabalho, a pesquisadora salienta:

Paralelamente, faz parte destas reflexdes a consideracdo de que a constituicdo dos
sentidos, e dos sujeitos, tem na base a metafora. Como diz Pécheux (1975), a
metéfora estd na base da significacdo, e eu estendo: a metafora estd na base da
constituicdo dos sujeitos. Os sentidos s6 existem nas relagdes de metafora de que
certa formagéo discursiva vem a ser o lugar mais ou menos provisorio (PECHEUX,
1975). A formagdo discursiva, lembremos, se constitui na relagio com o
interdiscurso, representando no dizer as formacdes ideoldgicas. Assim, o lugar do
sentido, e do sujeito, lugar da metafora, é fungcdo da interpretacdo, espaco da
ideologia (ORLANDI, 1996). Considerando que sujeito e sentido se constituem ao
mesmo tempo, ocupa-me o fato de que, por outro lado, sujeitos e sentidos néo
coincidem em si, ndo coincidem entre si (ORLANDI, 2012a). Metéfora, inexatidao,
ndo transparéncia, movimento, ndo acabamento (ORLANDI, 2013, p. 6. Grifos
nossos)®.

& Citamos aqui um raciocinio esclarecedor de Pé€cheux (2009, p. 163): “Essa identificacdo simbolica domina as
identificagfes imagindrias através das quais toda representagéio verbal, portanto toda ‘palavra’, ‘expressdo’, ou
‘enunciado’, se reveste de um sentido proprio, ‘absolutamente evidente’, que lhe pertence”.

8 Orlandi (2012a) se refere a Orlandi (2012) em nosso trabalho. H& um desencontro de datas no trabalho a
respeito de qual seria a obra concernente a Orlandi (1996). Por isso, ndo a explicitamos aqui. Pécheux (1975) se
refere a Pécheux (1994) em nosso trabalho.

141



Consoante Orlandi (2013), a base de conformacéo dos sujeitos e dos sentidos esta na
metéfora. Este fenbmeno passa, assim, a ocupar espaco central na teoria do discurso adotada,
uma vez que é incorporado como fundamento instituidor das relacdes entre as formacoes
discursivas e responsavel por operar a ligacdo entre a identidade do dizer do sujeito e a
formag&o ideoldgica que lhe permite dizer. Uma FD ndo possui um lugar por exceléncia, ela
estd sujeita as transformagdes do tempo e do espaco historicos, bem como as disputas de
poder existentes para que se associe uma formacdo a um lugar do dizer. Nesse sentido, a
metafora possibilita a emergéncia do sujeito sem se reduzir a ele. Ao possibilitar a
constituicdo do sentido, ela possibilita a do préprio sujeito. De acordo com Pécheux (2009, p.
123. Grifos do autor):

A concepgdo do processo de metafora como processo socio-histérico que serve
como fundamento da “apresenta¢do” (donation) de objetos para sujeitos, € nao
como uma simples forma de falar que viria secundariamente a se desenvolver com
base em um sentido primario, ndo-metaférico, para o qual o objeto seria um dado
“natural”, literalmente pré-social e pré-historico.

A questdo que se impde, entdo, é: como tratar a relagdo entre metafora e memoria?
Como afirma Orlandi (2013), se, por um lado, a metafora esta na base da constituicdo dos
sentidos e dos sujeitos, por outro, tais fendmenos ndo coincidem entre si, de modo que o
sujeito ndo deve ser avaliado enquanto categoria una e espaco de coincidéncia do sentido, o
que implica que ele ndo se reduz a prépria metafora. A emergéncia do sujeito ocorre enquanto
posicao-interpretacdo no/do mundo, processo pelo qual atribui sentido as suas experiéncias
como posicdo enunciativa dividida, para nos utilizarmos dos termos de Courtine (1981).
Como, entéo, trabalhar essa questéo?

De acordo com Pécheux (2010c), na AD, ndo se deve compreender a memdria como
individual/psicologista. Se o processo de conhecimento ocorre na/pela constante retomada do
exterior ao sujeito (real necessario) na forma de regras e conhecimentos necessarios (real
pensado) a interacdo, conjecturamos que tratar da competéncia discursiva traz consigo a
possibilidade de tratar de uma espécie de competéncia metaférica. Ao terem um relativo
dominio dos enunciados utilizados, 0s sujeitos conseguem perceber parcialmente a forma
como os enunciados manifestos dialogam com outros “ja-ditos™ a partir da posi¢cdo imaginada
da/na qual os enunciam e os valoram por esquemas discursivos metaféricos internalizados.
Esse relativo dominio engloba a capacidade de se perceber como o dito pode jogar com o ndo-
dito que poderia assumir o seu lugar, extraindo dai os sentidos possiveis, sendo sempre o

sentido-relacdo-dito-ndo-dito. No dizer de Pécheux (2010c, p. 53. Grifos nossos):
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Haveria assim sempre um jogo de forca na memdria, sob o choque do
acontecimento: um jogo de forga que visa manter uma regularizagao pré-existente
com os implicitos que ela veicula, confortd-la como “boa forma”, estabilizacéo
parafrastica negociando a integracdo do acontecimento, até absorvé-lo e
eventualmente dissolvé-lo; mas também, ao contrario, o jogo de forca de uma
“desregulacao ” que vem perturbar a rede dos “implicitos”.

Valendo-se dessa perspectiva, Courtine (1981) retoma a filosofia foucaultiana para
propor a memdria discursiva. Conforme o investigador, no processo relativamente estavel de
se redizer, 0s enunciados reaparecem como sequéncias discursivas no universo discursivo, as
quais atualizam “ja ditos” e antecipam possiveis dizeres. Como ndo ha uma relacéo biunivoca
entre lingua e discurso, o autor pondera sobre a impossibilidade de se estabelecerem regras
fixas para a identificacdo (e recorte, no caso da montagem do corpus) dessas sequéncias. Os
objetivos de cada trabalho incidem diretamente sobre os diferentes recortes realizados por
cada pesquisador. E importante, em vista disso, que o analista investigue o seu objeto de
modo a assegurar constantes idas e vindas metodoldgicas sobre as sequéncias selecionadas.

N&o sendo possivel defini-las por um recorte esquematico, normatizado e
tipologizado como forma discursiva universal, Courtine (1981) revela apenas que tais
sequéncias sdo estruturas orais ou escritas que possuem dimensdo superior a frase. Cada
sequéncia representa uma (re)formulacdo dentre as infinitas possibilidades de se redizer um
enunciado, funcionando como “nds” que se estabelecem nos discursos e que sdo responsaveis
por interligar o interdiscurso ao intradiscurso.

Quando sujeitas as mesmas condi¢des de producdo, as sequéncias discursivas
representam um mesmo posicionamento enunciativo, possuindo uma espécie de estrutura
linguistico-discursiva relativamente estavel, podendo, portanto, serem reditas tanto em uma
estrutura mais ampla como em uma mais exigua. Os “ja-ditos” se redizem em diferentes
momentos ao longo da histéria, adquirindo novas conotagdes semanticas em vista das suas
novas condicdes de enunciacdo e circulacdo, contudo, preservam de maneira significativa os
seus sentidos ao serem constrangidos pelas mesmas FDs. Para o autor, ha a distincdo entre
dois planos discursivos de analise, o nivel do enunciado e o nivel da formulag&o. O primeiro
deles remete ao nivel da verticalidade ou interdiscursivo; o segundo, ao nivel da
horizontalidade ou do intradiscurso (COURTINE, 1981).

Assim, o primeiro nivel representa o sistema das formaces discursivas e pode ser
considerado como a matriz dos sentidos, enquanto o segundo se refere ao plano em que o
enunciado pode se reformular infinitamente, assumindo diversas formas na concretude do

discurso, isto é, do fazer-se dindmico da/na linguagem. H& uma intrinseca relacdo entre a
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materialidade linguistica - o intradiscurso, e os ja-ditos do discurso - o interdiscurso ou
memoria discursiva. E preciso que se leve em consideracdo ambos os planos em qualquer
processo interpretativo, seja no que diz respeito ao enunciador - sequéncias discursivas, seja
no que diz respeito a montagem do corpus pelo pesquisador por meio da selecdo e analise —
sequéncias discursivas de referéncia (SDR). Acerca dessa questdo, Courtine (1981, p. 52 - 53.

Grifos nossos. Tradugdo nossa) pondera:

A nocao de memdria discursiva concerne a existéncia histérica do enunciado no seio
de praticas discursivas regradas pelos aparelhos ideoldgicos, ela visa aquilo que
Foucault (1971, p. 24) revela a proposito dos textos religiosos, juridicos, literarios,
cientificos, “discursos que estdo na origem de um certo numero de atos novos, de
falas que os retomam, os transformam ou falam deles, enfim, os discursos que,
indefinidamente, para além da sua formulacdo, sdo ditos, continuam ditos e estdo
ainda a dizer®’.

Fuchs (1994) define a parafrase como estratégia cognitivo-linguageira dos sujeitos.
Para a pesquisadora, a atividade de interpretagdo de um enunciado parafraseado ocorre néo
somente quando os enunciados sdo reconhecidos pelo coenunciador, mas também quando o
proprio enunciador os produz. Cada enunciado carrega consigo um conjunto de possibilidades
semanticas, pois sdo constitutivamente plurivocos, isso quer dizer que eles possuem
plasticidade seméantica, decorrente dos seus operadores de enunciagdo. Ainda para a autora, a
parafrase linguistica entre dois ou mais enunciados ocorre quando ha a existéncia de uma
espécie de parentesco semantico entre eles.

Tal parentesco se constroi dinamicamente pela interpretacdo do jogo mutuo dos
marcadores em cotexto, e suas condi¢des de possibilidade sdo ocasionadas por uma espécie de
plasticidade ou deformabilidade, base da margem interpretativa dos enunciados. Quando um
dado enunciado ndo é mais interpretavel de acordo com os sentidos do(s) enunciado(s) com
o(s) qual(is) estd em relacdo de parentesco, tem-se a ruptura interpretativa, gerada pela
descontinuidade sobre um fundo de deformagdo continua. Todavia, de acordo com a autora,
apenas os marcadores linguisticos ndo sdo suficientes para estabelecer uma “relagdo de

parafrase”.

8 Citagdo em francés: « La notion de mémoire discursive concerne I’existence historique de I’énoncé au sein de
pratiques discursives réglées par des appareils idéologiques, elle vise ce que Foucault (1971, p.24) releve a
propos des textes religieux, juridiques, littéraires, scientifiques, ‘discours qui sont a l’origine d’un certain
nombre d’actes nouveaux, de paroles qui les reprennent, les transforment, ou parlent d’eux, bref, les discours
qui, indéfiniment, par-dela leur formulation, sont dits, restent dits et sont encore a dire’» (COURTINE, 1981, p.
52 - 53). Foucault (1971) em Courtine (1981) se refere a Foucault (1996) em nosso trabalho.
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Se, por um lado, o fenbmeno da parafrase esta necessariamente fundado sobre a
lingua, recorrendo a sua estrutura como condicdo para que possa Ser expresso, por outro, ele é
resultado das estratégias cognitivo-linguageiras dos sujeitos em uma determinada situacdo
discursiva, ou seja, em uma situacdo de reconhecimento ou de producdo parafrastica. Tal
estratégia se define pela identificacdo discursiva momentéanea dos significados dos enunciados
em relacdo de paréfrase, na qual sdo possiveis dois efeitos de identificacdo: 1) parafrase
linguistica, quando a identificacdo ocorre sobre a base de um parentesco semantico entre as
formulacdes consideradas; 1l) inversamente a primeira, tem-se a parafrase pragmatica,
quando a identificacdo de uma relagdo de parafrase ocorre por um “ato de discurso” (FUCHS,
1994).

Concordamos com a autora que a parafrase funciona como uma estratégia cognitivo-
linguageira. No entanto, buscamos nos desvencilhar da dicotomia posta entre parafrase
linguistica e parafrase pragmatica, como se a primeira estivesse mais para o plano da lingua
e a segunda para o plano do discurso. Cada enunciado é composto por estruturas linguisticas
que podem colocé-lo ou nao em relagdo de retomada de outros “ja-ditos”; contudo, a relacdo
de proximidade semantica que eles estabelecem decorre das regras de enunciacdo que 0S
possibilitam serem ditos a partir de uma dada posi¢do-sujeito. Dessa maneira, retoma-las-
emos como estratégias cognitivo-discursivas®, entendendo que tanto cogni¢do quanto
discurso sdo determinados pelo exterior historico e que 0s eventos mentais (pensamentos ou
estados mentais) funcionam como leis internas do pensamento determinadas pelas formas
histdricas de organizacao da linguagem.

Esse raciocinio é semelhante ao desenvolvido por Paveau (2006) na defini¢do do que
intitula “pré-discursos”. Em Paveau (2006; 2007), o conceito de pré-discursos propde dar
conta das estruturas discursivas prévias ao discurso em si, ou seja, quando posto em prética.
Aqueles seriam os produtos da percepcdo organizada do mundo e da acumulacdo das
experiéncias sociais dos sujeitos. Por percepcdo organizada, deve-se entender que eles s@o
pré-determinados pelas formas do discurso. Assim, o “pré” ndo se refere ao prévio a
linguagem humana, mas ao prévio em relacdo a uma dada interacdo discursiva, devendo-se,

com isso, evitar o retorno a um sujeito dualista tipico do cartesianismo.

® Devemos esse termo a Paveau (2006). Segundo a pesquisadora francesa, “eu mantenho este papel da memoria
na producdo e recep¢do das metaforas, que reencontra minha concepgao de pré-discursos como quadros coletivos
inscritos na memoria cognitivo-discursiva dos locutores” (2008, p.195. Tradugdo nossa. Grifos nossos). No
original: « Je retiens ce role de la mémoire dans la production et la réception des métaphores, qui rencontre ma
conception des prédiscours comme cadres collectifs inscrits dans la mémoire cognitivo-discursive des
locuteurs ».
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Nessa Otica, 0s pré-discursos funcionam como um conjunto de saberes, crengas e
praticas coletivas prévias a interacdo que funcionam como “instrugdes” para a produgdo e
interpretacdo dos sentidos em discurso. Eles sdo dados que, embora ndo materialmente
discursivos, ndo sdo totalmente estranhos a esfera do discurso. Corroborando a perspectiva
pécheutiana, a autora propde que a estabilizacdo das formas discursivas indica uma
anterioridade (pré-construidos), responsavel por estabelecer uma espécie de estoque, o qual
possibilita a reprodutibilidade, exata ou aproximativa, no locutor e no receptor, do fenémeno
do reconhecimento.

Tanto o conhecimento quanto as verdades cientificas, afirma Paveau (2006), estdo
submetidos & mobilizagdo de esquemas cognitivos (e sociais) previamente constituidos. A
concepcdo do senso comum que toma o conhecimento nos termos do absoluto se ancora nos
mesmos preceitos daqueles que sustentam, ingenuamente, que a verdade ¢é absoluta, ancorada
em teorias que sugerem a possibilidade de se encontrar apenas uma maneira de se
compreender uma dada situacdo. O fracasso epistemologico dessas teorias (ingénuas) frente a
diversidade de maneiras possiveis para se compreender ou estruturar uma dada situacdo
(framing) transforma a propria perspectiva acerca do conhecimento e da verdade. Reconhecer
0s saberes e a verdade nesses parametros ndo os diminuem enquanto realidades, ou seja,
enquanto existéncias materiais reguladoras das relagfes. Pelo contrario, eles sdo tdo reais
como qualquer outro conhecimento humano (PAVEAU, 2006). Nos termos da nossa
pesquisa, o verbo “ser” como metalinguagem, seja no discurso do senso comum, seja no
discurso cientifico, trata sempre de um efeito de sentido ontologizante do real.

Com os avancos recentes das Ciéncias Cognitivas em direcdo as abordagens
socioldgicas e filosoficas, ndo é mais possivel reduzir o real a uma construgdo do pensamento
ou do discurso, afirma Paveau (2006). O que ndo implica adotar uma perspectiva
excessivamente naturalista, na qual se nega a existéncia dos esquemas e representacdes no
intuito de propor uma relacdo direta entre 0s agentes cognitivos e 0s ambientes nos quais se
relacionam®. Sua proposta tedrica, salienta, se situa no quadro de um construtivismo
moderado, entendendo por este conceito a ideia de que os mundos sdo construidos na mesma
medida em que sdo encontrados, ou seja, 0s sujeitos levam em consideracdo os ambientes
reais mediados por representacdes distribuidas externamente. Mas como aproximar as

reflexdes desse realismo dito moderado com a perspectiva de discurso que adotamos aqui?

8 Segundo Paveau (2006), caso um analista do discurso avalie com honestidade e seriedade, ele perceberé que
esse naturalismo na forma classica ndo é mais encontrado nas principais abordagens teéricas das Ciéncias
Cognitivas.
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A esse respeito, Paveau (2006) expressa que, apesar de partilhar globalmente dos
principios da Teoria Cognitiva da Metafora, os estudos de Lakoff e Johnson (1985) sédo
insuficientes no que diz respeito as consideracfes dos parametros sociais e histéricos nas suas
analises. Todavia, segundo a autora francesa, embora pouco trabalhados, ha uma margem para
o0 desenvolvimento de analises que deem maior relevancia aos aspectos socio-histdricos da
organizacdo metaférica do pensamento, haja vista que o termo “incorporado” procura
englobar a totalidade da experiéncia humana, compreendendo, portanto, também a
organizacdo em sociedade. Segundo Paveau (2006), a metafora organiza o discurso nas suas
mais diversas instancias, considerando-se, para tanto, 0s aspectos cognitivos e discursivos
integrados, quais sejam: a) organizador psiquico, a partir de esquemas partilhados; b)
organizador cognitivo, a partir de conhecimentos e crencas; c) organizador discursivo, a partir
de culturas de um dado periodo e de uma dada comunidade; d) organizador textual,
mobilizando procedimentos de encadeamento transfrastico®.

Para a autora, a tese da mente incorporada é fundamental para a superacdo do
problema filosofico da dualidade corpo/mente, tal como posto na tradicdo da filosofia
ocidental, abrindo espaco para repensar ambas as instancias sob o prisma do pés-dualismo. As
estruturas cognitivas metaforizadas sdo 0S meios necessarios para que possamos existir,
entender e perceber a n6s mesmos como seres. Segundo sua proposta, o a priori possivel € o
da percepcdo organizada da experiéncia pelo discurso (hipétese dos pre-discursos). Ele ndo
pré-existe ao mundo experenciado, como esséncia de natureza ndo-material, mas subsiste a
ele como realidade material historica. Ainda no seu dizer, as acep¢des de “competéncia
discursiva” e de “competéncia situacional” descritas por Maingueneau (2004b), apenas
indiretamente fazem aluséo aos conhecimentos, crencas e discursos anteriores tal como estdo
colocados nos pré-discursos, de modo que somente a nogdo de “competéncia enciclopédica”,
conforme desenvolvida por Kerbrat-Orecchioni (1986), € capaz de dar conta do conceito
proposto pela pesquisadora.

Segundo Kerbrat-Orecchioni (1986, p. 162-163 apud PAVEAU, 2006, p. 41), a
competéncia enciclopédica se define por quatro caracteristicas especificas, atribuidas as
informacdes prévias, a saber: 1) mais ou menos gerais ou especificas; 2) relativas ao mundo

(em geral ou em particular: fala-se entdo de informacdes situacionais); 3) neutras ou

% No original: « La métaphore est un véritable organisateur du discours a tous ses niveaux d’élaboration:
« organisateur psychique » (Kaés, 2000) faisant appel a des schemes partagés, organisateur cognitif mettant en
forme connaissances et croyances, organisateur discursif mettant en ouvre des cultures d’époque et de
communautés, et enfin organisateur textuel mobilisant des procédés d’enchainement transphrastique »
(PAVEAU, 2006, p. 196).
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avaliativas; 4) partilhadas ou ndo pelos interactantes. De forma geral, dois grandes temas se
apresentam: a) os conteldos necessarios a/na interacdo conversacional (tratar-se-ia, portanto,
mais de uma competéncia cultural) e b) aqueles necessarios as construcdes de representacdes,
imagens do universo de referéncia (seria mais proximo do que se entende por “competéncia
ideologica™). Segundo Paveau (2006), os temas concernentes ao ponto (b), embora
intrinsecamente vinculados aos do ponto (a), sdo mais importantes para tratar da relacéo
existente entre a cultura e a ideologia grupais® no ambito do que ela propde por pré-discursos,

que possuem seis caracteristicas fundamentais:

I) Coletividade: os pré-discursos sdo produtos de uma co-elaboracdo entre o
individuo e a sociedade, a partir da qual o individuo cria a ilusdo de si como sujeito
ao imaginar construir versdes individuais e originais do mundo (hipdtese pécheutiana

da ilusdo constitutiva do sujeito enquanto ser de origem da linguagem e do sentido);

I1) Imaterialidade: os pré-discursos ndo se apresentam materialmente em um dado
enunciado, como se fosse possivel recupera-los em sua totalidade. Diferentemente
disso, eles se apresentam na forma de marcas indiretas, ou seja, ndo se configuram

enquanto estruturas conceituais conexas e homogéneas;

I11) Transmissibilidade: os pre-discursos sdo transmissiveis coletivamente a partir de
dois eixos: primeiro, o eixo horizontal sincronico, que consiste na comunicabilidade
enciclopédica, consistindo “na construcao, difusdo e circulagdo dos quadros de saber
e de crenca pré-discursivos na comunidade de locutores e na sociedade em geral”
(PAVEAU, 2006, p. 122); segundo, o eixo vertical diacronico, referente a
transmissdo dos saberes no tempo. A memoria é o principal agente transmissor
desses conhecimentos, ndo uma memoria tida no sentido tradicional de armazenagem
e estocagem de informacdes, mas uma memdria cognitivo-discursiva (baseada na
proposta de Courtine (1981)), portadora do que a autora chama de “linhagens
discursivas”, ou seja, das configuragdes semanticas trazidas pelos discursos

transmitidos;

° Segundo a autora, 0 acesso a articulagdo entre as informagdes enciclopédicas e a elaboracio da materialidade
linguageira, se ndo impossivel, é extremamente dificil de se revelar ao pesquisador.
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IV) Experencialidade: os quadros pré-discursivos coletivos sdo responsaveis por
organizarem a experiéncia, que, por sua vez, constréi e pré-constroi simultaneamente
a percepcdo individual do mundo, possibilitando aos individuos preverem e se

tornarem competentes nas situacdes de interacdo discursivas;

V) Intersubjetividade: nesse caso, busca-se superar a concepcao ontologica objetiva
da verdade, na qual os individuos conseguiriam chegar a critérios verdadeiros ou
falsos do mundo, como proposto pelas pesquisas no ambito da Logica, que
consideram a possibilidade de verdade através da verificacdo e da demonstragéo.
Contrariamente a isso, tratar-se-ia, de uma verdade aproximada e relativa a relagdo
que os atores cognitivos estabelecem em um dado ambiente cognitivo de interagéo,
pois envolve 0s mundos possiveis dos sentidos e 0s universos de crencas nos quais 0s

interactantes se encontram;

VI) Manifestacdes linguageiras: os pré-discursos, apesar de imateriais, ou seja, de
ndo possuirem uma estrutura fechada que os tornariam conceitos estaticos, eles sdo
reais, pois possuem materialidade historica e sdo manifestos durante as interacdes
concretas entre 0s seres humanos, que, constantemente, organizam perceptualmente a
sua realidade vivida em formas discursivas esquematizadas e categorizadas
cognitivamente. Segundo a autora, tal como os pré-construidos de Pécheux (2008) e
de Henry (1992) na primeira versdao da “Semantica discursiva”, os pré-discursos sao

linguisticamente analisaveis.

No que diz respeito a retomada da AD por Paveau (2006), esta se utiliza da categoria
de pré-construidos de Pécheux (2009), da concepcdo de metafora em Gadet e Pécheux (2010)
e da definicdo de memoria discursiva de Courtine (1981), as quais sdo fundamentais para o
nosso trabalho. Essa releitura da tradicdo discursiva torna coerente a hipdtese de Paveau
(2006) em relacdo a AD, sobretudo se considerarmos a sua afirmagdo de impossibilidade de
se chegar as formas em si dos pré-discursos. Da mesma forma, o dialogo da pesquisadora com
0 Realismo Experencial de Lakoff e Johnson (1985) e com o externalismo cognitivo em
Auroux (1998) nos mostra caminhos promissores para o dialogo com as abordagens
cognitivas.

Apesar disso, 0 nosso trabalho segue um caminho diferente do da autora em
decorréncia do seu distanciamento das influéncias do Materialismo Historico e da sua

releitura pela filosofia althusseriana no desenvolvimento da questdo ideoldgica do discurso,
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conforme presente em Pécheux (2009), em Gadet e Pécheux (2010) e na memoria discursiva
em Courtine (1981), bem como da proposta de Pécheux (2009) na qual trata o pensamento por
meio dos dominios de pensamento, os quais se configuram como instancia prépria do real
emergente na relagcdo de dissimetria-contradi¢do-subordinagéo existente entre a necessidade
real e a necessidade pensada.

Ademais, a nosso ver, a no¢do de competéncia discursiva de Maingueneau (2007)
traz consigo uma relacdo de coeréncia com 0s pressupostos da historicidade radical em
detrimento daquela proposta por Kerbrat-Orecchioni (1986), base dos pré-discursos de Paveau
(2006; 2013). Assim, a nossa aproximacao com as formacgdes discursivas e com a prética
discursiva em Foucault (2008), com a abordagem do pensamento em Henry (1992) e em
Pécheux (2009), com as reflexdes de Maingueneau (2007) acerca da competéncia discursiva e
com a proposta de marcas de metalinguagem em Orlandi (2009) nos orienta para um caminho
diverso do percorrido por Paveau (2006), em especial, no que concerne a nogdo de
competéncia. A nossa aproximacdo desses autores nos impele a considerar que o
conhecimento enciclopédico deve ser tratado no que concerne as apropriacdes discursivas das
informacdes, ou seja, pela relacdo entre os sujeitos e as FDs.

Somando-se a isso, diferentemente de Paveau (2006; 2013), dialogamos com 0s
Sistemas Complexos, meio pelo qual consideramos ser possivel avancar na
sobredeterminacdo do sujeito em relacdo ao individuo e na indeterminacdo da linguagem e
dos sentidos. Para a pesquisadora, os Sistemas Complexos dariam uma conotacdo por demais
pragmatica aos sujeitos em interacdo. Em discordancia com o seu raciocinio, incorporamos
esse arcabouco tedrico, operando, para tanto, um deslocamento discursivo da Teoria dos
Sistemas Complexos por meio da releitura althusseriana realizada por Hall (2003). Com ele,
trazemos a perspectiva das propriedades emergenciais para explicar a producdo dos sentidos

na/pela linguagem e a emergéncia dos sujeitos na AD.
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4.4 Metafora e axiologias

Efetivamente, os enunciados ndo sdo morais, € a
lingua ndo conhece marcadores éticos®.

Marie-Anne Paveau

Uma das experiéncias mais basicas das relagdes humanas € a atribuicdo de sentidos a
si e a0 outro. Ao enunciarmos, colocamos em pratica uma imagem que nos identifica
enquanto sujeito de consciéncia, como o “eu” que pensa e que possui capacidade para
interpretar os enunciados expressos por “si” ¢ pelo “outro”. Em uma abordagem naturalista,
o0s sentidos parecem claros e a linguagem transparente, decorrentes da coeréncia interna do ser
em relacdo a organizacdo externa do mundo. Tanto quanto parece ser evidente que uma
coisa/um ente inumano existe e é portador de certas caracteristicas, 0os entes humanos também
0 parecem. Trata-se da evidéncia ideologica fundante das relagdes sociais: ¢ claro que “eu sou
eu”, “ele é ele” e “o mundo € o mundo” (PECHEUX, 2009).

Nos termos de Pécheux (2009), como j& afirmamos, a ilusdo do sujeito como origem
do sentido é necessaria a prépria producdo do sujeito na linguagem. Em termos cognitivos,
como é o caso de Lakoff e Johnson (1985), nossas estruturas conceituais sao formadas pela
pratica exercida no/pelo mundo. Ao experencia-lo, aprendemos e categorizamos de uma
forma especifica, associando determinadas caracteristicas a determinados conceitos a partir de
estruturas metaféricas construidas. Em sua grande maioria, ndo acessiveis aos sujeitos nos
momentos de uso.

Dito isso, podemos entender que a linguagem se organiza, majoritariamente, para
além da nossa consciéncia, sendo a sua materializacdo linguistica uma das formas
privilegiadas pela qual podemos avaliar o seu funcionamento. Aproximando ambas as teorias,
a AD e o Realismo Experencial, mantém-se a ideia de que o todo da lingua(em) é impossivel
aos sujeitos. Quando apreendemos o mundo, o apreendemos por regionalizacBes da/na
linguagem, com as quais tomamos contato a partir das nossas experiéncias em sociedade. Para
a primeira, a conformacdo do sujeito se da na historicidade. Para a segunda, esse sujeito
constroi experencialmente 0s seus sistemas conceituais através de categorizacdes e

esquematizacBes. Apesar das diferencas relacionadas ao trato dos aspectos bioldgicos do ser,

%2 Citacdo no original : « Effectivement, les énoncés ne sont pas moraux, et la langue ne connait pas de
marqueurs éthiques » (PAVEAU, 2013, p. 86).
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pode-se dizer que a met&fora funciona como categoria fundante da linguagem e da produgéo
de sentido para ambas.

Ainda de acordo com essa aproximacao, afirmamos que, em toda e qualquer situacdo
interativa, os sujeitos percebem o mundo através de imagens criadas pela organizacédo
regionalizada do pensamento da/na linguagem. Sendo assim, tanto quanto a metafora, os
estere6tipos devem ser considerados como categoria determinante das constru¢es semanticas
que fazemos de nds mesmos, dos outros e do mundo. Pode-se entender, entdo, que 0s
esteredtipos sdo fundamentais a metaforizacao de si ou daquele de quem falamos a partir de
determinados esquemas cognitivo-discursivos. Através deles associamos sentidos néo-
naturalizados aos interlocutores no intuito de individualiza-los como seres a quem se destinam
as falas, adjetivados pelas relagcdes de autoridade (imagens institucionalizadas) percebidas,
seguindo o raciocinio de Pécheux (2009). Nesse sentido, quando definimos alguém (ou algo)
em uma dada situacdo, predicamo-lo pela forma como aprendemos a “vé-lo” através da sua
associacao a determinado significante, possivel pelo nosso processo de regularizacdo da/na
memoria humana (cognitivo-discursiva). No dizer de Pécheux (2010c, p. 52. Grifos nossos):

Haveria, sob a repeticdo, a formacdo de um efeito de série pelo qual uma
“regularizacéo” (termo introduzido por P. Achard) se iniciaria, e seria nessa propria
regularizacdo que residiriam os implicitos, sob a forma de remiss@es, de retomadas e
de efeitos de parafrase (que podem a meu ver conduzir & questdo da construgdo dos
estere6tipos). Mas, sempre segundo P. Achard, essa regularizacdo discursiva, que
tende assim a formar a lei da série do legivel, é sempre suscetivel de ruir sob o peso
do acontecimento discursivo novo, que vem perturbar a memdria: a memoria tende a
absorver o acontecimento, como uma série matematica prolonga-se conjeturando o
termo seguinte em vista do comeco da série, mas o acontecimento discursivo,
provocando interrupcdo, pode desmanchar essa ‘“regularizagdo” e produzir
retrospectivamente uma outra série sob a primeira [...]. O acontecimento, no caso,
desloca e desregula os implicitos associados ao sistema de regularizagdo anterior.

A associacdo entre regularizacdo, parafrase, memoria e acontecimento sdo
fundamentais para a construcdo das imagens dos sujeitos em interacdo, as quais se constituem
enquanto estereotipos (no sentido positivo, assim como a ideologia em Henry (1992) e o
poder em Foucault (2004)). Seguindo esse raciocinio, 0s estigmas, as imagens, 0s rétulos
(termos que podemos associar a estereotipia) sdo retomados nos processos de identificacdo
produzidos pelas interacBes sociais em praticas discursivas especificas. Cada pratica acontece
pela retomada parafrastica, pela remissdo explicita ou implicita, de imaginarios constituidos
anteriormente e atualizados na tensdo entre 0 mesmo e 0 outro na memoria dos
coenunciadores. Ademais, a analogia entre memoria, série matematica (aproximagao parcial)
e acontecimento discursivo parece se assemelhar as reflexdes que realizamos a respeito dos
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sistemas ndo-lineares. Cada acontecimento é absorvido ao recriar pela sua emergéncia a série
de implicitos e parafrases® que podem manter ou interromper a regularidade prévia,
reconstruindo de forma contingente uma série sobre outra. O acontecimento em relacdo a
memoria, portanto, “desloca e desregula os implicitos associados ao sistema de regularizacao
anterior” (PECHEUX, 2010c, p. 52).

No caso da nossa pesquisa, entenderemos se tratar de um esteredtipo positivo quando
ele supde o seu interlocutor numa “relagdo de igualdade”, autorizando a voz do outro e
valorizando a sua imagem em decorréncia da forma como o “eu” se identifica com o lugar do
“outro”. Quando se trata de uma “relacdo de inferioridade”, isto é, da desautorizagdo do
“outro” em relagdo a imagem do proprio enunciador, entenderemos se tratar de um
esteredtipo negativo. Curiosamente, estamos realizando aqui um duplo processo metaférico:
primeiro, 0 gerado por no6s, como pesquisadores, pois associamos 0 termo positivo a
valorizagdo e 0 negativo a inferiorizacdo; e, segundo, o dos sujeitos analisados, que sdo
analisados pela forma como os seus ditos estdo dispostos de acordo com 0 nosso dispositivo
tedrico.

Rego e Pinzani (2013), por exemplo, analisam os esteredtipos acerca da pobreza no
Brasil a partir da situacdo social das mulheres contempladas com o Programa Bolsa Familia
do Governo Federal brasileiro. Segundo os autores, o rotulo de membros perigosos e inuteis
dado aos pobres no Brasil é responsavel pela manutencdo das estruturas de exclusdo, ndo
apenas através das condi¢cBes materiais concretas da pobreza — ou seja, econdmicas, mas
também das simbolicas, na qual os pobres — ou excluidos, de forma geral — sdo
responsabilizados e culpabilizados pela sua propria situagdo. A forma como os imaginarios
sociais veiculados reforcam ou atenuam o status quo é fundamental para a manutencdo ou
transformacéo da situacdo da pobreza no Brasil. Nesse sentido, os pobres vivem uma situagao
paradoxal: de um lado, sdo excluidos e humilhados pelo sistema econémico e juridico do qual
fazem parte; de outro, sdo “chamados” a se identificarem com o sistema que os exclui, sendo
avaliados de acordo com o respeito as regras e as normas sociais que instituem a sua propria
exclusdo (REGO; PINZANI, 2013). A respeito da auséncia de uma maior organizagao social

em prol dos interesses dos pobres, os autores afirmam:

% No dizer de Pécheux (2009, p. 165. Grifos do autor): “o espago de reformulagdo-parafrase que caracteriza uma
formac&o discursiva dada aparece como o lugar da constituicdo do que chamamos imaginario linguisitico (corpo
verbal)”.
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Uma das raz@es principais disso consiste na interiorizagdo da imagem negativa que
0 resto da sociedade, ou sua parte mais poderosa do ponto de vista ideoldgico,
constréi da pobreza e dos pobres. Negatividade que passa pela atribuicdo aos
individuos da responsabilidade pela sua situacdo (como se eles tivessem escolhido
ser pobres, nascer em uma familia pobre, ou que ndo cuida deles) a uma espécie de
racismo que os vé como individuos antropologicamente ou — em termos mais
“modernos” — geneticamente diferentes do resto da popula¢do. No melhor dos casos,
a pobreza é estigmatizada como uma situacdo humilhante que — quaisquer que
sejam as suas causas — imp0e siléncio e vergonha aos que nela se encontram. [...] A
privacdo de voz equivale a falta de reconhecimento do individuo como sujeito por
parte daqueles que o silenciam ou ndo querem ouvi-lo ou até ndo querem vé-lo,
como se além do siléncio lhe fosse imposta a invisibilidade [...] (REGO; PINZANI,
2013, p. 35. Grifos nossos).

Desse excerto, interessa-nos destacar trés questfes inter-relacionadas, a saber: (I) a
interiorizacdo da imagem negativa acerca da pobreza e dos pobres; (II) a relacdo entre as
escolhas dos individuos e a sua responsabilidade pela propria situacdo na qual se encontram;
por ultimo, (I11) a relagdo entre voz, siléncio e invisibilidade. No que diz respeito ao primeiro,
gostariamos de retomar os argumentos que vimos defendendo até o presente momento. As
imagens ndo sdo oriundas das estruturas naturais — inatas — dos individuos. Elas s&o
interiorizadas, adquiridas na/pela linguagem pela forma como os sujeitos se relacionam em
sociedade e aprendem a categorizar pessoas, grupos e coisas através das experiéncias vividas,
sejam elas escolares, profissionais, familiares, etc.

Com relacdo a segunda questdo, o imaginario hegemonico presente na sociedade
brasileira incorre sobre uma perspectiva individualista de sociedade, tipica dos sistemas
politico-econémicos liberais, que incutem nos individuos o imagindrio de que sdo esses
mesmos individuos os responsaveis pelos seus proprios méritos ou fracassos (pressuposto do
sistema de meritocracia). Nesse sentido, independentemente das situacdes desiguais entre 0s
individuos, eles sdo julgados pelo seu esfor¢o para se incluir no sistema (de trabalho),
sustentado pela 6tica do trabalho produtivo (intelectual ou laboral) como impulsionador da
I6gica do sistema econémico (POCHMANN, 2003; 2004).

De acordo com Pochmann (2004), a marginalizacao social exclui os individuos das
mais variadas formas de apropriacdo dos produtos sociais, dentre estes, o proprio
conhecimento. No sentido contrario, a inclusdo no sistema escolar de alguns grupos
marginalizados economicamente ndo garante necessariamente a inclusdo no sistema de
producdo, haja vista este se sustentar por uma logica econdmica, necessariamente, excludente.
Essa l6gica gera uma espécie de paradoxo entre inclusdo e exclusdo nas sociedades

capitalistas: o da incluséo excludente.
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No Brasil atual, a exclusdo de parte da populacdo brasileira do espaco escolar
fundamenta a conformacéo de discursos como o da inclusdo social. Dentre outros objetivos,
esse discurso propde a inclusdo na escola para uma (possivel) melhor inclusdo no mercado.
Sem a Escola, logo sem os conhecimentos técnicos, os individuos estariam desprovidos da
capacidade técnica e das habilidades necessarias para a sua boa inclusdo na sociedade de

~ 9

mercado, na qual o “ser” se associa ao “ter”, logo, o “ser cidaddo” se associa a “capacidade de
consumo” (POCHMANN, 2003; 2004). Assim, dispositivo fundamental de reproducdo e
difusdo dos saberes nas sociedades ocidentais, tal instituicdo assumiu um papel de extrema
importancia na regulamentacdo, organizacdo e legitimacdo dos imaginarios sociais
dominantes (ORLANDI, 2009).

Segundo Bauman (2008), quando nos remetemos a globalizacdo, detemo-nos sobre
uma sociedade individualizada, para a qual “a incompletude da identidade ¢ a
responsabilidade individual para a sua conclusédo estdo intimamente relacionadas a todos os
outros aspectos da condicdo moderna” (BAUMAN, 2008, p. 183). E mais, “a
‘individualizagdo’ consiste em transformar a ‘identidade’ humana de uma ‘coisa dada’ em
uma ‘tarefa’ — e encarregar os atores com a responsabilidade de desempenhar essa tarefa e de
arcar com as conseqiiéncias [...] de seu desempenho” (BAUMAN, 2008, p.183). Em suma, “a
modernidade substitui a determinagdo da posi¢cdo social por uma autodeterminacgéo
compulsiva e obrigatoria” (BAUMAN, 2008, p.184).

Destarte, na atualidade, o individuo se reforca como o “ser” transcendente,
assemelhando-se, metonimicamente, a célula basica do corpo maior do sistema econdmico, 0
qual parece assumir a l6gica do a priori formal, pois as suas causas parecem ser imutaveis.
Semelhante & determinacdo dos sujeitos pelas estruturas nos termos do estruturalismo®, no
qual o social se sobrepde ao individual — tipico de alguns modelos tedricos marxistas, aqui ha
a determinacdo paradoxal dos individuos pelas estruturas de uma sociedade que sobrepGe o
individuo ao social — tipico dos modelos teoricos liberais no periodo da Globalizagao.

A sociedade em geral tem se interessado pouco em refletir sobre os fundamentos
organizacionais da propria sociedade, como a inclusdo excludente necessaria ao sistema
produtivo, seja pelo status que se pode adquirir na hierarquia de trabalho (méo-de-obra bragal
ou intelectual), seja pela auséncia de possibilidades de adquirir o status minimo (desemprego

— necessario a manutencdo dos baixos custos de producdo). Ha, portanto, uma associacao

% Para uma analise comparada da perspectiva estruturalista nos diversos dominios da matematica, da biologia e
da linguistica, consultar Piaget (2003).
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entre mérito < responsabilidade do individuo « escolha do individuo < esforco produtivo
ou improdutivo <« posi¢do social inferior ou superior <> status social inferior ou superior.
Nesse viés, a inclusdo significa a adaptacdo as estruturas imutaveis do sistema econdmico
vigente, tidas como naturais. No que diz respeito as contradi¢des simbdlicas no ambito da
linguagem, Bourdieu (2013, p. 28. Grifos do autor. Tradugdo livre) sustenta que:
A visdo do mundo social, e, muito especialmente, a percep¢do dos outros, da sua
hexis corporal, da forma e do volume do corpo, e especialmente do seu rosto, e
também da sua voz, da sua pronunciagdo e do seu vocabulario, se organiza, com
efeito, segundo oposicBes interconectadas e parcialmente independentes das quais
podemos ter ideia identificando os recursos expressivos arquivados e conservados na
lingua, especialmente no sistema de pares de adjetivos que os usuarios da linguagem
legitima empregam para classificar os outros e julgar suas qualidades e nos quais o
termo que designa as propriedades imputadas aos dominantes representa sempre o
valor positivo®™.

O excerto acima € clarificador no que concerne a relacdo entre linguagem, axiologia
e sociedade. Para Bourdieu (2013), todos os aspectos da percep¢do dos outros, incluindo a
forma como o “eu” valora o “outro” de acordo com a prépria significagdo que este da a sua
existéncia social (no sentido de valor social atribuido a si mesmo - hexis corporal) e 0 modo
como o “eu” atribui sentido ao corpo, ao rosto, a voz, a pronunciagdo e ao vocabulario deste
“outro”, sdo definidos por uma espécie de paridade adjetiva que valora o ‘“outro”
negativamente sempre que este passa a ser simbolizado como oposic¢ao aos valores dos grupos
sociais dominantes em uma dada sociedade. O poder de evidéncia (simbolico) surgiria,
portanto, da internalizacdo de valores dicotdbmicos que opdem os identificados como
dominantes (ndo necessariamente possuem essa posi¢do real no mundo, pois a posicdo é
essencialmente imaginaria e contraditoéria) aqueles posicionados como dominados
(BOURDIEU, 2007).

Isso nos leva ao terceiro ponto, se a imagem ndo decorre da natureza dos individuos
em si, pois interiorizada, tampouco esta no objeto imaginado em si, 0 pobre e a pobreza. Estes
sdo silenciados e invisibilizados pela forma como lhe cassam a voz. Sem voz, sem perspectiva
do outro possivel, hd a dominancia de um imaginario sobre o outro. O apagamento da voz do

outro possibilita a sua dominacdo, pois tendendo ao mesmo, ao parafrastico, diminui-se a

% a vision du monde social, et, tout spécialement, la perception des autres, de leur hexis corporelle, de la forme
et du volume de leur corps, et spécialement de leur visage, et aussi de leur voix, de leur prononciation et de leur
vocabulaire, s’organise en effet selon des oppositions interconnectées et partiellement indépendentes dont on
peut se faire une idée en recensant les ressources expressives déposées et conservée dans la langue, spécialement
dans le systeme des couples d’adjectifs que les usagers du langage Iégitime emploient pour classer les autres et
juger de leur qualité et dans lequels le terme désignant les propriétés imputées aux dominants représentent
toujours la valeur positive (BOURDIEU, 2013, p. 28).
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possibilidade de ressignifica-lo, ou seja, de privilegiar a abertura do referente ao polissémico,
as imagens-outras possiveis, no sentido em que aponta Orlandi (2009).

O ser sem voz e invisivel ¢, portanto, um ser tornado “mudo” e “sem visibilidade”,
fruto de um processo social ativo, e ndo decorrente da natureza passiva de um individuo ou
grupo, da constatagcdo genética ou antropoldgica da sua inferioridade. Ndo ha identidade, ha
identificacdo. Logo, estereotipia € estereotipagdo, decorrente dos processos materiais de
constru¢do do “eu” e do “outro” na/pela linguagem em cada sociedade (REGO; PINZANI,
2013, p. 35). Ainda segundo os autores:

O sofrimento social é naturalizado, ou remetendo-se a natureza individual (as
caracteristicas do individuo em questdo o levam a ser pobre: ele é fraco, é uma
crianga, € um idoso, é doente, tem deficiéncias etc.), ou apelando-se para leis
econdmicas que sdo apresentadas como sendo leis naturais, imutdveis e
independentes da acdo humana. [...] As vezes as causas sociais do sofrimento
humano ndo sdo observaveis e identificaveis imediatamente. Elas podem encontrar-
se num passado longinquo, a tal ponto que a questdo da responsabilidade pelo
sofrimento fica sem resposta. Ou podem estar profundamente enraizadas na
estrutura de uma sociedade (como no caso da escraviddo no Brasil). Nesses casos se
pode afirmar que o sofrimento foi institucionalizado. Quem provoca nao sdo ja os
individuos por meio dos seus atos, mas instituicbes (REGO; PINZANI, 2013, p. 44.
Grifos nossos).

Asseveramos que ndo se trata de considerar o certo e o0 errado no ambito do
verdadeiro ou do falso. Ao se propor que “a raiz da pobreza ¢ a pregui¢a”, por exemplo,
ancora-se num sistema de verdades (e de crencas) que adquire coeréncia axiolégica em uma
dada perspectiva de mundo; a qual é ideoldgica, pois se constitui através da forma como os
grupos sociais organizam, dispersam e hegemonizam 0s seus imaginarios sociais. Ela é real na
medida em que € a forma pela qual determinados grupos constroem um real imaginado e
experenciado como real, partindo das relacBes concretas de submissdo e opressdo de uma
classe sobre a outra, bem como da dominancia dos sentidos vinculados as classes mais
abastadas, os quais se dispersam como tendencialmente hegemdonicos.

Interessa-nos destacar que a valoragdo interpretativa (podendo ser positiva ou
negativa) tanto ocorre por parametros sociais internalizados por aquele que “estereotipa”, na
dependéncia das suas posi¢cdes sociais, quanto por aquele que é “estereotipado”. Enunciar,
portanto, significa também atualizar axiologias na memoria discursiva em uma dada situacéo
de enunciacdo, uma vez que a interpretacdo esta sujeita a atribuicdo de valores sociais a cada
imaginario na tensdo entre a parafrase e a polissemia, 0s quais incorrem sobre qualquer

processo enunciativo.
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Se considerarmos tal raciocinio nos termos de Pécheux (2009), a verdade é fruto do
trabalho dos sujeitos no/sobre o real necessario transformado em real pensado e construido
como real necessario (efeito de evidéncia e naturalizacdo dos sentidos). Para Maingueneau
(2007), é a forma pela qual uma dada FD possibilita a identidade entre o sujeito e a forma
enunciativa. Orlandi (2009) fala em aquisicdo da metalinguagem, a qual poderia explicar a
seguinte imagem “pobre ¢ pregui¢oso”. Assim, se o enunciado “a raiz da pobreza € a
preguica” ¢ real, ele ndo representa a realidade como o real-em-si. E como se fosse um real
buscando se tornar o real pelo trabalho dado na/pela linguagem, no/pelos sujeitos e grupos
sociais.

De acordo com Orlandi (2009), é preciso supor a relativa estabilidade da/na
linguagem para que possamos significar. Se o sentido jamais é inteiramente 0 mesmo,
tampouco ele é inteiramente novo. As condi¢des de enunciacdo pressionam para 0 NOVO
enquanto a forma do enunciado o liga ao passado. O sentido é sempre uma possibilidade, mas
uma possibilidade dentro de condi¢des que ndo sdo aleatdrias. Segundo Maingueneau (2008),
0 género discursivo funciona como um inibidor dos possiveis semanticos, estabelecendo as
imagens possiveis para 0s enunciadores e, por consequéncia, constrangendo as possibilidades
do dizer e do fazer, isto é, daquilo que irrompe, consciente ou inconscientemente, em relacao
constituinte com o que poderia ser 0 outro.

Do entrecruzamento entre essas consideragdes, pondo em relagdo o pensamento,
conforme desenvolvido por Pécheux (2009), a memdria discursiva, como discutida em
Courtine (1981), a competéncia discursiva, tal como sugerida por Maingueneau (2007), a
parafrase e a metalinguagem, nos sentidos apontados por Orlandi (2009), as axiologias
metafdricas, nos termos de Lakoff e Johnson (1985), e os valores sociais tidos como positivos
ou negativos, de acordo com Rego e Pinzani (2013) e Bourdieu (2013), consideramos
interessante refletir sobre a internalizacdo do discurso e, com ele, de axiologias no que
concerne ao dominio de uma memdria discursiva relativamente estavel que os sujeitos
possuem de determinadas marcas linguistico-discursivas (que se impdem ao cognitivo),
tornando-os aptos a produzirem inumeros enunciados a partir de uma mesma ou varias
formacdes discursivas em um dado momento.

A identidade que cada sujeito possui de si mesmo e dos outros, bem como 0s géneros
discursivos, tendem a certa estabilidade que Ihe possibilita o reconhecimento das posi¢des que
cada um deve exercer em uma dada situacdo, bem como dos dizeres que identificam a propria
situacdo. Os conhecimentos adquiridos, certamente, possibilitam a eficiéncia no uso das

informagdes, mas esses mesmos conhecimentos ndo estdo arquivados/estocados na mente
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como um reservatorio hermético de informacdes. Eles s@o retomados frequentemente, pois a
memoria € discursiva (COURTINE, 1981), logo, aberta ao exterior, e as informacdes estdo
distribuidas e acumuladas em diversos instrumentos e ferramentas criados pelos seres
humanos no processo histérico (AUROUX, 1998).

159



CAPITULO V - SUPERAR O SUJEITO CARTESIANO, RECUPERAR A
COGNICAO: ANALISE DO DISCURSO E COGNICAO DISTRIBUIDA

5.1 N&o hé interior sem interiorizacdo: os fundamentos da cognicéo distribuida

Um individuo isolado ndo saberia ser inteligente,
nao apenas porque sua inteligéncia necessitaria
ser desenvolvida (o que é uma trivialidade), mas

mais fundamentalmente porque ele néo teria
acesso a maquinaria da inteligéncia®.

Sylvain Auroux

De acordo com Paveau (2006), durante a década de 1990, as Ciéncias Cognitivas
passaram por uma espécie de “reviravolta social”, a qual foi responsavel por possibilitar a
conformacao de distintos modelos tedricos sociais da cogni¢éo, tais como a cognicdo situada,
a partilhada e a distribuida, que incorporaram questdes epistemoldgicas desenvolvidas no
ambito das Ciéncias Humanas. Em decorréncia disso, as pesquisas cognitivistas comecaram a
levar, cada vez mais, em considerac¢ao a construgdo e transmisséo das representacoes, saberes,
crencas e informacBes entre agentes humanos e ndo humanos nas sociedades. Por
conseguinte, segundo pensa a autora, ndo € mais possivel que tais dominios sejam,
honestamente, acusados de ndo terem incorporado aos seus modelos tedrico-explicativos
questBes referentes a relagcdo entre a cognicdo e o discurso (evidentemente, nenhum desses
conceitos € transparente, sendo necessario, por parte dos investigadores, definir
adequadamente os seus sentidos).

Nesse viés, € cada vez mais improvavel que se possa considerar 0 pensamento
humano como um processo individual, autbnomo e preexistente a vida social humana (ao que
parece, as pesquisas desenvolvidas por Katz, Fodor e pelos herdeiros do Gerativismo
chomskyano no ambito do minimalismo estdo entre as poucas excecOes notaveis
(CHOMSKY, 2010)). Como aponta Flahault: “a vida em sociedade precede a emergéncia dos
individuos” (2005, p. 25 apud PAVEAU, 2006, p. 12) e a “coexisténcia precede a existéncia
de si” (2005, p. 60 apud PAVEAU, 2006, p. 12)*".

% Citacao no original : «Un individu isolé ne saurait étre intelligent, non pas simplement que son intelligence
manquerait a étre développée (ce qui est une trivialité), mais plus fondamentalement parce qu’il n’aurait accés a
la machinerie de I’intelligence » (AUROUX, 1998, p. 7).

%" CitagBes em francés : « la vie en société précéde 1’émergence des individus » (2005, p. 25 apud PAVEAU,
2006, p. 12) ; « la coexistence précede I’existence de soi » (2005, p. 60 apud PAVEAU, 2006, p. 12).
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Esses avangos no ambito dos estudos da cognigdo, consoante Paveau (2006), tornam
necessario que a AD se mobilize no sentido de incorporar tais resultados no desenvolvimento
dos seus trabalhos, de forma semelhante ao que ela tem feito desde as ultimas décadas do
século XX ao revisar seus pressupostos tedrico-metodoldgicos e ao abandonar os corpora
ideoldgicos e fechados para passar a se deter sobre praticamente todos os tipos de discursos
sociais.

Dito isso, a “reviravolta social e cultural” nos dominios da cogni¢do social parecem
ter aberto amplas possibilidades para se incorporarem aos estudos discursivos algumas
questBes referentes aos processos cognitivos, em especial, no que concerne as discussdes
acerca da memdria. Logo, se as Ciéncias Cognitivas parecem tem percebido o qudo necessario
€ revisar 0s seus pressupostos tedricos, evitando reducionismos que ponham as complexas
relacbes sociais como meros fendmenos externos aos sujeitos, relegando 0S processos
cognitivos a ordem do bioldgico, parece ser cada vez mais desejavel que as abordagens
discursivas possam tratar dos fendmenos psiquicos na constituicdo das subjetividades. Em
geral, no que toca as abordagens discursivas, essa tarefa tem sido assumida pelos Estudos
Criticos do Discurso (VAN DIJK, 2008), comumente definida como pertencente a tradi¢éo
anglo-saxa da AD, e pela Linguistica Textual de Adam (2008).

Segundo Paveau (2006), o termo cognigdo distribuida passou a ser utilizado por
Hutchins ao avaliar o funcionamento humano em um cockpit de avido. Nessa situacdo, as
informacdes se apresentam nao apenas por uma espécie de cooperacdo e de colaboracao entre
0S recursos cognitivos, mas pela sua distribuicdo, de modo que elas ndo estdo armazenadas
por completo em nenhuma das instancias em interagdo. Isso significa que o processo de
construcdo e de transmissdo de informagdes é fruto da complexa relagcdo que supera 0 mero
reconhecimento dos saberes e das competéncias presentes no “cérebro” dos individuos e
daqueles presentes no seu ambiente sociocultural. Para além deles, é preciso levar em
consideracdo as ferramentas cognitivas presentes e utilizadas em uma dada situagéo interativa,
englobando tanto os componentes humanos como 0s ndo-humanos. Entre essas ferramentas,
podemos destacar, por exemplo, artefatos como o bloco de notas, local onde estd armazenado
um conjunto de informacdes que védo além da capacidade humana de memorizagado e que pode
ser utilizado de acordo com as necessidades especificas do piloto no cockpit do aviao.

Auroux (1998) propde uma abordagem especifica da cognigdo distribuida, definida
como Empirismo Cognitivo, o qual partilha do pressuposto do externalismo cognitivo. Para

ele, a hipdtese de que existem estruturas cognitivas externas aos individuos ¢ uma das
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principais responsaveis pela superacdo do modelo explicativo racionalista no ambito das
Ciéncias Cognitivas.

Avaliando o desenvolvimento da linguagem humana em paralelo ao
desenvolvimento da metalinguagem que institui o campo das Ciéncias da Linguagem, o autor
sugere que o desenvolvimento dessas estruturas cognitivas externas foi potencializado pelo
que intitula de “tecnologia intelectual da escrita”, a qual depende tanto do desenvolvimento de
instrumentos externos como livros, bibliotecas, instrumentos de calculo e de observacéo,
como das estruturas sociais de producdo e acumulacdo de conhecimentos, compostas por
enciclopédias, sociedades do saber e redes culturais de producéo e reproducao do saber. Nesse
sentido, o autor aponta que: “o processo cognitivo depende da estruturagdo social da mesma

forma que a produgdo de riquezas” (AUROUX, 1998, p. 6)%. No seu dizer:

O homem é antes de tudo uma estrutura biolégica (um corpo) que interage com um
ambiente e outros corpos. O fenémeno fundamental é a constituicdo de ferramentas,
o que implica a instrumentalizacdo tanto ambiente como do préprio corpo. E
bastante equivocado conceder demais a interioridade. E provavel que a capacidade
de calcular ndo tenha comegado simplesmente na cabega das pessoas e que ela ndo
teria nascido sem a manipulago de objetos externos (seixos, abacos, etc.)™.

Desse modo, sua perspectiva externalista supde o entendimento de que a inteligéncia
se origina como um artificio e que as suas manifestacdes dependem de instrumentos externos.
Isso implica considerar que a inteligéncia humana funciona através de uma espécie de
organizacdo do mundo, no qual os préprios homens preenchem apenas uma parcela. Cumpre-
nos destacar, contudo, que tais pressupostos ndo representam a negacdo da capacidade
humana para internalizar certos procedimentos, meio pelo qual podemos adquirir alguns
sistemas simbolicos, como séo os casos do céalculo mental e da propria lingua. Para Auroux
(1998), deve-se entender apenas que nem tudo esta alocado na mente humana, embora ela
possa armazenar muitas informagdes.

Assim, segundo o pesquisador, parte das estruturas cognitivas humanas estdo
distribuidas em diferentes tecnologias e dispositivos artificiais de producdo e acumulagédo do
saber, (re)utilizados nas interacdes cotidianas entre os sujeitos e o ambiente. Diferentemente

% Citacdo no original : « Le processus cognitif dépend de la structuration sociale tout comme en dépend la
production des richesses » (AUROUX, 1998, p. 6).

% Citagdo no original : « L’homme est avant tout une structure biologique (un corps) qui interagit avec un
environnement et d’autres corps. Le phénoméne fondamental est la constitution d’outils, ce qui implique
I’instrumentalisation autant de I’environnement que du corps propre. On a tort de trop concéder a I’intériorité. 11
est vraisemblable que la capacité de calculer n’a pas commencé simplement dans la téte des gens et qu’elle ne
serait pas née sans des manipulations d’objets externes (cailloux, abaques, etc.) » (AUROUX, 1998, p. 7).
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das perspectivas substancialistas da linguagem, que se ancoram no pressuposto de que a
linguagem seria herdada filogeneticamente pela espécie humana (ou seja, seria inata), a
histéria das ideias linguisticas, com foco na analise dos mecanismos de padronizacdo dos
saberes linguisticos decorrentes da gramatizacdo das sociedades, aponta para o fato de que as
regras, assim como quaisquer outros conceitos nos sistemas simbdlicos humanos, sdo
adquiridas empiricamente.

O acumulo de saberes em diferentes dispositivos artificiais possibilita que estes
funcionem também como estruturas cognitivas, de modo que a cognicdo estaria distribuida
nas relagdes que os sujeitos estabelecem entre si e com as ferramentas linguisticas em um
dado ambiente social. Dessa ética, gramaticas, dicionarios e outras ferramentas modificam a
prépria ecologia da comunicacdo humana.

O fato de os sistemas simbolicos humanos possuirem estruturas proprias ndo subverte
a possibilidade de se conjecturar sobre a linguagem como fruto de um processo histérico e
social “adquirido/interiorizado” pelas experiéncias sociais dos individuos, que, sendo aptos a
representar, sao capazes também de pensar (historicamente). Isso significa que a singularidade
do sujeito decorre seja das experiéncias sociais idiossincraticas dos mesmos, que lhe
possibilitaram “adentrar” no mundo da linguagem, seja da ndo-repetitividade de cada situacdo
de enunciagdo na qual ¢ “chamado” a enunciar. A esse respeito Auroux (1998, p. 297. Grifos

nossos) destaca:

Ndo ha nenhuma razdo para se pensar que a linguagem ndo nasce na
instrumentalizacdo do préprio corpo e do ambiente. Ainda que a emergéncia da
linguagem humana suponha sistemas simbélicos possuindo estruturas proprias, nada
impde de pensar que devamos imaginar que a realizacdo dessas estruturas depende
de uma representacdo prévia na interioridade. A possibilidade do pensamento
simbolico g)rovém mais provavelmente da capacidade de se representar essas
estruturas*®. N&o ha interioridade sem interiorizacdo. A tese Gltima do
externalismo é que o proprio pensamento é de esséncia histérica e empirica.

Nesse sentido, um sujeito individuado (sujeito com tendéncias ao singular) nédo é o
mesmo que sujeito individualizado (sujeito reduzido ao individuo). Essa ndo-determinacéo €

fundamental para o entendimento de que a linguagem ¢€ histdrica. Se o primeiro é uma posicao

100 passagem no original : « Il n’y a aucune raison de penser que le langage ne nait pas dans I’instrumentalisation
du corps propre et de I’environnement. Quand bien méme 1’émergence du langage humain suppose des systémes
symboliques possédant des structures propres, rien n’impose de penser qu’il faille imaginer que la réalisation de
ces structures dépende d’une représentation préalable dans 1’intériorité. La possibilité de la pensée symbolique
provient plus probablement de la capacité de se représenter ces structures. Il n’y a pas d’intériorité sans
intériorisation. La these ultime de [’externalisme, c’est que [’esprit lui-méme est d’essence historique et
empirique » (1998, p. 297. Grifos nossos).
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emergente em uma dada situagdo de interacdo, tendo por funcionamento uma causalidade
imanente a propria linguagem, o segundo se configura como o ser organico/biolégico formado
por parte das capacidades cognitivas oriundas da historia evolutiva humana. Se a relacdo entre
ambos nos parece indiscutivel, a reducdo de um ao outro se apresenta como insustentavel.
Tendo isso por pressuposto, Auroux (1998) organiza a sua proposta tedrica a partir dos
seguintes fundamentos: i) as ferramentas linguisticas; ii) a subdeterminacdo gramatical; iii) a

hipdtese da histdria; iv) a conjectura socioldgica.

5.2 Ferramentas linguisticas e subdeterminacao gramatical

A hipétese das ferramentas linguisticas tem a
vantagem de colocar a apari¢cdo das gramaticas
e outras ferramentas linguisticas entre as
grandes revolucgdes tecnoldgicas da
humanidade'®.

Sylvain Auroux

De acordo com Auroux (1998), a perspectiva externalista € irreconciliavel com as
hipéteses da “lingua” e do “calculo”. No que diz respeito a primeira, considera-se a
possibilidade de existéncia de uma lingua interna em todos 0s sujeitos que seja Unica e
homogénea (como seria 0 caso da competéncia chomskyana). Isso significaria que a lingua é
composta por um conjunto de representacdes comuns/universais aos individuos. No tocante a
segunda hipdtese, Auroux (1998) sustenta que ela é definida como um conjunto consistente de
axiomas que possibilitam descrever, explicar e engendrar as propriedades de todas as frases
possiveis em uma dada lingua, isto é, um conjunto de regras delimitadas capazes de predizer o
conjunto possivel das frases bem-formadas de acordo com essa mesma lingua (L;).

Tais hipoteses funcionariam como a base de sustentacdo das abordagens que
consideram possivel que o conhecimento de uma representagdo coletiva em uma dada
ocorréncia linguistica possa se efetuar pela competéncia linguistica de apenas um individuo,
da mesma forma em que fundamentam o vinculo existente entre uma representacéo coletiva e

a hereditariedade bioldgica desse mesmo individuo.

191 Citac&io no original : « I’hypothése des OL [outils linguistiques] a I’avantage de compter I'apparition des
grammaires et autres outils linguistiques parmi les grandes révolutions technologiques de I’humanité
(AUROUX, 1998, p. 266).
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Curiosamente, a conformacdo historica dos Estados Nacionais catalisou o aumento
da manifestacdo empirica da “hipotese da lingua”, haja vista que a unificacdo de extensos
territorios e a pluralidade de povos sob as mesmas “bandeiras” foi um dos principais fatores
para a generalizacdo da comunicacao, a introducdo da escolaridade, a aparicdo das gramaticas
normativas (com o fito de estabelecer os bons e 0s maus usos das linguas) e a criagdo dos
dicionarios vernaculos, que aumentaram significativamente o ndmero de dispositivos
artificiais capazes de funcionar como uma espécie de memoria externa. Segundo o autor,
esses dispositivos artificiais podem ser considerados instrumentos, os quais sé@o definidos
como “uma instancia material que serve de mediagdo durante as atividades cognitivas entre
0(s) sujeito(s) do conhecimento e seu (seus) objeto(s), conhecido(s) como uma realidade ou
realidades do mundo” (AUROUX, 1998, p. 166). Retrabalhando essa perspectiva de

instrumentalizacdo da linguagem, Auroux (1998, p. 265) sustenta:

HIPOTESE DAS FERRAMENTAS LINGUISTICAS: Uma gramatica, um
dicionario, e os outros objetos desse tipo, tais como nds 0s encontramos, em
particular, na sociedade ocidental, sdo objetos técnicos que prolongam o
comportamento “natural” humano e o transformam de maneira andloga ao que
produzem os objetos técnicos materiais comuns.

COROLARIO: As préticas linguageiras observaveis ndo sdo as mesmas haja vista
que em uma dada cultura existem ou ndo ferramentas linguisticas; elas variam
igualmente em funcéo da natureza dessa ferramentas.'%®

Assim, se a proposta de subdeterminagdo gramatical defende que nenhum sistema de
regras € capaz de engendrar todo o conjunto de enunciados emitidos pelos locutores de uma
dada lingua, as ferramentas linguisticas sdo compostas por instrumentos artificiais, tais como
gramaticas e dicionarios, que sao capazes de modificar a propria organizacdo da comunicacgéo
humana. Sendo as tendéncias homogeneizantes dos usos linguisticos decorrentes das
ordenacdes politicas, historicas, geogréficas, juridicas e econémicas no ambito da constituicéo
dos Estados-nacao, elas possibilitam o aumento extensional da semelhanca entre as interacGes

linguageiras e as regras (historicas) que regem a boa formacao das frases em uma dada lingua

192 Citagdo original : “Un instrument est une instance matérielle qui sert de médiation lors des activité(s)
cognitives entre le(s) sujet(s) conaissant et son (ses) objet(s), concu(s) comme une (des) réalité(s) du monde
(AUROUX, 1998, p. 166).

108 Citagdo original: « HYPOTHESE DES OUTILS LINGUISTIQUES: Une grammaire, un dictionnaire, et les
autres objets de ce type, tels qu’on les rencontre, en particulier, dans la société occidentale, sont des objets
techniques qui prolongent le comportement « naturel » humain et le transforment de maniére analogue a ce que
produisent les objets techniques matériels courants.

COROLLAIRE : Les pratiques langagiéres observables ne sont pas les mémes selon que dans une culture
donnée existent ou non des outils linguistiques ; elles varient également en fonction de la nature de ces outils »
(AUROUX, 1998, p. 265).
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(produto da unificacdo idealizada da lingua pelos Estados nos pressupostos da homogeneidade
e da unicidade).

N&o obstante, o aumento das semelhancas entre as frases proferidas pelos falantes em
uma dada “lingua” (racionalizagdo da comunicagdo) nao significa que elas facam parte da
esséncia dessa lingua. Como esclarece Auroux (1998), Chomsky cometeu o erro de reduzir
estruturas gerais a estruturas inatas’®. Em outras palavras, a existéncia de estruturas que
possam ser utilizadas por todos os humanos ndo implica que elas estejam presentes nos seus
genes e alocada nos seus cérebros. Outro erro comum do Gerativismo € confundir retrodicéo
com predi¢cdo. Por exemplo, o fato de ser possivel “reconstituir” os percursos de uma palavra
do portugués do século XXI em dire¢do ao latim antigo ndo garante que o contrério seria
possivel, ou seja, reconstituir na época do latim antigo as possibilidades de se chegar a uma
palavra do portugués atual. Retroagir nos possibilita, minimamente, reconstituir os eventos
historicos (ndo-prediziveis) envolvidos no processo diacrénico de retomar a formacéo de uma
dada palavra, pois dispomos de dados empiricos que possam nos ajudar nesse intento, o
contrario ndo é verdadeiro, pois, caso estivéssemos na época do latim antigo, seria impossivel
predizer 0s usos e percursos histdricos desse léxico.

Essa dissimetria é decorrente da historia e institui a impossibilidade de realizar um
reducionismo funcional da lingua em relagdo ao proprio sistema e as representagfes mentais
inatas. Semelhante ao modo como a AD avalia a relacdo entre lingua e historia, a perspectiva
de lingua em Auroux (1998) aponta para o fato de que a lingua (enquanto fenbmeno empirico)
ndo possui existéncia autdbnoma. Isso poderia explicar, por exemplo, porque uma maquina,
por mais que consiga gerar infinitas frases bem-formadas de acordo com um dado sistema
representacional  (simbodlico) artificial formado por um numero restrito de
regras/algoritmos/axiomas (como € o caso das linguas artificiais/computadores), ndo consegue
pensar. Falta a ela um dos dispositivos exclusivos das linguas naturais: o imaginario.

Ao que parece, as atividades concretas dos usuérios das linguas, sejam elas de
producdo ou emissdo, raramente podem ser associadas a uma producdo normativa tipica de
uma gramatica, seja ela a tradicional ou mesmo a gramatica chomskyana. 1sso nos permitiria
explicar com muito mais propriedade a existéncia das “inveng¢des” nas linguas. Todos os dias,
inlmeras frases ou léxicos sdo materializados subvertendo as variadas regras gramaticais de
uma dada lingua, no entanto, aquelas que serdo incorporadas ou ndo ao léxico ou sintaxe

dessa lingua dependerdo da autorizacdo de ferramentas linguisticas tais como os dicionarios e

104 Essa mesma critica é feita por Piaget a Chomsky nos debates de Royamont (PIATELLI-PALMARINI, 1979).
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gramaticas. E por meio destas que uma dada variagdo do uso pode se transformar em regra ou
ser excluida dos padroées da boa fala (AUROUX, 1998).

Isso nos levaria a um segundo deslocamento de dissimetria na lingua. Assim como
no caso da analise diacrénica de um determinado Iéxico, na qual retrodicdo e predicdo sdo
mutuamente excludentes, a interpretacdo ndo parece Sser um processo necessariamente
reversivel com relacdo a produgdo. No dia-a-dia, é possivel que nos utilizemos de expressdes
das quais ndo temos certeza sobre a sua significacdo. Podemos té-las aprendido em uma aula
académica, em um filme ou mesmo em uma interacao corriqueira com algum amigo. 1sso ndo
nos impede de “memoriza-la globalmente” e, mesmo, de utilizd-la em outros contextos.
Durante um periodo, ela podera funcionar como uma espécie de “caixa preta”, haja vista que a
incorporaremos sem ter certeza dos seus usos, até 0 momento em que sejamos ou corrigidos
por alguém que “dominaria o bom-uso” do termo ou que passemos a analisa-la de acordo com
as ferramentas linguisticas que regem a sua significacdo (dicionarios) e o seu bom uso
(gramaticas). Esse processo compde o que Auroux (1998) chama de “controle social

(consciente) das atividades linguageiras humanas”. Segundo o autor:

Na medida em que a diversidade é o modo de existéncia das linguas humanas, a
capacidade linguistica dos homens é raramente observavel do exterior e sem
mediacdo. [...] As capacidades linguisticas proprias a uma dada lingua podem
constituir um observatério para uma outra lingua. [...] Nas trocas linguageiras os
fatos da lingua ocorrem de forma dispersa e desigual. Suas homogeneizacdes e
reunides — que necessitam sempre de tempo e de investimentos — se efetuam nas
gramétilc(:)?s e dicionarios, que se tornam ipso facto observatorios (AUROUX, 1998,
p. 168)™".

Para nés, enquanto analistas do discurso, a producdo de significados decorre da
forma como os sujeitos emergem em uma dada posi¢éo discursiva (formacéo discursiva) para
poder dizer e ser bem-interpretado. Essa (relativa) opacidade lexical, tal como trabalhada por
Auroux (1998), parece sustentar a hipdtese de Maingueneau (2007) acerca das competéncias
discursivas, as quais seriam internalizadas pelos individuos por meio das suas vivéncias em
sociedade e se manteriam semi-estaveis de acordo com as possibilidades de uso e
interpretacdo de um dado léxico, expressdo ou frase, os quais seriam entendidos como

enunciados. No caso de Auroux (1998), essa opacidade diminuiria a medida que um dado

195 Citagdo original: « Dans la mesure ou la diversité est le mode d’existence des langues humaines, la capacité
linguistique des hommes est rarement observable de I’extérieur et sans médiation. [...] Les capacités
linguistiques propres & une langue donnée peuvent constituer un observatoire pour une autre langue. [...] Dans
les échanges langagiers les faits de langue se donnent de fagon dispersée et disparate. Leur homogénéisation et
leur rassemblement — qui demandent toujours du temps et des investissements — s’effectuent dans les grammaires
et les dictionnaires, qui deviennent ipso facto des observatoires » (AUROUX, 1998, p. 168).
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sujeito conseguisse experenciar 0s usos enunciativos em uma dada pratica linguageira, sem,
contudo, jamais dominar as relacdes que o sustentam (hiper)linguisticamente.

O Empirismo Cognitivo parece avancar na teorizagao sobre as diversas ferramentas
construidas socialmente para armazenar e distribuir conhecimentos sobre um dado objeto,
nesse caso, sobre a propria lingua. Paveau (2006) vai além e incorpora toda e qualquer
producdo humana no quadro das ferramentas cognitivo-discursivas, incluindo monumentos
histéricos, textos, cinema, ambientes virtuais, etc. Aproximando-se das discussdes
historiograficas que pdem a relacdo entre memdria e histéria no dmbito dos documentos-
monumentos e dos lugares de memoria, a investigadora segue em direcdo as pesquisas mais
contemporaneas no campo da Histdria. Nessa perspectiva, todo documento € monumento e
toda pratica humana € memoria. Aproximando tal discussdo da memoria discursiva de
Courtine (1981) e da metafora enquanto fendbmeno cognitivo-discursivo, a proposta da autora
incorpora tanto o termo cognitivo quanto o discursivo as ferramentas linguisticas de Auroux
(1998), passando a defini-las como ferramentas cognitivo-discursivas.

Llosa (2013), avaliando os fendmenos contemporaneos da espetacularizagdo da vida
social, produz uma curiosa analise da internet em nossos tempos. Ainda que nao tenha sido a
pretensdo do autor, ele d& um relato coerente de como a internet poderia funcionar como uma
ferramenta cognitiva nas sociedades virtualizadas de hoje. Para o literato, a necessidade de
espetaculo seria a principal responsavel pelo esvaziamento de sentidos dos diversos
dispositivos artisticos humanos, tais como o cinema, a literatura, as artes plasticas, etc. O
espetaculo é definido como a superficialidade da producdo e da analise cultural
contemporanea, a qual parece prescindir, cada vez mais, das habilidades técnicas necessarias a
producdo artistica e da capacidade interpretativa e analitica especializada dos leitores e
produtores. Nesse contexto, Llosa (2013) tece comentarios criticos a internet enquanto
ferramenta de leitura e de acumulacdo de conhecimentos, os quais sdo semelhantes a analise

que temos feito aqui. Nas palavras do autor:

N&o é verdade que a internet é apenas uma ferramenta. E um utensilio que passa a
ser o prolongamento do nosso proprio corpo, de nosso préprio cérebro, que, também
de maneira discreta, vai se adaptando pouco a pouco a esse novo sistema de
informar-se e de pensar, renunciando devagar as fungGes que esse sistema
desempenha por ele e, as vezes, melhor que ele. Ndo é uma metafora poética dizer
que a “inteligéncia artificial” que estd a seu servigo suborna e sensualiza nossos
orgdos pensantes, que, de maneira paulatina, vdo se tornando dependentes dessas
ferramentas e, por fim, seus escravos (LLOSA, 2013, p. 191).
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Llosa (2013) néo pretende discutir o pensamento na forma como o fazemos aqui. Sua
abordagem liberal preza pela concepcdo do individuo e sua visdo tedrica se opde as
discussbes estruturalistas e pos-estruturalistas presentes na tradicdo intelectual francesa a
partir da década de 1960. Entretanto, sua analise demonstra com clareza a forma como a
invencdo de novos artefatos acaba por incidir sobre a propria organizacdo cognitiva humana.
N&o se trata de uma ferramenta que é externa ao pensamento, mas de uma ferramenta que
estende o préoprio pensamento, tanto no sentido funcional como no sentido de base de
acumulo de dados.

Em consonéncia com Auroux (1998) e Paveau (2006), consideramos que todas as
ferramentas humanas passam a funcionar como extensdes cognitivas, sem as quais as proprias
praticas historicas de transformacdo do meio social e (significado como) natural seriam
modificadas. Em conformidade com Pécheux (2009, p. 138), 0 homem se exerce enquanto
posicdo na linguagem pela forma como organiza o préprio trabalho no mundo na/pela através
da linguagem, de modo que pensar o “conceito de Ideologia em geral permite pensar o
homem como ‘animal ideoldgico’, isto é, pensar sua especificidade enquanto parte da
natureza”.

Auroux (1998) se aproxima da perspectiva institucional da linguagem, tal como
discutida na AD, ao se aproximar da proposta de Guilhamou (1989). Do lado inverso, se a AD
conseguiu avancos significativos a respeito da regulamentacdo e da estabilizacdo dos sentidos
na lingua por meio da institucionalizacdo social decorrente das relacGes de saber e poder em
uma dada sociedade, entendemos que ela carece de uma teorizagdo mais especifica sobre a
forma como diversos mecanismos artificiais (tais como livros, gramaéticas, jornais,
documentos de Estado, panfletos, videos, internet, entre outros) acabam por funcionar como
instrumentos de acumulo discursivo, tdo necessarios as praticas discursivas quanto os proprios
seres humanos.

Essa categorizagdo possibilitaria, portanto, dar maior concretude aos estudos desse
campo, ndo apenas pela problematizacdo de novos documentos e corpora, mas também pela
atribuicdo de caracteristicas cognitivas aos objetos inanimados. Dentre eles, as ferramentas
linguisticas associadas ao que Auroux (1992) define por “revolucdo tecnologica da
gramatizacdo”, composta pelos estudos da linguagem e da lingua e que acabaram se
institucionalizando por meio de um saber metalinguistico que tinha por funcdo normatizar a
comunicacdo humana pelo estabelecimento de regras sintaticas e morfoldgicas, e, por

consequéncia, dos padrdes de “correto” e “errado”.
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A hipétese das ferramentas linguisticas € um dos pilares da hipdtese da
subdeterminacdo gramatical de Auroux (1998), sendo aquela a forma pela qual se pode
explicar a conformacéo instrumental dos grandes universos linguisticos. Para ele, o essencial
das praticas humanas parece ser a tendéncia para que se busquem transformar e melhorar os
mecanismos mais fundamentais e espontaneos da sua existéncia, de modo que a técnica passa
a ser a propria esséncia da razdo. Nessa acepcdo, ndo ha que se temer a automatizagdo da
comunicacdo humana, ela é legitima e condizente com a caracteristica culturalmente
transformadora das nossas sociedades por meio da criacdo de novos instrumentos. 1sso
significa que a invencdo de novos artefatos ndo pde a propria histéria em xeque. Antes, é

parte constituinte dela.

5.3 Criatividade histdrica e conjectura socioldgica

Um racionalismo consistente ndo pode abolir a
contingéncia da historia e da interagao social,
pelos quais evoluem e se constroem as linguas

reais'®.

Sylvain Auroux

Auroux (1998) defende que todos os sistemas linguisticos sdo subdeterminados
gramaticalmente. Isso quer dizer que, segundo a sua perspectiva, ndo ha nenhum sistema
simbolico passivel de dar conta de todas as producdes linguageiras em uma dada lingua.
Sendo as frases gramaticais abstragdes produzidas institucionalmente por um saber
metalinguistico com finalidade normativa, ndo é possivel deduzi-las a partir daquelas
realizadas em uma dada situacdo de troca linguageira. Cotidianamente, sdo inumeras as
producdes sintaticas, morfossintaticas ou morfologicas “defeituosas”, sendo que a maior parte
delas acaba por ser enquadrada nos “barbarismos” definidos pelos padrdes normativos da
lingua, frutos de um saber metalinguistico gramatizado responsavel por “autorizar” os bons e
0S maus usos linguageiros.

Se considerarmos que a “lingua” ¢ uma criagdo histdrica, sujeita as variacdes de uso

por grupos e pela temporalidade, nenhuma regra gramatical seria capaz de encerrar todas suas

106 Citacéo no original : « un rationalisme consistant ne peut abolir la contingence de I’histoire et de I’interaction
sociale, par quoi évoluent et se construisent les langues réelles » (AUROUX, 1998, p. 100).
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possibilidades de uso a prioristicamente. Nada no ambito da linguagem parece impedir que
todos os elementos linguisticos sejam provenientes, em ultima instancia, de uma criacao
contingente. A criatividade, portanto, ndo estaria alocada na “natureza” do ser, mas na propria
historia, que tornaria possivel os usos da linguagem pelos diferentes sujeitos (incluindo
aqueles usos que possam ser considerados “incorretos”) e as estabilizagdes possiveis que, por
ventura, venham a se tornar normas atraves do saber gramatical. Um ato do discurso, qualquer
que seja, so é passivel de ser interpretado, de obter eficiéncia comunicativa, quando avaliado
no interior de uma sequéncia histérica totalmente contingente. O que significa que é a
historia/a temporalidade a instancia criativa, e ndo os sujeitos em si (AUROUX, 1998).
Assim, Auroux (1998) defende duas hipoOteses importantes para a sua perspectiva
externalista, a hipdtese da historia, a qual supde que a temporalidade é criativa, e a conjectura
sociologica, a qual defende que 0s processos cognitivos nao estdo presentes nos individuos
em si, mas nas interagdes existentes entre eles. Se somarmos as diferentes hipdteses aventadas
pelo autor, quais sejam, as ferramentas linguisticas, a subdeterminacdo gramatical, a hip6tese
da histdria e a conjectura sociol6gica, podemos chegar a maxima que Auroux (1998, p. 112)

define da seguinte forma:

Qualquer que seja a gramatica que vocé construa para explicar as producdes de um
grupo de sujeitos, admitindo que vocé possa verificar 0 maior grau de adequacéo
desejado entre os outputs da sua gramatica e os fendbmenos, entdo se produzira em
dado momento fendmenos para os quais ela sera inadequada, sem que com isso seja
impossivel de encontrar uma outra gramatica adequada ao mesmo grau concernente
a esses fendmenos™’.

Isso ndo impede, no entanto, a possibilidade de uso do célculo nas representagdes
linguisticas, 0 que nos leva a duas conclusdes importantes: primeira, o fato de se negar uma
visdo que coloque a criatividade no ambito da recursividade linguistica linear, como uma
espécie de sistema logico inato, ndo impede que 0s seres humanos sejam capazes de
internalizarem raciocinios l6gico-matematicos para resolverem determinados problemas. Isso
demonstra apenas que o calculo ndo é inato, mas que pode ser internalizado como sistema
simbolico, assim como é o caso da propria lingua(gem). Curiosamente, sendo os algoritmos

uma espécie de instrumento técnico (hipGtese das ferramentas linguisticas), eles podem

197 Citacdo em francés : « Quelle que soit la grammaire que vous construisiez pour expliquer les productions
d’un groupe de sujets, en admettant que vous puissiez vérifier le plus grand degré d’adéquation voulu entre les
outputs de votre grammaire et les phénoménes, alors il se produira a un moment donné des phénoménes pour
lesquels elle sera inadéquate, sans que pour autant il soit impossible de trouver une autre grammaire adéquate au
méme degré concernant ces phénoménes » (AUROUX, 1998, p. 112-113. Tradugao nossa).
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abandonar, em parte, a sua “natureza mental”, pois seriam artefatos humanos criados na/pela
linguagem e institucionalizadas pelos diversos grupos do saber; segunda, desconsiderar que 0s
modelos l6gico-matematicos possam dar conta da totalidade do funcionamento da linguagem,
avaliada sob a perspectiva de regras, axiomas e algoritmos finitos que tornam possivel a
infinidade de producGes, ndo implica que a Linguistica deva abandonar as tentativas de
formalizacdo da linguagem por meio de modelos automatizados, apenas que esses modelos
formais ndo podem ser reduzidos a forma da propria linguagem. Como destaca Auroux
(1998), toda tentativa exitosa de formalizacdo da linguagem é um avanco para 0 campo das
Ciéncias da Linguagem, mas levar em consideracao essa nao-reducdo dos processos formais
da Ciéncia ao funcionamento da linguagem nos possibilita abandonar uma série de raciocinios
metafisicos, os quais podem mais atrapalhar do que ajudar.

Ao contrario do que postulam os racionalistas, as atividades de célculo nas linguas
naturais desempenham o oposto a criatividade humana. Elas ndo sdo, portanto, as
responsaveis pela inovacao das “formas”, mas, sim, pela manutengéo delas, por aquilo que se
fixa, se estabiliza e se convenciona. Mesmo que as convencdes possibilitem que os
enunciados proferidos possam prescindir de uma “certa dose” de passado. Em vez de postular
a existéncia de regras homogéneas presentes em todos os falantes de uma dada lingua, seria
mais produtivo enveredar pela construcdo de modelos interativos que possam se deter sobre as
diferentes competéncias dos sujeitos, haja vista que eles possuem histdrias de vida diferentes.
Cada sujeito, portanto, esta submetido a uma espécie de confrontagdo com o tempo, de modo
que esta apto a desenvolver novas competéncias, a “apreender” novas regras e a se utilizar de
novas estruturas linguisticas. Cada ato do discurso s6 pode ser compreendido, em Ultima
instncia, a partir do seu enquadramento em uma sequéncia linguistica historicamente
materializada, logo, completamente contingente (AUROUX, 1998). Esse raciocinio é coerente

com o de Orlandi (2009, p. 9) quando a pesquisadora afirma:

Para alguns, o ja-dito é fechamento de mundo. Porque estabelece, delimita,
imobiliza. No entanto, também se pode pensar que aquilo que se diz, uma vez dito,
vira coisa no mundo: ganha espessura, faz histéria. E a histéria traz em si a
ambiguidade do que muda e do que permanece.

Nessa acep¢do, a histdria € a fonte das ambiguidades e permanéncias. Auroux (1998)
vai ainda mais longe ao afirmar que, em uma perspectiva de longo prazo, toda e qualquer
analise racionalista terminara por ceder a uma abordagem empirista, a qual leva em

consideracdo a contingéncia historica e as interagdes sociais, responsaveis por possibilitar a
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construcdo das linguas reais. Sendo estas compostas por um conjunto indefinido de emissdes
linguisticas geradas pela interacdo de um conjunto de sujeitos (ndo-descritivel por uma
abordagem estritamente extensional) “aptos” a se comunicarem com um grau considerado de
intercompreensao, embora jamais possa ser absoluto.

Se a criatividade ndo se reduz ao individuo, podemos afirmar, entdo, que a propria
cognicdo ndo o faz. Isso nos levaria a uma releitura radical do conceito, que, por vezes, é
reduzida as capacidades inatas dos seres humanos. A instrumentalizacdo do mundo pelos
humanos sé é tornada possivel pela prdpria relacdo que os sujeitos estabelecem com ele. Isso
quer dizer que seria impossivel, por exemplo, contar se ndo tivéssemos as coisas a serem
contadas. E da relagio que se estabelece entre os sujeitos entre si com o ambiente no qual eles
interagem que emerge, se difunde e se interioriza o proprio conhecimento. Nao haveria

conhecimento se ndo houvesse 0 mundo a ser conhecido, categorizado e organizado, etc.

5.4 A linguagem humana como sistema real, simbolico e imaginario

A linguagem pertence irredutivelmente a ordem
das realidades; Ela é qualquer coisa que se passa
entre 0 meu corpo, outros corpos e 0 mundo™®,

Sylvain Auroux

Segundo Auroux (1998), nas InvestigacBes filosoficas, Wittgenstein (1999)
desenvolve dois argumentos no intuito de demonstrar as dificuldades em se comprovar que
um sujeito segue uma dada regra ao agir. O primeiro deles aponta: tomemos uma dada regra R
e 0 comportamento de um dado sujeito que age em consonancia com essa regra. Em dltima
instancia, ndo sera possivel considerar que esse sujeito se comportou desse modo por ter
seguido tal regra. Segundo Wittgenstein (1999)'*, é possivel demonstrar que existem varias
outras regras que dariam conta do mesmo comportamento desse sujeito, 0 que significa que

um mesmo comportamento (entre eles, o linguistico) pode estar de acordo com um conjunto

198 Citagdo no original : « Le langage appartient irréductiblement & I’ordre des réalités; il est quelque chose qui
se passe entre mon corps, d’autres corps et le monde » (AUROUX, 1998, p. 294).

109 Sobre os contributos da filosofia de Wittgenstein para a AD, Pécheux (2008, p. 49) destaca: “cu sublinharia o
extremo interesse de uma aproximacdo, tedrica e de procedimentos, entre as praticas de ‘analise da linguagem
ordinaria’ (na perspectiva anti-positivista de Wittgenstein) e as praticas de ‘leitura’ de arranjos discursivo-
textuais (oriundas das abordagens estruturais)”.
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indefinido de regras, o que nos impediria de demonstrar qual delas seria aquela que, de fato,
orienta esse sujeito na sua acdo (AUROUX, 1998).

O segundo argumento seria uma especie de versdo introspectiva desse primeiro
paradoxo. Digamos que um dado sujeito defina uma dada regra para produzir algo, tendo-se
em conta que ele se utilizou dessa regra para produzir esse “algo”, nao ¢é possivel saber se a
regra formulada por esse mesmo sujeito nessa acdo € a causa do seu proprio comportamento.
Consoante Auroux (1998), Kripke (1982) se utilizou desse raciocinio de Wittgenstein (1999)
para sustentar a impossibilidade de existéncia de uma linguagem privada, embora, segundo
pensa, Wittgenstein (1999) tenha desenvolvido esses raciocinios no intuito de demonstrar o
“hiato” incontornavel entre a representacdo consciente que os sujeitos podem ter de uma dada
regra e o processo causal existente na mente desses mesmos sujeitos no momento em que eles
manifestam um dado comportamento.

Almejando desconstruir a versdo introspectiva do argumento desenvolvido por
Wittgenstein (1999), Auroux (1998) sustenta que 0s processos causais ocorrem de modo
inconsciente, ainda que eles possam ser idénticos a regra tal como os sujeitos a definem
conscientemente. Esse raciocinio vai de encontro aquele desenvolvido pelas perspectivas
cognitivas substancialistas, haja vista que, tal como foi apontado no primeiro argumento, tais
regras conscientes ndo podem, em dltima instancia, definir de forma univoca um dado
processo causal. O raciocinio desenvolvido por Wittgenstein (1999) parece estar de acordo
com o paradigma conexionista’® da cognicdo, o qual defende que as regras explicitas sdo
passiveis (talvez) de apresentar uma representacdo geral de um dado processo, apesar de isso
ndo significar que elas tenham um lugar no proprio mecanismo causal desse processo.

Dito isso, voltamos a questdo do dualismo cartesiano, segundo o qual ha uma

descontinuidade entre a interioridade (res cogitans) e o real material (res extensa) (DUTRA,

119 \/arela, Thompson e Rosch (2003) deram grandes contribuicdes a esse campo da Neurociéncia. Pautando-se,
sobretudo, na relacdo entre cérebro, experiéncia e emergéncia, os autores desenvolvem uma abordagem diferente
da chomskyana, postulando a inexisténcia de um self e a distribuicdo das caracteristicas da linguagem nas
relacBes totais do cérebro, e ndo pela modulagdo de subsistemas. Segundo os autores: “O insight central dessa
orientacdo ndo-objetivista é a ideia de que o conhecimento € resultado de uma interpretacdo continua que emerge
de nossas capacidades de compreensdo. Essas capacidades estdo enraizadas nas estruturas de nossa incorporacao
biolégica, mas sdo vividas e experenciadas em um dominio de acdo consensual e de histéria cultural”
(VARELA; THOMPSON; ROSCH, 2003, p. 157). Nesse sentido, “a inteligéncia deixa de ser a capacidade de
resolver um problema e passa a ser a capacidade de entrar em um mundo de significados compartilhado”
(VARELA; THOMPSON; ROSCH, 2003, p. 210 — 211. Grifos dos autores). Seguindo os parametros da
Fenomenologia, 0s pesquisadores também incorporam a questdo do eu-outro como constitutiva dos sujeitos,
afirmando que: “A abordagem atenta ¢ aberta da experiéncia mostra que a cada momento esse chamado self
somente ocorre em relagdo ao outro. Pelo fato do self ser sempre co-dependente do outro, mesmo no nivel geral
que estamos agora discutindo, a for¢a do interesse pessoal est sempre dirigida a outro na mesma proporcao que
¢ dirigida ao proprio self” (VARELA; THOMPSON; ROSCH, 2003, p. 249).
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2013). Para Auroux (1998), ndo se pode negar que haja uma espécie de interioridade a qual
apenas o proprio sujeito tenha acesso, como nos leva a crer a “mentira” enquanto fenomeno
de linguagem. No entanto, isso ndo implica, e ndo ha perspectiva substancialista que possa
comprova-la em tltima instdncia, que haja descontinuidade entre esse “interno” e esse
“externo”, menos ainda que os fendomenos internos, aqueles decorrentes dos processos
mentais, sejam imateriais. Consoante Auroux (1998), a questdo fundamental a ser feita ndo é
sobre a existéncia ou ndo dos conhecimentos e da linguagem em si (em oposi¢do as
representacdes subjetivas dos processos mentais), mas 0 que possibilita a ilusdo que as faz
parecerem como instancias em si, apartadas do “eu” que conhece™.

A resposta do autor é bastante interessante e parece corroborar a perspectiva
desenvolvida por Lakoff e Johnson (1985) quando tratam do funcionamento da metafora no
estabelecimento das categorias ontoldgicas e como reguladora das proprias estruturas do
nosso pensamento, “através” do qual imaginamos estar definindo o mundo em si e suas
diversas categorias, tais como grupos sociais, valores morais e éticos, positividade e
negatividade desses valores, conceitos cientificos, etc. Segundo Auroux (1998), a ilusdo da
existéncia de um “mundo dos conhecimentos e da linguagem” dessubjetivado decorre da
nossa capacidade de tornar os sentidos “substancias”. Dando-lhes materialidade, imaginamos
atribuir-lhes também descri¢cGes discretas que parecem torné-los realidades apartadas do
processo que os delimita como categorias.

Desconstruindo a abordagem representacional cléssica, segundo a qual a linguagem
externa representa o signo nos estados internos, Auroux (1998) defende que o ponto de
partida deve ser sempre a exterioridade do préprio signo. Nesse viés, 0s comportamentos
humanos podem ser instrumentalizados em signos pelo modo como estes se separam da
realidade fisica na/através da/pela qual emergem. Isto €, o sentido existe pela capacidade que
0s signos possuem de, a um sO6 tempo, serem partes do mundo, pois sdo materiais, e se
destacarem da causalidade fisica (opaca) que Ihes possibilita surgir. E desse destacamento das
relacdes causais (as quais, como demonstra Wittgenstein (1999), ndo podem ser definidas em
si) de sua emergéncia enquanto forma produtora de sentido que o signo pode produzir tanto a
ritualizacdo do comportamento simbdlico quanto garantir a sua nao-fixidez em nenhum lugar

do mundo. Isso nos leva a concluir que qualquer que seja o fragmento linguistico, ele é

111 gpbre a irredutibilidade da ontologia de primeira pessoa e a relagdo entre os intervalos cognitivos e a ilus&o
de livre-arbitrio no cérebro, consultar Searle (2007).
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constitutiva e ontologicamente passivel de se tornar outra coisa, de modo que a sua existéncia
ndo se apresenta por um processo causal Unico e descritivel.

Dito isso, a tese externalista de Auroux (1998) defende que a linguagem é um
sistema composto por trés caracteristicas fundamentais: o Real, o Simbélico e o Imaginario™.
Entendendo-se que existe apenas um mundo (hipétese do reducionismo ontol6dgico), isto €,
que a linguagem pertence a ordem das realidades do préprio mundo ao se apresentar como
realidade material desse mesmo mundo (isso se opde a perspectiva cartesiana, para a qual a
mente seria imaterial), e que ela é possivel pela relacdo existente entre o corpo humano e o
mundo, a linguagem é Real. No entanto, ndo se pode dizer que a linguagem faca parte do
mundo como o faz um livro, uma cadeira ou qualquer outro objeto que possua materialidade
fisica discreta decorrente do seu arranjo fisico-quimico ou mesmo bio-fisico-quimico (para o
caso do corpo humano ou de outros animais). Embora ndo se configure como uma substancia
que, ndo sendo reduzida a realidade material, possa somar algo a mais ao real, ela possui uma
ordem diferente. Podemos dizer, entdo, que a linguagem se apresenta como uma realidade
com uma nova ordem de funcionalidades (AUROUX, 1998).

Fora dela, como explica Auroux (1998), ndo existem categorias como afixos,
conjugacgoes, declinages ou complementagdes, como pensavam 0s gramaticos racionalistas
de Port-Royal (os quais influenciaram a perspectiva chomskyana). A linguagem define as
categorias componentes da propria linguagem. Ha, portanto, uma relacdo de circularidade
nessa ordem, ponto de partida e de chegada para que possamos fazé-la funcionar como
sistema composto por categorias representaveis. Sao essas categorias proprias da Linguistica
que demonstram a originalidade desse novo sistema ancorado em uma nova ordem, a do
Simbolico. Auroux (1998, p. 295. Grifos nossos) exemplifica de forma curiosa o

funcionamento simbdlico da linguagem:

Eu posso escrever “A é signo de B”. Isso ndo é tdo claro, pois B também é um signo,
visto que eu o escrevi. Evidentemente, eu posso dizer que eu escrevi B para Pierre,
que esta sentado na minha frente. Mas, de uma parte, “Pierre” também ¢ um signo e,
de outra parte, aquilo que eu escrevi € que o signo de Pierre ndo é nem “Pierre”, nem
B, mas A. Aquilo que eu escrevi tem por objetivo me representar como um signo
que funciona como um signo; eu utilizei a linguagem para me representar e € isto

112 Essa trilogia é oriunda dos estudos da psicanalise lacaniana. Segundo Elia (2007, p. 57. Grifos nossos): “O
desejo, assim como o sujeito, € RSI: real no plano de sua causa, simbdlico em sua articulacdo e imaginario em
suas vias de realizacdo, na medida em que ele se realiza sempre na direcdo dos objetos delimitados que
constituem a realidade do sujeito, e que sdo regidos pela trama de sua fantasia [...]”. Para uma visao introdutéria,
consultar Elia (2007) e Zizek (2010).
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que introduz a circularidade. O que eu queria dizer ¢ que um simbolo s6 é um

simbolo se ele é ligado a qualquer coisa que lhe é exterior*'?,

Em concordancia com Auroux (1998), Pécheux (2009) sustenta a inexisténcia de
uma “interioridade subjetiva da ‘consciéncia’, haja vista que existe uma espécie de “lei de
disjun¢do” entre as diferentes regides do pensamento. N&o existe 0 pensamento em si, mas o
pensavel. Se o mundo existe sem o pensamento, 0 pensamento, certamente, ndo existe sem o
mundo, afirma o autor. Este ¢ determinado por uma espécie de “lei de exterioridade
distribuida”, relacionada com a “exterioridade global do real”, contraditéria pela forma como
as proprias sociedades se organizam historica e materialmente. Se a histdria ndo é una,
transparente e homogénea, tampouco esse € 0 caso do pensamento'**, cujo funcionamento das
suas “leis internas” remete ndo a si mesmo, mas a propria exterioridade que o determina.

O discurso também é do nivel das realidades, como qualquer outra no mundo, mas
possui outra ordem. Ele é Real, pois é material, capaz de transformar transformando-se, mas é
também Simbdlico, passivel de ser representado como unidade discreta produtora de sentido.
Assim, para ambos os autores, a linguagem humana é Real, pois funciona como um processo
material de organizacdo do mundo simbdlico humano, sem que, com isso, possa se supor que
ela se define como outra substancia, apartada das praticas que tornam possivel o proprio
pensar. Se ela é representavel pelos sujeitos, como sustenta Pécheux (2009), é porque 0s
processos causais de uma dada a¢do ou comportamento sdo, em ultima instancia, inacessiveis
aos sujeitos. Como vimos com os dois argumentos desenvolvidos por Wittgenstein (1999),
ndo é possivel determinar que o sujeito siga uma dada regra por uma relacdo causal simples e
transparente, a qual seria passivel de ser determinada tanto pelo sujeito quanto pelo
pesquisador. Para cada comportamento, um conjunto de regras possiveis € adequado para

descrevé-lo.

113 Citagdo em francés: « Je puis écrire « A est signe de B ». Ce n’est pas trés clair, car B aussi est un signe,
puisque je Iécris. Evidemment, je puis dire que j’ai écrit B, pour Pierre qui est assis en face de moi. Mais, d’une
part, « Pierre » aussi est un signe et, d’autre part, ce que j’ai écrit c’est que le signe de Pierre ce n’est ni
« Pierre », ni B, mais A. Ce que j’ai écrit a pour but de me représenter comment un signe fonctionne comme
signe ; j’ai utilisé le langage pour me le représenter et c¢’est ce qui introduit la circularité. Ce que je voulais dire,
c’est qu'un symbole n’est un signe que s’il est lié¢ a quelque chose qui lui est extérieur » (AUROUX, 1998, p.
295).

1140 real do mundo em relacéo ao pensamento humano esta posto da seguinte forma em Althusser (1978c, p.
155. Grifos do autor): “Se o processo de conhecimento ndo transforma o objeto real, mas somente sua intui¢ao
em conceitos, depois concreto-de-pensamento, e se todo esse processo se passa, como repisa Marx, “no
pensamento”, e ndo no objeto real, € portanto em fungdo do objeto real, e para conhecé-lo, que o “pensamento”
trabalha sobre uma outra matéria que ndo é o objeto real. Ele trabalha sobre as formas transitérias que o
designam no processo de transformacao, para produzir finalmente seu conceito: o concreto-de-pensamento”.

177



Ademais, 0 que torna o simbolo um signo é a sua necessidade de apontar para o
exterior de si mesmo. No caso de Pécheux (2009), esse exterior € marcadamente o ambito da
histdria, fruto das relacdes imaginarias do homem com o Real percebido. Se o discurso (como
instancia semidtica) fosse explicavel por uma relacdo hermética consigo mesmo, ele seria
apenas um simbolo, capaz de representacdo e de ser representavel pelos sujeitos, mas incapaz
de “criatividade historica”, de elasticidade que pudesse torna-lo algo que néo a si mesmo, tal
COMO um comportamento, um movimento, um som, uma imagem, etc (AUROUX, 1998). E
da sua esséncia a abertura ao outro, de modo que ndo ha como definir até onde ocorre a
fronteira do mesmo e a do outro.

Como afirma Pécheux (2009), a lingua possui uma ordem prépria com relacdo a
histéria, embora ndo seja independente dela. Utilizando-nos do raciocinio foucaultiano, a
linguagem é atravessada pela historia, ao mesmo tempo em que a histéria é atravessada pela
linguagem. Um enunciado emerge nessa interface, através da qual se estipula as
possibilidades do dizer por meio de regras institucionalizadas chamadas formacoes
discursivas. Tais regras, inacessiveis em sua esséncia, sdo ‘“‘convencionadas” e
“substancializadas” por meio da propria linguagem, que as cria e através das quais € criada.

Assim, a AD também se pauta na circularidade da ordem do simbdlico, uma
circularidade que nunca consegue se fechar em um processo causal Unico, pois aberta a
exterioridade, ao Imaginério, ao &mbito da pratica, aspecto dindmico das relacbes que 0s
sujeitos desenvolvem em sociedade. E nesse sentido que discutimos a metalinguagem em
Orlandi (2009). As categorias da linguagem séo criadas pela propria linguagem e ndo ha
nenhuma producéo de sentidos que ndo seja decorrente de um efeito da propria linguagem. E
da idiossincrasia desse sistema simbdlico chamado linguagem humana que se torna possivel
gue um componente seu, como é 0 caso do proprio signo, possa ser tomado com uma
substancia em si, pois, para que funcione como tal, ele deve se apartar da realidade da qual
emerge, passando a circular enquanto forma ritualizada de producdo de sentido que se
equilibra entre o parafréastico, decorrente da sua institucionalizagdo, e o polissémico,
decorrente das novas condigdes em que é chamado a dizer.

A circularidade e a exterioridade funcionam, portanto, como o0s principios fundantes
da relacdo que estabelecemos entre a perspectiva de pensamento na AD e a abordagem
cognitivista do externalismo, a saber, a exterioridade distribuida. Nesse sentido, entendemos
que ha uma proximidade entre o “sujeito descentrado” da AD, tal como apresentado por
Pécheux (2009), e a perspectiva do Empirismo Cognitivo de Auroux (1998), como podemos

ver na citacdo a sequir:
178



[...] o “pensamento” ndo tem, em absoluto, a homogeneidade, a continuidade
conexa, a transparéncia — em suma, a interioridade subjetiva da “consciéncia” — que,
sem trégua, todas as variedades do idealismo lhe atribuiram: na verdade, o
pensamento sé existe sob a forma de regiGes de pensamento, disjuntas e submetidas
entre si a uma lei de exterioridade distribuida, que estd relacionada com a
exterioridade global do real em relacdo ao “pensamento”; mais precisamente, ¢é
nessa lei de disjuncgdo, de exterioridade contraditdria imanente aos modos histérico-
materiais de existéncia do “pensamento” que se exprime a dependéncia global deste
em relacdo a uma exterioridade que o determina. Portanto, leis “internas”, cujo
funcionamento remete a um exterior (PECHEUX, 2009, p. 234. Grifos nossos)

Podemos ainda nos perguntar: distribuida onde? Se, por um lado, a AD trabalhou
exaustivamente a institucionalizagdo da linguagem por meio dos grupos que regulamentam o0s
dizeres, Auroux (1998) avancou nesse aspecto, ao incluir, para além das instituicdes e
sociedades do saber, os diversos artefatos criados como forma de “memoria artificial”, através
dos quais conseguimos estocar e armazenar informacdes e pelos quais conseguimos ter acesso
a producbes sociais do conhecimento passiveis de uso. Ndo conseguiriamos ter acesso a
grande parte das informacBes sem eles, bem como ndo dispomos de capacidade de
memorizacdo suficiente para armazenar o que esta distribuido nessa memoria externalizada.

Isso significa, portanto, que a AD ndo nega a existéncia da capacidade de
aprendizagem dos sujeitos. Fosse esse 0 caso, ndo seria possivel a comunicacdo humana. A
nossa capacidade de representar nos/através dos sistemas simbolicos supde a existéncia de
algum grau de aprendizagem, embora esta ndo se restrinja a acumulacdo e estocagem de
conhecimentos. Nesse aspecto, Auroux (1998) possibilita alguns avangos marcantes no
ambito de uma teoria discursiva, pois sustenta que a linguagem humana, bem como a sua
histéria, ndo estdo distribuidas apenas nos humanos, mas também em instrumentos nao-
humanos. Esse sistema RSI é o que garante que haja uma lingua natural, em oposi¢cdo as
linguas artificiais.

Tomemaos, novamente, o caso dos computadores. Eles possuem categorias simbolicas
discretas que admitem a manutencao de certos padrdes de organizagéo internos e coerentes no
enunciado produzido. No entanto, a diferenca da linguagem computacional para a linguagem
humana reside no fato de esta ser produzida por uma relacdo com o seu exterior, isto €, com o
mundo. A linguagem artificial, ao contrario, tende a fixidez da recursividade as mesmas
regras/axiomas/algoritmos de base, ndo adquirindo variacdo por ser um sistema hermético e
incapaz de ser alimentado por inputs que ja ndo estejam previstos de antemdo para a
conformacao dos seus enunciados.

Em suma, tanto para a AD quanto para o Empirismo Cognitivo, a linguagem

humana, além de instancia simbolica e real, é também partilhada, isto é, imaginaria. O
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Imaginario emerge da relacdo entre os diferentes sujeitos e o mundo, tornando-os aptos a
partilhar sistemas simbolicos ndo-absolutamente interpretaveis, capazes de conformar
realidades como a do pensamento. Se a linguagem computacional € real e simbdlica, no
entanto, ela ndo é imaginaria (AUROUX, 1998).

O sentido ndo surge, portanto, de uma representacdo fruto de relagGes causais e
herméticas, na relagio de si consigo mesmo. E da externalidade que surge a possibilidade de
interpreta-lo. A mera composicao (hipotese da composicionalidade fregeana) de formas mais
complexas por unidades discretas minimas ndo garante a producdo semantica. O elemento
linguistico, além de ser um simbolo, € um signo, o que significa que ele deve ser signo de
qualquer coisa que ndo ¢ ele mesmo. Essa “coisa” é o que o obriga a apontar para o seu
exterior para que possa adquirir sentido (capacidade autonimica do signo). Apartados do
Imaginario, o Real e o Simbolico se tornam fadados a fixidez, a mesmice, logo, a nao-
criatividade. A recursividade linear, diferentemente do que aponta Chomsky (2010), ndo é a
matriz da criatividade, mas a impossibilidade desta, pois fadada a fixidez das formacGes
previstas a priori (AUROUX, 1998). Como nos ensina Auroux (1998), qualquer tentativa de
descrever a competéncia linguageira dos homens desconsiderando uma dessas trés instancias

estara fadada ao fracasso.
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CAPITULO VI: O PENSAMENTO INATINGIVEL

6.1 A metafora como elo possivel entre discurso e cogni¢cao

A metéfora ndo € localizavel, como a poesia:
como para a poesia, pode-se defender que a ideia
de que ela ndo existe, se esta em toda parte na
producdo de sentido. A metafora também merece
que se lute por ela.

Frangoise Gadet e Michel Pécheux

Avangar nos estudos da linguagem ordinaria foi um grande passo na tentativa de se
entender o ser humano em sua complexidade, ou seja, nas suas relacdes reais, envolvidas por
diferentes influéncias de diversos setores da vida social, tais como: histéricos, econémicos,
politicos, sociais, cognitivos, linguisticos, etc. Esses fatores estdo intrinsicamente vinculados
na conformacdo do ser humano como ser de sentidos, e considera-los em interacdo pode
contribuir para a superacdo de algumas dicotomias, em especial, no que diz respeito a classica
dualidade corpo/mente.

Em nosso trabalho, buscamos privilegiar as reflexdes produzidas no seio da tradicéo
de historicidade radical, meio pelo qual entendemos possibilitar um didlogo mais consistente
com as pesquisas que tratam da cognicdo. Avaliamos ainda que parte das possibilidades e
conceituac@es trazidas pela aproximacdo com a Fenomenologia ja estavam presentes na forma
pela qual a tradicdo de historicidade radical francesa avaliava a construcdo do real pela
experiéncia discursiva. Consoante Gadet e Pécheux (2010, p. 70): “a consequéncia é que a
lingua domina o pensamento, impondo-lhe a ordem do negativo, do absurdo, da metafora. E
ai que a ciéncia da linguagem relaciona-se com o registro do inconsciente”.

A metéfora, nesse sentido, ndo pode ser mais considerada restrita a um ponto de
ruptura com a linguagem ordinaria, passando a ser considerada efeito fundante dos sentidos
pelos deslocamentos que opera na linguagem. Como acontecimentos, pensamento, lingua e
metafora surgem do encontro entre uma atualidade e uma memoria. Somada aos avangos
trazidos pelo funcionamento da metafora como organizadora psiquica, cognitiva, discursiva e
textual, em Paveau (2006), a relacdo entre lingua, metafora e pensamento, em Gadet e
Pécheux (2010), contribui para sustentar a nossa proposta de que o préprio pensamento €

inatingivel (no sentido de irredutivel), de modo que 0s eventos mentais se remetem a uma
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exterioridade que os torna, inconscientemente, sistematicos. Sujeito e metafora emergem
juntos através de fronteiras ténues e fluidas.

Considerando essa fratura constitutiva, lingua, metafora e pensamento ndo podem ser
reduzidos a transparéncia l6gica das andlises linguisticas e suas pretensdes cientificas. Nao
coincidindo consigo mesmo, néo coincidirdo com as descri¢des reducionistas da Ciéncia. Na
medida em que sO se pensa sobre algo passivel de ser pensado (o pensavel/ dominios de
pensamento), e esse algo é significado pelo seu transbordar em relacdo ao préprio simbolico
nos/dos sujeitos, o real € impedido de ser duplicado, seja pela descricdo objetivista da mente e
da Ciéncia, seja pela criacdo subjetivista do ser todo poderoso. Se o real sé adquire
significado pela subjetividade, suas possibilidades Ihe sdo exteriores, pois sdo da ordem do
social, isto €, da confluéncia entre o simbolico, o imaginario e o real.

Entendendo, portanto, que o (I) pensamento humano é determinado e organizado
externamente, como demonstram Pécheux (2009) e Auroux (1998), (11) que o sujeito é capaz
de internalizar formas discursivas simplificadas que o tornam competente para produzir e
interpretar enunciados (MAINGUENEAU, 2007), (I1l) que o pensamento se organiza por
meio de estruturas metaforicas, como afirmam Gadet e Pécheux (2010) e Lakoff e Johnson
(1985) e (IV) que a metafora € uma propriedade emergente tipica dos Sistemas Complexos,
como nos ensinam Cameron e Larsen-Freeman (2007) e Cameron e Deignam (2009),
propomos que o0 pensamento humano € determinado externamente pela internalizacdo de
sistemas de restricdo do discurso (como é o caso das marcas de metalinguagem de Orlandi
(2009)) emergentes das/nas interagbes entre 0s sujeitos e o ambiente e distribuidos
externamente em ferramentas linguistico-cognitivas (documentos impressos, artefatos
tecnoldgicos, imagens, etc). Chegamos, assim, aos pressupostos basicos do que temos

chamado de “Pensamento inatingivel”, quais sejam:

() A linguagem € um sistema emergente da relacdo necessaria entre o Real, 0

Simbdlico e o Imaginario;

(I1) Os sistemas linguisticos/simbolicos sdo necessariamente subdeterminados,

inatingiveis em sua esséncia;

(1O pensamento funciona como ordem propria emergente (real pensado) em
relacdo de dissimetria-contradi¢do-subordinagdo com o exterior historico (real
necessario);
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(IV)A metéafora funciona como efeito fundante tanto da lingua quanto do

pensamento, impondo-se a estes;

(V) A metafora emerge como estrutura em dominéncia (sobredeterminacéo)
necessariamente articulada as praticas discursivas (contradigdo) das/nas quais

irrompem 0s sujeitos;

(VI)A memdria funciona por meio da organizacdo metaforica do pensamento, o qual
se constitui pela internalizacdo de formas cognitivo-discursivas mantidas na tensao

entre a parafrase e a polissemia;

(V1) As diferentes criagdes humanas, entre instrumentos e institui¢ées, funcionam

como lugares de memoria;
(VI A criatividade € da ordem da histéria e ndo dos individuos;

(IX) Os processos cognitivos se passam, principalmente, entre os individuos e ndo

em Si mesmos;

(X) Os efeitos de metalinguagem revelam o apagamento fundamental das
contradicbes que se impdem aos sujeitos no seu processo de conhecimento do

mundo.

A nosso ver, esses raciocinios sdo possiveis tanto em decorréncia dos pressupostos
fundantes da AD quanto do seu remodelamento em decorréncia das criticas recebidas ao
longo das décadas de 1960 e 1970, o qual seguiu no sentido de abordar cada vez mais as
praticas dos sujeitos e 0s sujeitos como praticas, como sugere o proprio conceito de pratica
discursiva'. O que fizemos aqui foi tentar aproxima-los das reflexdes propostas por alguns
dominios que estudam a cognicao na atualidade, como sdo os casos do Realismo Experencial
e sua interface com os Sistemas Complexos e 0 Empirismo Cognitivo.

Por fim, entendendo que cada enunciacdo traz consigo imagens associadas a um

“eu”, a um “outro” e ao “mundo” por meio de processos metaforicos que os definem e os

115 percebendo a importancia que o conceito de pratica discursiva tem ganhado desde a década de 1990, Costa
(2005) propde que, para além das trés fases de Pécheux (2010b), seja incorporada uma quarta fase, a do primado
da prética discursiva. Assim, consoante 0 autor, a AD poderia ser dividida em quatro fases: a do primado do
mesmo, a do primado do outro; a do primado do interdiscurso e a do primado da pratica.
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valoram através de esquemas cognitivos histéricos, entendemos que o verbo “ser” possui um
papel privilegiado na atribuicdo de caracteristicas aos mesmos, gerando sentidos atraves de
efeitos de verdade sobre 0 mundo, os quais circulam tanto entre os saberes cientificos quanto

0s do senso comum.

6.2 As metaforas emergentes distribuidas

Tendo por pressuposto que a metafora € uma categoria emergente distribuida na
relacdo entre os seres humanos e as diversas ferramentas cognitivas e, ao ser internalizada,
funciona como estrutura organizadora do pensamento humano, esperamos avancar, a um so
passo, na desconstrucdo da metafora conceitual, conforme proposta por Lakoff e Johnson
(1985), e da intersubjetividade psicologista da metafora emergente em Cameron e Larsen-
Freeman (2007) e Cameron e Deignam (2009).

Para tanto, propomos a categoria de “metaforas emergentes distribuidas”, as quais
implicam, de forma especifica, que: a) 0 pensamento humano se organiza metaforicamente e é
determinado externamente pela transformacdo da necessidade real em necessidade pensada
(PECHEUX, 2009); b) as marcas de metalinguagem “X é ...” (ORLANDI, 2009) funcionam
como sistemas de restricdo discursivos/semanticos ndo-biunivocos que tornam os individuos
competentes para produzir e interpretar inimeros enunciados dentro de uma mesma formacéo
discursiva em situacao reais de interacdo (MAINGUENEAU, 2007); c) a internalizacdo das
marcas de metalinguagem (ORLANDI, 2009) decorre da interagdo dos sujeitos entre si e
destes com o ambiente (AUROUX, 1998), possibilitada pelo funcionamento de um “processo
geral de linguagem” (PECHEUX; GADET 2011a) que internaliza o pensamento como
necessidade determinada por estruturas discursivas externas aos sujeitos (PECHEUX, 2009);
e d) a interacdo entre os sujeitos em uma dada pratica discursiva (FOUCAULT, 2008;
MAINGUENEAU, 2007; PECHEUX, 2009) ocorre por meio dos usos de distintas
ferramentas cognitivo-discursivas (AUROUX, 1998; PAVEAU, 2006) e pela producdo de
metaforas emergentes (CAMERON e LARSEN-FREEMAN, 2007; CAMERON e
DEIGNAM, 2009) materializadas na/pela linguagem como formas linguistico-discursivas
ideoldgicas (HALL, 2003; ORLANDI, 2009; PECHEUX, 2009) que se (re)atualizam e
(re)estabilizam na/pela memoéria discursiva (COURTINE, 1981; PECHEUX, 2010c). Isso

significa que as “metaforas emergentes distribuidas™ se caracterizam por serem:
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(1) Sociais/histéricas: emergem na/pela modulacao entre sujeito e sociedade em uma
dada experiéncia/pratica discursiva, a qual se da necessariamente pelos usos de

sistemas de restricdo discursivos que funcionam como a priori historicos;

(1) Indeterminadas/Inatingiveis/Irredutiveis: elas ndo existem como coisas em si,
uma esséncia que possa ser dominada por completo e hermeticamente organizada
como um sistema destacado da histéria, mas como formas representaveis como

sistemas dindmicos ndo-lineares;

(1) Representaveis/internalizaveis: sdo relativamente apreensiveis, pois se pautam
pela pobreza e simplicidade de formas linguistico-discursivas que estdo em relagdo
com outros signos em um dado grupo ou sociedade. S&o determinadas pelo exterior
histérico e funcionam como memoria discursiva capaz de atualizar, consciente e/ou
inconscientemente, “ja-ditos” na forma de ‘“agora-ditos” emergentes em uma dada

pratica discursiva;

(IV) Semi-estaveis: submetidas as inUmeras variagcdes do sistema cultural do qual
emergem, funcionando como estados semi-estaveis autolimitados pela relacao entre
parafrase e polissemia e que, ao se alterarem, desencadeiam a reorganizacdo do

conjunto da propria competéncia dos sujeitos.

(V) Contraditorias: irrompem como estruturas em dominancia divididas em
decorréncia do constante movimento interno que lhe é constitutivo, de modo que
surgem como singularidades contingentes organizadas como “diferente no mesmo” e

como “unidade na diferenga”;

(VI)Discursivamente experencidveis: sdo sensiveis na medida em que funcionam
como sistemas de restricdo dos discursos e emergem em uma dada experiéncia
discursiva imaginada como real. A experiéncia ndo funciona como um a priori ao
discurso, mas surge da dupla articulacdo entre estrutura e pratica, na qual os
discursos sdo indeterminados, internalizaveis e representaveis, passando a funcionar
como competéncias cognitivo-discursivas na forma de a priori historicos que

possibilitam pensar/agir na/pela linguagem;
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(V) Intersubjetivas: cada experiéncia discursiva possibilita a emergéncia de uma
dada posicdo-sujeito em relacdo ao coenunciador, a qual € modulada de acordo com
a interacdo entre os sistemas de restricdo discursivos internalizados (memoria
cognitivo-discursiva) e 0 acontecimento histérico em uma dada condi¢do de

producéo discursiva.

(V1) RSI: sdo reais na medida em que sdo materialidades simbolicas produzidas na
concretude das relagGes historicas contraditorias humanas, as quais possibilitam a
emergéncia de formacgdes imaginarias. Dessa relacdo, constitui-se sua natureza
ideoldgica, na qual os sentidos emergem de acordo com as relacdes praticas que

estabelecem com os imaginarios dos grupos sociais;

(IX) Distribuidas: externalizadas em distintos lugares de memaria, com 0s quais
estdo em constante inter-relacdo e interdependéncia, tais como a memoria dos

sujeitos, das instituicOes e dos diferentes artefatos humanos;

(X) Tipologicas: estruturais, pela relacdo constitutiva do atravessamento do outro,
isto é, ocorre quando um termo X adquire o sentido de um termo Y ontologicas, pela
forma como atribuem aos signos um sentido supostamente transcendente que 0s
torna substancias discretas, descritas e com caracteristicas humanas. Neste caso, ha
uma tendéncia a se apresentarem como metalinguagem e se vincularem aos discursos
constituintes, emergindo como produto e apagando-se como processo; de orientagao,
pelo modo como atribuem axiologias socialmente positivas ou negativas aos signos a

depender dos seus atrelamentos aos sentidos dominantes em uma dada sociedade ou

grupo.

Para finalizar, a capacidade de generalizacdo das metaforas decorre da singularidade

autonimica da linguagem, através da qual os signos podem se constituir como representantes

de si mesmos. Elas sdo representaveis pelos usos de determinadas formas, as quais trazem

consigo uma relativa transparéncia da sua historicidade, ecoando, contudo, necessariamente

ndo-ditos quando faladas. Essa relativa autonomia entre simbdlico e imaginario garante (I) a

possibilidade de formalizacdo (contingente) da linguagem; (11) a ndo-fixidez das formas em

relacdo aos sentidos, impedindo a emergéncia do sentido dltimo de uma dada estrutura; (111)

sua circulagdo relativamente autbnoma entre distintos discursos, de modo que as formas
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simbolicas podem ser atravessadas por distintos imaginarios. Nos termos da AD, uma mesma
formacdo ideoldgica pode se realizar através de distintas formacdes discursivas, possibilitando
a emergéncia dos “ja-ditos” como “agora-ditos”, sendo impossibilitada, em qualquer caso, a

relagdo biunivoca entre lingua e histdria.

6.3 A emergéncia do significante “Nordeste” como espaco imaginado no Brasil

“Nos, o povo” possui sempre por natureza um
exterior, que o ‘nos’ ndo pode em nenhum caso
representar a totalidade do povo, mesmo se ele se
esforca de ser tdo inclusivo quanto possivel**®.

Judith Butler

De acordo com Foucault (2004), a concepcao de espaco ndo sofreu 0 mesmo avango
que a concepcdo de tempo no dominio das Ciéncias Humanas. Se, por um lado, o
fortalecimento do olhar histérico contribuiu bastante para o entendimento do tempo como
realidade simbdlica, por outro, ao que parece, esse olhar ndo teceu, na mesma medida,
contribuicdes para a perspectiva espacial. Consoante o autor, o fato de a Geografia ter surgido
intimamente ligada ao olhar racionalista das Ciéncias Naturais, almejando, portanto,
esquadrinhar, inventariar, classificar, dividir e organizar o real naquilo que passara a se
instituir como saber cientifico moderno, fez com que as problematicas relacionadas a analise
do espaco destoassem daquelas concernentes as reflexdes sobre o tempo.

Nesse Vviés, se podemos perceber avangos no que diz respeito aos trabalhos focados na
temporalidade, no sentido de associd-la & riqueza, a fecundidade, a vivacidade e a
dialeticidade, no que concerne a espacialidade, parte significativa dos pesquisadores
continuou a associa-la a imobilidade, a fixidez, a estatica, a objetividade, a ndo-dialeticidade,
a a-historicidade e a naturalizacdo (FOUCAULT, 2004). O espaco, assim como qualquer
outra categoria de analise, emerge como demarcacao instituida pelo saber-poder. Isto significa
que ele deve ser tomado como construcdo simbdlica que se altera de acordo com o tempo
historico. Aquilo que entendemos por espaco hoje, certamente, ndo se identifica com a

116 Citacéo em francés : « « Nous, le peuple » a toujours par nature un extérieur, que le « nous » ne peut en aucun
cas representer la totalité du « peuple », méme s’il s’efforce d’étre aussi inclusif que possible » (BUTLER, 2013,
p. 56).
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maneira como 0S nossos ancestrais do medievo e da modernidade o entendiam, pois 0s
discursos que fundamentavam os seus conhecimentos eram outros (FOUCAULT, 2001).
Destarte, como nos ensina Foucault (2004), se remeter a espacialidade implica se deter
sobre as suas possibilidades histéricas de existéncia como entidade simbdlica, atentar para a
definicdo de regido, como uma subcategorizacdo crescente do espaco, é se direcionar, antes de
tudo, para uma delimitacdo no ambito da linguagem que serve as teécnicas de controle fiscal,
administrativo e militar. Corroborando essa perspectiva, Muniz (2011, p. 36) aponta que a
definicdo de regido surge com as modernas demandas de eficiéncia no exercicio do poder

real:

A noc¢do de regido, antes de remeter a geografia, remete a uma nocdo fiscal,
administrativa, militar (vem de regere, comandar). Longe de nos aproximar de uma
divisdo natural do espaco ou mesmo de um recorte do espaco econdémico ou de
producdo, a regido se liga diretamente as relacfes de poder e sua espacializac¢éo; [...]
Ela remete, em Gltima instancia, a regio (rei). Ela nos pde diante de uma politica de
saber, de um recorte espacial das relacdes de poder. Historicamente, as regifes
podem ser pensadas como a emergéncia de diferencas internas a nagdo, no tocante
ao exercicio do poder, como recortes espaciais que surgem dos enfrentamentos que
se dao entre os diferentes grupos sociais, no interior da nagéo.

Ancorados nesse raciocinio, como tratar, entdo, das identidades regionais? Mutatis
mutandis as identidades ndo devem ser consideradas etiquetas fixas para aqueles que as
carregam, de modo que o analista do discurso deve descontruir a relacdo naturalizada (logo,
ndo-natural) entre linguagem e realidade, desmistificando a evidéncia dos sentidos, que, na
verdade, sdo construidos, percebidos e apreendidos historicamente. Como aponta Hall (2003),
o significante é o responsavel por inscrever o sujeito em diferentes cadeias semanticas,
associando-o0, com isso, a diferentes escalas de valores e status sociais. Bauman (2008) avalia
ainda que, postulada a existéncia de um sujeito multiplo, pois é variavel pela posicdo que
assume na linguagem, deve-se perceber a volatilidade do que chamamos de identidade, sendo
preferivel o uso do termo “identificacdo”, pois expressa melhor como os diferentes
significantes definem dinamicamente os sujeitos por diferentes redes de sentido.

Assim, entendemos que analisar discursivamente as identidades regionais é desconfiar
do o6bvio, desconstrui-las para reconstrui-las em sua complexidade, buscando demonstrar, na
medida do possivel, como elas se concretizaram, e ndo outras em seu lugar, atentando para as
“armadilhas da linguagem” e sua relacdo com o poder politico tanto no que concerne as
verdades da doxa quanto as do saber cientifico. Remeter a regido do Nordeste brasileiro
implica, necessariamente, tratar de uma construcéo historica de efeitos de verdade, que fazem

pressupor uma transparéncia da linguagem, a base do seu efeito de poder. Desse modo, pode-
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se considerar que as diversas identidades possibilitam, por meio da linguagem e de acordo
com cada sociedade, uma maior ou menor inclusdo no sistema politico, econémico, social e
cultural, sejam elas étnicas, regionais, nacionais, de género, etc.

“O Nordeste nasce onde se encontram poder e linguagem”, afirma Muniz (2011, p.
33). Segundo o autor, aquilo que se passa a definir por “Nordeste”, referente a uma dada area
do territério nacional, s6 comeca a figurar nas diversas formacdes discursivas, tais como
politicas, midiaticas, literarias e musicais, por volta da primeira década do século XX. A
regido Nordeste é, entdo, fruto de uma construcdo regionalizante do espaco brasileiro que se
consolidou no século passado, o que significa que ela é relativamente recente se
considerarmos o inicio da colonizacdo europeia no século XVI. Juntamente com ela,
apareceram os “nordestinos”, que passaram a incorporar as caracteristicas discursivas
imputadas a Regido, criando um efeito de naturalizacdo identitaria e apagando as diferencas
em prol de uma suposta homogeneidade das suas caracteristicas fisicas, mentais, sociais e
econdmicas.

Apesar de ndo existir uma defini¢do especifica para o “Nordeste” no século XIX, data
desse periodo os primeiros delineamentos de uma singularizacdo regional no pais, em que as
identidades em constru¢do de um “Norte” e de um “Sul” figuravam como importantes
instrumentos explicativos da incipiente nagdo brasileira (MUNIZ, 2010). De acordo com
Schwarcz (1993), na segunda metade do século XIX, o paradigma naturalista funcionava
como o principal explicador dos problemas nacionais, assim como apontava para as principais
“solugdes” dos mesmos. Nesse modelo tedrico, as nogdes de “raga” e “meio” eram
fundamentais para compreender o atraso e as dificuldades que a nacdo brasileira encontrava
para seguir rumo a “civiliza¢do”, definida nos moldes eurocéntricos de Estado e de cultura. A
presenca marcante das etnias africanas e indigenas, bem como a ampla miscigenacdo no pais,
seriam os grandes obstaculos ao desenvolvimento psicoldgico, moral e politico do “espirito
brasileiro” (SCHWARCZ, 1993).

A ampla autoridade desse discurso cientifico nesse periodo foi responsavel por
instituir uma progressiva diferenciacdo entre o “Norte” do pais, onde predominavam a
mesticagem e o clima tropical, e o “Sul”, hegemonicamente europeizado e de clima mais
ameno. Avaliados sob o prisma do determinismo “geografico” e “racial”, o Norte sediava os
povos condenados a indoléncia, a inércia e a subserviéncia, contrariamente ao Sul, onde
habitava o branco forte, dominador e empreendedor (SCHWARCZ, 1993).

Somando-se a isso, a seca de 1877 (também conhecida por “Grande Seca”) acabou por

fundar o discurso regionalista das elites do Norte, que, a partir de entdo, “descobriram” as
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secas como arma eficiente para se pleitear mais atencdo do poder publico central, que, nessa
perspectiva, deveria aumentar o repasse de recursos financeiros a Regido, bem como
intensificar o financiamento de obras publicas e distribuir cargos de Estado. Nesse periodo,
por conseguinte, surge o “discurso das secas” das elites do Norte, base daquilo que ficara
conhecido, na historia nacional, por “industria das secas” (MUNIZ, 2011).

Destarte, da interface entre o “discurso naturalista” e o “discurso das secas”, passa-Se a
consolidar nacionalmente uma configuracdo imagético-discursiva daquilo que iria se
constituir como regido Nordeste no decorrer do século XX. Ademais, ao serem considerados
frutos da degenerescéncia racial (miscigenacdo) e da inferioridade climatoldgica (clima
tropical) do “Norte”, os fendmenos sociais do Cangago (suposta prova da tendéncia natural do
povo a violéncia) e do messianismo (suposta prova da tendéncia natural do povo a loucura) se
tornaram importantes para a legitimacdo do discurso das elites da Regido, que viram em
ambos a possibilidade de assumirem a postura de vitima carente da atencdo do poder publico
nacional e de prisioneira entre o seu proprio povo. Para elas, era preciso, portanto, a criacao
de uma “zona de solidariedade” estabelecida pelas demais regides e pelo Governo Central
(MUNIZ, 2011).

Nas trés primeiras décadas do século XX, a crescente globalizacdo das relagdes sociais
e econdmicas capitalistas, juntamente com a nacionalizacdo das relacbes de poder, ensejou
um enfraquecimento da elite nortista no @mbito nacional, que, em vista disso, viu a
necessidade de constituir a regido Nordeste como meio para manter os seus privilégios frente
a crescente dissolucdo do seu espaco de poder. Nesse sentido, a realizacdo do Congresso
Regionalista, em 1926, funda uma segunda concepc¢do de Nordeste, em que os intelectuais
advindos da alta classe passaram a apresentar a Regido como fruto de uma tradicdo até entdo
pouco notada. Criou-se, com isso, uma concepcao transcendental desse espago, que estava
sempre presente, embora ainda nao tivesse sido “descobert0” dessa forma (MUNIZ, 2011).

Em seus textos, esses intelectuais contribuiram para materializar uma percepcédo
emocionada de um passado glorificado, criado no ambito da saudade e do lirismo*"’. Destarte,
o folclore, o passado rural, as relagdes pré-capitalistas, os codigos culturais populares e 0s
preceitos tradicionais dominantes (o aristocratismo) foram considerados o locus fundante

dessa nova identificacdo, a do ser nordestino, que seria, por consequéncia, naturalmente

17 Apesar da variedade de autores, a sociologia freyreana pode ser considerada o marco simbélico de uma
geracdo que contém escritores como José Lins do Rego e Ascenso Ferreira (décadas de vinte e trinta), o
antropdlogo Luis da Camara Cascudo, os musicos Luiz Gonzaga, Zé Dantas e Humberto Teixeira (década de
quarenta), o teatrologo Ariano Suassuna (década de 1950), os pintores Cicero Dias e Lula Cardoso Ayres, o
poeta Manual Bandeira e os romancistas Rachel de Queiroz e José Américo de Almeida (MUNIZ, 2011).
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inclinado a tradicdo, oposto ao moderno. N&o obstante, se, por um lado, essa geragdo
abandonou o paradigma naturalista como modelo explicador das diferencas regionais, pois
entende a “nordestinidade” em um quadro teérico historico-culturalista, por outro, acabou por
consolidar as estereotipias advindas do século XIX, calcadas, de maneira geral, na resisténcia
natural de um povo a modernidade (MUNIZ, 2011).

Paralelamente a fundacao romantica da “Nordestinidade”, um “terceiro Nordeste” ¢
inventado, representado, sobretudo, por uma geracdo de classe média sem lugar politico-
econdmico seguro na crescente nacgdo brasileira'*®. A “Terra do Sol” passou a ser representada
como o lugar da dendncia, principalmente do modelo capitalista, que seria o responsavel por
fortalecer as exclusdes sociais e por relegar os cidaddos a fome, & miséria, as injusticas, ao
abandono publico, ao esquecimento social e a inferioridade estrutural. Em funcdo disso, a
Regido seria o lugar por exceléncia para se intensificar as lutas de classes no Brasil. Nesse
periodo, entra em cena o discurso marxista (MUNIZ, 2011).

Baseado nele, a regido Nordeste é (re)criada como o lugar da utopia, da negacdo do
passado calamitoso em prol da afirmagdo de um futuro de plena igualdade e identidade.
Contudo, duas questbes importantes se fazem notar. Primeiro, apesar da influéncia do
Materialismo Historico ser fundante para toda essa denuncia, a extrema estigmatizacdo da
Regido pelo viés da pobreza acabou por consolidar ainda mais a perspectiva imageético-
discursiva de um povo tendente a inferioridade e a vitimizag¢do. Segundo, contraditoriamente,
ha a reafirmacdo de uma perspectiva nacionalista das transformacdes, pois, a rigor, 0 Viés
marxista considera a luta de classes a partir de uma internacionalizagdo das causas proletéarias,
haja vista que a propria nacdo ¢ uma invencdo burguesa. No entanto, o Nordeste da denuncia
social se reconstroi a partir da luta no @mbito da nacionalidade, almejando, assim como 0s
dois outros discursos, refundar a identidade nacional (MUNIZ, 2011).

Cada um ao seu modo, os diferentes discursos da nordestinidade acabaram por fixar
uma concepcdo imagético-discursiva da Regido pautada nos problemas raciais, sociais,
culturais, econdémicos e politicos (MUNIZ, 2010; 2011). No &mbito da AD, podemos afirmar
que, desde o seculo XIX, um conjunto diferente de discursos concorreu para a fixa¢do de uma
identidade “nordestina” e de uma “nao-nordestina”, mantendo certa coeréncia organizacional

que permite agrupar enunciados diferentes através da semelhanca semantica que possuem.

118 A partir da década de trinta, os tedricos Djacir Menezes e Josué de Castro, os romancistas Graciliano Ramos e
Jorge Amado, o poeta Jodo Cabral de Melo Neto e o Cinema Novo, ja em fins da década de cinquenta e inicio de
sessenta, sdo 0s principais responsaveis por esse Nordeste da dendncia social (MUNIZ, 2011).
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Esses “dois brasis” se constituem no imaginario brasileiro de forma dicotomizada, um
pela negacdo do outro. No Brasil do século XIX, as explicagcdes raciais fundam um dado
significado para o Nordeste e passam valora-lo negativamente pela inferioridade da raca-cor-
etnia, as quais consolidavam uma cadeia de significantes nos seguintes temos: inferioridade
étnica (indios, negros e mesticos) — indoléncia — inércia — subserviéncia — fome —
miséria — pobreza — atraso — rural/pré-capitalista — anti-moderno — popular —
vitimiza¢do — inferioridade psicologica — inferioridade moral — inferioridade politica —
inferioridade econémica.

Pela associacdo entre esses significantes, irrompe um sentido especifico para o
Nordeste enquanto espaco imaginado. Ele se conforma por oposicdo ao espaco do branco
civilizado do Sul, que teria consigo as caracteristicas valoradas positivamente, as quais se
devem a sua associacdo aos grupos tidos como dominantes, para nos ancorar no raciocinio
desenvolvido por Bourdieu (2013). Como ocorreu na “geracdo romantica” do Nordeste, da
mesma cadeia, podem surgir sentidos outros, pois ndo ha uma determinagdo Ultima dos seus
sentidos, de modo que sua circulagdo pode apontar para rupturas internas que possam lhe
valorar exatamente pela sua associacdo ao espaco idilico do sertanejo, como homem forte e
miscigenado, e dos negros e indios, como etnias complexas que contribuiram para o
surgimento da prépria ideia de Brasil.

No Brasil do século XXI, parece haver a emergéncia de um quarto momento definidor
da ideia de Nordeste, na qual os “ja-ditos” sobre a inferioridade da raga-cor-etnia da Regido
irrompem pela sobredeterminacdo que o conceito de classe social tem operado em um Brasil
cada vez mais neoliberal e maduro no sistema Capitalista. N&o h4, na verdade, uma ruptura
com o ideéario consolidado ao longo do século XX; trata-se mais de uma releitura dominante,
na qual os sentidos econémicos passam a dominar os demais, garantindo a sua relativa
independéncia. Metaforicamente, os olhares sobre o negro, sobre o indio e sobre 0 mestico
circulam em separado, mas a sua inferioridade passa, cada vez mais, a ser relida por meio do
discurso econdmico, que pde o individuo como figura central da sua prépria ascensdo e
derrocada na sociedade do trabalho. Esse individuo se constitui como ser racional Unico de
intencdes e capacidades (ideologia da vida em Pécheux (2009)) e de direitos legais (ideologia
do direito em Pécheux (2009)) na sociedade brasileira, constituindo o “outro Brasil” pela
oposicdo que este pode assumir em relagdo a l6gica (racional) produtiva.

Esse fendbmeno de constituicdo identitaria, que opde diametralmente o “eu” ¢ o
“outro”, pautado na sobredeterminagdo do discurso econdmico pode ser encontrado em outras

praticas discursivas. Em Morais (2010), por exemplo, avaliamos como os Manuais do
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Educador e os Guias de Estudo do Projovem Urbano, bem como a Resolugdo n° 22 de 26 de
maio de 2008, responsavel por instituir juridicamente o préprio Programa, conformam o
discurso da inclusdo social do Projovem Urbano, o qual define o jovem excluido pela sua
marginalidade em relacdo a sociedade de mercado. Nesse discurso, o publico-alvo do
Programa se apresenta pela cadeia sinonimica que o aloca da seguinte forma: Jovem excluido
< sujeito auto-excludente <> sem qualificagdo profissional «» sem educagdo basica < sujeito
a situagdes de risco <> sujeito as desigualdades <> sujeito a discriminagdo <> sujeito as
vulnerabilidades sociais. Em que: ser autoexcludente <> nao se sentir sujeito da historia <
nao acredita na sua capacidade de produzir algo — desvaloriza a cultura de sua comunidade
— aceita como um dado natural a desigualdade social.

A associacdo entre empoderamento do individuo (dividido entre o auxilio do Estado
e a capacidade deste de se autoempoderar), participacdo cidadd e sujeito da histéria é
fundamental para o estabelecimento dessa cadeia semantica, que opde o jovem excluido ao
status desejado de jovem incluido. Tal status é valorado da seguinte forma: sujeito da historia
<> sujeito autoincludente «» sujeito capaz de produzir <> sujeito valorizador da sua prépria
cultura <« sujeito desnaturalizador das desigualdades. De modo que “Se ser sujeito da
histdria, autoincludente, crente na sua capacidade de produzir algo, valorizador da cultura
de sua comunidade implica ser jovem incluido; entdo, ser jovem excluido é ndo ser
autoincludente, ndo ser sujeito da histéria, ndo ser crente na sua capacidade de produzir
algo” (MORALIS, 2010, p. 82 — 83).

Disso tudo, importa destacar a forma argumentativa “se ser X implica ser Q, entéo,
ser Y implica ser ndo-Q”, na qual Y= ndo-X. Por exemplo, se ser incluido implica ser
produtivo economicamente, ser excluido significa ser ndo-produtivo economicamente. Essa
formula é contingente e surgiu da nossa analise das repeticGes presentes em diferentes
sequéncias discursivas analisadas (termo retirado de Courtine (1981)), podendo ser descrita
formalmente da seguinte forma: ((X — Q) — (Y— ~Q)).

Essas conclusdes sdo semelhantes aquelas que Orlandi (2009) aponta em sua analise
do Discurso Religioso. Para a autora, nesse discurso, a identificagdo dos planos temporal e
espiritual ocorre por oposi¢do, assim como o exemplo acima. Segundo pensa, a elaboracédo de
formas gerais e abstratas de argumentacdo pode ser bastante produtiva caso elas sejam
analisadas como composi¢Oes historicas. Nesse sentido, propde que “aquele que ~X, Y”
porque “aquele que X, ~Y”, de modo que X representa o plano temporal e Y o plano

espiritual, tendo por pressuposto a condicdo de que € necessario “ter fé para se salvar”

(ORLANDI, 2009, p. 61).
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A nosso ver, o verbo ser € fundamental para gerar os efeitos de evidéncia dessas
férmulas, nas quais o “eu” se constitui enquanto ser oposto ao “outro”: ser incluido ¢ ser ndo-
excluido, mobilizando como implicitos a cadeia de significantes apresentada, e ser do plano
temporal se opde a ser do plano espiritual, tomando por pressuposto a condi¢do expressa logo
acima: ter fé. No caso da oposicdo Nordeste (Norte) x Sul (Sudeste), o discurso liberal parece
funcionar como o atual identificador dominante do ser e da sociedade, na sua relagdo de

circularidade. Segundo Carcanholo (2002, p. 77. Grifos nossos):

Atualmente a propaganda oficial e os grandes meios de comunicagdo (escritos,
televisivos etc.) fazem-nos acreditar que a politica neoliberal e o rapido e aparente
inexoravel processo de globalizacdo da economia, além de inevitaveis, respondem a
razdo e as leis naturais.

O discurso (neo)liberal parece se constituir como discurso constituinte, nos termos
apresentados por Maingueneau (2000). No dizer de Carcanholo (2002), trata-se de um
discurso pautado na “Sindrome da Imunidade Auto-Atribuida”, na qual o neoliberalismo
apresenta a si mesmo como solucdo para os proprios problemas que gera enquanto sistema
econbmico e como meio para superar internamente suas proprias deficiéncias. Disso,
interessa-nos avaliar como o discurso econdmico parece figurar na atualidade como estrutura
discursiva hegemonica na definicdo dos seres humanos em suas praticas cotidianas. Nos
termos de Lakoff e Johnson (1985), tem-se fundado a metafora ontoldgica o “mercado é
humano”, possuindo medos, expectativas e desejos. A partir dela, valora-se positiva ou
negativamente aqueles que se enquadram ou ndo nos pressupostos da sua reproducao
enquanto discurso dominante (metéafora de orientacdo), conformado pelos implicitos possiveis
que cada significante pode trazer sinonimicamente em seu lugar, tais como entender
“cidaddao” como “economicamente produtivo” (metafora estrutural).

Dessa discussdo, passaremos a analise de um conjunto de enunciados publicados nas
redes sociais no periodo de 2010 a 2014 por usuarios da internet, oriundos, hegemonicamente,
das regides Sul e Sudeste. Neles, os internautas parecem retomar a ideia de existéncia de “dois
brasis” em novos acontecimentos discursivos. Para a analise, pautar-nos-emos na forma
argumentativa “se ser X implica ser Q, entdo, ser Y implica ser ndo-Q”, na qual Y= ndo-X.

Sua coeréncia decorre da identificacdo por oposicao axioldgica entre o “eu” e o “outro”.
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6.4 “Ser nordestino é...”: metaforas emergentes distribuidas, redes sociais e estereotipia

regional no Brasil

Entre outubro de 2010 e outubro de 2014 cinco episddios emblematicos no Brasil
revelaram a forte presenca de discursos regionais no pais: (I) o segundo turno das eleicdes
presidenciais brasileiras, em 31 de outubro de 2010; (II) a eliminacéo da equipe de futebol do
Flamengo pela equipe de futebol do Ceard, em 11 de maio de 2011; (lIl) o corte no
fornecimento de energia em decorréncia de problemas técnicos nas linhas de transmissao que
atendem a regido Nordeste, o “Apagdo Elétrico”, em 25 de outubro de 2012; (IV) as
“Manifestagoes de Junho de 2013”; e (V) o segundo turno das elei¢des presidenciais de 2014,
em 28 de outubro de 2014.

O que distintos acontecimentos tém em comum? A publicacdo de inUmeras mensagens
de internautas das regides Sul e Sudeste do Brasil nas redes sociais nas quais a regido
Nordeste é definida por meio do que chamamos de estereotipia negativa. Selecionamos esses
cinco casos em decorréncia de serem aqueles que assumiram maior notoriedade no cenario
nacional. Apesar da distancia temporal entre 0s eventos citados, as numerosas postagens
virtuais demonstram um padrdo de coeréncia semantico no que diz respeito as caracterizagdes
do “outro nordestino”, pois parecem mobilizar a mesma cadeia de significantes.

Se fizermos um experimento de pensamento e refletirmos sobre a palavra
“Nordeste”, notaremos que esse signo mobilizara tanto imagens quanto palavras associadas ao
conceito em nossa mente, decorrente da cadeia semantica construida a partir das nossas
experiéncias discursivas. Independentemente dos signos mobilizados mentalmente, n6s ndo
nascemos com eles. Pensamos a partir da forma como “aprendemos a pensar”; aprendemos a
pensar a partir da forma pela qual vivemos em sociedade; vivemos em sociedade a partir da
nossa vivéncia em grupos especificos; nossa vivéncia em grupos especificos se define pela
forma como a sociedade na qual nascemos e vivemos define as nossas possibilidades de
insercdo em cada um desses grupos, de modo que ndo ha uma relacdo unidirecional nem do
individuo em relacdo a sociedade, nem da sociedade em relacdo ao individuo, mas uma
relacdo dindmica entre ambas através da qual internalizamos sentidos possiveis socialmente
distribuidos que nos habilitam a nos definirmos como tal.

Em poucas palavras, os aprendizados sdo historicos, logo, politicos, econémicos,
sociais. Existem diferentes formas de pensar, pois ha diferentes grupos, que possuem
diferentes perspectivas de mundo, com diferentes interesses politicos, econdémicos e sociais, 0

que significa que distintas cadeias semanticas podem ser mobilizadas para definir 0s conceitos
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0s quais atribuimos ao mundo em si, dependendo da producdo material da histéria na/através
de distintos grupos, classes, instituicdes e ferramentas cognitivo-discursivas. Em uma esfera
ordinéria, aprendemos o que aprendemos através das relagcdes desenvolvidas com as familias,
com 0s amigos, com o trabalho, etc.; institucionalmente, escolas, livros, religibes e midias
representam organizag0es sociais mais complexas, menos pessoais e com saberes mais bem
delimitados e rigidos.

No contexto da sucessdo presidencial de 2010, a vitoria relativamente apertada da
presidenciavel Dilma Rousseff, do Partido dos Trabalhadores (PT), sobre o candidato José
Serra, do Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB), gerou uma polémica a respeito dos
grupos socais que teriam sido determinantes para esse resultado. Nesse contexto, surgiram
inimeros enunciados no Facebook e no Twitter culpando o “povo nordestino” pela derrota do
candidato José Serra. Diferentemente das emogdes que envolveram o “ganhamos” (on a
gagné) descrito por Pécheux (2008), eclodiu o sentimento de “perdemos” em parte da
sociedade brasileira. Nesse contexto, uma estudante de Direito publica em seu perfil no

Facebook:

E1. O nordestisto ndo é gente, faca um favor a Sdo Paulo mate
um nordestino afogado (REDACAO CAROS AMIGOS, 2012.
Grifos nossos).

E2. Queria dizer g ndo sou a favor da xenofobia. Na realidade
sou contra tudo que tem a ver com nordestino: fome,
desemprego, miseria... (REDACAO VIOMUNDO, 2010.
Grifos nossos)

E3. AFUNDA BRASIL. Deem direito de voto pros
nordestinos e afundem o pais de quem trabalhava pra
sustentar os vagabundos que fazem filhos pra ganhar o bolsa
171 (REDACAO CAROS AMIGOS, 2012. Grifos nossos).

Esses trés enunciados se referem a um mesmo internauta; no entanto, parecem ser
representativos de um imaginario disperso nas regides Sul e Sudeste do Brasil. Eles fazem
parte de um mesmo acontecimento discursivo, a vitoria da presidenciavel Dilma Rousseff, o
qual mobilizou milhares de internautas nas redes sociais com o intuito de expressarem e
compartilharem os seus posicionamentos acerca do ocorrido. Nesse sentido, hd uma espécie
de didlogo no ambiente virtual no qual diferentes grupos interagem em torno de um Unico
acontecimento, retomando raciocinios uns dos outros, bem como as interpretacdes disponiveis

acerca desse acontecimento, para se posicionarem acerca do evento politico em questdo. Se
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retomarmos os enunciados acima, podemos perceber que a marca de metalinguagem “X é Q”
funciona como padrdo argumentativo na definicdo de “X”, onde X ¢ o “ser nordestino”, o
verbo “ser” define a sua esséncia e Q se refere aos “atributos desse ser”. Como vimos, ao
associarmos a marca de metalinguagem “X ¢ Q” trabalhada por Orlandi (2009) aos sistemas
de restricdo do discurso, tal como apresentados por Maingueneau (2007), torna-se possivel
avaliar o modo como um dado significante expressa, organiza e evidencia, na relativa
opacidade da linguagem, a compreensdo de mundo dos grupos.

Somando os atributos dos trés enunciados, podemos perceber que o Nordestino
(aquele que é do Nordeste) € um ser faminto, desempregado, miseravel, vagabundo e ndo-
gente (ndo-humano). Nesse entendimento, “deve-se matar um nordestino afogado”, haja vista
que ele representa uma afronta as caracteristicas pertencentes ao enunciador e a seus pares,
aqueles que nao sdo “nordestinos”, em especial, aqueles nascidos em Sao Paulo, espaco
discursivo que surge como ameacado, seja interna (pelos nordestinos ja presentes em S&o
Paulo), seja externamente (aqueles que ainda estdo no Nordeste, mas que, pelo direito de
votarem no representante nacional, acabam afetando outras regides).

Pode-se notar, entdo, que o enunciador se define discursivamente como “sujeito nao-
nordestino”, o qual se direciona aos “brasileiros ndo-nordestinos” no intuito de gerar um
efeito de identidade entre eles. Para tanto, opGe a si mesmo e os seus destinatarios a um
terceiro negado, os ‘“nordestinos”. Nesse sentido, subsiste uma espécie de forma ldgica
argumentativa que permeia a construcdo da imagem de si (sujeito ndo-nordestino) e do outro
(sujeito nordestino), podendo ser descrita da seguinte forma: Se X é Q, logo Y é ndo-Q; isto &,
se nordestino é faminto, desempregado, miseravel, vagabundo e ndo-gente, logo ser néo-
nordestino é ser ndo-faminto, ndo-desempregado, ndo-miseravel, ndo-vagabundo e ndo-nao-
gente (=gente). Em notagdo logica, isso seria (X—Q) — (Y—~Q)). A definigdo de si ocorre
pela negacédo do outro. Dessa forma, mobiliza-se a cadeia de significantes em questao (da qual
emerge o sentido), ndo se tratando, contudo, de uma forma l6gica universal que tornam fixos
tais sentidos para o “Nordeste/Nordestino” e seu oposto. Diferentemente disso, esse padrdo
argumentativo parece ser produtivo para organizar uma dada cadeia de significantes em torno
desse signo nesse contexto de producao, atribuindo-lhe um sentido possivel e restrito.

Retomando a formula apontada por Pécheux (2010a), para que possamos localizar o
efeito metafdrico dos enunciados acima, € importante avaliar quais ndo-ditos podem assumir a
posicdo de X para que se revelem os sentidos percebidos. No caso dessa formacdo discursiva,

temos a cadeia nordestino-faminto-desempregado-miseravel-vagabundo-nao-gente, na qual o
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significante “nordestino” se associa aos demais signos, podendo ser substituido, explicita ou
implicitamente, por eles. Logo, “nordestino”, nesse imaginario internalizado, mobiliza
mentalmente (interna e externamente) outros significantes que lhe estdo associados, como
“fome”, “desemprego”, “miséria”’, “vagabundagem” e “inferioridade humana” ou mesmo
“nao-humanidade”.

A linguagem, enguanto real pensado, é acdo, e as implicacdes realizadas por meio
dos sentidos associados aos significantes sao responsaveis pela forma como os seres humanos
se relacionam entre si, manifestando, a um s6 passo, as formas pela qual esse imaginario é
causa e efeito da propria sociedade que o organiza. Discurso e mundo estdo em relacéo de
circularidade, de forma que um emerge do outro sem que se reduzam entre si, funcionando
como o que definimos por sistemas abertos no quadro tedrico dos Sistemas Complexos. Os
sentidos dominantes, para retomar o termo gramsciano (GRAMSCI, 1971 apud Hall, 2003),
sdo aqueles que representam as forgas hegemonicas nas relagdes de poder, para retomar a
teoria do discurso nos termos de Pécheux (2009), Foucault (2008), Maingueneau (2007) e
Orlandi (2009). Séo as experiéncias discursivas, tidas como o real imaginado, que
possibilitam a internalizagdo dessas cadeias como pensamento no/do internauta acima.

A cadeia semantica supracitada traz consigo outras possibilidades de interpretacéo.
Vejamos, por exemplo, o caso de omitir o signo “nordestino”, aquele a quem as caracteristicas
sdo atribuidas. Ainda assim, restam implicacdes que podem revelar outras relacdes de poder,
ndo apenas regionais, mas, de certa forma, mais transversais a sociedade brasileira.
Transformando o adjetivo “vagabundagem” no substantivo “vagabundo”, pode-se visualizar a
sequinte relacdo de implicatura: vagabundo implica miséria que implica desemprego que

implica fome que implica inferioridade humana ou ndo-humanidade. Isto é:

(I) Vagabundo <> miséria <> desemprego <> fome « inferioridade humana ou nao-

humanidade.

O mesmo poderia ser feito caso tomdssemos os substantivos “faminto”,
“desempregado”, “miseravel”, etc. H4, portanto, uma “causalidade ausente” decorrente de um
processo historico que passa a associar o significante “nordestino” a essa cadeia. Tal defini¢do
manifesta com ela cadeias semanticas mais amplas, constituidas discursivamente, como nos
ensina Pécheux (2009), Maingueneau (2006) e Orlandi (2009), distribuidas cognitivamente,

conforme sustenta Auroux (1998), organizadas metaforicamente, como defendem tanto
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Pécheux (2008) como Lakoff e Johnson (1985), e manifestas emergencialmente, como
sustentam Cameron e Larsen-Freeman (2007), Cameron e Deignam (2009) e Hall (2003). As
marcas de metalinguagem n&o apontam para o mundo em si, mas para a forma pela qual o
mundo foi categorizado, distribuido e emergido como pensamento por meio da/através da
linguagem, com o que definimos por metaforas emergentes distribuidas.

Diferentes metéaforas circulam em diferentes discursos e se instituem por meio de
conflitos na/pela linguagem em decorréncia da organizacdo material da historia pelos
diferentes grupos sociais. A esse respeito, Hall (2003) contribui com a perspectiva de
sobredeterminag@o, conceito que nos ajuda a perceber como as “causas ausentes” nao
determinam de forma linear uma reacdo na/pela linguagem, mas como em um dado momento
um significante assume um dado significado pela sua sobreposicdo frente as demais
possibilidades semanticas, isto €, emerge/irrompe como significado organizador do
pensamento em um dado acontecimento sem que, com isso, se refira ao proprio mundo.

No caso estudado, o significante “Nordeste” ¢ associado a um conjunto de outros
significantes e, somente através das relacGes que estabelecem entre si, adquirem significados
para 0 grupo em questdo. Se esse sentido € possivel é porque a linguagem é passivel, a um s
tempo, de ser representada e internalizada de forma semi-estavel. Retomando a abordagem da

metéfora de Lakoff e Johnson (1985), para analisar o exemplo 1, podemos perceber que:

(A)“Nordeste”, “nordestino”, “paulista”, “ndo-nordestino” funcionam como
metaforas ontoldgicas, pois funcionam como categorias do pensamento que
teriam existéncia em si. Em vista disso, podem ser considerados substancias,

coisas, esséncias a quem se pode atribuir caracteristicas humanas.

(B) O “ser nordestino” e o “ser ndo-nordestino” adquirem sentido pela forma como
assumem a possibilidade de substituicdo por outros signos qualificadores, de
modo que pode-se tomar nordestino por miseravel e ndo-nordestino por nao-

miseravel.

(C) Ao se colocar o “nordestino” embaixo (no sentido de negatividade) e o “nao-
nordestino” “em cima” (no sentido de positividade), estabelece-se uma metafora
de orientacdo, decorrente da valorizagdo ou desvalorizagdo de cada um desses

SEeres.
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(D)H& tanto uma relacdo metonimica na qual o POVO OU ESPACO SE
APRESENTAM COMO LUGAR DA SEGURANCA do “eu/nés”, como
também uma relagdo metaférica na qual as ELEICOES SAO
METAFORIZADAS COMO BATALHA, de modo que os candidatos do
segundo turno presidencial passam a representar os dois lados da “trincheira”.
Os habitantes oriundos da regido Nordeste continuam a ser estrangeiros no
territério de Sao Paulo, no caso dos exemplos acima, e, em decorréncia disso,

devem ser eliminados.

Embora os adjetivos destacados ndo sejam apresentados como sujeitos, podemos
notar que o modo pelo qual eles aparecem os caracteriza como uma espécie de coisa, de
caracteristica que nao sé se pode ou nao possuir, mas também que se pode quantificar. Mais
ou menos “miseravel”, “desempregado”, “faminto” e “vagabundo” representa mais ou menos
humano, em uma escala em que o sujeito se coloca como padrdo de humanidade e o outro
como padrédo de ndo-humanidade. Trata-se, assim, de um processo de desumanizacdo do outro
por meio das caracteristicas que lhe sdo associadas, de modo a se legitimar a necessidade
(aspectos morais/éticos envolvidos no pode-se ou deve-se) de matar, eliminar, cassar direitos,
expulsar, etc.

Consideramos que € nas metaforas estruturais, semelhantes & definicdo de Pécheux
(2010a) para o fenémeno, onde se pode revelar um aspecto interessante do léxico em relacdo
ao discurso. Os adjetivos ndo emergem de forma isolada, haja vista que cada dito expressa a
possibilidade de um néo-dito que lhe da valor pela relagdo existente entre ambos, que, mesmo
se ndo explicitada, associa-se ao dito de modo a revelar a cadeia discursiva mobilizada. Essa
cadeia de implicacdo, como dissemos, ndo é natural, pois é fruto de associacBes discursivas
que pdem em relacdo de positividade ou negatividade (no nivel semantico) determinados
padrdes sociais.

Essa “naturalidade” ndo implica nem uma tendéncia inata, em que 0s sujeitos
expressariam as suas tendéncias de acordo com padrdes herdados evolutivamente, nem uma
tendéncia formal da lingua em si, como se o significante “nordestino” estivesse em relagao
necessaria ou provavel, por exemplo, com o significante “miseravel”. Tratando-se de uma
naturalizacdo, preferimos falar em hegemonia de padrdes em relacdo aos outros, pois, no que
diz respeito a realidade interdiscursiva, diferentes discursos estdo em conflito, adquirindo

maior ou menor autoridade de acordo com as praticas discursivas nas/das quais emergem.
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Nessa formacdo discursiva, a associacdo entre os significantes implica a
desumanizacdo do ser, o qual é definido como ndo-ser em decorréncia da sua propria
vontade/culpa/intencdo. Ao caracterizar pela regionalidade, isto é, pelo foco nos individuos
gue nascem no Nordeste, essa cadeia semantica evidencia alguns pressupostos morais, dentre
0s quais o de que as pessoas com os referidos atributos sdo inferiores em relacdo ao
enunciador e de que tal inferioridade é causada pelos préprios individuos que se encontram
nessa situacdo. Nessa Otica, ele ndo esta vagabundo, ou ele é vagabundo ou ele tende a
vagabundagem, seja em decorréncia da sua cultura, seja em decorréncia da sua natureza.

De acordo com E2, compdem a sua esséncia a fome, a miséria e 0o desemprego,
frutos das suas escolhas como individuos, seja no ambito pessoal/familiar (desejo do nédo-
trabalho), seja no ambito coletivo/politico (desejo de manutencdo dos privilégios sociais por
meio do voto). Nesse sentido, a naturalizacdo dos individuos surge da forma como 0s mesmos
Se enquadram em uma dada nog¢do de “povo”. Nao se trata, portanto, de atributos exclusivos
ao individuo, mas a um conjunto deles, assemelhados por caracteristicas comuns de
parasitismo e de atraso, como fica claro em E3: “Deem direito de voto pros nordestinos e
afundem o pais de quem trabalhava pra sustentar os vagabundos que fazem filhos pra ganhar
0 bolsa 171” (Grifos nossos).

A cadeia semantica que define o “eu” e o “outro” ¢ atravessada pela relacao
dicotdmica entre passividade/parasitismo/vagabundagem e atividade/hospedeiro/trabalhador,
na qual existem dois espacos imaginados, o do Norte, lugar da degenerescéncia historica e
natural no pais, e 0 do Sul, lugar da superioridade econémica, étnico-racial e cultural. A nocéo
de individuo parece estar em relacdo de metonimia com as acep¢des de espago, povo e nacéao,
de modo que a parte pode ser tomada pelo todo e o todo define o espago (simbolico) a ser
preservado, o lugar do homogéneo, da pureza, da seguranca e da harmonia. Nesse sentido,
proteger o povo implica proteger o individuo componente desse povo, assim como o contrario
¢ verdadeiro. A “nagdo brasileira”, enquanto macro espaco de coexisténcia, figura como palco
de combate entre distintos povos, 0s quais se organizam por semelhanca e dessemelhanca,
sendo 0 “noés” do enunciador, o grupo com atributos de positividade ¢ o “outro nordestino”
aquele adjetivado pela inferioridade.

Nessa dicotomia, primeiro, o0 nordestino ndo possui o direito a votar
(passividade/ndo-humanidade), ele o recebeu dos nado-nordestinos (atividade/ humanidade);
segundo, seu voto é valido quantitativamente, mas invalido qualitativamente (inferioridade

humana/agdo instintiva/corruptibilidade), pois decorre da sua intencdo de fazer filhos no
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intuito de ganhar um auxilio de quem trabalha para que se continue a ndo trabalhar. O termo
“bolsa-171” ¢ interessante pela forma como associa o “Bolsa-Familia™® com o “171”,
referente ao artigo 171 do Cddigo Penal brasileiro que discorre sobre o ato de quem age com
o fim de “obter, para si ou para outrem, vantagem ilicita, em prejuizo alheio, induzindo ou
mantendo alguém em erro, mediante artificio, ardil, ou qualquer outro meio fraudulento”
(BRASIL, 1940). Se o leitor ndo entender que bolsa 171 = Bolsa Familia + Artigo 171 do
Caodigo Penal brasileiro, construindo a expressdo na qual o termo 171 funciona como x (termo
substituto) e familia por y (termo substituido), o enunciado ndo conseguira despertar 0s
efeitos desejados pelo enunciador, que busca construir a imagem do “outro” pela

compreenséo da seguinte cadeia de inferéncias:

(IT) Nordeste/Nordestino <> bolsa 171 <> famintos «» desempregados <> miseraveis,

vagabundos <> ndo-gente «> Brasil inferior.

Ao julgar os nordestinos inferiores aos demais brasileiros, o enunciador materializa
sentidos que identificam aqueles como seres incompetentes politicamente, com baixo nivel de
educacdo e com alta propenséo a corruptibilidade. O ser ndo-politico &, portanto, também um
ser do ndo-saber (ignorante), e que, em vista disso, ndo possui discernimento entre o0 que é
melhor para o pais e 0o que ¢ melhor para si, no caso, em decorréncia, das necessidades
instintivas mais basicas, como é o caso da fome. A miséria do nordestino estaria, nesse vies,
distribuida em variados aspectos, ndo apenas por se tratar de um povo sem emprego e sem
comida, mas também sem educacdo. Ele estaria mais associado ao animalesco, ao instintivo,
de modo que ele é menos sujeito, menos humano.

Paradoxalmente, na medida em que pode votar, ele é também sujeito, € 0 seu voto
pontua como qualquer outro daqueles que possuem razao, direito, discernimento e condicdo
humana, isto é, os ndo-nordestinos. E nessa contradi¢do entre o ndo-ser relegado aos impulsos
instintivos como reacdo as suas necessidades biofisicas mais imediatas e o do ser com direitos
iguais por questdes externas a sua humanidade, decorrentes de uma sociedade que lhe

concedeu o direito de voto igualitario, que se constitui esse discurso sobre o nordestino,

190 “Programa Bolsa Familia” do Governo Federal ¢ responsavel por auxiliar familias de baixa renda com o
pagamento de um valor proporcional ao tamanho da familia beneficiada, que, por sua vez, deve se comprometer
com determinadas obrigaces. Para mais detalhes, visitar o site do Ministério do Desenvolvimento Social e
Combate a Fome do Governo Federal, no endereco virtual: <http://www.mds.gov.br/bolsafamilia>. Para uma
pesquisa aprofundada acerca da relacdo entre o Programa Bolsa Familia, a perspectiva dos beneficiados e os
esteredtipos desenvolvidos na sociedade brasileira a esse respeito, consultar Rego e Pinzani (2013).
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destacando a “miséria da sua subjetividade” e a sua “subjetividade miseravel”. Como

podemos perceber nos enunciados abaixo, referentes a distintos internautas:

E4. GENTE VAMOS FAZER CORRENTE DA ENCHENTE NO
NORDESTE. VAI SENHORA CHUVA E MATE TODOS, ARRASTE
AS URNAS! NAO DEIXE ESSE POVO VOTAR (CESARIO, 2010.
Grifos nossos).

E5. Chega de carregar nas costas um bando de ignorantes e parasitas
nordestinos, que sempre viveram as custas do Estado, divisdo ja!!
(CESARIO, 2010. Grifos nossos).

presidente Parabéns povo burro!! (CESARIO, 2010. Grifos nossos).

E7. O nordeste ndo deveria existir, bando de ignorante morte de fome,
que se vendem por uma cesta basica e coisas do tipo (CESARIO,
2010. Grifos nossos).

A constante mencdo a venda de votos na Regido atraves de cestas basicas e outras
praticas desenvolvidas por politicos locais e/ou regionais, associando-a a conceitos como
coronelismo e seca, retoma um olhar disperso, inclusive, pela historiografia brasileira durante
0 século XX (MUNIZ, 2010). Os enunciados acima sdo condizentes com 0s anteriores,
mantendo-se coerentes com estes ao atribuirem ao nordestino a auséncia de capacidade
intelectual necessaria para votar (ser nao-politico) e por tender a vagabundagem (ser do néo-
trabalho), identificando-os como parasitas do Estado de Sdo Paulo (no caso dos primeiros
enunciados) - bem como do Brasil (no caso dos ultimos enunciados), visto como lugar
associado ao trabalho, a autonomia, ao empreendedorismo e a cultura erudita. Demonstra-se,
entdo, a intrinseca relacdo existente entre a depreciacdo politica e a depreciacdo econdmica.
Sua situacdo miseravel (associada a fatores fisicos como a seca) somada a sua pouca
propensdao ao trabalho produtivo (associada tanto as suas herancas “raciais” negras e
indigenas quanto aos vicios culturais decorrentes da forte presenca do assistencialismo na
Regido) os tornam acomodados as suas situacGes e propensos a corruptibilidade, pois
necessitam de politicas publicas de assisténcia para que possam se sustentar.

A desqualificagdo do Nordeste nos casos analisados manifesta a existéncia de uma
cadeia semantica que associa 0 nordestino ao ndo-cidaddo, ao ndo-trabalhador, ao néo-
humano (pois nédo seria gente) ou semi-humano (relegado a agir de acordo com 0s instintos
mais basicos de sobrevivéncia) e ao ndo-inteligente. Somando-se a descaracterizacdo politica,

econdmica e social, ha a forte presenca de um discurso racial, tipico daquilo que definimos
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anteriormente por paradigma naturalista, no qual a miscigenagdo, especialmente no que
concerne a de negros e indios, é sinal de degenerescéncia racial, manifesta também

esteticamente, como podemos perceber nos seguintes enunciados:

E8. Que pais ¢é qsse?.E a porra do BRASIL! ...onde nordestino acha
que é gente! ... E sO olhar pra ver que eu sou do #SUL! (CESARIO,
2010. Grifos nossos).

E9. Ridiculo esse #orgulhodesernordestino se eles se sentem bem em
serem  analfabetos,  cabecas  chatas..problema €  deles
#orgulhodeserpaulista (CESARIO, 2010. Grifos nossos)

E10. O dia em que que as nordestinas serem as mais gatas eu viro
gay. Pegar nordestina néo rola. Elas nem banho tomam, ndo chegou o
chuveiro 14 ainda (CESARIO, 2010. Grifos nossos).

E11. Depois que eu li que as nordestinas sao as mais gatas, eu tenho
mais certeza ainda que eu morro e ndo vejo tudo (CESARIO, 2010.
Grifos nossos).

E12. O #nordeste € um lugar onde nds, pessoas brancas de classe
média alta, vamos fazer turismo sexual comendo umas baianinhas
vagabundas. #FATO” (EDUQUIM, 2010. Grifos nossos)

No primeiro enunciado, surge uma expressao interessante, a qual busca evidenciar a
superioridade do “povo do Sul” em decorréncia da aparéncia estética. Em E8, aponta-se para
a possibilidade de as marcas fenotipicas tornarem possivel o reconhecimento de quem
pertence a qual regido, no caso, a Sul e a Nordeste. Parafraseando Orlandi (2009), trata-se do
é porque é, de um efeito informativo, no qual ndo se explica o evidente. Se é evidente que,
nessa formacdo discursiva, o nordestino é pobre, faminto, miseravel, instintivo, inferior,
vagabundo, apolitico, atrasado, etc., € evidente também que o enunciador ndo-nordestino se
imagina como seu oposto, incluindo agora o belo. Conforme pensamos, essa dicotomizacédo
estética é coerente com o sistema metaférico avaliado, no qual a defini¢do de si e do outro se
demonstra pela oposi¢do superioridade-inferioridade em distintas caracteristicas humanas,
dentre as quais a depreciacdo estética e as depreciacdes sdcio-politicas e econémicas.

O “belo” e o “feio” dependem dos padrdes identitarios constituidos, dispersados e
experenciados discursivamente, o que implica que a evidéncia do belo € também um efeito
historico, ndo sendo, portanto, decorrente das propensdes naturais dos seres humanos em
definir o que é belo e o que é feio. A nocdo de belo se apresenta em diversas culturas, ao
mesmo tempo em que seus atributos variam de acordo com cada uma delas. Portanto, os

atributos positivos e negativos variam de acordo com o olhar do enunciador, ndo sendo
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universais. Como vimos, a evidéncia é fruto do efeito ideoldgico fundante do sentido, haja
vista que 0s sujeitos emergem pelo apagamento das origens do sentido na/pela linguagem,
gerando, portanto, efeitos de transparéncia e naturalidade que apagam os conflitos historicos
que permeiam cada enunciado.

O efeito metafdrico basico, se retomarmos os raciocinios sobre a metafora estrutural
de Pécheux (2010a) e Lakoftf e Johnson (1985) ¢ de que “aquele que € belo ¢ bom” (e “aquele
que ¢ feio ¢ mau”), ou seja, uma caracteristica estética positiva, localizada, metaforicamente,
no eixo de cima, implica uma categoria moral também positiva, de modo que a cadeia de
significantes funciona como um sistema semantico, no qual os significantes que o compdem
se organizam em pares de adjetivos axiologicamente opostos, conforme indica Bourdieu
(2013). No caso analisado, os aspectos positivos vinculados as posi¢des sociais, econdmicas e
politicas implicam também a positividade das suas caracteristicas estéticas. A cadeia de
explicitos e implicitos parece emergir em conjunto, de modo que os distintos enunciados
virtuais estdo em relacdo dialogal em um mesmo contexto enunciativo e fazem mencéo a
diferentes atributos. Nos exemplos E8-E12 h& a retomada dos sentidos trabalhados
anteriormente, mas pelo viés da depreciacdo estética, pela dicotomizacao entre o belo e o feio,
na qual o “nao-nordestino” se associa ao primeiro e o “nordestino” esta vinculado ao segundo.
“E s6 olhar pra ver que eu sou do #SUL!”, diz o enunciador no primeiro enunciado. O “eu”
define a si e 0 “nos” pela positividade do espectro de caracteristicas na mesma medida em que
define o “outro” pela negatividade constitutiva desse mesmo espectro no posicionamento
discursivo avaliado.

Nesse sentido, os padrdes do que se pode considerar como “belo” e “bom” e a cadeia
de conotagbes na qual eles estdo associados sdo decorrentes da forma como 0s sujeitos
vivenciam determinadas praticas discursivas. Em E9, podemos ver a retomada do atributo
educacional “analfabetismo”, o qual esta associado ao atributo estético “cabega chata”. Com
iSso, parece se confirmar que a cadeia associativa emerge por padrfes de negatividade e de
positividade. Independentemente do fato de se passar de uma esfera educacional para uma
esfera estética, mantém-se a coeréncia semantica que institui o Nordeste em relacdo aos
atributos negativos, no eixo inferior do espectro. Nao obstante, cumpre-nos destacar a relacédo
entre género e estética nos enunciados E10-E12, nos quais a posicdo de superioridade
incorpora, para além dos atributos estéticos e econémicos, 0s de género.

Em E10 e E11, as relagdes de poder vinculam o suposto atraso econdmico
vivenciado pelas mulheres da Regido a sua inferioridade estética. Em E12, demonstra-se quais

sdo as caracteristicas fenotipicas que definem as relacBes de superioridade e inferioridade
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nessa cadeia de enunciados, quais sejam, a associacdo entre o “nds/brancos” (definidor do
padrdo identitario estético-étnico do enunciador, no sentido de positividade) de classe média
alta (definidor da situacdo econdmica superior do enunciador) em oposi¢cdo ao
“eles/nordestinos” ndo-brancos (negros, indios e mesticos, 0s quais comporiam a base da
hierarquia social brasileira), subjugados economicamente pelo “turismo sexual” (suposta
necessidade econdmica do Nordeste em relacdo ao Sul-Sudeste, que estabelece a relacdo
econdmica-espacial-cultural entre ambos nesse enunciado) a que estdo submetidos. Mais uma
vez, as relagdes de superioridade se expandem, reveladas ndo apenas pelas condicoes
politicas, econémicas, educacionais, estéticas, mas também sexuais. O enunciador finaliza
com #FATO. Isto €, com o “¢ porque €”.

O padrdo fenotipico caucasiano é associado ao ideal de beleza, enquanto aqueles
comumente identificados aos povos amerindios e negros sdo considerados, explicita ou
implicitamente, como “periféricos”. Metaforicamente, a pobreza e o atraso tém corpo € rosto,
sendo corporificados na forma dos tragos estéticos humanos. O “branco” esta em cima e dele
decorrem os ideais de “beleza”, “riqueza”, “razdo”, “inteligéncia” e “poder sexual”, de modo
gue nos enunciados analisados parece ser possivel substituir “nao-nordestino (Sul/Sudeste)
por qualquer um dos demais atributos identitarios. A imagem de si se conforma pelas
seguintes cadeias de significantes, construidas metaforicamente pela possibilidade de definir
ontologicamente o “nordestino” e o “ndo-nordestino” (metafora ontologica) pela forma como
esses significantes podem ser substituidos (metafora estrutural) pelos atributos positivos ou

negativos que os compdem (metafora de orientacdo):

(1) Nordestino <> ser nado-politico «> ser sem posses <> ser ignorante <> Ser
irracional <> ser ndo-branco <« ser feio <> ser sexualmente inferior < ser semi-

humano ou ndo-humano;

(IV) Nao-nordestino « ser politico <> ser de posses < ser inteligente <> ser racional
<> ser branco <> ser belo <> ser sexualmente poderoso <> ser humano (a seta
bidirecional se refere a possibilidade de um termo adquirir sentidos do outro nessa

formagéo discursiva).

Nesse discurso, pode-se observar a retomada de signos oriundos do antigo dominio
cientifico naturalista no ambito do senso comum. Do discurso naturalista outrora constituinte

ao discurso do senso comum, o qual se “alimenta” de seus significados sem o rigor cientifico.
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Ao se postular a existéncia de ‘“dois brasis”, com geografias diferentes, colonizagoes
diferentes, herancas diferentes, culturas diferentes e economias diferentes, o bioldgico e o
social se atravessam de forma determinista. A bipolarizacdo entre as caracteristicas atribuidas
a si e ao outro cria uma linha transversal na qual a desumanizacdo do outro € proporcional a
humanizagdo de si e do seu grupo, de modo que o “nordestino”, nesse caso, passa a ser visto
como elemento exogeno, estranho e indesejado, pois pertencente a outro espago simbolico.
Nesse sentido, legitima-se ndo apenas a expulsdo daqueles que ja “infectaram” o lugar que
outrora fora puro (mito da pureza das origens), no caso o Sul e o Sudeste, mas também a

separacdo radical entre ambos. Vejamos 0s enunciados abaixo:

E13. @Sou_PSDB/SAO PAULO — MEU PAIS: Vocés #nordestinos
que infectam #Sdo Paulo, devem pegar o pau de arara e voltar pro
#Nordeste de #Lula e #Dilma. #SA0 PAULOMEUPAIS #SOMOSP
(EDUQUIM, 2010. Grifos nossos).

E14. Porque nao separam logo S&o Paulo do Brasil? Vamos virar um
pais independente. Foda-se os nordestinos! (EDUQUIM, 2010. Grifos
N0SS0S).

E15 DEVERIA SEPARAR A PORRA DESSES NORDESTINOS DO
BRASIL. SO FAZEM MERDA.. (EDUQUIM, 2010. Grifos nossos).

E16. Sou bem a favor de um muro separando sul/sudeste do
norte/nordeste  JKHSADFUIHFDIAFSDUI (RUPP, 2010. Grifos
N0ss0s).

E17. Dividam o Brasil no meio, me nego a ser da mesma nac¢do dos
nordestinos. #oposicao (FERRARI, 2010. Grifos nossos).

E18. Tinham que separar o Nordeste e os bolsas vadio do Brasil” e
“Construindo camara de gas no Nordeste matando geral
(REDACAODIARIODONORDESTE, 2010. Grifos nossos).

Em E13, o nordestino é metaforizado como uma doenca ou parasita, haja vista a sua
capacidade para infectar o corpo social de S&o Paulo. E interessante ver a relagio ndo apenas
metaférica, mas também metonimica, de modo que as caracteristicas identitarias atribuidas ao
corpo dos individuos representam em maior escala aquelas atribuidas ao corpo social. O todo
¢ tomado, portanto, pelas suas partes. Nesse enunciado, o enunciador cria a imagem de “si” e
do “nos” através da mesma concepgio de espago (SAOPAULOMEUPAIS/#SOMOSSP), em
oposic¢ao ao lugar do outro, o “#Nordeste de #Lula e #Dilma”, demonstrando que a invasao ao

espaco simbolico do seu povo (corpo social) implica a invasdo do seu espago simbolico
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(corpo individual). O “nordestino”, seja como pessoa, seja como povo, representa 0 exdgeno
em situacdo de parasitismo, tanto no que diz respeito aos aspectos sociais quanto aos
bioldgicos.

As metaforas separatistas sdo retomadas também nos enunciados subsequentes, nos
quais se utilizam termos como separar (E14/E18), muro (E16) e dividir (E17). E interessante
notar que os substantivos “muro”, no E16, e “camara de gas”, no E18, parecem se relacionar
com eventos histdricos de outras culturas e paises para expressar a necessidade de separacdo
entre os grupos no Brasil. O “Muro de Berlim”, o muro que separa os EUA do México e o
que separa Israel da Palestina sdo exemplos de constru¢des que possibilitam visualizar os
sentidos possiveis para tais metaforas. A imagem do muro no discurso separatista parafraseia
na atualidade as préticas historicas que tém possibilitado organizar, categorizar e dispersar
cognitivamente as diferencas entre os “dois brasis” oriundas desde o século XIX, funcionado,
ao que parece, como metafora da separacdo e metonimia da protecéo.

No caso da camara de gas, os sentidos expressos adquirem maior grau de
ofensividade, haja vista que, ndo sendo a separagdo suficiente, deve-se aniquilar o outro. A
mera existéncia deste, bem como a sua possibilidade de intervir nos projetos de pais, gera
desconforto e perigo. De forma semelhante ao exterminio do povo judeu pelos nazistas
durante a Segunda Guerra Mundial ¢ o “Holocausto”, nessa perspectiva, € necessario matar o
nordestino, em consonancia com o que se afirma em E1. A cadeia de significantes “nordestino
<> ser ndo-politico <> ser sem posses <> ser ignorante <> ser irracional <> ser nao-branco <>
ser feio <> ser sexualmente inferior «» ser semi-humano ou ndo-humano”, incorporamos um
novo significante, o de parasita, devido & suposta capacidade do “nordestino” de adoecer 0s
seus hospedeiros em decorréncia das suas necessidade de sobrevivéncia. Assumindo a

seguinte relacdo:

(V) Ser nordestino <> ser ndo-politico <> ser sem posses <> ser ignorante <> ser
irracional < ser ndo-branco <> ser feio <> ser sexualmente inferior «» ser semi-

humano ou ndo-humano <« ser parasita.

A nosso ver, a expansdo dos programas sociais do Governo Federal destinados as
populacdes mais pobres no territdrio nacional desde o inicio do século XXI, como é o caso do
Bolsa-Familia, tem transformado tal programa no novo conceito prototipico de defini¢cdo da
Regi&o no discurso analisado. E como se o Bolsa-Familia tivesse se transformado no novo

conceito organizador desse esquema/sistema conceitual cognitivo-discursivo, de modo que,
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embora nacional, o referido programa parece ser visto como regional. Falar sobre o Bolsa-
Familia é falar também sobre o Nordeste, assim como o contrario. Isto é, ha uma associacédo
entre 0s conceitos e eles sdo parcialmente substituiveis, de modo que, ao se falar em Bolsa-
Familia, tende-se a lembrar do Nordeste e, ao se falar do Nordeste, tende-se a lembrar do
Bolsa-Familia. Por analogia a Muniz (2010), parece se fundar no pais um novo discurso do
Nordeste, o qual retoma os sentidos anteriores pela sua associagdo a programas sociais como
esse.

Tal Programa seria, cada vez mais, o identificador das relagdes de subserviéncia e
atraso da regido Nordeste as vistas dos ndo-nordestinos (ou nordestinos que se identificam
com o discurso analisado). A estereotipia historicamente consolidada acerca da raca-etnia-cor
emerge sob a O&tica (neo)liberal para se opor ao assistencialismo, ao parasitismo e a
improdutividade fomentados pelo Programa na ja historicamente indolente regido Nordeste.
Através da relacdo entre ambos, tem-se transformado o olhar sobre o “coronelismo”. Se no
decorrer do século XX, essa préatica politica parece ter se consolidado como fundadora de
certo olhar sobre o Nordeste, relegando-se, portanto, quase que exclusivamente a questao
regional, na Ultima década, teria havido uma espécie de nacionalizacdo do coronelismo, na
qual o Governo Federal ¢ personificado na figura dos “antigos senhores” que manipulavam a
populacdo em busca de votos e o Nordeste ¢ personificado na figura dos “individuos
miseraveis” que trocam 0S Seus votos por artigos de subsisténcia, no caso, pelos valores
recebidos do referido Programa.

Nesse vies, 0 Governo Federal assume o lugar personificado dos que historicamente se
beneficiam dessas relacdes, reforcando a imagem da Regido no ambito do que ficara
conhecido como “curral eleitoral”’. Segundo esse discurso, através do suposto
assistencialismo, o Governo Federal conseguiria se aproveitar do atraso da Regido e da
inferioridade do seu povo para angariar votos e se manter no poder, 0 que tem ocasionado o
fortalecimento nacional da antes restrita cultura da improdutividade, da corruptibilidade, da
ignorancia e do atraso dos povos do Nordeste. O corpo nacional, de uma sé vez, reproduz as
antigas praticas restritas a apenas uma regido e acaba por ameacar as regides que ainda ndo
haviam sido afetadas. De acordo com o enunciador, deve-se eliminar ambos os “parasitas”

para sanar a doenca, como podemaos ver nos enunciados a seguir:

E19. O pior € pensar que o Nordeste escolhe o Presidente, mas nés é
que pagamos a conta...Deploravel. #euquero45 (FERNANDO, 2010.
Grifos nossos)
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E20. #Orgulhodesernordestino = orgulho de roubar, dormir, transar,
comer, receber bolsa familia, lan house e discutir com a elite.
(CESARIO, 2010. Grifos nossos)

E21. Mas € a real a gente no sul g paga pra esses nordestinos de merda
terem o bolsa familia e votarem (CESARIO, 2010. Grifos nossos)

E22. Eu vou dormi pg amanha eu tenho que ralar pro #PT me roubar e
dar pros #bolsatudo do norte e nordeste -— (ZILNET, 2010. Grifos
N0SS0S).

E23. LUTOBRASIL QUERO UM BRASIL SEM O NORDESTE.
SONEGACAO JA. VAMOS ESVAZIAR OS COFRES PUBLICOS.
E DAR FIM AO BOLSA VAGABUNDAGEM (EDUQIM, 2010.
Grifos nossos).

E24. #orgulhodesernordestino orgulho do que de ser o povo que vive
de bolsa do lula? Que ndo trabalha pelo pais? Ignorancia é mato pra
esse povo (EDUQIM, 2010. Grifos nossos).

E25. Claro, estdo numa boa ganhando bolsa-voto sem precisar fazer
nada. E ainda tem #orgulhodesernordestino. Me poupe (COELHO;
MESQUITA, 2011. Grifos nossos).

No Twitter, os usos do simbolo # (hashtag) dispdem as mensagens de acordo com 0
topico discutido. Nesse caso, trata-se de um didlogo virtual mantido por diferentes internautas
de diferentes regides, em especial, dos diferentes estados das regides Sul e Sudeste do Brasil.
A rede social 0s une como se estivessem fisicamente presentes em um mesmo espaco. Os
topicos acabam por funcionar como signos que se destacam entre os demais como
organizadores metaféricos cognitivos de uma dada conversacdo. Termos como #euquero45,
em E18, #orgulhodeserpaulista, em E9 e E18, #SAOPAULOMEUPAIS e #SOMOSP, em
E13, estdo entre os topicos mais utilizados nesse contexto, opondo-se as expressdes
#orgulhodesernordestino por internautas que se opdem a cadeia de significantes analisada. A
oposicao entre ambas, #orgulhodeserpaulista e #orgulhodesernordestino, se expressa de forma
mais clara em E9, E23, E24.

O signo “bolsa” funciona como organizador privilegiado da variedade de metaforas
associadas ao parasitismo da regido Nordeste. As justaposi¢cdes do substantivo “bolsa” a
distintos substantivos ou adjetivos demonstram a forma pela qual esse significante tem se
tornado central, fundamental na organizacdo desse olhar sobre o Nordeste, sustentado pelo
discurso (neo)liberal, no qual o individuo € constituido na/pela moral do trabalho produtivo
capitalista. Nesse viés, as explicacdes para o sucesso ou fracasso dos individuos em sociedade

decorrem do que se considera ser seu esfor¢co para manter ou transformar a sua propria
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situacdo. As a¢Oes sociais consideradas medidas inibidoras da légica do trabalho produtivo
sdo enquadradas como medidas assistencialistas, no sentido de que sobrecarregam o0s
individuos produtores em fun¢do dos ndo-produtores.

No caso analisado, a crescente associacdo entre coronelismo, assistencialismo e
politicas sociais do Governo Federal no que concerne a regido Nordeste parece ter tornado o
significante “bolsa” uma espécie de “atrator sistémico” da cadeia semantica que associa o
Nordeste ao parasitismo, possibilitando a emergéncia de diferentes metaforas que
(re)esquematizam e (re)distribuem cognitivamente sentidos antigos em novos dizeres
historicos.

O fato de o presidente brasileiro no periodo de 2002 — 2010, Luiz Inacio Lula da
Silva, ser tanto do Nordeste quanto do PT estabelece essa associacdo imagética entre 0s
programas sociais do Governo e os beneficios a regido Nordeste. A relacdo entre ambos,
Governo e Regido, nesses termos, (re)funda o imaginario do coronelismo e do
assistencialismo no Brasil sob novas formas, incorporando novas questdes em decorréncia do
momento histérico em que ocorre. Retomando os enunciados utilizados até o presente
momento, podemos destacar os seguintes exemplos: “bolsa 1717, em E3, “bolsas vadio”, em
E18, “bolsatudo”, em E21, “bolsa vagabundagem”, em E22, “bolsa do lula”, em E23 e “bolsa-
voto”, em E24. Juntamente com o uso dos termos “bolsas do governo”, em E19, e “bolsa

familia”, em E20, podemos relaciona-los da seguinte forma:

(VI) Bolsa-Familia <> bolsas do governo «> bolsa 171 < bolsas vadio <«
bolsa vagabundagem <« bolsa-voto <> bolsa do lula (identificado como o

responsavel pelo Programa).

A cadeia associada ao Nordeste e a cadeia associada as bolsas coexistem
separadamente e em diferentes situacdes enunciativas, pois (I) a representacdo do Nordeste
como regido parasitaria do pais é anterior a existéncia dos préprios programas de assisténcia
do Governo; (I1) os imaginarios que definem os individuos por meio das suas relacGes de
producdo na sociedade de trabalho capitalista sdo decorrentes da propria reorganizacdo
politico-econémica da sociedade brasileira desde fins do século XIX; (IIl) os diferentes
auxilios criados desde o inicio do século XXI ndo se destinam exclusivamente & Regido,
tratando-se, portanto, de programas nacionais para cidaddos brasileiros que possam se

encaixar nos requisitos necessarios para a sua obtencao.
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N&o obstante, a constituicdo imaginaria do Nordeste como lugar da pobreza e da
miseéria, 0s avangos da ética individualista do capitalismo neoliberal no pais a partir da década
de 1990 e os nimeros alarmantes da situacdo social de parte significativa da populacdo da

Regido tém possibilitado a aproximagéo das cadeias:

(1) Ser nordestino é «» ser ndo-politico <> ser sem posses <> ser ignorante <>
ser irracional < ser ndo-branco <« ser feio <> ser sexualmente inferior < ser

semi-humano ou ndo-humano « ser parasita;

(2) Bolsa-Familia < politica de assisténcia <> auxilio do governo <«
coronelismo <« assistencialismo <> corrupcdo econdmica dos corpos
“individual” e “social” <> corrupg¢do politica «» compra de voto < fraude <>
(171) < improdutividade <« vadiagem <> vagabundagem <« ndo-

meritocracia <> injusti¢a social <> parasitismo social;

Por oposicdo a:

(3) Nao-nordestino < ser politico <> ser de posses <> ser inteligente <> ser
racional <> ser branco <> ser belo <> ser sexualmente poderoso <> ser

humano superior;

(4) Ser cidadao «» inclusdo na sociedade de mercado «» trabalho produtivo
<> consumismo <« capacidade econOmica <« capacidade politica «
individualismo <« meritocracia < individuo politica e economicamente

produtivo.

Na ultima década, tem ocorrido o aprofundamento dessa oposicdo regional,
aproximando, de um lado, os ja-ditos metaféricos “ser nordestino é ser parasita” e “Bolsa-
Familia ¢é parasitismo social” na configuragdo semantica do ser nordestino e, de outro, como
contraparte identitaria constituinte a essa cadeia, “ser ndo-nordestino ¢ ser superior” e ““ser
cidaddo é ser um individuo politica ¢ economicamente produtivo”, organizando cognitiva e
historicamente os imaginarios associados aos nao-nordestinos, principalmente, do Sul e do
Sudeste. Assim, as defini¢des de “si” e do “outro” nesse discurso regional emergem na

interface entre diferentes discursos, entre os quais o discurso politico, o discurso econdmico, o

212



discurso educacional, o discurso racial (incluindo o aspecto estético), o discurso de género e 0
discurso naturalista, conformando as metaforas emergentes distribuidas que analisamos.

Essa sobredeterminacdo de sentidos referente a polarizagdo do ““nés ndo-nordestino”
e do “outro nordestino”, gerando sentidos diametralmente opostos no que concerne a
positividade e a negatividade, é fruto de um ponto de inflexao discursivo especifico que funda
uma dada formacéo discursiva, na qual se pode dizer e compreender os sentidos possiveis
dessa cadeia de significantes. Por meio dela, legitima-se um dado posicionamento
(imaginado) sobre o mundo, responsavel por possibilitar e autorizar o que se pode e deve ser
dito para que haja uma identidade enunciativa nesses grupos. A internalizagéo do sistema de
restricdo discursivo estabelecido pelo “Nordestino ¢ parasita do Estado brasileiro produtivo”
possibilita a emergéncia de um conjunto de dizeres como “verdadeiros”.

Cada enunciacao retoma ditos e ndo-ditos das demais no mesmo contexto virtual, o
qual passa a se configurar com uma espécie de ambiente de interacdo e se materializa como
memoria discursivo-cognitiva externalizada. O todo da cadeia de significantes ndo estd em
nenhum dos autores e nem mesmo no ambiente virtual. A memoria, seja ela a “interna”, seja
ela a “externa”, ¢ dindmica e determinada pela sua remissao ao exterior. Nas condi¢cOes de
producéo analisadas, a elei¢cdo da presidenta Dilma Rousseff, em 2010, funciona como evento
historico e impulsiona um conjunto de reacdes de favoraveis e de opositores aos resultados. O
fato social é internalizado e integrado a esquemas cognitivos anteriores, distribuidos,
compartilhados e memorizados “interna” e “externamente”.

Como diélogo, as postagens nas redes sociais fazem retomadas dos ditos referentes a
esse assunto em um mesmo periodo, funcionando como uma espécie de eixo paradigmatico,
isto é, vertical, para nos utilizarmos dos termos de Courtine (1981). Ja-ditos anteriores a
respeito desse tema sdo retomados por uma memdria tanto interna, na medida em que as
experiéncias imaginadas de mundo se tornam pensamento humano, quanto externa, pois a
retomada de noticias jornalisticas, matérias televisivas, comunicados da justica eleitoral e
dizeres dos demais participantes fazem parte do mesmo ambiente cognitivo-discursivo no
qual se realizam as interacbes entre esses internautas. O préprio evento passa a ser
categorizado pela midia como uma espécie de “Onda de preconceitos contra nordestinos na
internet”.

Tais sujeitos, ao manifestarem mensagens de repudio ao outro negado, tém
consciéncia de suas acdes, sem, no entanto, serem capazes de avaliar pelos seus préprios
processos cognitivos a complexa teia de relagdes dos distintos fatores que possibilitam dizer o

que dizem, pois, a um s6 tempo, ndo ha coincidéncia de si consigo mesmo, da intencdo do
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dito com o “eu esséncia puramente racional” ¢ do dito com o mundo, na medida em que néo
ha relacdo fixa entre as formas da linguagem e as formas do mundo. A cada novo
acontecimento discursivo, reorganiza-se 0 esquema prévio, que € atualizado por meio de
novas “formas criativas”. Logo, o nivel de consciéncia sobre considerar que “X é Q” ¢
preconceito ndo significa que se tenha consciéncia (a) dos processos cognitivos envolvidos
para que se tenha essa reacdo; (b) dos impactos morais que tais enunciados podem
desencadear, haja vista que dependem da reacdo de varias instancias além de si mesmo, tais
como juridicas, organiza¢Bes sociais, grupos ofendidos, etc.; (c) dos processos materiais
historicos que tornam essa assertiva possivel de ser dita e significada.

Antes de passarmos aos enunciados referentes as elei¢fes presidenciais de 2014,
vejamos, respectivamente, quatro enunciados que tomaram proporcdo nacional em trés
ocasifes distintas, a saber, na derrota da equipe de futebol do Flamengo para equipe de
futebol do Ceard, em 11 de maio de 2011, no evento que ficou conhecido como “Apagio do
Nordeste”, em 25 de outubro de 2012, e no contexto que ficou conhecido por “Manifestacdes

de Junho”, em 18 de junho de 2013.

E26. Esses nordestinos pardos, bugres, indios, acham que tém moral,
cambadas de feios. Nao é a toa que ndo gosto desse tipo de raca (11
de maio de 2011) (VALOTA; COELHO, 2011).

E27. 90% da populagdo do nordeste (negros) estdo desaparecidos
neste apagdo (REDACAOCHAMADAGERAL, 2012).

E28. Apagdo no Nordeste marcou o inicio dos programas do governo
Dilma “Meus vagalumes, minha vida” e¢ ao “Bolsa Lamparina”
#Apagio (REDACAOCLICAPIAUI, 2012)

E29. Por que ndo acontecem manifestagdes no norte e nordeste? E 14
que elegem os politicos corruptos do Brasil! (INFOONLINE, 2013)

Nos dois primeiros casos, novamente, milhares de mensagens inundaram as redes
sociais Facebook e Twitter, enquanto, no Gltimo, apenas algumas mensagens chegaram a
tomar proporgfes nacionais. Interessa notar, a manutencdo dos mesmos padrdes semanticos
ao longo do periodo que vai de 2010 a 2013, considerando as mensagens avaliadas até ent&o.

Nos dois primeiros enunciados, hd a retomada do discurso racial como forma de
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inferiorizacdo do nordestino, o qual seria desvalorizado pela sua descendéncia tanto dos povos
indigenas quanto dos povos africanos. Também nesses casos, a heranca racial aparece
diretamente vinculada as qualidades culturais dos povos, aproximando determinacdo da
natureza e da cultura.

Segundo Muniz (2011), o discurso racial, oriundo do paradigma naturalista
desenvolvido no século XIX no Brasil, funciona como uma espécie de modelo explicativo das
diferencas regionais e dos atributos de cada povo. Com a colonizacdo do branco europeu,
funda-se a suposta civilizacdo brasileira de acordo com as caracteristicas da civilizacéo
europeia. No entanto, a miscigenacao entre os distintos povos e a presenca de indios e negros
na regido Norte (atual regido Nordeste e parte da atual regido Norte), segundo a perspectiva
das teorias raciais, teria fundamentado as explicacGes cientificas sobre o seu atraso social,
politico e econémico. Diferentemente disso, a “nova coloniza¢do”, ocorrida a partir da
segunda metade do seculo XIX, destinada principalmente a regido Sul (que hoje engloba Sul e
Sudeste), teria selado a construgdo de um “Novo Brasil”, mais branco, mais civilizado, mais
trabalhador, mais belo e mais rico.

Assim, os imaginarios oriundos do século XIX, fundados no saber cientifico da
época, continuam atuais e permeiam os dizeres do que poderiamos chamar de senso comum.
Ainda que destituidas de autoridade cientifica na atualidade, as explicagdes raciais continuam
a circular e a “explicar” o suposto atraso de alguns povos frente aos outros. Nao se trata
apenas do olhar sobre o Nordeste, mas da forma pela qual os imaginarios referentes a pardos,
negros e indios parecem se fundir para constituir um dado olhar sobre o Nordeste. No que
concerne ao racismo, negros e indios sofrem discriminagdo em todo territorio nacional, mas,
quando “encaixados” na cadeia conotativa atribuida ao Nordeste, ocorre uma espécie de
sobredeterminacdo dos sentidos, através da qual a categoria de Nordeste passa a determinar as
outras duas.

Nesse sentido, pardos, negros e indios passam a ser considerados “inferiores” nao
apenas em decorréncia dos seus atributos herdados pela natureza e cultura dos seus povos,
mas também pelos demais atributos associados ao “ser nordestino”, tais como miséria, fome e
desemprego. Nesse sentido, as distintas cadeias parecem funcionar como sistemas complexos,
a medida que suas existéncias independentes adquirem novas conotacdes quando estdo em
relacdo. No caso avaliado, além das relacbes entre elas, ha a sobredeterminacdo do
significante Nordeste sobre os demais. No sentido inverso, os significantes pardos, negros e
indios contribuem para a conformacédo semantica desse imaginario sobre o Nordeste, mas ndo

funcionam mais de forma independente ou pela simples soma.
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Ao contrario disso, as conexdes do todo ndo podem mais ser reduzidas as partes em
separado, como se se tratasse da simples adicdo de questdes raciais, politicas, econémicas,
educacionais, estéticas e sexuais. Ao se ajustarem a FD analisada, um sentido sobredetermina
os demais, fruto de uma dada conjuntura histérica e de um dado acontecimento discursivo.
Ele ndo se torna universal, nem fixo, mas tende a estabilidade. Em outros acontecimentos,
novos sentidos podem surgir e novos significantes podem ser incorporados a esse sistema
semantico, possibilitando novos ditos com as mesmas axiologias.

Vejamos o caso de E28, em que duas novas metaforas surgem a partir da mesma
cadeia seméntica avaliada, focando na relagéo entre Governo Federal, Nordeste e programas
sociais. Nele, o sujeito enuncia duas novas formas textuais, a saber: “Meus vagalumes, minha
vida” e “Bolsa Lamparina”. Os coenunciadores (0s demais sujeitos componentes desse
dialogo virtual) s6 poderdo compreender o sentido atribuido a essas “novas formas” se eles
mobilizarem na memdria discursivo-cognitiva a relacdo entre o acontecimento discursivo
“Apagdo no Nordeste”, noticiado na internet, na midia impressa e na midia televisiva, e 0s
programas sociais do Governo “Minha Casa, Minha Vida” e “Bolsa-Familia”, os quais
fundamentam os deslocamentos, respectivamente, de “Meus vagalumes, minha vida” e de
“Bolsa Lamparina”.

A competéncia discursiva ndo decorre, portanto, de estruturas l6gicas a priori, mas
da internalizacdo de estruturas discursivas semi-estaveis, tais como ‘“Nordeste ¢ parasita” e
“programas sociais sdo parasitismo social”, que estdo em constante relacdo com o exterior
histdrico, que lhes determina as possibilidades seméanticas quando transformadas em real
pensado pelos sujeitos. Os efeitos de sentido serdo “bem apreendidos” quando o leitor
conseguir realizar essa triangulacdo entre o referido acontecimento discursivo, 0s programas
sociais do Governo e o Nordeste no sentido de uma desvalorizacdo desse Ultimo, simbolizado
no ambito da negatividade pela sua associacdo historica a dependéncia das politicas de
assisténcia e em decorréncia do seu suposto atraso nos mais diversos aspectos humanos.

No caso do significante Bolsa-Familia, como dissemos, ele parece funcionar, cada
vez mais, como atrator para novas metaforas que atualizem ja-ditos sobre o Nordeste. A
crescente associacdo da Regido a esse programa social faz com que novas metaforas
emergentes distribuidas possam surgir e adquirir novos sentidos pela sua historicidade. Nao se
trata, assim, da criagdo de novas formas discursivas por parte de um individuo, mas da forma
como o real histdrico possibilita aos sujeitos pensar e colocar em relagdo “ja-ditos” na forma
de “agora-ditos”. Da relacdo constituinte entre ambos, a qual supde metaforas, nao-ditos e

implicitos mobilizados para a producdo do sentidos em um dado ambiente discursivo-
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cognitivo, irrompe a lingua e o pensamento como acontecimentos discursivos. A suposta
evidéncia dos sentidos decorre dos esquecimentos necessarios aos sujeitos, que emergem
como instancias finitas em uma dada pratica discursiva. O todo é inapreensivel, embora
representavel por sistemas de restricao discursivos.

E por meio desses mesmos sistemas metaforicos que podemos compreender E29, o
qual “culpa” a regido Nordeste pela manutencdo da corrup¢do nacional. Em um novo
contexto, as “Manifestagcdes de Junho de 2013, novos ditos redizem 0 antigo. H4, portanto,
uma relacéo parafrastica entre todos os enunciados, que, embora ndo se utilizem das mesmas
formas linguisticas, estdo em padrdo de coeréncia semantico pelos ndo-ditos que constrangem
seus sentidos possiveis. Como vimos, a corruptibilidade do nordestino parece estar associada
a sua situacdo de miséria, a qual o torna passivel de se vender de diferentes formas, com o fito
de manter a sua sobrevivéncia. Seu voto ndo representa, assim, a ‘“consciéncia politica”
necessaria a cada cidaddao para o bom uso do Estado democratico. Embora o voto do
nordestino seja quantitativamente equivalente ao de qualquer outro brasileiro, seu voto
implicaria a relacdo quase natural entre as necessidades de sobrevivéncia dos subjugados e as
necessidades politicas dos poderosos. Nessa ética, 0 escambo entre voto e produtos, antes
regional, parece ter se tornado nacional, decorrente das novas formas politicas de manter as
antigas relacBes coronelistas e assistencialistas que mantém o pais no atraso econdmico e
politico.

As Manifestacdes acabaram por funcionar como eventos impulsionadores desse novo
enunciado. Novas situagcdes historicas movimentam o sistema semantico que define o
Nordeste no quadro da inferioridade e do parasitismo. O “outro nordestino” reaparece como
inimigo nacional e como raiz dos problemas fundamentais da sociedade brasileira. Sua
emergéncia garante a possibilidade de irrupcdo da sua contraparte, o “nds nao-corrupto”,
manifestante, consciente politicamente e independente economicamente. A mesma cadeia
conotativa “cria” a imagem do enunciador com os atributos desejados ¢ a imagem do seu
outro constitutivo com os atributos negados.

Nas elei¢Oes de 2014, quatro anos apds os primeiros enunciados do nosso corpus,
novamente, o “outro nordestino” ressurge como 0 culpado pelo atraso do pais, retomado na
imagem de parasita, miseravel, indolente, etc. Os eventos antigos passam a compor a memdaria
cognitivo-discursiva a respeito desse significante. Como nos diz Pécheux (2009), o pensével.
Nessa ocasido, as propor¢des tomadas parecem ter sido ainda maiores e, diferentemente de

2010, comecaram antes mesmo do resultado final. Nessas elei¢bes, no segundo turno, a
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presidenciavel Dilma Rousseff, do Partido dos Trabalhadores (PT), concorria com o
presidenciavel Aécio Neves, do Partido da Social Democracia Brasileira (PDSB).

A possibilidade de vitoria de Dilma Rousseff aparece como a manutencdo daquilo
que havia sido manifesto por milhares de internautas ap6s a sua eleicdo em 2010, momento
em que a regido Nordeste e, em menor escala, a regido Norte passaram a figurar como as
“responsaveis” pela manuten¢do do Partido dos Trabalhadores no poder. Ndo apenas o
resultado das eleicdes, mas a propria reacdo de milhares de eleitores, principalmente, das
regides Sul e Sudeste, passaram a compor uma dada memoria cognitivo-discursiva, aquela
que associa as caracteristicas atribuidas ao partido do Governo as caracteristicas imputadas a

regido Nordeste, bem como o inverso. Nesse contexto, uma internauta salienta:

E30. Se Dilma ganhar, vou inclusive concordar com os sulistas
quando eles xingarem os nordestinos como fizeram em 2010
(GARCIA, 2014. Grifos nossos).

O exemplo acima retoma o evento “xingamento aos nordestinos em 2010” como
memoria no evento “elei¢cdes presidenciais 2014”. A depender do resultado dessas elei¢cdes, a
autora revela que passara a concordar com a forma pela qual o significante “nordestinos” se
encaixa na cadeia de significantes avaliada. 1sso ndo implica que esse sujeito esteja apto a
mobilizar por completo a complexa teia de relagcdes cognitivo-discursivas sincrénicas e
diacronicas que tornam o ‘“nordestino” passivel de culpa. No entanto, a internauta parece
compreender o sistema de restri¢do discursivo no qual o “nordestino € parasita”. O voto deste,
portanto, é ndo-legitimo e ndo-autorizado segundo a perspectiva do enunciador, que se pde ao
lado dos que veem, na possibilidade de manutencdo do PT no poder, o perigo da
nacionalizacdo das caracteristicas que fazem com que o Nordeste seja 0 Nordeste. Isto é, a
associacdo dos significantes “Dilma” e “Nordestino” nessa cadeia parece representar, de
forma metaférica, o atraso, de modo que os significados referentes a regido Nordeste
passariam a sobredeterminar aqueles associados a ideia de Brasil governado pelo PT.

Se, em 2010, o Bolsa-Familia figurava entre os principais organizadores cognitivo-
discursivos desse imaginario sobre o Nordeste, em 2014, é evidente a hegemonia desse
significante nessa cadeia conotativa, na qual as milhares de mensagens das elei¢des anteriores
passam a funcionar como memdria discursiva que possibilita consolidar o suposto parasitismo
do Nordeste por meio da sua dependéncia a distintos mecanismos considerados anti-

produtivos economicamente, dentre eles, fundamentalmente, o Bolsa-Familia.
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Em 2014, a ideia de “dois brasis” reaparece de forma mais marcante. Na rede social
Tumblr, por exemplo, surge um grupo intitulado “esses nordestinos”, que funciona de forma
semelhante aos topicos “#orgulhodeserpaulista”, “#SAOPAULOMEUPAIS”, “4SOMOSSP”
e “#Apagdo” nos casos das eleigdoes presidenciais de 2010 e do “Apagdo do Nordeste”,
respectivamente.

No entanto, a mudanga mais evidente em relacdo ao cenério eleitoral de 2010 é o fato
de, em 2014, as “vozes andnimas” do senso comum, tais como estudantes, torcedores e
cidadaos sem algum tipo de identidade profissional ou institucional, terem se somado grupos
definidos por interesses e identidades de classe, entre eles, os médicos. Descontentes com 0s
programas sociais criados para atuar no campo da satide, como ¢ o caso do “Mais Médicos”,
as disputas da categoria com o Governo assumiram notoriedade publica em decorréncia das
mensagens de alguns medicos na comunidade intitulada “Dignidade Médica”, espago virtual
de sociabilidade e de troca de informagdes entre esses profissionais. A presenca das mesmas
metaforas analisadas nos demais casos em grupos com um maior grau de formacao
educacional e com funcgdes sociais marcadamente institucionalizadas demonstra como

linguagem ordinaria e linguagem cientifica se atravessam. VVejamos 0s enunciados a seguir:

E31. Castracdo quimica a este povo incauto (FORUMVGBR, 2014.
Grifos nossos).

E32. 70% de votos para Dilma no Nordeste, médicos do Nordeste
causem um holocausto por ai! Temos que mudar essa realidade!!
(FORUMVGBR, 2014. Grifos nossos).

E33. Deve ser pobre, burro ou chupim de bolsa-qualquer
coisa...esmoleiro... (FORUMVGBR, 2014. Grifos n0ssos).

E34. Bahia t& nos ferrando...Muitos eleitores, diferenga muito grande!
Que droga! ;/ Nessas horas, juro que queria que meu pais fosse uma
unido de Sul-Sudeste-Centro-Oeste... (FORUMVGBR, 2014. Grifos

N0SS0S).

O primeiro enunciado, E31, retoma os discursos higienistas e eugenistas que
circularam abundantemente em diferentes paises ocidentais ao longo dos séculos XIX e XX.

Se hoje essa pratica, outrora considerada cientifica, pode ser vista como pré-cientifica, pelo
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menos Nno que concerne as nagdes ditas ocidentais, a “castra¢do quimica” ja foi dotada de
autoridade cientifica e figurou como uma das alternativas para a “cura social” de supostas
doencas hereditarias. Grupos considerados indesejados em muitos dos paises ditos civilizados,
como criminosos, manifestantes, presidiarios, loucos, mulheres histéricas, negros, entre
outros, foram afetados por tais praticas. Além de ndo constituirem o padrdo identitario
hegemadnico, esses grupos eram considerados perigosos as sociedades das quais faziam parte
em decorréncia dos supostos riscos de manutencdo das suas caracteristicas bioldgicas por
meio da reprodugdo (SCHWARCZ, 1993).

No Brasil, os discursos higienista e eugenista foram tdo presentes quanto na Europa e
na América do Norte. Havia tanto uma pratica médica dedicada a esses estudos quanto uma
juridica, na qual renomados juristas almejavam criar uma jurisdicdo que desse mecanismos
legais para a normatizacao desses tipos sociais. Conceitos que hoje seriam considerados “nao-
cientificos” ou “pré-cientificos” circularam entre dois dos discursos mais importantes para a
formatacdo das sociedades ditas civilizadas nos séculos XIX e XX, a saber o discurso
Médico-Higienista e o discurso da Antropologia Criminal (SCHWARCZ, 1993).

Considerando E31, a competéncia técnico-cientifica do autor do enunciado,
adquirida por sua formacdo académica, o habilita ao uso do significante “castracdo quimica”,
de modo que, sendo um termo corrente no discurso medico em outros momentos da historia
da profissdo, 0 mesmo possui relativa competéncia sobre os seus sentidos. Pode-se dizer,
portanto, que o enunciador domina esse conhecimento técnico o suficiente para gerar efeitos
de sentido especificos e se comunicar com os demais atribuindo sentidos a categoria “povo
nordestino”. Nao obstante, sua intencionalidade e consciéncia ndao sdo capazes de esgotar o
sentido do que diz, de modo que ndo ¢ possivel retornar ao “eu criador” do enunciado e
mapear a sua “intencionalidade” no intuito de descobrir qual ¢ o verdadeiro sentido
pretendido para o dito. Todavia, é possivel associa-lo a um conjunto de outros enunciados, em
situacdo de parafrase, que possibilitam a emergéncia desse pensamento no sujeito.

Em E32, o enunciador sugere que os “médicos do Nordeste causem um holocausto”.
Pode-se notar que ha uma dupla identificacdo do enunciador, com o médico que sugere a
castracdo quimica e com aqueles medicos que fazem parte da Regido que poderd ser a
responsavel pela possivel reeleicdo de Dilma Rousseff a presidéncia. Nesse sentido, ha um
Nordeste dos médicos e um Nordeste dos ndo-médicos, isto €, daqueles que se encaixam ou
ndo na cadeia semantica avaliada. Os médicos, ainda que nordestinos, nesse caso, seriam

identificados como:
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(V1) Nordestino tipicamente ndo-nordestino <> ser politico <> ser de posses <> ser
inteligente < ser racional <> ser branco < ser belo <> ser sexualmente poderoso <>
ser humano superior = Ser cidadao <> inclusdo na sociedade de mercado < trabalho
produtivo <> consumismo «> capacidade econdmica <> capacidade politica <

individualismo < meritocracia < individuo politica e economicamente produtivo.

Os excluidos desse padrdo identitario devem sofrer, portanto, “castracdo quimica” e
as consequéncias do “holocausto”. A esse respeito, é interessante notar a presenca de dizeres
associados ao periodo nazista em um conjunto de enunciados, os quais expressam (I) a
desumanizagéo do outro e a incitacdo a morte no caso de E1 (“O nordestisto ndo é gente, faca
um favor a Sdo Paulo mate um nordestino afogado), (II) a exaltacdo estética e da
superioridade racial, em E12 e E26 (respectivamente, “O #nordeste € um lugar onde nés,
pessoas brancas de classe média alta, vamos fazer turismo sexual comendo umas baianinhas
vagabundas. #FATO” e “Esses nordestinos pardos, bugres, indios, acham que tém moral,
cambadas de feios. N&o é a toa que ndo gosto desse tipo de raga”), (III) a associagdo do
nordestino ao parasitismo, em E13 (@Sou PSDB/SAO PAULO — MEU PAIS: Vocés
#nordestinos que infectam #S&o Paulo, devem pegar o pau de arara e voltar pro #Nordeste de
#Lula e #Dilma. #SA0 PAULOMEUPAIS #SOMOSP) e (IV) os usos de termos como
camara de gas, em E18 ("Tinham que separar o Nordeste e os bolsas vadio do Brasil" e
"Construindo camara de gas no Nordeste matando geral”), e “castragdo quimica” e
“holocausto”, em E31 e E32.

A construgdo do outro como parasita tanto interno quanto externo em relagdo ao
espaco simbolico a ser preservado, somada a sua culpabilizacdo por distintos problemas
sociais, a necessidade de separacdo geografica, cultural e biologica e a necessidade de
eliminacdo desses individuos e das suas geracfes futuras por meio da castracdo quimica
apontam para a consolidacao das metaforas que avaliamos, nas quais o “nordestino” aparece
como o “outro negado”. No entanto, em comparagdo com o imaginario nazista, no qual o
judeu representava o “parasitismo capitalista”, no caso do nordestino, sua desumanizag¢ao
ocorre pelas caracteristicas contrarias, referentes ao “parasitismo nao-capitalista”. Enquanto
no caso alemdo, a hipertrofia do Estado parecia se apresentar como 0 mecanismo fundamental
de “salvacdo do povo alemdo”, no caso brasileiro atual, esse imaginario se funda na ideia de
atrofia do Estado na perspectiva do Estado neoliberal.

A cadeia conotativa expressa pelos médicos se assemelha aos outros casos analisados

ao longo do periodo 2010-2014, ainda que se trate de diferentes acontecimentos discursivos.
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Nesse viés, E33 e E34 estdo em consonancia com E31 e E32 no que diz respeito a
identificagdo do “nordestino parasita bioldgico”, funcionando, portanto, como parafrase da
metéafora emergente distribuida avaliada, a qual sobredetermina os sentidos dos demais
significantes enquanto ja-dito em novas situagdes a partir de novas experiéncias discursivas.
Em E33 e E34, os significantes “pobre”, “burro”, “bolsa-qualquer coisa”, “esmoleiro” e
“unido de Sul-Sudeste-Centro-Oeste” estdo de acordo com o encaixe discursivo do nordestino
como ser miseravel, ignorante, parasitario dos programas sociais federais, corruptivel,
instintivo (figura natural do “animalesco”) e pertencente ao outro Brasil. A metafora
“Nordestino ¢ parasita” funciona, portanto, como uma espécie de organizador cognitivo
distribuido historicamente em determinados grupos que possibilita “ja-ditos” serem
parafraseados em “agora-ditos”. A mesma metafora pode ser encontrada no seguinte texto,

publicado por um jornalista mineiro em seu perfil no Facebook:

E35. To pensando aqui: nesta onda internacional de plebiscito sobre
separatismo, a gente podia pensar em um dividindo o Brasil em dois:
0 do norte/nordeste e o do sul/sudeste. Dessa forma, a Dilminha, com
patrocinio da Friboi, ficaria com seus preguicosos eleitores bolsistas
fazendo uma cesta em redes nordestinas e nos, com Aecio e demais
trabalhadores esclarecidos, na “banda de baixo”, de mangas
arregacadas continuando a botar lenha na producéo deste pais..

O que acham?

Sabem que mais de 50% do eleitorado de Dilma sdo da “banda” de
cima.....Detalhe: obviamente tem exce¢Bes por Ia....(TARGINO,
2014. Grifos nossos)

Nesse enunciado, novos acontecimentos reforgam a imagem de Nordeste, a saber: 0s
plebiscitos internacionais (mencdo ao plebiscito através do qual a regido da Catalunha
decidiria a sua anexagao ou ndo ao territorio espanhol). O texto legitima o discurso separatista
existente no Brasil por meio de eventos discursivos internacionais, de modo que estes
funcionam como fonte de autoridade para aquele. O separatismo se apresenta também nos
enunciados das elei¢cdes de 2010. No entanto, a dicotomizagdo do pais nesse novo momento
de decisdo nacional dos representantes politicos parece adquirir conotagcdes mais claras e mais
explicitas. Os “dois brasis” do século XXI, Norte/Nordeste e Sul/Sudeste, condizem com 0s

“dois brasis” do século XIX, Norte e Sul. Da mesma forma, as caracteristicas que definem
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ambos sdo postuladas desde quando as teorias raciais funcionavam como modelos
explicadores das contradi¢cfes existentes na formacéo nacional brasileira, na qual a divisdo do
espaco se pautava pela suposta homogeneidade de alguns atributos herdados geogréafica e
racialmente. O Norte tropical e 0s povos nativos, negros e miscigenados em oposi¢do ao Sul
de clima “ameno” e dos povos brancos europeus.

Ademais, a oposi¢do do termo “preguigosos eleitores bolsistas” a “trabalhadores
esclarecidos” e “produg@o” parecem retomar as caracteristicas ja apontadas nessa formagao
discursiva, a qual opde trabalho e esclarecimento ao Nordeste. A “preguica natural” do Brasil
de cima seria oriunda da sua inaptiddo a producédo e da falta de educacdo que os torna inapto
ao trabalho qualificado na sociedade brasileira. Desse modo, o enunciador constroi
sinonimicamente o “ser nordestino” em relagdo aos ja-ditos em 2010, retomando

especificamente a seguinte relacéo:

(VI) Brasil da “banda” de cima <> Norte/Nordeste «> eleitores de Dilma <«
preguicosos «> bolsistas « trabalhadores nao-esclarecidos <> trabalhadores nao-

produtivos.

Diz-se 0 mesmo de outro modo, como é tipico das relacbes de parafrase. O
significante “bolsista”, em mengdo ao Bolsa-Familia, novamente € retomado como
organizador dos efeitos de sentido possiveis de serem compreendidos pelo “nds” a quem se
destina a mensagem, unificando identitariamente o “grupo enunciador” em detrimento do seu
antagonista. Assim, “Nordeste” e “nordestino”, mais uma vez, sdo qualificados pela
associacdo entre as cadeias conotativas “Ser nordestino ¢ parasita” e “Bolsa-Familia é
parasitismo social”, opondo-se ao “ser cidaddo é ser individuo politica e economicamente
produtivo”, logo: nordestino € parasita do/pelo Bolsa-Familia, meio pelo qual reforca a sua
tendéncia a ser politica e economicamente improdutivo.

Até o momento, os enunciados analisados foram publicados na forma de mensagens
em distintas redes sociais, em especial, no Facebook e no Twitter. Isso implica dizer que 0s
diferentes agentes sociais dessas mensagens se utilizaram de géneros discursivos que
impunham menor rigor tanto no que concerne aos usos lexicais quanto no que concerne a
I6gica argumentativa. Ou seja, ainda que possam se tratar de estudantes, médicos, jornalistas e
outros profissionais, o espago virtual utilizado permitia uma espécie de “posicionamento
anonimo” sobre 0s acontecimentos discursivos, seja no caso das Elei¢cdes Presidenciais de

2010, seja no caso da derrota da equipe de futebol do Flamengo para a equipe do Ceara na
223



Copa do Brasil, seja no caso do “Apagao Elétrico” no Nordeste ou mesmo no das elei¢cbes
presidenciais de 2014, haja vista que, independentemente dos contextos avaliados, as redes
sociais parecem organizar um mesmo padrdo enunciativo, isto €, mensagens privadas
destinadas a serem compartilhadas com um grupo privado de seguidores, os quais foram
“autorizados” a acompanhar os perfis pessoais e as publicacoes.

Os compartilhamentos de “print screens” (copias das telas) foram responsaveis pela
dimensdo tomada por cada um dos enunciados de forma especifica e por todos de forma geral,
gerando as “(novas) ondas de preconceito contra o Nordeste na internet”. O compartilhamento
dessas mensagens possibilitou que internautas teoricamente ndo-autorizados ou a quem néo se
destinava as mensagens tivessem contato e, concordando ou discordando, pudessem ser
afetados por essas publicacoes.

Enquanto analistas do discurso, entendemos que 0 conjunto dessas mensagens se
torna interessante nao “por quem disse”, no sentido juridico, mas “pelo que se disse”, pois
evidencia os saberes sociais dos autores. Como afirma Foucault (2008), pelo “diz-se”. Por
questdes éticas, preferimos omitir os nomes e os perfis dos sujeitos analisados. O fato de se
tratar de uma rede social, portanto, publica, ndo foi suficiente para que decidissemos
mencionar 0s nomes dos internautas. Ademais, suas identidades ndo eram necessarias a
montagem do corpus, tampouco ao percurso analitico.

Com a analise, importa-nos demonstrar o funcionamento da linguagem por meio da
emergéncia e da dispersdao de determinadas metéaforas, as quais sdo responsaveis pela
organizacdo do pensamento humano e pela producdo de sentidos nos diferentes ambientes de
interacdo vivenciados ao longo da nossa existéncia enquanto individuos concretos. A AD
torna possivel demonstrar que pensamos de forma individuada, e ndo individualizada. O
individuo é uma construcdo social, de modo que o social lhe é anterior. Isso significa que o
“nos” e o “outro” sdo anteriores ao “eu”.

Para que emerja um “eu”, é necessario que este se utilize de vozes ditas por outros
anteriormente a ele, as quais tornam possivel a identificacdo de si e do outro,
concomitantemente. Como nos ensina Orlandi (2009), ha uma modulacdo entre esse agente
social constituido historicamente e a emergéncia de um dado sujeito em cada situacao
enunciativa, o que implica dizer que o sujeito nunca € um a priori, mas materialidade multipla
datada na linguagem. Como nos ensina Hall (2003), tais internautas sdo também esses
sujeitos, mas ndo apenas eles, haja vista que o individuo e o sujeito sdo de ordens diferentes,
assim como o bioldgico e o cultural. Decorre dos primeiros a nossa capacidade geral para

pensar, dos ultimos, o pensavel.
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As situacGes analisadas nos permitem conjecturar, se nao sobre o individuo, sobre o
autor. Se o0s primeiros ndo interessam, tampouco 0s seus nomes, avaliar 0s segundos se torna
interessante pela forma como os dizeres adquirem autoridade. Em vista disso, decidimos
mencionar, em alguns casos, as profissdes de alguns sujeitos analisados. Nos trés primeiros
enunciados, de E1 a E3, tratava-se de uma estudante de Direito, de E31 a E34, de médicos e,
em E35, de um jornalista. As informagbes foram amplamente divulgadas na midia e nos
ajudam a construir uma espécie de perfil dos autores, daqueles que disseram e das
experiéncias sociais, econdmicas e educacionais que podem ter tornado possivel internalizar
tais imaginarios sobre o “outro nordestino”.

O senso comum estd em relacdo intrinseca com os saberes institucionalizados. Como
se pode notar, a argumentacdo do jornalista se produz através da retomada de uma pretensa
consequéncia ldgica entre os plebiscitos internacionais (fonte de autoridade) e a necessidade
de se separar o Brasil. Os conhecimentos ditos do “senso comum” ¢ aqueles considerados
cientificos ndo se separam de forma estanque na organizagdo do pensamento humano nas
distintas situa¢fes nas quais os sujeitos com formacgdo académica sdo chamados a enunciar.
Dessa forma, as habilidades jornalisticas do autor em E35 nédo sdo separadas dos estere6tipos
do senso comum sobre o Nordeste para organizar a sua opinido eleitoral. H4 uma modulagéo
dessas habilidades metaforicas que lhe possibilita agir de forma individuada a depender das
regras genéricas as quais deve se adequar quando escreve uma matéria jornalistica ou quando
publica uma mensagem no Facebook. As metaforas analisadas parecem circular em diferentes
eventos, de situacdes politicas a apagdes elétricos, funcionando como organizadores
cognitivos para diferentes sujeitos.

Os usos de termos como “castracdo quimica” e “holocausto”, no caso dos médicos,
fortalecem a ideia de que saberes do senso comum e saberes académicos se atravessam nas
distintas praticas sociais, de modo que a modulacao entre as necessidades de cada género e a
internalizacdo de determinados saberes se organiza a cada nova situacdo. Se é improvavel que
um médico assuma essa postura em um consultério, lugar no qual a responsabilidade do autor
aumentaria exponencialmente em decorréncia do ritual profissional, em um ambiente
informal, como ¢ o caso do grupo “Dignidade Médica”, ela se torna possivel, sem que isso
signifique prescindir, no entanto, dos saberes adquiridos como médicos, 0s quais 0s habilitam
a se utilizarem de termos como “castragdo quimica”.

Os dizeres, nesse sentido, ndo morrem, circulam historicamente em novas situagdes e
trazem consigo a memoria, materializada em praticas sociais e em distintos mecanismos de

estocagem da memoria, tais como livros historicos, livros académicos, programas
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jornalisticos, filmes, matérias impressas, etc. As mengdes a miséria do “povo nordestino” e ao
“separatismo” nos enunciados demonstram ainda que médicos estdo tdo expostos a
internalizacdo e a dispersdo dos saberes do senso comum como daqueles controlados pelo
rigor do saber médico. N@o apenas os saberes sdo multiplos e possibilitam sujeitos multiplos,
como eles se atravessam, na medida em que os saberes jornalistico e médico, para citar os
casos avaliados, fundamentam dizeres do senso comum da mesma forma que dizeres do senso
comum podem funcionar na organizacao e esquematizacdo cognitiva dos saberes académicos.
Como sustentam Gadet e Pécheux (2010) e Lakoff e Johnson (1985), ndo ha linguagem
extraordinaria, ndo ha linguagem cientifica pura, e a metafora, como fundamento da producao
de sentidos na linguagem, é dispersa.

No exemplo a seguir, a metidfora do “Nordeste ¢ parasita” opera um duplo
deslocamento: primeiro, ela aparece na analise do resultado das elei¢fes presidenciais de 2014
de um famoso colunista brasileiro no canal Globo News, pertencente a emissora televisiva
considerada a mais importante do pais, a Rede Globo de Televisdo; segundo, a cadeia
metaforica do “Nordeste ¢ parasita” se desvincula parcialmente da cadeia “Bolsa-Familia é
parasitismo social”. No primeiro caso, poder-se-a perceber como o discurso regionalista,
fundamento do separatismo nacional, e a definicdo da esséncia do nordestino pela miséria e
pelo atraso emerge no contexto de uma andlise politica do evento discursivo analisado, na
qual o autor torna publica a sua mensagem e se utiliza da autoridade jornalistica do seu dizer
para dar conotagdes académicas a dizeres circulantes no ambito do “senso comum”. No
segundo caso, apesar de o Bolsa-Familia continuar a ser tratado como “parasitismo social”, o
“parasitismo do Nordeste” sobredetermina de forma mais clara o “parasitismo do Bolsa-
Familia”, de modo que aquele é considerado cronologicamente anterior a este, e, por isso, este
seria consequéncia daquele, e ndo o inverso. Segundo o jornalista, isso faria com que o
resultado das elei¢cBes ndo pudesse ser explicado pelo Bolsa-Familia, mas pela forma como
aquele parasitismo tem sido decisivo para o curso politico seguido no Brasil, opondo-se e
resistindo aos avancos das relac6es de producéo capitalistas.

Como se trata de um colunista no exercicio publico das suas func¢des profissionais
em uma reproduc¢do televisiva nacional, portanto de um autor “ciente” das consequéncias de
suas andlises e da extensdo publica dos seus ouvintes, explicitaremos o seu nome. Trata-se de
uma entrevista cedida pelo colunista Diogo Mainardi, ancora do programa Conexao
Manhatan, veiculado pelo canal Globo News, na noite de 26 de outubro de 2014, apds a

confirmacdo do resultado da vitdéria da candidata Dilma Rousseff, do Partido dos
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Trabalhadores, a presidéncia da republica brasileira. O texto abaixo € uma transcricdo da

analise do autor no Programa:

E36. Essa eleicdo é a prova de que o Brasil ficou no passado. Nao é
nem Bolsa Familia, ndo é marquetagem. O Nordeste sempre foi
retrégrado, sempre foi governista, sempre foi bovino, sempre foi
subalterno em relacdo ao poder durante a ditadura militar, depois com
o reinado do PFL e agora com 0 PT. E uma regido atrasada, pouco
educada, pouco construida, que tem uma grande dificuldade para se
modernizar na linguagem. A imprensa livre, a liberdade de imprensa
é um valor que vale de metade do Brasil para baixo, e nessa metade
do Brasil para baixo, onde a Dilma é minoria, uma pequena minoria,
eu sou paulista antes de brasileiro. Neste momento, sdo 66% de
paulistas que votaram contra ela, € todo mundo empresarial, é a
economia brasileira inteira votando contra esse partido. Tudo que
representa a modernidade esta do outro lado” (JOVANNELI, 2014.

Grifos nossos).

Como dissemos, o texto é interessante pelo duplo deslocamento que opera no intuito
de fundamentar o ja-dito “Nordeste é parasita”. O primeiro se refere ao deslocamento da
autoridade desse saber do senso comum em direcdo ao saber de um suposto analista politico
(interface entre o saber politico e econémico); o segundo, a parcial separacdo do significante
“Nordeste” do significante “Bolsa-Familia”. O Nordeste, segundo a explicacdo do autor,
representa o “passado”, o “retrégrado”, o “governismo” (no sentido de petismo), o “bovino”
(animalesco/voto instintivo), o ‘“subalterno” em relacdo ao poder, o “atrasado”, o “pouco
educado”, o “pouco construido” (atrasado moral e economicamente), o “anti-moderno”, o

“antiliberal”, o “antiempresarial”. Desse modo, temos:

(IX) Nordeste « passado <« retrogrado < governista < petista < bovino
(animalesco/voto instintivo) < subalterno em relacdo ao poder < atrasado <> pouco
educado < pouco construido (atrasado moral e economicamente) « o anti-moderno

< antiliberal < antiempresarial
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A cadeia acima constréi o seu sentido pela forma como parafraseia a metafora,
amplamente distribuida (é importante notar que esse evento midiatico, assim como 0s outros,
funciona nao apenas como uma retomada dos ja-ditos, mas também como memoria cognitivo-
discursiva que consolida e dispersa os ja-ditos como agora-ditos em um novo contexto de

producéo enunciativo), que pde o nordestino como:

(X) Ser ndo-politico <> ser sem posses <> ser ignorante < ser irracional <> ser semi-

humano ou ndo-humano < ser parasita

Ja o paulista (representante imaginario do ndo-nordestino do “pais de baixo”) aparece

COmMo Sseu oposto:

(XT) Ser politico <> ser de posses «> ser inteligente <> ser racional «» ser branco «»
ser belo < ser sexualmente poderoso <> ser humano superior < cidaddo incluido na
sociedade de mercado <> no trabalho produtivo < no consumismo «> capaz
economicamente <> capaz politicamente <« individualizado <> meritocrata <

politica e economicamente produtivo.

Mas isso ndo pode ser explicado pelos programas sociais do Governo da ultima

década, os quais representam as:

(XII) politicas de assisténcia <> auxilio do governo <> coronelismo «
assistencialismo <> corrup¢do econdomica dos corpos “individual” e “social” <
corrupgdo politica <> compra de voto < fraude (171) < improdutividade «

vadiagem «> vagabundagem <> ndo-meritocracia < injustica social <> parasitismo.

Os “dois brasis” sdo reafirmados no sentido de que o “Brasil de baixo” esta
metaforicamente “em cima” (valor positivo) e o “Brasil de cima” estd metaforicamente “em
baixo” (valor negativo). Ao afirmar “eu sou paulista antes de brasileiro”, o enunciador
evidencia o conflito entre as posicdes identitarias e seus respectivos valores, pois “ser
paulista”, de forma semelhante as chamadas do Twitter analisadas, quais sejam,
“orgulhodeserpaulista”, “SOMOSSP”, “SPMEUPAIS”, significa ser oposto aos valores que o
Nordeste supostamente imputou a nacdo brasileira pela sua histérica relacdo parasitaria com

os distintos governos brasileiros. Diferentemente das demais, essa mensagem busca se
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fundamentar no saber historico, o qual funcionaria como fonte de autoridade dessa
interpretacéo.

Através dessa estratégia argumentativa, o enunciador busca gerar um efeito de
sentido capaz de destacar essa mensagem daquelas que foram vastamente veiculadas nas
redes sociais, manifestando uma posigdo-sujeito que busca imparcializar o seu discurso ao
criar um ethos de cientificidade. Esse autor nao fala da explicag@o possivel, mas do “é porque
¢”. O “Nordeste como parasita” se apresenta, nesse contexto, por meio de um discurso que
estaria supostamente ancorado na autoridade cientifica, no qual a dita esséncia retrograda da
Regido é apresentada no nivel informativo, ou, como diz Orlandi (2009), meramente
cognitivo.

A autoridade do dizer legitima a autoridade da metafora emergente distribuida. Se,
para 0 grupo identitario do ancora, ela ja se configurava como uma experiéncia cognitivo-
discursiva capaz de organizar o mundo informal, no qual “os nordestinos”, geralmente, se
apresentam na situagdo de empregabilidade avaliada como “inferior” na hierarquia social,
redizer esse “ja-dito” em cadeia nacional reforca esse sistema de restrigdo discursivo e o
consolida como pensamento legitimo. NoOs aprendemos em sociedade e, como tal, aprendemos
socialmente os significados das formas linguisticas. N&o se aprende o todo dos saberes, mas a
sua setorizacdo de acordo com as préaticas contraditorias pelas quais emergem, quais sejam: as
educacionais, as politicas, as econémicas, as familiares, etc. As formas circulam na tensdo
entre a parafrase e a polissemia. Da mesma forma, ao se utilizar da cadeia metaforica 1X, ndo
necessariamente Diogo Mainardi pde em jogo aquela que associa 0 nordestino ao ser néo-
branco < ser feio <> ser sexualmente inferior.

Ela funciona como implicitos possiveis de serem levados em consideragdo pelos seus
espectadores, haja vista que as associa¢fes parecem se dar por uma espécie de relacdo causal
entre a situacdo vulneravel do outro e a sua negatividade em todo o espectro de atributos
sociais. De forma ampla, a suposta inferioridade politica, econdmica, educacional, moral e
cultural é condizente com a inferioridade sexual, estética e racial/étnica, pois esses signos
estdo metaforicamente localizados “embaixo” no espectro cognitivo. No entanto, apesar de
ndo se tratar de uma associacao obrigatdria, as praticas sociais e as relagdes de poder sao as
fontes da construcdo dos imaginarios e dos sentidos hegemonicos, o que significa que 0s
padrdes politicos, de consumo, educacionais, morais, estéticos e étnicos adquirem
positividade de acordo com a sua associa¢do as classes dominantes, € ndo o contrario. As

disputas historicas sdo expressas também por meio da disputa de sentidos.
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Dessa forma, apenas a transformacgdo das praticas sociais e de poder que tornam
esses sentidos possiveis torna materialmente possivel a reorganizacdo semantica dos termos
“Nordeste” e “nordestino”. Evidentemente, hd cadeias de significante que concorrem com as
que analisamos, nas quais o “Nordeste” e o “nordestino” adquirem valoragdo positiva.
Todavia, elas circulam de forma mais restrita em decorréncia da sua ndo-apropriacdo e
dispersdo pelas classes dominantes nacionais. Trata-se de um fendmeno de hegemonia, como
nos ensina Gramsci (1971 apud Hall, 2003).

Outra questdo que deve ser esclarecida € a de que as ideologias, como sustenta Hall
(2003), funcionam como sistemas abertos. Isto é, em se tratando de linguagem, ndo se pode
avaliar os acontecimentos utilizando modelos explicativos causais, como se para uma a¢ao X
surgisse necessariamente uma reacao Y. A formula argumentativa “Se X ¢ Q, logo Y ndo-Q”
organiza identitariamente as defini¢des do “nordestino” e do “ndo-nordestino” nas situacoes
analisadas, o que ndo implica a sua universalidade. Assim, mesmo que o colunista Diogo
Mainardi ndo tenha consciéncia das relagdes histéricas que faz movimentar com os seus
dizeres sobre o Nordeste na ocasido avaliada, ele faz circular, explicita e implicitamente, um
conjunto de dizeres que “se propdem”, no ambito da linguagem, a adquirir a autoridade de
serem transparentes e evidentes.

Essa evidéncia demonstra 0 encaixe entre o dizer e as relagcbes hegemonicas que
estabelece com os grupos que lhe imputam os sentidos possiveis. Por exemplo, seria estranho
se 0 colunista expressasse nacionalmente como metafora hegemodnica para o “nordestino”
aquela que ¢ hegemonica para o “sulista” ou “sudestino”, afirmando que o “nordestino” ¢
“civilizado”, “branco”, “educado”, “belo”, “trabalhador” e de “posses”. Seu grupo identitario
diria que isso ndo é real, causando um efeito de estranhamento. Seria necessario um
deslocamento identitario, como no caso de E32, no qual a metafora “somos médicos antes de
sermos do Nordeste ou Sudeste” gera a possibilidade de identidade entre esses povos, para
que essas caracteristicas fossem aceitas como evidentes ou transparentes.

Isso demonstra que o proprio conceito de Nordeste, como afirma Muniz (2010), é
uma invencdo. Dito isso, deve ficar claro que este trabalho ndo pretende ser a voz de uma
identidade nordestina, afirmando-se contra os “ndo-nordestinos”, pois, dessa forma,
estariamos, ao invés de negar, reforcando esse lugar de naturalizacdo do ser. A esse respeito,
Foucault (2004) é categérico ao propor que os sujeitos devem fugir de toda e qualquer
identificacdo que os naturalize, pois, dessa forma, estardo negando préticas de poder que

pretendem inventariar, taxonomizar, controlar e esquadrinhar os sujeitos. Em uma perspectiva
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discursiva, podemos dizer que ndo nascemos mulheres, negros, indios, homossexuais, jovens,
idosos, nordestinos, etc.

Cada um desses grupos se constitui historicamente em meio as disputas de poder
materializadas na/pela linguagem. Os nordestinos ndo sdo mais sofredores de imaginarios
desqualificadores do que o sdo as mulheres, 0os negros, os indios, os homossexuais, entre
outros. Logo, a luta pelo acesso qualificado ao dizer deve ser ampla e permanente. Nesse
sentido, o analista do discurso deve contribuir para que sentidos outros possam surgir e se
fortalecer, em especial, no que concerne a desconstrucao dos discursos que possam funcionar

como préticas de opressao.

231



CONSIDERACOES FINAIS

O marxismo anti-humanista se afasta do marxismo humanista em Althusser (1978a),
por meio de uma autocritica, se distancia do estruturalismo em Althusser (1978b), é colocado
em debate com a Paleontologia e a Teoria da Evolucdo em Althusser (2002) e se aproxima da
Psicanalise freudo-lacaniana em Althusser (1980b). A Analise do Discurso, por sua vez, se
opde a Psicolinguistica, a Neurociéncia, ao Gerativismo, ao Construtivismo e a Inteligéncia
Artificial em Gadet, Haroche, Henry e Pécheux (2011). J& a Psicologia, a Psiquiatria e a
Psicandlise disputam o saber sobre o sujeito em Foucault (2002); a Neurolinguistica e a AD
fazem um acordo em Coudry (1988); Foucault e Wittgenstein buscam se assemelhar na escrita
de Gros e Davidson (2011), na mesma medida em que Foucault e Merleau-Ponty procuram
descontruir limitagbes quase irreconciliaveis entre si na proposta de Sabot (2013). A
Fenomenologia acusa a tradicdo filosofica anti-humanista francesa de favorecer a
subordinagcdo do homem a méaquina e as propostas antiéticas do cientificismo do século XXI
em Dupuy (2013), e a tradicdo estruturalista do marxismo francés é posta em xeque pelo
marxismo inglés de Thompson (1981) e pelo marxismo luckasiano de Coutinho (2010).

Tanto quanto no quesito subjetividade, ndo existe o “eu” sem o “outro” no campo
cientifico ou do saber teorico: é preciso dialogar. Dessa forma, cada pratica tedrica constroi 0s
seus limites e suas potencialidades dentro de um campo mais vasto dos saberes, seja entre as
areas de uma dada ciéncia (AD, Pragmatica, Psicolinguistica), seja entre as ciéncias
(Linguistica, Psicologia, Histdria), seja entre o0s macrocampos do saber cientifico
contemporaneo (Ciéncias Exatas, Ciéncias da Natureza e Ciéncias Humanas). Os dialogos
tedricos ndo sdo nunca aleatorios, pois tratam de zonas de interesse e de objetos em comum.
Da mesma maneira, ndo sdo desinteressados, propGem construir ou desconstruir pontes do
conhecimento, autorizar ou desautorizar o olhar do outro, definir, enfim, a si e ao outro, com
as suas potencialidades e os seus limites de atuacéo.

Para se aproximar ou para se opor, as distintas areas do saber, explicita ou
implicitamente, estdo em constante remissdo ao outro. A AD surgiu justamente do didlogo
entre trés dominios diferentes para propor algo novo e tentar subverter a Linguistica do seu
proprio interior. Fundamentalmente dessa maneira, a AD p6de manter uma de suas principais
caracteristicas, a do nomadismo tedrico, nos termos de Orlandi (2009). As discussdes acerca
do simbolico e da sintaxe a mantiveram ao lado dos dominios que buscavam reduzir a

materialidade do real & organizacdo légica do mundo e do conhecimento. Das limitacGes
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dessa abordagem, deu-se concretude ao discurso como objeto de anélise em um novo campo
do saber, a AD. Esta reconstruiu o conceito de discurso em outros termos, tornando-o
inatingivel/irredutivel, porém concreto, material e analisavel. E preciso sempre colocar algo
no lugar, sustenta Pécheux (2009).

Conforme destaca Gregolin (2004), depois de décadas de consolidagdo e expansao, a
AD necessita retomar a sua propria histéria para que possa, a um sO tempo, consolidar as
categorias tedrico-analiticas de que dispde e possibilitar didlogos consistentes entre o0s
distintos autores, perspectivas e dominios. Segundo a autora, com a atual expansao do uso do
termo discurso, torna-se cada vez mais dificil delimitar as especificidades decorrentes da sua
emergéncia em fins da década de 1960. A mesma dispersdo que gerou o reconhecimento da
sua necessidade tem ocasionado, hoje, a sua vulgarizacdo e inconsisténcia teoéricas. Portanto,
faz-se necessario um trabalho cuidadoso de retomada dos preceitos epistemoldgicos desse
conceito, ou seja, da sua historia.

A nosso ver, essa retomada pode desconstruir a forma como se consolidou uma
espécie de oposicdo da AD aos estudos da cognicdo. Fazendo uma andlise discursiva da AD
acerca do tratamento dos processos cognitivos, percebemos que as discussdes sobre a
“aprendizagem” estdo presentes nesse campo de problematizagdo da linguagem desde a sua
conformacdo. As discussdes acerca da producdo/recepcao textual, da leitura/interpretagéo, do
pensamento e da memdria demonstram isso. Nesse sentido, em consonancia com alguns
trabalhos desenvolvidos tanto no Brasil quanto na Franca a partir da década de 1980,
entendemos que ha demandas para que a AD estenda as suas reflexdes sobre os avancos
conseguidos pelas Ciéncias da Cognicao, ao mesmo tempo em que deve tentar subverté-los.

Se a filosofia cartesiana foi fundamental para o estabelecimento, consolidacdo e
expansdo de determinadas perspectivas cognitivas, deve-se assumir que a superacao do sujeito
cartesiano nao impede o desenvolvimento de alguns dominios dos estudos cognitivos, 0s
quais estdo em consonancia com a AD no que diz respeito a superacdo do que ficou
conhecido por sujeito centrado. Nesse viés, o dualismo cartesiano mente/corpo ndo esgota o
tema da cognicdo, e é porque este conceito extrapola aquele raciocinio que as aproximagdes
da AD com as propostas do Externalismo Cognitivo de Auroux (1998), do Realismo
Experencial de Lakoff e Johnson (1985) e da metafora emergente de Cameron e Deignam
(2009) e de Cameron e Larsen-Freeman (2007) se tornaram possiveis, coerentes e desejaveis,
ainda mais se considerarmos a releitura de Hall (2003) acerca do trabalho de Althusser
(1969).
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Como principio norteador do didlogo, buscamos manter a proposta central da
epistemologia discursiva adotada, qual seja: a determinacdo histérica das formacdes sociais
humanas, dentre elas, do préprio pensamento. Se considerarmos o pensamento como real
pensado, tal aproximacdo possibilita o entendimento de que 0s processos cognitivos s@o
determinados exteriormente pela historia, superando, com isso, 0s determinismos naturalistas
do ser humano proposto pelas teorias reducionistas. Ha, portanto, um espaco proficuo para
dialogos a partir da AD, ndo porque sejam novos, mas porque eles estdo presentes, seja pela
critica, seja pela incorporacdo, desde a sua “fundagdo”. Isso significa que tentamos (re)ler
para (re)ver na propria tradicdo discursiva as possibilidades de se tratar da cognigdo e da
experiéncia.

Pécheux (2009) aponta para a necessidade de desmistificar a evidéncia das palavras,
que significam ndo pelas suas relacbes com o mundo em si, mas pela forma como elas
emergem das/nas relacdes sociais, isto é, pela maneira como significam, organizam e
compartilham simbolicamente os imaginarios de determinados grupos. Com a onda de
desqualificagbes do Nordeste no periodo de 2010 a 2014, pudemos acompanhar a circulacao
do discurso regionalista com tendéncia separatista no Brasil atual, o qual se funda na inflex&o
de diversos discursos de opressdo, entre eles, o liberal-econdmico parece funcionar cada vez
mais como o organizador discursivo-cognitivo das metaforas emergentes distribuidas sobre a
Regido, conforme a nossa proposta.

Com a categoria de metaforas emergentes distribuidas, sustentamos que o
pensamento é inatingivel e se funda na/pela internalizacdo de sistemas de restricao discursivo
que possibilitam a producdo de sentidos pelos sujeitos em cada prética discursiva. O
pensamento, portanto, emerge pela forma como os ditos atualizam as contradigdes historicas
experenciadas anteriormente. As zonas de identificacdo sdo mdveis e ndo-determinadas,
dependendo da forma como cada sujeito se posiciona em cada situacdo enunciativa.

No que concerne ao pensamento e a metafora, ambos estdo impreterivelmente
interconectados e emergem da relacdo entre a historia e a lingua. A estruturacdo metaférica do
conhecimento possibilita, por exemplo, a emergéncia de pensamentos organizados pela
metalinguagem. Tidos como designacGes universais da natureza de si e do outro, tais
pensamentos circulam tanto em imaginarios do senso comum quanto em saberes
institucionalizados, sendo estes organizados com maior rigor argumentativo em decorréncia
da sua ancoragem na autoridade dos saberes cientificos.

No caso das nossas anélises, dentre os distintos discursos sobre o Nordeste, notamos

que parece se consolidar sobre essa Regido uma visdo que a caracteriza, sobretudo, pelo
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atraso econdémico, pelo parasitismo politico, pelas deficiéncias educacionais e pelas
composicdes étnicas e estéticas vistas como inferiores. Tal discurso tem se respaldado
fundamentalmente na redefinicdo semantica da Regido de acordo com 0s programas sociais
do Governo Federal e com a cultura neoliberal crescente no pais, 0 que nos permitiu
demonstrar que a metéafora se imp@e sobre o discurso, a cogni¢do e 0 pensamento.

Por fim, sabemos que algumas questdes merecem ser retomadas e aprofundadas em
trabalhos futuros. As relagcdes entre discurso, cognicdo e cérebro, linguagem e mundo, podem
permitir aproximacdes entre a AD e as teorias da aquisi¢do da linguagem, incorporando, para
tanto, didlogos privilegiados com a Filosofia da Linguagem, as Ciéncias da Cognicdo, a
Inteligéncia Atrtificial e a Filosofia da Mente. No que concerne a este trabalho, se tivermos
conseguido, pelo menos, demonstrar a necessidade de a AD enveredar pelos estudos da
cognicdo, bem como o problema de se trabalhar com uma perspectiva reducionista do
pensamento em relacdo ao cérebro e naturalizante da linguagem em relagdo ao mundo,
consideraremos que a nossa reflexdo conseguiu cumprir, em alguma medida, a proposta

assumida.

235



REFERENCIAS

ADAM, J-M. A Linguistica Textual: introdugdo a analise textual dos discursos. Sdo Paulo:
Cortez, 2008.

ALTHUSSER, L. For Marx. London: The Penguin Press, 1969. Disponivel em:
http://www.marx2mao.com/Other/FM65i.html. Acesso em: 10/11/2014.

ALTHUSSER, L. Resposta a John Lewis. In: ALTHUSSER, L. Posigdes I. Rio de Janeiro:
EdigOes Graal, 1978a.

ALTHUSSER, L. Elementos de autocritica. In: ALTHUSSER, L. Posi¢des I. Rio de Janeiro:
Edicbes Graal, 1978b.

ALTHUSSER, L. Sustentacdo da tese de Amiens. In: ALTHUSSER, L. Posi¢6es I. Rio de
Janeiro: Edi¢6es Graal, 1978c.

ALTHUSSER, L. Aparelhos ideoldgicos de estado: notas sobre os aparelhos ideolégicos do
Estado. In: ALTHUSSER, L. Posic¢0es Il. Rio de Janeiro: Edi¢6es Graal, 1980a.

ALTHUSSER, L. Freud e Lacan. In: ALTHUSSER, L. Posic¢des Il. Rio de Janeiro: Edi¢cdes
Graal, 1980Db.

ALTHUSSER, L. A querela do humanismo Il (inédito). Revista Critica Marxista. Ano 2002.
Disponivel em:
http://www.ifch.unicamp.br/criticamarxista/sumario.php?id_revista=14&numero_revista=14.
Acesso em: 12/11/2014.

ARAUJO, 1. L. Do signo ao discurso: introducdo a filosofia da linguagem. Sdo Paulo:
Parabola Editorial, 2004.

AUROUX, S. A revolucao tecnoldgica da gramatizacdo. Campinas-SP: Editora da Unicamp,
1992.

AUROUX, S. La raison, le langage et les normes. Paris: PUF, 1998.

AUTHIER-REVUZ, J. Palavras incertas: as ndo-coincidéncias do dizer. Campinas-SP:
Editora da Unicamp, 1998.

BAKHTIN, M. M. Estética da criacdo verbal. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1992,

BAKHTIN, M. M.; VOLOSHINOV. M. Marxismo e filosofia da linguagem: problemas
fundamentais do método socioldgico na ciéncia da linguagem. Sao Paulo: Hucitec, 1990.
236


http://www.marx2mao.com/Other/FM65i.html
http://www.ifch.unicamp.br/criticamarxista/sumario.php?id_revista=14&numero_revista=14

BAUMAN, Z. Globalizag&o: as consequéncias humanas. Rio de Janeiro: Zahar, 1999.

BAUMAN, Z. A sociedade individualizada: vidas contadas e historias vividas. Rio de
Janeiro: Zahar, 2008.

BENVENISTE, E. O aparelho formal da enunciagdo. In: BENVENISTE, E. Problemas de
linglistica geral Il. Campinas, Sdo Paulo: Pontes Editores, 2006.

BOURDIEU, P. O poder simbolico. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 2007.

BOURDIEU, P. A economia das trocas linguisticas. Sdo Paulo: Editora da Universidade de
Sdo Paulo, 2008.

BOURDIEU, P. Vous avez dit « populaire ». In: BADIOU, Aet al (orgs). Qu’est-ce qu’un
peuple? Paris: La fabrique éditions, 2013.

BRASIL. Cédigo Penal. Decreto-lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/decreto-lei/del2848compilado.htm. Acesso em:
10/12/2014.

BRONCKART, J. P. El discurso como accion: por um nuevo paradigma psicolinguistico.
Anuario de Psicologia. Barcelona, n° 54, 1992, p. 3-48.

BUTLER, J. « Nous, le peuple » : réflexions sur la liberté de réunion. In: BADIOU, A. et al
(orgs). Qu ’est-ce qu’un peuple? Paris: La fabrique éditions, 2013.

CAMERON, L; DEIGNAM, C. A emergéncia da metafora no discurso. Cadernos de
Traducéo. Porto Alegre, n® 25, p. 143-167, jul/dez, 2009.

CAMERON, L; LARSEN-FREEMAN, D. Complex systems and applied linguistics.
International Journal of Applied Linguistics. Open University, n® 17(2), p. 226 - 239, 2007.
Disponivel em: http://oro.open.ac.uk/15222/1/Preview_Article_accepted version.pdf. Acesso
em: 05/02/2014.

CANGUILHEM, G. O cérebro e o pensamento. Revista Natureza humana. Rio de Janeiro, v.
8, n° 1, p.183-210, 2006. Disponivel em: http://pepsic.bvsalud.org/pdf/nh/v8n1/v8n1a06.pdf.
Acesso em: 10/08/2014.

CARCANHOLO, R. A. A globalizacéo, o neoliberalismo e a sindrome da imunidade auto-
atribuida. MALAGUTTI, M. L., CARCANHOLO, R. A; CARCANHOLO, M. D.

Neoliberalismo: a tragédia dos nossos tempos. Sdo Paulo: Cortez, 2002.

237


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm
http://oro.open.ac.uk/15222/1/Preview_Article_accepted_version.pdf
http://pepsic.bvsalud.org/pdf/nh/v8n1/v8n1a06.pdf

CAZARIN, E. A. Da polifonia de Bakhtin a heterogeneidade discursiva na analise de
discurso. In: ZANDWAIS, A. Mikhail Bakhtin: contribuic6es para a filosofia da linguagem e

estudos discursivos. Porto Alegre, RS: Editora Sagra Luzzatto, 2005.

CHARAUDEAU, P. Sujeito do Discurso. In: CHARAUDEAU, P.; MAINGUENEAU, D.
Dicionario de Anélise do Discurso. Sdo Paulo: Contexto, 2004, p.457 - 458.

CHARAUDEAU, P. Linguagem e discurso: modos de organizacdo. S&o Paulo: Contexto,
2008a.

CHARAUDEAU, P. Da ideologia aos imaginarios sociodiscursivos. In: CHARAUDEAU, P.
Discurso politico. Sdo Paulo: Contexto, 2008b.

CHARAUDEAU, P. Por uma interdisciplinaridade “focalizada” nas Ciéncias Humanas e
Sociais. In: MACHADOQO, I. L.; COURA, J.; MENDES, E. (Orgs.). A transdisciplinaridade e
a interdisciplinaridade em estudos da linguagem. Belo Horizonte: FALE/UFMG, 2013.

CHOMSKY, N. A Review of B. F. Skinner's Verbal Behavior. Language. N° 1, p. 26-58,
1959. Disponivel em
‘http://www.comp.dit.ie/dgordon/courses/ilt/areviewofbfskinnersverbalbehavior1959.pdf.
Acesso em: 05/02/2014.

CHOMSKY, N. Dialogos com Mitsuo Ronat. S&o Paulo: Cultrix, 1977.

CHOMSKY, N. O conhecimento da lingua: sua natureza, origem e uso. Lisboa: Editorial
Caminho, 1994.

CHOMSKY, N. Sobre natureza e linguagem. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2010.

COELHO, M; MESQUITA, J. P. A Influéncia do Twitter na Vida N&o Virtual do Individuo:
Um Estudo do Caso de Mayara Petruso. XIII Congresso de Ciéncias da Comunica¢do na
Regido Nordeste — Macei6 — AL, p. 1- 9, 15 a 17 de junho 2011. Disponivel em:
http://www.intercom.org.br/papers/regionais/nordeste2011/resumos/R28-0507-1.pdf. Acesso
em: 06/01/2015.

CORTEZ, S.; XAVIER, A. C. S. Conversas com linglistas. Sdo Paulo: Parabola Editorial,
2003.

COSTA, N. B. O primado da pratica: por uma quarta época da Analise do Discurso. In:

COSTA, N. B. (Org.). Praticas discursivas: exercicios analiticos. Campinas: Pontes, 2005.

238


http://www.comp.dit.ie/dgordon/courses/ilt/areviewofbfskinnersverbalbehavior1959.pdf
http://www.intercom.org.br/papers/regionais/nordeste2011/resumos/R28-0507-1.pdf

COUDRY, M. I. H. Diéario de narciso: discurso e afasia: analise discursiva de interlocucGes

com afasicos. Sao Paulo: Martins Fontes, 1988.

COUDRY, M. I. H. Neurolinguistica Discursiva: afasia como traducdo. Estudos da
Lingua(gem). Vitéria da Conquista, v.6, n°. 2, p. 9 - 38, 2008.

COURTINE, J.-J. Quelques problémes théoriques et méthodologiques en analyse du discours,
a propos du discours communiste adressé aux chrétiens. Langages. Paris, n® 62, p. 9-128,
1981. Disponivel em: http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/lgge _0458-
726x_1981 num_15 62_1873. Acesso em: 20/05/2014.

COURTINE, J.-J ; MARANDIN, J.-M. Quel objet pour 1’analyse du discours ? In: CONEIN,

B. et al. (org.). Materialités discursives. Lille: Presses Universitaires de Lille, 1981, p. 21- 34.

COUTINHO, C. N. O estruturalismo e a miséria da razdo. Sdo Paulo: Expressdo Popular,
2010.

DAMASIO, A. O erro de Descartes. S3o Paulo: Companhia das Letras, 2012.

DE LEMOS, C. T. G. Das vicissitudes da fala da crianca e de sua investigacdo. Cadernos de
Estudos Linguisticos. Campinas, n° 42, p. 41- 69, 2002.

DEL RE, A. A pesquisa em aquisi¢do da linguagem: teoria e pratica. In: DEL RE, A. (org.).

Aquisicdo da linguagem: uma abordagem psicolinguistica. Sdo Paulo: Contexto, 2006.

DOSSE, F. A historia a prova do tempo: da histéria em migalhas ao resgate do sentido. S&o
Paulo: Editora Unesp, 2001.

DUPUY, J.-P. Le lien obscur entre les sciences cognitives et I’antihumanisme. In : ZARKA,
Y. C. ; GRANGE, J. Cités : philosophie, polique, histoire. La philosophie en france
aujourd’hui. Paris, n® 56, 2013.

DUTRA, L. H. A. Emergéncia e realismo perspectivista. Scientiae studia. S&o Paulo, v. 11,
n°. 3, p. 637-65, 2013.

DUTRA, L. H. A. Filosofia da linguagem: introducdo critica a semantica filosofica.
Florianopolis: Ed. da UFSC, 2014.

ELIA, L. O conceito de sujeito. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., 2007.

FLAHAULT, F. Le paradoxe de Robinson : Capitalisme et société. Paris: Mille et une nuits,
2005.

239


http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/lgge_0458-726x_1981_num_15_62_1873
http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/lgge_0458-726x_1981_num_15_62_1873

FOUCAULT, M. As palavras e as coisas. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1981.
FOUCAULT, M. A ordem do discurso. Sdo Paulo: Loyola, 1996.

FOUCAULT, M. Problematizacdo do sujeito: psicologia, psiquiatria e psicandlise. Rio de

Janeiro: Forense Universitaria, 2002.

FOUCAULT, M. Microfisica do poder. Rio de Janeiro: Edi¢bes Graal, 2004.
FOUCAULT, M. A arqueologia do saber. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2008.
FUCHS, C. Paraphrase et énonciation. Paris: Editions OPHRYS, 1994.

GADET, F.; PECHEUX, M. A lingua inatingivel: o discurso na histéria da linguistica.
Campinas, SP: Editora RG, 2010.

GADET: F; HAROCHE, Cl.; HENRY, P.; PECHEUX, M. Nota sobre a questio da
linguagem e do simbolico em Psicologia. In: ORLANDI, E. P. (org.). Analise do Discurso:

Michel Pécheux (textos selecionados). Campinas, SP: Pontes Editores, 2011.

GARDNER, H. The Mind's New Science: A History of the Cognitive Revolution. Basic
Books, New York, 1986.

GRAMSCI, A. Selections from the prision notebooks. New York: International, 1971.
GRANGER, G. G. Filosofia do estilo. Sdo Paulo: Perspectiva, 1974.

GREGOLIN, M. R. Foucault e Pécheux na construcdo da Analise do Discurso: didlogos e
duelos. Séo Carlos: Clara Luz, 2004.

GREGOLIN, M. R. Bakhtin, Foucault, Pécheux. In: BRAIT, B. (org.) Bakhtin: outros

conceitos-chave. Sdo Paulo: Contexto, 2008.

GRIGOLETTO, M. Reflexdes sobre o funcionamento do discurso outro: de Bakhtin a analise
de discurso. In: ZANDWAIS, A. Mikhail Bakhtin: contribui¢des para a filosofia da linguagem
e estudos discursivos. Porto Alegre, RS: Editora Sagra Luzzatto, 2005.

GROS, F.; DAVIDSON, A. Foucault, Wittgenstein: de possibles rencontres. Paris : Editions
Kimé, 2011.

GUILHAMOU, J. La langue politiqgue et la Revolution frangaise. Paris: Méridiens-
Klincksieck, 1989.

240



HALL, S. Significacdo, representacdo, ideologia: Althusser e os debates pos-estruturalistas.
In: HALL, S. Da diaspora: Identidades e mediagdes culturais. Organizacdo Liv Sovik. Belo
Horizonte: Editora UFMG, 2003.

HENRY, P. A Ferramenta imperfeita: lingua, sujeito e discurso. Sdo Paulo: Editora da
Unicamp, 1992.

HERBERT, T. Reflexdes sobre a situacdo teodrica das Ciéncias Sociais e, especialmente, em
Psicologia Social. In: ORLANDI, E. P. (org.). Analise do Discurso: Michel Pécheux (textos

selecionados). Campinas, SP: Pontes Editores, 2011.

INDURSKI, F. A ideologia em Bakhtin e em Pécheux: um estudo em contraponto. In:
ZANDWAIS, A. Mikhail Bakhtin: contribuicGes para a filosofia da linguagem e estudos
discursivos. Porto Alegre, RS: Editora Sagra Luzzatto, 2005.

JAPIASSU, H. Interdisciplinaridade e patologia do saber. Rio de Janeiro: Imago, 1976.
KAES, R. L appareil psychique groupal. Paris: Dunod, 2000.
KERBRAT-ORECCHIONI, C. L’implicite. Paris: A. Colin, 1986.

KRIPKE, S. A. Wittgenstein on rules and private languages. Cambridge: Harvard University
Press, 1982.

LAKOFF, G; JOHNSON, M. Les métaphores dans la vie quotidienne. Paris: Les Editions de
Minuit, 1985.

LIBANEO, J. C.; OLIVEIRA, J. F.; TOSCHI, M. S. Educacéo Escolar: politica, estrutura e

organizacdo. Sdo Paulo: Cortez, 2006.

LLOSA, M. V. A civilizacdo do espetaculo: uma radiografia do nosso tempo e da nossa

cultura. Rio de Janeiro: Objetiva, 2013.
LUCKESI, C. Filosofia da educacgéo. Sao Paulo: Cortez, 1990.

MACHADO, R. Texto de introducdo a Microfisica do Poder. In: FOUCAULT, M.

Microfisica do poder. Rio de Janeiro: Edi¢des Graal, 2004.

MAINGUENEAU, D. Competéncia. In: MAINGUENEAU, D. Termos-chave da analise do
discurso. Belo Horizonte: Editora da UFMG, 1998.

241



MAINGUENEAU, D. Analisando discursos constituintes. Revista do GELNE. Vol. 2, N°2,
2000. Disponivel em: http://www.gelne.ufc.br/revista_ano2 no2 39.pdf. Acesso em:
18/04/2014.

MAINGUENEAU, D. Anélise dos textos de comunicacdo. Sao Paulo: Cortez, 2002.

MAINGUENEAU, D. Formagdo Discursiva. In: CHARAUDEAU, P.; MAINGUENEAU, D.

Dicionario de Analise do Discurso. Sdo Paulo: Contexto, 20044, p. 240-242.

MAINGUENEAU, D. Competéncia discursiva. In. CHARAUDEAU, P.; MAINGUENEAU,
D. Dicionario de Andlise do Discurso. Séo Paulo: Contexto, 2004b, p. 101-102.

MAINGUENEAU, D. Génese dos discursos. Curitiba, PR: Criar, 2007,
MAINGUENEAU, D. Cenas da enunciacgdo. Curitiba, PR: Criar Edi¢des, 2008.

MAINGUENEAU, D. Doze conceitos em Analise do Discurso. Sao Paulo: Parabola Editorial,
2011.

MALDIDIER, D. A Inquietacéo do discurso: (re)ler Michel Pécheux hoje. Campinas: Pontes,
2003.

MALDIDIER, D. A inquietude do discurso. Um trajeto na histéria da Analise do discurso: o
trabalho de Michel Pécheux. In: PIOVEZANI, C.; SARGENTINI, V. Legados de Michel

Pécheux: inéditos em andlise do discurso. So Paulo: Contexto, 2011.

MARX, K. A ideologia alem&. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2001.

MAZIERE, F. A analise do discurso: histdria e praticas. Sao Paulo: Parabola Editorial, 2007.
MERLEAU-PONTY, M. A prosa do mundo. Séo Paulo: Editora Cosac Naify, 2012.

MORAIS, A. R. A. Lingua, discurso e identidade: quem é o jovem excluido para o ProJovem
Urbano? Dissertacdo (Mestrado em Linguistica). Universidade Federal do Ceara, Fortaleza:
UFC, 2010.

MORIN, E. Introducéo ao pensamento complexo. Porto Alegre: Sulina, 2011.

MUNIZ, D. Na terceira margem do rio: uma entrevista com Durval Muniz de Albuquerque Jr.
Revista de Histodria, v.2, n.1: Salvador, 2010, p.145-157.

MUNIZ, D. A invengdo do Nordeste e outras artes. Prefacio de Margareth Rago. S&o Paulo:
Cortez, 2011.

242


http://www.gelne.ufc.br/revista_ano2_no2_39.pdf

NIETZSCHE, F. W. Ecce homo: como se chega a ser 0 que se é. Rio de Janeiro: Organizagdo
Simdes, 1957.

NUGARA, S. Entrevista com Jean-Jacques Courtine. Organon. Porto Alegre: v. 4, n° 48,
2010.

O’SHEA, M. O cérebro. Porto Alegre, RS: L&PM, 2010.

ORLANDI, E. P. Michel Pécheux e a Analise do Discurso. Estudos da Lingua(gem). Vitoria
da Conquista: n° 1, p. 9 - 13, jun. 2005.

ORLANDI, E. P. Andlise do Discurso: principios e procedimentos. Campinas, SP: Pontes
Editores, 2007a.

ORLANDI, E. P. Interpretacdo, autoria, leitura e efeitos do trabalho simbolico. Campinas,
SP: Pontes Editores, 2007b.

ORLANDI, E. P. A linguagem e o seu funcionamento: as formas do discurso. Campinas, SP:
Pontes Editores, 20009.

ORLANDI, E. P. Sentidos em fuga: efeitos da polissemia e do siléncio. In: GUILHERME
CARROZA, G.; SANTOS, M.; SILVA, T. D. (orgs). Sujeito, Sociedade, Sentidos. Campinas:
RG, 2012.

ORLANDI, E. P. A materialidade do gesto de interpretacdo e o discurso eletronico. In. DIAS,
C. Formas de mobilidade no espago e-urbano: sentido e materialidade digital [online]. Vol. 2,
2013. Disponivel em: http://www.labeurb.unicamp.br/livroEurbano. Acesso em: 08/01/2015.

ORLANDI, E. P.; LAGAZZI-RODRIGUES, S. (Orgs). Introducdo as Ciéncias da

Linguagem: Discurso e Textualidade. Campinas-SP: Pontes Editores, 2006.

PAVEAU, M.-A. Les preé-discours: sens, mémoire, cognition. Paris: Presses Sorbonne
Nouvelle, 2006.

PAVEAU, M.-A. Palavras anteriores. Os pré-discursos entre memoria e cognicdo. Revista

Filologia e linguistica portuguesa. Brasil, n®.9, p. 311 - 331, 2007.

PAVEAU, M.-A. O redemoinho de palavras. Analise do discurso, inconsciente, real,
alteridade. Revista Matraga. Rio de Janeiro, v.15, n°. 22, p. 13-32, 2008.

PAVEAU, M.-A. Langage et morale: une éthique des vertus discursives. Paris: Editions
Lambert-Lucas, 2013.

243


http://www.labeurb.unicamp.br/livroEurbano

PECHEUX, M. DelimitacBes, inversdes, deslocamentos. Cadernos de Estudos Lingilisticos.
Campinas: n° 19, p. 7 - 24, Jul/Dez. 1990. Disponivel em:
http://revistas.iel.unicamp.br/index.php/cel/article/view/3011/2492. Acesso em: 10/08/2011.

PECHEUX, Michel. Ler o Arquivo Hoje. In: ORLANDI, E. (org.). Gestos de Leitura.
Campinas: Unicamp, 1994.

PECHEUX, M. Sobre a (des)construcdo das teorias lingiisticas. Lingua

e instrumentos linguisticos. Campinas, n. 4/5, p. 7 32, 1998.
PECHEUX, M. O discurso: estrutura ou acontecimento. Campinas, SP: Pontes, 2008.

PECHEUX, M. Semantica e discurso: uma critica a afirmacdo do 6bvio. Campinas, SP:
Editora da Unicamp, 2009.

PECHEUX, M. Andlise Automatica do Discurso (AAD-69). In: GADET, F.; HAK, T. Por
uma analise automatica do discurso: uma introducdo a obra de Michel Pécheux. Campinas:
Editora da Unicamp, 2010a.

PECHEUX, M. A andlise do discurso: trés épocas. In: GADET, F.; HAK, T. Por uma analise
automética do discurso: uma introducdo a obra de Michel Pécheux. Campinas: Editora da
Unicamp, 2010b.

PECHEUX, M. Papel da memoria. In: ACHARD, P. et al. Papel da memdria. Campinas, SP:
Pontes Editores, 2010c.

PECHEUX, M. Analise do discurso na Franca. In: PIOVEZANI, C; SARGENTINI, V.

Legados de Michel Pécheux: inéditos em analise do discurso. Sdo Paulo: Contexto, 2011a.

PECHEUX, M. Sobre os contextos epistemoldgicos da Analise do Discurso. In: ORLANDI,
E. P. (org.). Anélise do Discurso: Michel Pécheux (textos selecionados). Campinas, SP:
Pontes Editores, 2011b.

PECHEUX, M.; FUCHS, C. Léxis et metaléxis. In: CULIOLI, A (Org.). Cahiers pour
’analyse. Editions du Seuil, n. 9, juillet 1968.

PECHEUX, M; GADET, F. A lingua inatingivel. In: ORLANDI, E. P. (org.). Analise do

Discurso: Michel Pécheux (textos selecionados). Campinas, SP: Pontes Editores, 2011a.

PECHEUX, M; GADET, F. HaA uma via para a Linguistica fora do Logicismo e do
Sociologismo. In: ORLANDI, E. P. (org.). Andlise do Discurso: Michel Pécheux (textos

selecionados). Campinas, SP: Pontes Editores, 2011b.

244


http://revistas.iel.unicamp.br/index.php/cel/article/view/3011/2492

PECHEUX, M.; HAROCHE, C.; HENRY, P. La sémantique et la coupure saussurienne:
langue, langage et discours. In: Langages, 6° année, n°24, p. 93-106, 1971. Disponivel em:
http://f3.tiera.ru/1/genesis/575-579/576000/109736d21997c255eae472f3cc462456.  Acesso
em: 10/08/2011.

PIAGET, J. O estruturalismo. Rio de Janeiro: DIFEL, 2003.

PIATELLI-PALMARINI, M (Org). Theories du langage, théories de [’apprentissage: le
débat entre Jean Piaget et Noam Chomsky. Paris : Editions du Seuil, 1979.

PIOVEZANI, C.; SARGENTINI, V. Legados de Michel Pécheux e paradoxos da Analise do
discurso no Brasil. In: PIOVEZANI, C.; SARGENTINI, V. Legados de Michel Pécheux:

inéditos em analise do discurso. Sdo Paulo: Contexto, 2011.

PLEKHANOV. O papel do individuo na histéria. Sdo Paulo: Editora Expressdo Popular,
2008.

POCHMANN, M. Nova Politica de Inclusdo Socioecondmica. In: WERTHEIN, J. e
NOLETO, M. (Org.). Pobreza e Desigualdade no Brasil: tragcando caminhos para a inclusao
social. Brasilia: UNESCO, p. 75-88, 2003.

POCHMANN, M. O desafio da inclusao social no Brasil. Sdo Paulo: Publisher Brasil, 2004.

PORTO, L. M.; SAMPAIO, M. C. H. Bakhtin e Pécheux: leitura dialogada. Revista Polifonia,
Cuiabd, MT, v. 20, n°% 27, p. 89-106, jan/jun. 2013. Disponivel em:
http://periodicoscientificos.ufmt.br/ojs/index.php/polifonia/article/viewFile/619/1112. Acesso
em: 15/06/2014.

POSSENTI, S. Os limites do discurso. S&o Paulo: Criar edi¢des, 2004.
PUTNAM, H. Représentation et realité. Paris: Galimard, 1990.

REGO, W. L.; PINZANI, A. Vozes do Bolsa Familia: autonomia, dinheiro e cidadania. Sdo
Paulo: Editora Unesp, 2013.

ROBIN, R. Histdria e Linguistica. Sdo Paulo: Cultrix, 1977.

SABOT, P. Foucault et Merleau-Ponty : un dialogue possible. Les études philosophiques :
Foucault et la phénomenologie. N° 3. Paris: PUF, juillet 2013.

SAUSSURE, F. Curso de Linguistica Geral. Sdo Paulo: Cultrix, 2006.

245


http://f3.tiera.ru/1/genesis/575-579/576000/109736d21997c255eae472f3cc462456
http://periodicoscientificos.ufmt.br/ojs/index.php/polifonia/article/viewFile/619/1112

SCHWARCZ, L. M. O espetéculo das racas: cientistas, instituicdes e questdo racial no Brasil
1870-1930. S&do Paulo: Companhia das Letras, 1993.

SEARLE, J. Liberdade e neurobiologia: reflex6es sobre o livre-arbitrio, a linguagem e o
poder politico. Sdo Paulo: Editora UNESP, 2007.

SILVA, A. S. A Linguistica Cognitiva: uma breve introdugcdo a um novo paradigma em
Linguistica. Revista Portuguesa de Humanidades. Unioeste, n° 1, p. 59-101, 1997. Disponivel
em:http://www.inf.unioeste.br/~jorge/MESTRADOS/LETRAS%20-
%20MECANISMOS%20D0%20FUNCIONAMENTO%20DA%20LINGUAGEM%20-
%20PROCESSAMENTO%20DA%20LINGUAGEM%20NATURAL/ARTIGOS%20INTER
ESSANTES/Lingu%EDstica%20Cognitiva.pdf. Acesso em: 10/08/2011.

THOMPSON, E. P. A miséria da teoria ou um planetario de erros: uma critica ao

pensamento de Althusser. Rio de Janeiro: Zahar, 1981.

TOMASELLO, M. Origens culturais da aquisicdo do conhecimento humano. Séo Paulo:
Martins Fontes, 2003.

TRAVAGLIA, L. C. Um estudo textual-discursivo do verbo no portugués do Brasil. Tese

(Doutorado em Linguistica). Universidade Estadual de Campinas, Campinas: UEC, 1991.

TREVARTHEN, C. Predispositions to cultural learning in young infants. Behavioral and
brain sciences, n° 16, p. 534 - 535, 1993.

VAN DUK, T. Discurso e poder. S&o Paulo: Contexto, 2008.

VARELA, F.; THOMPSON, J.; ROSCH, E. A mente incorporada: ciéncias cognitivas e

experiéncia humana. Porto Alegre: Artmed, 2003.
VIGOTSKI, L.S. Pensamento e Linguagem. S&o Paulo: Martins Fontes, 2008.

WITTGENSTEIN, L. Investigacdes Filosoficas. Colegdo Os Pensadores. Sdo Paulo: Editora
Nova Cultural, 1999.

ZIZEK, S. Crenca na utopia € ainda a melhor forma de questionar a exclusdo social.
zizec.weebly.com, p.1-3, 2008. Disponivel em:
http://zizek.weebly.com/uploads/2/5/7/6/2576371/texto_003_-
crena_na_utopia__ainda_a_melhor forma_de questionar a excluso_social.pdf. Acesso em:
23/06/2014.

ZIZEK, S. Como ler Lacan. Rio de Janeiro: Zahar, 2010.
246


http://zizek.weebly.com/uploads/2/5/7/6/2576371/texto_003_-crena_na_utopia__ainda_a_melhor_forma_de_questionar_a_excluso_social.pdf
http://zizek.weebly.com/uploads/2/5/7/6/2576371/texto_003_-crena_na_utopia__ainda_a_melhor_forma_de_questionar_a_excluso_social.pdf

SITES CONSULTADOS

CESARIO, M. L. G. A que ponto chegamos? ODIO ONLINE POS ELEITORAL. Grupo
Dialogo Universitario. Publicado em 01 de novembro de 2010. Disponivel em: https:
<//br.groups.yahoo.com/neo/groups/Dialogo-PU/conversations/topics/521>.  Acesso  em:
10/05/2011.

EDUQUIM. Vereador de Sao Paulo representa ao MPF contra racistas do Twitter. Blog da
Cidadania Eduardo Guimardes. Publicado em 05 de novembro de 2010. Disponivel em:

http://www.blogdacidadania.com.br/2010/11/vereador-de-sao-paulo-representa-ao-mpf-

contra-racistas-do-twitter/. Acesso em: 10/05/2011.

FERNANDO. "O pior é pensar que o Nordeste escolhe o Presidente, mas nds € que pagamos
a conta... Deploravel.”. Lost und found in translation. Publicado em: 01 de novembro de

2010. Disponivel em: < http://lostundfoundintranslation.blogspot.com.br/2010/11/0-pior-e-

pensar-que-o0-nordeste-escolhe.html>. Acesso em: 10/11/2010.

FERRARI, B. N&o vale tudo na internet. Revista Epoca. Publicado em 05 de novembro de
2010. Disponivel em: http://revistaepoca.globo.com/Revista/Epoca/0,,ERT185558-15228-
185558-3934,00.html. Acesso em: 10/11/2014.

FORUMVGBR. Castra¢do quimica a este povo incauto. Publicado em 08 de outubro de 2014.
VGBR.com. Disponivel em: <http://vgbr.com/forum/topic/124956-castracao-quimica-a-este-

povo-incauto/#>. Acesso em: 12/10/2014.

GARCIA, M. O. A face oculta do Brasil. Sdo José do Rio Pardo — SP. Publicado em 11 de
outubro de 2014. Democrata Digital. Disponivel em:
<http://jornaldemocrata.com.br/materia/975/2/A-face-oculta-do-Brasil.html>.  Acesso em:
15/10/2014.

INFOONLINE. Apos polémica com Nordeste, Herchcovitch deixa Twitter. Revista Exame.
Publicado em 19 de junho de 2013. Disponivel em:
<http://exame.abril.com.br/tecnologia/noticias/apos-polemica-com-nordeste-herchcovitch-
deixa-twitter> .Acesso em: 22/06/2013.

JOVANNELI, R. Apoés atacar nordeste na Globo News e ser detonado por Hulk, Diogo
Mainardi pede desculpas. TV Esporte Blog. Publicado em: 03 de novembro de 2014. Acesso
em: 04/11/2014.

247


http://www.blogdacidadania.com.br/2010/11/vereador-de-sao-paulo-representa-ao-mpf-contra-racistas-do-twitter/
http://www.blogdacidadania.com.br/2010/11/vereador-de-sao-paulo-representa-ao-mpf-contra-racistas-do-twitter/
http://lostundfoundintranslation.blogspot.com.br/2010/11/o-pior-e-pensar-que-o-nordeste-escolhe.html
http://lostundfoundintranslation.blogspot.com.br/2010/11/o-pior-e-pensar-que-o-nordeste-escolhe.html
http://revistaepoca.globo.com/Revista/Epoca/0,,ERT185558-15228-185558-3934,00.html
http://revistaepoca.globo.com/Revista/Epoca/0,,ERT185558-15228-185558-3934,00.html
http://vgbr.com/forum/topic/124956-castracao-quimica-a-este-povo-incauto/
http://vgbr.com/forum/topic/124956-castracao-quimica-a-este-povo-incauto/
http://jornaldemocrata.com.br/materia/975/2/A-face-oculta-do-Brasil.html
http://exame.abril.com.br/tecnologia/noticias/apos-polemica-com-nordeste-herchcovitch-deixa-twitter
http://exame.abril.com.br/tecnologia/noticias/apos-polemica-com-nordeste-herchcovitch-deixa-twitter

REDACAOCAROSAMIGOS. Justica condena estudante que postou mensagens contra
nordestinos. Caros Amigos. Sdo Paulo-SP. Publicado em: 17 de maio de 2012. Disponivel

em: <http://www.carosamigos.com.br/index.php/cotidiano-2/2036-justica-condena-estudante-

gue-postou-mensagens-contra-nordestinos>. Acesso: 17/09/2014.

REDACAO VIOMUNDO. Internauta respondera por racismo e incitacdo publica de prética
de crime. Blog Viomundo. Publicado em 03 de novembro de 2010. Disponivel em:

<http://www.viomundo.com.br/denuncias/internauta-respondera-por-racismo-e-incitacao-

publica-de-pratica-de-crime.html>. Acesso em: Acesso: 17/09/2014

REDACAOCHAMADAGERAL. Com apagdo preconceito contra nordestino volta a surgir na
web. Jornal Chamada Geral. Parnaiba-Pl. Publicado em: 26 de outubro de 2012. Disponivel
em: <http://www.chamadageralparnaiba.com/2012/10/com-apagao-preconceito-contra.htmi>.
Acesso em: 30/10/2012.

REDACAOCLICAPIAUI. Apagdo gera onda de mensagens preconceituosas contra o
Nordeste no Twitter. Jornal Clica Piaui. Publicado em 26 de outubro de 2012. Disponivel

em: <http://www.clicapiaui.com/geral/69882/apagao-gera-onda-de-mensagens-

preconceitusas-contra-o-nordeste-no-twitter.html>. Acesso em: 30/10/2012.

REDACAODIARIODONORDESTE. OAB vai a Justica contra ataques. Jornal Diario do
Nordeste.  Publicado em 03 de novembro de 2010. Disponivel em:
<http://diariodonordeste.verdesmares.com.br/cadernos/nacional/oab-vai-a-justica-contra-
ataques-1.641093>. Acesso em: 10/11/2014.

RUPP, I. OAB denuncia racismo on-line. Gazeta do Povo. Curitiba-PR. Publicado em 04 de
novembro de 2010. Disponivel em:
<http://www.gazetadopovo.com.br/m/conteudo.phtml?tlI=1&id=1064447 &tit=o0ab-denuncia-

estudante-por-mensagem-racista-postada-no-twitter>. Acesso em: 10/11/2010.

TARGINO, M. Colunista que vota em Aécio quer dividir o Brasil e se livrar de nordestinos.
Olhar Messiense. Publicado em: 07 de outubro de 2014. Disponivel em
<http://www.olharmessiense.com/2014/10/colunista-que-vota-em-aecio-quer.html>.  Acesso
em: 09/01/2014.

VALOTA, R.; COELHO, C. Comentéarios preconceituosos tornaram-se um dos assuntos mais
discutidos durante a madrugada. Estadao. S&o Paulo-SP. Publicado em: 12 de maio de 2011.
Disponivel em: <http://esportes.estadao.com.br/noticias/futebol,torcedores-do-flamengo-
ofendem-nordestinos-pelo-twitter,718204>. Acesso: 17/09/2014.

248


http://www.carosamigos.com.br/index.php/cotidiano-2/2036-justica-condena-estudante-que-postou-mensagens-contra-nordestinos
http://www.carosamigos.com.br/index.php/cotidiano-2/2036-justica-condena-estudante-que-postou-mensagens-contra-nordestinos
http://www.viomundo.com.br/denuncias/internauta-respondera-por-racismo-e-incitacao-publica-de-pratica-de-crime.html
http://www.viomundo.com.br/denuncias/internauta-respondera-por-racismo-e-incitacao-publica-de-pratica-de-crime.html
http://www.chamadageralparnaiba.com/2012/10/com-apagao-preconceito-contra.html
http://www.clicapiaui.com/geral/69882/apagao-gera-onda-de-mensagens-preconceitusas-contra-o-nordeste-no-twitter.html
http://www.clicapiaui.com/geral/69882/apagao-gera-onda-de-mensagens-preconceitusas-contra-o-nordeste-no-twitter.html
http://diariodonordeste.verdesmares.com.br/cadernos/nacional/oab-vai-a-justica-contra-ataques-1.641093
http://diariodonordeste.verdesmares.com.br/cadernos/nacional/oab-vai-a-justica-contra-ataques-1.641093
http://www.gazetadopovo.com.br/m/conteudo.phtml?tl=1&id=1064447&tit=oab-denuncia-estudante-por-mensagem-racista-postada-no-twitter
http://www.gazetadopovo.com.br/m/conteudo.phtml?tl=1&id=1064447&tit=oab-denuncia-estudante-por-mensagem-racista-postada-no-twitter
http://www.olharmessiense.com/2014/10/colunista-que-vota-em-aecio-quer.html
http://esportes.estadao.com.br/noticias/futebol,torcedores-do-flamengo-ofendem-nordestinos-pelo-twitter,718204
http://esportes.estadao.com.br/noticias/futebol,torcedores-do-flamengo-ofendem-nordestinos-pelo-twitter,718204

ZILNET, R. Discriminacdo a nordestinos ndo é privilégio de Mayara Petruso. Blog do Rui
Zilnet.  Publicado em 03 de novembro de 2010. Disponivel em:
<http://ruizilnet.blogspot.com.br/2010/11/discriminacao-nordestinos-nao-e.html>. Acesso em:

Acesso em: 10/05/2011.

249


http://ruizilnet.blogspot.com.br/2010/11/discriminacao-nordestinos-nao-e.html

