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RESUMO

Este trabalho consiste em uma investigacdo teétin@a sobre a nocdo lacaniana de
metéfora delirante. Partindo de algumas formulagiiesampo da linguistica, desenvolve-se
um percurso tedrico orientado em torno da conogfimada metafora. Num primeiro
momento, privilegia-se o trabalho de Roman Jakolssfine as afasias e sua relagdo com os
dois eixos de funcionamento da linguagem. Além @gafora linglistica, aborda-se tambéem
a metéafora literaria, analisada a luz do poema WzBadormecido”, de Victor Hugo. Por
fim, aborda-se a apropriagdo da nocdo de metatorharan, bem como sua formulacéo de
uma potente construgdo teorica: a metafora patethaeixo tedrico condutor dessas
investigacdes € “A instancia da letra no incondeieou a razdo desde Freud” (1957). A
partir de um caso clinico, situa-se a questao tiaale seus limites clinicos. Assim, abre-se
um campo de investigacdo em que se destaca nd@sapemronceituacdo de metafora
delirante, mas também os seus limites, que, indusionduziram Lacan a coloca-la em
segundo plano. Propbe-se também uma analise satixesao logica do delirio em quatro
fases, realizada por Maleval em “Logique du dél{Ed96), de modo a evidenciar ndo s6 o
processo de tratamento do gozo pela via do signifi; como também a fragilidade dessa
solucao, ja que o retorno a fases anteriores @rtastreqiente. Examinam-se, portanto, as
principais referéncias que definem e caracterizanetfora delirante, de modo a explorar os
alcances e limites dessa formulacao na clinicgpsiasses. O terceiro eixo do trabalho circula
em torno de uma relacéo possivel entre o sentalgazo, de modo a permitir uma expansao
da nocdo de metafora delirante. Assim, para além liduites, impasses e paradoxos da
metafora delirante, sugere-se uma leitura difeestecdessa formulacéo, a fim de possibilitar

um melhor uso dessa ferramenta conceitual



RESUMEE

Ce travail consiste en tant qu’une recherche thaéerclinique de la compréhension
lacanienne de la métaphore délirante. A partir delqges formulations du champ de la
linguistique, un trajet théorique a été formuléaders la conception de la métaphore. Dans un
premier moment, le travail se concentre dans leslymtions de Roman Jakobson sur les
aphasies et leur rapport avec les deux axes dddanement du langage. Outre la métaphore
linguistique, la métaphore littéraire est aussirdée et analysée a la lumiere du poeme “O
Booz adormecido” de Victor Hugo. Finalement, il Wappropriation de la notion de la
métaphore selon Lacan et la formulation d'une puigs construction théorique: la
métaphore paternelle. L’axe théorique conductewederecherches est “l'instance de la lettre
dans l'inconscient ou la raison depuis Freud” ()9&hsuite, a partir d'un cas clinique, la
question du délire et leurs limites cliniques sdé@marquées. Ainsi, un champ de recherche
s’ouvre dont lequel il ne se met pas en évidermdement la conceptualisation de métaphore
délirante, mais aussi leurs limites, qui, de méomé conduit Lacan a la placer dans en second
plan. Il est également proposé une analyse devisiah logique du délire en quatre étapes,
tenue par Maleval dans "Logique du délire" (199@r mettre en évidence non seulement le
processus de traitement de la jouissance par & dwisignifiant, mais aussi la fragilité de
cette solution, puisque le retour aux étapes amidgs est assez fréquent. Les principales
références qui définissent et caractérisent la phét@ délirante sont, par conséquent,
explorées. De cette facon, les portées et lesdgmie cette formulation dans la clinique des
psychoses sont examinées. Le troisieme axe duilt@raule autour d'une relation possible
entre le sens et la jouissance, afin de permetieeerpansion de la notion de la métaphore la
délirante. Ainsi, au-dela des limites, les impasides paradoxes de la métaphore délirante, il
est suggéré une autre lecture de cette formuladiim de permettre une meilleure utilisation

de cet outil conceptuel.
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INTRODUCAO

A metéfora delirante, apesar de paradigmatican moc¢do que traz consigo algumas
lacunas, em termos tanto conceitual quanto de pei@tividade clinica. Certamente, precisar
tal nocdo ndo é tarefa simples, pois trata-se de famamenta conceitual, que perde a
importancia ao longo do ensino de Lacan, jA quepedéicamente ndo volta a esse termo.
Além disso, a clinica das psicoses conta hoje cispoditivos de tratamento que nao
privilegiam a metafora delirante como tratamentesipel. Isso ndo significa que o analista
ndo possa acolher o delirio quando este lhe é egaldw. Acolher, no sentido de escutar as
construcdes delirantes, que, por mais absurdapayeea ] embora algumas vezes marcadas
por um verdadeiro brilhantismd , sdo fruto de um dispendioso trabalho do suj&itqor
isso que o delirio merece respeito. Mas uma casa ficar clara: “Isso ndo tem nada a ver
com deixar o sujeito delirar e esperar tranqiiilaseue isso passe [...]. E a ma concepg¢éo do
delirio como tentativa de cura. Ndo é o que Fraustrig dizer, extraindo a importancia do
delirio” (LAURENT, 2006: 24).

Nesse sentido, interessa aqui destacar na coac@&itude metéafora delirante néo
apenas a sua definicdo, mas também os seus limites,inclusive, conduziram Lacan a
coloca-la em segundo plano. Decerto, encontranesses impasses elementos que ajudarao a
compreender por que nas formulagbes posteriorésain ela ocupara um lugar marginal. E
interessante marcar que ndo se pretende traballimo ensino de Lacan e, sim buscar em
sua doutrina da metafora elementos que sinalizenesuativa de dar conta dos instrumentos
clinicos com que ele se defrontava, mas que sérgodser formalizados com o auxilio do
aparato da linglistica estrutural. Trata-se de d&susa propria formulacdo da metéfora
delirante algo que descortine a perspectivasidthoma O propdsito, entdo, é examinar as

principais referéncias que definem e caracterizanet@fora delirante, de modo a explorar os
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alcances e limites dessa formulac&o na clinicgpd@eses e indagar possiveis relacdes com o
sinthoma

A nocdo de metéfora sempre esteve articulada @onde sentido. Por conseguinte,
investigar a metafora delirante pressupfe a andlisseguinte tripé: metafora, delirio e
sentido. Se se toma como referéncia a linguagetnicpeé certamente, ndo a dos dias atuais,
em que a metafora ndo esta mais entre as propibstasas —, o que se v&, em meio a uma
brincadeira de combinar e substituir palavras, ugimento de um campo de sentido. E
interessante constatar que tanto a filodafizanto a literatura vém denunciando esses limites
e impasses da metéafora ha algum tempo. Interegsg,imvestigar esses limites, que tanto a
flosofia quanto a literatura de algum modo formmailaa partir daquilo que a clinica das
psicoses ensina: a metafora delirante, enquantsibilmlade de tratamento da psicose pela
via da estrutura significante, traz consigo algumpasses que sugerem uma insuficiéncia
clinica desse recurso.

Ao retornar a Freud e introduzir os fundamentoSal@bson sobre o funcionamento
da linguagem e de suas leis, Lacan tentava daa cacjuilo que estabilizaria a relagcéo entre o
significante e o significado. A metéafora funciomarssim, como um ponto de bastan no,
algo que deteria o0 deslizamento incessante dofisghd sobre o significante, possibilitando
um efeito de sentido. Trata-se, entdo, de uma o@erque, além de possibilitar a criacao de
sentido, permite que este, em toda sua fugacidseje, retido, mesmo que por um breve

instante. Residiria nessa operagdocdpitonagemproduzida pela metafora os primoérdios

! No campo da literatura é digno de nota a ausélwimetafora entre a seis propostas feitas por rakin
1984 para o proximo milénio. Quando ele lista deres que mereceriam ser preservados no proxinénijle

a literatura teria uma responsabilidade nissoyvalencluir a leveza, a rapidez, a exatiddo, abilisiade e a
multiplicidade. Antes de redigir a sexta conferé@nele morre, mas esse sexto valor segundo alguiasase
metonimia, embora existam indicacbes de que sarigatla consisténcia. Portanto, se seguimos por af
observamos que a metafora ndo esté entre as @sjitestarias para o nosso milénio

2 Nesse sentido cabe mencionar, por exemplo, oltiale Jacques Derrida em 1972, num livro denonsinad
“Margens da Filosofia”, e também alguns anos def®@srida publica em 1987 “A retirada ou recuo da
metéafora”.

% Vale assinalar que o ponto de basta é mitico gpguianto, o sentido est4 sempre deslizando.
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daquilo que, posteriormente, Lacan desenvolve eantesoria dos nos? E, mais: serd que a
estabilizacdo do sentido é uma propriedade dadigemn?

Nessa perspectiva, a metafora funcionaria cogo qlie amarra. Mas, se a metéfora
amarra, ela tem um ponto anterior, que € um met@nide substituicdo. Sera que toda
substituicdo amarra? A metéafora particularmente, a metafora delirante estaria nesse
horizonte? A impressado que se tem é que Lacangfairca metafora delirante, acaba por
introduzir algo novo, que extrapola a discussdondtafora. E, inclusive, pode-se questionar
se 0 que Lacan chamou de “metafora delirante” éivafeente uma metéfora, pois,
certamente, ha diferencas entre aquilo que se bercmamo metafora paterna e aquilo que se
trata na metafora delirante. Sera que tais dif@®metam a propria concepcdo que Lacan
tem da metéafora? Se afetam, ndo se pode buscar p@st® algum indicio de que Lacan ja
comecgava a defrontar-se com os limites de sua tagaa?

Decerto, se a légica da metafora mostrou-se itisufie para tratar a questdo das
psicoses é porque Lacan deparou com algo que é@udapsicose, o que acabou por exigir
dele a construgcdo de uma ferramenta conceitualdgase mais conta daquilo que ele se
prop6s a fazer quando deu inicio ao seu seminabesas psicosesbuscar o0 beneficio de
uma andlise na clinica das psicoses e apontaupaalirecdo possivel de tratamehto.

Como a metéafora delirante é o objeto deste estaltsidera-se imprescindivel uma
investigacdo tedrica sobre a no¢do de metafora ararl. Ou seja, como ele se apropriou
desse conceito e o inseriu na psicanalise. Pareetdizou-se um percurso pela linguistica e
pela literatura, j& que foi nesses campos do sgberlLacan buscou sustentacdo para a

formulacdo de sua doutrina da metafora. O primeauitulo sera dedicado a metafora, ja que

* Nesse seminario, logo de saida, Lacan afirma: ‘dgapartir da doutrina freudiana para apreciar ormsta
matéria ela ensina, mas nao deixaremos de introdgino¢bes que elaboramos no decorrer dos anos
precedentes, nem de tratar todos os problemassjpsi@ses nos suscitam atualmente. Problemasadiri
nosograficos em primeiro lugar, acerca dos quaipaneceu que todo o beneficio que a andlise pautkipir

ndo tinha sido completamente evidenciado. Problateasastamento também, nos quais nosso trabalho deste
ano devera desembocaé-e nosso ponto de mira(LACAN, 1955/2002: 11). Grifo nosso.
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se trata de um ponto chave daquilo que se questigae. Aqui, 0 ponto de ancoragem é o
seguinte texto: “A instancia da letra no inconsigeou a razao desde Freud” (1957).

Em relacdo a metéafora delirante, tema do seguapibuto, a pesquisa tedrica realiza-
se em duas etapas, 0 que nado significa que naa passr interpenetracdo de uma na outra.
Na primeira, faz-se uma analise da teoria freuddasmpsicoses, tendo como eixo seu texto
maior sobre o assunto: “Notas psicanaliticas sabterelato autobiografico de um caso de
paranoia” (1911). Na segunda, a investigacdo sFalabs avancos que Lacan ofereceu a esse
estudo, priorizando as seguintes leituras: “O sérun livro 3: as psicoses” (1955-1956) e
“De questdo preliminar a todo tratamento possielpdicose” (1957-1958), jA que esses
textos trazem o essencial das formulacfes de Lachne a metéfora delirante como
tratamento possivel para a psicose. Para aumepracsado, a formalizacdo do conceito de
metéfora delirante aparece apenas em “De uma questBiminar...”, mas 0 seminario sobre
as psicosesapesar de deter-se muito mais na questdo do révagi jA traz alguns
apontamentos para essa formulacéo, que vira loggeguida.

Portanto, o objetivo do segundo capitulo € precsaocdo de metafora delirante.
Mas, como se trata de uma nocéo definida de mat@arpontual e econdémica por Lacan
“0 nivel em que significante e significado se etitwm” (LACAN, 1958/1998: 584)—,
considera-se importante tratar essa conceituagantia da construcdo de um caso clifia
caso Mateus. Tal construcdo seré norteada peles @msdelirio— fases que Lacan sempre
ressalta, apesar de ndo se deter especificamdate-hee para isso, conta-se com a ajuda de
Jean-Claude Maleval (1996), que, em “Logique direlélpropds a ocupar-se de cada uma
dessas etapas. Parte-se do principio de que igpaesis etapas do delirio permitir4 alcancar

aonde Lacan pretendia chegar ao formalizar a metdfelirante.

*E importante ressaltar a importancia da constraghoaso clinico como método para o empreendimento d
uma pesquisa clinica em psicandlise, j& que elgihjlita a abertura de um caminho para a produgiord
saber. Portanto, a pesquisa clinica, que se anoataso singular, produz conhecimento, e é disssgwale a
psicanalise.
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Assim, os dois primeiros capitulos abrem espaca paa andlise mais consistente da
metéfora delirante, lancando as questdes que ard@nb terceiro capitulo. Nesse sentido, o
altimo capitulo estrutura-se a partir dos paradajses a propria no¢cdo de metafora delirante
induz, de forma a dar um passo além e fazer oathard da metafora, que extrapola os
mecanismos de substituicdo significante. Tratgsganto, de dar uma nova configuragédo a
metafora delirante, a partir dos impasses clinictesiricos levantados ao longo do trabalho.

Portanto, a pesquisa aqui proposta se pautaracpelxdo entre as investigacdes
tedricas e a construcao de um caso clinico. Tapeetiva ndo pode ser confundida com uma
verificagdo clinica da teoria. O que se pretenda partir da delimitacdo de uma questédo
colocada pela clinica, tecer um percurso teoérisimi, o objeto € construido com base em
uma pergunta clinica que induz a um recorte tepmpee, por sua vez, recoloca outras
questdes, que também sdo clinicas. Ou seja, astiaeformulacdes tedricas, recortadas por

meio de um afunilamento de questdes clinicas, girsg um caminho.
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1 A CONCEITUACAO DA METAFORA: LINGUISTICA E
PSICANALISE

A metafora € uma nocao fundamental no &mbito dzapalise. A forma como Lacan
apropriou-se desta figura de linguagem possibHiteuformular questdes clinicas preciosas e
norteadoras daquilo que se pode considerar contengente ao campo analitico. O emprego
da conceituacdo de metéafora, no terreno da psisanddarece consistir numa verdadeira
subversad ja que Lacan se serve desse conceito de matmsidutamente inédita e o insere
em suas formulagcBes tedrico-clinica. A metaforagsawislumbrada apenas no campo da
retérica classica, da poética ou da lingtisticahga um importante lugar na psicanalise. E o
curioso, ou melhor, a subverséo, esta no fato darLaanter o significante- metafora—
para tratar de algo bem diferente.

Ora, o modo como Lacan se serve de uma palaveadiaer outra coisa, além de
apontar para uma elegancia propria ao seu disceviencia o valor que ele confere a essa
figura de linguagem. O terneleganciaé extraido de Aristoteles, que, em suas formukacde
sobre a “Retdrica” (2005), diz que “a expressdogariee provém da metéafora”
(ARISTOTELES, 2005: 269). A metafora, como dispusitde uma elegancia retorica,
esbocaria aquilo que Aristoteles consagra comtealarbem-dizer.

Tal estilo, ou retorica, de Lacan néo €, todawia,mero enfeite, e sim uma decisiva
constituicdo do seu discurso. “Discurso este quendo determina a instancia teorica da

metafora, convida, num mesmo gesto, seu leitor ¢sminte) a produzir um deslumbrante

® Cabe salientar gue a utilizacao da conceituacdonedéfora por Lacan é tomada por Nancy e Labarthemdp
eles se interrogam sobre o motivo da manutencacataitos da linglistica no arsenal tedrico deapsilise,
como algo da ordem de um desvio. E disso eles gemcl“é pelo fato de que, em meiodesvioe ao relativo
embaralhamento dos conceitos que dele resulta,d&ge ser, de fato, mantido, algo que pertence snano
contetdo da disciplina lingiistica do que aquile gufundamenta e a delimita [...] O aparelho listgb todo,
com efeito, é desviado com o intuito de re(prodyzir] o desvio do enunciado para a enunciaca®&NRY;
LABARTHE, 1991: 124). Grifo nosso.
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tecido de metaforas — que é tecido, ele propriqgadda a ponta numa poética da metafora”
(NANCY, LABARTHE; 1991.: 83).

A construcdo do percurso, que possibilitou a Lasaas formulagcdes acerca da
metéfora, mostra-se essencial para a investigagaose pretende neste trabalho. Mas as
devidas precaucgfes devem ser tomadas, para qusené@a numa discussdo classica em
torno do tema, o0 que acarretaria numa perda datiggagedo clinica proposta neste trabalho.
Apesar da inegavel contribuicdo de Aristoteles emssdiscussfes sobre a “Retorica” e a
“Poética”, e da notoria leitura que Lacan fez dedsabalhos, privilegia-se neste capitulo
aquilo que Lacan retirou da lingUistica e da litera para formalizar sua teoria da metéfora.

O que Lacan queria trabalhar quando trouxe a goelt metafora? O que ele tentava
formular com a metafora delirante? E por que talafeenta conceitual tornou-se menos
importante em suas formulacdes posteriores? Aersditque ai se localiza o ponto central
dessa investigacdo. Mas o desenvolvimento desstaguexige a construgdo de um percurso
tedrico orientado por uma pergunta anterior: Qual éstatuto da metafora no campo da
psicandlise? Para tal analise, situa-se a meta&opartir de trés vertentes: a metéafora
linglistica, a metafora literaria e a metafora pate No primeiro caso, privilegia-se o
trabalho de Roman Jakobson sobre as afasias e etagda com os dois eixos de
funcionamento da linguagem. A metéfora literarieasenalisada a luz do poema “O Booz
adormecido”, de Victor Hugo. E, por fim, faz-se @rapriacdo da nocdo de metafora por
Lacan, bem como de sua formulagdo de uma potengtragdo teorica: a metafora paterna.

Certamente, recolocar em discusséo essa figutmgleagem que é a metafora, por
meio de uma formalizacdo conceitual, torna maissistente a compreensao daquilo que
aparece depois no ensino de Lacan. Assim, a mitietomada da doutrina lacaniana da
metafora, € possivel extrair consequéncias cliricesdricas que, a0 mesmo tempo em que

sugerem um limite dessa formulacao, incitam a unteadeitura da metafora.
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1.1 A metafora em Jakobson: o duplo carater da linguaga

E notdria a apropriacdo por Lacan de algumas rsogadingiiistica, assim como sua
insercdo no campo da psicanalise de maneira bastmduliar. O trabalho de Roman
Jakobson marca consideravelmente o pensamento dan lLe persiste em diferentes
momentos do seu ensihd?ara abordar a no¢do de metafora em Jakobsomtamese as
guestdes centrais de sua investigacao acerca @osigos de funcionamento da linguagem.
Pois foi ancorado nessas formulacdes da linglisiites Lacan estabeleceu sua tese do
inconsciente estruturado como uma linguagem, simanmetafora e a metonimia como dois
mecanismos distintos de funcionamento do incongeien

No entanto, dizer que o inconsciente se estrutomdao uma linguagem nao significa
que ele pertenca ao campo da linguistica. Tratesdgo bem distinto. Quanto a isso, Lacan
€ bastante claro: “Meu dizer que o inconscientstgirado como uma linguagem nédo € do
campo da linguistica” (LACAN, 1972/1985: 25). E toinecessidade de marcar a diferenca
entre o0 campo da psicanalise e o campo da lingdéigtie o levou a forjar outra palavra: a
linguisteria® Portanto, se Lacan considerou imprescindivel Exélamentos do campo da
linglistica a partir da descoberta do inconscidotgpara construir algo novo. Mas, para
atingir-se esse outro campo fundado por Lacan,sedpode esquivar da linguistica, ja que
Lacan precisou introduzir-se nesse terreno paratesir sua propria l6gica. E preciso, ent&o,
localizar e extrair os elementos que Lacan colledrabalho de Jakobson sobre as afasias
para que se possa compreender a sua formulacaetédfora.

Uma das grandes contribuicbes de Jakobson fouocestido critico sobre os dois

eixos de funcionamento da linguagem: o paradigm&io sintagmatico. Saussure ja havia se

" Jakobson é uma referéncia para Lacan no primeiraento do seu ensino, em que é evidente a prirdazia
simbolico, mas também aparece de forma bem mamadgEminario 20, mesmo que seja para expor o seu
rompimento com a linguistica.

8 Lacan utiliza esse termo para mostrar que, quardmuz elementos do campo da lingiiistica na péicse,
introduz também a nocao de sujeito. Trata-se, partale uma espécie testericizacdoda linglistica. A esse
respeito, ver: LACAN, “mais, ainda”, p. 26.
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detido nessa questdo, mas foi Jakobson quem exsisatonsequiéncias disso. Ao associar 0s
dois eixos a metafora e a metonimia, ele teve a fiercepcdo de que tais mecanismos
poderiam ter uma aplicacdo metodoldgica em suassiigacoes acerca dos fenbmenos da
afasia e da poesia.

De acordo com Jakobspna andlise lingiiistica das afasias implica sitgaais
aspectos da linguagem estéo prejudicados nos miésreipos dessa desordem. Ou seja, é
fundamental “compreender a natureza e a estruturaatio particular de comunicagao que
cessou de funcionar” (JAKOBSON: 34), o que sO ésipet a partir da interpretacdo e
sistematizacdo dos dados clinicos referentes a@essds casos de afasia. Jakobson aponta
para a grande contribuicdo que o estudo das atasia®e ao campo da linglistica em relagéo
ao funcionamento da linguagem e suas leis. E pordse ele denuncia certa negligéncia dos
seus colegas em nao perceberem a dimensdo dawgalelgs poderiam extrair de uma

investigagéo sobre as afasias. Eis a sua critica:

Tampouco houve qualquer tentativa de reinterpretaistematizar, do ponto de vista da
Linguistica, os mdultiplos dados clinicos referergtes diversos tipos de afasia. Esse estado de
coisas € bastante surpreendente, pois, de um dadespantosos progressos da Linguistica
estrutural dotaram os pesquisadores de instrumentogtodos eficazes para o estudo da
regresséao verbal e, de outro lado, a desintegefé8iza das estruturas verbais pode abrir, para
o linglista, perspectivas novas no tocante ag@ais da linguagem (JAKOBSON: 36).

Apesar da riqueza dos trabalhos de Jakobson, @uegaram em 1915, quando ele
tinha apenas dezenove anos de idade, com a cdacf®irculo Linglistico de Moscou®,
detém-se aqui apenas naquilo que interessa a resstigacdo, ou seja: a metafora e a
metonimia como os dois mecanismos distintos dednamento da linguagem. H4, portanto,
umduplo carater da linguageth que se mostra presente no préprio ato da falan@uuma

pessoa fala, ela executa dois atos, que se camtitla seguinte maneira: a partir de um

° As consideracées que se seguem foram extraidaat@dho de Jakobson sobre as afasias. A essétoespe
JAKOBSON. “Dois aspectos da linguagem e dois tgmsafasia”, pp. 34-62.

% para aqueles que se interessarem pelo percursaki®son nas etapas de sua carreira cientifica, ver
HOLENSTEIN, “Introducéo ao pensamento de Romanhisko

" Trata-se de um termo utilizado por Jakobson emisBspectos da linguagem e dois tipos de afgsi&?.
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arsenal de unidades linguisticas, ela escolhe aguenrelaciona-as entre si até formar
unidades mais complexas. Assim, “quem fala selecjpalavras e as combina em frases”
(JAKOBSON: 37). Portanto, um discurso apresentsebee dois eixos, que aparecem quando
das operagOes de selecdo e combinacéo. A selepéicaira possibilidade de substituicdo de

um termo por outro, equivalente num aspecto, mésedite em outro. Assim, selecéo e

substituicdo fazem parte da mesma operacédo. Jalara@ao € um agrupamento de unidades
lingUisticas, articulacdes que servem de contexdncentram contexto numa formagéo mais
complexa. Dessa forma, combinacdo e contexto estdtamente ligados.

Os disturbios da fala podem afetar a capacidad& tde combinar quanto de
selecionar as unidades linglisticas, sendo, portamprescindivel distinguir qual dessas
operacdes estd prejudicada. Seguindo essa didgidson aponta para dois tipos principais
de afasia, conforme a deficiéncia principal residsselecao e substituicdo ou na combinacao
e contextura. Assim, as afasias sdo analisadasdegiois tipos de disturbios da linguagem:
o da similaridade e o da contiglidade.

Em relagéo ao disturbio de similaridade, o mecaniafetado é o de sele¢édo. Aquele
gue sofre desse tipo de afasia tem um tipo de diggion que pode ser considerada como
reativa. Nesse caso, o contexto nao é afetadoe pagsibilita ao afasico manter um dialogo,
mas, a0 mesmo tempo, ele se sente incapaz de-lmic@uanto mais uma palavra se
relaciona com o contexto sintatico, menos afetada a fala do individuo que sofre desse
distarbio. Portanto, as palavras inerentes ao gt sintaticamente subordinadasisto &,
os elos de conexdo da comunicagdcsao preservados nesses casos. Ja “o principaleagen
subordinante da frase, isto €, o sujeito, tender amitido” (JAKOBSON: 43). Um afasico
desse tipo tem dificuldades para iniciar uma fragerpretar um signo linguistico por meio
de outros signos, denominar e, até mesmo, utdimé@mimos. Em relacdo as duas figuras de

estilo— a metafora e a metonimia, Jakobson associa a esse tipo de afasia um predomi
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da atividade metonimica, ja que, nesse caso, adatdde determina todo comportamento

verbal. Trata-se, portanto, de uma deficiéncia nocgsso de metaforizagdo, j& que as
operacOes de selecdo e substituicdo, caractesiglmametafora, estdo prejudicadas nesse
distarbio.

Aqui, pode-se fazer um paralelo com as psicosegjeondo significa igualar os dois
fenbmenos, e sim buscar nas afasias alguns poscipie ajudem na compreensdo da
estrutura psicética. E foi isso que Lacan fez atraex desses distarbios elementos
fundamentais para a construcdo de sua doutrinasidase. Afinal, a marca da psicose na
teoria lacaniana, presente em “De uma questadonpneli a todo tratamento possivel da
psicose” (1957-1958), é a auséncia da metaforanaat&e ndo ha metafora, o processo de
selecéo e substituicdo nao opera, deixando o sujaicontigtidade. Foi ancorado nessa tese
gue Lacan retirou os fundamentos que o levaranrificae no fenémeno alucinatério um

dominio da contigiiidade decorrente da falta dogreesito principal na alucinacéo verlal.

Nao se poderia por melhor em evidénaiadominancia da contigiidade no fendmeno
alucinatério*® do que apontando o efeito da fala interrompidadaio ela precisamente se da,
isto €, como investida, e digamos libidinalizadegu®@ se imp&e ao sujeito € a parte gramatica
da frase, aquela que so existe por seu caratéfisage e por sua articulacdo. E aquela que se
torna um fenémeno imposto no mundo exterior. [Q.]desequilibrio do fendmeno de
contigliidade que vem no primeiro plano do fendbmaluginatorio, e em torno do qual se
organiza todo o delirio, ndo deixa de ter analogia isso (LACAN, 1956/2002: 251).

Por conseguinte, o distlrbio de contigliidade segueaminho oposto ao disturbio de
similaridade. Aqui, 0 prejuizo esta na capacidadecambinar unidades linglisticas mais
simples com unidades mais complexas. Nesse tigdadéa h4 uma deficiéncia em relacdo ao
contexto e as regras sintaticas, resultando nurdadeiro agramatismo que “tem por
resultado fazer a frase degenerar num simples numtpalavras” (JAKOBSON: 51). As

palavras se unem de maneira caoltica, excluindoqgerlvinculo de coordenacédo e

12 A esse respeito, além do trabalho citado, ver:

LACAN, “A instancia da letra no inconsciente oteado desde Freud”, p. 505.
LACAN, “as psicoses” 3, p. 251.

LACAN, “as formacbes do inconsciente”, p. 161.

13 Grifo nosso. E importante ressaltar a importadaianetonimia do gozo na psicose.
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subordinagdo gramatical. Inversamente ao disturntéo similaridade, as conjuncdes,
preposicoes e artigos desaparecem, conferindoaadfalafasico um estilo “telegrafico”.
Assim, se nos disturbios de similaridade o sujaitoseja, a palavmdcleq € o primeiro a
desaparecer, agui ele se mantém, mas de uma fompEetamente desconectada. Nesse tipo
de afasia, muitas vezes, o enunciado é reduzidona lnica palavra. Desse modo, as
operagOes de selecdo e substituicdo sdo mantelasitipdo ao doente o uso de similitudes e
identificacbes que se aproximam da metafora, enquame a operacdo metonimica € de
dificil acesso para o sujeito.

Portanto, os distarbios afasicos consistem naridediedo da faculdade de selegéo e
substituicdo ou da faculdade de combinacédo e cantl primeiro caso, ha um prejuizo das
operagdes metalinglisticas, enquanto no segundiz@dhde esta em preservar a hierarquia
das unidades linguisticas. Assim, ha uma incomiidtide entre a metafora e o distirbio da
similaridade e entre a metonimia e o disturbio aiatigiiidade. E importante ressaltar que “a
dicotomia, aqui, discutida revela-se de uma sigagio e de um alcance primordiais para a
compreensdao do comportamento verbal e do compamtaméumano em geral’
(JAKOBSON: 58-59). Pois é a partir da manipulacésséds dois tipos de conexao que “um

individuo revela seu estilo pessoal, seus gosposferéncias verbais” (JAKOBSON: 56).

A competicdo entre os dois procedimentos, metowimicnetaférico, se torna manifesta em
todo processo simbdlico, quer seja subjetivo, queial [...]. Contudo, na maior parte dos
casos, continua-se esquecendo o problema dos dlos, @ despeito de seu vasto alcance e
importancia para o estudo de todos os comportamesitobdlicos, particularmente do
comportamento verbal e de seus distarbios. Qualireipal razdo dessa negligéncia? [...]
guando o pesquisador constréi uma metalinguageanipiarpretar os tropos, possui ele meios
mais homogéneos para manejar a metéfora, ao passo metonimia, baseada num principio
diferente, desafia facilmente a interpretacao.@éisque nada de comparavel a rica literatura
sobre a metéfora pode ser citado no que concdrteia da metonimia. (JAKOBSON: 61).

Sera que também se pode atribuir tal negligéndiacan? Decerto, os dois tropos
estdo presentes em suas formulacdes, mas é inemgwelferéncia que Lacan confere a
metafora num certo tempo do seu ensino. Pois, amsaenfatizar a importancia da

metonimia, Lacan formaliza uma teoria que se stsstpala légica da metafora. Eis uma
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guestdo que circulard durante todo o trabalho: ® lgacan buscava com sua teoria da
metafora? Certamente, se se verifica o0 trajeto agqueetafora e a metonimia cumprem no
ensino de Lacan, percebe-se que a metafora vapoames, sendo deixada de lado, enquanto
gue a metonimia— mais precisamente, a metonimia do gezocomeca a abrir um novo
campo de investigagao.

Transita-se agora, de modo bastante pontual, petatira— tipo de linguagem que
também inspirou Jakobson em “Linguistica e Poétiea’mas detém-se aqui nos principios

gue Lacan retirou da literatura para construiralégica da metafora.

1.2 A metafora literaria e sua apropriacéo pela psicanise

O género literaric— precisamente, a poesia foi a via seguida por Lacan em “A
instancia da letra no inconsciente ou a razdo deseled” (1957) para esbocar sua tese do
inconsciente estruturado como uma linguagem. Aefirgncdo do poético no teorico”
(NANCY; LABARTHE, 1991: 83), traco marcante no emsde Lacan, serviu de instrumento
para que ele formalizasse uma teoria do incongiesitada numa légica de funcionamento
do significante. Portanto, é em torno do signifiead suas leis de funcionamento que Lacan
ordenara sua construcao tedrica. Nessa perspestsentido do inconsciente € o efeito das
articulacbes e substituicdes significantes. Ou, sej@mconsciente sé produz seu sentido por
meio das operacdes da metafora e da metonimia.cksstatacéo € fundamental, pois rompe
completamente com as concepg¢des que atribuem pliaidade ao inconsciente. Quanto a
isso, Lacan é bastante claro: “O inconsciente nao grimordial nem o instintivo e, de
elementar, conhece apenas os elementos do sighgfiqgh ACAN, 1957/1998: 526).

Tomando a poesia como um exercicio da metafoi@rLél957) recorre aos versos de

Victor Hugd para localizar o modo particular de relacéo esiyificante e significado que

% Trata-se do poema “Booz endotmem anexo, p. 113.
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se realiza na metafor8eu feixe ndo era avaro nem odierdgs o exemplo de que Lacan se
serve para explicitar o mecanismo de substituigi@amlo pela metafora, descartando a idéia
de que a metéafora é “uma comparacédo abrevigdd’ACAN, 1956/2002: 248). No se trata
aqui de uma comparacdo, mas de uma identificacadin® do principio de que uma
metéfora se sustenta por uma articulacdo posicibaaan afirma que o simbolismo expresso
na metafora supde a similaridade que s6 pode nstanifee pela posicéo. E pelo fato de que o
feixe é o sujeito devaro e odientoque ele pode se identificar com o suj@imoz Trata-se,
portanto, de uma similaridade de posicao possildit pela sintaxe da linguagem, que
estabelece uma distancia entre o sujeito e a a¢®o predicativa.

Portanto, é a partir dessa referéncia poétical@ean analisa o efeito metaférico,
mostrando, assim, a relacdo de substituicdo deigmifisante por outro, da qual decorre a
producdo de um efeito inesperado de sentido. Hrio da substituicido dBoozpor feixe
que se processa toda a eficacia poética que pearoiiacdo de sentido no contexto poético. E
importante ressaltar que a substituicdo signifeardo implica o desaparecimento completo
do significante substituido. Se assim fosse, n&erimefeito metaférico. E ai que se encontra
a metonimia como condicdo da metéfora, j& que é esscanismo que possibilita o

deslizamento da cadeia significante, em que o fgignie capturado, apesar de ausente,

insiste em marcar sua presenca.

A centelha criadora da metéfora ndo brota da ptiisagdo de duas imagens, isto é, de dois
significantes igualmente atualizados. Ela brotaeetidis significantes dos quais um substitui o
outro, assumindo seu lugar na cadeia significagriquanto o significante oculto permanece
presente em sua conexdo (metonimica) com o restaddga’® (LACAN, 1957/1998: 510).

A analise desse processo literario aponta para aldremamente importante na

presente investigacdo: a significacdo poética smelfiante as substituicbes e combinacdes

15 Ao iniciar sua discussdo acerca da metéfora, enmseminario sobras psicosgslLacan, faz uma critica a
Bossuet, que d4 a metafora o estatuto de uma cagdueabreviada.

6 Aqui, além de deixar bem marcado o processo mmfoaino efeito metaférico, Lacan faz uma critica a
escola surrealista, que reduziu a metéfora a utnasta entre duas imagens, como se a metaforecaspé uma
comparacao entre imagens, nas quais, por meiordaste, fosse criado o efeito de sentido.
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dos elementos significant&sTal constatacdo destréi a idéia de que o esquiddiria de um
sentido j& dado, como se esse existias@riori e ndo fosse efeito da relacdo entre
significantes. O que acontece é exatamente o cantfda aventura do significante o escritor
conseguird, ou ndo, a producio do significado WE(VALLEJO; MAGALHAES, 1981:
87).

E a partir do momento em que é possivel direrfeixe ndo era avaro nem odiesto
ou seja, em que é possivel arrancar o significdatsuas conexdes lexicais e produzir uma
nova significacdo— que a linguagem atinge seu ponto maximo de eficdeiisso se da
gquando se consegue “dizer alguma coisa dizend@o(tACAN, 1956/2002: 255). Um
exemplo interessante e que marca o inicio dess®$80 € quando a crianga se mostra capaz
de brincar com o discurso e dizer de forma irdmjoa “o0 gato faz au-au e o cachorro faz
miau-miau”*®

E a metafora como aquilo em que se constitui Auagdo primaria, aquela que promulga “o
cachorro faz miau, o gato faz au-au” com que ax¢caade um so golpe, desvinculando a coisa
de seu grito, eleva o signo a funcdo do signifeamteleva a realidade a sofistica da
significagdo, e, através do desprezo pela verossimilhanca, diescoa diversidade das
objetivacdes a serem verificadas de uma mesma @A€2AN, 1960/1998: 820).

E valendo-se da metéafora poética que Lacan fazenalimetafora da seguinte maneira:

f(%) S=S )5
Essa férmula indica que é a partir da substitug@aim significante por outro que
advém uma nova significagdo. O sinal + represemtanais de sentido que sé € possivel por
meio da transposicao da barra, transposicdo neizepaéa a emergéncia da significacdo, que
se representa aqui pelo s. O significante queasstda da barra é o significante manifesto

ou sejafeixe— e o significante que se encontra embaixo da lBaoraignificante substituido,

" Vale lembrar as consideracdes de Jakobson sobl@ssixos de funcionamento da linguagem.

18 Lacan, em “A metéafora do sujeito” (1961), afirm&:metafora radical se da no acesso de raiva,aetapor
Freud, do menino ainda inerme em grosseria queefoHomem dos Ratos antes de se consumar comdio@uré
obsessivo, 0 qual ao ser contrariado pelo paipetaro: “Du Lampe, du Handdtuch, du Teller usw” S
lampada, seu toalha, seu prato..., € assim padetja@om o que o pai se dedica a autenticar oecomtalento.
[...] O gato faz au-au, o cachorro faz miau-miag.d®dmo a crianga soletra os poderes do discunsaugura o
pensamento” (LACAN, 1961/1998: 905).
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que no exemplo escolhido Booz Aqui, o produto da metafora € a significagcdo da

paternidade de Booz.

Se o feixe remete a Booz, como efetivamente fazemtanto, é por substitui-lo na cadeia

significante, no exato lugar que o esperava, pesdeslevado em um grau mediante a remogao
do entulho da avareza e do ddio. Mas, a partiréddé Booz que o feixe faz esse lugar vazio,
rechagado que ele fica desde entdo para as trevadeatior em que o abrigam a avareza e o
odio, no vazio da negacéo deles. Contudo, uma vesapfeixe assim lhe usurpou o lugar,

Booz néo pode retomé-lo [...]. Mas se, nessa piiofus doador desaparece junto com 0 seu
dom, é para ressurgir naquilo que cerca a figurgeenele se aniquilou (LACAN, 1957/1998:
511).

O que se pode extrair dessa passagem do textaada® Ora, o que Lacan indica é
gue o sentido se da por meio da abolicdo, do rectiagsignificante substituido. Assim, é a
propria abolicdo que autoriza o sentido. E por @se ele afirma que “a metafora se coloca
no ponto exato em que o sentido se produz no n@t@se(LACAN, 1957/1998: 512). Mas é

importante enfatizar aqui esse aspecto do naodsenti

Este “ndo-sentido”, como se vé&, ndo deve ser tonettd como contra-senso, conforme o
nome inglésrfonsenspdo sentido absurdo, mas mais como negativo didsemomento de
sua perda ou de sua auséncia, cuja dialética larticeentido. Se Booz é exemplar, ndo é s6
enquanto nome préprio mas, também, enquanto nornendeai, isto €, daquele que deve ser
morto [...]. A significagdo de Booz como pai emuskixe” traz a luz aqui, portanto, a
paternidade de toda a sa@nificacdo ela é engendrada pelo n&o-sentido, ou seja,dora
significado, e no puro significante (NANCY; LABARH{ 1991: 84).

E por isso que Lacan adverte quanto ao erro aegartdemasiado peso a significacéo
e enfatiza o papel do significante na metaforau@&mental nesse processo € a articulacao
significante, sem a qual nenhuma transferénciagméfisado seria possivel. Esse principio da
metafora estd muito bem colocado em “O seminariog B: as psicoses” (1955-1956), “O
seminario, livro 5: as forma¢Ges do inconsciented5(-1958) e “A instancia da letra no
inconsciente ou a razao desde Freud” (1957). Qrap sundamental nesse processo € o
significante, mostra-se necessario realizar umbisené@ais minuciosa do seu funcionamento,
que ocorrerd no préoximo item, por meio do algoritimgtituido por Lacan. Tal escolha se
deve ao fato de o algoritmo lacaniano revelar mqndialidade do significante em relacdo ao

significado.
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Portanto, é por meio da metafora e da metonim& @usignificante faz surgir o
significado. E, mais: a caracteristica fundameadtalsignificante é a sua articulacdo em
cadeias, que ocorre devido a dois mecanismos: cagéd e substituicdo. Assim, € por
intermédio desses dois mecanismos, mais precisaraerglacdo de substituicde no caso
da poesia de Victor Hugo, a substituicadBd®zpor seu feixe—, que reside a forga criadora
de sentido da metafora.

Diante de tais colocacdes, podem-se extrair algum@nseqiéncias: se € por
intermédio da metéfora (que se da pela substitdedam significante por outro) que sentidos
sempre novos podem surgir, pode-se entdo considerrgrande parte das significacbes
humanas foi gerada metaforicamente. Mas sera dareetd Gnica via possivel de criacdo de
sentido? Para tratar essa questdo, retorna-sest@ritria da letra no inconsciente ou a razéo
desde Freud” (1957), texto que tem por funcdo stéveda uma l6gica, até que se atinja um
outro discurso: o discurso do inconsciéht8e Lacan recorre a lingiiistica, ele néo se rande
ela. E, muito pelo contrario, ao tomar alguns elgo® para si, faz deles um uso proprio.
Interessa entdo fazer um percurso que vai desdgoat@o saussuriano até &®vas das

significacdes inacabad$

1.3 O significante enquanto insignificante: a operacaao algoritmo e o

enigma do sentido

Ler Lacan implica passar pela decifracdo de unogego metaforico inerente ao seu
texto? A “Instancia da letra no inconsciente”, texto fantental no ensino de Lacan, instiga

esse movimento. Servindo-se de mecanismos querados da metafora, Lacan convida a

19 E importante enfatizar que Lacan ainda n&o haviadlizado a sua teoria dos discursos.
20| ACAN, “A instancia da letra no inconsciente otaado desde Freud”, p. 503.
2L A esse respeito, ver: NANCY; LABARTHE, “O tituladetra”, p: 26-27.
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pensar num inconsciente cujo sentido sé pode seebao como produto da metafora. Mas,
0 que deve denominar propriamente de sentido?

Antes de fixar nessa questdo, convém retomar glgantos, a comecar pelo titulo,
gue se mostra bastante sugestivo. De que se trnagtdacia da letra? O que isso quer dizer?
O termoinstancig? é utilizado para finalidades diversas. Pode dasigma solicitacéo
insistente, uma série de atos de um processo, israduia judiciaria ou, até mesmo, uma
jurisdicdo. Em sentido amplo, instancia quer dizetoridade, poder de decisdo, lugar de
destaque. Trata-se, entdo, de uma autoridade rda dete, ao ocupar um lugar de destaque,
acaba por exercer uma autoridade. Desse modetéayle rege e legista.

Mas ha também a vertente da insisténcia, umaitagho insistente, um pedido que
persevera. Nesse sentido, “instancia é, de fataseyinsisténcia e, alias, em seu primeiro
sentido, insistir é fazer instancia, perseverarpeair’ (NANCY; LABARTHE, 1991: 32).
Vale ressaltar quimsisténciaé um termo que aparece no préprio texto de Laaemparcar a
especificidade da cadeia significante e sua relagio o sentido: “[...] € na cadeia do
significante que o sentidmsiste mas que nenhum dos elementos da cadeia consiste n
significacdo de que ele é capaz nesse momento” AM@957/1998: 506).

Resta agora o conceito de letra. Trata-se de mee¢o que sofre alteragdes durante o

ensino de Lacan. Se inicialmente a letra se coefwaan o significante, posteriormente ela

% Do lat. instantia.]

S. f.

1. Qualidade do que € instante.

2. Pedido ou solicitacé@o instante, insistente: dUraz satisfeitas as instancias da carne ou ohwqeéssoal,
chega a saciedade." (Jodo Gaspar Simd@es, O MidgtiPoesia, p. 230.)

3. Pedido urgente e repetido.

4. Inform. Cada um dos objetos [ v. objeto (1Xripdos durante a execucéo de programa (9).

5. Inform. Cada uma das execucbes de um progre@atizadas durante uma mesma secdo do sistema
operacional.

6. Jur. Jurisdicao; foro (0).

7. Jur. Série de atos de um processo, desdeapresentacdo a um juiz ou tribunal até a sentdgjadria.

8. Jur. Ordem ou grau da hierarquia judiciaria.

9. Psican. Segundo Freud (v. freudiano), cada dasadiferentes partes do psiquismo consideradm com
elemento dinamico. [ V. id, ego e superego.]

* Em Ultima instancia.

1. Como ultimo recurso; em ultimo caso.

Z NANCY; LABARTHE, “O titulo da letra”, p. 32.
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recebe um tratamento distinto daquele dado adfisignie, e € de fato formalizada. No texto
em que se trabalha, letra é “o suporte matériple o discurso concreto toma emprestado da
linguagem” (LACAN, 1957/1998: 498). Para abordatlacan vai direto aquilo que seria sua
ciéncia, ou seja, a linguistica aberta por Saussure

Segundo Lacan, o surgimento da disciplina lingidssustenta-se “no0 momento

constitutivo de um algoritmo que a funda” (LACAN9SIF/1998: 500). Lacan toma como

algoritmo o signo de Saussure significante sobre significade- e o escreve da seguinte

S
maneira:s. Embora esse signo ndo se encontre assim redaggdoenhum dos esquemas
referentes aos cursos de Saussure, “cansidera legitimo atribui-lo a Saussure, como uma

forma de homenagem, meio as avessas, a etapa matelingulistica.

S
O esquema mais proximo do algoritrso que aparece no curso de Saussure, € 0

Significado

Logo de saida, uma diferenca se mostra: o signifecaparece sob a barra. Os autores

seguinte:

de O titulo da letrd’, trabalho que Lacan, & sua maneira, tece elogializar que nunca foi
tdo bem lid® situam quatro tracos principais que distingueralgoritmo do signo de

Saussure:

1. O desaparecimento de um certo paralelismo esttermos inscritos de um e de
outro lado da barra, uma vez que nédo se deve séoero o indica Lacan, significante sobre
significado, mas S grande solsrpequeno (este, alias, escrito em italico).

#Decerto, essa materialidade conferida & letradicanalgo daquilo que sera formalizado, posteriatmepor
Lacan: a letra como um ponto de real.

% Seria a lingiiistica a ciéncia da letra?

%6 | ACAN, “A instancia da letra no inconsciente otaado desde Freud”, p. 500.

*’ NANCY, LABARTHE, “O titulo da letra”,1991.

% Em relagdo aos autores desse trabalho, Lacanaafimeus leitores — dos quais, eu lhes repito, ¥®c@os
tém que comprar logo o livro — meus leitores enewaim mesmo isto. A instancia, eles a interrogam cwito

cuidado, uma precaucdo... — eu lhes digo, jamaisnvsd dos meus alunos fazer um trabalho semelteirde
noés!, ninguém levara jamais a sério o0 que eu escsalWo, € claro, aqueles de quem eu disse hd pueeles
me odeiam, com o pretexto de que me dés-supdeived SRACAN, 1973/1985: 94).
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2. O desaparecimento da elipse saussuriana, jausésnte e simbolo, sabe-se disso,

da unidade estrutural do signo.
3. A substituicdo da formula saussuriana das th@esdo signo pela designacéo de

duas etapas do algoritmo.
4. Por fim, o acento colocado sobre a barra quaraef des. (...) (NANCY,

LABARTHE, 1991: 43).

E certo que o0 esquema de Saussure aponta parapasigdo entre o significante e o
significado. Mas tal oposi¢cdo acaba sendo negadapp&oria idéia de signo, que carrega em
si algo da ordem de uma relac&o indissociavel skajuente essa relacdo que é indicada nas
duas setas do esquema que representa o signo ablas pode esquecer de que ha uma barra
que separa o significante do significddoE é essa barra que, por resistir a qualquer

significagao, acaba por subverter a concepc¢ao waass do signo.

Ali, no ponto em que, para Saussure, a relacda (eciprocidade ou a associagdo) € o inicial,
Lacan introduz uma resisténcia tal que a transposia barra, a relagédo do significante com o
significado, resumindo, a produc¢édo da propria §zagao jamais serdo evidentes — € 0 menos
gue se pode dizer (NANCY e LABARTHE, 1991: 44).

Portanto, a0 mesmo tempo em que a “ciéncia da’i&se instaura na linguistica, a
destr6i no mesmo movimento que a constitui. Pdimt@amento dado por Lacan ao signo de
Saussure faz dele um algoritmo que o impede decdiu@ccomo signo. Trata-se, portanto, de
uma operacao que subverte o signo saussuriano Igontrao que tem por fungdo destruir o
signo. Assim, se a ciéncia da letra pressupde earatdo signo, paradoxalmente, ela destitui
sua possibilidade. Nessa perspectiva: “A ciénciketita seria este impossivama linguistica
sem teoria do signaComo poderia isto funcionar?” (NANCY; LABARTHE921: 44). O
gue Lacan mostra é que a linguagem nao pode ssageem partir do signo. E, mais do que
isso, € preciso desfazer-se dele, o que implicétuiesua funcao de representar uma unidade

gue contém em si o significante e o significado.

9 saussure utiliza a barra, mas o uso das setapegsiste em seus esquemas, acaba por anulaaalééi
resisténcia conferida pela barra.
30 NANCY; LABARTHE, “O Titulo da Letra”, p. 44.
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Lacan parte do pressuposto de que a idéia de gusignificante representa um
significado s6 pode ser concebida em sua vertemtdusfo. Para tal, da o seguinte alerta:
“Fracassaremos em sustentar sua questao enquanhos@ivermos livrado da ilusdo de que
o significante atende a fungcé@o de representar mfisgdo, ou, melhor dizendo: de que o
significante tem que responder por sua existéncidubp de uma significacdo qualquer”
(LACAN, 1957/1998: 501).

O trabalho operado por Lacan sobre o signo des8eeis- ou melhor, a subverséo do
seu sistema— aponta para a importancia da barra e da resistémgiutada por ela. Disso
pode-se inferir o carater primordial da barra dssténcia, de forma que a autonomia do
significante, apesar do seu carater central nodnamento da linguagem e nos mecanismos
possiveis de criagdo de sentido, ocupa um lugamdécio nesse processo. E importante
marcar que o fato de ser secundario néo retira agoortancia. Muito pelo contrario, pois é
a instauracao da barra e a consequente produgdm derte no signo que fazem com que a
operagao recaia no significante. Trata-se de t@nsagnificante ndo mais como um elemento
do signo e encarna-lo num conceito paradoxal: “egde um significante sem significacao”
(NANCY; LABARTHE, 1991: 47). “Eis 0 que tornaréd mgel um estudo exato das ligacbes
préprias do significante e da amplitude da fung@stak na génese do significado” (LACAN,
1957/1998: 500).

Ha, portanto, uma diferenca radical entre o esqueaussuriano de signo e o

S
algoritmo .

Compreender o modo como Lacan operou a transfoomdgasigno em
algoritmo pressupde um retorno a ilustracdo de osmequemas de Saussure que serviu de
material para a demonstracéo da operacao efetoadagan. Trata-se do esquema da arvore,

gue é ilustrado da seguinte maneira:
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&

Lacan se serve desse esquema. No entanto, famadgdransformacgdes que,

certamente, modificam a elaboracdo que estavar@®mdt ilustracdo de Saussure. Além de
inverter os dois termos, Lacan suprime a elipsg @uas setas, o que denota uma ruptura em
relagdo tanto a idéia de que ha uma relacdo dalétitre os dois termos, tal como as duas

setas nos indicam, quanto a idéia de unidade slagpeia elipse. Eis 0 esquema de Lacan:

ARVORE

Em seguida ao esquema da arvore, Lacan propdeutrm esquema, que, apesar do
seu carater burlesco, ilustra muito bem aquilo @eeconfigura como algoritmo. Trata-se do
esquema das duas portas, que “funciona como uréaieste duplicata parédica do esquema

saussuriano” (NANCY; LABARTHE, 1991: 48).

HOMENS MULHERES

— ]

Mas o que Lacan pretendia demonstrar com issoguenesse esquema se diferencia
do anterior? O que ele da a entender? Ora, antggalguer coisa, esse esquema evidencia a
primordialidade do significante na producao do ificedo, posto que se forem retirados o0s
dois significantes que se posicionam sobre a lmagae resta sdo duas portas absolutamente
idénticas.

[...] se vé que, sem estender muito o alcancegtufisante implicado na experiéncia, ou seja,
apenas duplicando a espécie nominal, pela simp#tsposicdo de dois termos cujo sentido
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complementar parece ter que ser consolidado ppprdduz-se a surpresa de uma inesperada
precipitacdo do sentido, na imagem de duas poéaegs que simbolizam, com o reservado
oferecido ao homem ocidental para satisfazer seasssidades naturais fora de casa, o
imperativo que ele parece compartilhar com a granderia das comunidades primitivas, e
gue submete sua vida publica as leis da segregeic@ia (LACAN, 1957/1998: 503).

Trata-se, agora, de elaborar o esquema propostbapan. Ao contrario do esquema
anterior, em que havia a inscricdo de um Unicoifsignte, Lacan inscreve dois termos acima
da barra. Opera-se, entéo, a duplicagao do signté¢ “ou, mais exatamente, a introducao de
uma dualidade no significante, isto €, de uma elifea” (NANCY; LABARTHE, 1991: 49).
Outro ponto que merece ser destacado, jA que austia enormidade de questdes, € o
seguinte: tanto o significantdomensquanto o significant®ulheresinduzem a pensar se
for tomado como referéncia o esquema da arvergue as duas figuras sob a barra, ou seja,
no lugar do significado, seriam algo que figurassehomem e uma mulher, como silhuetas
masculina e feminin&. No entanto, o que aparece sob a barra, no lugaigdificado, é a
representacdo de duas portas idénticas. Portaretacdio entre significante e significado n&o
€ univoca, como sugere 0 esquema saussurianoata.arv

Ha, ainda, outros aspectos do comentario de Lachre esse esquema que exigem
uma andlise mais rigorosa e que, certamente, tedgéiona luz acerca da funcéo do algoritmo
e sua relacdo com o sentido. Segundo Lacan, aspdutssimbolizamo imperativo que
sujeita a vida publica akis da segregacdo urinaria. Disso pode-se extrair gairge
consequéncia: “em lugar do significado, introduasembolizacdo de uma lei, que é a lei da
segregacao sexual” (NANCY; LABARTHE, 1991: 49). hacesclarece também que da
justaposicao de dois termos emerge a surpresa denatipitacdo inesperada do sentido
Assim, “[...] a passagem do significante nesta eimh¢cdo (o0 equivalente, portanto, ao
processo por onde € gerada a significacdo) € dad®e ama precipitacdo de sentido”

(NANCY; LABARTHE, 1991: 49).

31 Esse exemplo das silhuetas é dado pelos autofEsuttnda letra na pagina 49.
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Certamente, o efeito provocado por essa operacgarpkeendente. O homem e a
mulher como “conceitos” perdem o seu valor, serattuzidos a quase nada, ja que sao as
duas portas que ocupam o lugar do significado. &seg assim, ao cerne da questéo: “[...] o
sentido precipita-se no sentido quimico da palasta,é, deposita-se como tal no meio ou na
solucdo do significante” (NANCY; LABARTHE, 1991: hOFica mais claro o propdsito de
Lacan: “[...] mostrar como o significante de fatdra no significado, ou seja, de uma forma
gue, embora ndo seja imaterial, coloca a questasedelugar na realidade” (LACAN,
1957/1998: 503§ Trata-se, portanto, de abolir qualquer concepcéofaca mencéo a idéia
de referéncia como fungéo do significante, “patasstui-la por um acesso do significante ao
significado” (NANCY; LABARTHE, 1991: 50).

Retoma-se #&i da segregacdo urinéripara esclarecer a funcédo do significante e o
seu papel no processo de significacdo. Decerto,énfior acaso que Lacan utilizou esse
termo, 0 que suscita o interesse de buscar ai algumentacdo. Certamente,l@ da
segregacao urindrigesta ligada a diferenca entre os sexos, diferqnease torna lei, como
indica Lacan com o uso do ternmaperativa Ha, portanto, uma lei que articula a diferenca

dos sexos. Mas o que o significante tem a ver sso®i

O significante &, pois, a diferenca dos lugargsdgaria possibilidade da localiza¢gdo.]. Ndo

se divide em lugares, divide os lugares — istoifiignque ele os institui. [...]. Sobre esses
lugares, alias, o significante linguistiddomens/Damasndo se inscreve para remeter
diretamente ao significado (os conceitos de homede enulher), mas inscreve-se sO a si
mesmo como diferen¢a. Ou seja, exatamelwi@enst Damas isto é, a prépria lei (NANCY,
LABARTHE, 1991: 50).

Assim, a dualidade significante impressa no esque&®alacan— ou seja,
Homens/Mulheres— ndo tem como regra a producéo do significado.ehehto principal
que deve ser extraido € a articulacado de uma éesipboliza a diferencga, garantida aqui pelo

espacamento dos significantes. Isso implica dest#uconcepgdo saussuriana de que o

32 Trata-se de um debate de Lacan com os nominalistas
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significante é uma das faces do signo em sua reldiiética com o significad8. Para
ilustrar toda essa problematica, Lacan acolheu expariéncia de infancia fornecida por um
amigo que se encaixou perfeitamente como exempgjoildaque ele se propunha a elaborar

com o seu esquema das duas portas. Trata-se datsdystoria:

Um trem chega a estagcdo. Numa cabine, um meninma raenina, irmao e irma, estao
sentados um em frente ao outro, do lado em qudraga dando para o exterior descortina a
visdo das construcdes da plataforma ao longo daaue@em parou: “Olhal, diz o irméo,
chegamos a Mulheres!”; “Imbecil!, responde a irmap esta vendo que nés estamos em
Homens?” (LACAN, 1957/1998: 503)

As consequéncias que Lacan extrai ddsstorinha de criancatém um efeito de
ruptura com a concepgdo saussuriana de signouiastido ai uma outra légica. Vale deter
numa citacdo de Lacan para aproximar um pouco gdaiguestdo inicial, que acabou por
conduzir a uma analise mais sistematica do algoritou seja: o que se deve chamar
propriamente de sentido?

Além, com efeito, de os trilhos dessa histéria m@itzarem a barra do algoritmo saussuriano

de uma forma que é a conta certa para sugerir gagesisténcia pode ser outra que ndo
dialética, seria preciso — essa é exatamente s&mmage convém — nao ter olhos na cara para
se atrapalhar quanto ao respectivo lugar do sggmife e do significado, e para ndo observar de
qual centro irradiante o primeiro vem refletir dua nas trevas das significagbes inacabadas
(LACAN, 1957/1998: 503).

Trata-se de uma passagem essencial do texto de,ljaqque lanca alguma luz acerca
do papel do significante e de sua relacdo comrafisigcdo. A idéia do significante enquanto
elemento diferencial que possibilita o reconhectmeata diferenca entre os sexos, tal como
esbocado, comeca a clarear com esse exemplo. Eesatidade dos lugares, das posicbes
ocupadas pelas criangas, que permite apreendes segdesenrola nesse processo. “E, pois,
por ocuparem lugares distintos e opostos que asalizacas escolhem, por conta da pafada
(sem decifrar, por conseguinte, o significado)nscilicdo correspondente ao lugar de cada

um” (NANCY, LABARTHE, 1991: 53). Como nao é posdieeupar dois lugares ao mesmo

% Mas a idéia saussuriana de lingua como um sislendiferencas é preservada.
% Sera que podemos articular essa parada ao pobtst?
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tempo, ocupar um certo lugar implica a exclusacoudio lugar, o que faz com que “as
criangcas permanecam simbolicamente separadas wificsigiio pelos trilhos. Ou, caso se
prefira, os trilhos impedem (eles ndo séo dial§)i@significacdo de cumprir-se” (NANCY,
LABARTHE, 1991: 53). Esbarra-se ai hum impassenaopossivel a significagdo, apesar da
resisténcia imposta pela barra.

O que se pode entdo extrair dessa relacdo de aa@ll&e uma certa inscrigcdo exclui
outra inscri¢cdo possivel, depara-se com a impdigisibe de uma inscricéo total, o que remete
a castracdo. Mas, paradoxalmente, parece ser aigoEgstracdo aentroirradiante, que
permite ao significanteefletir sua luz No entanto, trata-se dez nastrevas ja que as
significacbes serdo semgracabadasE esse inacabamente ou seja, essa impossibilidade
de uma significacdo completa que exige um eterno movimento de busca do sersdo.
implica dizer que ha um furo no significante, ouhme, um furo produzido pelo significante.
Eis ai uma maneira de conceber a castracdo, apagalgoritmo, que parece interessante: o
buraco dosignificante Em “Subversdo do sujeito e dialética do desef860), texto
posterior ao que ora se analisa, Lacan assinadanalgto importante e que, certamente, vem
contribuir com as elaboragfes aqui tracadas: “Begéistica nos promove o significante, ao
ver nele o determinante do significado, a anaksela a verdade dessa relacdo, ao fazer dos
furos do sentido os determinantes de seu disc@tgdC AN, 1960/1998: 815).

Retoma-se agora a fungdo do algoritmo para exdediralgumas conseqiéncias que
serdo fundamentais a esta investigacao: as relagies significante e significado, e suas
implicacbes na producdo de sentido. (Afinal, seb@to desta investigacdo é a metéafora
delirante enquanto uma saida pela via do sentéilm,se pode escorregar quanto ao sentido,
mesmo sabendo que sua caracteristica principaisteresm ser escorregadio.) Quanto ao

algoritmo, Lacan afirma o seguinte: “[...] o algom, na medida em que ele mesmo € apenas

% Como se viu no item anterior, é a operacdo metafdjue possibilita a transposicdo da barra, peraif
assim, o surgimento da significacao.
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pura funcéo do significante, s6 pode revelar unratesa de significante nessa transferéncia”
(LACAN, 1957/1998: 504). Isso implica dizer quelgaaitmo em si mesmo ndo tem sentido
algum e que o significante desarticulado € umsignificante Portanto, a funcdo do
significante esta em suas articulacdes e combisagiie podem ou ndo gerar um sentido. E
quanto ao sentido, s6 se pode colher os seus sfdiis constatagcbes apontam para a
seguinte conclusao: “[...] o esquema algoritmo, $i80, ndo permite assegurar até o fim a
producéo do sentido” (NANCY, LABARTHE, 1991: 50).

Quando se trabalha a metafora literaria, deixarseaberto uma questao, que merece
ser retomada, para que se possa fazer outradagies: A metafora é a Gnica via possivel de

criacdo de sentido? Outra questdo que certamentieipuma via de articulagdo com essa é:

Pode haver producao de sentido com o significaegarticulado?

1.4 O ponto de basta: a solucéo lacaniana para a incastgncia do sentido

A férmula do algoritmo impede de conceber a emarigéde sentido advindo de um
significante isolado, ja que “a estrutura do sigaifte estd, como se diz comumente a
respeito da linguagem, em ele ser articulado” (LAZA957/1998: 504). Por conseguinte, o
significante fora dessa légica de funcionamentdy peenos nesse momento do ensino de
Lacan, s6 pode ser concebido comgignificante Nesse sentido, “somente as correlacdes do
significante com o significante fornecem o padrd@ qlalquer busca de significacdo”
(LACAN, 1957/1998: 505). Portanto, € o puro funeiorento do significante que forja a

estrutura que permite uma abertura para o sentido.

Pois o significante, por sua natureza, sempre &ripa ao sentido, desdobrando como que
adiante dele sua dimenso. E o que se vé, noddviehse, quando ela é interrompida antes do
termo significativo: Eu nunca... A verdade é quialvez, também... Nem por isso ela deixa de
fazer sentido, e um sentido ainda mais opressivoedida em que se basta ao se fazer esperar
(LACAN, 1957/1998: 505§°

% Essa antecipacédo do significante em relagdo aiidseaparece de forma bem marcada no fenémeno das
alucinacbes verbais, tal como colocado no itemreafe & metafora em Jakobson. Tal idéia também sera
discutida no proximo capitulo, quando seréa tralmEhaspecificamente a questdo das psicoses, em que a
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Portanto, vale insistir que € “na cadeia do sigaifte que o sentidmsiste mas que
nenhum dos elementos da cadeiasistena significacdo de que ele é capaz nesse mesmo
momento” (LACAN, 1957/1998: 505). Tomar como podtopartida a l6gica do significante,
que pressupde a preexisténcia e independénciagdificsinte em relacdo ao significado
impulsionou Lacan a elaborar sua teoria do pontbatta. Ora, se nada para, se 0 que se
impde é “a nocdo de um deslizamento incessant@dificado sob o significante” (LACAN,
1957/1998: 506), “como se dar conta pelo menosfddo de significacdo ou de sentido?”
(NANCY; LABARTHE, 1991: 62).

E preciso um ponto de parada. Um trem que destirdrithos de tempos em tempos
para numa estagdo, mesmo que logo em seguidagar@ssiseu trajeto. E o significante que,
em algum ponto de sua cadeia perpétua, deve iniperoo deslizamento incessante do
significado, possibilitando, assim, uma paragemo @&ue permita um certo encontro com o
sentido. Isso implica dizer que, para haver sigagéo, o significante necessita de um ponto
de ancoragem. E preciso dar lugar a uma “pontd3cém que a significacdo se constitui
como produto acabado” (LACAN, 1960/1998: 820). Auséo encontrada por Lacan para
toda essa problemética do funcionamento signifecamtsua relacdo com o sentido é
formalizada com sua teoria dos pontos de basta.

Mas, certamente, Lacan n&o acredita nessa coldgesignificado no significante. E
por isso que o ponto de basta s6 pode ser concebideeu carater mitico. Pois, “ndo ha
significagdo que néo esteja sempre a ponto dezdedbra de seu sentido pretensamente

proprio” (NANCY, LABARTHE, 1991: 63). Portanto, cugq se pode esperar de uma ligacdo

antecipacdo da significagdo — as significacdes atg@m— permite compreender a estrutura do proa#sso
significagcdo nas psicoses. Em relacao as frasmsonipidas, vale lembrar o caso Schreber.

370 que denota sua franca oposicédo & idéia saussulia signo, que tem por fundamento a coextensdo da
cadeia dos significados a cadeia significante.

3 vale fazer um paréntese com a clinica das psicgasue sdo freqilentes os casos, em que a furcéo d
analista é justamente ajuda-los a pontuar os text@®screvem.
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entre significantes? Paradoxalmente, deve-se espénasperado, ou seja, a surpresa de uma
nova significacdo. E, tal como assinalado no itemgee se trabalhou a metéfora literaria, o
escritor jamais sabera o que pode decorrer dexgertura significanteNessa perspectiva,
pode-se pensar a poesia, em suas composicdes inadeed, enquanto busca de uma
linguagemem ponto de bastauma linguagem que se abre para sentidos sempes r@

surpreendentes.

Mas se, com efeito, € necessaria a linearidadeFque Saussure considera constitutiva da
cadeia do discurso, em conformidade com sua empgsaama soO voz e na horizontal em que
ela se inscreve em nossa escrita, ela ndo € suéicie..] Mas basta escutar a poesia, [...] para
gue nela se faga ouvir uma polifonia e para que thscurso revele alinhar-se nas diversas
pautas de uma partitura. (LACAN, 1957/1998: 506)507

Disso podem-se extrair elementos essenciais. IBearidade da cadeia significante
— Ou seja, a articulagdo sintagmatieando € suficiente para a constituicdo do discurso,
depara-se com a necessidade da verticalidade, guei¥o paradigmaticaNesse sentido:
“Nao h& cadeia significante, com efeito, que nasustente, como que apenso na pontuacao
de cada uma de suas unidades, tudo o que se adewdontextos atestados na vertical, por
assim dizer, desse ponto” (LACAN, 1957/1998: 507).

Para compreender melhor essa afirmacdo de Laaastrarse necessario buscar em
Jakobson os elementos que ele localiza nos eixasligenatico e sintagmatico. O linguidta
separa esses dois eixos em duas colunas, que sigmaleomo polares, 0s quais seriam o
resultado descritivo do ato da fala. Em relacdeiro paradigmatico, ele inclui os seguintes
mecanismos: selecdo, substituicdo, similaridade etdfora. Ja no eixo sintagmatico:
combinacgdo, contextura, contiglidade e metonimésshl perspectiva, o sentido s6 pode ser
concebido como o resultado desses mecanismos, muanesmo movimento em que

engendram um sentido, também o modifi¢adm.

39 HOLENSTEIN, “Introduc&io ao pensamento de Romawokisdn”, p: 142-143.
“0 HOLENSTEIN, “Introduc&io ao pensamento de Romawokisdn”, p. 84.
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“A metéfora €, entdo, o tropo paradigmético oigaré de alternacdo por meio da qual
a mensagem faz surgir por antecipacdo, no codigopavadigmas de sua ocorréncia”
(NANCY; LABARTHE, 1991: 83). Mas a metéafora, enqt@eixo paradigmatico, ndo pode
ser concebida de forma desvinculada do eixo sirdtigor— ou seja, da metonimia. Quanto a
metonimia, € o seu funcionamento que confere aaadmificante o carater de um perpétuo
deslizar, o que levou Lacan a buscar uma equivialétre a metonimia e o desejo. Em
relagdo a esse tropo, Lacan declara: “A metonicamo lhes ensino, € o efeito possibilitado
por ndo haver nenhuma significacdo que ndo remetdra significacao, e no qual se produz
0 denominador mais comum entre elas, ou seja, copae sentido [...[" (LACAN,

1958/1998: 628-629). Lacan formaliza a metonimigetpuinte maneira:
F(S.8)8 =8 )y

Trata-se de uma combinacéo de significanrte®e ndo de substituicde- que, ao
contrario da metéafora, ndo gera um suplemento digdee e sim um menos de sentido. O
sinal (-) indica a manutencao da barra, marcareima “a irredutibilidade em que constitui,
nas relagcdes do significante com o significadoesisténcia da significagcdo” (LACAN,
1957/1998: 519). Nessa perspectiva, a metonimia sievconcebida como “o rodeio segundo
0 qual o sentido se empobrece ou se esgota nadetdiscurso” (NANCY; LABARTHE,
1991: 82). Por conseguinte, é a linearidade dagn& “o que mais resiste a autonomizacao
do significante tal como Lacan a encara” (NANCY ;BARTHE, 1991: 82).

Se uma significacdo remete sempre a outra siggéi, resultando num deslizamento
incessante do significado, tal como Lacan enfatiz@rsas vezes, aonde isso vai parar?

Quanto a isso, eis uma questao que Lacan assinala:

O sentido vai sempre em direcdo a alguma coisadiegdo a uma outra significagdo, em
direcdo ao encerramento da significacéo, ele sereprete a alguma coisa que esté adiante ou
volta sobre si mesmo. Mas h& uma direcdo. Issodjmer que ndo temos ponto de parada? Eu
estou certo de que esse retardo permanece seroprmino espirito de vocés considerando a
minha insisténcia em dizer que a significacdo rems#mpre & significacdo. Vocés se
interrogam se afinal de contas o objetivo do dszuque nao é simplesmente o de abranger,
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nem mesmo o de ocultar 0 mundo das coisas, masapai&-se nele de vez em quando, ndo
seria irremediavelmente falhado (LACAN, 1956/200%9).

O autor de “A Instancia da Letra no Inconscieritdesenvolve essa questao opondo-
se radicalmente & idéia de que o ponto de paradimmuental do discurSbseria a indicacdo
da coisa, alegando que “ha uma absoluta ndo-efuosial do discurso com alguma
indicagao” (LACAN, 1956/2002: 159). Assim, contirs@ no mesmo impasse: onde o
discurso para? Lacan chega a seguinte conclus&@oufivh propriedade original do discurso
em relacdo a indicacdo. Mas ndo é ai que encorgrameferéncia fundamental do discurso.
Estamos procurando onde ele para? Pois bem, é esamapmivel desse termo probleméatico
chamado o ser” (LACAN, 1956/2002: 160). Mas, cedata, nesse trajeto que visa o ser, ou
seja, o cerne daquilo para onde o discurso seediiggeu umbige— que nada mais € que o
ponto em que o sentido parece acabar num buracdeve haver varios pontos de basta.
Desse modo, em cada uma dessas paradas, ocorrecartaa estabilizacdo da cadeia

significante, permitindo, assim, algum efeito detsk®. Sendo a que se ater?

A relacéo do significante com o significado levoa-anfazer referéncia ao célebre esquema de
Ferdinand de Saussure em que vemos representagioofldixo paralelo do significante e do
significado, distintos e fadados a um perpétuoizieslento de um sobre o outro. Foi a
proposito disso que forjei a imagem, retirada @aité do estofador, do ponto de basta. E
preciso que em algum ponto, com efeito, o tecidordese prenda ao tecido do outro, para que
saibamos a que nos atermos, pelo menos nos lipossdveis desses deslizamentos. Existem
pontos de basta, portanto, mas eles deixam uma eladticidade nas ligacdes entre os dois
termos (LACAN, 1957/1999: 15).

Eis a imagem de Saussure da qual Lacan se servéagar tais explanacdés.

*1 N&o se trata aqui da teoria dos discursos, geerédformalizada por Lacan alguns anos mais tarde.

2 Mas nao se deve esquecer-se de que tudo aquilcagae retira da lingiiistica recebe um tratameistinto
daquele que Ihe havia sido dado e que, certamentdaboragfes de Saussure referentes a essa irideyem
da de Lacan.
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Assim, Lacan chama de ponto de basta “o pontoumnwgm se atar o significado e o
significante” (LACAN, 1956/2002: 303). Trata-se wie significante em torno do qual “tudo
se irradia e tudo se organiza [...]. E o ponto @levergéncia que permite situar retroativa e
prospectivamente tudo o que se passa no discuwa&AN, 1956/2002: 303). E por isso que
Lacan afirma que “o esquema do ponto de basta €n@ab na experiéncia humana”
(LACAN, 1956/2002: 303). Logo em seguida, faz umtgcalacdo entre o esquema do ponto
de basta e a no¢do de pai em Freud, j& que espeessenmanteve insistente em sua defesa do
Complexo de Edipo, como essencial & experiénciaahamAssim Lacan articula esses dois

conceitos.

Por que esse esquema minimo da experiéncia hurgaed:reud nos deu no complexo de
Edipo, conserva para nés seu valor irredutivel eeentanto enigmatico? E por que esse
privilkgio do complexo de Edipo? Por que Freud gsempre, com tanta insisténcia,
reencontra-lo por toda a parte? Por que ha ai uguedhe parece tdo essencial que ele nao
pode abandona-lo na menor observacédo particulae?réo € porque a nogdo de pai, muito
mais proxima daquela de temor a Déllse d& o elemento mais sensivel na experiéncipueo
chamei o ponto de basta entre o significante grofi&iado (LACAN, 1956/2002: 303).

Quando se trabalha o algoritmo, depara-se com mpasgse: tornar possivel a
significacdo, apesar da resisténcia imposta pela.bilas, de certa forma, esse impasse ja
havia sido solucionado antes mesmo de deparariseeten Pois, ao trabalhar a metafora
literaria, percebeu-se que o mecanismo de sulgstitubperado pela metéafora possibilita a
transposicao da barra, permitindo, assim, a emeigée uma nova significacdo. Mas, como
articular a operacao engendrada pela metafora auog&o de ponto de basta? Afinal, trata-se
da mesma coisa? A metafora, enquanto uma operacsiabgtituicdo significante, produz um

efeito decapitonagerif? Para esclarecer essas questdes, aborda-se metifenna.

3 Em seu comentario sobre a tragédlialia de Racine, Lacan afirma que o significante temDBeas funciona
como ponto de basta, j& que é ele o organizadodeiosis significantes. A esse respeito, ver: LACAR
psicoses”, p: 292- 305.

*4 O termocapitonagenndo existe em nosso vocabulo. E usado aqui eméneia a idéia absorvida por Lacan
em sua formulacédo do ponto de basta: trata-se ddéenica de estofamento conhecida como capitoné.
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1.5 A metafora e sua relacdo com a economia subjetivaa metafora

paterna

Revisitar o conceito de metafora em Lacan impfieaessariamente percorrer outros
conceitos, também fundamentais a psicanalisectai® a nocdo de pai. Quando Lacan se
prop6s a abordar o problema da metafora a partiuddeitura de Jakobson, estava certo de
que a dimensdo da verdade ingressa na economiatigabpor intermédio do pai.
Lacarf’retoma o texto freudiano “Moisés e o monoteism®d3@) para marcar 0 quanto
Freud insistiu nessa questao até seus ultimoslhhdortanto, € imprescindivel considerar
a estreita relacao entre o problema paterno eldgma da metafora.

A idéia do pai como metafora ja permeia “O semindivro 3: as psicoses” (1955-
1956) e “O seminério, livro 4: a relacdo de objett¥56-1957). Mas o tratamento linguistico
dado por Lacan ao movimento do Edipo e ao da cdtrgpor meio da escrita formal da
metéfora paterna, aparece algum tempo depois emef@nario, livro 5: as formacgdes do
inconsciente” (1957-1958) e em “De uma questaarpiedr a todo tratamento possivel da
psicose” (1957-1958). Nesses trabalhos, Lacandgzadum significante— o significante do
Nome-do-Pai—, de modo que a fungéo paterna passa a ser viddmlmomo uma funcéo
significante, que opera segundo as leis da metdfmeerto, conceber a fungédo paterna como
uma operacdo metafdrica foi a via encontrada parahapara sustentar a sua tese do
inconsciente estruturado como uma linguagem. Eenamstexto tedrico que tais formulacdes
se deram.

O poema de Victor Hugo € um bom ponto de partada frabalhar a metéafora paterna,

pois 0 que estd em jogo nesse verso € a significdgdaternidade de Booz.

Para localizar o verso no seu contexto € precigsiderar que procede de uma poesia que tem
como ponto de referéncia uma passagem de Ruth, iigoATestamento, tomada como
evocadora da metéfora paterna. O relato biblig@atessencialmente a historia de Ruth, vidva
moabiata, que vai viver perto da terra de Booz.zBotha fama de ser muito generoso e ela
comegca a trabalhar em sua terra desfrutando dégptidéde do patrdo. Um dia Booz tem um

5 LACAN, “as psicoses”, p. 245.
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sonho no qual a divindade lhe anuncia que vai @er§ssa promessa se cumpre efetivamente
em Ruth. Em todo o contexto poético, é esse o meibre o qual se desenvolve a poesia de
Hugo. Estéo em jogo dois aspectos fundamentaisidiado a generosidade e a prodigalidade;
de outro a fecundidade, explicitada através do radved paternidade (VALLEJO;
MAGALHAES, 1979: 86).

A substituicdo deBooz pelo possessiveeu feixerealizada nesse contexto poético,
além de evocar o sentido de generosidade e rigtrazaambém a idéia de fecundidade. Mas
convém deter na significacdo da paternidade engdadpela operacdo de substituicdo
significante, ja que € esse o mecanismo que reinetetafora paterna. Quanto a isso, Lacan

sustenta que

[...] é entre o significante do nome proprio de Umomem e aquele que o abole
metaforicamente que se produz a centelha poéticda anais eficaz aqui, para realizar a
significacdo da paternidade, por reproduzir o evemitico em que Freud reconstruiu a
trajetdria, no inconsciente de todo homem, do miespaterno (LACAN, 1957/ 1998: 511).

Considerando que as questdes referentes a absigyditicante e suas implicagcbes na
producdo da significagdo j& foram bem trabalhadagm-se aqui naquilo que se refere a
funcdo paterna propriamente dita. Em “O semindiiop 4: a relacdo de objeto” (1956-
1957), Lacan formula a seguinte pergunta: “O geeréum pai’? (LACAN, 1957/1995: 209).
Ja em “O seminério, livro 5: as formacdes do incmme” (1957-1958), ele parte do seguinte
principio: “O pai é uma metéfora” (LACAN, 1958/199BB0). Se uma metafora se constitui
mediante a substituicdo de um significante poroupode-se, a partir dessa afirmacéo,
concluir que “o pai € um significante que substitum outro significante” (LACAN,
1958/1999: 180). Portanto, € ai que reside a fudodmai no Complexo de Edipo.

Mas que significante é esse que o pai vem suli&ilata-se da mae, enquanto uma
simbolizacao primordial, operada pela crianca pemnda subjetivacdo do par significante
auséncia-presenca materna. E a essa simbolizaicAorgial que Freutf se refere ao tratar
da brincadeira ddort-da, em que o automatismo da repeticdo permite agaiammbolizar

esse movimento da mie, que ora esta presentestarausente. E essa auséncia materna que

6 FREUD, “Além do principio de prazer”, p. 23:34
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lanca um enigma para a crianca, ao apontar-lhepgua,além dela, existe algo que fisga sua
mae.

E a mée que vai e vem. E por eu ser um serzinhonj@do pelo simbolico, e por haver
aprendido a simbolizar, que podem dizer que el& wpie ela vem. (...). A pergunta é: qual € o
significado? O que quer essa mulher ai? Eu benggskaria que fosse a mim que ela quer,
mas esta muito claro que ndo é s6 a mim que ela lgdéeoutra coisa que mexe com ela — é o
X, 0 significado. E o significado das idas e vindasmae ¢ o falo (LACAN,1958/1999: 180-
181).

Desde muito cedo uma crianca € capaz de percelipre'é o« imaginério, e, uma vez
tendo o compreendido, fazer-se de falo. Mas a m@ginaria ndo € a normal” (LACAN,
1958/1999: 181). Entdo, qual seria a via normalasPiedicacées de Lacan, trata-se da via
simbolica. Mas “qual é a via simbdlica? E a via afitica. [...] € na medida em que o pai
substitui a mde como significante que vem a seyaipa resultado comum da metafora”
(LACAN, 1958/1999: 181).

Vale evocar a formula da metéafora, ja menciongmaa explicitar melhor esse
processo de substituicao significante: o Bagubstitui a maes’, que aqui ja esta ligada ap
gue quer dizer “o significado na relagcdo com a nfE&ACAN, 1958/1999: 180). Ou seja, “0
elemento significante intermediario cai, e 0 S gedara, pela via metaférica, do objeto do

desejo da méae, que entdo se apresenta sob a foriaa dLACAN, 1958/1999: 181).

Assim, essa formulacdo parte do principio de quelegdo da criangca com o falo vai
se estabelecer na medida em que o falo é objedestgo da ma¥.Para ilustrar o desejo da
mae, Lacan nos diz o seguinte.

O desejo da mée ndo € algo que se possa supasiar, gse lhes seja indiferente. Carreia
sempre estragos. Um grande crocodilo em cuja boods\estédo — a mée € isso. Nao se sabe o
que Ihe pode dar na telha, de estalo fechar sun0o© desejo da mée é isga] H& um rolo,

*’Num outro momento do seu ensino, Lacan faz umétueleda metafora paterna a partir do gozo, e réo d
desejo, como foi formulado nesse periodo do sein@n#\ esse respeito, ver: LACAN, “0 avesso da
psicanalise”, p. 95-124.
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de pedra, € claro, que la esta em poténcia, nbadveocarra, e isso retém, isso emperra. Eo
gue se chama falo. E o rolo que os pde a salvdesegpente, aquilo se fecha (LACAN,1970/
1992: 105).

A estrutura da metafora paterna permite “articalaramente o Complexo de Edipo e
seu mobil, isto €, o complexo de castracdo” (LACARS8/1999: 181). A metafora paterna
— O0u seja, a operacao de substituicdo significajte,permite ao sujeito interpretar o desejo
da mée— constitui “o0 ponto axial, o nervo motor, a essérdon progresso representado pelo
Complexo de Edipo” (LACAN, 1958/1999: 186). Masrpajue a metafora se realize, é
necesséria a instauracdo da castracdo. Para mostnar a castracdo incita o desfecho do
Edipo e de que forma o falo entra na trama ediitaam-se os trés tempos do Edfpoal
como Lacaff fez em suas formulacées.

A esséncia da metafora paterna consiste no seguémgulo:

Mae

Crianga Pai

Inicialmente, a relacdo com a realidade é desenbatte a mae e o filho. Mas “é para
desenhar objetivamente essa situacdo que fazerpasemtrar no triangulo, embora para a
crianca ele ainda néo tenha entrado” (LACAN, 19988t 186). Em sua relagdo com a mae,
a crianga acaba se tornando dependente do desepéelaMas o0 que isso quer dizer?
Certamente, desejar o desejo da mée pressupfe guanga ja tenha simbolizado os
movimentos da mae, de modo a reconhecer que “bBaongésejo de Outra coisa” (LACAN,

1958/1999: 188). Assim,

8 Apesar de Lacan, nesse seminario, enfatizar a éépai simbolico, ou seja, do pai enquanto sigite, ao
situar os trés tempos do Edipo, ele trabalha evginario, o pai real e o pai simbdlico.
9 LACAN, “as formagdes do inconsciente”, p. 185-220.
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A partir dessa primeira simbolizacdo em que senafio desejo da crianca esbocam-se todas as
complica¢Bes posteriores da simbolizacdo, na medigue o seu desejo € 0 desejo da mae.
[...] essa simbolizacdo primordial abre para angaa ainda assim, a dimenséo do que a mée
pode desejar de diferente, como se diz, no plaagimario (LACAN, 1958/1999: 188).

Mas é preciso mais que a simbolizagdo primordgiahde.

Esse algo mais, que € preciso que exista, € exataraeexisténcia por trds dela, de toda a
ordem simbdlica de que ela depende, e a qual, @stdosempre mais ou menos presente,
permite um certo acesso ao objeto de seu desejoalojd é um objeto tdo especifico, tdo
marcado pela necessidade instaurada pelo sistembal®io, que é absolutamente impensavel
de outra maneira quanto a sua prevaléncia. Esstatijama-se falo (...) Por que esse objeto
se faz necessario nesse lugar? SO pode ser popgivéegiado na ordem simbdlica. (LACAN,
1958/1999: 189).

Ha, portanto, uma relacdo entre o simbdlico e agimario, que pode ser esbocada da

seguinte maneira:

Mas qual € a relagéo entre o falo, que esta n@eé&uperior do ternario imaginario, e
0 pai, que se encontra no vértice inferior do tdorgimbdlico? “Veremos que ndo ha ai uma
simples simetria, mas uma ligacdo. Como € que fazspossivel eu adiantar que essa ligagédo
¢ de ordem metaf6rica?” (LACAN, 1958/1999: 189)juEtamente essa relacdo que leva a
dialética do Complexo de Edipo. Analisa-se, a segoimo essa ligacdo se efetua. Ora, se a
crianca deseja o desejo da mie e se esse desgjort@mm para-além, como atingi-lo? E
por esse viés que se deve interrogar a funcédo tg@a “para atingir esse para-além é
necesséria uma mediacdo, e essa mediacdo € dadmsaprente, pela posicdo do pai na
ordem simbolica” (LACAN, 1958/1999: 190). Mas deedorma essa mediacao se opera? O

gue se pode esperar do pai? Deve-se esperar quevela mae de seu objeto de desejo.
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Assim, é no plano da privagido da mae que, num aasioento da evolugdo do Edipo, coloca-
se para o sujeito a questdo de aceitar, de ragideasimbolizar, ele mesmo, de dar valor de
significacdo a essa privacdo da qual a mée reeetaebjeto. Essa privagdo, o sujeito infantil a
assume ou néo, aceita ou recusa. Esse ponto &iess¥iocés o encontrardo em todas as
encruzilhadas, a cada vez que sua experiénciavas deum certo ponto que agora tentamos
definir como ponto nodal no Edipo (LACAN, 1958/19991).

Mas o que acontece quando ndo opera a privacacddgelo pai? Se a privagéo da
mae é o motor que permite ao sujeito avancar npoRgliassumir uma identificacdo, a que o
sujeito se atém quando a privagdo da mae nao w@®f®ra, “na medida em que a crianca
ndo ultrapassa esse ponto nodal, isto €, ndo acpiieacdo do falo efetuada na méae pelo pai,
ela mantém em pauta [...] uma certa forma de ifieagfio com o objeto da mae”
(LACAN,1958/ 1999: 192). A forma como a crian¢gaslciona com a mae, com 0 pai e com
o falo tem seu fundamento na estrutura. Mas, “eenmedida [...] é preciso apontar que [...] a
criangca mantém sua identificacdo com o falo?” (LAGA958/ 1999: 192). Quanto a isso,
Lacan explica:

Existem graus, € claro, e essa relagdo ndo é aanesmeurose, na psicose e na perversao.
Mas essa configuracdo de qualquer modo é nodaseNdsgel a questdo que se coloczéou
naoser, to be or no to be falo. No plano imaginario, trata-se, para oitujele ser ou ndo ser

o falo. (...) Mas, digamos, uma vez que convémeax@simirmos bem, que existe, em termos
neutros, uma alternativa entre ser ou ndo seodf&ICAN, 1958/ 1999: 192).

Portanto, se no primeiro tempo do Edipo a crisms;alentifica especularmente com o
objeto do desejo da mae, o que Ihe confere o lmgaginario de falo da méae, nao significa
que ela ndo possa sair desse lugar. Mas pararnetessaria a privagdo da méae pelo pai.
Assim, no segundo tempo o pai intervém no planayindio como privador da mae, que
agora nio pode mais fazer do filho o seu falo. Eimermédio da privacdo da mie que a
crianca pode experimentar a propria castracdo,adra posicionar-se em torno da seguinte
guestaoTer ou ndo tep falo? Assim, ndo se trata maissd ou nao seo falo, e sim deer
ou nao tero falo.

Aquilo de que se trata no complexo de castracAacanuh articulado e se faz quase
completamente misterioso. Sabemos, no entantog qisde que dependem esses dois fatos:
gue, de um lado, o0 menino se transforma em homete, @itro, a menina se transforme em
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mulher. Em ambos os casos, a questdo do ter ouen&d regida [...] por intermédio do
complexo de castracdo (LACAN,1958/ 1999: 192).

O que retorna para o sujeito da privacdo imaginda mae é a lei do pai. Assim, ao
mesmo tempo em que se desvincula de sua idenfiicax sujeito se liga a uma lei que,
apesar de ser remetida pela mae, ndo é mais a l®éd, e sim a lei de um Outro. A mae
aparece agora como “dependente de um objeto, qu&oj& simplesmente o objeto de seu
desejo, mas um objeto que o Outro tem ou ndo t&MCAN, 1958/1999: 199). Agora, o
caminho esta aberto para o terceiro tempo do E#ipsse momento, o pai intervém como
aguele que tem o falo, decorrendo disso a inteagdio do pai no sujeito como ldeal do Eu e
o declinio do Complexo de Edipo. E importante sédieque a assuncio do sexo pelo sujeito
— ou seja, a virilidade e a feminizagée esta diretamente ligada a fungéo do Ideal do Eu.
Mas o que isso quer dizer? Como se pode pensgudatdo sob o viés da metafora, ja que foi

essa a solugéo encontrada por Lacan?

A metéafora paterna desempenha nisso um papel exeg@mente o que poderiamos esperar de
uma metéfora — leva a instituicdo de alguma coisa & da ordem do significante, que fica
guardada de reserva, e cuja significacdo se ddsen&anmais tarde. [...] na medida em que é
viril, um homem é sempre mais ou menos sua prépetafora. E isso, alias, que coloca sobre
o termo virilidade a sombra de ridiculo que, enfoconvém destacar (LACAN,1958/1999:
201).

Portanto, a fungéo do pai no Complexo de Ediperéis significante que substitui o
primeiro significante introduzido na significac&pe é o significante materno. O resultado
desse processo de substituicdo significante é agénmma de uma nova significacdo: a
significacdo falica. E essa significacdo que canfem sentido ao ser do sujeito, estando
diretamente ligada as suas identificacdes imagisaA significacao falica permite ao sujeito

se orientar na ordem simbolica. Tal operacdo édbzada por Lacan da seguinte maneira:

Nome-do-Pai Desejo da Mae » N do-Pai A
Desejo da Mae Significado para o sujeito some-do-rat | Falo
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Trata-se, como se vé, de uma operacdo metafooicaiveel do significante, “que
coloca esse Nome em substituicdo ao lugar primeméansimbolizado pela operagdo da
auséncia da mae” (LACAN, 1958/1998: 563). Mas @déan da operacdo de substituicdo hi
0 engendramento de uma nova significacdo. Ora, m®aesso de substituicdo significante
operado pela metafora paterna possibilita a pteci®o da significacdo falica, isso implica
certa estabilizacdo do sentido. Estaria ai, naagperda metafora paterna, aquilo que Lacan

formalizou como ponto de basta? A esse respeitariLasclarece:

De fato, a formula da metéfora que lhes forneci apder dizer nada sendo isto: existem duas
cadeias, os S do nivel superior, que sdo os signiés, ao passo que encontramos abaixo
deles tudo o que circula de significados ambulamesqjue eles estdo sempre deslizando. A
amarracdo de que falo, o ponto de basta, é tdonsernena histéria mistica, pois ninguém
jamais pode alinhavar uma significagdo num sigmifie. Em contrapartida, o que se pode
fazer é atar um significante num significante e merque da. Nesse caso, sempre se produz
alguma coisa de novo, a qual, as vezes, é taodraep quanto uma reacao quimica, ou seja, 0
surgimento de uma nova significagéo (LACAN, 19588:202).

A metéfora paterna, fundamental para se pensandigdm do sujeito, depende de algo
gue se desenrola no Outro, pois “0 pai é no Ouotigignificante que representa a existéncia
do lugar da cadeia significante como lei. Ele s®aa por assim dizer, acima desta’
(LACAN, 1958/1999: 202). Trata-se, entdo, de comceb Nome-do-Pai como um
significante preferencial, que, por meio da metfeonsegue barrar o insaciavel materno, de
modo a fazer do Outro o tesouro do significante lagar da lei. Para esbocar a idéia do
significante do Nome-do-Pai enquanto um signifieauie esta cima da cadeia significante,

Lacan® utiliza a seguinte ilustracéo:

A metafora paterna € uma construcao extremameperiante, pois foi por meio dela
que Lacan conseguiu articular o movimento do Edimoda castracdo. No entanto, a férmula

da metafora paterna aponta um limite que mereceoseiderado. A metéafora paterna, tal as

0 LACAN, “as formagdes do inconsciente”, p. 202.
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como Lacan a formula, indica que hd uma substibugignificante— mais precisamente a
substituicdo do significante do Desejo da mae pa&oificante do Nome-do-Pat que
engendra a significacao falica. Mas ela ndo ofenecdiuma indicacdo sobre o0 gozo da méae,
gue ja aparece aqui significantizado. Também ndicexcomo o gozo do sujeito atinge a
dimenséo falica. Portanto, tudo se passa em tedmasma relacdo entre significantes, de
modo que o Nome-do-Pai aparece como um elemenfiutfo.

Mas, se o préprio Lacan, jA em “Subversdo do tsujei dialética do desejo no

inconsciente freudiano” (1960), aponta para a isidéncia da estrutura simbdlica, mediante

a formalizacéo dl.S(A), ou seja, do significante que falta no Outro, ca®gode pensar o
Nome-do-Pai como um significante do campo do Oulwi8, se o Outro é concebido em seu
carater de incompletude, como pensar o Nome-d@&®aob um significante privilegiado

capaz de denominar todo conjunto?
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2 METAFORA DELIRANTE: UMA FORMULACAO LACANIANA

A nocdo de delirio pode ser evocada de diversaseinas. Geralmente, aparece
vinculada a idéia de éxtase, arrebatamento, efoitdQ espirito ou desvairamento. O sentido
etimolégico® do termo vem do latingelirare, que significa “sair do sulco”, enquanto que
lirare quer dizer “tracar sulcos®. Mas tal termo s6 ganhou sentido técnico no séxidg
com o surgimento da psiquiatria enquanto discipnaénoma® Esquirol foi um dos
primeiros a precisar o conceito de delirio. Seguindha vertente sensualista, ele define o
delirio, em 1814, como uma ndo relacdo entre asagéps e 0S objetos externos, entre as
idéias e as sensacBes, entre o julgamento e stersnitacdes’ Trata-se de uma extrema
confianga nas sensacdes, como se elas represemtéssgente o mundo exterior, conferindo
ao bom uso das percepgdes a garantia de ndo s@asta Tal concepgao acabou por induzir
a visbes puramente negativas do delirio, em queiest@o deficitaria € valorizada em
detrimento do seu aspecto criativo.

Vérias teses surgiram depois. Alguns autores aanésm a tese de Esquirol a idéia de
convicgdo inabaldvel como pressuposto para a egiztdo do delirio. Tal idéia também

aparece em Jasper, que, pelo viés da fenomenottediae o delirio da seguinte maneira:

O delirio se comunica em juizos. SO onde se perssaj@lga pode nascer um delirio. Neste
sentido, chamame-se idéias delirantes os juizodgogtamente falsos. [....] De maneira vaga,
chamam-se idéias delirantes todos os juizos fajgsespossuem em determinado grau — néo
precisamente delimitado — os seguintes caracteteshes: 1° a convic¢éxtraordinariacom

que lhes adere, @erteza subjetivaincomparavel. 2° anpossibilidade de influenciamentia
parte da experiéncia e de raciocinios constringer®é aimpossibilidadedo contetddo
(JASPER, 2000: 118).

No entanto, essa tentativa de precisar o delirippagir de uma abordagem

fenomenoldgica nada esclarece sobre a psicoseigramte dita. E nesse sentido que uma

*I MALEVAL, “Logique du delire”, p. 7.

2 Ora, essa idéia de tracar sulcos remete ao raeimando significante, tratado por Lacan kituraterra. A
esse respeito, ver: LACAN, “LituraterraQutrosEscritos p. 15-25.

>3 MALEVAL, “Logique du delire”, p. 7.

** MALEVAL, “Logique du delire”, p. 7.
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abordagem estrutural mostra-se necessaria pareanalide mais consistente da psicose. A
andlise psicanalitica do delirio possibilitou umaestigacdo mais cuidadosa da estrutura
psicotica. Pois conceber o delirio como uma terdalie cura permitiu a apreensdo daquilo
que estava por trds da formacédo delirante e quelsiopava um dispendioso trabalho de

construgao.

O estudo das psicoses no campo da psiquiatriareentpizou como método a
categorizacdo dos fenbmenos psicopatologicos @ gssamento em entidades clinicas por
meio da reunido de anomalias e deficiéncias. Ea“gsicanalise revelou alguma coisa de
significativo, de esclarecedor, de luminoso, deifielo, de abundante, de dinamico, foi pondo
em desordem as minusculas constru¢des psiquiattmasnuadas sem descanso durante
décadas” (LACAN, 1955/2002: 46). A psicanalise caasiderar a importancia do Complexo
de Edipo para a formacdo da subjetividade e a diggn em sua dimens&o estruturante,
provocou uma ruptura conceitual, que permitiu unmonmodo de se pensar 0 estatuto da
psicose.

Gracas a Freud e a leitura das memodrias de Sxhfeita por ele, a questdo das
psicoses ganhou um campo de estudo no ambito canptise. Apesar de o objetivo do seu
encaminhamento n&o ter sido propriamente o de premema direcdo do tratameritalas
psicoses, mas, pelo contrario, apontar para um#eacowlicacdo de tal tipo clinico ao
trabalho analitico, ele foi fundamental para umedgslvimento clinico-tedrico posterior.
Certamente, o bom uso que Lacan fez do texto dedFpermitiu-lhe extrair elementos
clinicos preciosos e formalizar uma consistentadetas psicoses.

Se Freud vislumbrou a formacao delirante como tengativa de restabelecimento,
esse foi 0 ponto de partida para a formulacdo lananacerca da metafora delirante. Tal

formulacéo traz consigo a perspectiva de tratamdatpsicose pela psicose. No entanto, a

%5 Lacan faz ressalvas quanto ao uso do teratamentodas psicoses em Freud. Alega que Freud jamais falo
disso a néo ser de maneira alusiva. A esse respeitd ACAN, “as psicoses”, p. 11.
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experiéncia clinica ndo encoraja qualquer apostdetioio e, até, sugere outras saidas, que
escapam a via do sentido. Parte-se, portanto, deasm clinico, com o intuito de localizar
alguns impasses do delirio que emergiram da clipaca, em seguida, construir um percurso

tedrico que ajudara na investigacdo do tema promost construgcdo do caso.

2.1 O caso Mateus: “o0 anjo guerreiro, exterminador do mal”

A primeira passagem de Matélipelo Instituto Raul Soares (IRS) se deu aos 28 ano
de idade, em dezembro de 2002. Apés longa conw®sa o psiquiatra do Servico de
Urgéncia, revela um delirio de cunho mistico-rekgi. Conta que desde os 7 anos de idade,
escuta duas vozes: uma de Deus e outra do Diabm.umn epis6dio em que havia diversos
CORDIZES— “um animal diferente de uma perdiz, que tem aeaotalmente pura™— e
gue uma vez saiu andando, obedecendo a uma vdhegosndava ir atras dos CORDIZES,
enguanto outra voz dizia que ele nao deveria fager Diz que, a0 mesmo tempo em que tem
um “fogo de lava” dentro do corpo, sente um frididpé Afirma ter descido ao inferno e que
agora tem uma missao.

Mateus estava trancado hé trés dias dentro deuantogsem se alimentar. O pai havia
falecido ha trés anos e a irma mais velha tinhdosaé casa recentemente. De acordo com o
relato da mae, Mateus usava drogas desde os 1,/nma®sinha certeza de que no altimo més
ele ndo havia usado. Mateus teve um filho com uamonada. Nessa época, 0 garoto tinha
trés anos de idade. De acordo com a mée, ele séoigmesente na vida do filho. Algumas
semanas antes dessa vinda ao IRS, ele havia mdbatftom raspacédo de sinteco, que era a
mesma profisséo do pai.

Quando o psiquiatra propoés a Mateus tomar os dongws em casa e voltar dentro

de trés dias, ele foi taxativo: “Ndo tomo nenhumédio”. Mateus concordou em ficar no

*% Trata-se de nome ficticio, utilizado para preseavialentidade do paciente.
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hospital desde que lhe dessem um quarto com chgue ele pudesse fazer o que quisesse.
Supbs-se que ele gostaria de prolongar o jejum,hgwé sido iniciado ha trés dias. Tal
suposicao foi confirmada pela mée, que assim irgtapa o delirio mistico-religioso do filho.
Ela se exalta com a situacao e afirma que os prasdelo filho sdo de ordem espiritual.

A ex-namorada, com a qual Mateus ficou quatro ,adizsque sempre notou algo de
diferente nele. Ela relata episédios de agressieidarincipalmente com a mae. As vezes,
impressionava-se com as coisas sem sentido qdalaka. Diz que quando o pai de Mateus
faleceu a situacao se agravou, e ela optou pelddinelacionamento.

Ficou claro que a mae também tinha problemas psiquos, de modo que houve uma
mobilizacdo da equipe para encaminha-la a um sedécsaude. Apds alguns dias em que
Mateus ficou na Sala de Observacéao do IRS, peregbeun movimento da mée em retirar o
filho do hospital. Por isso, a equipe optou pelastaucdo de um vinculo com a rede de saude
mental, na tentativa de garantir o tratamento dieia Até 2006, quando € internado, passou
varios periodos em Casas de Recuperacédo, devidscadecrack que se tornou cada vez
mais excessivo. Mateus vendeu vasos sanitariotagpdampadas e outros objetos de sua
casa, além de cometer pequenos furtos para conseguprar a droga.

Em marco de 2006, ele procurou espontaneamerf@&SoDiz que a mae morreu de
madrugada e que isso o0 deixou muito confuso. Dedaccom o relato da tia, ele estava em
casa no momento da morte da mae e havia forte iugjgque ele a tivesse assassinado.
Mateus se mostrou indignado com tal acusacdo. Wmadies da morte da méae, os dois
haviam discutido por causa de dinheiro.

No periodo em que ficou internado, escuta vozes aunmandam fazer peniténcias.
Num certo momento, diz que Deus tem seu rostom@fiter matado pela primeira vez aos
trés meses de idade: seu tio colocou uma arma am&a, e ele puxou o gatilho. Conta que

matou mais de 400 pessoas num sO dia e que, afgshegar em casa cheio de sangue, ndo
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foi preso, pois a policia esta do seu lado. Semmata a mando dos anjos que o acompanham.
Os anjos ficam constantemente ao seu lado, maaa® fluando querem. Ficou dependente
das drogas porgue 0s anjos jogavam do céu e cawhriga fumar. Diz que estava internado

aguardando avisos para matar pacientes e funaisnguie sofriam de “mal do coragéo”.

ApoOs relativa melhora, foi encaminhado ao CenegoReéferéncia em Saude Mental
(CERSAM). No entanto, apesar de algumas passagelasupgéncia do IRS, Centro de
Atencéo Psicossocial (CAPS) e CERSAM, as Casasededracao foram o dispositivo de
tratamento mais utilizado por ele, ja que a famé@editava ser a droga o foco do
tratamento’.

Em junho de 2007, apés sair de uma Casa de Recdperan que ficou durante cinco
meses, Mateus é trazido ao IRS pela irma. Nesseenmtomele estava bastante agressivo, a
ponto de precisar de seis auxiliares de enfermaggm conté-lo. Antes, a irma o havia
levado até o CERSAM, mas devido a gravidade daggin, optou por interna-lo. Tinha medo
de que ele fugisse de |4 e fosse assassinado padones do bairro, que o ameagavam por
causa de pequenos furtos cometidos por ele. A aonda que, ao chegar ao CERSAM, ele
comecou a beber 4gua da privada dizendo tratae-seyda sagrada. Mateus é admitido na
Sala de Observacao do IRS e depois € internado.

No segundo dia da internacdo de Mateus, *Jp&im paciente cronico e morador do
IRS h& muitos anos, é encontrado morto com a lesisetal dilacerada e um dos testiculos
arrancado. Mateus foi o primeiro suspeito, poisdi@nantes foi visto tentando enforcar Jo&o
por causa de cigarros. Alem disso, ele ja haviagsip a idéia de ser umatador Para a sua
propria seguranca e a dos outros pacientes, fuferddo de enfermaria. Foi nesse momento

gue comecei a atendé-lo.

>" Certamente, essas casas, que tém como propdstdaseento o trabalho e a religido, funcionaramalgam
modo, como contencédo do gozo de Mateus.
*8 Trata-se de nome ficticio, para preservar a idadé do paciente.
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Abordo Mateus, e ele se mostra receptivo ao atesmton Pergunto se ele sabe por
que esta contidd, e ele responde: “Sou acusado de ter matado JO&vfido ser responsavel
por esse assassinato, que Jodo deve ter morridoethga do coragdo, pois ele ja era velho.
Apesar de negar o crime, faz questao de falar sataramissao. Ele € o SUBCOMANDEBE,
que significa anjo guerreiro Sua misséo é limpar o mundo das almas més. ez jaatado
muitas pessoas, mas que ainda faltam algumas alPpasa que desde a infancia os anjos
falam com ele. Fala sobre o usoaack e afirma que o mundo precisa disso: “Quando eu
fumo, os aleijados ganham pernas, os famintos eece&lomida. E maravilhoso!” Quando vai
ser transferido para a Unidade Clinica de Cuidaatemsivos (UCCI), por causa dos devidos
cuidados que a situacao exigia, pede para querginge a atendé-lo. Fica combinado que o
atenderei regularmente.

Num dos primeiros atendimentos, ele fala do pai: pastor muito rigido que o
mandava ouvir a voz de Deus. Diz que, apesar daptendido a trabalhar com o pai, nunca
conseguiu um contato mais afetivo com ele. Contagpai faleceu em 2000 de problema do
coracdo e que ele era raspador de chdo de mapeifssdo que Mateus também exerceu
num certo periodo. Segundo ele, a mde morreu hammme poucos meses de infarto
fulminante. A questdo da morte da mée sera es@arapds entrevista com sua irma.

Mateus fala sobre um “calabouco do deménio”, leralque as vitimas sdo cortadas
por lancas de fogo, que ndo cortam de verdade famem sofrer. Conta que os demdnios se
alimentam do sexo das vitimas. Em seguida, enfdfzalo sexo, e ndo dos genitais”. As
vitimas se alimentam das fezes dos cachorros. Meabrendo que as vitimas ndo sao pessoas
boas, ele ndo concorda com o calabouco e precsauti®.

Retoma o tema da sua missao: limpar o mundo d@ssahas. Para fazer isso, recebe

muito dinheiro e vérios carros. S8o 0s anjos queacolam sua agdo: escolhem as vitimas,

%9 Além da contenc&o quimica, Mateus ficou amarratiogque o hospital se organizasse para atendéds A
um tempo, a conten¢do mecénica foi mantida apenasede, atualmente, ndo se mostra mais necessaria
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fornecem as armas, e depois vem a recompensa.€Dra$ioso, e ele faz parte dessa méafia.
Um anjo lhe mostrou que se ele conquistar as IB@sabpaixonadas por Lucifer reinara no
céu. Deve machucar os maus, pois estes machuchomgspor meio da espada de fogo.
Queixa-se do excesso de medicacao e de sua di#aribe jejuar, o que o deixa muito
apreensivo, pois 0 jejum é necessario para a “ficatéio da carne®® Afirma que sdo as
vozes de Deus que o mandam matar e que 0s renfi@égérs com que as vozes desaparecam,
0 que ndo é bom para ele, que deve continuar a dboad: matar os espiritos ruins, para
ganhar muito dinheiro dos anjos e distribuir pargessoas boas. Feito isso, fundaNowo
Rio de Janeire la reinara. Quando questionado se seria a v@eds que o manda matar,
ele diz ter certeza, pois “a ovelha conhece o s&tog. Tento colocar uma certa divida
sobre o seu modo de fazer o bem, e ele diz: “Quaadoaforca da morte ninguém segura.
E um frio, um calafrio. Nenhum homem controla. Vacérda e esta todo mundo morto”.
Quando Ihe é solicitado um exame de sangue, M&tzusmuito preocupado. Diz ter
feito o exame para agradar a equipe, e com isdmoacdesobedecendo a voz que o havia
alertado contra a coleta de sangue. Fala do sedaeyimpasse: obedecer as vozes ou agradar
os profissionais. Teme que a equipe va para o ‘tegimgo” por causa de sua desobediéncia.
Diz ser filmado constantemente por radares daaméfio pode nem se masturbar,
pois eles veriam. Conta que no Natal de 2002 nde pé reunir com a familia porque a voz
de Deus o mandou ficar e jejuar. A masturbacao éamdra proibida. Encontrou um cachorro
na rua e o acolheu. Tal cachorro o ajudou a ndonasturbar, pois ele jamais se masturbaria
na frente de um cachorro.
Traz uma cena em que escorregou na lama, e odhe&io chamaram dgayzinho

Mostra-se extremamente incomodado com tal nomeac¢dia que essas pessoas S0 seus

€0 Estaria af, nessa mortificacéo da carne, umatiemtde esvaziamento do gozo?



58

perseguidores: “Eles me perseguem, me chamagayenho Como pode urmatador gap
Metralhei todos eles”.

Diz ter um corpo glorioso, com unhas de diamanienecorpo de morte, que é feio e
doi. Foi ele quem destruiu as Torres Gémeas, pais icolocar uma camisinha la e Deus
cairia em cima com seu anus. Deus sofreria muibal@ esse sofrimento seria sentido por ele.

Nasceu para sek Besta mas ndo aceitou isso e mudou seu destino. Parfazia
tudo ao contrério do que a voz do Diabo mandavée,t$0 escuta a voz de Deus, mas deve
ser obediente no cumprimento dessas ordens, prastigo de Deus € muito severo: caso ele
falhe em sua misséo, se&xanulher de Lucifer

Num outro momento, conta que morava no céu e pde @ massacre de Jesus Deus o
enviou a Terra, num Opala preto, para que pudaesgarva morte de Jesus. Diz que a Unica
diferenca entre ele e Jesus é que ele mata. Exipiatro capangas que também estdo nessa
misséo. Ele € superior aos capangas e tem a fulecfmtegé-los. Um desses capangas € uma
mulher, Cristiane Altissimo, personagem muito intgate na sua construgdo. Conta que
Cristiane estudou com ele até a sexta série, &oague perdeu 0 ano e ela passou. Tem 42
mulheres: 40 louras e 2 morenas. Dentre elas,i@nste sua preferida. Depois de alguns
atendimentos, diz estar muito preocupado com elig, @ dragdo assassino, que ficava com
ele, agora estd ao lado dela. Demanda alta, aleggunel essa é a Unica chance de rever a
Cristiane e que se ndo conseguir sera castigado.

E o homem mais velho do mundo. Antes de nascaree@u para 0S Seus pais em
forma de espirito, para avisa-los de que elesneuia filho vardo que carregaria um cedro de
ouro e teria uma missao especial. Tem que cump@ulaaMissao para que tudo se transforme

em prazer e que no céu seja possivel ter 400 afgirg por minutd:

® Ora, esse intenso prazer sexual, que Mateus bastar tpossivel no céu, remete estado constante de
prazer que Deus exige de Schreber. Se, de acordo c@rdam das Coisas® dever de Schreber fornecer a
maior geracgdo possivel de voluptuosidade, ele eéwardiante dessa obrigacdo, mas, ao mesmo terogpag
de retirar dai um pouco de prazsensualtal como elendica em suas memoriag...] Deus exige um estado
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Mateus é comunicado sobre a conclusdo da inve&tgaglicial: ele foi considerado
culpado pela morte de Jodo. Ele demonstra cerforiado com a noticia, alegando que eles
estdao acusando um inocente. E, rapidamente, mudssdato. Comeca a falar dos carros que
vai ganhar apdés realizar alguns crimes, que jaahawido ordenados ha algum tempo. Um
dos carros, que ele aguarda com muita expectatinad?2 lugares. Diz que precisa salvar a
alma do filho e que para isso vai ter que matas ¢ghessoas: “Eu tiro a ovelha da boca do
lobo”. Volto & questdo da investigacéo e digo @liato pode Ihe trazer mais problemas. Isso
nao 0 preocupa, pois seus crimes nao deixam co@Quemdo mata, suas vitimas caem no
lago de fogo e desaparecem, de forma que ndo pé.dercontinua: “Sabe para que servem
0S corpos? Para os lebes comerem”.

Ap6s alguns dias, Mateus se mostra mais deprimidalaelo. Comeca a esbog¢ar um
medo de ser preso e pergunta se poderia contimuaospital. Assume ter matado Jodo e
acredita ter feito a coisa certa, poiskidiente Vangloria-se dos seus crimes perfeitos, que
nao deixam corpos. Pontuo que no caso de Joaopo odo desapareceu. Nesse momento,
ele comeca a pensar sobre as consequéncias qustcsqoderia acarretar. Revela uma
pequena duvida e questiona se fez a coisa cezayuRi o jeito € mudar de casca, dormir e
acordar num outro corpo, um corpo mais bonito, agradara suas mulheres. Apesar de sua
fala sinalizar um grande risco de auto-extermirdogequipe apostou que essa reacao
depressiva poderia ter um efeito positivo em sagiamnento. Pois, se, de um lado, ele reafirma
gue nao vai deixar de obedecer as vozes, de @atog ja percebe a repercussao que isso tem
para ele. A davida de Mateus permite a equipe qasste vislumbrar um progndstico mais

interessante para ele.

constante de prazer, tal como estaria de acordoasooondigcdes de existéncia impostas as almaQpdkm

das Coisas; e € meu dever fornecer-lhe isso sobreafda maior geracéo possivel de voluptuosidaaatasl.

E se, nesse processo, um pouco de prazer senbaadh caim, sinto-me justificado em aceita-lo conmidita
compensacao pela excessiva quantidade de sofrineeptivacdo que foi minha por tantos anos passados”
(FREUD, 1911/1996: 43).
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A incidéncia da lei sobre Mateus, que parecia yodalgum efeito, comeca a
esvaziar. Parece que a ndo responsabilizacdo ggdssanato da méae se reflete nesse ultimo
ato. Desde a conclusédo do laudo policial até mjgtos dias se passaram, e 0 processo ainda
nao foi instaurado, o que levou Mateus a seguimtelasao: “Se a policia ndo veio me buscar
até hoje é porgue ela estd do meu lado. Eles tangdé@mmafiosos e estdo me dando um
tempo”. Insiste que precisa continuar sua missgoeesé esta aguardando a préxima ordem:
“Sou obedienté? N&o tenho vontade. Faco aquilo que as vozes mandam

Um melhor entendimento do caso € possivel apdswista com a irma. Ela conta que
Mateus tem um irmao mais velho, que é usuério dgadr e esta preso por furto. A irma é
casada e tem dois filhos. Mateus é o cacula. Qrabalhava com obras e levantava muito
cedo. A mée levantava junto com o marido, faziafé e o almoco dele e depois ia se deitar,
ndo se preocupando se os filhos teriam ou ndo wieacdo. Além de trabalhar com
construcdo, o pai era um pastor evangélico. Elgale a noite e fazia com que todos
corressem para assistir ao culto que ministravgafizava também idas a um monte proximo
a casa deles, quando levava todos os filhos, n@oriando a idade. Nesse local, varias
pessoas “recebiam o demoénio” enquanto esperavasaeindo sol.

A falta de regra imperava na casa. Muitas vezedJlms chegavam e encontravam a
casa aberta, com a mae dormindo. Muitas pessoesndanidade freqientavam a residéncia,
e geralmente algum objeto era roubado. Conta au@easempre acobertou todas as infracdes
cometidas pelo filho. Inclusive, em certo momentatddis se refere & mde como sua
cumplice. Inicialmente, ele roubava material esgotiepois passou a assaltar as Lojas
Americanas para roubar LEGO. O namoro de Mateusidoamente repreendido pelo pai,

mas a mae deixava a porta de casa aberta parasquenmrados pudessem dormir juntos.

®Em relacdo & obediéncia, Lacan afirma: “E no névelque o significante acarreta a significacéo, @&
nivel sensorial do fenébmeno, que o ouvir e o fed&r como o direito e o0 avesso. Escutar as palaceasjodar o
seu ouvir a elas, € ja ser mais ou menos obedientas. Obedecer ndo € outra coisa, € ir ao encontma
audicdo” (LACAN, 1956/2002: 159).
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Quando Mateus se tranca em um barracao e ficajem r trés dias, € o irmado mais velho
guem intervém, pois a mae solicita que deixemhwfiDe acordo com a irma, a primeira
crise de Mateus ocorreu na época em que 0 pai mdd@sse mesmo momento, nasce seu
filho e sua namorada termina o relacionamento.

ApoOs ser jurado de morte no bairro em que resiMateus foi morar com a irmé e a
familia dela. Ficou um tempo tranquilo, até chegarés de seu aniverséario. A irma conta que
todo Natal e aniversério ele piora. Comecou a noabaoisas de sua casa e acabou voltando
para seu antigo bairro. A mae o seguiu, com medgudenatassem o seu filho. As sete horas
da manhéa do dia seguinte, uma vizinha da méae &ga®irma de Mateus e avisa-a que a mae
deles estava passando muito mal. A irma vai a dasade e encontra a rua cheia de gente,
além de uma viatura. Ao entrar em casa, deparaseacmae deitada no chdo, sobre um
cobertor, coberta com um lengol, com uma santargdabna méo e sangue no travesseiro.
Um vizinho acha uma toalha molhada, suja de sargmeseu quintal. A irma reconhece
como pertencente a mae. Mateus explica que elaitegedor e cuspiu sangue na toalha. Uma
vizinha conta que, depois de ver Mateus bastamtgado, levando um botijdo de gas para
vender, foi a casa deles para avisar sua mae. iAhgizZncontra Mateus na porta e diz que
precisa conversar com a mae dele. Inicialmentegeiaafirma que ela estd com dor de dente,
depois alega doenca e, finalmente, reconhece minfi@nto. O laudo do IML foi de “causa
indeterminada”. O caso foi arquivado. Essa foi &alrvez que Mateus pediu para ser

internado.

2.1.1 Alguns apontamentos acerca do caso clinico

Trata-se de um caso extremamente dificil e que discussdes em ambitos diversos.
Se, de um lado, Mateus insiste pela via da cor@raelirante— € o SUBCOMANDEBE,

gue significa canjo guerreirq cuja missado € limpar o mundo das almas mas,querao céu
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tudo se transforme em prazer, tal como 400 ejageta@or minuto—, de outro lado, a
passagem ao ato é uma variavel clinica constani®. $¢ pode esquecer também da
toxicomania: um recurso utilizado por Mateus emtsagativa de tratamento do gozo.

Detém-se aqui na construcao delirante de Mateus,intuito de localizar algumas
guestdes que serdo norteadoras do trabalho, tais: gnde-se pensar em metéafora delirante
no caso Mateus? Quais sédo 0s elementos presentesistaucédo delirante de Schreber que
lhe conferem o estatuto de metéafora delirante? &sipel observar esses elementos na
construcdo delirante de Mateus? Afinal, o que € umgafora delirante? Pode-se, a partir
deste caso, atestar a insuficiéncia clinica dessa&rso? Qual é a deficiéncia do conceito de
metafora delirante? De que forma pensar o casoudaeartir da teoria da metafora poderia
ajudar na conducgao do caso?

Ora, 0 que este caso aponta é a dificuldade ararsit metafora delirante no seu
estatuto de tratamento da psicose, ja que, muiassy a construcdo delirante demonstra ser
uma saida bem perigosa. A metéfora delirante, d&ser um recurso sofisticdde que nado
esta a disposicdo de qualquer sujeito, traz tamidémos limites. Tal limitacdo aparece de
forma muito clara no caso clinico escolhido. PsésMateus constroi o seu delirio em torno
de uma missao e isso lhe confere o direito de masiarra-se ai num ponto delicado e de
dificil manejo clinico. Essa construcédo é frutoude longo trabalho do sujeito, e por isso ndo
pode ser desprezada, ja que € por essa via quswgsie tenta se arranjar. Mas, a0 mesmo
tempo, € justamente essa constru¢do que o deixatexp passagens ao ato, atestando, assim,

a sua insuficiéncia clinic4.

% Dizer que a metéfora delirante € um recurso $cHisb parece extremamente coerente, seja devidm a s
raridade na clinica, seja devido a engenhosidadeeguer. Além disso, ndo se pode esquecer dergud Be
refere a Schreber como um “talentoso parandicodsge respeito, ver: FREUD,“Notas psicanaliticasesaln
relato autobiografico de um caso de paranéia”/p. 8

8 E certo que a passagem ao ato é também uma saugée, portanto, ndo pode ser vista apenas em sua
vertente de problema. Mas, se a passagem ao atmélas saidas possiveis da psicose, certament® ado
solucdo almejada pelo analista.
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Dessa forma, o caso clinico lanca questfes aderparadigma da metafora delirante.
Para tratd-las, sera tecido um percurso tedri@nt@ilo pelas constru¢des de Freud e Lacan
acerca da psicose e sua relacdo com o delirioai@ente, a investigacdo conceitual da
metéfora, realizada no primeiro capitulo, somada cona investigacdo acerca do delirio,
ajudard a localizar os elementos que conferem a aonatrugdo delirante o estatuto de

metéfora e, assim, orientar esta investigacao.

2.2 As contribuicdes de Freud a clinica das psicoses

Desde 1895, numa fase precoce de suas pesquisgssienpatologia, Freud ja
sinalizava sua preocupacao em investigar a paraBgiecarta enviada a Fliess, o “Rascunho
H” (1895), ele define essa modalidade clinica camaa neurose de defé3ze situa a
projecédo como sendo o seu principal mecanismo.d3caos depois, na “Carta 125" (1899),
sugere um retorno a um auto-erotismo primitivootege que sera retificada e desenvolvida
num momento posterior, em “Sobre o narcisismo: intr@ducéo” (1914). Esse trabalho,
cuja importancia € inegavel, possibilitou o desdvimento de formulagbes fundamentais
para a psicanalise, tal como a formalizacdo daliestio espelho, por Lacan. E por isso que
Lacan critica os poés-freudianos, alegando que felesn incapazes de retirar desse texto o

que ele tinha de mais precioso: a idéia de geier@o existe desde o comeco.

5 Em seu seminério de 25 de janeiro de 1956, Lalmataa“‘E exato que a nocdo de defesa desempenha um
papel muito precoce, e que desde 1894-1895 Frapd@ra nocdo de neuropsicose de defesa. Mas eteganp
esse termo com um sentido absolutamente precidoA[primeira vez em que aparece a nocdo de defesa
estamos no registro da rememoracdo e de seusbdbstyf...] € explorando os distirbios da remenwac
querendo restituir o vazio que a histdria do sojepresenta, procurando passo a passo 0 que seatoro
acontecimento de sua vida, que constatamos quedgese aninhar ali onde néo se esperava. [.céberse que
néo é possivel tratar simplesmente de reenconttacadizacdo mnésica, cronoldgica dos acontecinserie
restituir a parte do tempo perdido, mas que tamaémisas que se passam no plano topico. A distidedo
registros completamente diferentes na regress@oaédmplicita. [...] E é entdo que se faz a demtabdo
narcisismo. Freud percebe que h& modifica¢bes tnatwes imaginaria do mundo, e que elas interfecem
modificac@o na estrutura simbolica — é preciscatie ¢hamé-lo assim, j& que a rememoracgéo estésforgnte

na ordem simbdlica” (LACAN, 1956/200223-124).
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Em 1911, com sua andlise das memorias de Schieteerd formula o essencial de
sua teoria da psicose. Retoma a tese do mecanispwjecad’, ja abordada anteriormente,

e acrescenta um outro ponto: a vinculacdo ente tg®s clinico e 0 homossexualismo. A
formacdo delirante, que a psiquiatria presumiaosproduto patolégico, aparece aqui como
uma tentativa de cura. E importante ressaltar gaepsoducio sobre a questio das psicoses
nao se inicia e tampouco termina com esse textod&m artigos, intitulados “Neurose e
Psicose” (1924) e “A perda da realidade na neusos@ psicose” (1924), Freud pensa a
guestao das psicoses a partir das seguintes irgrgiquicas, o Eu, o Isso e o Supereu, € 0
conflito delas com a realidade.

Mas, sem duvida, foi a analise freudiana do t@doSchreber que incitou diversos
analistas a uma investigacao clinica das psicosesse sentido, € fundamental saber em que
medida esse caso € paradigmatico para a psicaseisBa, serdo abordadas algumas noc¢des
introduzidas por Freud em sua analise do textoctheeBer. Uma delas consiste em afirmar:
“A formacdo delirante, que presumimos ser o produdtologico, €, na realidade uma
tentativa de restabelecimento, um processo de saogao” (FREUD, 1911/1996: 78). Essa
tese também aparece no seu artigo de 1914, s@s @e®ium processo secundario, decorrente
de uma regresséo narcisi¢éaai a importancia de uma andlise sobre a teagizdiana do
narcisismo, para que se possa investigar o processantecede a construcao delirante.

Outro ponto importante levantado por Freud, mas operece algumas criticas é a
hipotese de o delirio parandico funcionar como defasa contra a pulsdo homossexual. Dai
a deducdo gramatical das diferentes formas doialglarandico. Apesar dos limites que

apresenta, essa analise foi fundamental para aufagcéo ulterior de Lacan dempuxo-a-

% Apesar de Freud manter sua tese acerca do mecadisprojecdo, em sua anélise do texto de Schedber
acaba por reconhecer o embaraco que tal conceilmpquando se pretende abordar a parandia.
" FREUD, “Sobre o narcisismo: uma introducéo”, p. 82
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mulher®® Talvez oempuxo-a-mulheseja o que restou da metafora delirante para [%can
Pois, se se concebe o delirio como uma solucantétsi®, vé-se que a idéia denpuxo-a

ou seja, dempurrar-atambém se fia na concepc¢ao de infinito.

2.2.1 O delirio parandico como defesa contra a homossexigade

Apds analisar as memarias de Schreber, Freudcé#apdua tese de que a fantasia de
desejo homossexual constitui 0 centro do confliagarandia. Tal hipdtese é defendida por
ele a partir da deducéo gramatical da origem diasipais formas do delirio parandico, que
se constituiriam, sem excec¢do, como uma defesaacasipulsdes homossexuais, por meio da
negacéo da seguinte proposicéon:(um homem) o amo

Segundo Freud, a negacgéo pode se referir ao véebmodo que a proposicdo passe
pela seguinte transformacdéu ndo o amo. Eu o odeiblo entanto, essa afirmacéo, por ser
inaceitavel pela consciéncia, necessita ser suftititpor uma percep¢do vinda do exterior.
Opera-se, entdo, um mecanismo de projecdo queréntepor meio de uma operacdo que
transforma deu o odeicemEle me odeia, portanto, me persegue. Segundo Freud, estaria a
a légica do delirio de perseguicao.

Outra maneira também possivel de negar tal profi@st por meio da mudanca do

objeto. Assim, oEu 0 amose transforma ergu a amo Aqui, 0 mecanismo de projecao

% O empuxo-a-mulheé uma expresséao forjada por Lacan, em 1972, quzordenta as férmulas da sexuag&o.
Trata-se de uma nogéo construida a partir dasrelgies sobre o caso Schreber e que se referendagéie
feminina do gozo na psicose. Pois, se ha forcldsisignificacdo falica, como o caso Schreber permit
vislumbrar, depara-se com uma significacdo femidio@inante. Nesse sentido, se o0 sujeito ndo seeirssoa
funcao falica, por meio da lei comum da castrapéevalece um gozo, cuja significacdo feminina exigex
perpétua construcdo delirante que seja capaz e aleujeito. Sob essa perspectiva, pode-se pansatafora
delirante como um tratamento dado pelo sujeiterapuxo-a-mulher

%9 Conceber o empuxo-a-mulher como o resto da metéfeirante n&o implica equiparar as duas nocdeso c
se uma tivesse substituido a outra. Mas, certamastduas formulacdes, apesar de terem sido etisosn
periodos diferentes, foram extraidas do mesmo penteminizacdo de Schreber. Se a metafora dedirzaut
aos poucos, sendo deixada de lado no ensino deLacempuxo-a-mulher torna-se uma nogdo de grande
aplicacéo e de um alcance clinico inquestionavel.

% 0 termoassintético que Lacan retoma de Freud, é também uma leitutpalisse &” da expresséo “pousse-a-
la-femme”. A concepcao do delirio como uma solugsintética serd investigada no it2m
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também intervém, e uma percepgdo externa se inffldene amaSegundo Freud, é dessa
operacao que se deve extrair a origem do deliotmeraniaco.

Ha também o delirio de ciime. Nesse caso, 0 sujeitiase é negado, e por isso 0
mecanismo de projecdo ndo se faz necessario. Anoritessa modalidade de delirio estaria
na seguinte transformaca9ao sou eu que o amo; E ela que o ama

Outra maneira de contradizer a proposicdo iniipbr meio de uma rejei¢do total da
frase, que se opera globalmente, ndo precisandttirisobre os elementos. Surge, assim, o
Eu ndo amo ninguémgue acaba por equivaler Bu s6 amo a mimE seria nessa
supervalorizacdo deuque se encontraria a base do delirio de grandeza.

Apesar de uma tematica aparentemente homosseguafrexjiente na fala dos
psicéticos, essa tese freudiana merece algumassfit Certamente, tal dado clinico o levou
a construir sua hip6tese acerca da origem dess¢é®dipos de delirio parandico. No entanto,
a clinica das psicoses, freqiientemente, revela®uipos de delirio que ndo podem ser
deduzidos gramaticalmente, como ele o fez com agsao tipos, tais como os delirios
misticos, de filiacdo, de invencao, etc. Mas, apdea limites dessa abordagem, Freud néo
recuou diante de sua teoria da parandia, a ponteafiema-la,em sua “Comunicacao sobre
um caso de parandia que contraria a teoria psitiaaal(1915) Nesse trabalho, Freud traz
um fragmento clinico que, a primeira vista, paregetrariar sua teoria da parandia, ja que
neste caso o perseguidor seria do sexo opostonfdate, sua analise acaba por confirmar a
mesma tese ao concluir que o verdadeiro persegélidommesmo sexo.

Lacan ndo se contentou com a tese freudiana dandgiar Ele extraiu da
homossexualidade delirante outras consequéncrasadj que apontam muito mais para um
transsexualismo do que para uma homossexualidagignente dita. Portanto, foi sob o

viés de um transsexualismo ancorado na forclusdblailme-do-Pai que Lacan teceu suas

L Cabe salientar que a simbolizac&o sexual é dexerde Edipo e da castragdo e que se eles fallsami® é
sem consequiéncias sobre o sexual.



67

consideracdes sobre Schreber em “De uma questBimipeg a todo tratamento possivel da
psicose” (1957-1958). Muitos anos depois, em “Ordita” (1972), deduz o efeito de

empuxo-a-mulhesuscitado pela forclusdo do Nome-do-Pai.

2.2.2 O mecanismo de projecao inerente ao delirio

Como se viu no item anterior, a maioria dos exes\plopostos por Freud de negagéo
da pulsdo homossexual exige ainda outro mecanianpoojecdo. Assim, além da negacéo,
torna-se necessario expulsar da consciéncia osampensos inaceitaveis, por meio de um
mecanismo que consiste em rejeitar, em lancarfpeaaaquilo que n&o pode ser reconhecido
como pertencente a si mesmo. Ou seja, num printeimpo aquilo que é insuportavel é
reprimido e transformado em seu contrario e, nugarsgo tempo, é evacuado para 0 mundo
exterior, de forma que aquilo que é desconhecido pgjeito retornard na realidade de
maneira deformada.

No entanto, o conceito freudiano de projecdo amtasuma série de problemas, pois
trata-se de um mecanismo dificil de ser especificagresente em diversas patologias. Mas
Freud ndo ignora tal dificuldade. Em seu comentd&abre Schreber, aponta para a
insuficiéncia de tal mecanismo para tratar a efipel@ide da parandia. Nesse sentido, a

projecdo ndo seria a via de analise mais indicada g parandia.

Em primeiro lugar, a projecdo ndo desempenha o mqmpel em todas as formas de
parandia; e, em segundo, ela faz seu apareciméot@penas na paranéia, mas também sob
outras condicdes psicoldgicas, e de fato é-lheembda participacao regular em nossa atitude
para com o mundo externo (FREUD, 1911/1996: 74).

Mas, esse conceite- em torno do qual Freud aponta para as dificuldadadia sua
discussdo para um outro momente acaba sendo retificado por Freud ainda em suas
elaboracdes sobre Schreber. Ao retificar o conakstprojecdo, Freud traz a tona um aspecto

fundamental da psicose, que, certamente, foi decizara a elaboracdo posterior de Lacan
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sobre o conceito de forclusdo do Nome-do-Pai. Fiirdna: “Foi incorreto dizer que a
percepcdo suprimida internamente é projetada paserior; a verdade €, pelo contrério,
como agora percebemos, que aquilo que foi interneamabolido retorna desde fora”

(FREUD, 1911/1996: 78).

2.2.3 A teoria do narcisismo em Freud e sua relacdo comdelirio

Logo no inicio de seu artigo sobre o narcisismeu sustenta que o motivo que o
levou a ocupar-se de um narcisismo primario suegjpartir do momento em que tentou
incluir as psicoses em sua teoria da libido. Apesadesacreditar nos efeitos possiveis da
psicanalise em relacdo aos parafrérfgosonsiderou importante precisar o mecanismo que
levaria tal tipo clinico a um afastamento do muedterno e viu na analise das parafrenias o
principal meio de acesso a suas investigacoes satmecisismo.

Segundo Freud, o afastamento da realidade ndoldésew das psicoses. Trata-se de
um mecanismo também presente na histeria e na seewlsessiva, mas que difere do
mecanismo operado nas psicoses pelo seguinte aspmwio na histeria quanto na neurose

obsessiva, a libido retirada do mundo externo étiulla pela fantasia.

Com o parafrénico a situagdo é diferente. Ele parealmente ter retirado sua libido de
pessoas e coisas do mundo externo, sem subssitpéiteoutras na fantasia. Quando realmente
as substitui, o processo parece ser secundarionstitor parte de uma tentativa de
recuperacgéo, destinada a conduzir a libido de agol$aobjetos (FREUD,1914/1996: 82).

Mas, se na psicose 0 mecanismo de substituicdo fpatasia ndo opera, o que
acontece, entdo, com a libido que foi afastadabfEtos externos? Freud trata essa questao a
partir da megalomania, que seria o resultado dedsada das catexias objetais. Assim, a

libido afastada dos objetos é dirigida pareew dando margem ao que ele denomina

2 Freud opta por chamar de “parafrenia” aquilo quaeelin chamou de “deméncia precoce” e Bleuler, de
“esquizofrenia”. Parece ser um termo mais aproprigque ele se refere aqui a sujeitos que eramontma
saida por meio de uma sistematizagdo do deliricerNanto, Freud ndo mantém essa distingao durachbect
trabalho, de forma que os termparandia e esquizofreniatambém aparecem sem uma preocupagdo em
distingui-los.
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“narcisismo”. No entanto, o que Freud constatagéamegalomania ndo constitui em si uma
novidade. Trata-se de uma manifestacdo mais claranth condicdo que ja existiu num
momento prévio. Disso Freud extrai a seguinte ajiiésgcia: a construcdo delirante, como
uma tentativa de restabelecimento, € um processongdario, que se sobrepbe a um
narcisismo primario.

Mas pressupor um narcisismo primario colocou Fiiadte de outra questdo: Qual a
relacdo entre o auto-erotismo, que ele descrevew com estado inicial da libido, e o
narcisismo primario? Trata-se de uma questdo fuadtat) que conduziu Freud ao cerne de
toda uma problemética relativa a constituicdeedd-alar em constituicdo daimplica dizer

gue oeundo existe desde o comecgo e que, portanto, prsmisiesenvolvido. Ou seja,

[...] uma unidade comparéavel ao eu ndo pode existindividuo desde o comeco; o eu tem de
ser desenvolvido. As pulsdes auto-eréticas, contalicce encontram desde o inicio, sendo,
portanto, necesséario que algo seja adicionado @eenotismo — uma nova acgéo psiquica — a
fim de provocar o narcisismo (FREUD, 1914/ 1996: 84

Segundo Lacan, esse é 0 elemento mais preciose tkedo, e € dai que se deve
extrair uma série de conseqiiéncias. Se os posidresindo perceberam o alcance de tal
constatac&0, Lacan, ao contrario, serviu-se muito bem dessatése e soube retirar dai as
bases para sua formulacdo do estadio do espelho.

Freud descreve o aparelho mental como “um digposdestinado a dominar as
excitagcdes que de outra forma seriam sentidas @dlitivas ou teriam efeitos patogénicos”.
(FREUD, 1914/1996: 92). Sua hipdtese é de quelmedado mental auxilia no escoamento
dessas excitagbes, que, por serem incapazes dedesuoarga direta, necessitam de um
processo de elaboracédo, que pode ser efetuadcetpatitir de objetos reais quanto de objetos
imaginarios. Se na neurose a libido liberada pelstriacdo recebe seu tratamento por meio da

fantasia, de modo a ndo se retirar paraupja que se liga a objetos na fantasia, nas

"3 Lacan tece duras criticas aos pos-freudianosgdgisarem escapar algo t&o importante do texto ded=rA
esse respeito, ver: LACAN, “De uma questao prelimantodo tratamento possivel da psicose”, p: 34B-5
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parafrenias esse tratamento é dado pela megalamAnimegalomania seria, entdo, o
correspondente da fantasia, de forma a possibiliGominio psiquico da libido que nédo pode
ser descarregada. Portanto, se “a megalomaniatparma semelhante elaboracao interna da
libido que voltou ao eu, talvez apenas quando aatoewnia falhe, o represamento da libido
no eu se torne patogénico e inicie 0 processo depeeacdo que nos da a impressao de ser
uma doeng¢a” (FREUD, 1914/1996: 93).

Mas se a construcdo delirante € um processo secundamerne da questdo esta
justamente na retirada da libido dos objetos egerivias o0 que isso quer dizer? “Em que
plano essa retirada se exerce?” (LACAN, 1956/2Q@). Trata-se de um dos pontos que

Lacan se propde a elaborar, a partir de sua armfdiselirio de Schreber.

[...] o estudo do delirio de Schreber tem o insFesminente de nos permitir discernir de
maneira desenvolvida a dialética imaginaria. Seseldistingue manifestamente de tudo o que
podemos pressupor de uma relagao instintiva, datuem virtude de uma estrutura genérica
gue marcamos na origem, e que € a do estadio dthesfzssa estrutura faz antecipadamente
do mundo imaginério do homem, alguma coisa de dposto. N6s o encontramos aqui em
seu estado desenvolvido, e é um dos interessesdligeado delirio como tal” (LACAN,
1956/2002: 105).

2.3 O narcisismo em Lacan e sua articulacdo com o delir

Lacan concebe o narcisismo como uma relacdo irdgirda qual decorre uma
apreenséo do outro pela imagem. Trata-se dewque se instaura a partir de uma relagéo
fundada na agressividade, numa relagdo em quessa dominar o outro. E nesse ele ou
eu que o sujeito assume uma imagem e constitueun® estadio do espelho, tal como ele o
formula, coloca em evidéncia essa relacdo de agdeste que estd por tras da constituicdo
do eu Nessa perspectiva, “0 eu € desde ja por si mesmoutro” (LACAN, 1956/2002:
110) instaurado numa dualidade interna ao sujEifmor isso que Lacan aponta para o fato de
toda relagdo com o outro manter algo dessa reldedxclusdo, j& que é assim que o sujeito

se constitui no plano imaginario, de modo que “tramesta sempre prestes a retomar seu
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lugar de dominio em relacdo a ele” (LACAN, 1956/20011). Por ai ja é possivel perceber a
instabilidade fundamental de uma relacdo puramergginaria com o outro.

Lacan confere a imagem especular uma funcionaidsgbencial ao homem, “na
medida em que lhe da o complemento ortopédico déssaficiéncia nativa, desse
desconcerto, ou desacordo constitutivo, ligadoagpsamaturacdo no nascimento” (LACAN,
1956/2002: 113). No entanto, sua unificacdo, gudapor uma via alienante, ou seja, por
meio de uma imagem estranha, jamais sera complssam, toda espécie de funcionamento
imaginario esta sempre ligada a uma tensdo agaessive acue ooutro.

Levando em conta a ambiglidade da relacdo imagjn&acan aponta para a
exigéncia de algo que possibilite a manutencaonde nelacdo, de uma distancia, para que
ndo haja colisdo entreemu e ooutro. Trata-se da ordem simbodlica, cuja funcéo deldatiéo
impede a dissolucdo do imaginario. E, como se @ipnmeiro capitulo, a ordem simbdlica é
fundada por meio da metafora paterna. Assim, aagper efetuada pela metafora paterna
permite um certo enquadramento do imaginario, déoneotornar possivel a estabilizagdo da
imagem. Mas se na psicose a metafora paterna né@,op que impede a dissolu¢do do

imaginario? Até que ponto a construcdo delirantesegue sustentar essa distancia necessaria

entre oeu e ooutro? Seria essa a funcao do delirio?

Com isso, vocés aprenderam como podemos concedfeito de total estranheza do real que
se produz nos momentos de ruptura desse didlodeltim que é o Unico pelo qual o psicético
pode sustentar em si 0 que chamaremos de umaicgdasitividade do sujeito. (...) Com
certeza, € essa a dificuldade para o psicoticgjgamente em razédo da reducgado da duplicidade
do Outro com mailscula e do outro com minusculado como sede da fala e garantia da
verdade, e do outro dual, que é aquele diante e qusujeito se encontra como sendo sua
prépria imagem. O desaparecimento dessa dualidjd&taimente o que causa ao psicético
tantas dificuldades de se manter num real humato, &, num real simbdlico (LACAN,
1957/1999: 14-15).

O delirio de Schreber revela uma verdadeira invasaginaria, que acaba por levar a

dissolugdo tanto do outro enquanto identidade cdmmasi proprio, pois a dissolugdo do
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imaginarid* é a dissolucdo deu E certo que quando escreveu suas memorias, 8chiab

se encontrava mais nesse estagio, em que a ag@pite tudo poderia ocorrer a qualquer
instante. Mas ele d4 o testemunho de uma expeaiélecdespedacamento, de fragmentacao,
gue é central na relacdo especular. Ora, se sm getéum instante nas personagens do seu
delirio, vé-se que elas se dividem em duas catgague “sédo, apesar de tudo, um mesmo
lado de uma certa fronteira” (LACAN, 1956/2002: 115e ha oshomens feitos as trés
pancadas que apenas vivem em aparéncia, e quefeifms as pressadais como guardas,
enfermeiros, ha também as almas que invadem oaeo.dHa um Flechsig superior e um
Flechsig inferior, e até Deus é dividido em camatiagpréprio sujeito € apenas um exemplo
segundo de sua propria identidade” (LACAN, 195620015), jA que Schreber soube da

prépria morte pelos jornais.

Ele é um outro. Mas é ainda assim o mesmo, qleng@a do outro. Essa fragmentacgdo da
identidade marca com seu proprio selo toda a reldegSchreber com os seus semelhantes no
plano imaginario. [...] H& literalmente uma fragit@@dio da identidade, e o sujeito fica sem
davida chocado com esse dano causado a identidasiersbssmo (LACAN, 1956/2002: 116).

Assim, a andlise do discurSodelirante permitiu a Lacan extrair uma série de
consequéncias; entre elas, uma noc¢do fundamentdé que o outro € estruturalmente
desdobravel. Isso implica dizer que a identidadagimaria pode se dissolver a qualquer
instante. E por isso que Lacan confere ao simbdiia funcdo de extrema importancia: a de
garantir a estabilizacdo da imagem. Ou seja, étieulacdo simbodlica que possibilita a
manutenc¢do do imaginario. Em relacdo a isso, Lamgumenta:

E sugestivo ver que, para que tudo ndo se redurapdaete a nada, para que toda a tela da
relacdo imaginaria ndo torne a enrolar-se a urarepa, e nao desapare¢a num preto hiante, do
qual Schreber ndo estava tdo longe do inicio, @gmrai essa rede de natureza simbdlica, que
conserva uma certa estabilidade da imagem na$eslagter-humanas (LACAN, 1956/2002:
117).

™ A dissolugéo do imaginario esta estritamente hgiaduptura da identificacéio, seja ela qual fda peal o
sujeito assumiu o desejo da mae.
5 Nao se trata aqui da teoria dos discursos foramdiposteriormente por Lacan.
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Chega-se agora a um ponto extremamente imporparte esta investigagdo. Se a
estabilizacdo da relacdo imaginaria depende deautitallagdo simbdlica, isso implica dizer
gue o fendmeno psicético deve ser procurado ntsrbiss da linguagem. Trata-se, entdo, de
uma falha no simbdlico, da qual decorre uma séideddmenos, que sdo analisados por
Lacan enquanto fendmenos de linguagem. Abre-sam,assima dimensdo nova na
fenomenologia das psicoses” (LACAN, 1956/2002: 1B@ytanto, “tudo que o linglista pode
imaginar como decomposi¢fes da funcao da linguageacha no que Schreber experimenta”

(LACAN, 1956/2002: 118).

Ha aqui, na relacdo do sujeito com a linguagem camanundo imaginario, um perigo,
perpetuamente sabido, de que toda essa fantasmagaréduza a uma unidade que aniquila,
ndo sua existéncia, mas a de Deus, que é essemmialtinguagem. Schreber escreve isso
formalmente — os raios devem falar. E preciso quada instante se produzam fendémenos de
diversdo para que Deus nao se reabsorva na exast@&mtral do sujeito (LACAN, 1956/2002:
119).

E importante lembrar que em “O seminario, livroa8:psicoses” (1955-1956) Lacan
ainda ndo havia definido a metafora delirante, ddomue a énfase é dada no “mecanismo
essencial da redugédo do Outro, do grande OutroQuimo como sede da fala, ao outro
imaginario. E uma supléncia do simbélico pelo imagp’® (LACAN, 1957/1999: 14).
Portanto, rigorosamente, sé se pode falar em teatBinda psicose pelo simbdlico, algum
tempo depois, com “De uma questao preliminar a tcatamento possivel da psicose” (1957-
1958). Nesse trabalho Lacan define a metéaforaattdire deduz o seu efeito de supléncia a

ndo operagdo da metafora paterna. Mostra-se arsegujue Lacan formula acerca da

metéafora delirante.

% E interessante ressaltar que o imaginario comi@scip é algo pensavel, posteriormente, com a lesaudo
ego em Joyce”. Com a teoria dos nés é possivebpegue qualquer um dos eles real, simbdlico, imaginério
— pode ser o que fica solto e precisara ser amarrado
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2.4 A metéfora delirante: uma solucéo assintotica sobre impossivel

Lacan, ao retornar a Freud e formalizar o seu @vama leitura do caso Schreber,
possibilitou um mais além decisivo na teoria psatiina da psicose. A partir de uma
sistematizacdo do Complexo de Edipo, produz a cetede Nome-do-Pai, e a psicose passa
a ser pensada a partir da concepc¢éo de forclusBlmohe-do-Pai. Freud ja havia vislumbrado
esse mecanismo, para o qual introduziu o tevieiaverfung Mas foi Lacan quem extraiu as
consequéncias disso, dando a forclusdo um carétemanante da psicose. Ou seja, trata-se,
em Lacan, de uma concepc¢éao estrutural da psicasemgra com a idéia de um mecanismo
essencial, a forclusdo do Nome-do-Pai.

Esse pensamento de Lacan esta formalizado no ®xtaima questdo preliminar a
todo tratamento possivel da psicose” (1957-19%8) se encontra noBscritos Tais
elaboracdes marcam um periodo do ensino de Laceactedzado pela primazia do
simbdlico, acarretando, assim, consideravel inflisgem sua formulagéo acerca da metafora
delirante.O delirio como solucdo psicética é trabalhado pacaln antes do término da sua
formulacdo do objeta.’’ Portanto, o seu referencial nesse momento é darefgaterna. E
dai que resulta sua tese de que a metafora deliramt por funcéo fazer supléncia a metafora
paterna— ou seja, suprir a falta de inscricdo do signifieado Nome-do-PdP

A partir de agora, detém-se aos termos “De umatgaeoreliminar a todo tratamento
possivel da psicose” (1957-1958). E importanteatessque a doutrina da psicose, tal como
Lacan a formulou nesse trabalho, tem como refeméiAciinstancia da letra no inconsciente
ou a razado desde Freud” (195Dpssa forma, Lacan forja a sua doutrina da psianserado

na tese do inconsciente estruturado como linguagemessupondo, assim, um lugar

" A esse respeito, ver: LAURENT, “Limites en lasgosis”, p. 31.

8 E interessante pensar que se Lacan traz a piskilsilde uma metafora de supléncia, ou seja, decaig
compense a falta de inscricdo do significante dmé&do-Pai, por meio de um substittuto que exergca um
funcéo analoga, isso implica uma relativizagdo denBtdo-Pai. Portanto, € uma via aberta para o quarL
desenvolvera mais tarde acerca da pluralizacadldoses-do-Pai. A esse respeito, ver: SOLER, “Estaiuilon

de la psicosis”, p. 134.
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fundamental a metéfora. Aqui, a questao das psads$mtada por Lacan como um disturbio
no campo da significagdo decorrente da ausénaipel@cdo da metafora paterna.

Em “De uma questao preliminar a todo tratamentssipel da psicose” (1957-1958),
Lacan toma a metafora como um principio de estalgi#io, um ponto de basta, algo que
detém o deslizamento do significado sobre o sianifie, permitindo, assim, a sustentagcédo de
uma significacdo. Mas ele ndo se refere a qualmet¢dfora, e sim a metafora paterna, ja que
€ dela que emerge uma significacdo sobre o sewujddos Na neurose, a substituicdo do
significante materno pelo significante do Nome-@o-f2m como efeito a emergéncia da
significacdo falica. Portanto, o efeito de sigrii@o que se da na neurose esta sempre ligado
ao falo. Ja nas psicoses, que tém como condic@&maaka forclusdo do significante do
Nome-do-Pai, esse efeito de significacdo decorr@otprocesso de substituicdo significante
ndo opera, deixando o sujeito fora da significaf@@a. Ou seja, se ha forclusdo do
significante do Nome-do-Pai (P a metéfora paterna ndo opera, acarretando, ,assim
forclus@o da significacéo falicedg).

Portanto, 0 que estd em jogo nas psicoses é ddquda significacdo, mas uma
significacdo outra, que ndo opera a partir da gulgsto significante efetuada pela metafora
paterna. Nesse sentido, o delirio € uma tentativawta pela via da significagdo. Mas a
construgdo delirante s6 ganha estatuto de metéfelieente quando atinge a funcédo de
restabelecer a relacdo entre o significante e mifisigdo. A estabilizacdd do sujeito seria,
portanto, o resultado dessa nova forma de relasBim, pode-se pensar a metafora delirante
como outra forma possivel de relacao entre sigmifie e significado. Mas isso ndo parece ser
0 caso de Mateus, pois, ao invés de estabilizalagdo entre significante e significado, ele a
realiza. Ora, serd que se pode pensar a realizzgdo uma forma de estabilizacdo entre

significante e significado?

9 Colette Soler aponta para a necessidade de umrigst quanto ao uso do termastabilizacdpja que néo se
trata de um conceito psicanalitico. Quando se detafora e supléncia, ai sim esta-se no vocabulario
psicanalitico. Aesse respeito, ver: SOLER, “Estabilizacion de legsss”, p. 119-138.
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E a falta do Nome-do-Pai nesse lugar que, pelodueoabre no significado, da inicio a cascata
de remanejamentos do significante de onde provéesastre crescente do imaginario, até que
seja alcancado o nivel em que significante e sagib se estabilizam na metéfora delirante
(LACAN, 1958/1998: 584).

Se Lacan coloca a forclusdo do Nome-do-Pai comdicéo essencial da psicose, ndo
significa que isto baste por si mesmo. O desencael@® da psicose vai depender de uma
causa complementar, que varia de acordo com amsténcias da vida. A tese de Lacan é
que essa causa, seja ela qual for, é algo que promuchamado ao Nome-do-Pai. E o
encontro com um pai real, que, por ndo ter nenhanmespondente no simbdlico, produz esse
chamado. A metéafora delirante funcionaria, portantomo uma metafora de supléncia, que
possibilitaria ao sujeito uma reorganizacgéo sigaiite. Ou seja, ali onde falta a significacéo
falica advém uma significacdo de supléncia, quecasp de Schreber, é “ser a mulher de
Deus”. Pelo trabalho do delirio, Schreber faz advideal no lugar do Nome-do-Pai e a
significacdo da feminizacao no lugar da significafica.

Em “O seminario, livro 3: as psicoses” (1955-1996can afirma que a relagdo do
sujeito psicotico com o seu delirio é algo queaplissa o jogo do significado e das
significac6ed? Traz a possibilidade de um delirio organizar-setrdede uma articulacédo
I6gica, mas aponta para o seguinte fato: mesmodgus@ constréi uma frase logicamente
articulada e produtora de um sentido, ndo signifjoe se encontrara ai a dimensdo da
metéafora®® Ora, tal afirmacdo é bem interessante, pois sug@essibilidade da emergéncia
de uma significacdo por outra via que ndo a matafé+ ou seja, uma producdo de sentido
gue ndo tem como pressuposto a substituicdo signid.

Lacarf? situa a articulacdo significante, caracteristiaartbtonimia, como o ponto de

partida da metafora. Isto é, sem a base da coadensignificante a transferéncia de

significado, que concerne a metéafora, ndo é pdsfiessa forma, ndo se pode negligenciar o

8 | ACAN, “as psicoses”, p. 246.
8L | ACAN, “as psicoses”, p. 248.
82 | ACAN, “as psicoses”, p. 262.
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papel fundamental da metonimia nos disturbiosrpuigem, seja em relagédo a neurose ou a
psicose.

Servindo-se do trabalho de Jakobson sobre amsfasican coloca a metéafora ao lado
da identificag@o e do simbolismo e a metonimisado da articulacéo e da contigiiidade. Ele
localiza no fendmeno alucinatorio das psicoses uesequilibrio do fenémeno da
contigiiidadé®> E mais: tudo aquilo em torno do qual se organizadedirio® esta
inevitavelmente ligado a esse fendbmeno. Como peas#io, a construgao delirante em sua
vertente de metéafora se o que esse fenbmeno révalgo da ordem de uma articulacdo
metonimica infinita? A nova significacdo, decoreed metafora delirante, funcionaria como
ponto de basta dessas articulagdes infinitas? Méelido ndo conduz a umiafinitizacad”
do sujeito? Trata-se de questdes que incitam areflexdo, pois, apesar de paradigmatica, a
estabilizacao delirante traz alguns paradoxos.

Em “Psicosis y debilidad”, Laurent (1989) sustegtee o delirio aponta para uma
auséncia de intervalo entra 8 S e que quando o intervalo desaparece, no lugar da
metonimia, que s6 pode introduzir-se ai, surgefinitizacda®® Tal idéia é introduzida por
Lacan no seu Esquentd, Ique corresponde & representacao grafica dalestefio do sujeito
pela metéfora delirante. Esse esquema é uma tramsfdo do Esquema®R que mostra a
sustentacdo do campo da realidade pelo falo nas®UEsse campo é representado por um

guadrilatero delimitado pelos seguintes ponkMscomo o significante do objeto primordial;

8 Como ja mostrado, em relacéo as afasias, quandorhdistirbio da similaridade, h4 um funcionamento
metonimico da linguagem.

8 Em relac&o “as famosas equivaléncias que o dei®chreber da como formuladas pelos passarosuda $é

o importante ndo é a assonancia, € a correspoadérono a termo de elementos de discriminagdo muito
vizinhos [...] Schreber, com toda sua eficcia,tradfies uma vez mais que o que € procurado édiamodo
significante, isto é, da coordenacao foneméatida [LACAN, 2002: 262).

8 Lacan faz uso do termiafinitizacdo do valor do sujeifmo seminario 11, da seguinte maneira: “No que o
significante primordial € puro ndo-senso, ele saat@ortador da infinitizacdo do valor do sujeiie, modo
algum aberto a todos os sentidos, mas abolindstodpie é diferentLACAN, 1998: 238). Certamente, ha
diferencas entre a infinitizag&o do sujeito, obgdavna psicose, e a infinitizacédo do valor do sujei

8 | AURENT, “Psicosis y debilidad”, p. 37-38.

87 LACAN, “De uma quest&o preliminar a todo tratanogmossivel da psicose”, p. 578.

8 |_ACAN, “De uma quest&o preliminar a todo tratanogmossivel da psicose”, p. 559.
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I, como Ideal do Eu; e be m, representando 0 eu e a imagem especular, oucsef@pis
termos imaginarios da relagdo narcisica.

ESQUEMA R:

No Esquema |, Lacan mantém os mesmos pontos gecwsépara representar o
remanejamento do campo da realidade realizado gejeito psicotico, por meio da
construcdo delirante. Mas, para garantir a sugt@otdesse campo, € necessario remeter ao
infinito os quatro parametros fundamentais do sujen, i, M, I. Nesse modelo, o campo da
realidade é sustentado por estes quatro pontosrsiosedos dois ramos opostos da curva
hipérbole. Desse modelo, é possivel a deducdoetias assintotisda hipérbole de forma
gue essas percorram caminhos paralelos e lancarfiraid o seu encontro.

ESQUEMA I:

Fala
sustenta o criado |

Il

'
|11{onde e

8 Retas paralelas que s6 se encontram no infinito.
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Portanto, a eterna construcdo delirante do sujestcotico, que pode acarretar uma
errancia significantesem fim, € uma maneira de manter o infinito longesdu campo da
realidade. E por isso que a solucdo delirante donfiéigil e requer um trabalho constante,
pois a qualquer instante algo pode emergir e desirgonstrucéo delirante que serve de
sustentacdo ao campo da realidade. E a metafarantelque, paradoxalmente, estabiliza
essaerrancia significanteao estender sua realizagc&o ao infinito. A natestescao do campo
da realidade, caracteristica do surto, pode seeseptada pela intersecdo das retas, que
deveriam encontrar-se apenas no infinito.

Em “Consideracdes matematicas sobre o gozo naseer na psicoseNeto (1999)
situa o paradoxo como a forma possivel de pregamtid infinito em termos matematicos.
Ele apresenta o seguinte exemplo: “O conjunto dwsenos pares esta contido no conjunto
dos nimeros naturais, porém ambos sdo infinitasemientemente do mesmo ‘tamanho’ —
paradoxo” (NETO, 1999:84f. E justamente por remeter ao infinito que o paradoaz
alguns riscos para o sujeito psicotico, o quaklgmarar-se com um paradoxo, tera que ver-se
com 0 gozo a que esse remete. E, assim, a realigdicdeEnte que serve de sustentagéo para o
sujeito pode desabar a cada irrup¢cdo de um nova, gestando ai a causa do
desencadeamento da psicose. Portanto, o delidoedidaz na medida em que adquire uma

consisténcia suficiente para proteger o sujeitopdoadoxos.

Dai se pode deduzir a necessidade, e ndo a camtingéa realidade do psicético muitas vezes
ter que se mostrar como sendo assintética. [.rd Beitar esse confronto, que seria para o
sujeito psicético devastador, ele remete os padosncoragem de seu delirio, pontos onde o
encontro com o Outro se presentificaria, para uata dempre a ser atingida, mesmo que
préxima, porém nunca concretamente alcancada (NEJER: 89).

Retoma-se, sucintamente, a construgcédo delirantecdesber para que se possa fazer

um paralelo com o caso clinico que deu inicio a espitulo. O delirio de Schreber

% Nesse artigo, o autor busca uma comparagéo eirtfieito da matematica e o real de Lacan.
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apresenta algumas fases, o que mostra que a salaga@opor ele foi fruto de uma longa
construgao.

Em certo momento do seu delirio, Schreber vé Dmumso seu perseguidor. Ao
explicar a ordem do universo, ele diz que os dauesanos tém um corpo e uma alma, sendo
esta Gltima composta de nervos. Ja Deus é codstiapgenas de nervos, que ele chama de
“raios”. Quando Deus quer criar um homem, ele cddans de seus nervos. Mas esses se
mantém constantes, pois se um homem morre Deuggmnem si esses nervos. Schreber
sente que estéa atraindo para si os raios de Deesicando, assim, a integridade deste. E por
isso que Deus se volta contra ele e, por meio dos ‘$nilagres”, faz Schreber passar por
diversas provacoes. Schreber sente-se ameacaduaemesite e em seu corpo. Deus quer
assassinar sua alma e tomar seu corpo como o deuliner.

Se num primeiro momento a idéia de ser uma muiaehora do coito lhe parecia
repugnante, num estagio mais avancado de sewds#rencontra uma explicacdo digna para
isso, identificando ai a solucdo para seu confito.seja, ele s6 se reconcilia com a idéia de
sua transformac¢do em mulher, quando vé nisso updpito sagrado e universal: a criacao de
uma raca de homens nascida do seu espirito. Masaaua transformagdo em mulher quanto
a extincdo total dos seres humanos existentes garsa¢cado de uma nova raga, levariam
milhares de anos para se efetuar por completoa-Begtportanto, de uma solucao assintotica.
Freud ja havia vislumbrado esse mecanismo em siises de Schreber. Quanto a isso, ele

declara o seguinte:

Seu ego encontrava satisfacdo na megalomania, r@oguze sua fantasia feminina de desejo
avancava e tornava-se aceitavel. A luta e a dopogam cessar. O senso de realidade do
paciente, contudo, que nesse meio tempo tornarmiseforte, compelia-o a adiar a solugdo do
presente para o futuro remoto, e a contentar-se @@ue poderia ser descrito como uma
realizacdo de desejo assintética. A qualquer mameprevia ele, sua transformagao em

mulher ocorreria; até entdo, a personalidade do 92hreber permaneceria indestrutivel

(FREUD, 1911/1996: 57).
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Retorna-se, agora, a construcdo delirante de Mlate o produto da metafora € a
emergéncia de uma nova significacdo, pode-se aigape@ construcdo delirante de Mateus
em sua vertente de metéfora, ja que dela advémnone significacdo. Mateus inventa um
sentido para a sua existéncia: ele subcomandeheque significa canjo guerreirg e tem
como missao limpar o mundo das almas mas. Ele éeague pode mudar o mundo com o
cumprimento de sua missdo. Por causa dos seusiaa$as, recebera muito dinheiro e o
distribuira aos pobres. O mal serd extinto do murdmdara o Novo Rio de Janeiro e |4
reinara. Mas, para que a construcédo delirante deudaseja eficaz, € necessario um eterno
trabalho de reconstrucéo, de forma que ele comsagaer esse ideal 0 mais distante possivel,
ou melhor, que ele o remeta ao infinito. E é justiat® ai que mora o perigo. A espera pelo
grande diacomeca a se tornar insuportavel e as chancesssagem ao ato se aproxintam
ameacando destruir por completo o seu campo ddadal

Portanto, o delirio s6 pode ser pensado como whgdd se ele for assintdtico. E,
efetivamente, ndo é isso que acontece com Mait&upjg ele realiza o seu ideal. Sob esse
ponto de vista, a solucdo delirante comportariaagpecto estabilizador, na medida em que
ela recuasse infinitamente. Nesse sentido, o @el&i Schreber é uma solucdo assintética ao
impossivel, ja que a sua transformacdo em mullverite milhares de anos. E justamente o
adiamento da sua emasculacdo que preserva a soagefade. Tal perspectiva sugere que a
estabilizacdo via metafora delirante € uma solugiocecuo e que aqui e agora como um
dado concreto e imediato da experiéncia, pode atastréfico. Em vista disso, sera que se

pode pensar a metafora delirante como uma sigg#a@adaquilo que o sujeito vai ser?

L E importante enfatizar que a aproximagéo entreideipassagem ao ato ndo é uma via de méao Umisag p
proprio ato pode ser subjetivado pelo sujeito peronde um delirio. Entdo, se o delirio trata o deahto, ele
pode ser pensado como um modo de subjetivacd@tdrata-se, portanto, de uma via de méo duplmuas
vezes, é a passagem ao ato que possibilita o mtprdo delirio.
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2.5 As fases do delirio: uma sistematizacdo das elabg@es de Lacan

acerca do delirio

Freud, ao sustentar sua tese de que o deliricaétemtativa de cura, de reconstrucao,
aponta para algo extremamente importante: o deinio um objetivo. Decerto, tal idéia
poderia até aparecer na elaboracdo de outros sftaree, de alguma maneira, deduziram
essa fungdo do delirio ao constatarem que, diantemdsentimento de perplexidade, de um
momento de ruptura, o delirio € um movimento teoddrdo sujeito de produzir uma
significagao para aquilo que o atormenta. Masaoshte, a concepcéo de Freud acerca do
delirio difere das abordagens psicopatolégicagamt

Foi a leitura freudiana das memorias de Schreberigppeliu Lacan a buscar uma
I6gica inerente a dindmica do delirio, que ser&shgada a partir de uma divisdo do delirio
em quatro fases. E certo que essas fases ndo éeontradas tdo didaticamente separadas
no ensino de Lacan, mas é possivel deduzi-lasptab Maleval (1996) fez em “Logique du
délire”. E interessante marcar que, apesar de @@set proposto a fazer uma divisdo tio
explicita das fases do delirio, Lacan sustentotaciante a existéncia dessas fases, ao fazer
uma critica a definicdo de Kraepelin da parandiatoRa-se, portanto, a definicdo de

Kraepelin, que foi apontada por Lacan:

A parandia se distingue dos outros porque elarsetegiza pelo desenvolvimento insidioso de

causas internas, e, segundo uma evolucdo contdeiaym sistema delirante, duravel e

impossivel de ser abalado, e que se instala comcomservagdo completa da clareza e da
ordem no pensamento, no querer e na agao (LACABE/2002: 26).

92 Jaspers, ao trabalhar a vivéncia delirante pran&ponta para a necessidade que o doente em estado
extrema angustia tem de adquirir um saber pardoaque o aflige. Jasper afirma: “h& algo no argde o
doente ndo se pode dar conta, uma tensdo suspestagradavel, estranha o domina [...]. Esta dighosi
delirante geral, sem contetido determinado, deviseportavel. Os doentes sofrem horrivelmentanseguir
uma idéia determinada ja € como um alivio. Nascgoeote uma sensacéo de falta de apoio e inseguyaeq
impele instintivamente a procurar um ponto firmeepossa segurar e agarrar. (...) nenhum terrai@r o
que o terror diante de um perigo indeterminadocdiasentéo convicgdes de determinadas perseguctdess,
incriminacdes ou na direcdo delirante oposta, cgdés de idade de ouro, de elevacao divina, sag#d etc”
(JASPER, 2000: 121).
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Lacan discorda radicalmente dessa definicdo enafmue “ela contradiz ponto por
ponto todos os dados da clinica” (LACAN, 1955/20B&). Segundo ele, o desenvolvimento
da parandia ndo é insidioso, pois ha sempre fBsea.refutar a idéia de evolugéo continua,
introduz a nocao de “momento fecundo”, apontandsing para a existéncia de uma ruptura.
Além disso, Lacan considera extremamente ingéniggia de que um sistema delirante é
algo impossivel de ser abalado. Esses aspecto$oigume acentuados por Lacan em seu “O
seminario, livro 3: as psicoses” (1955-1956), apen@> de forma bem marcada nesta
investigacdo acerca das fases do delirio.

No seu seminario sobes psicosed_acan afirma: “O delirante, a medida que ele sobe
na escala dos delirios, estad cada vez mais certoisi@s postas como cada vez mais irreais”
(LACAN, 1956/2002: 93). Certamente, o verbo “suptdl como Lacan o utiliza, indica que
ha um trabalho em andamento no delirio, ha perjddess a serem atingidas, e quanto mais
um delirio se sistematiza- ou seja, quanto mais alto se sobe nessa escatais convicto se
torna o delirante.

Discernir essas fases nao foi exatamente o objeievFreud, que estava muito mais
interessado em sustentar a existéncia de uma iEnt@asgginal no principio do
desenvolvimento do delirio. No entanto, ele é lstalaro quanto a presenca de etapas ao

longo da construgdo delirante, tal como ele inditesuas andlises das memarias de Schreber:

O relatério médico poderia facilmente levar-nosupos que Schreber apresentava a forma
corriqueira de fantasia de Redentor, na qual cepéeiacredita ser o filho de Deus, destinado a
salvar o mundo de sua desgraca ou da destruicio aueaca, e assim por diante. E por essa
razdo que tive o cuidado de apresentar com pormeeras peculiaridades da relagéo de
Schreber com Deus. A importancia desta relacao @aesto da humanidade s6 raramente é
mencionada naBenkwurdigkeitene apenasa Ultima fase de sua formac&o deliranf&
(FREUD, 1911/1996: 38).

Segundo Maleval (1996), a psiquiatria classicaami em evidéncia uma estrutura
evolutiva do delirio a partir da constatacao de p€riodos, que se mostravam frequente nos

diversos casos de psicose investigados. Trata-seina® sucessdo que vai de uma

% Grifo nosso.
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perplexidade inicial a megalomania. A inquietantmnstrucdo delirante seria o periodo
intermediario, situado entre a perplexidade e aatoegania. Mas a sucesséo desses periodos
estava relacionada a uma construcdo puramentenaace® portanto, limitada a uma
psicologia da consciéncia. Talvez seja por issoFgaad ndo tenha demonstrado interesse por

essas analises.

Em compéndios de psiquiatria, frequentemente deperaom afirmacgdes segundo as quais a
megalomania pode desenvolver-se a partir de delii® perseguicdo. Imagina-se que o
processo seja 0 seguinte: o paciente é primari@métima de um delirio de estar sendo
perseguido por forcas de méaximo poder. Sente erdéessidade de explicar isso a si proprio
e, dessa maneira, ocorre-lhe a idéia de que gbeiprd personagem muito eminente e digna de
tal perseguicédo. O desenvolvimento da megalomaassié atribuido, pelos livros didaticos, a
um processo que (tomando de empréstimo a Erness {&A08) uma palavra Util) podemos
escrever como ‘racionalizacdo”. Masribuir conseqiéncias afetivas tdo importantes a
uma racionalizacao €, segundo nos parece, procedime inteiramente ndo psicoldgicce,
consequentemente, tracariamos a diviséo nitida anssa opinido e aquela que citamos, dos
livros didaticos (FREUD, 1911/1996: 57)

Maleval (1996) deduziu das formulacBes lacaniamaatro fases do delirio, que,
apesar de nao terem sido esbocadas por Lacan, ifocsatas pelo seu ensino. Mas, antes de
especificar cada um desses periodos, ele faz umiteqrara dar um passo além e ir direto
aquilo que é essencial a l6gica do delirio: trataes uma evolucdo na relacdo do sujeito com
0 gozo®® E é levando em conta 0 gozo que ele se propézea tiana analise da dinamica do
delirio que extrapola as abordagens classicasafsatagora nas fases do delirio. Mas, antes,
deixa-se em aberto uma questdo: Sera que quaridoi awnseqiéncias afetivas ao delirio,
Freud tentava indicar algo dessa ordem?

A primeira fase tem como caracteristica principaleslocalizacdo do gozdNesse
periodo ha uma angustia extrema, revelada por anéaca paterna fundamental. Trata-se de
um periodo de perplexidade e de intenso sofrimdbtmante esse periodo, em que o autor

chama de &#— tal como Lacan o fez em seu Esquema | para daévrdlusdo do Nome-do-

% Grifo nosso.

% A nocéio de gozo pode ser apreendida como um demigdacaniano da “satisfacdo pulsional”, postalpdr
Freud. Trata-se de uma nogao que engloba, ao ntesmpo, a idéia de prazer e sofrimento, de mod@dvgir
uma unificagdo dos alvos pulsionais, que, com FErsedlividiam entre “pulsdo de morte” e “pulsdovitka”.
No entanto, se a nogéo de gozo introduzida porrLeealiza essa unificagdo, ele mantém o caratepuiitito
inerente a prépria satisfacéo da pulsao.
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Pai —, o psicético constata que a ordem do mundo ettéadh. Abre-se um buraco no
campo do simbdlico que gera angustia e perplexidasge buraco no campo do simbdlico,
decorrente da caréncia do significante do Nomealp-Baz como consequéncia o
desencadeamento do significantedeslocalizagéo do gozo

Essa angustia impulsiona o sujeito a um trabakomdbilizacdo do significante,
permitindo, assim, a construcéo de algo que o audecontrar uma explicacdo para aquilo
gue o invade. Nesse periodo, observa-se, com fie@j@&m apelo ao pai, como tentativa de
moderar ogozo deslocalizaddNo entanto, o sujeito ainda se mantém perplesis, g delirio
nao consegue funcionar como sutura daquele varmagedor com o0 qual 0 sujeito se
deparou. Portanto, o que caracteriza o segundodoeé a tentativa desesperada do sujeito de
significantizar o gozoque, geralmente, da-se sob uma forma parandiganiz P — letra
utilizada para designar essa fase, em referénck de Lacan— o sujeito faz uso de uma
verdadeira aparelhagem significante, na tentatiatrdtar a falha simbdlica inicial. Tal
perspectiva pode ser extraida das formulac6es ifneassl acerca da psicose, que viam no
delirio a tentativa de cura realizada pelo sujettediante a construcdo de um remendo no
lugar em que uma falha se instaurou na relacéda @om®m o mundo exterior. Certamente, essa
fase aponta para a perspectiva freudiana detamativade restabelecimento via formagéo
delirante. Mas sera que esse movimentcsidaificantizacag por si s6, permite ao sujeito
recapturar® sua relagcdo com o mundo?

Pode-se extrair desse momento algo da ordem ddfarsetelirante? E certo que aqui
0 sujeito esta longe de uma estabilizagdo, mas todseu trabalho consiste num
remanejamento significante, suscitado pelo furgimibdlico. E se se pensa a metafora como
um mecanismo de substituicdo significante que temgdeito a emergéncia de um novo

sentido, fica-se obrigado a constatar que algordano de uma metafora ja se opera nessa

% Trata-se de termo utilizado por Freud. A esseaitspver: FREUD, “Notas psicanaliticas sobre utatoe
autobiogréfico de um caso de parandia”, p. 78.
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fase. No entanto, seria incorreto afirmar que atataqui de uma metafora delirante, no
sentido preciso do termo. Trata-se, portanto, de mamento de remanejamento dos
significantes, bem como uma tentativa ou ensaitodg&lizacdo do gozo, que ganhard mais
consisténcia de substituicdo quando houver umédizacao do gozo do Outro.

Para ndo perder-se nessa discussdo acerca danaet@&fair numa leitura mecanica e
presa aos alicerces da linguistica, é preciso dafiraquilo que seria a finalidade Ultima da
construgéo delirante. O que se constata em meraainfinidade de fendmenos observados
na clinica das psicoses é que, apesar das diferfemnteas com que um delirio se apresenta, 0
gue o sujeito busca com tais construcdes acabarsgrapgirar em torno da mesma questao:
Como tornar aceitavel essa posicdo fundamentaljgic psicotico de ser objeto de gozo do
Outro?’ Eis o fundamento de toda problematica levantade,sgré resolvido de forma mais
ou menos bem sucedida, dependendo do tdfedm sujeito e das contingénclasla vida.
Portanto, se existe uma ldgica inerente ao detfatem como finalidade dar um tratamento
ao gozo deslocalizado. Sem duvida, direcionar ieststigacdo para esse ponto ajudard a

compreender aquilo que Lacan chamou de “metafdiraie"°

ou, pelo menos, aquilo que
ele tentava formalizar, mas ainda nao dispunhdedesamentas conceituais adequadas.
O terceiro periodo caracteriza-se pela identificago gozo do Outro, o que permite

ao sujeito encontrar um ponto de ancoragem, pobp rdei qual inicia um trabalho de

sistematizacdo do delirio. Mas no seio do delitie ge sistematiza persiste uma violéncia

% Como ja trabalhado, nas consideracdes sobre damsef@aterna, a falta de inscricdo simbdlica dediio
diante do Outro o coloca numa posi¢éo de objeto.
% Como ja

mencionado anteriormente, Freud se refere a Scheeb® umtalentoso parandico

% Esse carater de contingéncia pode ser retiradeglainte pontuacdo de Freud: “Pode-se suspeitaitidm
que aquilo que capacitou Schreber a reconciliaese sua fantasia de desejo homossexual, e pasaikdlisua
moléstia terminar em algo que se aproxima de utalvekecimento, pode ter sido o fato de que o seplexo
paterno achava-se, principalmente, afinado de maapasitiva, e que, na vida real, os anos finaissele
relacionamento com um pai excelente provavelmeidaoram tempestuosos” (FREUD, 1911/1996: 85).

190 Ccertamente, no momento de tal formulagdo, Lactavasnais interessado em tratar a psicose a pasir
disturbios de linguagem, e para isso até forcoypaato no caso Schreber para tratar o fenbmenapuiés.
Mas é inegéavel que a questdo do gozo sempre esieada de alguma forma. Até mesmo porque isse pod
ser extraido do encaminhamento inicial de Freud.
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operada pelo Outro, que é traduzida por meio dsegardores, agora localizados. Trata-se
aqgui do parandico, ou seja, do sujeito que localigazo no campo do Outro.

Esse afrontamento do sujeito com seu perseguidoessa em raros casos. Para tal, é
necessario que o sujeito consiga sustentar a s\sregdo delirante até o ultimo periodo do
delirio, ou seja, atésPTalvez isso exija certo talento. Nesta fase divid® sujeito consegue
entrar em acordo com a nova realidade, que elerdeismpelido a construir. Trata-se aqui
de um consentimento com o gozo do Outro, 0 qu&gmente, traz um apaziguamento para o
sujeito. Geralmente, esse consentimento aparecelado ao desenvolvimento de idéias
megalomaniacas, que surgem por meio de construgiigsis vezes, fantasticas e bizarras,
mas que conferem ao sujeito a certeza de que pordessas experiéncias ele ird adquirir um
saber de extrema importancia para a humanidadeje@osacredita ser o escolhido de Deus
ou, mesmo, o proprio Deus. Surgem profetas ou geasdbios que tém por missdo resolver
um problema fundamental para o universo.

Nesse periodo do delirio 0 sujeito ndo necessitia de perseguidores, de forma que
seria impreciso considera-lo um parandico, ja gbase da parandia é a localizagdo do gozo
no Outro. Segundo a nosologia classica, esta-s¢edie uma parafrenia, que se caracteriza
pela existéncia de um delirio crdnico, bastantgagagante, mas que ndo traz grandes
prejuizos para o sujeit8! E um momento de estabilizacdo, de apaziguamerds, que,
muitas vezes, pode deixar o sujeito a mercé deas;tdificultando os seus lacos sociais. No
entanto, isso ndo constrangeu Schreber, que, agessaber que seria alvo de criticas que
poderiam colocar a sua reputacdo em jogo, sustenpublicacdo de suas memodrias. Pois a

certeza de que sua experiéncia deveria ser tradarptra a ciéncia e para a religiao, em prol

191 Num certo momento do seu seminéario sobre as Esichacan defende a idéia da “manutencéo de urta cer
unidade entre os delirios que se isolou talvez ateramente como parandicos, e as formagbes ditas, n
nosologia classica, parafrénicos” (LACAN, 1956/20932).
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de um conhecimento maior, ultrapassava qualquetingamo de vergonha de tal
exposicad??

Assim, tomando como referéncia a especificidadsate quatro posicdes subjetivas,
préprias ao psicético, podem-se nomear esses qumrindos da seguinte maneira:
deslocalizacdo do gozo e perplexidade angusti&teténtativa de significantizagdo do gozo
do Outro (R); identificacdo do gozo do Outro2jPe consentimento com o gozo do Outro
(Ps). Trata-se de uma sucesséo ordenada, que posssima fonte: a forclusdo do Nome-do-

Pai. H&, portanto, um primeiro momento, o “momefettundo” 1%

, para usar o termo de
Lacan, que impulsiona o sujeito para uma organagde caracterizaria o segundo periodo.
Dessa organizacédo, sucede uma verdadeira sistag@dijzque ja indica um outro periodo, até
gue se atinja a ultima fase, que seria 0 consentagreéom 0 gozo do Outro.

No entanto, atingir esse quarto periodo da cogérudelirante, além de ser algo
extremamente rat®’, ndo traz nenhuma garantia para o sujeito, jA@uetorno a fases
anteriore¥’® mostra-se bastante freqiiente, sinalizando, assifragilidade dessas posicées
subjetivas. Disso pode-se extrair a seguinte cdiseigp: a estabilizacdo via metafora

delirante é precéria e pode se dissolver a qualgstante, o que sugere uma insuficiéncia

clinica de tal recurso. Talvez seja por isso quehdevanta a seguinte questao:

Podemos falar de processo de compensacéo, e mesproasso de cura como alguns néo
hesitariam em fazé-lo, sob pretexto de que, no mumea estabilizacdo de seu delirio, o
sujeito apresenta um estado mais calmo que no ntondenirrupcdo do delirio? Seria uma
cura, ou ndo? E uma questdo que vale a pena gestar mas creio que ela sé pode ser posta
num sentido abusivo (LACAN, 1956/2002: 103).

192 Em relagéo a isso Schreber afirma: [...] sou deifp que poderia ser vantajoso tanto para a Gémganto
para o reconhecimento de verdades religiosas smtdumeu tempo de vida, autoridades qualificaddegsem
encarregar-se de examinar meu corpo e realizarupgesqsobre minhas experiéncias pessoais (FREUD,
1911/1996: 22).

103 | acan, em seu seminario de 1955-56, traz a nog&mdmento fecundo” para apontar a existéncia da um
ruptura, o que contradiz completamente aquilo quaepelin chamou de “evolugdo continua”, tal como
apontamos no inicio desse item. A esse respeitol X€AN, “as psicoses”, p. 28.

1% Tal afirmacéo se baseia na minha experiéncia cain@a das psicoses no Instituto Raul Soaresse na
freqlentes discussdes clinicas acerca do tema.

195 Ora, se ha retornos a fases anteriores, issoiext#se kraepeliana de que haveria uma evolugétinca no
delirio.
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2.5.1 Discussao clinica

Uma conceituacdo mais rigorosa da nocao de matdfdirante implica considerar a
guestao do consentimento do gozo do Outro. Tratpestanto, de um dispositivo tedrico que
nao pode ser investigado apenas sob o viés coaké#dinguistica. Pois, para além da légica
binaria do significante ha o gozo. Sera possivesgeem metafora delirante no caso Mateus?
Para tratar essa questdo, retorna-se as faseslido pepostas por Maleval. Mateus ndo
atingiu o ultimo periodo do delirio, ja que ele némnsente com o gozo do Outro. A
feminizacdo, tal como Lacan articula no Esquemaarece ndo ocorrer aqui. Pode-se
guestionar também se Mateus conseguiu identificgozm do Outro (. Pois em alguns
momentos 0 gozo parece invadir seu préprio corpo.

A posicdo de ser um objeto de gozo a mercé doo@usustentada por Mateus a partir
de uma significacdo delirante. De um lado, podatgepensar a construcdo delirante de
Mateus como um correlato da fantasia neuréticgu@ como ele mesmo localiza, ha uma
tentativa de transformar tudo em prazer (tem quapcu sua missdo para que tudo se
transforme em prazer e que no céu seja possiveejd0lacdes por minuto). Mas o que o
caso mostra é uma significacdo delirante, que gadedmpletamente sem saida: ou ele
cumpre sua missdo como anjo exterminador oufsédalher de LuciferOu seja, ele ndo tem
para onde correr. Assim, se, de um lado, pode{sgap&isso como uma solu¢cdo, como uma
tentativa de transformar esse gozo angustiante reger de outro, uma vez que a gente
identifica que essa solucdo o deixa sem saida,-pod®nstatar que o delirio, ou seja, o
sentido que ele constroi para abrigar o gozo, ndocanteparos que o impecam de passar ao
ato. Ao contrério disso, o delirio, ao produzir beleagcbes de sentido fechadas e

inquestionaveis, leva Mateus a buscar uma saideape!

Por que se teria tanta dificuldade na psicosestaurar a rela¢éo do sujeito com a realidade, j&
gue o delirio € em principio inteiramente legijel? O delirio €, com efeito legivel, mas ele é
também transcrito num outro registro. Na neurdsae;de sempre na ordem simbdlica, com
esta duplicidade do significante e do significade ¢ o que Freud traduz pelo compromisso
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neurdtico. O delirio se passa em um registro beersth.Ele € legivel, mas sem said€omo
isso acontece? Ai esti o problema econdmico qaealierto no momento em que Freud
termina o caso Schreber (LACAN, 1956/2002: 15%).

A psicose se caracteriza por uma perturbacdo stensa pelo qual se alcanca a
significacdo. Assim, na idéia delirante “alguns skus elementos se isolam, tornam-se
pesados, ganham um valor, uma forca de inérciacplkar, carregam-se de significacéo,
simplesmente de uma significacdo” (LACAN, 1955/206Z), conferindo ao delirio um
carater repetitivo. Nesse sentido, as idéias aedisando obedecem as leis de funcionamento
do significante, que tem por fundamento o deslizamelo significante. Ha, portanto, um

carater repetitivo, uma funcdo de real, ja que aégupre volta ao mesmo ludf&r

1% Grifo nosso.
107 A esse respeito, ver: LAURENT, “Sobre de una ¢aesgireliminar...”, p. 41.
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3 OUTRAS CONFIGURACOES DO CONCEITO DE METAFORA
DELIRANTE: METAFORA E GOZO

O conceito de metafora delirante foi forjado derdo com um referencial teérico
pautado pelos alicerces da linguistica e da liteaa?® Certamente, de uma literatura bem
diferente daquela apresentada por Jd§teUma literatura composta de narrativas e
personagens que se desenrolam numa incessante Hasa&cobrimento do mundo
enlouguecedor das palavras, por meio da conquistaurd sentido. Trata-se de uma
formulacdo que é fruto de uma clinica, que concebejeito como um efeito do significante
decorrente da articulagdo de um significante cotroaignificante. E a clinica da metafora. E
a clinica da interpretacéo. E a clinica do sentiflo. sintoma enquanto metafora e, portanto,
carregado de sentido e passivel de interpretac@s. Mo se trata de uma interpretacéo
fechada, e sim de uma interpretacdo que se abaenpatiplos sentidos, jA que estes estdo
sempre deslizando. Essa é a ldgica do sefitido.

A relacdo do sujeito com o sentido, todavia, éesmrmente problemética, tanto na
neuros&™! quanto na psicose. Decerto, essa dificuldade & gnaante nas psicoses, que, por
serem desprovidas da significacdo falica, encontnamiores obstaculos em conferir um
sentido ao sexo e a existéndi@i esse embaraco com o sentido que fez com quelsxtse

engajasse pela via da construgao delirante. Seteengimento nessa fagcanha foi tdo grande

1% Como ja apontado, Lacan se serve desses camposquastruir algo bem diverso. Mas, por mais que ele
marque uma cisdo com esses campos, de modo &syeio para um outro campo, o campo da psicandlise,
inegavel a forte presenca desses campos no refdretrico produzido pela psicanalise.

10941 ] a escrita de Joyce no se rende ao imaiginiéerario, ela vai em direcéo ao ‘real da litera’. O que
aparece em primeiro plano, no texto de Joyce, ndmarrativa ou 0s personagens, mas aquilo quetooso
literario ndo se cansa de tenta recobrir: o univerdouquecedor das palavras” (MACEDO, 2006: 32).

110 segundo Deleuze, um dos paradoxos do sentidonupea seré dito naquilo que se diz, é o paradoxo da
regressao ou da proliferacao indefinida. A esgeertes ver: DELEUZE, “A Idgica do sentido”, p:31-38

1A esse respeito, vale lembraHomem dos Ratos o seu embarago quanto ao sentido, evidenciadmgio

de trés significantesatten (rato), spielratten(jogador),heinratten(casamento). Ver: FREUD, Sigmund. “Notas
sobre um caso de neurose obsessiva (1989)jtao standard brasileira das obras psicolégicasnpletas de
Sigmund FreudRio de Janeiro: Imago, 1996, volume X.
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que, apesar de nunca ter sido atendido por nenlsizanalistd? seu caso serviu, durante
muito tempo, de paradigma a clinica psicanalites gsicoses. Mas se a saida escolhida por
ele foi a construcédo delirante, isso ndo significee ele ndo tenha experimentado outras
solucdes que escapam ao sentid®ra, o que Schreber busca com esse intenso toadaih
reconstituicdo do Outro. Mas por que o psicotierisa reconstituir o Outro?

A andlise lacaniana dos fenbmenos de linguagerergdiios na psicose aponta para
uma verdadeira decomposi¢cdo do lugar do Outro. B tfma questdo preliminar a todo
tratamento possivel da psicose” (1957-1958), Latesnuda a relacdo do sujeito com a
lingua, quando a inscricdo do significante do NalmeéRai ndo opera. Como visto, a
substituicdo do significante do Desejo da Mae pgoificante do Nome-do-Pai, operada pela
metéfora paterna, engendra a significacao falicac& a metéfora paterna, o sujeito € capaz
de interpretar o Desejo da Méae. Assim, o0 Nome-d@€anite ao sujeito interpretar o desejo
do Outro em termos de significacdo falica. Mas ssecificidade da psicose consiste na
forclusdo do Nome-do-Pai, isso implica uma impakddrle de interpretar emome do pai
de modo que o sujeito ndo é capaz de interpretiaarf@ente. E o Nome-do-Pai que, ao
possibilitar a significacéo falica e estabilizasentido sexual, assegura os efeitos de sentido.
Trata-se, portanto, de uma perspectiva que conoepai como aquele que assegura a
estabilizacdo do significante/significado. Nessetide, compreende-se a metafora paterna
como uma operacao de substituicdo significantetepnepor funcdo assegurar a estabilidade
da cadeia significante. Como na psicose a metf@faterna ndo opera, ha uma instabilidade
fundamental da cadeia significante. Pois se o fisc@do pode contar com o dispositivo da

metéfora paterna, a estabilizacdo do significaigt@f&cado ndo Ihe é assegurada, de modo

112 Ora, isso mostra que a psicose tem seus prominsbos, seus proprios métodos de tratamento. $éas,
analista é procurado, ele ndo deve recuar dianpsidase.

113 podem-se observar dois momentos em Schreber guetasp para duas solucdes bastante distintas. Se
Schreber se envereda por um &rduo trabalho dodeemta tentativa de tratar o mal-estar que a darag
produzia, ele também fala dos passaros falantesa-§e de passaros que emitem frases, ao mesmo ¢éemp
gue emitem veneno de cadaveres. Assim, a cadaesaseveneno é inoculado. Mas Schreber percebeejae,

via da assonancia, ou seja, da materialidade do &gussivel neutralizar o poder mortifero dos gréss No
entanto, apesar de enxergar essas duas perspeStiesber opta pela via do sentido e de seus ecos.
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que o sujeito corre sempre o risco de ser invapl@acoisas inominaveis. E como se a cadeia
significante agisse contra o préprio sujeito.

Nessa perspectiva, o tratamento possivel dasgesictal como Lacan o concebe em
“De uma questdo preliminar...” (1957-1958), é @lestecimento de uma nova significacao,
que repara o furo da significacdo falica, a medjda o sujeito for invadido por um gozo
inominavel. Trata-se de um mecanismo que consisteigeunscrever 0 gozo, por meio de
um uso bastante particular da lingua. Pois se @aonétafora paterna, o sujeito precisa
recorrer a outra forma possivel de estabilizacasigoificante/significado, operada sem o
recurso do Nome-do-Pai. A metéfora delirante spoaianto, outra maneira de estabilizacao
do significante/significado: uma relacdo entre digante e significado que ndo tem ligacao
com o falo. Schreber constréi um ideal, que é tsdea mulher de Deus”. Esse ideal entra no
lugar do Nome-do-Pai e atenua os efeitos da caigmaficante sobre o sujeito. Assim, a
significagao delirante— ou seja, “ser a mulher de Deus” funciona como um dispositivo
gue organiza a cadeia significante, de modo a peuma estabilizacdo entre o significante e
o significado.

Pode-se dizer que Schreber foi capaz de recanstituOutro, pois certamente o seu
Deus funciona como tal. No entanto, € um Outrordigeoferece nenhuma garantia. Mas sera
gue o Nome-do-Pai garante a consisténcia da camgidicante? Trata-se de uma garantia de
ordenacdo da cadeia significante? A metafora pateassegura a estabilizacdo do
significante/significado? Nao se esta acreditareloals na fungcédo da metafora paterna? Sera
que o Outro da neurose € tdo consistente assimar& gue ndo. Pois se 0 neurdtico €
castrado e a castracdo se da no Outro, isso implie@ fundamento do Outro esta justamente
na inconsisténcia. Ora, essas questdes convocamaanava reflexdo acerca da metafora
paterna. Pois houve uma primeira leitura um poupovecada da metafora paterna ou, pelo

menos, que comporta alguns exageros. No entaritoma como Lacan passa a conduzir o
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seu ensino posteriormente retifica qualquer petsf@eque outorgue tamanha consisténcia ao
Outro. Se, num primeiro momento, Lacan parte doé&do-Pai, ao longo do seu percurso,
ele pluraliza os Nomes-do-Pai. O Outro passa a@®ebido como o conjunto de nomes da
lingua, que permitem ao sujeito uma nomeacgédo do.dbz entanto, 0 gozo sempre escapa a
nomeacao, ja que ele excede a esse campo. E pogusso Outro é fundamentalmente

barrado e, portanto, ndo oferece nenhuma garamsajeito.

Ao longo do seu ensino, Lacan amplia o campo dacadtuda psicandlise para muito
além do sentido. Se, num primeiro momento, elstiagia ferramenta conceitual da metafora
para tratar a questdo das psicoses, posteriorraente-se de outros recursos e formaliza a
nocéo desinthoma Certamente, essa formulagcdo produz uma mudamckrmental no seu
encaminhamento. Mas serd que ja ndo se pode visdumb primordios dessa elaboracao nas
formulacdes de Lacan acerca da metéfora delirddtes sédo os elementos que podem ser
buscados nessa elaboracéo que permitem abrir panaeate desinthom& E possivel fazer
outra leitura da metafora que extrapola os mecarssde substituicdo significante? O que
Lacan buscava com a sua teoria da metafora? A anatahquanto ponto de basta pode ser
pensada a partir da teoria dos n6s? Sera que hilizatz@io do sentido € propriedade da
metafora?

Gira-se em torno dessas questdes com o intuitangdiar o conceito de metafora
delirante. Pois, para além dos limites, impasgeer@doxos da metafora delirante, acredita-se
na possibilidade de uma leitura diferenciada déssaulacdo, de modo a permitir um melhor

uso dessa ferramenta conceitual.
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3.1 Metéfora delirante: um empreendimento de traducéo d lingua

Qualquer discussao clinica que tenha por objeteqnatdcar os tratamentos possiveis
da psicose ndo pode se esquivar de um debate atem@azo. Certamente, pressupor uma
conversacgao sobre 0 gozo pode soar estranho, ja gqoeo é justamente aquilo que falta ou
excede a imensiddo dos nomes proprios. Trata-sdgdeque ndo se traduziu, que nao foi
metaforizado e que, portanto, ndo tem um sentidts &exatamente por escapar ao sentido
gque o0 gozo exige uma traducdo. Ora, a idéia dei¢éadremete a tentativa desenfreada de
significacdo que acomete o sujeito psicotico toalaque ele se depara com esse inominavel.
Por conseguinte, a construcéo delirante deve séa ¢omo uma tentativa de traducdo do
gozo, que se da a revelia do falo.

Um dos tratamentos possiveis da psicose € aitentlt nomear o inominavel. Se o
sujeito escolhe esse caminho, o analista deve -{gudésse empreendimento de traducéo.
Mas auxilia-lo nesse processo ndo implica deixaugito delirar de forma desmedida e
aguardar, passivamente, a sua estabilizacdo. Al#sperspectiva é uma interpretacdo
bastante ingénua das elaboragdes freudianas gquamt@mconstrugdo delirante como uma
tentativa de cura. Certamente, ndo € por esse lkbangne o analista deve conduzir o
tratamento. Mas, entdo, qual € o manejo do analiGtaque ele deve fazer quando um
delirante insistente o procura? Ora, ajuda-lo abatho de traducdo implica eleger alguns
elementos do delirio que possam orienta-lo na @iirele uma nomeacédo possivel. Trata-se de
ajuda-lo afazer-se um nomeMas, quanto a essa nomeacdo, uma coisa devecfarar.
nomear ndo significa fixar o sujeito num signifitemestre de modo que ele jamais se
desloque desse lugar. “Fazer-se um nome é tamtz&amalie ndo h& outra identificacdo a ndo
ser 0 processo de busca do nome que se fixa umtearpo” (LAURENT, 2006: 21).

Assim, a construgcéo delirante faz parte de um g em que se busca uma

nomeacao possivel. Voltando ao caso Mateus, véeganto ele se esforca para fazer um
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nome. Ora, todo seu esforco em sustentar sua messaliza sua tentativa persistente de
construir um nome que se apoia nesse ideal. Elargooguerreiro e tem por missao limpar o
mundo das almas mas. Mas, para sustentar esse endazer-se reconhecer nele, Mateus
acaba passando ao ato. Trata-se, portanto, deasrdifituldades clinicas que se pode inferir
de um delirio sistematizado. “Sabe-se que, na gsjamais o delirio é sistematizado, mais o
sujeito sustenta seu esfor¢co de fala em nome demisgfo, de um ideal. Quanto mais
sistematizado, mais o ideal é sélido: tem-se abme de idedl (LAURENT, 2006: 20§
Certamente, a passagem ao ato € sempre posspvet.i€so que o analista deve ficar
atento a essa possibilidade, sempre que se encoomtnaum sujeito decidido a esse
empreendimento de traducdo da lingua. Ha coisas mfiee se traduzem, e esses
encontros/desencontros ndo sédo faceis. O anaksta shber disso e, conseqlentemente,
estabelecer alguns limites nesse processo de &ada{em de adotar outras condutas, a

medida que vai conhecendo melhor o caso. Pois:

O que é problematico é que um dos modos fundamsetganomeacao é a passagem ao ato. A
maneira pela qual o sujeito se situa na fuga dtidgese da ndo apenas pela traducéo que
escapa, ela também, mas também pelo curto-cirdaitpassagem ao ato. Pode se fazer um
nome pela passagem ao ato: “eu sou aquele queogap@utro”. Foi o que declarou Aimée, o
caso da tese de Lacan (LAURENT, 2006: 21).

3.2 De uma questédo preliminar a todo tratamento possiveda psicose: o

alerta de Lacan

Trés anos depois de proferir o seu seminario sabrpsicosesLacan escreve um
texto fundamental a essa clinica. Trata-se “De goestdo preliminar a todo tratamento
possivel da psicose” (1957-1958), um texto que oeeser lido como se tivesse sido escrito
hoje. Certamente, esse texto surge como um alertairao que a psicanalise tomava em

relacdo a clinica das psicoses. E por isso quenldmanicamente, fala de uma quest&o

114 Grifo nosso.
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preliminar, quando, na verdade, havia uma vastéfgrax;do acerca do tema. Ora, Varios
trabalhos haviam sido elaborados, e Lacan surgadalde uma questao preliminar. Decerto,
sua colocagéo trouxe algum constrangimento aggekesnantinham uma posicao de trabalho
h& algum tempo. Mas o0 que Lacan buscava barrarocsau alerta? Serd que a psicanalise
nao havia avangado com aquela profusdo de artggysaadas psicoses? Qual a razao dessa
adverténcia?

Definitivamente, Lacan ndo estava satisfeito cofarma pela qual os psicanalistas
conduziam suas investigagfes. Portanto, € impersintar esse contexto tedrico-clinico, que
incitou Lacan a dar seu grito de alerta. Trataeaiah periodo marcado por uma conduta
decidida quanto a entrada das psicoses no campopsizanalise, sem nenhum
constrangimento quanto a interdicdo freudiana atamrento psicanalitico das psicoses.
Certamente, foi a corrente kleiniana que encordjoersos analistas a sustentar tal posicéo.
Mas a critica de Lacan nao se refere a essa apmstatamento psicanalitico das psicoses, e
sim a forma como isso vinha sendo conduzido. Seco fle Melanie Klein € a mée e a
relacdo com o objeto oral, ou seja, o0 peito, tegectiva se da numa tentativa de limitar as
elaboracdes freudianas que conferiam demasiado aalpai e a significacdo falica. Mas o
gue Lacan aponta nesse texto é que, se a difi@ldadm trabalho analitico com as psicoses
consiste em uma impossibilidade de interpretacgorg o Nome-do-pai, iISsSo ndo significa
que se deve apostar numa interpretacio em “nomeéda E ancorado nesse pressuposto que
Lacan convida a um retorno a Freud, para que amdise ndo perca de vez 0 seu rumo.
Trata-se, portanto, de um texto extremamente iraptat

A forma cuidadosa como Lacan se detém em algunsctasp das memoérias de
Schreber € de um valor clinico inestimavel. Eleestiga a relagdo do psicético com a
linguagem, por meio de uma andlise minuciosa dasnalcdes presentes em Schreber. Como

ja ressaltado no capitulo anterior, esse textondengoraneo de outro trabalho, também
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fundamental, que é “A instancia da letra no inc@re ou a razao desde Freud” (1957). Por
ai ja se pode perceber o percurso que orientaveeatigacdo lacaniana em “De uma questao
preliminar...”: as relagcdes entre significante gnsicado. Pois, se na “Instancia da letra...”
Lacan faz uso das formulacbes de Jakobson sobumaiohamento significante, aqui ele
mantém tal direcionamento em sua investigacio ackas psicoses. E por isso que Lacan se
detém, meticulosamente, nos fenbmenos element@esseja: trata-se de buscar nesses
fendmenos a estrutura geral da relagcdo do psicétoo a linguagem. Portanto, esmiucar
esses elementos permitiu a Lacan elaborar umatig&edo sobre o modo particular de
significagao operado na psicose.

Mas, antes de fixar na psicose propriamente ditayém abrir um paréntese sobre a
maneira pela qual a psicandlise concebe a queatdguificacdo. Ora, para a psicanalise a
Unica significacdo verdadeira é a do sintoma. Sersam como referéncia as elaboracdes de
Freud, vé-se que um sintoma necessita de pelo nukrass cenas para se compor: a cena
infantil e sua atualizacdo em cena ulterior. Ngss@pectiva, pode-se entender o sintoma
como um produto dessas duas cenas. Em sua reldéuFaeud, Lacan pensa o sintoma a
partir das leis de funcionamento do significantgue o leva a atribuir ao sintoma o0 mesmo

mecanismo operado na metafora, tal como ele dédaxa gesta passagem do seu texto:

O mecanismo de duplo gatilho da metafora € o memsmajue se determina o sintoma no
sentido analitico. Entre o significante enigmatito trauma sexual e o termo que ele vem
substituir numa cadeia significante atual passengetha que fixa num sintoma — metafora em
que a carne ou a funcdo séo tomadas como elemgntficante — a significacdo inacessivel
ao sujeito consciente onde ele pode se resolveC AN 1957/1998: 522).

Se nesse momento do seu ensino Lacan conferetamain estatuto de metafora, é
porque ele o entende como algo passivel de sefratBriem termos de substituicdo
significante. Portanto, pensar o sintoma enquargtafora, ou seja, enquanto uma operacao
significante da qual resulta uma nova significag@plica conceber o trabalho analitico como

um processo de tradugéo. E por isso que a intagdet recurso utilizado para a producgéo de
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uma significacdo daquilo que até entdo permanec@®nsciente — ocupa um lugar
extremamente importante nessa fase das elabordedsscan. E mais: assimilar o sintoma a
metafora pressupde situa-lo como um mecanismo gugovsimbdélico ao imaginario. Trata-
se, portanto, de configurar o sintoma como umawdaitdo entre o simbdlico e o imaginario.

Certamente, a estrutura psicotica, ao colocarséria de objecdes a metafora paterna,
impulsionou Lacan a buscar uma nova orientagdo @aiatoma. Opera-se, portanto, uma
mudanca decisiva no seu encaminhamento, de modo guoma passa a ser pensado sob
um outro viés, que difere radicalmente do mecanidasformacdes do inconsciente. Assim,
se 0 sintoma-metéafora é a aposta inicial de Lagasteriormente ele sustenta a hipotese de
um sintoma cuja articulagdo nédo se da mais ensienbélico e o imaginario, e sim entre o
simbdlico e o real.

Retoma-se agora a questao da significagdo nasspsicque incitou esse nosso desvio
pelo sintoma. Ora, se em “De uma questdo prelimihdcacan afirma que “a Unica
organicidade que esté implicada nesse processa’gé€ motiva a estrutura da significacao”
(LACAN, 1957/1998: 579), isso denota que é por e@8g que ele orienta sua tentativa de
trabalhar a psicose a partir da linguagem. O guahaevela é que toda a questdo da psicose
esta no campo da significagdo, mas uma significagdiecipada. Pois se 0 que marca essa
estrutura clinica é a auséncia da metafora patassa, significa que o processo de
substituicdo significante, do qual resulta a sigagfdo falica, ndo opera. Trata-se, portanto, de
uma significacdo andmala, ja que o0 seu surgimemteceade qualquer processo de
substituicdo significante. Certamente, esse met@nt&m peso decisivo na psicose, pois
tanto a alucinacdo quanto a idéia delirante surgenforma antecipada, sem que haja
qualquer divisdo da cadeia significante. E por igge se pode dizer que se trata de uma

significagao carregada de um vazio de significacéostituindo, portanto, um paradoxo.

Trata-se de algo bastante proximo das mensagenasdingiistas chamam @aitbnimasna
medida em que o proéprio significante (e ndo o designifica) que é objeto da comunicacéo.
[...] Observemos, por outro lado, que estamos eaepica desses fendmenos erroneamente



100

chamados de intuitivos, pelo fato de o efeito dgnitacdo antecipar-se, neles, ao
desenvolvimento desta. Trata-se, na verdade, defeito do significante, na medida em que
seu grau de certeza adquire um peso proporcionalaaim enigmatico que se apresenta
inicialmente no lugar da proépria significacao (LARBA1958/1998: 545).

Portanto, como o préprio nome indica, “De uma tfe@greliminar a todo tratamento
possivel da psicose” é um texto essencialmenteelifNo entanto, trata-se de um texto que
conduz ao cerne de questdes tedricas decisivaslagdo a estrutura do inconsciente. Pois se
€ a significagcdo falica, resultado da metaforarpateque agrega significacdo e faz existir o
inconsciente, como se pode pensar o0 inconscienpsioase? Ora, 0 desenvolvimento dessa
guestdo conduz, inevitavelmente, ao Nome-do-Pajugaé a sua inscricdo ou forclusdo que
vai marcar uma diferenca nesse campo.

Segundo Laurent (1998), a fungcdo do Nome-do-Pritréduzir uma garantia no
sistema da linguagem. O autor compara a funcdadogd Nome-do-Pai com a teoria do
l6gico americano Saul Kripke, que extrai da teadanome a idéia de designador rigido.
Nessa perspectiva, 0 Nome-do-Pai funcionaria com@anto de detencéo, ou seja, um ponto
a partir do qual ndo se pode ir mais além. E justaen esse ponto que possibilita o
funcionamento de uma cadeia significante ordenatiafpncio paterna. E sob esse viés que
Laurent (1998) extrai das formulacbes de Lacancacgéo Nome-do-Pai a funcdo de garantir
a coeréncia do Outro. Desse modo, é o produto dafon@ paterna, ou seja, a significacdo
falica, que inscreve uma consisténcia ao Outrotalsa, portanto, de conceber o pai como
aquele que assegura essa consisténcia.

Ao contrario do neurético, que conta com a gaaantroduzida pelo pai ao sistema da
linguagem, o psicético néo cré no PRIE se ndo ha crenca no pai, ndo ha ponto de detenca
de modo que a cadeia significante ndo pode se ardezla funcdo paterna. Mas se o
psicotico ndo cré no pai, isso ndo significa qeeceé na mae. Portanto, ndo é por ai que se

deve supor um tratamento possivel. Em “De uma gagsteliminar...”, a tese proposta por

15 L AURENT, “Sobre De una cuestién preliminar a todgamiento posible de la psicosis”, p. 29.
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Lacan é a de uma solugéo advinda do inconsciealtepmo ele aponta na seguinte passagem
de seu texto: “Sem duvida, a adivinhacdo do indense adverte o sujeito, desde muito cedo,
de que, na impossibilidade de ser o falo que faltade, resta-lhe a solucdo de ser a mulher
gue falta aos homens” (LACAN, 1958/1998: 572). Agsh0 mesmo tempo em que critica a
direcdo que a psicandlise tomava em relacdo &&lidd psicose, esse texto compromete 0s
psicanalistas ao tratamento dessa modalidadealiRais, a partir do momento em que utiliza
a légica de funcionamento do inconsciente paragremsia clinica possivel das psicoses,
Lacan marca, claramente, a sua posicdo de que adistam ndo devem recuar diante da
psicose.

Examine-se, portanto, esta afirmacédo de Lacanfaidede uma solucdo advinda do
inconsciente. Mas o0 que se pode entender comodaiu@ra, encontrar uma solucao é achar
uma forma mais econémica de estabilizacdo. E olLgwean mostra € que essa solucdo é
formulada pelo inconsciente. Assim, é a partir daureza combinatdria do inconsciente que
emerge uma certeza determinada, que Lacan denamifgolucdo”. Diante de um impasse
— 0 que fazer quando néo se pode ser o falo quedatide?—, o inconsciente aponta uma
solucéo: ser a mulher que falta aos homens. Natentaata-se de uma solugcédo antecipada.
Ou seja: o inconsciente formula a solucao e a langanaturamente, de modo que um longo
trabalho se faz necessario até queanciliacio— termo utilizado por Freud para dizer da
aceitacdo de Schreber em sua transformagdo em mwHh®rne-se possivel. Para Freud,
Schreber s6 aceitou a sua transformacdo em mudiheapsa da sua megalomania. Esse é um
ponto problematico para Lacan, que discorda daftesdiana de uma reconciliagdo possivel
pela via da megalomania. Ao contrario de Freudahguarte do pressuposto de que so foi
possivel a Schreber admitir a solu¢do do inconseipar meio da reducdo do narcisismo, e
nao pela megalomania. Trata-se, portanto, da nalartsujeito. Morteque torna possivel a

reconciliacdo com o gozo, tal como indica Lacananpassagem de seu texto:
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[...] indo bem além da racionalizagdo do proprigitn; Freud admite, paradoxalmente, que a
reconciliacdo que o sujeito menciona encontra sakk ma negociata do parceiro que ela
comporta, ou seja, ha consideracdo de que a nghieeus contrai, em todo caso, uma alianca
de natureza a satisfazer o mais exigente amoriprdpremos poder dizer que, nesse ponto,
Freud faltou para com suas préprias normas, e deimamais contraditéria, no sentido de
haver aceitado como momento decisivo do deliridl@aque recusara em sua concepcao geral,
ou seja, de fazer o tema homossexual dependeéidadd grandeza. [.9em duvida, [...] a
verdadeira mola da inversdo da posicdo de indignagaque a idéia daEntmannung
inicialmente suscitara na pessoa do sujeito: é qumuito precisamente, nesse intervalo o
sujeito havia morrido (LACAN, 1958/1998: 573-574°.

Apesar dessas divergéncias, tanto as andliseedd guanto a investigacao de Lacan
sugerem que a estabilizacdo de Schreber coincideacsua reconciliagdo com seu gozo.
Portanto, € ai que se deve mirar quando se pertsatamento possivel das psicoses: ajudar o
sujeito a encontrar uma maneira suportavel de vigem gozo. Mas, se o ponto de mira da
psicandlise é a reconciliacdo do sujeito com o ssude gozo, seria correto conceber a
construcéo delirante como aquilo que cura? Segluadoent (1998), isso seria um grande
equivoco, ja que a solucdo, no caso de Schrebdorfoulada pelo inconsciente muito antes
da construcdo delirante. Nesse sentido, o delirapeénas o processo pelo qual o sujeito

consegue reconciliar consigo mesmo.

3.3 A metafora enquanto ponto de basta: uma articulacapossivel entre a

nocao de metéfora e a teoria dos nos

Ao longo do trabalho, examinaram-se as princip&feréncias que definem e
caracterizam a metafora delirante. Exploraram-ambém, os alcances e limites dessa
formulacdo na clinica das psicoses. Interessa adgstacar alguns principios da teoria da
metéfora e indagar uma possivel articulacdo cofaramulagdes posteriores de Lacan. Serdo
destacados, portanto, alguns aspectos da teonet#dora.

Um dos pontos a ser levantado refere-se a teadei@na dos pontos de basta. Como

solucdo ao perpétuo deslizamento do significadoossignificante, Lacan propde algo que se

118 Grifo nosso.



103

assemelha a técnica do estofamento, ou seja, aéenicque um tecido, ao sobrepor-se a
outro, prende-se a ele de alguma maneira. Assincptao o estofamento capitoné permite
gue os dois tecidos de um sofa se unam a partindeespécie de abotoamento, algo que se
assemelha a essa técnica deve tornar possivel ampgamento do significado sob o
significante, de modo a permitir algum efeito detsk. Trata-se do ponto de basta, uma
espécie de abotoamento que articula significastgréficado.

A sistematizacdo da funcéo légica do Nome-do-Paiescrita formal da metafora
paterna acabaram por orientar o0 encaminhament@cknlLacerca do ponto de basta. Assim,
0 processo de substituicdo significante efetuada peetéfora paterna e a consequiente
producdo da significacdo falica tornaram-se opeesldundamentais daquilo que se
denomina “ponto de basta”. Desse modo, o pontoadeab- ou seja, o ponto que afivela a
operacao significante com a producdo do significad@assa a ser atribuido ao Nome-do-
Pai. No entanto, € interessante assinalar quebarealgio da teoria dos pontos de basta por
Lacan, realizada em “O seminério, livio 3: as psisd (1955-1956), € anterior a sua
formalizacdo da metéfora paterna e do Nome-doNPas. extrair desse fato a idéia de que ja
havia nesse momento algo equivalente a pluralizdp&anomes do pai parece erréneo. Pois
todo o percurso construido por Lacan nesse semiparece culminar no Nome-do-Pai.

Mas se o0 seminario sobas psicosesbre caminho para a formalizacdo da metafora
paterna, o texto escrito posteriormente por Lagam, sintetiza esse seminario, ou seja, “De
uma questdo preliminar a todo tratamento possigepsicose” (1957-1958), traz novos
apontamentos. Pois, ao definir a metafora delirabtean introduz a idéia de que a
estabilizacdo do significante e do significado pefltuar-se por outras vias que nao a da
metafora paterna. Ora, se Lacan parte do prindigique outros mecanismos que operam sem
o Nome-do-Pai produzem certo efeito metaféricay significa que ha outras maneiras de

amarrar significante e significado que prescindenNdme-do-Pai. Diante disso, sera que se
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pode inferir que a idéia de uma pluralizacdo dawesdo pai j4 existe nesse momento do
ensino de Lacan? Eis uma questdo de dificil marigjis o fato de a metéfora delirante

atestar a possibilidade de um outro elemento fuxacioomo Nome-do-Pai significa que essa
formulagdo mantém a logica de antes. Nesse semtatando-se ou ndo do Nome-do-Pai, a
funcdo a ser desempenhada é a mesma. Ou sejaserdi& um ponto no simbdlico que

possibilita a ordenacao da cadeia significante.

Se a operagdo da metafora, seja paterna ou delitemt um efeito de ponto de basta,
€ porque dela resulta uma estabilizacdo do signifece do significado. Trata-se, portanto, de
um mecanismo capaz de atasignificante e significado. Se Lacan buscou umaparacao
entre a técnica do estofamento e o ponto de bgstagéie ele partia do principio de que em
algum ponto significante e significado se amarmari®ra, se o que Lacan buscava com essa
formulacdo era justamente esse ponto que amawagtdria ai, na doutrina da metafora, os
principios daquilo que posteriormente ele forma#izam sua teoria dos n0s? Sera que o ponto
de basta cumpre uma fungéo semelhante a do n6?

Certamente, ha diferengas entre os dois terma@sn Alisso, ndo se trata de algo que
esteja claramente desenvolvido no ensino de Lab&as, apesar dessas divergéncias,
considera-se pertinente a tentativa de buscar ¢@onde ponto de basta alguns elementos que
abram para a perspectiva dmarracdo sinthométicaTrata-se, portanto, de indagar se o
ponto de basta € um nd, o que s6 é possivel a gargxtracdo de algumas consequéncias
advindas das formulacdes posteriores de Lacan.eDwesslo, € pelo viés de uma operacao
retroativa que se pode inquirir se a idéia de npe@aneia o ensino de Lacan desde a sua
formulacdo acerca do ponto de basta.

Examine-se, portanto, de que maneira o ponto g lmode ser considerado um no.

Mas para tal é preciso esclarecer o que se enfmred. A nocdo de amarracdo, sugerida

117 Nao se pode esquecer do carater mitico do pontoasia e de que, estritamente falando, significante
significado jamais se atarao.
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pela funcdo que se deduz de um no, esta estritanligaida a idéia de articulacdo dos
registros. Nesse sentido, enodar significa artictdgistros. Assim, simbalico, imaginario e
real podem estar soltos ou amarrados. Na metaaabstituicdo significante, que ocorre no
registro do simbdlico, produz uma significacdo gaesitua no registro do imaginario. Desse
modo, o ponto de badtd deve ser considerado como o momento em que Searemisa
articulacédo. Trata-se, portanto, do instante emaysgnificante se introduz no imaginario,
pela producdo de uma significacdo. Ou seja, 0 pal@obasta marca o momento da
intromissdo do significante no significat.Ora, se a funcdo do rebnsiste em articular
registros, é perfeitamente justificavel inferir quponto de capitoné, efeito da metafora, € um
no. E interessante assinalar que em 1958, ao hiabalsignificacdo do falo, Lacan declarou
que “o complexo de castracdo inconsciente tem umedb de n6” (LACAN, 1958/1998:
692). Mas o fato de Lacan utilizar o significanteagqui ndo significa necessariamente que a
sua intencdo fosse trazer a tona a idéia de arAatr&utros sentidos podem ser extraidos
dessa formulacdo, de forma que ndo se pode afqueara sua intencdo nesse momento era a
de sugerir um uso ldgico do nd. Além disso, o paidocapitoné ndo esta definido em
nenhuma teoria dos nds. Sera que Lacan pretendiardar uma diferenca radical entre a
amarracao efetuada pelo ponto de basta e outrasagies, tal como a borromeana? Ha uma
ruptura entre uma formulacéo e outra?

Trata-se de uma questdo complexa, que abre mamgeatgersas discussdes. No
entanto, ndo é objetivo deste trabalho assumir pos&cdo fechada, e sim levantar alguns
pontos que, certamente, ajudardo na compreendagida da metafora. Mas uma coisa deve
ficar clara: afirmar que o ponto de basta € umaw significa assimila-lo ao né borromeano.

O interesse de tal comparacao é trazer a tonaspemiva de que, desde a formulacdo de sua

118 Também denominado “ponto de estofo” ou “ponto dpitoné”, em referéncia a técnica de estofamento
capitoné.

119 Essa idéia foi muito bem trabalhada por Mazzuchefiman e Zlotnik. A esse respeito, ver: “Las dasicas

de Lacan: introduccion a la clinica de los nudps’3-85.
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teoria da metafora, Lacan tentava dar conta de ammaracdo possivel entre 0s registros.
Argumenta-se aqui que a escrita formal da metgfatarna permitiu a Lacan vislumbrar o
enodamento entre o simbdlico e o imaginario. Mdshipdtese pode ser refutada pelo
seguinte argumento: a metafora ndo articula ostregi e sim submete-os ao simbélico. Sob
essa perspectiva, trata-se de uma determinacddmibdliso sobre o real e o imaginario,
diferindo, portanto, da l6gica de amarracéo inerénteoria dos nés. Certamente, a légica da
metafora, ao contrario do ndé borromeano, pressupiehierarquia entre os registros, ja que
é o efeito da operacao significante que possikalitanarracao (ou submisséo?) do simbélico
ao imaginério. Mas, além da l6gica hierarquicagmesna teoria da metafora, as elaboracées
aqui formuladas sugerem outro limite dessa forn@idag@ra, nas inferéncias suscitadas
localizou-se na operacdo da metafora o mecanisradagoa possivel a articulagdo entre os
registros simbolico e imaginario. Mas até o momemdda foi dito acerca do real. E se o
ponto de basta, efeito da metafora, consiste naragd entre o simbdlico e o imaginario,
isso significa que se trata de um n6 de dois. eedse pode pensar em um no6 de dois? Nesse
sentido, h4 uma vantagem do n6 borromeano em cetag&06 (deduzido) do ponto de basta,
j& que a caracteristica principal do n6 borromeaaarticulacdo entre os trés registros.

No entanto, conceber a operacdo da metaforapaséggna ou delirante, como uma
articulacdo que se da apenas nos registros imagm&imbdlico contraria uma preocupacao
evidente no ensino de Lacan: “as trés ordenspcégssarias para se compreender o que quer
gue seja da experiéncia analiticaa saber: o simbdlico, o imaginario e o real” (LATA
1955/2002: 17). Portanto, excluir o real dos efeitla metéfora ndo parece ser um bom
caminho. Afinal, a metafora deve ter uma incidér&iore o gozo. Para examinar essa
guestao, faz-se uso da nogao de “aparelho do sit@mborada por Miller na “Conversacgao

de Arcachon”!?°

120 MILLER. Os casos raros, inclassificaveis da chnpsicanalitica, p. 117- 119.
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3.4 A metafora enquanto aparelho do sintoma

Ao evidenciar a relacao entre significante e sigadfo, a formula da metafora paterna
esclarece o problema da articulacdo entre os rmegighaginario e simbodlico. Se se toma
como referéncia a representacdo grafica do esqumze-se claramente a presenca do
triangulo simbdlico e do triangulo imaginério. Nessentido, ndo resta duvidas de que a
articulacdo simbdlico/imaginario € um dos efeitasndetafora. Mas, certamente, a estrutura
da metéfora paterna ndo somente articula simbéliomaginario como também incide sobre o
real. Se Lacan postula que a forclusdo do Nomeaidellh como consequéncia o retorno no
real, isso indica que, de alguma maneira, a metgfaterna incide sobre o gozo. Assim, as
consequéncias clinicas decorrentes da auséncigtddona paterna apontam para o seguinte:
a operacao metaférica do pai, além de incidir salpeducéo da significacéo falica, também
estabelece uma articulagéo entre uma operacadicagme e suas consequéncias sobre o gozo
do sujeito. Nesse sentido, a metafora paterna p@oas permite ao sujeito interpretar o
Desejo da mde como também possibilita a localizaighgozo. Portanto, se h& retorno no
real, como os fenbmenos elementares observadogpgiesses evidenciam, € porque a
metéfora paterna também incide sobre o real. Paseguinte, uma conceituagdo precisa do
ponto de basta ndo pode se esquivar do real.

Com o intuito de ampliar a concepc¢do acerca do eNdoaPai e superar a légica
binaria do significante, busca-se em Miller umairdgfio de metéfora paterna que abranja
ndo somente os efeitos significados da operacadisante, mas também suas consequéncias
sobre 0 gozo. E nesse sentido que ele situa aaref@dterna como “o primeiro aparelho do
sintoma que Lacan haja demonstrado” (MILLER: 11B)ata-se de fazer da nocgédo de
aparelho um conceito de extrema importancia, jd&gteeaparelho do sintoma que assegura a

articulacédo entre uma operacado significante e saasequéncias sobre 0 gozo do sujeito”
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(MILLER: 118). Assim, em relacdo ao resultado daute férmula da metéfora paterna,
Miller declara:

Tudo se passa em termos de significante e sigddica incidéncia do Nome-do-Pai se traduz
pela emergéncia da significacdo falica. Mas naempud esquecer sua significacao libidinal.
Para dizé-lo de forma breve, o Nome-do-Pai locadizezo. Simplesmente, esse gozo é aqui
apresentado em termos de significado — o que ndd&slonge do objeto pequeaoque por
uma parte € um significado. Portanto, a esse tesg&iaqui, 0 Nome-do-Pai é um sintoma
(MILLER: 118).

Portanto, o propésito de Miller com a definicAoaparelhd® do sintoma é torcer a
conceituacao linguistica, de modo a dar conta e do significante sobre 0 gozo. Nesse
sentido, o conceito de aparelho do sintoma recupecanexao significante-gozo. E essa

conexao que impulsionou Lacan a falar em “TeleVisd® umgozo-sentido

E o real que permite desatar efetivamente aquilop@enconsiste o sintoma, ou seja, um né de
significantes. Atar e desatar que aqui ndo sdocsspmetaforas, mas a serem apreendidos como
0s noés que realmente se constroem ao formarem adeaccom a matéria significante. Pois
essas cadeias ndo sdo de sentido, mas de gozies@is-seny a ser escrito como vocés
quiserem, de conformidade com o equivoco que daongtilei do significante (LACAN,
1973/2003: 515-516).

12l E interessante ressaltar que aparelhar o gozoéndanesmo que metaforiza-lo, visto que pode haver
diferentes formas de aparelhamento, que nédo passeessariamente pela metafora, tais como a apgeetha
pela letra, pela arte, etc.
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4 CONCLUSAO

O uso feito por Lacan do aparato da linglisticaruastal possibilitou-lhe a
formalizacdo de nocdes extremamente importantes grahde alcance clinico. Entre essas
conceituacdes, que foram forjadas a partir do atsedrico da linglistica, encontra-se a
nocdo de metafora delirante. Trata-se de uma doacéb bastante complexa, elaborada
segundo os principios da metafora paterna. Oraacan se vale do dispositivo estrutural da
metéfora, é porque ele vislumbrou nessa ferranerteeitual a possibilidade de promover a
formalizacdo de instrumentos clinicos fundamergaisampo da psicanalise.

A metafora delirante constitui o substrato que dam que Lacan reconduza suas
formulacdes acerca das psicoses. E a partir démisar@cdo que um verdadeiro tratamento
clinico € dado a concepcéao freudiana do deliri@. éitdo, os analistas ndo haviam extraido
nenhuma consequéncia relevante dessas elaboragddsfinicdo de metafora delirante
permitiu a Lacan ndo sé explorar esses alcancedcadi como também realizar um
consideravel avanco tedrico-clinico no campo dasopss. Trata-se, portanto, de uma
formulacdo de extrema importancia.

Mas se a formulacdo da metafora delirante perraitiitacan avancgar no terreno das
psicoses, ela também se mostrou um recurso insuoifici Tal insuficiéncia aparece de forma
muito clara na clinica, em que os limites e impagsi® metafora delirante colocam-se de
modo evidente. Sob esse aspecto, o caso Mateuscimeressante, ja que revela ao analista
0 quanto é complicado apostar nesse recurso. Gartapiacan ndo ignorava os limites que
o dispositivo conceitual da metéafora apresentavaedagdo as psicoses. No entanto, apesar
desses limites, o uso dessa ferramenta tornouvpbssiformalizagdo de uma consistente

teoria das psicoses.
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Ao longo do trabalho, foram destacados os limitapasses e paradoxos gue a clinica
das psicoses impde a nocdo de metafora deliraettar@ente, construir uma teoria da psicose
com apoio na légica da metafora é um verdadeiradoxo, ja que a marca da psicose é a
auséncia da metafora paterna. Trata-se, portamton@ “ousadia lacaniana”, que é digna de
nota.

Em relacdo aos limites e impasses da metaforeadd] a clinica das psicoses néo
cessa de apresenta-los. Um dos limites que o dBscocaponta € a passagem ao ato. Se a
construcdo delirante € uma tentativa de traducagodo, que se da por meio de um processo
em que se busca uma identificagcdo possivel, um éndenideal’ capaz de alojar o sujeito,
isso pode leva-lo a passagem ao ato, que € tambémmédo de nomeacao. A divisdo logica
do delirio em quatro fases, tal como propde Majgyaimite vislumbrar ndo sé o processo de
tratamento do gozo pela via do significante, coamlem a fragilidade dessa solucgéo, ja que
o retorno a fases anteriores € bastante frequente.

Outro ponto destacado é a “a inércia delirantafacteristica do modo particular de
significacdo operado na psicose. E como se o sefvisse interrompido em sua propria
l6gica. Trata-se, portanto, de um processo de fgiggdo que contraria as proprias leis de
funcionamento do significante. Sob esse viés, ha inmmompatibilidade fundamental entre
delirio e metéfora. No entanto, a solucdo lacangara toda essa problematica é a metafora
delirante, o que, certamente, constitui um paradoxo

O que Lacan buscava com a formalizacdo da noc&aetifora delirante? Ora, se ele
a define como “o nivel em que significante e sigado se estabilizam” (LACAN,
1958/1998: 584), é porque confere a metéfora a@fude amarrar significante e significado,
permitindo, assim, algum efeito de sentido. Seuseduma comparacao entre a metafora e o

nd, ndo é com o proposito de negar a diferencadogitre essas duas ferramentas, e sim de
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mostrar o quanto Lacan acreditou numa amarracésivebpela via da metafora. Mas sera
gue a metafora amarra?

Decerto, Lacan ndo desconhecia as dificuldadpsstas pelo dispositivo conceitual
da metafora. Entdo, qual o motivo de sua insistééncicampo da linguistica? Em resposta a
essa indagacao, situa-se uma colocacdo de Lacaradeano final de seu ensino, em
“Momento de concluir’, que parece bem sugestivat &€lirei com a linguistica” (LACAN,
1977-1978: 108). Trata-se de uma fala poderosa, mgsonancia ndo pode deixar de ser
considerada. Ora, essa fala convoca a uma duexdeflsobre uma série de formulacdes
fundamentais a psicanalise, a comecgar pela sualteSaconsciente estruturado como uma
linguagem”, que, certamente, tem repercussoes ¢@ormte metafora delirante. Mas sera que
todas as elaboragBes de Lacan forjadas a parte diirio com a linguistica devem ser
rejeitadas?

Ao invés de seguir esse caminho, que implicaria abandono das construcdes
realizadas até o momento, optou-se aqui por exlgirmas conseqiéncias dessa afirmacao.
Mas para tal é preciso contextualizar a noc¢ao lanande delirio que estava por tras dessa
afirmacao. Segundo Miller (2007), o delirio assurodinal do ensino de Lacan uma extenséo
enorme, de modo a afetar todo uso do significagite pelo homem. Em suma, € como se
tudo que fosse da ordem significante ndo passassanddelirio. Sob essa perspectiva,
qualquer amarracdo que se dé pela via significaaot@luz, inevitavelmente, ao delirio.
Assim, se delirio e metafora pareciam constituirparadoxo, aqui eles aparecem de forma
inseparavel. Nesse sentido, a amarracao realizdanetafora sé pode ser da ordem de um
delirio. E mais: se o significante é insuficiensrgtratar o real, a amarracdo pela via da

metafora vai esbarrar nessa falha fundamental.-8éreortanto, uma questao que merece ser
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investigada em trabalho posterior: Qual a relagéceea amarracdo pela via da metafora e a

debilidade®?

122 No final do ensino de Lacan, a nogéo de debilidedé ligada & idéia de uma insuficiéncia do siibdl



5 ANEXO: “BOOZ ENDORMI”

Booz endormi

Victor Hugo

Booz s'était couché de fatigue accablé;

Il avait tout le jour travaillé dans son aire;

Puis avait fait son lit a sa place ordinaire;

Booz dormait auprés des boisseaux pleins de blé.

Ce vieillard possédait des champs de blés et d'orge
Il était, quoique riche, a la justice enclin;

I n'avait pas de fange en I'eau de son moulin;

Il n"avait pas d'enfer dans le feu de sa forge.

Sa barbe était d'argent comme un ruisseau d'avril.
Sa gerbe n'était point avare ni haineuse,;

Quand il voyait passer quelque pauvre glaneuse:
«Laissez tomber expres des épis», disait-il.

Cet homme marchait pur loin des sentiers obliques.
Vétu de probité candide et de lin blanc;

Et, toujours du c6té des pauvres ruisselant,

Ses sacs de grains semblaient des fontaines peabliqu

Booz était bon maitre et fidéle parent;
généreux, quoiqu'il fit économe;

Les femmes regardaient Booz plus qu'un jeune homme,

Car le jeune homme est beau, mais le vieillardyesid.

Le vieillard, qui revient vers la source premiere,
Entre aux jours éternels et sort des jours changean
Et I'on voit de la flamme aux yeux des jeunes gens,
Mais dans l'oeil du vieillard on voit de la lumiére
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Donc, Booz dans la nuit dormait parmi les siens.

Prés des meules, qu'on et prises pour des décombre
Les moissonneurs couchés faisaient des groupegassmb
Et ceci se passait dans des temps tres anciens.

Les tribus d'Israél avaient pour chef un juge;

La terre, ou I'homme errait sous la tente, inquiet
Des empreintes de pieds de géants qu'il voyait,
Etait encor mouillée et molle du déluge.

Comme dormait Jacob, comme dormait Judith,
Booz, les yeux fermés, gisait sous la feuillée;
Or, la porte du ciel s'étant entrebaillée
Au-dessus de sa téte, un songe en descendit.

Et ce songe était tel, que Booz vit un chéne
Qui, sorti de son ventre, allait jusqu'au ciel bleu
Une race y montait comme une longue chaine;
Un roi chantait en bas, en haut mourait un Dieu.

Et Booz murmurait avec la voix de I'ame:
«Comment se pourrait-il que de moi ceci vint?
Le chiffre de mes ans a passé quatre-vingt,

Et je n'ai pas de fils, et je n'ai plus de femme.

«Voila longtemps que celle avec qui j'ai dormi
O Seigneur a quitté ma couche pour la votre;
Et nous sommes encor tout mélés l'un a l'autre,
Elle a demi vivante et moi mort a demi.

«Une race naitrait de moi! Comment le croire?
Comment se pourrait-il que j'eusse des enfants?

«Quand on est jeune, on a des matins triomphants,
Le jour sort de la nuit comme d'une victoire;

«Mais, vieux, on tremble ainsi qu'a I'hiver le bEaul.

Je suis veuf, je suis seul, et sur moi le soir ®mmb

Et je courbe, 6 mon Dieu ! mon ame vers la tombe,
Comme un boeuf ayant soif penche son front veas.be

Ainsi parlait Booz dans le réve et I'extase,
Tournant vers Dieu ses yeux par le sommeil noyés;
Le cedre ne sent pas une rose a sa base,

Et lui ne sentait pas une femme a ses pieds.
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Pendant qu'il sommeillait, Ruth, une Moabite,
S'était couchée aux pieds de Booz, le sein nu,
Espérant on ne sait quel rayon inconnu,
Quand viendrait du réveil la lumiére subite.

Booz ne savait point qu'une femme était 13,

Et Ruth ne savait point ce que Dieu voulait d'elle;
Un frais parfum sortait des touffes d'asphodele;
Les souffles de la nuit flottaient sur Galgala.

L'ombre était nuptiale, auguste et solennelle;

Les anges y volaient sans doute obscurément,
Car on voyait passer dans la nuit, par moment,
Quelque chose de bleu qui paraissait une aile.

La respiration de Booz qui dormait

Se mélait au bruit sourd des ruisseaux sur la neouss
On était dans le mois ou la nature est douce,

Les collines ayant des lys sur leur sommet.

Ruth songeait et Booz dormait; I'herbe était noire;
Les grelots des troupeaux palpitaient vaguement,
Une immense bonté tombait du firmament;
C'etait I'heure tranquille ou les lions vont boire.

Tout reposait dans Ur et dans Jerimadeth;
Les astres émaillaient le ciel profond et sombre;
Le croissant fin et clair parmi ces fleurs de l'oenb
Brillait a I'occident, et Ruth se demandait,

Immobile, ouvrant l'oeil a moitié sous ses voiles,
Quel dieu, quel moissonneur de I'éternel été,
Avait, en s'en allant, négligemment jeté

Cette faucille d'or dans le champ des étoiles.

L’Encyclopédie de L’Agora - 1998 - 2007, Antholegie La Poésie
http://agora.gc.ca/encyclopedie/anthologi#Poemes/Booz_endormi_par_Victor_Hugo
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