* CAPITULO 2 *

Um olhar sobre o movimento social global

“Um grama de ac¢éo vale uma tonelada de teoria”™

Friedrich Engels

A emergéncia de um movimento social global

O processo de globalizacdo hegemdnica, neoliberal, tal como vimos no capitulo
anterior, desencadeou uma serie de alteraces nas esferas da economia, da politica e da
cultura. O desenvolvimento da globalizagdo hegemodnica e a interagdo estabelecida com
sua interface contra-hegemonica trouxeram alteragdes para a dindmica da participagéo
politica, criando a possibilidade de se pensar tal participacdo dentro de uma dindmica

globalizada.

N&o seria demasiado ponderar, uma vez mais, que nosso foco de analise se concentra no
periodo inaugurado com o fim da bipolaridade e a emergéncia de “uma nova ordem
mundial” hegemonizada, majoritariamente, pela lideranca mundial do governo
estadunidense. J4 tivemos a oportunidade, em trabalho anterior, de fazer o exercicio de
tracar a trilha percorrida pelo emergente movimento social global a partir da década de
90. Nédo sera necessario repetir o mesmo esfor¢co, mas, ao menos, sublinhar os
elementos que consideramos essenciais para que hoje, uma década e meia apds o inicio
do movimento, nos aprofundemos nos estudos sobre a dindmica da participacdo politica
globalizada, a emergéncia de um embrido de sociedade civil global e os desafios

apresentados ao Estado-nacéo na atualidade.

! A participacéo politica na Era Global: o Férum Social Mundial. Monografia de graduacéo em Ciéncias
Sociais — UFMG, 2003.
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No capitulo anterior, enfrentamos alguns debates e assumimos algumas premissas de
trabalho. Tais premissas nos conduzirdo na tarefa de demonstrar que uma crescente
internacionaliza¢do dos foruns decisorios gerou uma demanda de participacao politica,
muitas vezes ndo satisfeita pela representacdo governamental, razdo pela qual
proliferaram nos ultimos anos o que aqui denominamos de “as dinamicas da
participacdo politica globalizada”, sem que o Estado-nagdo perdesse sua centralidade,
seja na conducdo de suas comunidades destino, seja como principal ator no “concerto

entre as nagdes”.

Podemos resumir as ja& mencionadas premissas da seguinte maneira: estamos vivendo
um processo de globalizagdo fruto da expansdo do capitalismo global, ou continuidade
do imperialismo, mas ndo sem significativas peculiaridades que Ihe conferem o status
de uma nova era?. Tal processo de globalizacéo tem seu p6lo hegeménico e sua contra-
face, contra-hegeménica. Enquanto a globalizagdo hegemdnica se funda nos principios
do neoliberalismo e da difusdo da democracia representativa liberal, a globalizacdo
contra-hegeménica difunde o ideério da radicalizacdo da democracia e do despertar da
participacdo politica através da acdo coordenada de movimentos sociais locais,
nacionais e globais. A criagdo de dinamicas globais de formulacdo de iniciativas e
consensos entre estes movimentos sociais de varias partes do planeta sugere a
emergéncia de um embrido de sociedade civil global. A emergéncia desta sociedade
civil, coordenada em nivel mundial, ndo se da em relacdo a um Estado-mundial ou
transnacional, mas em relacdo a uma governanca global hegeménica. Através de

aliancas firmadas entre Estados centrais do sistema, mega-corporacdes e agéncias

2 Ver capitulo 1 deste trabalho.
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multilaterais em detrimento de Estados periféricos e subordinados é feita a conducéo
deste pélo hegeménico. Consideramos, portanto, a centralidade do papel do Estado

nacional no entendimento dos mecanismos da globalizac&o contra-hegemaonica.

Nas paginas a seguir, estaremos delineando as caracteristicas do movimento social
global, que, conforme dissemos, consideramos ser uma das colunas de sustentacdo da
globalizacdo contra-hegemonica, com forte influéncia no debate e na consecucdo de
iniciativas no ambito da democracia e da participacdo politica. A articulacdo destes
movimentos tem o potencial de criar as condi¢des propicias para a emergéncia de uma

sociedade civil global e revelar sua capacidade contra-hegeménica.

A exploracéo das contradigdes internas presentes na dindmica do processo Forum Social
Mundial, que representa uma espécie de sintese dos movimentos da globalizacdo contra-
hegemonica, também sera objeto deste capitulo, ajudando a compreender a esséncia dos
movimentos que tentam hegemonizar a nascente sociedade civil global. Assim como,

para compreender melhor as caracteristicas do FSM e vislumbrar sua perspectiva futura.

Os novos movimentos sociais

Segundo Richard Falk®, os espacos democraticos disponiveis para resistir & globalizacéo
“vinda de cima” passaram a estar situados ndo somente no nivel local, mas também no
transnacional. Isto ficou bastante evidente a partir da década de 90. Os primeiros
indicios desta redefinigdo surgiram com as movimentacdes da sociedade civil em

eventos organizados por entidades internacionais. Assim foi durante as Conferéncias

® Globalizagéo Predatéria (1999).
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Tematicas organizadas pela ONU durante toda a década que findou o século XX, como
a Conferéncia sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento no Rio de Janeiro (1992), a
Conferéncia sobre Direitos Humanos de Viena (1993), a Conferéncia sobre Populagéo e
Desenvolvimento no Cairo (1994), a Conferéncia sobre Desenvolvimento Social em
Copenhagen (1995), a Conferéncia sobre Mulheres e Desenvolvimento em Beijing
(1995), a Conferéncia sobre Habitacdo e Desenvolvimento em Istambul (1996) e a

Conferéncia Mundial contra o Racismo em Durban (2001).

De forma simultdnea aos encontros e eventos paralelos as reunides da ONU, e ao
mesmo tempo impulsionados pelo seu sucesso, surgiram, através da coordenagdo de
uma série de movimentos de varias partes do mundo, atividades de propdsitos mais
concretos na tarefa de imprimir derrotas significativas ao campo hegemonico da
globalizagdo. Dois eventos especificos sdo considerados marcos da emergéncia dos
movimentos antiglobalizacdo no final do século XX. A ndo aprovacdo do Acordo
Multilateral de Investimentos (AMI), no &mbito da Organizagdo para a Cooperagdo e 0
Desenvolvimento Econdmico (OCDE), em 1998, e o fracasso da “Rodada do Milénio”

da OMC em Seattle (1999).

Segundo Emilio Taddei, os anos de 1997 e 1998, dariam a primeira vitoria ao nascente
movimento antiglobalizacdo neoliberal. Foi uma organizagéo transnacional, a “Global
Trade Watch™*, que deu o alerta para o aparecimento dos primeiros eshocos do Acordo
Multilateral de Investimentos (AMI) que, em segredo, vinha sendo negociado no

interior da OCDE, desde 1995. Com a divulgacdo desta negociacdo secreta sobre o que

*“Q Observatério de Comércio Global (Global Trade Watch/GTW) é uma divisdo da Public Citizen, uma
organizacdo ndo governamental (ONG) dos Estados Unidos com 250.000 membros em ambito nacional
concentrada na defesa do consumidor. O GTW promove a democracia através do questionamento
da globalizacdo neoliberal, utilizando o argumento que o modelo de globalizagdo atual ndo é inevitavel”.
Ver: http://www.citizen.org/trade/portugues/index.cfm.
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seria a “nova biblia” do capitalismo mundial, e caracterizado como um “Tratado
Internacional dos Direitos dos Investidores”, ou como o “Documento Constitucional da
Nova Ordem de hegemonia plena do capital transnacional” (TADDEI, 2001), comegava
a surgir uma primeira campanha transatlantica e internacional com répida divulgagédo

pela internet e envolvendo associagdes e ativistas, norte-americanos e europeus.

Uma coalizdo de mais de 600 ONGs e organizagfes sociais langou uma campanha de
denuncia e pressao contra o acordo, que culminou em abril de 1998, data marcada para
aprovacdo do acordo, na cidade de Paris. A Internet foi uma ferramenta fundamental
para a constituicdo deste movimento. Segundo Naughton, as instituicdes da sociedade
civil foram umas das primeiras a adotar a rede de comunicacdo digital e a usam de
forma exitosa e intensa para atingir seus objetivos, o que, segundo o autor, ndo
surpreende dada a estrutura libertéaria e descentralizada da rede. Manté-la aberta, livre,
permissiva e sem controle externo passou a fazer parte do elenco de bandeiras destes

movimentos que tanto dependem da rede (NAUGHTON, 2001).

Ativistas de mais de 30 paises pressionaram pela ndo assinatura do acordo e esta foi
adiada para o més de outubro, quando a OCDE decidiu publicamente suspender as
negociagdes, jogando todas as atenc¢des sobre a Rodada do Milénio de NegociacOes da
OMC, que ocorreria em seguida. Tal suspensdo ndo aconteceu sem nenhum tipo de
reacdo, em resposta o presidente da Cémara de Comércio Internacional, também
presidente da Nestlé, desabafou:

O surgimento de grupos de ativistas ameaca enfraquecer a ordem publica, as
instituicBes legais e o processo democratico. (...) E necessario estabelecer regras
para esclarecer a legitimidade destas organiza¢des ndo-governamentais ativistas,
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que se proclamam representantes dos interesses de amplos setores da sociedade

civil.?
Apos a derrota sobre 0 AMI, se deu inicio a iniciativa politica que ficou conhecida
mundialmente como “A Batalha de Seattle”. Desde o principio do ano de 1999,
comegaram oS preparativos para 0 encontro que se daria em novembro, na cidade norte-
americana de Seattle, a OMC realizaria a “Rodada do Milénio”, melhor entendida como
um encontro para articulacdes e negociagdes entre representantes governamentais com a
finalidade de estabelecer a regulamentacdo do livre comércio para um novo milénio.
Uma declaracdo de membros da sociedade civil, que se posicionavam contra um
“mercado global” circulou, basicamente pela internet, através da lista de discussoes:
Stop WTO Round (Pare a Rodada da OMC) e foi impulsionada por um grande namero
de organizac@es sociais, mais de 1500 entidades de cerca de 89 paises aderiram & carta
(TADDEI, 2001). Os preparativos incluiram, inclusive, treinamentos em técnicas de
“protesto ndo violento” organizados pelo coletivo Direct Action Network (Rede de
Acdo Direta)®. Encenacdes e apresentaces festivas também deram um tom irreverente
ao protesto, que foi antecedido, a partir de 26 de novembro, por uma série de
seminarios, reunides, coldéquios e encontros, entre ativistas, associagdes e redes em sua
maioria da Europa, Austrélia, India, EUA, Canada e com pouquissima freqiiéncia da

Africa, Asia e América Latina.

® Citagdo encontrada no texto De Seattle a Porto Alegre — Passado, presente e futuro do movimento
antimundializac¢éo neoliberal. (TADDEI, 2001).

® A Direct Action Network (DAN) é “uma coligacdo de grupos ambientalistas, de defesa dos direitos
humanos, de teatro de rua, de justica social, comprometidos com a acdo direta ndo violenta e politicas
radicais e visiondrias.” Durante os preparativos de Seattle coordenou workshops de nédo-violéncia, de
solidariedade nas prisdes, bloqueios, construcdo de bonecos, envio de mensagens para a midia, primeiros
socorros e outros. Contrapde-se a uma outra tendéncia existente nos movimentos antiglobalizacao
expressada pelos “Black Block” favoraveis a destruicdo de propriedades privadas durante os protestos.
Para maiores informacdes acessar: http://www.geocities.com/projetoperiferia/seattlel.htm.
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A batalha propriamente dita se iniciou no dia 30, em que um gigante protesto tomou as
ruas da cidade, bloqueando a entrada de hotéis e, sobretudo, do Centro de Convengdes,
onde se realizaria a abertura oficial do evento. A policia reagiu de forma violenta e
ficaram famosas as imagens dos manifestantes disfarcados de tartarugas verdes
correndo pela cidade. A batalha se prolongou por toda noite e a tentativa de abertura

fracassada ja anunciava o que ainda estava por vir.

As diferencas se exaltaram também no interior da Clpula quando representantes de
paises do “Terceiro Mundo” levantaram a voz perante os critérios de negociacdo
impostos pelos paises industrializados. Encontramos no relato de Walden Bello (2001) a
seguinte citacdo da representante comercial dos EUA, Charlene Barshefsky,

0 processo (...) era um tanto excludente. Todas as reunides foram realizadas
entre 20 e 30 paises chaves (...). E isto significou que 100 paises nunca entraram
na sala (...). Isto levou a um sentimento extraordinariamente ruim de que eles
estavam isolados do processo e que os resultados (...) foram ditados pelos 25 ou
30 paises privilegiados que, de fato, estavam dentro da sala.’
Além disso, Washington se indispds com a Unido Européia que queria debater temas
como meio ambiente, investimentos, politicas de concorréncia, etc. No dia 04 de

novembro, foi anunciado, por amplos meios da imprensa mundial, o fracasso das

negociagoes.

Seattle foi um marco na histéria dos movimentos sociais, primeiro por ter se dado no
centro do Império Norte-Americano, colocando lado a lado antigos adversérios da luta
social norte-americana, como sindicalistas e ambientalistas. Mas, principalmente por
colocar em xeque algumas certezas das elites dominantes, dentre elas a de que o0s Unicos

inimigos a serem enfrentados seriam os terroristas e os fundamentalistas nacionalistas e

" Rodada de Imprensa: Seattle-Washington, 1999.
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religiosos. Segundo Emir Sader, “os rebeldes da mundializacdo recuperam em Seattle a
dimens&o internacional da luta atual e abrem caminho para a consolidagdo de um novo
projeto hegemonico”. As movimentagdes mundiais em torno da aprovagdo do AMI ou
da rodada de negociagdes da OMC demonstram, de um lado, a tentativa de consolidagéo
de uma espécie de governanga global formada por Estados dominantes e agéncias
multilaterais e do outro uma sociedade civil global que descobre seu potencial e da
materialidade para agdes mundiais de expressdo de seu pensamento e pressdo sobre a

elite dominante vigente (SADER, 2001).

Esta tensdo revela como a dindmica globalizacdo hegemdnica x globalizagdo contra-
hegemdnica se expressa nos encontros globais que tem se tornado palco do conflito de
interesses das duas tendéncias. Percebemos que mesmo dentro dos encontros oficiais,
com a contraposicao paises hegemdnicos e paises subordinados, é possivel apreender o
conflito. Do lado de fora a expressdo majoritaria € dos movimentos sociais de vérias
matizes e varias partes do mundo que convergem em torno de temas considerados

centrais e tentam difundi-los como valores contra-hegemonicos.

Além dos encontros paralelos as reunifes da ONU, das batalhas contra o AMI e a OMC,
podemos citar outros eventos importantes que contribuiram para a consolidagdo de um
bloco contra-hegemdnico de participacdo politica dentro da globalizacdo e antecederam

o0 surgimento do Forum Social Mundial, como veremos a seguir na Tabela 1.
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resist &ncia

Cnda de greses Europa Grandes rranifestacies ot 0 1995
deserrprego emmtodo o rndo,
egpecialtnent e na Franca

[ Encontro La Realidad Iniciatiwa da EZLM (Fxercito 1994

Intercontitental pela Chiapas Zapatista deLibettacio

Hurraridade e contra o IWlészico Macionaly. Presenca de trais de

Meoliberalistno 40 paises

IWarcha Ewropéia cottra o | Europa Fartitido de varias cidades 1997

deserrprega européias cultnita etn Amsterdd
cotn cerca de 50 il
trati festantes

murgimento da Aliatica Belo Hotzonte | Por ocasido da III Cupula 1997

mocial Cordinertal — Iiras Gerais mindical paralela 4 Cipula

corjurto de organizacies | Brasil Ivlird sterial da Area de Liwre

siidicais e sociais detoda Cornércio da Atnérica.

a Arnfrica

Encontro Intercontitiental | Barcelona Dd inicio 4 catrpanta: Acla 1997

pela Hurratidade e contra | Espanta Global dosPowas

o Meoliberalistmo

Criagdo da Coalizio Warias partes Ddaindcdoa canpanta pelo 15397

Juhilas 2000. do mundo cancelamento da divida extema

catdlico dos paises dependertes

[ Conferéncia Mundial de | Genebra — Propde estabelecer utra 1995

Ao Glotal dos Povos Sudca coorderacio e cotmuticacio
erfreas resisténcias contra o
mercado global

Ciopula dosPowos das dantiago - Faralela 3 IT Cipula Presidencial 1993

Armnfricas Chile das Américas que tewe cormo
principal debatea criacio da
ALCA

[Diade Acfo Glokal dos | Birminghan — | Por ocasido do [[Encontro Anval 1995

Fovos Inglatemra do 8 e do I Encortro
rrinisterial da ORIC. Sda
realizada s atividades em varias
pattes do rondo

surgimento da ATTAC Pariz—Franca | Por inicdativa, entre outros, do La 1998
Monde Diplowcticue

“Outro Davod” Zurich - Suica | Em ooposigio & reunddo do Faam 1999
Econdmico Wundial em Dawos

Il Ima de Agao Global dos | WVanas partes Protestos e mamfestacies em 1500

Fovos do rmdo varios paises trajortatiamente
ELMOPELS.

Encontro intertacional Pariz—Franga | Porinicativa da ATTAC, 1994

m mando possivel” Corrité pela Arnlacio da Divida
e Fanun Mundial de Alternativas

II Conferéncia Mundial de | Banglore — Da prosseguitnento a 1999

Acfo Glotal India coorderacio de carmpantas de

Tabela1®

& Montada com base em dados do livro Resisténcias Mundiais — De Seattle a Porto Alegre (2001) e

pesquisa na internet.
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Ter a dimensdo precisa da ocorréncia destes eventos nos ajudard a delinear o que
estamos entendendo como o extrato da dindmica estabelecida entre a
internacionalizacdo dos foruns decisorios e a proliferacdo de espagos e formas de
participacdo politica global. Um estudo realizado por Mario Pianta (2001) aponta alguns
dados importantes que reforcam nossa perspectiva. Segundo Pianta, as principais
caracteristicas das reunides e encontros da “governanca global” tém sido: a) definigdo
dos temas de maior relevancia supranacional, por exemplo a ECO 92, que estabeleceu o
meio ambiente como assunto de prioridade mundial; b) estabelecimento de regras para
politicas nacionais em areas de relevancia internacional como seguranga, comércio,
meio ambiente e novas tecnologias, por exemplo a Conferéncia da OMC de Singapura
(1998), que definiu regras para um novo sistema de livre comeércio; ¢) definicdo de
direcionamento a politicas adotadas em nivel nacional, como por exemplo o FMI tem
orientado a adogdo de privatizages de empresas estatais e reducdo de gastos publicos;
d) capacidade de “enforcement” ou “capacidade de fazer cumprir”, principalmente
sobre os paises menos poderosos e mais dependentes, por exemplo os embargos

econdmicos ou agdes militares contra Cuba e Iraque (PIANTA, 2001).

Ainda segundo Pianta, os participantes oficiais destas conferéncias sdo profissionais
diplométicos e representantes oficiais de governos. Sendo que, na maioria das reunides
de “clpula”, com exce¢do de algumas da ONU, se reflete um forte desequilibrio entre
os Estados, restando, na maioria das vezes, aos Estados Unidos e aos paises mais ricos o
dominio sobre varios processos decisorios, o que revela ndo somente um problema de
forma, mas de estabelecimento de temas prioritarios a serem tratados mundialmente.
Em contraposic¢do, tém surgido atores determinantes, através dos movimentos sociais e

redes de organizacgdes, em sua maioria, centrados em torno de temas tais como a paz,
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direitos humanos, solidariedade, desenvolvimento, meio ambientes e mulheres, que
desenvolvem uma capacidade de pautar problemas de ordem global, criar redes de
informacdo, encontrar solugdes locais autopromovidas e passam a interagir de uma

forma nova em espacos de poder supranacionais (PIANTA, 2001).

S&o estas organizacGes que criaram as chamadas “reunides paralelas” e as “contra-
cupulas”, com o objetivo de confrontar as conferéncias dos Estados e organizagdes
intergovernamentais, tal como visto na Tabela 1. Seu papel tem sido o de configurar
eventos desafiadores da legitimidade destas conferéncias, confrontar delegacOes
oficiais, dar visibilidade a sociedade civil global emergente, resistir as politicas
neoliberais e propor solucdes alternativas aos problemas globais. Mario Pianta define
estes encontros como: a) sdo organizados por grupos nacionais e internacionais, de
forma independente de Estados e empresas; b) coincidem com encontros oficiais de
governos e instituicdes internacionais; c) tratam dos mesmos assuntos dos encontros
oficiais, com uma perspectiva critica as politicas dos governos e empresarios; d)
utilizam os recursos da informacdo e analise publica, através de mobilizacdo politica,
protestos e propostas de alternativas; e) acontecem com ou sem um contato formal com

0s encontros oficiais (PIANTA, 2001).

O estudo realizado por Pianta, que tomou 61 eventos paralelos as conferéncias oficiais,
revelou mais alguns dados importantes para este trabalho, dos quais destacamos o
aumento em 40% de eventos paralelos desde a década de 80 até o ano de 2001, sendo
que destes, 30% surgem depois dos eventos de Seattle. Destes encontros, 76%
acontecem na Europa (53%) e América do Norte (23%). A distribuicdo por tipos de

encontros se dad com 27% de atividades em Conferéncias da ONU, 20% em Cupulas do
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G7/G8, 16% em encontros do FMI/BM/OMC, 11% em encontros regionais como os da
UE e os da OEA e 26% em outras atividades. As organizag0es promotoras dos eventos
sd0, em sua maioria, nacionais (grande parte do pais-sede do evento), seguidas de
organizagdes internacionais e locais, sindicatos de trabalhadores e autoridades locais. Os
principais campos de atividades e concentracdo destas organizacOes estdo, de forma
decrescente, relacionados com: desenvolvimento, economia, meio ambiente, direitos
humanos, trabalho e emprego, democracia, paz e resolugdo de conflitos, género,
assisténcia humanitaria, estudantes e juventude, imigrantes e refugiados, religido,

homossexualismo e outros (PIANTA, 2001).

E interessante notar, no estudo de Pianta, o dado de que as organizagbes promotoras dos
eventos antiglobalizacdo s8o em sua maioria nacionais, geralmente do pais-sede da
atividade em curso. Isto indica que os espagos nacionais continuam sendo 0s cenarios
concretos da disputa pela hegemonia, mas a analise da correlagcdo de forcas passa,
obrigatoriamente, por uma percepcdo da dindmica transnacional porque, com o0s
encontros entre governanca global e ativistas antiglobalizacdo, em determinados

momentos uma nagédo se transforma em arena do jogo global.

Segundo Emir Sader, a anélise da correlacdo de forcas entre o campo hegemdnico e o
contra-hegeménico ganha novas referéncias, pois nos dias de hoje ndo ser4 somente
através dos critérios tradicionais como representacdo nos parlamentos nacionais, forca
dos sindicatos, forca dos partidos, nimero de greves e etc. que se podera obter um mapa
real da forca de cada campo. Com a consolidagdo das instancias supranacionais de
poder dirigidas pela elite mundial, a difusdo dos meios de comunicacdo de forma

globalizada e, conseqlientemente, uma maior facilidade de geracédo de consensos
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mundiais passa a ser necessario medir como se da, também de forma global, o processo
de resisténcia a essa dinamica e a construcdo de alternativas, mas ndo como uma
somatoria de realidades nacionais (SADER, 2001). Vejamos como o Férum Social

Mundial representa uma espécie de sintese desse processo.

O Férum Social Mundial

O primeiro evento do Férum Social Mundial ocorreu entre os dias 25 e 30 de janeiro de
2001, na cidade de Porto Alegre, mas 0 seu processo tem inicio nos anos anteriores e de
forma muito mais sistémica do que factual, como veremos. O debate sobre sua origem e
“paternidade”, que € uma polémica aparentemente caprichosa, tem muito a nos dizer

sobre as tendéncias que disputam, em seu interior, a sua condugéo.

No livro O desafio do Forum Social Mundial, de Francisco Whitaker (2005), é feito um
relato de como se deu a criagdo do Forum Social Mundial, idealizada por ele proprio, o
autor, membro da Comisséo Brasileira Justica e Paz, e Oded Grajew, ex-presidente da
Fundacdo ABRINQ (Associacdo Brasileira dos Fabricantes de Brinquedos), membro do
Instituto Ethos e do CIVES (Associacdo Brasileira de Empresarios pela Cidadania).
Segundo Grajew, no prefacio do livro, seu mérito ndo foi o de “ter tido a idéia”, em
fevereiro de 2000, de criar o Férum Social Mundial, mas de dar oportunidade de que “as
ideias aparegcam”. Foi assim, entdo, que “apareceu” a idéia de que, se existe o Forum
Econdmico Mundial, deveria existir também o Férum Social Mundial para que cada
pessoa pudesse e devesse optar entre as duas visdes de mundo expressas por esses
encontros. Isto é, uma sociedade em que as pessoas sdo instrumentos dos interesses

econdmicos, sdo apenas produtoras e consumidoras, € uma sociedade em que a
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economia é um instrumento para promover o bem estar de todos e em que as pessoas
sdo, acima de tudo, cidadds. O surgimento do FSM demonstraria, portanto, que as
escolhas entre

o0 “velho” e o “novo” mundo ndo sdo apenas entre o neoliberalismo e o
socialismo, entre democracia e ditadura, entre guerra e paz, mas também, no
nosso universo pessoal e politico mais préximo, entre solidariedade e
competicéo, lealdade e traico, respeito e descaso®.

Foi com essa idéia na cabega que, Francisco Whitaker e Oded Grajew, em Paris,
procuraram Bernard Cassen - diretor do jornal Le Monde Diplomatique e presidente da
ATTAC - para saber se podiam contar com a adesdo das redes implicadas na
organizacdo dos eventos antiglobalizagdo, como o de Seattle, para materializar um
Forum Anti-Davos. A idéia era realizar o encontro na Franga, ao que Cassen reagiu
insistindo que fosse na cidade de Porto Alegre no Brasil. Aqui esta instalada a polémica
caprichosa a que nos referimos. No seu livro Tudo comegou em Porto Alegre, Bernard
Cassen (2003) faz também um relato sobre essa primeira reunido que teria dado origem

ao FSM.

Mas, segundo Whitaker e Grajew, “ele parece assumir toda a autoria da idéia do
Forum”. Cassen faz um relato de que, na verdade, foi ele que teve a idéia de que o
Forum fosse “Social”, organizado na periferia do capitalismo, em uma cidade como
Porto Alegre, administrada por um partido de esquerda como o PT, aliando a forca da
sociedade civil com a de governos comprometidos com o ideario antineoliberal. Enfim,
ndo importa a polémica instalada sobre qual foi a mente iluminada que gerou a idéia do
Forum e quem inventou qual aspecto do Forum (local, caracteristicas, participantes),
mas 0 quanto a existéncia desta polémica nos ajuda a observar as tensdes presentes no

FSM, desde a sua origem, e que sdo, portanto, constitutivas do seu edificio.

° Oded Grajew no prefacio ao livro O desafio do Férum Social Mundial (WHITAKER, 2005).
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A primeira tensdo, entdo, serd a existente entre 0s que pensam que 0 FSM tem
paternidade, local de nascimento e consanguinidade, e aqueles que defendem uma
paternidade coletiva, jd delineada ao longo dos acontecimentos que emergiram na
segunda metade da década de 90*, que criou as condicOes objetivas para que o encontro
nascesse como um dos grandes inventos politicos do inicio do século. Esta tensdo se
multiplicara ao longo desses cinco anos de histéria do Forum Social Mundial revelando
duas tendéncias claramente distintas que disputam a hegemonia no interior do Forum e
que representa também, na nossa opinido, um enfrentamento existente dentro do bloco
contra-hegemdnico que disputa com o hegemdnico a influéncia sobre a emergente
sociedade civil global. Discutir estas tensées nos ajuda a ter uma concepgdo mais
realista e menos idealizada da sociedade civil, assim como de suas potencialidades e

limites na atualidade.

Antes de entrarmos no debate das tensdes propriamente ditas, talvez fosse necessario
discorrer um pouco sobre as caracteristicas centrais do FSM. Nao o faremos em detalhe
dado que este levantamento ja foi por nés realizado em trabalho anterior'! e o terceiro
capitulo se dedica a analise das caracteristicas dos eventos, especialmente das duas
ultimas edigdes. Segundo Whitaker, o FSM rapidamente se tornou a principal iniciativa
politica dos ultimos tempos. Seu sucesso estaria na oportunidade de sua proposta:
iniciar uma fase “propositiva” de luta. Aliado a esta nova proposta, estaria também o
fato do encontro permitir a experimentacdo de uma prética politica coerente com o tipo

de sociedade, igualitaria e democratica, que se pretende construir como alternativa ao

19'\/er Tabela 1 neste Capitulo.
1A participacdo politica na Era Global: o Férum Social Mundial. Monografia de graduagdo em
Ciéncias Sociais — UFMG, 2003.
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modelo de socializagdo humana, baseada nas relagbes de mercado, difundida pela
globalizacéo neoliberal. Ainda segundo o autor, o FSM se baseia na “horizontalizagéo”
das estruturas, agora em forma de rede, no “desbloqueio” da acdo politica e no resgate
da utopia como fonte do entusiasmo. Para o seu éxito, no entanto, é necessario, em face
de uma dominacéo planetaria,

(...) que sua proposta se espalhe pela superficie do planeta e se enraize
localmente em todos os lugares com a urgéncia exigida pelos riscos que a
humanidade corre. E preciso que em todos os paises a agdo politica seja
desbloqueada e ganhe, o mais rapidamente possivel, uma eficacia realmente
transformadora. SO assim poderemos estancar a violéncia das tendéncias
militarizantes e do terrorismo que pretende combater a dominacéo e assegurar a
continuidade da vida na terra (WHITAKER, 2005).
Seguindo o raciocinio do autor, 0 FSM estaria cumprindo uma série de fungdes que
somente ele, dado seu modo de organizagdo, poderia cumprir. Em primeiro lugar,
estaria abrindo espaco para o surgimento ou a consolidagdo de um novo ator politico: a
sociedade civil, em cada pais e em nivel planetario; e estaria indicando, pelo proprio
modo de organizar e realizar os foruns, o caminho para o fortalecimento da sociedade
civil: o estabelecimento de relagdes horizontais entre as organizagdes que dela
participam, numa préatica de reconhecimento e aprendizado mutuo, cooperagdo e
articulacdo, em vez de competicdo e disputa por hegemonia. Em segundo lugar, estaria
revelando que, para mudar o mundo, s&o necessarias acdes politicas diversificadas, mais
além da simples contestacdo e resisténcia e da propria tomada do poder. Essas agdes
devem se desenvolver também e especialmente de dentro para fora e de baixo para cima

das sociedades com a participacéo e a criatividade de todos os seus membros, a partir de

suas necessidades concretas.

O autor considera que essas mudancas ja estariam em curso, sem a necessidade de

esperar por modelos completos e ideais de sociedade propostos ou impostos de cima
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para baixo. Em terceiro lugar, ele estaria abrindo espaco para o aprendizado de uma
acdo politica que respeita a diversidade e o pluralismo, que ndo luta pelo poder como
poder, mas por seu exercicio como servigo, na certeza de que os meios usados moldam
os fins alcangados. O FSM ensina, segundo Whitaker, que um mundo novo ndo pode ser
construido com as praticas do mundo velho que se quer superar e que, portanto, passa a

ser necessario construir uma nova cultura politica (WHITAKER, 2005).

Deste modo, o FSM cumpriria, na luta pela mudanca, um papel unicamente
intermediario e a aceitacdo desse carater intermediario e instrumental do Forum seria
condicdo essencial para que sua continuidade possa ser assegurada. O autor apresenta
no livro as condi¢bes que cré sejam necessarias para que, por intermédio do FSM,
surjam, livre e democraticamente, 0 maior nimero possivel de propostas e iniciativas
que possam ajudar a construir o outro mundo possivel. Pois, segundo ele, ainda estariam
vivas nas cabecas e nos coragfes das pessoas as praticas politicas até agora utilizadas
nas lutas desenvolvidas ao longo do século passado para a superacdo da dominacdo do
capital. Essas seriam “praticas velhas”, superadas, que ndo cabem no projeto dos

construtores do “outro mundo” da atualidade (WHITAKER, 2005).

Os parégrafos anteriores expressam a concepcdo de Forum Social Mundial de um de
seus fundadores e que integra, na nossa opinido, a tendéncia dos “horizontalistas” na
disputa interna pela conducdo do Forum, como veremos mais adiante. De forma, a
nosso ver, mais realista e menos utdpica, podemos conceber o FSM como o resultado de
um actumulo de forcas do campo contra-hegeménico através da iniciativa politica de
enfrentar a globalizacdo hegemdnica no discurso ideoldgico, da préatica politica

alternativa e da realizagdo dos diversos encontros antiglobalizagdo como dispostos na
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Tabela 1. Apds sua primeira convocatdria oficial, lancada em junho de 2000, durante a
“Cupula Social Alternativa” paralela a “Capula Social” das Nag¢bes Unidas, em
Genebra, surge o encontro Anti-Davos, ou seja, 0 “anti-Férum Econémico Mundial”,
que acontece todos os anos em Davos na Suica, reunindo grandes chefes das financas e
da inddstria mundial hd mais de trinta anos. Outros encontros paralelos a Davos ja
vinham ocorrendo ao longo dos dltimos anos da década de 90, como vimos
anteriormente, mas este, que foi chamado de Forum Social Mundial, ganhou uma

dimensao superior por reunir as caracteristicas que veremos a seguir.

Segundo Emilio Taddei,

A "primavera” de Porto Alegre se alimentou e deu conta tanto do movimento
internacional antineoliberal, (...) como também do crescimento do protesto
social na América Latina; e também, o espirito da esquerda social e politica
brasileira e, neste Gltimo caso, em especial da gestdo municipal e estadual do PT
galcho. Estes trés fios se juntaram para tornar possivel o Forum (TADDEI,
2001).

O FSM foi concebido, portanto, como uma tentativa de expresséo e articulagdo de todas
as lutas em curso na escala mundial. A cidade escolhida para ser a sua sede foi Porto
Alegre, capital do Rio Grande do Sul, no Brasil, que havia se consolidado
mundialmente como modelo de gestdo democratica e popular. Através da difusdo das
caracteristicas do Orgamento Participativo™, a cidade se transformou em simbolo da
possibilidade de buscar e realizar inovagdes democraticas participativas, dentro dos
marcos da hegemonia da democracia representativa liberal, através do exercicio de

politicas publicas com a participacdo da sociedade civil e de partidos politicos.

12 Orcamento Participativo é o nome que se dé a politica pablica implementada por algumas prefeituras
no Brasil, que tem como finalidade destinar um montante dos recursos publicos para que a propria
populacgdo, através de assembléias, decida sobre a sua utilizacao.
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Outro autor que busca compreender de forma mais sistémica o fendmeno do FSM ¢é
Boaventura Santos, para quem

(...) o FSM é um fendmeno social e politico novo. O fato de ter antecedentes
nao diminui a sua novidade, antes pelo contrario. O FSM ndo é um evento. Nem
é uma mera sucessdo de eventos, embora procure dramatizar as reunides
formais que promove (SANTOS, 2005).

A novidade politica do FSM, para Santos, é ndo estar estruturado de acordo com
qualquer dos modelos de organizacdo politica moderna, seja ele o do centralismo
democrético, o da democracia representativa ou 0 da democracia participativa. Ninguém
0 representa ou esta autorizado a falar e, muito menos, a tomar decisdes em seu nome,
ainda que ele seja concebido como um Férum que facilita as decisfes dos movimentos e
das organizagdes que nele participam. O que é novo no FSM € o fato de ser inclusivo,
no que diz respeito quer a sua escala, quer a sua tematica. O que é novo é o todo que ele
constitui, ndo as partes que o compdem. O FSM ¢é global na forma como acolhe os
movimentos locais, nacionais e globais, e no fato de ser intertematico e até trans-

temético (SANTOS, 2005).

O problema de estudar estes novos movimentos sociais, aponta o sociélogo, é que, a fim
de fazer uma interpretacdo justa, nos precisamos de uma nova teoria social e de novos
conceitos analiticos. O risco da sub-teorizacdo e desvalorizacdo é grande. O autor vai
mais longe afirmando que o FSM desafia ndo sé as teorias politicas dominantes, mas as
varias disciplinas das Ciéncias Sociais convencionais ou ainda a idéia de que o
conhecimento cientifico € o Unico produtor de racionalidade politica e social.
Entendemos que o autor esta se referindo, principalmente, ao arcabougo tedrico e
cientifico formulado no “norte” e que, muitas vezes, ndo se aplica de forma mecanica as
distintas realidades dos paises do sul. Em seu livro Forum Social Mundial: Manual de

uso, Santos busca abordar o FSM como uma utopia critica, epistemologia do sul e
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politica cosmopolita emergente, tentando romper as barreiras teéricas ao estudo desta

nova realidade (SANTOS, 2005).

As tensOes presentes no processo Forum Social Mundial

Escolhemos como foco prioritario de nossa analise, nesse desafio de decifrar a estrutura
do FSM e seu carater de “novidade politica” reveladora do potencial de uma sociedade
civil global, algumas tensBGes presentes no seu processo e que se materializam através
das seguintes polémicas: a) o FOorum é “espaco” ou € “movimento”? b) partidos
politicos devem ou ndo participar oficialmente do FOrum? ¢) o Forum realmente é

mundial?

Escolhemos essas trés questdes que consideramos mais relevantes no debate em torno
do FSM e do seu papel no contexto da contra-hegemonia, mas outras polémicas
existem, como, a ja@ mencionada, sobre o surgimento da “idéia original” do Férum ou a
que versa sobre a sua sustentabilidade ao longo do tempo, ambas estdo inter-
relacionadas com as polémicas escolhidas como centrais. Ao nos aprofundarmos no
debate sobre estas polémicas esperamos poder encontrar referéncias mais solidas das
caracteristicas da globalizacdo contra-hegeménica. J& sabemos que ela constitui um
campo de tensionamento e contradi¢Ges, a propria existéncia das polémicas aponta para
iss0, agora queremos compreender se € com a consolidacdo de um FOrum como espaco
ou como movimento que o potencial contra-hegeménico desse campo se consolidara. Se
a presenca ou a auséncia dos partidos politicos no Forum influenciaré na sua capacidade

mobilizadora e formuladora de contra-hegemonia. Se a representacdo internacional do
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Forum expressa a real mundializacdo do movimento social global e do embrido de

sociedade civil global que conduz a globalizagdo contra-hegemdnica.

Em torno das polémicas, duas tendéncias principais se posicionam buscando
hegemonizar a condugdo do processo. Denominemos arbitrariamente a primeira de
“horizontalista” e a segunda de “movimentista”, apenas para efeito didatico de
entendimento. A primeira tendéncia, horizontalista, se proclama inventora do FSM e
representante de uma “nova geracdo politica”, livre dos vicios dos movimentos e
organizagdes sociais e populares que despontaram no século XX - sob a influéncia do
movimento comunista internacional - e autora de uma nova cultura politica. Como
principais representantes desse campo estéo as ja citadas organizacgdes brasileiras CBJP
e CIVES, e seus pares no plano internacional que sé&o, entre outros, setores da ATTAC,
Oxfam Internacional, Public Citizen e vérias redes e organizacbes formadas
majoritariamente por ONG’s, e com forte vinculo com o empresariado e o terceiro setor
em geral. A linha de pensamento defendida pelos horizontalistas, balizada na idéia do
FSM como espac¢o horizontal, sem participacdo de partidos e governos e ja amplamente
mundializado, tem assumido uma posi¢do hegemdnica na conducgéo dos encontros e do
processo desde o seu principio. O trunfo da “idéia original”, ndo raramente, é sacado
das mangas no enfrentamento com a outra tendéncia que tem ameacgado sobremaneira

esta lideranca.

Portanto, na contramdo dos horizontalistas, estd o campo dos que denominamos
previamente de “movimentistas”. Sua composi¢do ndo é nada homogénea e abriga todos
aqueles, inclusive “horizontalistas”, que apostam em uma maior realizacdo da

capacidade propositiva e de resisténcia ao neoliberalismo engendrada pelo Forum.
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Como expressdo maior desse campo esta a Rede Mundial dos Movimentos Sociais - que
surgiu no I FSM de uma iniciativa da CUT e do MST (e, por extensdo, da Via
Campesina), e de diversos grupos com um papel protagonista na luta mundial contra a
globalizacdo, como a CLACSO, alguns comités da ATTAC, a Confederacéo
Camponesa da Franca, a Marcha Mundial das Mulheres, as marchas européias de
desempregados, o Jubileu sul, a Alianga Social Continental, a OCLAE, a campanha “50
Years is Enough!”, a Focus On The Global South — que, desde o primeiro Férum em
2001, potencializa os encontros do FSM discutindo e aprovando documentos em torno

de um calendario de lutas, subscrito por centenas de entidades.

O “enfrentamento” das duas tendéncias se da nos espacos decisorios do Forum,
destinados principalmente a organizacdo prévia do evento. A formacdo destes espacos
decisérios se deu com o desenvolvimento inicial do FSM. Apos a convocagdo do Férum
lancada em Genebra (2000), a partir das reunides entre ATTAC, Le Monde
Diplomatique, integrantes do Partido dos Trabalhadores (PT) do Brasil, e outras
entidades brasileiras, se constituiu a secretaria internacional do FSM, composta pelas
seguintes entidades: Associacdo Brasileira de Empresérios pela Cidadania (CIVES);
Associagdo Brasileira de ONG’s (ABONG); ATTAC-Brasil; Instituto Brasileiro de
Andlises Sociais e Econdmicas (IBASE): Central Unica dos Trabalhadores — CUT;
Comissdo Brasileira de Justica e Paz (CNBB - Igreja Catolica); Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem-Terra (MST) e Rede Social de Justica e Direitos Humanos.
Esta secretaria permanece intacta até hoje. Mesmo com o fato de apds o Forum de
Mumbai o comité organizador indiano também tenha ganhado status de secretaria

internacional, a sede oficial do FSM segue sendo coordenada pela secretaria sediada no
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Brasil e todos os processos de captagcdo financeira e estruturacdo das reunides do

Conselho Internacional passam pela secretaria internacional “brasileira”.

Durante 0 ano de 2001 o F&orum Social Mundial se consolidou mais ainda
“institucionalmente”, foi criado um Conselho Internacional (Cl), do qual fazem parte,
entre outros, a ATTAC; a Focus on the Global South; a CLACSO (Conselho Latino-
americano de Ciéncias Sociais); o Férum Mundial de Alternativas; a OCLAE
(Organizacao Continental Latino-americana de Estudantes); a Via Campesina; a Marcha
Mundial de Mulheres; a rede 50 years is enough; o Jubileu Sul (Igreja Catdlica); o
Forum Social de Génova; o CADTM (Comité de Anulacdo da Divida do Terceiro
Mundo); as centrais sindicais CIOLS e CMT, e outras, completando cerca de 150
organizacdes (Anexo |). E importante ressaltar que mesmo com a criagdo do Cl e sua
posterior ampliacéo, ndo se alterou a composi¢do da Secretaria Internacional, de oito
entidades brasileiras, acima descrita. A composi¢do do CI continua a mesma até os dias
de hoje, com rarissimas inclusdes, existe uma fila imensa de entidades e organizagdes
candidatas a ingressarem no conselho. Além do Conselho Internacional, o FSM adotou

uma “Carta de Principios” (Anexo II) que passou a reger as atividades do Forum.

Espago ou movimento?

Expressando as linhas mestras do pensamento horizontalista, encontramos, o ja citado
livro, O desafio do Férum Social Mundial — um modo de ver, de Francisco Whitaker
(2005). Em passagem bastante marcante, o autor, ao tentar demarcar com 0 campo
marxista, chega a reconhecer ser desrespeitoso nomear como “praticas do mundo velho”

aquelas que levaram muitas pessoas a dedicarem suas vidas, com sacrificio pessoal
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inclusive, para refletir e agir na tentativa de destruir o monstro capitalista, mas insiste na
definicdo. Fazendo clara alusdo ao comunismo e as praticas dos partidos
revolucionarios, o autor compara as tais “velhas praticas” a um polvo que esta embaixo

da mesa das novas propostas em curso, sempre ameagando virar a mesa.

Dai, ja é possivel extrair o pensamento desse campo a respeito da primeira polémica
enunciada. Um dos bracos desse polvo, que ameaca virar a mesa das novas préticas
politicas, € a tentativa de transformar o Férum em movimento, segundo Whitaker. Para
0 autor, ao transformar o Férum em movimento se estara jogando fora um poderoso
instrumento de luta que “fomos capazes de criar a partir da mais preciosa descoberta
politica dos Gltimos tempos: a forca da articulagdo horizontal livre que explica tanto o
sucesso de Porto Alegre, como o de Seattle e 0 das manifestagdes de 15 de fevereiro
contra a guerra”. Deste modo, 0 FSM é um espaco e 0s espacos ndo tem lideres. Ele é s6
um lugar, fundamentalmente horizontal, como uma praga sem dono. A prépria Carta de
Principios®® do Férum expressa bem essa contraposicdo ao estabelecimento de qualquer
tipo de direcdo ou lideranga dentro dele: ninguem pode falar em nome do Férum, ndo
caberia falar em nome de um espago, nem de seus participantes. Todos conservam seu
direito de se exprimir e de atuar durante e posteriormente ao Férum, segundo suas
convicgOes, assumindo ou ndo posicdes e propostas que tenham apresentado ou sido
apresentadas por outros participantes, mas nunca em nome do Férum e do conjunto de

seus participantes (WHITAKER, 2005).

A énfase dos horizontalistas em demarcar que o FOrum € um espaco e ndo um

movimento se da principalmente como reacdo a forca das assembléias e das declaracdes

3 Ver Carta de Principios do FSM no Anexo 1 deste trabalho.


!$w'������S�'Q��L��}�]

aprovadas pela Rede Mundial dos Movimentos Sociais no interior do FSM. As
resolucbes aprovadas em suas assembléias tém sido tdo expressivas e contundentes que,
ndo raras vezes, suas decisdes sdo divulgadas pela imprensa e assumidas pelos proprios
participantes do Férum como as “decisdes” de cada Férum, causando um verdadeiro
frisson entre os “horizontalistas”. Quanto a primeira polémica, portanto, o0s
“movimentistas” ndo temem que o FArum deixe de ser eminentemente um espaco de
articulacdo, caso algumas das decisbes gestadas no seu interior sobressaiam como
unificadoras e mobilizadoras de a¢do do conjunto dos participantes e dos que tem no
Forum uma referéncia. Pelo contrario, segundo eles, o Férum se fortalece quando
transcende os cinco dias de encontro anual, definindo agendas e lutas prioritarias que o

mantenham vivo no decorrer do ano no ambito local, nacional e mundial.

Santos também defende que o processo FSM serd cada vez menos um evento ou
conjunto de eventos, para passar a ser cada vez mais um processo baseado no trabalho
de articulacdo, de reflexdo e de planificagdo combinada de agdes coletivas levadas a
cabo pelas diferentes organizacdes e movimentos que integram o FSM, tal como faz a
Rede Global dos Movimentos Sociais. E € justamente por este aspecto que podemos
considerar o FSM como uma componente importante da globalizacdo contra-

hegemdnica (SANTOS, 2005).

Reforgando este carater contra-hegeménico do FSM encontramos no discurso dos
movimentistas a critica de que

os Foruns Sociais Mundiais giram sobre si mesmos, como extraordinarios
espacos de reunido de todos os que se opdem a globalizacdo neoliberal, e de
intercdmbio de experiéncias, mas sem capacidade de formular alternativas
globais e partir para a construgdo do "outro mundo possivel" (SADER, 2004)*

“ SADER, E. Transformar a indignagéo em atos globais. Jornal do Brasil, 08 de fevereiro de 2004.
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Portanto, ainda segundo Sader, ndo basta que o FSM seja reconhecido pelo New York
Times como “a outra superpoténcia” no periodo das manifestacfes contra a guerra no
Iraque em fevereiro de 2003, para que expresse de fato um campo contra-hegemdnico.
Mas seria necessario ter algum triunfo, demonstrando que as “razfes” defendidas no
ambito do Forum podem ser transformadas em “capacidade material de mudar as coisas
no mundo” (SADER, 2004). Para tanto bastaria, definir uma “agenda minima” que
unisse a todos que se reunem nos FSM (mundial, regionais, nacionais, tematicos) na

luta contra o neoliberalismo e contra a globalizagdo hegemdnica.

Mas, a ndo existéncia de uma “agenda minima” é uma questdo crucial para 0s
horizontalistas. Para Whitaker, o fato do FSM ndo ter um documento final ou uma
“agenda minima” ndo se trata de uma opcdo pelo ndo comprometimento com a luta e
com a mobilizagdo necessaria no enfrentamento do neoliberalismo, como podem querer
interpretar os mais preocupados “em transformar o Forum em movimento”, segundo
ele. O que ocorre é que uma “praca” ndo faz declaracBes. E evidente que aqueles que
nela se encontram possam fazé-lo, mas nunca serdo declaragcdes do Férum como tal. A
leitura de uma declaracdo, defende o autor, faria com que muitos se afastassem do
espaco FArum, por ndo aceitarem ou ndo estarem de acordo com lideres que “estivessem
ridiculamente pretendendo conduzi-los do alto de suas arvores e colinas”. Para o autor,
esta op¢cdo foi bem compreendida pelos participantes do Forum até agora, que nos
encontros tem buscado aderir ao mural de propostas de acdo a serem adotadas apds o

encontro (WHITAKER, 2005).

5 As manifestages contra a instalagdo da Guerra no Iraque em fevereiro de 2003 ficaram conhecidas
mundialmente, especialmente as ocorridas no dia 15 de fevereiro, como a maior mobilizagdo simultanea
da histéria da humanidade.
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Ainda na defesa do Forum como a “praca”, unicamente o espago do encontro, Whitaker
defende que ao constituir um espago aberto, o Forum tem a possibilidade de assegurar o
respeito a diversidade, muito mais do que ocorreria se fosse um “movimento”. Deste
modo, a disputa interna por maior visibilidade entre as propostas apresentadas poderia
colocar tudo a perder. Segundo o autor, é preciso refletir com cuidado sobre o que vem
ocorrendo com as marchas e manifestagdes de rua que encerram o Forum, por exemplo.
Pois, as bandeiras expostas nestes momentos deveriam ser as bandeiras de todos, como
expressao visivel final da diversidade e da variedade de propostas que no FOrum se
abrigam e dele nascem. O poder de atragdo do FSM estaria justamente no fato de que
seus participantes sentem-se respeitados em suas opg¢Oes, no seu ritmo e na
profundidade do seu engajamento. Segundo o autor, a maioria dos participantes vem ao
Forum por convicgdo propria de que é importante vir para trocar experiéncias, aprender,
articular-se, mantendo a liberdade que tinham antes e que continuardo a ter, durante e
depois de sua participacdo. “Estes participantes ndo receberdo ordens, nem terdo que
seguir palavras de ordem, ndo serdo cobrados, nem terdo que prestar contas do que
fizeram ou ndo, ndo terdo que provar fidelidade e disciplina, ndo serdo expulsos se ndo o
fizerem — todo o contrario do que lhe ocorreria se tivessem ido participar de algum
encontro de um coletivo organizado!” (WHITAKER, 2005). O autor se preocupa,
portanto, com algumas iniciativas, segundo ele, tomadas por um certo nimero de
movimentos que “sdo auto denominados movimentos sociais” e parecem apontar na

direcdo contréria.

Segundo Whitaker, preocupados, com razdo, com a necessidade de mobilizacdo popular
para lutar contra o neoliberalismo, tais movimentos buscam absorver o FOrum para

dentro da sua dindmica mobilizatéria, colocando-o a servico dos objetivos que
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perseguem. Tais movimentos ndao retinem todos os participantes, mas consideram que
seu proprio documento final poderia ser assimilado e apresentado como documento
final do FSM, critica o autor. O comité organizador de tal movimento tem conseguido
incluir na programacdo do ultimo dia do FSM sua plenéria final ganhando, ano apos

ano, uma imagem de assembléia conclusiva do Férum?®.

Outro ponto falho, segundo o autor, é o de que em um Forum-espaco, as atividades
auto-organizadas'’ deveriam ter prioridade na preocupacdo dos organizadores do
evento, uma vez que é através delas que o Forum funcionaria mais claramente como
espaco. Mas, ndo € isso que vem acontecendo, na avaliacdo do autor, e 0s organizadores
acabam mais envolvidos na definicdo de temas e palestrantes das conferéncias
centrais'®, Whitaker propde uma nova metodologia que, na préatica, acabou sendo
adotada para 0 FSM 2005, como veremos com detalhe no Capitulo 3 deste trabalho. A
prioridade para as atividades auto-organizadas traduz, na prética, a opcéo pelo Férum-
espaco e ndo pelo Forum-movimento e, segundo o autor, seria favorével para que se

atingissem mais efetivamente os objetivos do FSM.

Deste modo, os organizadores de cada evento do FSM deveriam ser “pessoas e
entidades dispostas a prestar o servigo de organizar o uso da praga sem interferir nos
conteddos que nela se discutam e, muito menos, na liberdade que deve ser garantida as
atividades dos participantes, um trabalho de facilitadores e ndo dirigentes”

(WHITAKER, 2005. pp. 172) A implementacdo destas sugestdes no ultimo FSM (Porto

18 0 autor se refere as assembléias da Rede Mundial dos Movimentos Sociais.

" Durante os cinco dias de encontro anual do Férum Social Mundial sio realizadas atividades
promovidas pelo Comité Organizador e outras pelas organizacBes inscritas que desejarem, sdo as
atividades auto-organizadas ou auto-gestionadas, que podem ser oficinas, semindrios, painéis,
apresentacdes culturais, manifestos e etc.

'8 Conferéncias centrais sio aquelas cujo tema e palestrantes sdo decididos pelo comité organizador e toda
a realizacdo da atividade é de responsabilidade deste comité.
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Alegre, 2005) demonstram, na prética, a hegemonia dos horizontalistas na conducéo do
Forum ao longo de seus cinco anos de existéncia formal. Como pudemos perceber, a
sua influéncia faz com que as preocupacdes centrais da disputa pela hegemonia no
ambito de uma sociedade civil global estejam muito mais relacionadas com a “forma”
de atuacdo e a negacdo das “velhas préticas revolucionérias” do que com o efeito real
destas acOes sobre a hegemonia neoliberal. Isto faz, na nossa opinido, com que o

potencial contra-hegemonico da sociedade civil global seja comprometido.

Na contram@o dos horizontalistas, estdo o0s que insistem na materializacdo dos
consensos construidos no interior do FSM. Segundo Leite, o | Forum, por exemplo,
trouxe o movimento mundial contra a globalizac&o neoliberal de forma concreta para o
Brasil. Até entdo, o envolvimento da esquerda brasileira com as iniciativas
internacionais tinha sido relativamente pequeno, mas o FOrum permitiu sensibilizar
parte significativa do movimento democréatico e popular principalmente, por exemplo,
para a necessidade de lutar contra a ALCA. Provando que, apesar de ser um “espago”,
portanto sem encaminhamentos préticos, o Férum teve um papel importante na
articulacdo de lutas concretas contra a globalizagcdo na América do Sul e principalmente
no Cone Sul do continente. Participaram do | FSM, frisa o autor, mais de 700 argentinos
de variados movimentos e correntes politicas, pessoas que ndo atuavam juntas em seu
pais e, para as quais 0 Forum representou um momento de encontro, de enlace e um
ponto de apoio para futuras lutas comuns, como se veria ao longo da crise de 2001

(LEITE, 2003).

Segundo o autor, pareceu claro, desde o principio, que o Forum, concebido como

espaco amplo de convergéncia dos que buscavam uma alternativa & globalizagdo
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neoliberal, podia prosperar se respeitasse a diversidade de seus componentes,
mantivesse sua contundéncia politica, tecesse lagcos mais estreitos com a juventude e
ampliasse sua projecdo internacional. Mas ele ainda tinha que ser testado nas aliangas,
mobilizacGes e iniciativas que gerara em seu interior, na sua capacidade, portanto, de
disputar a hegemonia no seio da sociedade civil global. Suas perspectivas se
confundiam fortemente com as do movimento global que nascera em meados da década
de 90. Um dos maiores testes, segundo o autor, foi 0 gigante movimento contra a guerra
(fevereiro de 2003), que adquiriu, cada vez mais, a feicdo de um movimento contra o
império norte-americano, apontando as potencialidades do movimento global e também
do processo FSM no periodo recente, mas a soldagem entre a agenda de luta contra o
neoliberalismo e a de luta contra a guerra tem que continuar sendo refeita em cada
contexto, por isso a importancia dos encontros, sim, em um “espago”, mas que néo

deixa de apontar lutas e mobiliza¢bes (LEITE, 2003).

Sobre a polémica que coloca em confronto os horizontalistas do FOrum-espaco versus
0s movimentistas do Férum-movimento, Santos considera que tal “clivagem” além de
se reportar as diferencas politicas dos movimentos ou Ongs dentro do FSM, diz respeito
as suas diferengas quanto a natureza politica do proprio evento, “de fato esta clivagem
percorre todas as outras, ja que as diferencas sobre objetivos estratégicos e formas de
acdo nada mais sdo muitas vezes do que as diferengas sobre o papel do FSM nesses
objetivos e a¢des”, diz o autor. Santos considera que a concep¢do Forum-espaco € de
longe dominante nas estruturas organizativas do FSM, tanto na Sl (secretaria
internacional), como no CI (conselho internacional), embora raramente seja defendida
na versdo extrema de Whitaker. A novidade politica do FSM esta, de fato, na sua

configuragdo como um campo de tensdes e de dilemas onde o novo e o velho se
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confrontam mutuamente. A novidade politica do FSM reside no modo como estas

tensdes tém sido geridas, evitadas e negociadas (SANTOS, 2005).

A polémica entre as concepcbes de FOrum espaco e Férum movimento demonstra, a
principio, fortes indicios de que de fato esta ocorrendo uma globalizagéo da participacdo
politica. Ambas tendéncias convergem sobre este ponto. No entanto, a defini¢do por
uma das duas posturas no futuro podera distanciar ou aproximar o Férum e a sociedade
civil que se reline no seu interior de uma perspectiva contra-hegeménica. Pois, a
construcdo da contra-hegemonia, tal como defendida pelos tedricos da hegemonia,
como Gramsci, apontam para a necessidade de construgdes de aliangas com objetivos

claros a serem perseguidos.

Partidos politicos ndo estdo convidados

J& na polémica anterior foi possivel identificar o preconceito dos horizontalistas quanto
a participacdo dos partidos politicos - com especial atencdo aos partidos revolucionarios
herdeiros da tradi¢do leninista - de forma oficial nos encontros e instancias do FSM.
Segundo Whitaker, sdo os partidos que ndo compreendem o FOrum, pois a acdo
horizontal em rede nem sempre é compreendida por aqueles que se sentem temerosos de
perder o monopdlio da representacdo e da atuacdo politica. E sugerida, entdo, uma
atitude completamente passiva aos partidos, alegando que fariam melhor se ouvissem,
atentos, o que a sociedade civil diz e faz, e procurassem incorporar em seus programas e

acOes os anseios e experiéncias da multiplicidade de iniciativas que vdo se tornando
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visiveis com o Forum. Mas, eles s6 podem observar, porque uma vez admitidos como
participantes tentariam “partidarizar” o movimento e conquistar o poder da conducdo
politica do processo. Somente com o afastamento das ambigdes partidarias, portanto, o
Forum poderd exercer sua vocagdo de construcdo de um novo mundo, para 0S

horizontalistas (WHITAKER, 2005).

Entre os movimentistas, quanto a participacdo dos partidos politicos no FSM, é
interessante notar que ndo encontramos uma posi¢do radicalmente defensora da
importancia de sua inclusdo e participagdo efetiva. Encontramos uma posi¢do muito
mais flexivel e menos contundente na hora de fazer esse debate. Identificamos, no seio
desse campo, duas linhas de pensamento que apostam na importancia dos partidos no
processo FSM, sem, porém, comprar o debate frontal para a garantia de sua
participacdo. Uma delas aponta que, sem o apoio decisivo do PT, por exemplo, como
partido do governo do Rio Grande do Sul e de Porto Alegre ndo teria sido possivel
realizar o FSM com a ambig&o que o caracterizou desde o inicio. Seguindo essa linha de
pensamento, Santos, no livro FSM — manual de uso (2005), considera que o problema
da relacdo entre partidos e movimentos ndo pode ser resolvido em abstrato, pois as
condigdes historicas e politicas variam de pais para pais e podem ditar respostas
distintas em contextos diferentes. A relacdo entre partidos politicos (especialmente de
esquerda) e o0 FSM devera continuar, por sugestdo do autor, a ser debatida nos diferentes
paises onde os foruns tiverem lugar, ndo cabendo uma decisao generalizavel (SANTOS,

2005).

Uma outra linha de pensamento, presente dentro do campo dos “movimentistas”, ndo

defende a incorporagéo direta dos partidos como participantes ou organizadores do
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FOrum, mas indireta, através da sua influéncia nas lutas em curso no movimento global,
e por intermédio da agdo de seus militantes em diversas associacfes e organizagdes
civis. Segundo os defensores dessa participagéo “indireta” dos partidos, existe hoje uma
crise de representacdo politica da esquerda que se manifesta, tanto no fracasso de
iniciativas internacionais como o Férum de Sdo Paulo™, como na distancia entre
partidos e 0 novo movimento antiglobalizacdo, mas, ao contrério do que pensam 0s
“horizontalistas”, os movimentistas créem que o proprio Férum pode contribuir para
acelerar a recomposicdo politica da esquerda em diferentes terrenos e superar a crise de
representacdo. Essa tese é defendida no livro Férum Social Mundial — a histdria de uma

invencao politica de José Corréa Leite (2003).

Uma terceira tendéncia, que ndo pode ser chamada de linha ou campo propriamente
atuante no debate, por ter pouca producdo concreta e pouco acesso aos foruns decisorios
do FSM, estaria principalmente sob a conducdo de organizagbes, movimentos e
intelectuais influenciados por partidos comunistas como da India, Cuba e Brasil. Mas
que, além de terem pouca influéncia organizada nas estruturas do Forum, com excegao
de India e Brasil por terem sido sede de edigdes do Férum, ndo contam com a afinidade
analitica, no que diz respeito ao FSM, de partidos comunistas importantes como da

Grécia e de Portugal para levar a frente esse debate.

A polémica sobre a participacdo dos partidos no Férum nos remete a duas questdes.
Uma é sobre a prépria acdo da globalizacdo hegeménica, que, atraves de seu discurso

neoliberal, mais preponderante desde o inicio dos anos 90, com a derrota da URSS,

90 Férum de Sao Paulo é um encontro de partidos politicos de esquerda da América Latina criado em
1990 por iniciativa do Partido Comunista Cubano e do Partido dos Trabalhadores do Brasil. O primeiro
encontro ocorreu em S&o Paulo com a presenca de 48 partidos e organizagdes. Desde entdo, o encontro
acontece em média de dois em dois anos em algum pais latino-americano.
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introduziu no imaginario popular e nas discussdes politicas uma forte rejeicdo ao papel
de Estados, governos e partidos. Sob este ponto de vista, a época dos partidos teria
findado, uma vez que estes surgiram para responder a situagfes historicas ja
ultrapassadas e ja tendo cumprido sua funcdo ndo poderiam responder as exigéncias de
uma realidade social profundamente transformada. Este discurso foi amparado ndo s6 na
queda do leste europeu como na guinada de partidos revolucionarios europeus, Como 0

PClI e o PCF, para uma social democracia liberalizante.

A segunda questdo, a que nos referimos, é que a l6gica nos levaria a crer que uma vez a
globalizacdo hegemdnica estando empenhada em demonstrar o fim da era dos partidos
como atores fundamentais na promocdo da transformagdo social, o papel da
globalizacdo contra-hegemonica seria trabalhar na revalorizagdo dos partidos como
meios de representacdo politica e instrumento de agdo social. No entanto, a emergéncia
de um movimento social global no repudio a globalizacdo neoliberal e a insignificancia
da contribuicdo dos partidos para o éxito das gigantescas marchas como a de Seattle
(1999), por exemplo, levou a generalizacdo de uma conclusdo, mesmo dentro do campo
contra-hegeménico, de que estamos na era da decadéncia dos partidos politicos, fazendo

coincidir os dois discursos.

Esta contradicdo tem sido expressa em cada edi¢cdo do FSM, com matizes diferentes,
como veremos no capitulo 3 ao comparar o FSM de Mumbai (2004), com o de Porto
Alegre (2005). Vejamos como Saramago expressou, em carta lida no encerramento do
FSM 2002 (Porto Alegre), o forte sentimento de descontentamento com os partidos,
manifestado no seio da globalizacdo contra-hegeménica:

E também tenho dito que a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, tal
qual se encontra redigida, e sem necessidade de lhe alterar sequer uma virgula,
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poderia substituir com vantagem, no que respeita a retiddo de principios e
clareza de objetivos, os programas de todos os partidos politicos do orbe,
nomeadamente os da denominada esquerda, anquilosados em formulas caducas,
alheios ou impotentes para enfrentar as realidades brutais do mundo atual,
fechando os olhos as j& evidentes e temiveis ameagas que o futuro estd a
preparar contra aquela dignidade racional e sensivel que imagindvamos ser a
suprema aspiragédo dos seres humanos (SARAMAGO, 2002).
A polémica existente sobre a participagdo dos partidos revela um dos principais limites
do campo da globalizacdo contra-hegembnica como um todo. Pois, 0 decreto da
incapacidade dos partidos de atuarem como atores centrais nas atividades do movimento
antiglobalizacdo e dos foruns sociais mundiais cria sérios obstaculos a construcdo dos
pilares da contra-hegemonia. A conquista de uma outra hegemonia prevé conquista do
poder politico e se esta conquista esta descartada em escala mundial, por ndo existir tal
coisa como um Estado-mundial, ela ndo estd descartada no cenéario nacional e local.
Alias, o que tem se demonstrado nos ultimos anos é que a mudanca de perspectiva, com
a ascendéncia de partidos progressistas e de esquerda em governos nacionais,
principalmente na América Latina, tem produzido impactos na globalizagdo
hegemdnica. Basta observarmos as ultimas reunibes da OMC, em Cancun e Hong
Kong. Portanto, vencer o impasse sobre a participacdo dos partidos pode representar um

passo importante para que o Forum Social Mundial assuma de fato sua vocacdo contra-

hegemdnica.

Mundializagdo ou colonizagéo?

Os “horizontalistas” sdo bastante otimistas quanto a terceira polémica, a da real
mundializacdo do FSM. Segundo essa tendéncia, como principal promotora do processo
FSM estaria uma ja consolidada sociedade civil planetaria. Pois, ao se afirmar como

“espaco” e afastar as ambicGes partidarias, o Forum deu o passo que j& vinha sendo
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experimentado pelos movimentos populares e civicos, insurgindo-se contra a
dominacéo da cultura politica da agdo comandada de cima para baixo. Isto faz surgir um
novo ator politico: a sociedade civil planetaria, com a dimenséo e a articulagdo mundial
que tem o sistema liberal atualmente hegeménico. Tal sociedade civil planetaria esta
fundada, segundo Whitaker, sob novas formas de atuacdo politica, livre da tendéncia
autoritaria das “velhas praticas” e absolutamente diversificada e plural. Ndo cabendo a
ela unificar uma proposta ou um projeto de “outro mundo”, mas estimular a proliferacéo
de micro e macro projetos que por si sO ja caracterizam a inven¢do do novo mundo

(WHITAKER, 2005).

Neste ponto, gostariamos de nos deter e problematizar algo que consideramos uma
tentativa de *“colonizacdo” dos movimentos sociais ao redor do mundo. Whitaker
defende que o FSM, no seu processo de expansdo pelo mundo, precisa criar espagos,
articulagcbes e novas agdes. O Férum deve ser vivido em nivel regional e local,
multiplicando a criacdo de “espagos” tipo Forum. A idéia é reforcada pela proposta de
outro “idealizador”, Oded Grajew, que pensa na realizacdo de foruns locais que se
relacionem em rede. O raciocinio deles pode ser bem resumido na seguinte passagem:

O que precisamos é assegurar a entrada do método Férum na cabeca e na pratica
das pessoas la onde elas estdo atuando, ou seja, convida-las a refletir sobre o
novo modo de fazer politica que o FOrum estd propondo, e a “vivé-lo”
concretamente®.
Deste modo, a ida ao encontro mundial se resumiria a uma espécie de estagio para
“aprendizagem” de como criar novos espacos e articulacées, como debater, como fazer

politica. Os idealizadores chegam a sugerir a formulagdo de uma cartilha ou jornal, de

fato distribuida no FSM 2005 (Porto Alegre), que explique como promover o

2 WHITAKER, F. Mensagem de Chico Whitaker sobre mobilizacdo. Circulagio interna em reunido do
Comité Organizador Brasileiro do V FSM (2004).
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“enraizamento” do Férum, demonstrando um roteiro de trabalho com a carta de

principios do Forum em destaque.

Presenciamos uma reunido do Comité Organizador do FSM 2005, realizada em outubro
de 2004, e discorremos a seguir sobre alguns pontos do debate. Para a representante da
ABONG, é preciso ter cuidado com a idéia de construir “mini-féruns”, uma vez que ja
existem articulacBes locais através das quais se poderia potencializar o Forum. N&o
seria interessante adotar um padrdo, ao que a representante da Marcha Mundial de
Mulheres chamou de “dar aula de Forum”. O objetivo, segundo a dirigente feminista,
deveria ser articular as diversas campanhas em forma de “rede” e ndo apenas trazé-las
para estarem expostas na vitrine do Forum Social Mundial. Esta articulagdo de
campanhas deveria dar perspectiva a uma imensa gama de pessoas gque sao atraidas para

0 Forum, mas que nao estdo inseridas em nenhum movimento.

O representante da ATTAC considerou que as duas concepgOes séo complementares, ou
seja, é preciso potencializar as articulac@es ja existentes e incentivar a organizacéo de
“mini-féruns” onde ndo existe movimento. Idéia complementada pelo representante da
CUT, que considera as novas praticas desenvolvidas nos movimentos como indicios do
novo mundo, que, embora ainda ndo exista, é palpavel dentro das redes. Durante o
debate, Whitaker concordou com a idéia, ressaltando que estas redes sdo um “tecido de
gentes” que estdo se reunindo de uma forma diferente, pessoas e movimentos, até entdo
divididos, passam a atuar em conjunto. Deste modo, a “nova” pratica esta expressa na
criacdo de rédios comunitérias, na organizacdo da economia de forma solidaria, na
adocdo do software livre, que também tem suas organiza¢Ges impulsionadoras e

defensoras, formando uma rede de redes, uma rede de campanhas. Para reforgar seu
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argumento, Whitaker destaca que nunca todos poderdo estar em Porto Alegre, e essas

pessoas precisam ter a oportunidade de vivenciar esta experiéncia nova.

Até aqui tudo bem, o que salta aos olhos, no entanto, ao se analisar as idéias dos
organizadores do Forum Social Mundial, é a concepcdo de padrdo, homogeneidade,
modelagem dos movimentos sociais de todo o mundo. Como se, para ser promovido a
rede dos “novissimos” movimentos sociais fosse preciso ter, ndo somente identidade de
idéias, mas igualdade de formas e concepcdes. E preciso seguir uma cartilha, seguir
fielmente a carta de principios, trilhar os passos detalhados que explicam como se faz o

novo, o diferente, o “contra-hegemonico”.

Espanta que os defensores da diversidade sejam t&o preocupados com padrdes e hormas
a sequir. Para fazer parte do movimento global contra-hegeménico, € preciso se vestir,
comer, se comunicar, se relacionar de acordo com o que pode ser aprendido durante 0s
breves dias de encontro mundial, tais como os de Porto Alegre e 0 de Mumbai. Depois,
ao retornar para suas cidades, as organizacdes e movimentos deverdo reproduzir o
encontro em versdo mini, local, regional, com a mesma estrutura, 0 mesmo padrao, 0s
mesmos debates e as mesmas “praticas” da nova geracgdo politica. Se tal padronizagdo é
necessaria para abolir o velho e se instaurar 0 “novo”, este novo ao nosso ver esta

fadado ao fracasso.

Se 0 objetivo é a formacdo de uma rede composta de um “tecido de gentes”, fazendo de
forma absolutamente igual o “diferente”, entdo o Forum Social Mundial ndo tem nada a
ver com o proposto. O que pudemos perceber no penaltimo encontro, em Mumbai, foi

exatamente a explosdo da falta de padrdo, das caracteristicas peculiares de cada grupo
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humano, que se iguala somente na luta por um mundo menos opressor e mais
igualitario. O interessante é que tais idéias “hegemonistas” surgem justamente daqueles

que mais criticam o “verticalismo” das “velhas praticas” politicas.

Este tipo de mundializacdo da participacdo politica, através do Forum e da construgdo
da contra-hegemonia, se aproxima, a nosso ver, mais de uma colonizagcdo dos
movimentos sociais. Nada tem a ver com a busca de estabelecimento de aliangas e
construgdo de propostas que caracteriza a formagao de blocos contra hegemdnicos no

interior de uma sociedade civil, como analisada por Gramsci, por exemplo.

Por sua vez, os “movimentistas” sdo bem mais pessimistas ao avaliar a real
mundializacdo do Forum Social Mundial. Em especial pela escassa participacdo da
Africa e da Asia. Mesmo no Férum em Mumbai a participacdo africana foi bastante
baixa. O que se agrava ainda mais se levarmos em conta que a auséncia de movimentos
e de organizagOes desses continentes reflete-se, em parte, na lacuna de temas e de
debates especificamente adequados a suas realidades e relevantes para elas (SANTOS,
2005). Neste sentido, 0 FSM de Mumbai (india 2004) foi um passo decisivo para a
globalizacdo do processo do FSM, tendo em mente a internacionalizagdo como
construcdo de aliangas e ndo como adesdo condicionada a padrdes pré-estabelecidos

pelos “idealizadores” do Forum.

Segundo Leite, um grave problema que se apontou desde o principio para o Férum foi o
da sua precaria mundializacdo. Apesar de boa parte da luta contra a globalizagdo
neoliberal estar se dando no mundo anglo-saxdo e na Asia, 0 Forum esteve centrado nas

delegacbes e nos movimentos da América Latina e Europa (com participagdo quase
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insignificante do leste europeu). Em segundo lugar, considera o autor, 0 FSM ndo podia
ter seu formato definido apenas por um comité organizador brasileiro®, pois nenhuma
composic¢do unicamente nacional daria ao comité condigdes de lidar com os complexos
problemas postos por um evento que ambicionava ser planetario, ainda mais
considerando que nenhuma entidade brasileira tinha sido, até entdo, agente central do
processo mundializado de lutas. Para o autor, esta questdo comecaria a ser equacionada
em junho de 2001 com a constituicdo de um conselho internacional®” do FSM, que teria
um certo envolvimento na preparacdo da edicdo de 2002, e uma participacdo real na
organizacdo do evento de 2003 e nos seguintes. Deste modo, o FSM ajuda a dar
consisténcia ao novo internacionalismo que, abertamente, desde Seattle, vem se
espraiando pelo mundo, confrontando a globalizacdo neoliberal e contribuindo para
alterar o clima ideolégico do mundo atual, ajudando a romper com a hegemonia do
pensamento e dos valores mercantis, neoliberais e crescentemente militaristas (LEITE,

2003).

Dentro da estrutura organizativa do FSM, o comité indiano, que organizou o Forum de
Mumbai, também tem contribuido na tentativa de equacionar o dilema da mundializacéo
do FSM. Segundo Amit Sen Gupta, representante do comité:

Em muitas partes do globo, o processo FSM ainda é superficial e iniciante, isso
inclui regides relativamente bem representadas nos eventos. Isso ndo significa
gue ndo haja movimentos nessas regifes contra a globalizacdo neoliberal — mas
sim, que em muitas regifes o processo FSM néo envolve, de forma central,
esses movimentos. Como resultado, os eventos do FSM podem ndo captar a
diversidade de movimentos de uma regido especifica ou de um pais. (...) Uma
coisa é dizer que o FSM representa um grande nimero de paises, mas é

21 Ap6s o primeiro Férum Social Mundial foi criado um comité organizador de oito entidades brasileiras,
incluindo a representacdo brasileira da ATTAC. Este comité ja mudou de nome, passando a ser chamado
secretaria internacional ou grupo de facilitagdo, mas continuou tendo muito poder na conducéo do FSM.
Ver composicdo do comité em anexo.

22 \/er no Anexo .
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diferente dizer que ele representa a diversidade de movimentos e processo
contra a globalizacdo neoliberal desses paises.”®

O comité indiano aponta, portanto, que o problema ndo esta em “ensinar” a fazer mini-
foruns ao redor do mundo, como estratégia de mundializacdo, mas sim envolver as
movimentacGes anti-neoliberais j& existentes e convergentes com 0s propositos contra-
hegemoOnicos do FSM. A equacdo deste dilema se demonstra fundamental para a
verificacdo da real mundializacdo do processo Forum e conseqlientemente de uma

embrionaria sociedade civil global.

Algumas conclusodes

Ao longo deste capitulo apresentamos a emergéncia de um movimento social global que
surge em meados da década de 90 e atinge seu apice com a batalha de Seattle, em 1999.
Como sintese dos movimentos sociais globais nasce, no inicio dos anos 2000, o Forum
Social Mundial, iniciando um processo que denominamos de globalizacdo da
participacdo politica. A atividade dos movimentos sociais apontados se d& com base em
aliancas firmadas no seio de uma nova arena, que identificamos como embrionéria de
uma sociedade civil global e com forte influéncia na formagdo de um campo contra-

hegemaonico dentro da globalizagéo.

Revelamos que a agdo destes movimentos ndo se da em relacdo a um Estado mundial,
mas a uma governanca global que tem como protagonistas Estados centrais do
capitalismo, grandes corporacdes empresariais e agencias multilaterais. A consolidacdo

desta governanca global é percebida através de uma crescente internacionalizacdo dos

2% “Expansdo do Férum Social Mundial — Algumas questdes e sugestées”, documento apresentado pelo
comité organizador indiano na reunido do Conselho Internacional do FSM, Porto Alegre, janeiro de 2005.
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foruns decisorios internacionais e multilaterais, como apontado nos estudos de Pianta, e
pelo aumento da influéncia das decisBes tomadas nestes foruns nos rumos de

comunidades nacionais e locais.

Através da problematizagdo das tensdes presentes no interior do Forum Social Mundial,
entre horizontalistas e movimentistas, materializadas nas polémicas: FOrum-espaco X
Forum movimento; participagdo de partidos e mundializa¢do; tragamos um mapa da
construcdo da contra-hegemonia através dos movimentos sociais globais e seus
principais dilemas. O entendimento destas contradi¢des se demonstrou inevitavel para a
identificacdo da capacidade contra-hegemdnica dos novos mecanismos de participacéo
politica, em nivel mundial, desencadeados através dos movimentos antiglobalizagdo e

do Férum Social Mundial.

Nosso proximo passo sera analisar atraves de dados empiricos, em especial dos dois
altimos FSM, Mumbai — 2004 e Porto Alegre — 2005, como se materializa a
globalizagdo da participacdo politica, a formacdo de uma sociedade civil global e a

construcgdo da contra-hegemonia dentro da globalizacao.
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