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RESUMO

Urochloa ruziziensis (Syn. Brachiaria ruziziensis) € uma graminea amplamente difundida
no Brasil, principalmente em sistemas de integracdo. A escolha dessa graminea para integracdo
ocorre pela melhor adaptacédo a sobressemeadura, pelo bom valor nutritivo aos animais e pelo facil
controle com herbicidas. Em sistemas de pastejo continuo, no entanto, o manejo de U. ruziziensis
é dificil, sobretudo pela alta susceptibilidade ao ataque de cigarrinhas. Além disso, U. ruziziensis
ndo resiste a fortes geadas, o que inviabiliza sua utilizacdo em locais frios. Essa graminea também
ndo se adapta a regides alagadas ou maldrenadas, e isso impossibilita seu uso em locais com
acumulo de agua. Ocorre, ainda, que, apos queimadas, a rebrota é lenta e parte da pastagem nao
resiste e morre. Entre as espécies do género Urochloa , o capim-ruziziensis apresenta melhor valor
nutricional. Entretanto, devido a menor capacidade produtiva, pode reduzir a taxa de lotacéo e a
producdo de arrobas nas propriedades. Urochloa ruziziensis tem excelente capacidade de cobertura
e de alteracdo das propriedades fisicas no solo. Por essa razdo, propriedades com aptidao agricola
podem fazer a escolha dessa graminea para proteger o solo e ainda permitir um ganho adicional

com o pastejo de animais no periodo da entressafra.

Nome cientifico: Urochloa ruziziensis (Syn. Brachiaria ruziziensis).

Nomes comuns: Ruziziensis, capim-congo, braquiaria-de-ruzizi, braquiaria-ruziziensis, capim-

ruziziensis.
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ORIGEM

Urochloa ruziziensis € de origem africana, cultivada inicialmente no Congo, em condic6es
Umidas ndo inundaveis. A espécie foi introduzida no Brasil em 1965, no IPEAN (Serrdo e Neto,

1971).

DESCRICAO

E uma graminea com ciclo vegetativo perene, estolonifera e cresce na forma
semidecumbente, adensando a cobertura do solo (Cook et al., 2020). Possui folhas macias com
pelos (pubescentes) em ambos os lados e com coloracdo verde mais clara. Essa espécie tem um
odor semelhante ao Melinis minutiflora (capim-gordura). menor vigor de propagacgdo quando
comparada com U. decumbens e floresce mais tarde. Urochloa ruziziensis se assemelha a U.
decumbens. Entretanto, tem sementes com pelos e menores, estolhos menos longos, mais
pubescentes, com até nove racemos por inflorescéncia e possui a raquis, geralmente, com
coloracdo purpura. A palatabilidade, assim como da U. decumbens, é considerada muito boa,
independentemente do estaddio de maturacdo (Serrdo e Neto, 1971). A Urochloa ruziziensis
floresce mais tarde (maio-agosto), o que mantém o valor nutricional da graminea por maior tempo

durante a seca.

Figura 1: Caracteristicas morfoldgicas da panicula de Urochloa ruziziensis.
Fonte: Adaptado de Serrdo e Neto, 1971 e Cook et al., 2020.
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Composicdo quimica e valor nutricional

A Urochloa ruziziensis pode apresentar menor concentracdo de fibra em detergente neutro
(FDN) e maior concentragdo de proteina bruta (PB), o que pode ocasionar melhor valor nutricional
quando comparada a gramineas mais produtivas, como U. brizantha. Herrero et al. (2001)
avaliaram a composicdo quimica de espécies de U. brizantha, U. decumbens, U. humidicola e U.
ruziziensis cultivadas na regido de Campo Grande, MS. Os autores observaram melhor valor
nutricional nas pastagens de U. ruziziensis. A DIVMS foi 16,7; 4,5 e 16,7% maior que U.
brizantha, U. decumbens, U. humidicola, respectivamente. O que possivelmente aumentou a
digestibilidade foram as maiores concentracGes de PB associadas as menores concentragcdes de
FDN e de fibra em detergente acido (FDA) na U. ruziziensis. Segundo Lopes et al. (2010) U.
ruziziensis, quando comparada com outras espécies do género Urochloa , como U. brizantha, U.
decumbens e U. humidicola, também apresentou melhor valor nutricional com maior DIVMS,
menor FDN, menor FDA e PB superior. Esses resultados sdo importantes, ja que a utilizacéo dessa
graminea, quando manejada adequadamente, pode reduzir a inclusdo de suplemento proteico em
animais a pasto.

Ao longo do ano, assim como as outras plantas do mesmo género, a U. ruziziensis altera
sua composicdo em funcéo da época do ano. Essas alteragdes podem ser observadas na Tabela 1.
Os dados de composicdo quimica foram extraidos de trabalhos nacionais e da Tabela Brasileira de
Composicdo de Alimentos (CQBAL 4.0). E valido ressaltar que esses sdo dados médios e,
portanto, as comparacdes devem ser feitas com cuidado. Botrel et al. (1999) demonstraram
reducdo significativa nas concentracdes de PB no periodo seco em relagédo ao periodo chuvoso. As
concentracdes foram 2,21 vezes maiores no periodo chuvoso. Os dados de composicao quimica de
folha e colmo apresentados pelo CQBAL demonstram a importancia de manejar as gramineas
corretamente. As concentracfes de PB foram duas vezes maiores, e as concentracdes de FDA 1,5
vez menor nas folhas, quando estas foram comparadas ao colmo. Com excecdo do periodo seco,
U. ruziziensis fornece quantidades proteicas superiores a 7%, concentracdo adequada para a
manutencdo da microbiota rumenal (Sniffen et al., 1993).

Dias et al. (2021) avaliaram composicdo de PB, FDN, FDA e DIVMS de U. ruziziensis na
entressafra e observaram que as concentracGes de PB reduziram de 8,9%, no més de maio, para
5,9%, em setembro. As concentragdes de FDN aumentaram de 67,5 para 74,7%, nos mesmos
meses, e as de FDA aumentaram de 37,4 para 46,3%. A DIVMS reduziu de 58,5 para 43,3%, de
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maio a setembro. Nos trés primeiros cortes, com 28 dias de intervalo, as concentracdes de PB e a
DIVMS néo diferiram entre os cortes. Esses resultados demonstram que, mesmo na entressafra,
quando o crescimento da graminea € menor, a avaliacdo da composicao quimica é importante para
quantificar a necessidade de suplementacéo dos animais.

Os resultados encontrados demonstram que U. ruziziensis apresenta bom valor nutricional
no periodo das &guas. Entretanto, convém ressaltar que nesse periodo o crescimento da graminea
é rapido, e 0 manejo inadequado da pastagem pode alongar o colmo e reduzir o valor nutricional.
Durante a seca, as concentracdes proteicas se reduzem, o que pode ser corrigido com

suplementacdo estratégica para suprir os déficits apresentados pelos recursos basais.

Tabela 1. Composicdes quimicas médias de Urochloa ruziziensis em porcentagem da matéria seca

(2000) (2001)  (1999)*  (2010) Colmo  Folha
(@) MS - - - 196 26,5 26,5 222 235 212
(b) PB 146 146 126e57 70 815 8,15 . 4,68 9,5
(c) FDN 649 639 - 63,9 - . . 753 634
(d)FDA 275 21,7 - 34,9 - . . 443 295
(e) CNF - - - 17,9 - . . 16,5 .
(f) NDT - - - - - i . 57,3 i
(9) Lig 6,3 2,9 - 31 - - - 9,43 -
(h) P - - - - 0,17 0,17 0,15 . i
(i) Ca - - - - - i 0,43 . i
G)DIVMS - - - 63,9 - . i i i

!(a) matéria seca, (b) proteina bruta, (c) fibra em detergente neutro, (d) fibra em detergente acido, (e) carboidrato
ndo fibroso, (f) nutrientes digestiveis totais, (g) lignina, (h) fésforo, (i) calcio, (j) digestibilidade in vitro da MS.

20 primeiro valor é referente & estagdo chuvosa, e 0 segundo & estagéo seca.
®Amostras retiradas do CQBAL sem especificacdo por época do ano.
Fonte: Adaptado de CQBAL 4.0 (2019).
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EXIGENCIAS DE CLIMA E SOLOS

O cultivo de U. ruziziensis € comum em regifes de clima tropical e indicado para regides
com mais de 870 mm de precipitacdo pluviométrica anual. Urochloa ruziziensis apresenta
crescimento 6timo em temperaturas em torno de 33°C durante o dia e de 28°C durante a noite.
Reduz significativamente o crescimento em temperaturas noturnas abaixo de 19°C. Adapta-se em
solos de boa, média e baixa fertilidade (pH 4,9 a 7,0). Apresenta boa tolerancia ao aluminio (Al),
mas reduz significativamente a produtividade. Segundo Ritchey et al. (1989), a reducdo na
produtividade ocorre pela toxidade do Al e pela deficiéncia de Ca, que influenciam no crescimento
das raizes. Urochloa ruziziensis vegeta bem em solos de textura leve a muito pesada, tolera bem
periodo secos mais prolongados e ndo se adapta bem em terrenos encharcados ou maldrenados
(Serréo e Neto, 1971; Cook et al., 2020).

PROPAGACAO E PLANTIO

A propagacéo principal ocorre por sementes, que, quando nao tratadas com acido sulfurico,
apresentam dorméncia de seis a nove meses (Cook et al., 2020). Assim como ocorre com a U.
decumbens, o plantio pode ser realizado a lan¢o ou por plantadeira, apds gradagem e corre¢édo do
solo. A profundidade de cobertura ndo deve exceder 2 cm, sendo necessarias de 3,5 a 10 kg de
sementes por ha (Cook et al., 2020; Carvalho et al., 2014), dependendo da qualidade de
germinacdo da semente. Segundo o Ribeiro et al. (1999), U. ruziziensis é uma graminea de nivel
tecnoldgico médio e requer correcdo de solo e adubacdo conforme caracteristicas e fertilidade do

solo. O plantio também pode ser realizado por mudas.

RESISTENCIA A FOGO, GEADA E SECA

A Urochloa ruziziensis possui sensibilidade ao fogo e apresenta rebrota e recuperacdo lenta
apos afeccdo; ndo é resistente a fortes geadas e tem crescimento lento apds geadas leves (Cook et
al., 2020). Mostra boa tolerancia a seca, porém, se a estiagem for prolongada e por varios anos,

grande nimero de plantas pode morrer.

Rendimento no corte: Aproximadamente 18,1 t de matéria seca (MS)/ha/ano (5 a 7 cortes).
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PRAGAS E DOENCAS

Urochloa ruziziensis é muito susceptivel ao ataque por cigarrinhas (Milles et al., 2006).
Esse é um dos fatores responsaveis pela menor propagacdo dessa espécie quando comparada a
outras gramineas do género Urochloa . Embora as ninfas causem danos a forragem, as cigarrinhas
adultas danificam a planta em maior proporcao. 1sso ocorre devido a inje¢do de toxina durante a
ingestdo da seiva, 0 que reduz a taxa fotossintética e consequentemente causa um amarelamento
da graminea, podendo provocar a morte (Resende et al., 2013; Cook et al., 2020).

Resende et al. (2013) relataram que o ataque de oito cigarrinhas adultas a U. ruziziensis
por seis dias causou perda funcional da planta de 60% e reduziu o teor de clorofila em,
aproximadamente, 28%. Os autores demonstraram forte correlacdo (89%) entre a presenca de
cigarrinhas adultas e a percentagem de massa seca da forragem. Entretanto, a alta infestacdo por
até seis dias ndo prejudicou a capacidade de rebrota. Esses resultados demonstram alta
sensibilidade da U. ruziziensis ao ataque de cigarrinhas e a necessidade de o controle dos insetos
ser realizado no inicio da infestac@o. O controle quimico muitas vezes é caro, e o controle biolégico
pode ser utilizado por meio do fungo Metarrhizium anisopliae e da mosca Salpingogaster nigra,

cujas larvas se alimentam das ninfas das cigarrinhas (Koller, 1988).

MANEJO E UTILIZACAO

Pode ser utilizada em pastejos diferidos. Possui altura de corte média no periodo das aguas
de 80 cm. Como a altura de saida adequada equivale a 50% da altura de entrada, recomenda-se a
saida com 40 cm (Sobrinho et al., 2011). Urochloa ruziziensis tem alta capacidade de producao de
MS durante o verdo. Entretanto, é altamente sazonal (Lima et al., 2019). E tolerante & sombra e

pode ser utilizada em sistemas de integracdo com lavouras e florestas.

Produtividade e estratégias de utilizacdo

Botrel et al. (1999) avaliaram a produtividade de quatro espécies de Urochloa (U.
ruziziensis, U. Brizantha, U. decumbens e U. humidicola) e de outras duas gramineas (Melinis

minutiflora e Andropogon gayanus) em uma propriedade situada no municipio de Cambuquira,
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MG. Os experimentos foram conduzidos em Latossolo Vermelho-Amarelo, com baixa fertilidade
natural. A precipitacdo anual durante o experimento foi de 1.515 mm, e as temperaturas maximas
e minimas médias ao longo do ano foram 25,4 + 2,3 e 14,9 £ 3,1, respectivamente. A produtividade
anual da U. ruziziensis foi 2,5; 2,2 e 1,4 vezes menor que a produgdo da U. brizantha, da U.
decumbens e da U. humidicola, respectivamente. Entretanto, ndo diferiu quando comparada a
produtividade do M. minutiflora e do A. gayanus. Em média, U. ruziziensis produziu 6.510 kg de
MS anual, e 93,2% dessa producdo foi concentrada no periodo das aguas. Esses resultados
demonstram menor capacidade produtiva da U. ruziziensis em solos de baixa fertilidade e maior
concentracdo da producdo no periodo das aguas.

Sobrinho et al. (2009) avaliaram a produtividade da U. ruziziensis no campo experimental
de Santa Monica, localizado na regido de Valenca, RJ. O solo da condugéo experimental foi
classificado como Argissolo Vermelho-Amarelo, distrofico, textura argilo-arenosa. A calagem foi
realizada para elevacdo da saturacdo de bases para 60%. Na adubacdo de formacdo, foram
utilizados 100 kg de P,Os ha?, 30 kg ha de KO e 15 kg ha™* de N. Foram realizados 10 cortes
(Figura 2) e, apds cada corte, foi feita a aplicacdo de 30 kg ha* de K0 e 50 kg de N. Também foi
realizada adubacdo fosfatada com 100 kg de P20s ha-1 no inicio do periodo chuvoso. A
produtividade média anual da graminea foi de 12,7 ton ha®. Ao longo de todo o periodo
experimental (11/2004 a 12/2006), a graminea produziu 27,1 ton ha™.

A producao de MS da U. ruziziensis pode atingir boa produtividade quando adubada. Lima
et al. (2019) avaliaram a taxa de acimulo da U. ruziziensis durante o verdo, com diferentes doses
de N e K20 (0, 120, 240, e 360 kg ha? ano™ de N e K,0), em Seropédia, RJ. Antes do inicio do
estudo, foi realizada analise de solo e foram aplicados 80 kg de P2Os. Observou-se, sobre a variavel
taxa de acimulo, um efeito quadratico, que reduziu a produtividade apds 200 kg ha* de N e K;O.
Esses resultados demonstram que o aumento de produtividade com a adubacdo pode reduzir
qguando essa € utilizada em altas dosagens. Portanto, € necessario avaliar a resposta de
produtividade nas propriedades.

Sobrinho et al. (2011) avaliaram a produtividade de biomassa de U. ruziziensis e a
estacionalidade de producdo ao longo de diferentes cortes dos cinco piores e dos 15 melhores
clones de U. ruziziensis e um grupo testemunha. O experimento foi conduzido no Campo
Experimental de Coronel Pacheco (MG). Foram realizados cinco cortes no periodo das aguas e

dois no periodo da seca.
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Figura 2: Produtividade por corte e acumulada de U. ruziziensis avaliada por 10 cortes, ao longo
de dois anos. Fonte: Adaptado de Sobrinho et al., 2009.
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Figura 3: Taxa de acimulo de U. ruziziensis em kg de MS ha* por dia, durante o verdo, com
diferentes doses de N e K>O. Fonte: Adaptado de Lima et al., 2019.
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A produtividade da U. ruziziensis pode ser influenciada também pelo tipo de cultivar.

Os piores clones produziram, em média, 2,7 ton de MS ha por corte, durante o periodo
das aguas, e 1,3 ton de MS ha* por corte, durante o periodo seco. Ja as espécies mais produtivas
produziram, no periodo das aguas e na seca 4,5 e 2,7 ton de MS ha, respectivamente. O grupo
testemunha produziu 2,4 e 1,4 ton de MS ha por corte durante os periodos das aguas e da seca.
Esses dados demonstram que o efeito geneético influencia a produtividade da graminea.

Dias et al. (2021) avaliaram a producéo de matéria seca da U. ruziziensis e de trés outras
gramineas (Megathyrsus maximus cv. Mombaca, M. maximus cv. Tamini ou U. brizantha cv.
Xaraés) de maio a setembro de 2017, na regido de Rio Verde, GO. Independentemente do ciclo de
avaliacdo, a produtividade da U. ruziziensis foi menor (Figura 3). Em ambos os ciclos, também
nao foi observada uma melhor relacéo folha: colmo quando se comparou com as outras gramineas.
Entretanto, em fazendas com caracteristicas mais agricolas, a U. ruziziensis € uma opc¢éo devido a
boa cobertura de solo e pode ser utilizada com esse objetivo. Zampaligre et al. (2021) também nao
observaram altas produtividades da U. ruziziensis ao avaliarem o acimulo de forragem em uma
zona sublmida da Africa Ocidental (precipitacdo média 1.049 + 202 mm; temperatura média
27°C). Segundo os autores, a producdo anual foi igual a 15 ton ha?® e a taxa de acimulo da
graminea foi igual a 66, 58 e 75 kg de MS ha™* por dia, nos meses de setembro, outubro e novembro,

respectivamente.
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RESULTADOS NA PRODUCAO ANIMAL

A Urochloa ruziziensis, em razdo da boa capacidade de cobertura do solo, é muito utilizada
em sistemas integrados, aumentando a sustentabilidade ambiental, a absorcdo de &gua e de
nutrientes, assim como o estoque de carbono no solo. Além dos beneficios do uso dessa graminea
como cobertura de solo, pode aumentar o desempenho animal por meio do fornecimento de
pastagens diferidas de boa qualidade, como estratégia para a sua utilizacdo nos periodos secos.
Entretanto, quando comparada a outras gramineas do género Urochloa , como a brizantha, ou
outras gramineas do género Megathyrsus, a U. ruziziensis pode resultar em menor desempenho
animal devido a menor capacidade de suporte. Dias et al. (2021) avaliaram o desempenho de 25
novilhos Nelore com 14 meses de idade, alocados em pastagens com 3% de oferta de forragem
por animal de U. ruziziensis, M. maximus cv. Mombaga, M. maximus cv. Tamini ou U. brizantha
cv. Xaraés. O estudo foi realizado durante 141 dias, em pastejo rotacionado, com sete dias de
ocupacdo e 28 dias de descanso. O peso vivo final dos animais foi semelhante entre os tratamentos.
Entretanto, devido a menor capacidade de suporte, a producéo total de arrobas da U. ruziziensis

foi 34,8% menor quando comparada com as outras gramineas.

INTEGRACAO E SUSTENTABILIDADE

Historicamente o monocultivo na pecuaria ou nas lavouras e 0 mau uso da terra causaram
problemas de degradacéo e queda de produtividade nas propriedades. Com o passar dos anos, parte
das florestas nativas, como o cerrado, foi convertida em pastagens e areas de cultivo, o que resultou
em aumento da emissdo de gases de efeito estufa (GEE). Nas ultimas décadas, a intensificacdo da
producdo com os sistemas de integracao visou aumentar a biomassa produzida e fornecer alimento
aos animais durante o periodo seco (Carvalho et al., 2014).

Estudo realizado em Montividiu, GO, avaliou o0 estoque de carbono em vegetacdo nativa
(Cerrado), em areas transformadas em pastagem (malmanejadas), em areas sob o cultivo de soja e
milho e em areas de integracdo (lavoura com pastagem). A area de pastagem foi formada ha 23
anos com U. decumbens e foi mantida sob lotacdo continua. Os animais foram retirados da area
apenas quando a oferta de forragem estava muito baixa, manejo semelhante as fazendas de pastejo
extensivo. As areas de integracdo foram mantidas sob os mesmos ciclos rotacdo de soja/milho +

U. ruziziensis/algoddo. A transformacdo de vegetacdo nativa em pastagem reduziu o estoque de
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carbono no solo em 9,8% ap6s 23 anos de utilizagdo. A transformagdo de vegetacdo nativa em
areas de lavoura também reduziu o estoque de carbono 18,4%. Entretanto, quando o sistema de
lavoura em monocultivo foi transformado em integracdo lavoura com pastagem, o estoque de
carbono no solo aumentou em 9% ap6s 11 anos (Carvalho et al., 2014). Esses resultados
demonstram o impacto da integracdo no aumento do estoque de carbono no solo e na redugéo de
GEE.

O uso da U. ruziziensis cresceu em sistemas integrados principalmente por ela apresentar
melhor adaptacdo a sobressemeadura, por oferecer bom valor nutricional aos animais (Lopes et
al., 2010), por ser mais facilmente controlada com o uso de herbicidas do que U. decumbens e U.
brizantha (Cook et al., 2020), por proporcionar boa cobertura de solo e por aumentar a ciclagem
de nutriente. Mingotte et al. (2020) relatam aumento de 64 para 100% na cobertura do solo em
lavouras consorciadas de milho com U. ruziziensis quando comparadas com sistemas de
monocultivo da lavoura. Outro fator que impulsionou o uso da U. ruziziensis em sistemas
integrados foi a forte restricdo ao pastejo continuo devido a alta suceptibilidade ao ataque de
cigarrinhas e menor potencial produtivo quando comparada, por exemplo, com U. brizantha
(Vilela et al., 2016).

Favilla et al. (2020) demonstraram que, além dos beneficios da maior cobertura do solo, o
cultivo da U. ruziziensis em sistemas consorciados também melhorou as propriedades fisicas do
solo, reduzindo o processo de compactacao ocasionado por maquinas pesadas. Os resultados desse
estudo revelaram que as lavouras consorciadas apresentaram a capacidade de armazenamento do
ar no solo em 33% e aumentaram em 24 vezes o fluxo de agua na camada superficial do solo.
Esses resultados sugerem uma melhora significativa do uso da U. ruziziensis para reduzir a

compactacdo do solo no cultivo de lavouras.

CONSIDERACOES FINAIS

As pastagens U. ruziziensis apresentam bom valor nutricional e vantagens de utilizacdo em
sistemas integrados quando comparadas a outras gramineas do género Urochloa . Em propriedades
cujo foco € producdo animal, a escolha por U. ruziziensis ndo é a melhor opcéo, em razdo de menor

produtividade e da sensibilidade ao ataque de cigarrinhas, que pode inviabilizar sua utilizag&o.
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Mais atencdo deve ser dada as fases iniciais aos ataques de cigarrinhas, ja que o controle precoce

(menor que seis dias) ndo inviabiliza a rebrota da U. ruziziensis.
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